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1. Kérdések és hipotézisek

Eurdpai jelenink és kozelmaltunk egyik sok vihart kivalto
- és mindenképp keresztény teoldgiai reflexiot is igénylé — jelensége a vallasi
pluralitas er6s6dése, mely kilondsen az iszlam fokozddé eurdpai jelenléte — ami
részben a mar Eurdpaban él6 muszlim népesség népszaporulata, részben pedig
az Ujonnan érkezé muszlim valldsu gazdasagi migransok és politikai menekiltek
- révén egyre hangsulyosabb. A jelenleg m(ik6dd keresztény gyoker(, pluralista
és szekuldris demokracidk, valamint az iszlam egyuttélésének - és nem egymas
mellett élésének - feszlltsége nyilvanvald. Az ebbdl fakadd kérdésekkel a
keresztény teoldgidnak is foglalkoznia kell, hiszen kett6s az egzisztencialis
érintettsége. Egyrészt egy masik vallas kihivasaval kell szembenéznie, masrészt
annak a plurdlis emberi kézosségnek a sorskérdésével, melynek egyre inkabb
vegyes vallasu, illetve vallastalan kézegében m(ikodik.!
A fentiekbSl addéddan, a disszertacidban a kovetkezd, alapvetd
kérdésekre keressiik a vélaszt:
1.  Lehetséges-e a kiilonb06z6 vallasu egyének és kozosségek békés és
kooperativ egylttélése?
2. A kilonb6z6 valldsok egybe tudnak-e olvadni az egyittélés
kovetkeztében?
3. A vallasok kilonboz6sége mogott vajon nem ugyanaz az Isten
rejt6zkodik?
4. Mi lehet a valldsok pluralitdsanak kérdéseivel és a valldsi

pluralizmussal foglalkozé teoldgia feladata?

1 Arra a kérdésre, hogy valoban helyes-e a kereszténység-iszldm kapcsolat vizsgalatat kiemelten
kezelni a vallasi pluralizmus témakorén bellil, kettGs valaszt lehet adni: 1) a kereszténység belsé
pluralitasét leképzd felekezetei megbékéltek egymassal, és az 6kumené keretein beliil mikodnek
2) a hinduizmus és a buddhizmus eurdpai jelenléte és hatdsa messze elmarad az iszlamétdl.
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Kérdéseinkre reflektalva a kbvetkezd hipotézisek megfogalmazasat latjuk
indokoltnak:

1. A vallasok kiilonboz6ségei és hasonldsagai kozil a politika emeli ki a
szamara  hasznos  elemeket. A hasonlésagokra  fokuszald
vallashermeneutika a békét szolgalja, mikozben a kiilénboz&ségeket nem
hanyagolja el, hanem dialégusban térja fel és kezelésikre javaslatokat ad.

2. A monoteista valldsok identitdsahoz tartozik exkluziv jellegik, igy
esetikben nem koévetkezhet be a plurdlis vallaskozi térben torténd
feloldédasuk. A kereszténység Il. vilaghaborat kovetd nyitottsaga is
megmarad az inkluzivizmus szintjén.

3. A filozéfiai megalapozottsagu pluralista vallasteoldgia sajat apofatikus
érvrendszere miatt nem tudja donté mddon bizonyitani vilagteoldgiai
allitasait.

4. A teoldgia feladata minden esetben - igy a vallasok pluralitasaval
kapcsolatban is — az igazsag feltarasa, és ennek alapjan az igazsagossag
cselekedeteirdl sz6l6  javaslatok megfogalmazasa, képviselete a

kozéletben, és példamutatéd megvaldsitasa sajat gyakorlataban.

Feladatunkként jel6ltik ki azoknak a moddszertani, kommunikacios,
teoldgiai szempontoknak és javaslatoknak az azonositasat, illetve
meghatdrozasat, amelyek altal informalt kozéleti teoldgia gyakorldsa soran 1)
lehetdvé valik nem csupan a békés és tolerans egyuttélés a kilonbozé vallasu
egyének és kozosségek szamara a demokracia feltételei kozott, hanem 2) az
egyetemes emberi értékek tamogatasa és kooperativ. mddon torténd
megvaldsitdsa is Uj lendliletet nyer. Tovabba 3) az igazsag feltarasa, megértése,
és az igazsagossag etikus cselekedetei szamdra alapot és iranyt adé - a vallasi
pluralizmus kozéleti teoldgiai reflexidjat tamogatd — javaslatok megfogalmazasat

is feladatunknak tekintettik.
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2. Modszer

A témafelvetés lényegébbl és a forrasok természetébsl addddan
interdiszciplindris mddszertan kerlt alkalmazasra, melynek soran a rendszeres
teoldgiai megkozelitések mellett a leginkdbb hangsulyos szerepet a
vallasteoldgiai és vallasfilozofiai, valamint a torténelmi és — a kozéleti teoldgia
vonatkozasaban — az alkalmazott teoldgiai forrasok kritikai feldolgozasa,
egybevetése és lehetséges szintézislik megvizsgalasa jelenti. A forrasszelekcio és
a moddszertani irdny meghatarozasaban folyamatosan irdnyt(iként szolgalt a
vallasi pluralitasnak napjainkban kiilénésen az iszldam er6s6dé eurdpai jelenléte
révén felvetett kérdéseire keresett valaszhoz minél kozelebb vezet6 ut
megtalalasara iranyuld szandék. Maga az iszlam vallas bemutatasa és kritikdja
nem képezi az értekezés targyat. A jelenkori kontextusra reflektalo értekezésben
ugyanakkor az iszlam-keresztény kapcsolatok témdja a vallasi pluralizmus
teoldgiai kérdéseinek aktivizaldja, és egyben a megfogalmazott javaslatok

gyakorlati alkalmazasanak legkézenfekvébb terepe.

Az el6z6ekben megfogalmazott feladat értelmezésében segitett a
stratégiaalkotas és -alkalmazas klasszikus modellje, mely a cél-eszkéz-alkalmazas
harmas dinamikus egységét az értekezésben az 1.sz. dbra szerint foglalja magdba.
Az abraban a kijelolt cél, vagyis az igazsag minél pontosabb feltarasanak és
megértésének érdekében bevetett eszkozként megjelolt teoldgiai teriletek
melletti bet(ik azt jelzik, hogy a vallasi pluralizmussal kapcsolatos
kutatémunkdban és gondolkodasban a vallasteoldgia, mint a Iényegi tartalmat
(t = tartalom) feltard, a kozéleti teoldgia pedig e tartalom formaba oOntott

kommunikacidjanak (f = forma) eszkoze vesz részt.

A célként definidlt igazsagot a kdvetkez6 bibliai definicidk segitségével

hatarozzuk meg:
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e ,Es megismeritek az igazsagot, és az igazsag szabadokka tesz
titeket.” (Jn 8,32)
e ,Szenteld meg Gket a te igazsdgoddal: A te igéd igazsag.”
()n17,17)
Mindkét helyen az eredeti, gorog szovegben a valdsagot és az igazsagot
egyszerre és kolcsondsen jelentd, az illizidval, a tévedéssel és a hazugsaggal

ellentétes jelentésli dAnBela sz6 szerepel.

1.sz. 4dbra
cél
az igazsag
minél pontosabb
megkozelitése
STRATEGIA
Eszkoz Alkalm.
1. kozteol (f) a vallasok
2. vallasteol. (t) novekvd eurd-

pai pluralitasa és
globalizacidja
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3. Tézisek

3.1. AKkozéleti teoldgia feladata a vallasi sokszinliség értékelése

A teoldgia nemcsak lehetGségként érzékeli, hanem feladatdnak is tartja a
kozvéleményt és a politikat foglalkoztatd kérdések feldolgozasat és teologiai
alapu javaslatok kidolgozasat. A teoldgia tarsadalmi kozegét jelent6 sokrétlien
plurdlis és alapvet6en szekuldris beallitottsagl nyugati demokracidkat a
k6zombosségtdl a nyitott, befogadd, s6t aktivan érdekl6d6 hozzaallasig terjedd
spektrumon lehet jellemezni a teoldgia vonatkozasaban fennalld attitldjuk

alapjan.

A megfogalmazott kozéleti teoldgiai modell a (poszt-)modern,
demokratikus és pluralis tarsadalom mikodését leir6 modellbe agyazottan
ragadja meg a tarsadalmi kohézid (vagy masképp ethosz) kézponti, mindent
Osszetartd funkcidjat és annak jelent6ségét, hogy ezt a kohézidt tudatos
felel6séggel apolni, fejleszteni kell, kiilonben a pluralitast jellemzé széthuzé erék
fognak érvényesiilni. E strukturalis elkdtelezettség funkcionalis tartalmat a Max
Stackhouse  altal  javasolt, globalizdciés  szemléletli,  eszkatoldgiai
megalapozottsdgl transzformacids  teoldgia révén, a David Tracy altal

szorgalmazott dialdgikus mddszertan alkalmazaséaval hataroztuk meg.

A tarsadalmi kohézié fenntartasahoz, valamint erdsitéséhez nem a
hatalmi, azaz politikai teoldgiai vagy fundamentalista utat, hanem a konszenzust
parbeszédben épité megoldast valasztottuk. E tarsadalmi és politikai parbeszéd
szintereként és motorjaként tekintlink a kozéleti teoldgiara, annak direkt és

indirekt kommunikacids csatorndit kontextus-figg&en alkalmazva.
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3.2. A kozéleti teoldgia ellentmondasosan kezeli a vallasok pluralitasat

A fenti modell és a bemutatott, értékelt teoldgiai javaslatok alapjan
megallapitottuk, hogy a kozéleti teoldgia amellett, hogy a plurdlis demokracia
alapjat jelentd tarsadalmi kohézié megteremtése, illetve fenntartdsa érdekében
hatni kivan a kozéletre, ebbéli sajat funkcidjara is reflektal. Eme 6nkritika
eredményeképpen megallapithatd, hogy a teoldgia vallasi pluralizmussal
kapcsolatos, jellemz&en inkluzivista javaslatai az alabbi ellentmondasokkal

terhesek:

1) A tarsadalmi és politikai béke elGsegitése érdekében a kiilonboz6
vallasok kiulonbozGsége és ezek teoldgiai gyokerei hattérbe
kertlhetnek, vagy akar el is sikkadhatnak a kbzos vagy hasonld elemek
hangsulyozasa kdzben. igy mar médszertanilag is megkérdgjelezheték
az amugy politikailag korrektnek szant - és a vallasbékét célzo -
megallapitasok, javaslatok.

2) Vallasteoldgiailag nem feloldhato feszlltséggel teljes a sajat hitvallas
kovetkezetes képviseletét parbeszédes mdédon megvalésitani kivand
javaslat. Az egymasra nyitott, ugyanakkor hitvall6 parbeszéd
Onellentmondds, hiszen annak egyrészt nem célja a prozelitizmus,
masrészt a sajat vallas feladasa, megvaltoztatasa sem. Ugyanakkor a
nyitott és a massagot elfogadd kommunikacié fenntartasa valéban a
kozos élet békéjét szolgdlo attitlidnek mindsithetd.

3) A modern, plurélis demokracidkban megjelend vallasi-kulturdlis alapd,
politikaiva valt vitdk rendezését az alkotmanyos jogrend kovetkezetes
érvényesitésétdl varni egyet jelent a teoldgiai allasfoglalastol vald
tartézkodassal. A teoldgiai igazsag helyére tehat a tobbségi elvd,
politikai dontéshozatallal megalkotott jog és — a fenti elsé pontban mar

emlitett — politikai korrektség kertlhet. E veszéllyel ugyanugy meg kell
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4)

3.3.

kiizdeni, mint a sajat allaspont, sajat vallas abszolutizalasara hivo
csabitas veszélyével.

Az inkluzivizmus hivei jellemz&en egy olyan (nyugati) orszag-k6z0sség
hatarain belll élve fogalmazzak meg allitasaikat és javaslataikat, melyet
egyrészt a vallasok lathatd pluralitdsa, masrészt az egyik vallas — a
felekezeteiben megbékélt kereszténység — torténelmi és kulturalis
dominanciadja egyarant jellemez. A teoldgiai alapon megfogalmazott
inkluzivizmus a nemzetkozi-vallaskozi, illetve civilizaciokozi térben e
kulturdlis bedgyazottsaganal fogva nem mindig nyitott sem sajat, sem
a tobbi vallds exkluzivista-abszolutista tendencidival kapcsolatos
felismerésekre, mivel az utdébbi esetben tlulsdgosan megengedd
(eszmei alapon tulzottan liberalis), mig az els6 esetben tulsagosan szlik
|atékord (eszmei alapon tulzottan konzervativ). Mindkét szélsGséggel
szemben fontos az inkluzivista eszméhez valé kovetkezetes
ragaszkodas, valamint a vallasi és az erre alapuld tarsadalmi-politikai

gyakorlat kritikus vizsgalata.

A teoldgiai pluralizmus ©nmagaban is téves, és a vallasi

kiilonbségeket egybemoso paradigmaja miatt veszélyes

A John Hick és Kenneth Rose altal javasolt pluralizmusnak a politeista
jellegd, vagyis pluralis és befogadd természet(i vallastipusra alapozd programja
azt célozza meg, hogy — sajat magat mintegy meta-paradigmava altalanositva és
felnagyitva - minden vallast sajat maga ala rendeljen, és a kozottuk lévé

kilonbségeket 6nmagdban feloldja.

E megoldasi kisérlet két szempont szerint is veszélyes. Egyrészt azért,
mert a valésagos, a vallasok kozott azok — dogmai és vallasi gyakorlata kézotti -
Iényegi, s6t sokszor egymast kdlcsondsen is kizard kilonbségeket egybemossa.

E nivelldlasi torekvés nemcsak a vallasok kozott kétségtelentl megallapithatd
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hasonldsagokra, azonossagokra épit, hanem olyan paradigmat hasznal, mely
szerint a killonbségeknek nincs lIényegi, vagyis az istenképre és az ebbél szarmazo
emberképre és erkolcsre vonatkozo értékvonzata. A pluralista szerint nem marad
mas, mint hogy a kiilénbdz6 vallasokat minden partikularitasukkal egytt el kell

fogadni.

Mindez belathatd6 modon valdjaban a felvilagosultnak nevezett
relativizmus, ami kdnnyen az idealizmust is megtagadé allasponthoz vezethet,
hiszen a személyes élményen és annak valldsos értelmezésén kivil nem tud olyan
teoldgiai és/vagy filozdfiai alapot felmutatni, ami segitene a pluralizmus és a

relativizmus lényegi — és még inkabb gyakorlati — megkiilonboztetésében.

Az idealizmus és a teoldgia védelmén tul, a pluralizmus veszélyességével
kapcsolatosan arra is ra kell mutatni, hogy a pluralista szemlélet kdvetkezetes
alkalmazasa a kiilénb6z6 vallasi eszmék, dogmak, teologiak és gyakorlat,
valamint a valldsi megalapozottsagu cselekedetek vallaskozi értékelését nem
teszi lehetévé. Ez pedig a — globalizacié révén elkeriilhetetlenll egymdsra
kolcsonosen és er6teljesen hatd - valldsok, civilizacidk egyittélésének
szabalyozasat szinte lehetetlenné teszi. Az univerzalis pluralizmus olyan, egy-egy
partikuldris  kozosségben kovetett életellenes eszmék és gyakorlatok
tovabbélését is tamogathatja, melyek alapveté — elvileg vilagi konszenzusra

alapozott — emberi jogi szempontbdl elfogadhatatlanok.

3.4. Exkluzivizmus és pluralizmus kozott: a kélcsonos megértést szolgalo

parbeszédre valo térekvést hirdets inkluzivizmus értékei

Az egyelGre csak a kereszténységre épiteni tudo inkluzivista iranyzatok
kozos jellemzéje, hogy csak egymads jobb megismerését és megértését tudjak
elGsegiteni. Mivel lényegiikb6l fakaddan ragaszkodnak a szenthdromsdagos

istenképhez, tartalmi vallaskozi 6sszhangot, valésagos 6kumenét nem tudnak
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épiteni. Az inkluzivizmus mégis az életet, a szabadsagot és a jolétet leginkabb

el6segits teoldgiai program és egyéni, kozosségi attitlid, hiszen:

e  egyszerre célozza sajat gyokereinek és a masik vallasnak jobb
megértését és mindezek jobb, hatékonyabb és koélcsénos
kommunikaldsat a vallaskozi térben;

e  egyszerre alazatos és befogadd a massaggal kapcsolatosan,
mikozben sajat meggydzGdését hatdrozottan és a masik altali

megértésre torekedve képviseli.

3.5. Javaslat a kozéleti teoldgia és az inkluzivizmus k6z6s modellbe

torténd vondsara

Kozéleti teoldgiai modelliink kozéppontjaba a bibliai kinyilatkoztatasban
megismert teremtd, életado Istent allitjuk, aki szeretet (ayamn; 1Jn 4,8.16). A
vilagot értelmezni, és vele kommunikalni hivatott modelliink kozépén tehat Jézus
Krisztus van. A modell munkateriletén, azaz a vilagkoron belil van egy kisebb,
koncentrikus kor, mely a keresztényeké, akik tudjak, hogy Jézus van a
kdzéppontban és ennek a tudasnak a fényében szeretnének élni. A nagyobb,
teljes koncentrikus kor a vildgtarsadalom, aminek ugyanugy Jézus a kbzéppontja

akkor is, ha e k6zosség - szekularizalt és mds vallasu - tagjai nem tudnak errél.?

A modelliink mogétti idealista paradigma magja ,az Uj Lét a Krisztus
Jézusban, mint végsé meghatdrozottsdgunk”.> E meghatérozottsagnak
koszonhet6en a vallasokra vagy vilagnézetekre jellemzé le- és elhatarold

fogalommeghatdrozasokkal szemben modelliink az értékeinket leiré hatéarok

2 Miroslav Volf Karl Barth gondolatiara épulé koncentrikus korok metaforajat lasd: Volf & McAnnally-
Linz, 6-7. o.
3 Tillich, 61. o.
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https://en.wiktionary.org/wiki/%E1%BC%80%CE%B3%CE%AC%CF%80%CE%B7#Ancient_Greek

atjarhatdsagara, a kreativitas szerepére és az idedk, valamint a gyakorlat kozotti

oda-vissza m(ikodd kolcsonhatasokra helyezi a hangsulyt.

A fentiek miatt sziikséges egy negativ elhatdrolodast is eszkozolni
modellink érvényesiilése érdekében. Bar hangsulyoztuk, hogy a hitvalld
parbeszéd kereteként értelmezziik a liberdlis demokracia jogrendjét és a
demokratikus strukturakat, mégsem szabad a teoldgiai igazsag helyére a tobbségi
elv(, politikai dontéshozatallal megalkotott jogot helyezni. A teoldgiai igazsag
keresése, képviselete nem azonosulhat a kisebbség és tobbség kényelmes,
ugyanakkor konfliktusgerjeszté szereposztasaval. A vallasilag is pluralis
jelenlinkben a kozéleti teoldgianak a kisebbség-tobbség polaritason tullépve kell
javaslataival a szeretet és egyenlGség kozotti kdzvetit6 eszme, az igazsagossag

ligyét el6remozditani.

3.6. A kozéleti teoldgia szamara relevans vallasteoldgiai megallapitasok

Az értekezésben megvizsgalt keresztény teoldgiai gondolatok és a
vallaskozi kitekintés kozben elvégzett reflexid alapjan - fenti modelllinket

alkalmazva - az alabbi megallapitasokat tehetjik:

e A keresztény teoldgidara és vallaskozi gyakorlatra egyre inkabb
alapvetéen jellemz6 inkluzivista hozzadlldas mindaddig nem
eredményezhet valddi vallaskozi teoldgiai egységet, amig az a
kereszténység alapvonasaihoz, kilénésen a Szentharomsaghoz
ragaszkodik.

e Az inkluzivista megalapozottsagu vallaskézi parbeszéd egymas jobb
megismerését és a teoldgiai, valamint gyakorlati kilonbségek
pontosabb megértését tudja elérni, ezaltal vélhetéen csokkenti a
vallaskozi és politikai fesziltségeket, ugyanakkor a pluralista idealt

megvalosité dekompartmentalizaciét nem tudja megvaldsitani.
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A pluralista vallasfilozéfia vizidjaval szemben az iszldam és a

kereszténység ragaszkodik sajat megfogalmazasu, igy kilonbozé

monoteista istenképeihez.

Nem lehet szem elSl téveszteni a két valldsban a kovetkezd

terlileteken megmutatkozd kilonbségeket: (1) a vallas és a jog

viszonya, 2) a tolerancia és az er@szak konfliktusa, 3) a modern és a

hagyomanyos életforma mintaul allitasa, 4) az emancipacid és az

elnyomas eltéré preferencidi, 5) a kegyesség és a teokracia

meghatarozé szerepének kiulonbozésége.

Ezek alapjan az altalunk is messzemenden szorgalmazott iszlam-

keresztény vallaskozi parbeszédhez az alabbi, George Lindbeck és

Wilfried Harle gondolataira éplil6, elméleti szempontokat lehet

ajanlani:

= A sajat hagyomany ismerete és az ahhoz valé kdvetkezetes, a
mindennapi gyakorlatban megjelend h(iség lehet a masvallasu
hiv6k kozoétt a valddi 6sszekotd kapocs.

=  Amig az emberek és a vallasok Istennel torténé eszkatoldgikus
megbékélését varjuk, az Isten altal tolerdlt kilonb6z6ségeket
hozza hasonldéan mi is kotelesek vagyunk elviselni. Vagyis —
ameddig Istent csak tukor altal homdalyosan lathatjuk (1Kor
13,12) az ebbdl a helyzetb6l szarmazé pluralizmus
|étallapotdban — évakodnunk kell mind a relativizmus, mind a
fundamentalizmus hibajatoél. Csak amikor majd szinrél-szinre
latjuk Ot, tudjuk teljesen kikiiszobdIni az egyik vagy masik
alldspont  abszolutizdlasabdél ered6, Paul Tillich altal

démonikusnak nevezett helyzeteket.
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Végezetil két olyan, szintén a vallaskozi parbeszédet segité lehetGségre kell
felhivni a figyelmet, melyekben a kozéleti teoldgianak a nyugati, demokratikus és

pluralis nyilvanossag irdnyaban kell felelGsséget vallalnia.

e A kozéleti teologianak egyrészt fel kell vallalnia a nyugati, pluralis
demokracia mindmaig m{kodé keresztény, vagyis vallasi
megalapozottsagat és meghatarozottsagat. Ezzel 6sszhangba tudna
kerilni az iszlam vilag civilizacids szemléletével, mely a téle idegen
civilizacidkat a vallasuk alapjan kilonbozteti meg. Emellett egy ilyen
fordulat a Nyugat Onazonossagat, valamint a tarsadalmi békét
szolgdlé kohézidjat is megerdsitené. Egy ilyen program a poszt-
szekuldris korban zajlé vallasi Ujraébredési folyamatok szamara is
fontos irdnymutatdssal tudna szolgalni.

e  Mindezzel parhuzamosan az iszlam kozosségformald és -fenntarto
szerepének fel- és elismerése révén arra is érzékennyé kellene tennie
a nyugati kdzvéleményt, hogy a muszlim emberek szamara vallasuk
és kozOsséglk szerves egysége képezi egyéni identitasuk alapjat.
Ezzel a kozéleti teoldgia teoldgiai érzékenysége kibontakoztatasaval
segithetné az alapvetéen szekularizalt nyugatiak és a vallasos

muszlimok kozotti parbeszédet.
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