10.18132/LFZE.2014.16

LISZT FERENC ZENEMUVESZETI EGYETEM
Doktori Iskola (Egyhdzzene Program)

A veszprémi pontifikdle templomszentelési ordéja

SZASZOVSZKY AGNES

Témavezetd

FOLDVARY MIKLOS ISTVAN

Doktori értekezés

BUDAPEST 2013




10.18132/LFZE.2014.16

Koszonetnyilvdnitds

Koészonettel tartozom mindenekeldtt témavezetdmnek, Foldvdry Miklésnak munkdm
sordn nyujtott folyamatos segitségéért, dtleteiért, tandcsaiért, biztatdsdére és a rendsze-
res, gondos ellendrzésért. Szendrei Jankdnak a téma folvetéséért, illetve szdbeli kozlé-
seiért. Dobszay Liszlénak a doktoriskolai évek alatti rendszeres szdmonkérésére és
modszertani gyakorlatokért. Czagdny Zsuzsinak a kottds tételek elemzéséhez adott
tandcsaiért. Merczel Gyorgynek a notdciéval kapcsolatos szébeli informdacidkért. Kiss
Gdbornak az idékozben f6lkinalt publikdciés és konferencialehetdségekért. Varga
Benjaminnak a kész széveg dtolvasdsdért, jobbité megjegyzéseiért és a térdelésben nytj-
tott segitségéért. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr kézirattdrinak, amiért kozvetlen
kapcsolatba is keriilhettem a Veszprémi pontifikaléval. Az Orszdgos Tudomdnyos Ku-
tatdsi Alapprogramnak, amely a K 78680 szdmd, ,,Kozépkori pontifikdlék Magyaror-
szdgon” cim( kutatdsi terv keretében anyagi tdimogatdsban részesitett, és lehetévé tette
a munkdmhoz nélkiilozhetetlen forrdsmasolatok beszerzését. Végiil pedig hélds va-
gyok férjemnek, Kurcz Adimnak, sziileimnek és mas csalddtagjaimnak, akik biztosi-
tottdk a j6 kortilményeket, hogy a dolgozattal foglalkozhassak.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

akklamicié

Adventus Domini (ddvent, trjovet)
antiféna

Apocalypsis (Jelenések konyve)
Ascensio Domini (Mennybemenetel)
Chronice (Krénikdk konyve)
dedikicié

Dominel Dominus

Deus

exorcismus

exhortatio

formula

Jolio

gradudle

Genesis (Teremtés konyve)
Henry Bradshaw Society (liturgikus forrdskiadds-sorozat)
himnusz

Isaias (Izajés konyve)

Lucas (Lukécs evangéliuma)
litinia

noster/nostr-

Nativitas Domini (kardcsony)
omnipotens

ordci6 (konyorgés)

Pater

Pascha (hisvét)

Pentecostes (piinkodsd)
Psalterium (Zsoltdrok konyve)
zsoltar

quesumus

rektd (kitevében)

responzum /responzérium
rubrica

Regum (Kirdlyok konyve)
sanctus/sanct-

sine anno (,év nélkil”)
spiritus/spirit-

titulus

ugyanott (hivatkozdsban)
ugyand (hivatkozdsban)

verzé (kitevében)
verzus/verzikulus

Vere dignum (utdna prex incipitje)
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VP 1" — A kédex eleje a keresztelési ordé kezdetével
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FORRASJELOLESEK FELOLDASA

A rivid hivatkozdsok a forrds bevert elnevezésére vagy szdrmazdsi helyére utalnak, a rémai szdam pedig a ke-
lethkezés évszdzaddra. Utdnuk konkrét kézirarok esetében a lelohelyet és a jelzetet adjuk meg, 16bb kézirarban
rdnk marads forrdsok esetén a szakirodalomban kizkeletii megnevezést. A teljes leirdst a forrdskiaddsok ada-
taival egyiitt ldsd a ,, Bibliogrdfia” fejezetben, abol visszautalunk a rovid hivatkozdsra is.

Anderson XI
Apam. & Konst. XIII

London, B. L., Ms. Add. 57337
(1) London, B. L., Ms. Add. 57528

(2) Périzs, B. M., Ms. 536 (746)

Baturich IX  Bécs, O. N., Ms., ser. nov. 2762
BenStrig XI  Zégréb, M. K., MR 89
Akvitdnia IX (1) Albi, B. m., Ms. 20 (34) | (2) Leiden, B. d. R., Ms. B. P. L. 111:2
(3) Pdrizs, BnF, Lat. 1217
Cambrai XIIIT  Cambrai, M. m., Ms. 223 (213)

Claudius 1 X/XI

Lyon, B. m., Ms. 570 (485 bis)
London, B. L., Ms. Cotton Claudius A. III

Dunstan X  Périzs, BnF, Lat. 943
Egbert X Pdrizs, BnF, Lat. 10575 (Suppl. lat. 1382)
Itdlia XIII  Ndpoly, B. N., Ms. VI. G. 22 (VIL F. 24)
Klostern XII ~ Klosterneuburg, S., Ms. CL. 622
Klostern XIII'  Klosterneuburg, S., Ms. Cl. 1020
Krakké XI ~ Krakké, B. J., Ms. 2057
Krakké XV Krakké, B. K. Ms. 11 (28)
Lanalet XI  Rouen, B. m., Ms. 368
Langres XI  Dijon, B. m., Ms. 122 (Cit. 89)
Lisieux XIII ~ Pdrizs, BnF, N. acq. lat. 3183
LitomySI XIV ~ Priga, K. k. p. n. Str., DG 119
Messina XIII  Madrid, B. n., Ms. 678
Olesnickiego XV Krakkd, B. K. Ms. 12
OR  Ordo Romanus / Ordines Romani
PR Pontificale Romanum
PRXII  XII. szdzadi Pontificale Romanum
Praga XIII  Préga, U. k., Ms. 722
PRC  arémai Kdria XIII. szdzadi pontifikdléja
PRG  Pontificale Romano-Germanicum
PGD  Durandus pontifikdléja
PZ  Pontificale Zagrebiense (Zigribi pontifikle)
Reims X Reims, B. m., Ms. 340
SacrGel VII/VIL | 6s-Gelasianum”
SacrGellon VIII | frank Gelasianum”
Sens IX  Szentpétervidr, P. B., Ms. Q. v. I, no. 35
Sens XII  Pdrizs, BnF, Lat. 934
Toledo XIII  Toledo, A. y B. C., Ms. 39-12
Troia XIV  Ndépoly, B. N, Ms. VI. G. 24
VieXI  Vich (Vig; Esp.), M. y B. e., Ms. 103 (Inv. 7525)
Vitéz] XV Réma (Vatikdnviros), B. A. V., Ms. Ottobon. Lat. 501
VP Budapest, OSzK Clma 317 (Veszprémi pontifikile)
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VP 133" — A mdsodik, eltérd irdsu és ritusa oltdrszentelés a kédex végérol
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A VESZPREMI (2) PONTIFIKALE KUTATASANAK TORTENETE

A kozépkori Magyarorszdgr6l nem maradt fonn sok liturgikus kényv, igy egy-egy for-
rds nagyobb szakmai érdeklédésre tarthat szimot, mint Eurépa mds tdjain, amelyeket
nem sujtott a torok héditds. A ,veszprémi” néven ismert pontifikéléval (OSzK Clme
317) t6bb magyar kutaté is foglalkozott érdemben, tdbbek kozott Bartoniek Emma,
Szigeti Kilidn, Radé Polikdrp és Szendrei Janka. Latni fogjuk azonban, hogy igazin
részletes elemzést a kdnyvvel kapcsolatban egyikiik sem végzett. Kutatdsi eredményei-
ket az aldbbiakban ismertetjiik.

A kédex leirdsa, alapvet§ jellemzdi

Az Orszigos Széchényi Konyvtr 317. szdmu kozépkori kézirata 325 mm magas, 228
mm széles, lapjainak anyaga pergamen. Barna bér kotést, eldl és hitul kée fatdbléval
erdsitve. 141 {6liébdl 4ll, ezek mérete 320 x 224 mm. A szoveg két hasdbban van irva,
koztik 9 mm rés, a beirt rész (tiikor) 220 mm magas és 140 mm széles, a be nem irt bal
szél 32, a jobb 60, a felsé 68, az alsé pedig 31 mm. (A méréseket a 37. lapon végeztiik.)
A 132. {6li6ig eredeti lapszdmozist taldlunk, ezt kdveti kilenc szimozatlan lap.

A 96" oldalon csak a bal hasdb van beirva, ennek is iires az utolsé 5 sora. A 97-98.
lapokon szoveg és kotta egy hasibban van irva, a 98" als6 fele tires. A 107-110. f6li6-
kon a hangjegyek hidnyoznak, iires kottavonalakat ldtunk. A 118. lap jobb és alsé széle,
illetve a 119. jobb széle le van vdgva, a 124'-n csak a bal hasdb van beirva, az sem végig,
a jobb hasdb és az alsé margé egy része le van vdgva, a 124" {ires. A 132 alsé része 1ép-
csOzetesen le van vdgva, a 132™-n csak a bal hasdb van beirva. Az 1. {6li6 el6tt négy, a
132. utdn két lap ki van vigva.

A 132%-n az addig egységes irdskép kissé megvaltozik, egy hasibnyi kurziv szdveget
latunk. Utdna, a 133-140. lapig egy teljesen 1j, az el6z6t8] nagyban eltérd kézirdssal irt
rész kovetkezik, a 140"-n, a 141%-n és a hdts6 kotéstabla belsején pedig ismét egy kur-
zivan irt szoveg olvashatd. Az egész kédexen végigfut egy utdlagos javitds-jegyzetelés, ki-
sebb bettikkel, kurziv irassal.

Az elsé kotéstdbla belsején taldlhaté egy rovid bejegyzés 1686-bdl, az elsé lapon pe-
dig egy cimer voros viaszpecsétben. A hdtsé kotéstdbldra irt szovegben 1470-es ddtum
szerepel. A 141"-n eredeti tartalomjegyzék olvashatd, és egy rovid bejegyzés ugyancsak
1686-bdl.

A kédexben képek nem taldlhatk, 4m a kezd8betlik mindenhol gazdagon diszitet-
tek, szinesek. A dallamokat a szkriptor négyvonalas rendszerbe jegyezte le, a neumdk
szine fekete, a vonalaké voros.!

' A kodikoldgiai adatok forrdsa a személyes felmérés mellett: BARTONIEK Emma: ,,Az Orszdgos Szé-
chényi Koényvtdr 317. sz. kozépkori kddexérdl”, Magyar Kinyvszemle XXX (1923) 200-204 — koze-
lebbrgl: 203—-204. Epa.oszk.hu/00000/00021/00373/pdf/200-204.pdf. (Az internetes hivatkozisok itt
és a tovdbbiakban 2013. jalius végi 4llapotot titkréznek.) A hivatkozdsokat a tovabbiakban elsé el6for-
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A kédex szovegirdsa

A konyvben taldlhat6 irdstipusokkal Bartonick Emma foglalkozott. A kdvetkezékben
az 6 megillapitisait foglalom ossze. A kddex elsd része, az elsé f6liétdl a 132'-ig egy-
séges, gotikus textudlis betlikkel van irva. A 133. laptél ugyanilyen tipusd, 4m vala-
mivel vastagabb bet(ik taldlhatdk, ezek egyértelmtien egy mdsik, késébbi kézt8l szdr-
maznak. A konyv egészében taldlhatdk széljegyzetek és kiegészitések, amelyek na-
gyobb része egyazon kéztdl vald, a XV. szdzad mésodik felébdl, magyarorszagi kurziv
irdssal. Ugyanez a kéz irta az utolsé lapon taldlhaté kéthasdbnyi temetészentelést (ok-
levélirssal), a 141'-n a tartalomjegyzéket és a hdtsé kotéstabldra ragasztott oklevélmad-
solatokat, s6t, taldn a 132"-n olvashaté templomszentelési dlddsszovegeket is, XV. szd-
zadi oklevélirdssal. A széljegyzetek mdsik —kisebb— csoportja kb. husz kiilonbozd
kézt8l szarmazik. Ezek egymdshoz kozel dllnak, de az el6bb emlitettd] hatdrozottan el-
térnek, részben oklevélirast, részben a kddex ,,misszdle-irdsanak” (tehdt a textudlis 8-
szovegnek) kicsinyitett formdjat haszndljdk. A 134. lap utdni széljegyzetek irdsképét
Bartoniek a 132" egyetlen hasibjdéval azonositja, mindkettSt kozel dllénak ltja az ok-
levélmdsolatokéhoz.

Kérmendy Kinga 4llitdsa szerint: ,Beirdsok paleogréfiai vizsgalata alapjdn a bejegy-
28 az esztergomi kdptalannak az a tagja volt, aki az esztergomi kapituldre (OSzK Cod.
Lat. 408) kalenddriumaba (3'-4") az 1457-1472 kozott elhunyt érsekek és kanono-
kok haldlozasi ddtumdt és Turoni Mihdly adomdnyat a Szt. Margit oltdr szdimdra beje-
gyezte.”

A szoveg alaposabb tanulmdnyozisa kozben igen hamar szembetiinik, hogy a {6
rész szkriptora nem tudott jél latinul: szdmtalan alapvetd helyesirdsi hibdt, oda nem
ill6 szét, értelmetlen mondatot taldlunk, amelyeknek a széljegyzetek iréja csak egy ré-
szét javitotta. Erdekes, hogy a szakirodalom ezt mindeddig figyelmen kiviil hagyta.

A konyv tartalma

Amint azt mdr Fraknéi Vilmos megdllapitja, a kédex nem kizdrélag piispoki szertarts-
sokat tartalmaz.* Ennek magyardzata a pontifikdle miifajénak torténetében keresendd,
igy aldbb, a megfeleld fejezetben részletesen kifejtem. Szintén Fraknéi a kdnyvet fe-
rences kodexnek tekinti a 99. lapon taldlhaté cimfelirat alapjdn:® Ordo Minorum Fra-

dulds esetén teljes konyvészeti leirdssal kozlom, a mdsodikedl a szerzd csalddnevével és a cim roviditésé-
vel. A teljes leirds megtaldlhat6 a ,Bibliografia” alfejezetben, a dolgozat végén.

2 BARTONIEK: Az OSzK 317. sz. kizépkori kédexérsl... 201-202.

3 KORMENDY Kinga: ,Kdédexek, kdnyvek Esztergomban 1543 eldtt”, in HORVATH Istvdn (szerk.):
»Lux Pannoniae” Esgtergom. Az ezeréves kulturdilis metropolis. Konferencia 2000. jinius 15—17. Balassa
Bélint Muzeum, Esztergom 2001. 112-113. Az ehhez kapcsolédé kovetkeztetések aldbb, az ,Eredet”
cimfi szakaszban olvashatdk.

# FRAKNOI Vilmos: ,,Két magyarorszdgi pontificale a XIV. szdzadbél”, Magyar Kinyvszemle IV (1879)
83-88. Kozelebbrsl: 84. Epa.hu/00000/00021/00058/pdf/MK_083-088.pdf.

> FRAKNOL: Két magyarorszdgi pontificale. .. 85.
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trum secundum consuetudinem Romana ecclesia. . ., ezt azonban Szigeti céfolja a kovet-
kezd érvekkel: (1) A ferencesek mindig is a rémai (egészen pontosan: a romai kuridlis)
liturgikus rendet kovették, sét II1. Miklés pdpa (1277-1280) bizonyos rémai liturgi-
kus konyvek helyett ferences forrdsok hasznalatdt rendelte el. (2) A betegldtogatds és a
temetés szertartdsinak kordbban nem volt a rémai kiria dltal kozpontilag elrendelt
formdja, igy abbdl is egyre inkdbb a ferences véltozat terjedt el.® (3) Fraknéi harma-
dik, a kédex tartalmdt érintd allitdsdnak, amely szerint nem tartalmaz sajdtosan ma-
gyar részleteket, s még a korondzdsi ritus is megegyezik a rémai szerkdnyvekben fog-
laltakkal, Bartonieck Emma gondolatmenete mond ellent. Szerinte ugyanis —aki a ko-
rondzdsi szertartdsok avatott ismerdje’— e konyvben a ,,német formula” szerinti® ko-
rondzis taldlhatd, amelyet a XV. szdzadban Magyarorszdgon haszniltak, s6t kimon-
dottan nemzetinek tekintettek. Egyéb magyar jellegzetességekre (példdul a litanidkban
eléfordulé magyar szentekre) tobb kutatd is felfigyelt.

Szigeti a kovetkezd jellegzetességeket emeli ki a kddex tartalmét tekintve: (1) Itt ta-
lalhatjuk meg a kiraly és kirdlyné korondzdsdnak elsé ismert magyarorszagi lejegyzését,
(2) olvashatjuk a piispokszentelés szertartdsds, illetve (3) a ,,gyermekek hitoktatdsdnak
pedagdgidjat”(sic!).” (4) A Pray-kddex ismert magyar nyelvii szovegeit leszdmitva itt
taldlunk elészor utaldst a népnyelv hasznilatdra, a 8. (helyesen: 58.) {6lié Confiteor-ja
elétt, s6t a rubrika megengedi a feloldozds anyanyelven valé elmondésdt is. Ugyand a
kédexet két liturgikus konyv, egy pontifikdle és egy benedikciondle egybekotésének
tekinti. E kérdéssel részletesen foglalkozom a miifaj torténetérédl sz6l6 fejezetben.'

Radé Polikdrp mar 1941-es kataldgusdban megallapitja, hogy a konyv nem koveti
a keletkezése kordban mir elterjedt, s nem sokkal késébb normaadéva valt Durandus-
féle pontifikéle liturgikus rendjét, s azt dllitja, hogy a preparatio ad missam rész meg-
egyezik az esztergomi nyomtatott misszdlék szovegével.!' Atdolgozott, 1972-es miivé-
ben'? részletesen osszeveti a kézirat liturgikus rendjét mds forrdsokkal, igy a misére va-
16 késziilet szovegeit az 1484-es nyomtatott esztergomi misszdléval.'? Az egyezés azon-
ban kordntsem tokéletes: egyes tételek sorrendje vagy eléforduldsa kiilonbozd a kée

¢ SZIGETI Kilidn: ,Mesko veszprémi piispok Pontificaléja”, Magyar Kinyvszemle LXXXVIII (1972)
5-14 — kozelebbrdl: 8. http://epa.oszk.hu/00000/00021/00284/pdf/MKSZ_EPA00021_1972_88_01-
02_005-014.pdf

7 V5.: BARTONIEK Emma: A magyar kirdlykorondzdsok trténete. Akadémiai, Budapest 1987.

8 A korondzasi ordd azonos a Német-rémai pontifikdle megfeleld szakaszdval, amint ez aldbb, a ,, T¢-
mamegjelolés és munkamddszer” c. fejezetben is olvashaté.

? Szigeti valészintileg a keresztelés el6tti skrutinium Ordo ad catechizandum infantes cimfeliratde ér-
tette félre.

10 SZIGETL: Mesko veszprémi piispik Pontificaléja. .. 5.

" RADO Polikdrp: Index codicum manu scriptorum liturgicorum regni Hungarie. Orszigos Széchényi
Kényvtdr, Budapest 1941. No. 76.

12 RADO Polikdrp: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungarie et limitropharum regionum.
Akadémiai, Budapest 1973. 446—458. No. 143.

¥ Ennek azéta megjelent kritikai kiaddsa: DERI Baldzs: Missale Strigoniense 1484. Argumentum,
Budapest 2009. (Monumenta Ritualia Hungarica 1.)
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konyvben, ami a kozépkori miseorddk véltozékonysdgdt mérlegelve elég ahhoz, hogy
dllitdsdt ne taldljam helytallénak.

Szendrei Janka szerint a kddex elrendezése, szertartdsrendje a kordhoz képest sza-
mos régies és egyedi vondssal bir, ezekre a vondsokra azonban nem tér ki részletesen,
minden bizonnyal Radé fenti megdllapitdsaira utal. Sajit észrevétele viszont, hogy a
kédex templomszentelési szertartdsa rokonsdgot mutat a XI. szdzadi esztergomi bene-
dikciondléval."

Koérmendy Kinga nehezményezi, miszerint a szakirodalom nem vette figyelembe
(bar Szendrei megemlitette), hogy a forrds nem egységes liturgikus rendd, ugyanis a
kvadrdt notdcidja fuggelék kuridlis ritusd.” Sajat kutatdsaim eleddig ezt a pirhuzamot
nem igazoljék: sem a tridenti pontifikdle, sem a kordbbi rémai pontifikdlék oltirszen-
telési szertartdsa nem azonos a kérdéses szakasszal.

A tartalom szempontjibél érdekesnek taldlom azt is, hogy a kirdlykorondzds szer-
tartdsdval gyakorlatilag lezdrul a szigorGan piispoki hatdskorbe tartozé orddk sorozata,
az utdna kovetkezd orddk éppen azok, amelyek a késé6bb megsziiletd ritudle miifaja-
nak anyagdba keriiltek dt. Bdr az {rds nem vdltozik meg, az 0j szakasz kezdete éppen
ivhatdrra esik, ezért érdemesnek ldtszik a férészt is két nagy egységként tekinteni.
(Szendrei Janka a notécié vizsgdlatdnak egy mondatdban tulajdonképpen utal erre, ahol
a Quam dilecta szekvencia helyét a ,konyv eredetileg utolsé lapjaiként” emliti.)'

Jol latszik tehdt, hogy tartalmi szempontbdl kiilonleges forrdssal van dolgunk, litur-
gikus rendjének foltérképezése a jelen kutatds szdmdra kindlkoz6 feladat.

A kédex ismert és feltételezett sorsa

1869-ben Telgarti Lip6t a Nddasdy csaldd betléri birtoka kdnyvtdrdnak ,régi” kony-
vei kozott ismerteti a kéziratot, valamint az elsé és az utolsé elétti lapok bejegyzései
alapjdn megdllapitja, hogy 1686-ban Sziirtey Ferenc Buddrdl a kassai minorita kon-
ventbe vitte."” Fraknéi Vilmos 1879-ben az Orszdgos Széchényi Konyvtdr elsd ponti-
fikdléjaként mutatja be, amelyet akkor Ehrenfeld Adolf figyelmeztetésére egy bécsi an-
tikvdriustdl vasdrolt meg a budapesti gydjtemény. A hdtsé kotéstabldra beragasztott
oklevélrsl megéllapitja, hogy az egy 1470. janudr 9-én kelt bicsiengedély két rémai
biborostdl a kdvesdi plébania szdmdra, az engedélyt aldbb Turoni Mihdly milkéi piis-
pok is megerdsiti. Ennek alapjdn a konyv a XV. szézad mdsodik felében egy magyar-
orszdgi egyhdz tulajdondt képezte.'®

14 SZENDREI Janka: ,A Veszprémi Pontificale mint zenetdrténeti forrs”, in V. FODOR Zsuzsa: Tudo-
mdny & mitvészet Veszprémben a 13—15. szdzadban. Laczké Dezs§ Mizeum, Veszprém 1996. 33. (Vesz-
prémi Mazeumi Konferencidk 6.)

15> KORMENDY: Kddexek, kinyvek Esztergomban... 112-113.

16 SZENDREL: A Veszprémi Pontificale... 31.

7 TELGARTI Lipét: ,,Régi konyvek”, Magyar Sion VII (1869) 818-819.

'8 FRAKNOL: Két magyarorszdgi pontificale... 84-85.
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Bartoniek Emma szerint mdr 1541 el8tt Buddra keriilt, Esztergombdl vihették mds
konyvekkel egytitt a torok eldl a kirdlyi konyvtdrba." Szigeti Kilidn kutatdsanak kiin-
dulépontja, hogy a kédex Veszprémbdl szarmazik. Ennek megfeleléen dgy véli, hogy
Sziirtey, aki Barkdczi Ferenc tdbori lelkész kdpldnjaként részt vett Budavar ostromd-
ban, a kédexet az dbudai tdrsaskdptalan konyvtdrdban taldlhatta, mivel az a minden-
kori magyar kirdlyné birtokaihoz tartozott, ahogy Veszprém is. Mdsik lehetséges 6rzé-
si helyként a budai ferences rendhdzat jelli meg, amely a kirdlyi palota szomszédsaga-
ban rangos személyek, piispokok taldlkozasi helye volt a t6rok idékben; minden bi-
zonnyal megfordult itt a veszprémi piisp6k is, a hely ordindriusa. Kassdn mintegy szdz
évig Orizték a ferences rendhdzban, amelyet aztdn II. Jézsef 1787-ben —a rend felosz-
latdsdval— bezdratott, igy keriilhetett a kdnyv a Nddasdy csaldd konyvtdriba.” Az elsé
lapon taldlhaté kettSs cimer férfi oldala a Nddasdyaké, a néit azonban nem sikeriilt biz-
tosan beazonositani. Bartoniek felvetése szerint taldn Trautt Amélidé, az 1801-ben szii-
letett Nddasdy Ferenc feleségéé.”’ Ebben az esetben nem valdszin(i, hogy a kényv mar
1787-ben a gréfi csalidé lett volna.

Eredet

A konyv keletkezési idejét az irds jellege alapjdn a kutatdk egységesen a XIV. szdzadra
teszik. A keletkezési hely azonban kordntsem ilyen egyértelmi.

Fraknéi Vilmos minddssze annyit dllapit meg, hogy a XV. szézadban a kédex egy
magyarorszdgi egyhdz tulajdondban volt, erre utal a hdtsé kotéstdbldn olvashat6 bu-
cstengedély és megerdsitése.”> Bartoniek ugyanezekrdl a bejegyzésekrdl azt allitja,
hogy csupdn drengamintdk, amelyeket azonban valédi oklevelekrdl mdsolhattak. Mi-
vel a bucstiengedély részben esztergomi eredetd, arra kovetkeztet, hogy aki beirta eze-
ket a mintdkat, az esztergomi érseki kancelldridban miikddhetett. Ugyanettdl a kézedl
szdrmaznak az elsd rész széljegyzetei és a tartalomjegyzék is, aminek alapjdn val4szin(i-
siti, hogy a konyvet Esztergomban haszndltdk. Ezt tdmasztja ald szerinte az is, hogy
szerepel benne a kirdlykorondzis szertartdsa, amely Magyarorszdgon az esztergomi ér-
sek privilégiuma volt, valamint hogy egy helyen a pontifex (plispok’) sz6 dt van javit-
va archiepiscopus-ra (érsek’). A litdnidk mindenképpen igazoljak a kédex magyar ere-
detét, ugyanis a felsoroldsban szerepelnek elsé drpddhdzi szentjeink: Istvdn, Imre és
Ldsz16.2 Szintén Bartoniek 1940-ben mdr Pontificale Strigoniense-ként nevezi meg a
konyvet, tulajdonosdul az esztergomi érseket jeloli meg, és még két magyar szentet
megnevez, akik megtaldlhatdk a litdnidkban: Gellértet és Erzsébetet.** Egy évvel utdna

! BARTONIEK: Az OSzK 317. sz. kizépkori kddexérdl... 203.

20 SZIGETIL: Mesko veszprémi piispik Pontificaléja... 5-14.

2 BARTONIEK: Az OSzK 317. sz. kizépkori kédexérdl... 203.

22 FRAKNOL: K¢t magyarorszdgi pontificale. .. 85.

2 BARTONIEK: Az OSzK 317. sz. kizépkori kédexérdl. .. 202.

24 BARTONIEK Emma: Codices Latini medii wvi. Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest 1940. 275-277.
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Rad¢ Polikdrp pedig mdr azt irja jegyzékében, hogy az esztergomi érsekek szdmdra 4l-
litcatott Ossze (in usum archiepiscoporum Strigoniensium concinnatus).”

Szigeti Kilidn a kédex eredetét kutatva egészen j tGton indult el. A ptispokszentelés
szertartdsdnak leirdsdban észrevett egy szakaszt (21'-22"), amelyben a veszprémi klérus
és nép kéri az esztergomi érseket mint az illetékes egyhdztartomdny fejét, hogy szen-
telje piispokké azt az dldozépapot, akit 6k maguk koziil erre kivélasztottak. Ennek
alapjdn Szigeti megallapitja, hogy a possessor esztergomi vagy veszprémi lehet. A vesz-
prémi egyhdz elsé személyben beszél, szerinte mér ez is az utdbbi lehetéséget valdszi-
nisiti. Még inkdbb, hogy a Vespremiensis sz6 a f6sz6vegben szerepel, pedig az érsek
nem csak ott szentelt piispokat, a veszprémi plispokot viszont mindig az esztergomi
érsek szentelte. Ha a konyv esztergomi lenne, inkdbb kihagytdk volna a véros nevét,
ha viszont veszprémi, indokolt a f8szovegben valé emlitése mind Veszprémnek, mind
Esztergomnak. Ezen kiviil a rubrikdk viligosan megkiilonbéztetnek piispokat, érseket
és metropolitdt. Ha az érseknek késziilt volna, szerinte minden ilyen helyen archiepis-
copus dllna.

A litdnidkban nem szerepel Adalbert, aki az esztergomi egyhdzmegye véddszentje,
viszont emlitve van Mihdly és Gyorgy, Veszprém patrénusai, Gellért, aki a veszprémi
egyhdzmegye teriiletén élt és halt meg, valamint Szent Afra, Agnes, Ilona, Erzsébet,
Katalin, Mdria Magdolna, Margit, Mikl6s, Istvdn, Imre, Mdrton és Ldszld, akiknek
mind kimutathat6 valamilyen tisztelete a kozépkori Veszprémben. Ugyanigy a bene-
dikciondle szanktordle-részében el6keriild Jdnos evangelistinak, Keresztel§ Janosnak,
Péternek és Pdlnak, Mihdlynak, Mdrtonnak, Gydrgynek, mindenszenteknek, illetve a
Szent Keresztnek is kiilonleges kultusza volt a vdrosban. Istvin vértant és Szent L6-
rinc esetében, bar szerepelnek a kdnyvben, Veszprémmel valé kapesolatot Szigeti nem
tudott kimutatni. De mindezt mér elég indoknak tekinti ahhoz, hogy tovébbi kutata-
sdhoz a veszprémi eredetet vegye kiindulépontnak.?

A veszprémi kdptalani levéltdrban fonnmaradt egy inventdrium 1429-1437 kozott-
r6l, mely a székesegyhdz kincseit veszi sorra. Szerepel benne négy pontifikdle leirdsa.
Szigeti ebbdl hdromrél kimutatja, hogy nem lehet azonos a széban forgé kédexszel,
ezért a fennmaradd negyedik leirdst —taldn kissé merészen— alkalmazza a vizsgilt
konyvre. A leirds a kovetkez8képpen fogalmaz: Unus liber cum grossissimis litteris, con-
tinens in se certas missas sollemnes et omnes benedictiones episcopales, quem fecit scribere
dominus Mesko episcopus, habens tecturam de subtili tela, desuperque crucem sutam cum
serico.”’

A puspoki dlddsok valéban megtaldlhaték a Clma 317 jelzeti kédexben, betti
azonban a mifajon belill dtlagos mérettiek, és elsésorban nem tinnepélyes miséket tar-

3 RADO: Index codicum manu scriptorum liturgicorum... No. 76.

26 SZIGETIL: Mesko veszprémi piispik Pontificaléja. .. 6-8.

7 FEJERPATAKY Ldszl6: ,,A veszprémi kdptalan konyvtdra a XV. szdzad elsé felében”, Magyar Kinyv-
szemle X (1885) 137-151. Sajdt forditdsomban: ,Egy igen nagy betlikkel irott kényv, amely bizonyos
iinnepélyes miséket és minden piispoki dld4st tartalmaz, és amelyet Mesko piispdk ur frattatott; finom
szdvetbdl van a fedele, rajta selyembdl sz6tt kereszt.”
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talmaz (habdr létezett ilyen pontifikdle-tipus). Véleményem szerint tehdt ez a pontos
azonositds nem all elég szilird alapokon. S&t, a veszprémi klérus emlitése sem bizonyi-
ték: a kozépkorban gyakran talilkozunk azzal, hogy példaként egy konkrét nevet ir-
nak a szdvegbe, és nem a szintén gyakran haszndlt N-t, amely a nomen sz6 roviditése.

A beragasztott oklevelek esztergomi vonatkozdsit Szigeti nem tartja az eredetet
meghatdrozé ténynek, hiszen ezek egyfeldl csak a XV. szdzadban keriiltek bele, mdsfe-
18] csak mésolatok, tehdt akdr Veszprémben is szolgdlhattak mintdul mds okiratokhoz.
Egyetért viszont Bartoniekkel abban, hogy a konyv mdr 1541 elStt Buddra kertilhe-
tett, mivel a kozépkor folyamdn Buda a veszprémi egyhdzmegyéhez tartozott.”®

Radé Polikdrp alldsfoglaldsa az eredet tekintetében nem egyértelmii. A veszprémi
klérus emlitése, amelyrél mdr sz6 esett, valamint az dltala észrevett templomszentelési
konyorgés a 65. f6lién, ahol az eredeti kikapart szavak folé utélag be van irva Mihdly,
a veszprémi patrénus, szerinte a veszprémi eredetet tdmasztjdk ald. A kikapart szove-
get hivatkozis nélkiil a kovetkez8képpen adja meg: Hic nominat episcopus sanctum, cu-
ius nomine ecclesia consecratur. Am még ha valéban ez volt is az eredeti széveg, nem
deriil ki tobb beléle, mint hogy ebbdl a konyvbdl végezték el valaha egy Mihdly titu-
lust templom szentelését. A praparatio ad missam rész dltala vélt egyezése —amelyet
fent emlitettiink— viszont azt igazolja szerinte, hogy a kédex az esztergomi egyhdz-
megye részére allittatott dssze.”

Bartoniek szerint a korondzisi szertartds ritusa, a ,német formula” is az esztergomi
vonatkozdst erésiti. Az 6 kutatdsai utdn j6 néhdny évtizeddel jelent meg a Német-
rémai pontifikdle kritikai kiaddsa, amelyben megtaldlhaté ugyanez az ordd, s ebbdl
nyilvdnvalé, hogy széles korben ismerték Eurépdban, tehdt nem igazol pontos kelet-
kezési, illetve haszndlati helyet.*

Rozsondai Marianne konyvészeti vizsgilatai kimutattdk: a kédexet 1470 koril j-
ra- vagy egybekototték.’! Kormendy Kinga megéllapitja: mivel a bucstiengedély és a
két oklevélrészlet, amelyek Turoni Mihdly esztergomi kanonoktdl és milkéi piispok-
t8l szdrmaznak, ebben az évben keriiltek a kotéstabldra, a kotés is Esztergomban t6r-
ténhetett, igy megerdsiti Bartoniek feltevését a XV. szdzadi esztergomi hasznélatrél.

Osszegezve tehdt: abban a kérdésben, hogy a konyv hol és kinek a részére késziilt,
nincs egyetértés a kutatok kozott. Amig nem sikeriil pontosan meghatdrozni a kelet-
kezés helyét, jobb hijin megmaradunk a Szigeti nyomadn elterjedt Veszprémi pontifikdle
megjel6lésnél (a tovdbbiakban: VP). A kdényv XV. szdzadi esztergomi hasznilatat vi-
szont senki sem kérddjelezte meg, s6t, tobb szempontbdl sikeriilt aldtdmasztani.

28 SZIGETI: Mesko veszprémi piispik Pontificaléja... 11-13. Erdemes viszont megjegyezni, hogy Buda
plébdnidi exempt jogélldstiak voltak, kozvetleniil az esztergomi érseknek aldvetve. Szigeti Veszprém irdnti
rokonszenvét némiképp magyardzza, hogy 8 maga pannonhalmi bencés volt.

2 RADO: Libri liturgici manuscripti... No. 143. 447.

39 BARTONIEK: Az OSzK 317. sz. kizépkori kddexérdl... 202.

31 ROZSONDAI Marianne: ,Magyar gétikus és reneszdnsz konyvkdtések”, in TAKACS Imre — MIKO
Arpéd (szetk.): Pannonia regia. Miivészet a Dundntiilon, 1000—1054. Magyar Nemzeti Galéria, Buda-
pest 1994. 451-456 — kozelebbrdl: 452.
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Notdcid

Bartoniek Emma az els6, aki emliti a kddexben taldlhaté hangjelzést, mégpedig a fiigge-
lékes részben 1év6 ,choralis” hangjegyeket.”” Ugyand 1940-ben megdllapitja, hogy a
Quam dilecta tételhez neumds kotta tdrsul.*? Radé Polikdrp még néhdny soros leirdsd-
ban is fontosnak tartja megjegyezni, hogy a konyv hangjelzett.* Szigeti a hangjelzés ti-
pusét magyar notdcié-nak nevezi, és kozli, hogy ez dltaldnosan hasznalatban volt a XIV.
szdzadban —az (j stilus ekkoriban a g6t hangjegyirds volt—, valamint hogy a kvad-
ritnotdciénak az a kezdetleges formdja, amely a fiiggelékes részben taldlhatd, szintén a
XIV. szdzad elsé felére utal.

A kédexszel mint zenetorténeti forrdssal els6ként Szendrei Janka foglalkozott érdem-
ben. A kottaképek alapjin 6 négy kiilonb6zd kezet kiilonit el. (1) Az elsd notdtor, aki a
kédex készitésekor dolgozott, a f6 rész kétkolumnds oldalain lithat6 piros négyvonalas
rendszerbe irta a hangjegyeket, téle szdrmazik a legtobb kotta. (2-3) A mésodik és har-
madik kéz egy-egy haszndléé, az egyiktdl egy erdsen kurziv lapalji jegyzet szdrmazik
(Szendrei itt minden bizonnyal a 41™-n taldlhaté Tollite portas tételre gondol), a masik-
t6l az eredeti korpusz utolsé lapjain (97-98.) taldlhaté szekvencia, félkurziv irdssal. Ez a
hdrom kéz azonos tipust notdciét haszndl, az elsd kettd kozel egykort, a harmadik va-
lamivel késébbi, de még XIV. szdzadi. A 133. £6li6tél kezd6d6, utdlag hozzikstotee iven
mds rendszer(i hangjelzést taldlunk, kiilfoldrdl devett tn. kvadrdtnoticioe.®

A VP f8részének hangjelzése elsd ldtdsra is eltér a megszokott magyarorszdgi kotta-
képektdl: a tigas vonalkozok és a kis kottafejek vékony ligatdrakkal valé 6sszekapceso-
ldsa sem jellemzd a hazai forrdsokra, de az dltaldnos kozép-eurdpai kottairdsokra sem.
Megtaldljuk viszont e jellemzdket az itdliai iskoldknal, ahogy a VP kottdiban taldn el-
s6ként szemiinkbe 6tl6 egészsoros elvilasztévonalakat is, melyek a széhatdrok jelzésére
szolgdlnak. Szintén olasz mintdkra enged kovetkeztetni, és a gotizlé tendencidk £6
dramlatdba nem illeszkedd vonds, hogy a hangokat 6sszek6td vonalak gyakran nem fo-
lyamatosak, a hangsuly sokkal inkébb a kottafejeken van, a notdcié tulajdonképpen ko-
tott pontok sorozata. A beneventdn kottairdshoz hasonléan az irdsiriny nem csak lefelé,
hanem folfelé is szinte fiiggdleges. Az olaszos hatds forrdsdt Szendrei szerint a XII-XIII.
szdzadi észak-olasz kotott pontos (point-lies) notdciés kozpontok koriil kell keresniink.
Fontos azonban megjegyezni, hogy csak azonos elvekrdl van sz6, a teljes kottakép ko-
rintsem egyezik az ottaniakkal, a neumak szerkezete egyértelmiien a Szigeti dltal is emli-
tett magyar notaciot tikrozi.”’

A XIII. szizad folyamdn er6teljes kilfoldi, elsésorban metzi-gét hatdsok érték a
magyar notdciét. Ennek a valtozdsnak a maradandé nyomait a kévetkez8kben foglal-
hatjuk 6ssze. A karcolt vonalak helyett piros tintdval htzottakat kezdtek haszndlni; a

32 BARTONIEK: Az OSzK 317. sz. kozépkori kédexérdl... 200-204.
3 BARTONIEK: Codices Latini medii wvi... 275-277.

3 RADO: Index codicum manu scriptorum liturgicorum... No. 76.
35 SZIGETIL: Mesko veszprémi piispok Pontificaléja... 10~11.

36 SZENDREL: A Veszprémi Pontificale... 26-27.

37 SZENDREL: Kizépkori hangjegyirdsok Magyarorszdgon... 57.
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szillabikus alapegység kizdrdlagosan a tractulus lett, s a virga kiiktatdsaval a climacus is
megvéltozott: kettds inditdst kapott; a clivis-nek kizérélagos formdja pedig a derék-
sz0gll véltozat lett. A jelrendszer emellett egységesedett és egyértelmiibbé valt. Egy ne-
umdnak ekkor dltaldban mdr csak egy formdjdt haszndledk.

Az olaszos kottakép mellett a VP sajdtossdga, hogy a fent leirt valtozdsok nem mu-
tatkoznak meg benne, s ugyanigy érintetlen marad a kor kalligrafizalé folyamataitdl is
— tulajdonképpen tehdt a hangjelzésnek egy kordbbi stddiumdt képviseli. Az archai-
7416 jelleg a formavéltozatokban gazdag jel6lésben mutatkozik meg leginkabb: kétféle
clivis-t és porrectus-t haszndl, illetve kilonféle liguescens-jeloléseket alkalmaz, tobbek
kozott a més forrdsainkban ekkor mdr nem szerepld epiphonus-t. A vonalrendszer
azonban korszer(i, hazai: négy piros vonal, kvintenként kulccsal, custos nélkiil.

A feltételezhetd veszprémi iskola, amely ezt a hangjelzést kidolgozta és hasznilta, a
XIII. szdzadban virdgozhatott, majd a XIV. szdzad sordn végbemend hazai egységese-
dési folyamat sordn kihalt.

A 97'-98"-n taldlhaté Quam dilecta szekvencia utdlagos hozzdtoldds, de még szin-
tén a XIV. szdzadbdl. Minden bizonnyal ugyanazon iskola terméke, erre utal az elvi-
lasztévonalak haszndlata. Magas szinvonald, 1ényegében kurziv irds, amely tulajdon-
képpen maga is a f6sz6vegben hasznalatos notdcié eltlinésének tandja.”

Kottds tételek

A kézirat Szendrei Janka szerint zenei hagyomdnyunk févonaldt képviseli, zenei anyaga
pedig hidnypétl6, mert benne mds forrdsokban meg nem taldlhaté tételek szerepelnek.’
A kottézott anyagon belill négy réteget kiilonit el. (1) Az els§ csoportba azokat a da-
rabokat sorolja, amelyek mds kényvtipusokban is ugyanilyen elrendezésben jelennek
meg: ezek a temetési szertartds és a templomszentelési mise énekei. (2) A pontifikalék
tipikus zenei anyaga a zsolozsmabdl szdrmazik. Sajdtos arculatdt a tételek ij elrendezése
adja, az antiféndk és responzdériumok szabadabb rendje. (3) A harmadik réteget a kor-
meneti énekek alkotjdk, elsésorban a templomszentelés processziés tételei. Ezek eredeti-
leg a rogdcids napok vonuldsain hangzottak el, innen vették ,kolcson” Eurdpa-szerte a
dedikicié tinnepére is. (4) Az utols6 csoportba az el6z8 két rétegnek azokat az énekeit
sorolja, amelyek nem szerepelnek mds magyarorszdgi forrdsokban.*!

Amint a fentiekbdl kideriil, az eddigi szakirodalom (e legutdbbi kivétellel) eddig ke-
vés figyelmet szentelt a kédex zenei vonatkozdsainak. Dolgozatom egy fejezetében ezért
megkisérelek dttekintést adni a tételkészletrdl, f6ltarni a dallamvaridnsok magyarorszigi,
kozép-eurdpai vagy tdvolabbi pirhuzamait.

38 A XIII. szdzadi véltozasokrdl bévebben: Us. 46-55.

3 Uo. 56-58.

0 SZENDREI Janka: A magyar kizépkor hangjegyes forrdsai. MTA ZT1, Budapest 1981. 62. (C 29) (M-
helytanulmdnyok a Magyar Zenetorténethez 1.)

1 SZENDREL: A Veszprémi Pontificale... 29-32.
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Ahhoz, hogy egy adott forrdsnak megtaldljuk a helyét a pontifikdlék tipusai kozott, és
egyaltaldn megértsiik, mi is az a pontifikéle, 4t kell tekinteniink, ha csak vézlatosan is,
a liturgikus konyvek torténetét.

Mindenekel&tt vegyiik sorra a rémai liturgia kialakuldsinak és terjedésének legfon-
tosabb dllomadsait! Az értékelhetd forrdsokkal adatolt kezdeteket a VI. szdzad végére
vagy a VII. szdzad elejére tehetjiitk, Nagy Szent Gergely pdpa (1604) kordra. Az ekkor
kialakul6 vagy megszildrdulé liturgikus rend Rémdban sziiletett, és Réma vérosa szd-
madra késziilt. Révid idén beliil azonban a frank tertiletekre is elterjedt —egyrészt az
uralkodék, Kis Pippin és Nagy Kdroly rendeletére, de azok el6tt, személyes kezdemé-
nyezések eredményeképpen is—, s ott a liturgiatdrténeti kozfelfogds szerint gallikdn
elemeket asszimilalt. Elsé fonnmaradt forrdsaink ebbdl az iddszakbdl szarmaznak, te-
hdt rémai-frank liturgide rogzitenek. Ez a kevert liturgia terjedt el késébb egész Eurd-
paban, majd 962 utdn, az Otté-korban ez jutott vissza Rémdba is, és szervesen to-
vébbfejlédve ebbdl sziilettek a hivatalos, kézpontositott liturgikus konyvek, el egészen
a XVI. szdzadban a tridenti zsinat utasitdsdra késziilt elsd kiaddsokig.**

Fontos azonban megjegyezni, hogy a kozépkorban a rémai ritus még egy egyhdz-
megyén beliil sem volt feltétleniil egységes: a kiilonbozé varidnsok térségenként, in-
tézményenként, szerzetesrendenként eltértek egymdstdl, illetve a liturgikus konyvmi-
fajok is csak fokozatosan kristdlyosodtak ki. Eleinte meglehetésen vegyes anyagot tar-
talmaztak, a 6 rendezd elvitk a gyakorlat volt, azaz dltaldban liturgikus funkcidk sze-
rint kiilonitették el a tartalom rétegeit.

A VP a miifaj torténetének érett korszakdban késziilt. Bar a benne taldlhaté fejeze-
tek nem meritik ki a piispoki szertartdsok teljes anyagdt —amint ez jellemzé a miifaj
tobbi képviselSjére is—, az azokban megtaldlhaté alapvetd szovegtipusok jol elkiils-
nithet8en fellelhetSk benne. (1) Az elsé ilyen tipusba azok a szovegek tartoznak, ame-
lyek nem hangzanak el a szertartds kozben, csak eligazitdsok, utasitdsok a liturgia vég-
zéséhez a piispok és a szolgdlattev8k szdmdra. Ezek dsszefoglalé neve a rubrika.* (2) A
kovetkezd, n. euchologikus réteget alapvetden az ordcidk, prexek® és egyéb szen-
telési szovegek alkotjdk, de ide tartozik minden olyan szakasz, amelyet a piispok vagy
a liturgusok® egyike a szertartds folyamdn megszdlaltat. (3) A kovetkezd csoportba a
zenei tételek tartoznak, amelyeket a szkéla énekel a liturgia megfeleld pontjain, a cse-

# Cyrille VOGEL (4td. és ford. William Storey — Niels Rasmussen): Medieval Liturgy. An Introduc-
tion to the Sources. Pastoral Press, Portland—Oregon 1986. 1-3.

 VOGEL: Medieval Liturgy... 4-5.

“ Az elnevezés a latin ruber sz6bdl szdrmazik, amely vordset jelent, az el nem hangzé részek ugyanis
szokdsosan voros tintdval szerepelnek a kddexekben. V6.: Fernand CABROL: ,Rubrics”, in The Catholic
Encyclopedia XI11. New York: Robert Appleton Company, 1912. Newadvent.org/cathen/13216a.htm.

# Az euchologikus mifajok részletes ismertetését Id. a , Tételvalogatds rétegei” c. fejezetben.

A liturgus” kifejezést azokra a személyekre haszndlom, akik a szertartdsnak a nem a népre tartozéd
cselekményes mozzanatait elvégzik vagy szovegeit megszdlaltatjdk, legyenek bdrmilyen rangban.
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lekmény kiilonb6z8 mozzanataihoz kapcsolédva, illetve utolsé tipusként meg kell em-
liteniink (4) a pontifikilis liturgidban ritkdbban f6lhangzé olvasmdnyokat.

Ez a négy réteg eleinte kiilonb6z6 konyvekben kapott helyet, a torténeti dteekintés-
ben szitkséges tehdt, hogy kiilon-kiilon foglalkozzunk velitk. Mivel azonban a temp-
lomszentelési szertartdsban a misén kiviil nem szerepelnek olvasmdanyok, ennek a sz6-
vegtipusnak a torténeti ismertetésétd] eltekintek.”

Az Ordines Romani

A rémai ritus rubrikdlis anyagdhoz a legelsé fonnmaradt forrdsok a rémai orddk, az
Ordines Romani.*® Ezek az orddk, toredékek kiilonbozd kordak, és nem is egy helyrdl
szdrmaznak. Bdr a kora-kozépkori rémai liturgidt irjdk le, frank redakciékban marad-
tak rdnk. A XVI. szdzadtdl kezdték Ordines Romani-ként emliteni ezeket a forrdsokat,
melyeket els6ként Jean Mabillon bencés szerzetes adott ki 1687-ben, Museum Itali-
cum ciml konyvében.®” A XX. szdzadban Michel Andrieu készitette el a ma mérték-
ad6 tudomdnyos kiaddst, 6t nagy kotetben, bdséges kommentdrral.>® Az elsd kotet be-
vezetd jellegli, magyardzatokat, 4ltaldnos kutatdsi eredményeket koz6l, a masodikban
a miséhez kapcsoléd6 orddk taldlhatdk, a harmadikban pedig kiilonféle, tematikusan
nehezen csoportosithaté rendtartdsok (pl. a zsolozsma olvasmdnyrendjérdl). A negye-
dik kotet az egyhdzi rend fokozatainak foladdséhoz és a templomszentelés szertartdsa-
hoz kapcsolédé szovegeket kozli, az utolséd, 6tddik kotet pedig egyetlen ordét tartal-
maz (Andrieu szdmozdsa szerint az 6tvenediket), amely az egyhdzi év menetét irje le.
Az utolsé két kotet fedi le tehdt a késébbi pontifikdlék anyagit. Andrieu szerint ez
a szdvegkorpusz eredetileg 6tven 6ndlld, dgynevezett libellus, vagyis kis fiizet anyaga
lehetett, de & mdr csak az ezekbdl dsszedllitott sorozatokat, gydjteményeket tanulmd-
nyozhatta. Ezek részben fedik egymdst. Vannak kozottik jellegzetes Gsszedllitdsok,
amelyek tobb példdnyban is fonnmaradtak, de dltaldban sem nyelvi szempontbél, sem
a liturgikus tartalom alapjdn nem egynemfiek. Kiilonbozd kordak és kiilonbozd temp-
lomokra vonatkoznak, néha nem is rémaiakra. Andrieu kutatdsai alapjdn a legkorabbi
ordé a Xl-es szdmu, amely a keresztelés liturgidjdc irja le, ez a 650700 kozotti idé-

47 A témardl bévebben Id. Antoine CHAVASSE: Les lectionnaires romains de la messe au VIF et au VIIF
siccle. Sources et dérivés 1. Procédés de confection. 11. Synoptique général. Tableaux complémentaires. Editi-
ons Universitaires, Fribourg Suisse 1993. (Spicilegii Friburgensis Subsidia 22.); Reginald GREGOIRE:
Les Homéliaires du moyen dge. Inventaire et analyse des manuscrits. Réma 1966. (Rerum Ecclesiasticarum
Documenta. Series Maior. Fontes 4.); UO: Homéliaires liturgiques médiévaux. Spoleto 1980. (Biblioteca
degli ‘Studi Medievali’ 12.); Aimé-Georges MARTIMORT: Les lectures liturgiques et leurs livres. Brepols,
Turnhout 1992. (Typologie des Sources du Moyen Age Occidental 64.)

* Egy adott szertartds menetének lefrisa, dltaldban az elhangzé részek nélkiil vagy azokat réviditve.
Tégabb értelemben ordénak neveziink egy-egy folyamatos, z4rt ritussort.

¥ Eric PALAZZO: Histoire des livres liturgiques. Le moyen dge. Des origines au XIIT siécle. Beauchesne,
Parizs 1993. 176.

%0 Michel ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen dge. Peeters, Louvain 1931-1961. (Spicilegi-
um Sacrum Lovaniense 11., 23., 24., 28., 29.)
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szakbdl szdrmazik,”' a legkésébbi pedig az L-es (az egyhdzi évet leird), 950-951-bél.>?
Mindiiknek k6z6s vondsa, hogy bdr rémai eredetliek, frank szkriptériumokban ké-
sziiltek, és vegyes alkattak (frank-rémai vagy német-rémai). Minden bizonnyal
egyenként keriiltek 4t az Alpokon tilra, 4dm hamar gy(ijteményekbe rendezték Sket, s
igy maradtak az utékorra.”” Ezeket a tobb forrdsban is dokumentilt, mondhatni 4l-
landésult sorozatokat nevezte Andrieu ,kollekciéknak”.

A templomszentelési szertartdsrél hirom Ordo Romanus-ban is taldlunk leirdst:

(1) A legrészletesebb a XLI. ordd, amely 775 koriil késziilhetett, és rémai, illetve
frank jellegzetességeket is hordoz. Az Andrieu altal B-kollekciénak nevezett gyijte-
ménybe tartozik, amelynek jellegzetessége, hogy kimondottan piispoki haszndlatra ké-
sziilt, tehdt tulajdonképpen egy korai pontifikile, amely a XI. szdzadi Német-rémai
pontifikdle’* el8djének is tekinthetd. Gallikanizdlt romai ordékat tartalmaz.

(2) A XLII. ordé 720 és 750 kozott Rémdban keletkezhetett, és nem is tartalmaz
gallikdn elemeket. Elsé fonnmaradt foljegyzése az A-kollekciéban taldlhatd, amely —
bar mér az Alpokon tul dllitottdk 6ssze— tisztdn rémai eredetti. Szerepel azonban a
B-kollekcidban is. Ebben az ordéban az ereklyék manslatio-ja, a jovendd templomban
valé tinnepélyes elhelyezésének leirdsa olvashaté.

(3) A XLIII. ordé6 hasonlit az elébbihez, de kevéssel kés6bbi (790 koriili), és a temp-
lomba val6 bevonuldst is leirja. A készitSje valdszintleg a két elébb emlitett ordé6 alap-
jan dllitotta 6ssze, de kihagyta beldle a gallikdn jellegzetességeket. A gylijtemény egésze
azonban, amelyben fonnmaradt (Gn. St. Amand-kollekeci6), a B-kollekciéhoz hasonléan
gallikanizalt.>

Megjegyzendd, hogy bar az Ordines Romani valdéban a szertartdsoknak csak a leird
részét kozli teljes terjedelemben, az elhangzé szovegek elsé szavainak, azaz incipitjének
megaddsa igen nagy segitség a kései kutatd szdmdra a forrdsok, s veliik a ritusok egy-
mdssal valé 6sszevetésében.

A korai szakramentdriumok

A szakramentdrium a celebrdns konyve, ebbdl olvassa a mise euchologikus szdvegeit,
illetve fuggelékesen taldlhat6k benne hasonlé jellegli imddsdgok mds szertartdsokhoz
is. AlapvetSen két dgon fejlédott. Az elsé a Sacramentarium Gelasianum-csaldd,
amelynek elsd és egyetlen fonnmaradt példdnya, az Gn. 8s-Gelasianum egy 750 koriil
keletkezett kddex.”® Tartalma két szempontbdl is kevert. Egyfeldl az alapvetden egy-

! VOGEL: Medieval Liturgy... 165.

2 Uo. 187-188.

3 Uo. 135-139 és 148.

54 Részletes bemutatdsdc 1d. aldbb.

%> VOGEL: Medieval Liturgy... 180181 és 150.

% Kiaddsa: Leo FIZENHOFER — Petrus SIFFRIN — Leo Cunibert MOHLBERG: Liber sacramentorum
Romana Ecclesie ordinis anni circuli (Cod. Vat. Reg. Lat. 316/Paris Bibl. Nat. 7193, 41/56) Sacramenta-
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szer(i, rémai eredet(i anyag mellé frank elemek is keriiltek a mdsoldsok sordn —ilyen
tobbek kozott a templomszentelési szertartds—, mdsfeldl a korai rémai alapréteg sem
egynemd, hanem kiilonboz8 kord pépai és papi tzusokrél tantskodé libellusok®” 6sz-
szekapcsolédasdnak eredménye. Osmintdja az anyag liturgiatorténeti éreékelése alap-
jan 628 és 715 kozott keletkezhetett, Rémdban. Erdekessége még, hogy hdrom 6n4llé
konyvre van osztva: az els6ben az egyhdzi év tempordlis része és a plispoki szertartdsok
szerepelnek, a mésodikban a szentek tinnepei, a harmadikban pedig szentmisék az év-
kozi iddre és kiilonféle alkalmakra, illetve a halotti és blinb4dnati ritusok taldlhaték.
Kimondottan piispoki szertartdsokat is tartalmaz, mint példdul a templomszentelés, a
papi rendek foladdsa, a piispokszentelés vagy a sziizek szentelése.’®

Ugyanennek az dgnak késébbi képvisel6je az an. frank vagy VIII. szdzadi Gelasia-
num, amely magiba olvasztja a pdpai udvar (lisd aldbb a gregoridn szakramentdriu-
mokat) és a rémai titulusok® szakramentdriumdt, valamint frank és monasztikus je-
gyeket is hordoz, amilyen példdul az apdt és apdtné megalddsinak szertartdsa. Ennek
Sstipusa 760-770 kozot szillethetett, az elsé fonnmaradt példdny, a Sacramentarium
Gellonense® pedig 790-800 kozott, Meaux-ban.®" Megtartja az 8s-Gelasianumban ta-
lalhaté templomszentelési liturgide, s6t kissé ki is egésziti azt.*

A korai szakramentdriumok mdsik {6 dgit az Gn. Sacramentarium Gregorianum iga
alkotja. Ez a VII. szdzad folyamdn a Laterdnban egy nagy libellusgy(jteménybdl kelet-
kezett, s fokozatosan béviilt Gj stdcidés misékkel és Gj tinnepekkel a VII. és VIII. szd-
zadban. Szerkezetében eltér a Gelasianumtdl, mert nem hdrom kényvbdl 4ll, hanem
egyes példdnyai egyetlen sorozatban, vegyesen adjék a vasirnapokat és az tinnepeket.
Van, amelyik elvdlasztja egymdstdl a tempordlét és a szanktordlée, illetve némelyik
fuggelékben kozli a vizkereszt, a hisvét és a piinkdsd utdni vasirnapokat. Minden mi-
séhez hdrom konyorgést ad, ellentétben a Gelasianummal, amelyben egymds utdn
tobb (dltaldban két) kollekta szerepel, azon kiviil taldlunk benne még an. oratio super
populum-okat a teljes egyhdzi évre (azaz nemcsak a nagybojti kdznapokra). A Gregori-
anumban nem szerepel a templomszentelési szertartds, csak a dedikdciés mise.

A hédrom rémai ordét is szem eldtt tartva arra kovetkeztethetiink tehdt, hogy Ré-
mdban a templomszentelési ritus csupdn a kovetkezdt jelentette: az ereklyék devitelée
(translatio), majd elhelyezését (depositio) az 4j templomban, végiil az els mise elmon-

rium Gelasianum. Casa Editrice Herder, Réma 1960. (Rerum Ecclesiasticarum Documenta. Series Ma-
ior. Fontes 4.)

%7 Nem egész konyvek, hanem egyes szertartdsok kiilén-kiilon valé rogzitései, voltaképpen fiizetkék.

8 VOGEL: Medieval Liturgy... 66-67.

3 A 1V. szdzadtd] kezdve titulusnak nevezik Rémdban az egyhdzi kozigazgatds egy egységének f8
templomdt. Gyakorlatilag a mai plébdniatemplomnak felel meg. Vo.: Aluigi COSSIO: ,, Titulus”, in The
Catholic Encyclopedia XIV. Robert Appleton, New York 1912.  Newadvent.org/cathen/14745b.hem.

 Antoine DUMAS: Liber sacramentorum Gellonensis I-11. Brepols, Turnhout 1981. (Corpus Christi-
anorum Series Latina 159-159A.)

' VOGEL: Medieval Liturgy... 70-78.

62 Részletesen leirja a szenteléshez sziikséges Gergely-viz elkészitésének menetét, mig a korabbi for-
rdsban csak utal a borral kevert vizre, amellyel a piispok az oltdrt hinti meg.
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ddsdt az Uj oltdron. Az egyéb szertartdsi elemek minden bizonnyal a gallikdn liturgid-
bél szdrmaznak.®

A teljesség kedvéért meg kell még emliteniink a gregoridn szakramentdrium legje-
lent8sebb tipusdt: a Sacramentarium Hadrianum-ot, amelyet Nagy Kdroly hozatott 1.
Adorjin pdpdtél a Frank Birodalomba, s azutin Aniane-i Szent Benedek komoly fiigge-
lékkel (Gn. Supplementum Anianense) egészitett ki a IX. szdzad elején.®* Ennek és a flig-
geléknek egybeolvasztdsa jelentette a késbbi fejlédés alapjdt. Lithaté tehdt, hogy bar a
szakramentdrium alapvetéen miseforrds, bizonyos tipusa értékes leirdsokat tartalmaz
egyéb szertartdsokrél, tobbek kozott a templomszentelésrél.

Az énekesek konyvei

A kozépkori szk6ldkban alapvetden konyv nélkiil, szdjhagyomdny Gtjdn zajlott az éne-
kek megtanuldsa, sét igy jutott el a gregoridn miserepertodr Rémabdl az Alpokon tal-
ra is, meghivott kdntorok révén.® A Karoling korban jelent meg a kottairds, vonal
nélkiili neumdkkal —ennek azonban csak emlékeztetd szerepe volt—, majd a XI. szd-
zadban alakult ki a vonalrendszeres hangjegyirds, amelyet azonban szdmos teriileten
csak joval késébb kezdtek haszndlni. A liturgikus énekkészletet fenntarté forrdsoknak
a VIIIL. szdzad mésodik felében vélt el egymdstdl két {8 tipusa: az egyik a mise, a mdsik
pedig a zsolozsma énekeit tartalmazé konyv, vagyis a gradudle és az antifondle.® A
templomszenteléskor elhangzé énekek legnagyobb részét antiféndk és responzériu-
mok alkotjdk, amelyek az antifondlékban taldlhatdk.

A latin liturgia fontos elemei a processzidk, vagyis vonuldsok egy adott helyre, az
egyhdzi év bizonyos napijain, illetve bizonyos alkalmakhoz kapcsolédéan, mint példd-
ul egy Gj templom folszentelése. Lehetnek konyorgd vagy engeszteld jelleglick, vagy
képezhetik valamilyen egyhdzi vagy vildgi protokolldris esemény részét. A menet koz-
ben elhangzd, els6sorban énekes anyagot a X—XI. szdzadtdl egy kis, kiilon hordozhaté
konyvben rogzitették, ez a processziondle. A processziokon elhangzéd énekek jelentds
része gallikin eredet(i. Ezek a tételek akkor véltak kormeneti énekké, amikor a karo-
ling korban a Frank Birodalomban elterjedt a rémai liturgia, a kdzponti cselekmé-
nyekbdl nagyrészt kiiktatva a gallikdn elézményeket.” A processzids ritusok mintegy
menedékiil szolgiltak egyes, a hasznélatbdl kiszorult gallikdn tételeknek.

 Amint ezt Andrieu is leirja az OR-kiadds bevezet8jében, a szertartdsok eredeti, 6rémai vdza igen
egyszerd, lényegre tor8. A ldtvanyos, drdmai elemek mindig gallikdn eredettiek.

% VOGEL: Medieval Liturgy... 79-90. Kiaddsa: Jean DESHUSSES: Le sacramentaire grégorien. Ses princi-
pales formes daprés les plus anciens manuscrirs I-111. Editions Universitaires, Fribourg 1971-1982. (Spicile-
gium Friburgense 16., 24., 28.)

8 PALAZZO: Histoire des livres liturgiques... 63—64.

% Uo. 70.

¢ Michel HUGLO: ,,Processional”, in Stanley SADIE (szerk.): The New Grove Dictionary of Music
XX. Taunton, Massachusetts 20012 388—393.
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A processziondle olyan tételeket is tartalmaz, amelyek nem egy adott tinnephez k-
t6dnek, hanem 4ltalinosabb vonatkozastak, kiilénbozé alkalmakkor is haszndlhaték.
Ezekbél jonéhdny eléfordul a templomszentelés kdrmeneteiben is.

Az els6 pontifikdlék

Az elsé konyv, amely dtfogé mdédon tartalmazza a piispoki ritusokat, a X. szdzad ko-
zepén Osszedllitott Német-romai pontifikile (Pontificale Romano-Germanicum, a to-
vébbiakban: PRG). Ez a hatalmas munka azonban nem el6zmény nélkiili. Tobbféle
kisérlet is volt a szakramentdriumok és az ordék misén kiviili részeinek 6sszekapcsold-
sdra, amelyben aztdn az éncktételek és olvasmdnyok is elhelyezhetk: ennek egyik
moédja az orddéknak az euchologikus szovegekkel valé kibdvitése, mdsik pedig a
szakramentdrium misén kiviili szévegeinek rubrikdkkal val6 elldtdsa.® A rubrikdk és
az imaszovegek azonban mdr kiilonosebb tervezés nélkiil is 6sszekapesolédrak egy-egy
szertartds gyakorlatias leirdsdnal, vagyis a libellusokban. Ezek a libellusok nem kothe-
t8k meghatdrozott fldrajzi helyhez, mindenfelé hasznilatban voltak, és nagyjabdl egy
idében, a IX. szdzadban jelentek meg. Minden bizonnyal léteztek tehdt templomszen-
telési libellusok is.

A pontifikéle (és a tdle ekkor még el nem kiiloniild ritudle) torténetében a kovetke-
28 1épést az jelentette, amikor t6bb libellust gylijteménybe rendeztek. Ezeket a gyij-
teményeket nevezi a szakirodalom kezdetleges, francidsan ,primitiv’ pontifikdlék-
nak.® Niels Rasmussen, aki a legtobbet foglalkozott ezekkel a forrdsokkal, megfigyel-
te, hogy bdr majdnem mindegyikben szerepel a templomszentelés, a papi rendek fol-
addsa és a blinbdnati szertartds, mégsincs benniink igazdn szildrd szerkezet vagy éllan-
d6 mag, amelyhez a tobbi ordét lehetne csatolni.”

Ebben a fejlédési fézisban a pontifikdle, amely természetesen utélag alkalmazott
terminus, nem jelent mdst, mint olyan konyvet, amelyben a liturgidnak a misén és a
zsolozsmdn kiviili szertartdsai koziil régzitenek egyet vagy tobbet.

A Pontificale Romano-Germanicum (PRG)

950-951-ben Mainzban, a Szent Albanus-démmonostorban megszerkesztették az el-
s6 igazdn meghatdrozd, késébb széles korben haszndlatos plispoki szertartdskonyvet.”!
Ez tulajdonképpen nem mds, mint egy 6ridsi, enciklopedikus gy(ijtemény azokbdl a
liturgikus szovegekbdl, amelyek sem a miséhez, sem a zsolozsméhoz nem kapcsoléd-

8 VOGEL: Medieval Liturgy... 223-227.

 Ilyen péld4ul a Baturich-pontifikdle, illetve a Rasmussen 4ltal kiadott gytijtemény forrasai.

7% Niels Krogh RASMUSSEN — Marcel HAVERALS: Les pontificaux du haut moyen dge. Genése du livre
de I'évéque. Peeters, Leuven 1998. (Spicilegium Sacrum Lovaniense 49.)

7 Ujkori kiad4sa: Cyrille VOGEL — Reinhard ELZE: Le pontifical romano-germanique du X siécle 1-
II1. Vatikdnviros 1963, 1972. (Studi e Testi 226-227., 269.)
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nak szorosan. Sokkal t6bb, mint ,egyszeri” pontifikdle, a szovegtipusok szintjén is j6-
val gazdagabb anndl. Els6dleges szerepe a plispoki szertartdsok leirdsinak van, ame-
lyekben teljes terjedelemmel olvashatdk az elhangzé imddsigok is. De ezen kiviil tald-
lunk benne dldds-sorozatokat, jelentds mennyiségli misepropriumot, egy iudicia Dei
(istenitélet)”? sorozatot, sét magyardzé fejtegetéseket, prédikdcidkat is. (Ez a didakti-
kus vonulat egyébként a liturgikus konyvek fejlédésének egy mésik irdnydra, a litur-
giamagyardzatokra jellemz8. Ez oktaté miifaj a papsdg szdmdra, az ordékat kommen-
tarokkal egésziti ki, viszont elhagyja a liturgidban elhangzé szévegeket.)

A PRG tehét fontos 6sszegzése az addig felhalmozddott liturgikus szoveg- és gesz-
tusanyagnak és a IX—X. szdzad él§ egyhdzi gyakorlatinak, ugyanakkor kiindulépontja
egy késébbi fejlddésnek, amelynek forrdsait és folyamatdt aldbb taglaljuk.

A PRG-nek szdmos példdnya maradt rdnk, az stipus azonban, amelyre mindegyik
visszavezethetd, elveszett. A gyljtemény egyes szakaszait fiiggetleniil érdemes vizsgl-
ni, mert kiilonbozd lehet a torténetiik, de egy adott példdnyt tekintve a teljes anyag
elrendezése is fontos értesiilésekkel szolgdlhat, ugyanis a fennmarade kédexek eltérd
fejlddési fazisokat jelenitenek meg. Ekkor is jellemzé még a forrdsokra a kiilonbozd
terjedelem, és az orddk esetleges Osszeftizése, a teljesség igénye nélkil. A legelsé pél-
ddnyok valészintileg nem egy személy munkdjaként, hanem egy csoport dltal, kozos
szkriptériumban késziiltek. A PRG hamar elterjedt az egész Német-Rémai Biroda-
lomban, majd révid idén beliil azon kiviil is.

A latin liturgia fejléddésének egyik fordulépontjat jelentette, amikor a PRG el- vagy
inkdbb visszajutott Rémdba — 951 és 972 kozott. A X. szézadi Rémdra az egyhdzi in-
tézmények zillt dllapota, és ezért bizonydra liturgikus hanyatlds, a sajit hagyomanyok
irdnti fogékonysdg elvesztése volt jellemz8. Az Gj pontifikdlét mint valamiféle északrél
kezdeményezett restaurdcié részét azonban gyorsan hasznilatba vették, és hamarosan
eredeti rémai kényvként tekintettek rd.”

A XII. szdzadi Pontificale Romanum és parhuzamai (PR XII)

VII. Gergely pépa idején (1073-1085) Réma fokozatosan visszavette a kezdeménye-
zést liturgikus téren a vdrosban és kornyékén. Az Gj rémai pontifikdlék azonban im-
mdr maradandé frank hatdsrél tantiskodnak.

A XII. szdzadi rémai pontifikdle’ fonnmaradt mdsolatai annyira kiilonbézdek,
hogy taldn nem is volt kozos Sstipusuk a PRG-n kiviil, mégis egy csalddot alkotnak,

72 Az istenitéletek olyan liturgikus eljdrdsok, amelyekben a felek isteni jelet kérnek az igazsdg meg-
dllapitdsdra. Hires istenitélet pl. a tiizesvasproba, a forrdvizpréba, a kenyér és sajt probdja, a hidegviz-
proba.” Ldsd egyébként FOLDVARY Miklés Istvan: The Making of a Use. The Chartvirgus Pontifical and
the 11th Century Creation of the Hungarian Liturgy vonatkozé fejezetét. (El6késziiletben; a monogrifia
elkésziilt fejezeteit Id. ite: Vallastudomany.elte.hu/node/52.)

7> VOGEL: Medieval Liturgy... 230-237.

74 A tovdbbiakban: PR XII. Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-ige 1. Le pon-
tifical romain du XII siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvaros 1938. (Studi e Testi 86.)
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amely hatdrozottan elkiilonithetd a korabeli, Alpokon tuli konyvektsl. Alapvetd szer-
kesztési elviik, hogy elhagyjik a Réma szdmadra sziikségtelen, archaikus és nem eléggé
gyakorlatias részeket, mint példdul a korondzds, a monasztikus ritusok vagy az oktaté
szakaszok.

A pontifikdlék torténetével foglalkozé kutatdsok szinte kizdrélag a rémai leszdrma-
zési vonalat kovetik nyomon, és figyelmen kiviil hagyjak a PRG egyéb leszdrmazottait
Eurépdban. Magyarorszdgi kédexeink szempontjdbdl azonban mindenképpen meg
kell vizsgdlni ezeket a pdrhuzamosan fejl6dd dgakat, és ossze kell gytijteni minél t5bb
rokon helyzetben 1évé piispoki szertartiskonyvet, amelyekkel azutdn ordénként ossze
lehet hasonlitani a hazai forrdsokat. Ezek koziil keveset adtak ki, a kutaté szdmdra leg-
inkdbb mikrofilmen vagy digitdlis médsolatban hozzéférhetSk.

Az elsé laterdni zsinat (1123) utdn a Szentszék Gjra kezébe vette a latin egyhdz li-
turgidjdnak irdnyitdsit: koveteket kiildote Eurépa-szerte, hogy dltaluk szorgalmazza a
helyi szokdsok kozpontositdsit. E torekvés sikere nem volt nagyobb, mint a gregoridn
papasdg kozpontositd torekvéseié dltaliban, de a folyamatban fontos szerepet kaptak
az Uj konyvek, amelyekkel szemben a PRG fokozatosan hittérbe szorult.”

A rémai kuria XIII. szdzadi pontifikéléi (PRC)

III. Ince pdpa (1198-1216) 4j liturgikus konyveket készittetett, és azokat igyekezett
elterjeszteni Eurdpa-szerte. Ezeknek alapjdt a pdpai udvarban végzett liturgia adta, cél-
juk pedig a kuria és az egész latin egyhdz 6nazonossdgdnak biztositdsa volt. A pontifi-
kélénak’ hdrom recenzidja is késziilt, amelyek egymdssal parhuzamosan éltek, de vé-
giil az utols6 véltozat véle uralkod6vd, ezt haszndltdk a pdpak az avignoni fogsdg ide-
jén, és onnan terjedt el egész Dél-Franciaorszdgban.””

Durandus pontifikédléja (PGD)

A kovetkez6 fontos dllomds a miifaj torténetében a Guillelmus Durandus dltal 1293—
1295 koril készitett pontifikdle.”® Durandus a kozépkor legnagyobb liturgiai és meg-
hatdrozé kdnonjogi osszegezdje, legfébb miive a nyolckétetes Rationale divinorum of-
ficiorum,” amelyben 6sszefoglalja a romai ritus szabdlyozdsit, szertartdsait, szokdsait és

75 PALAZZO: Histoire des livres liturgiques... 207-208.

76 A tovdbbiakban: PRC. Kiad4sa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-ige 11. Le pontifical
de la curie romain au XIIF siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1940. (Studi e Testi 87.)

77 PALAZZO: Histoire des livres liturgiques. .. 208.; VOGEL: Medieval Liturgy... 252.

78 A tovdbbiakban: PGD. Kiad4sa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-dge 111. Le pon-
tifical de Guillaume Durand. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1940. (Studi e Testi 88.)

7 Kiaddsairél: Michel ALBARIC: ,Les éditions imprimées du Rationale Divinorum Officiorum de
Guillaume de Mende”, in Bertrand GUYOT: Editores Thome Aquinatis. Grottaferrata s. a. 183-206.
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szimbolikus magyarizatit is. Elete nagy részében Réméban, a pépai udvar munkatir-
saként mikodoee.*

A szakirodalom szerint pontifikaléjit egy darabig parhuzamosan haszniltdk a PRC-
vel, végiil ,legydzte” azt, elsésorban gazdag tartalma és vildgos elrendezése miatt, de
sikeréhez a XIV. szdzad végén kialakult bizonytalan helyzet is hozzdjarult, ugyanis ek-
kor kovetkezett be a nyugati egyhdzban a nagy skizma (1378-1417). Sajdt kutatdsaim
alapjdn azonban inkdbb tgy taldltam, hogy hosszabb ideig egymdssal pdrhuzamosan
éltek az eltéré hagyomdnyu pontifikdlék, amelyeknek kozos 8se legfoljebb —ha egyal-
taldn volt ilyen— a PRG lehetett, és a PGD csak lassan, helyenként szoritotta ki a
tobbit; egyértelmien pedig csak a tridenti zsinat utdni, hivatalos kiadds révén.

A sz6 szoros értelmében ez az els6 ,pontifikdle”, mert 6sszedllitdja mindent kiha-
gyott belble, amit dldozépap is elvégezhet, és csak a valéban piispoki ritusokat tartotta
meg. Kozvetlen forrdsai a PRG, illetve az azt kévetd rémai pontifikalék (PR XII és
PRC). Legtébb ujitdsa az elrendezése: hdrom konyvben elkiilonitve taldlhaték benne a
személyek szentelésére vonatkozé fejezetek, a tdrgyak megszentelése, illetve az egyhdzi
évhez kapcsolédé szertartdsok. Ennek alapja minden bizonnyal a szokdsos kdnonjogi
felosztds (persone, res, actiones),® amely Durandus szimdra nyilvin kézenfekvd volt.
UJ fejezeteket is beilleszt a konyvbe, és a magyardzé részeket a mii végén, jél elkiilo-
nitve kozli.®

Az editio princeps-t6l a tridenti zsinatig

Az els6 nyomtatott pontifikdle 1485-ben ldtott napvildgot, Agostino Patrizzi Piccolo-
mini és Johannes Burchard munkdjénak eredményeképpen.® Igen hosszi cime utdn
egy ajanldst kozol, amely VIII. Ince pdpdnak sz6l, és amelyben vildgosan olvashaté,
hogy ez a konyv valéjédban nem mds, mint Durandus miivének nyomtatott kiaddsa.
Az elsé kiaddst még hdrom kovette, s az utolsd, 1520-as, amely F. Alberti Castel-
lani nevéhez fiz8dik, szinte sz6rdl széra megegyezik az 1595-ben, VIII. Kelemen ide-
jén, a tridenti zsinat dontése nyomdn kiadott elsé hivatalos ,rémai” megjellésti pon-
tifikdléval.* Ezzel parhuzamosan tGjabb kényv sziiletett, a Ceremoniale episcoporum,®

8 Adrian FORTESCUE: ,,William Durandus”, in The Catholic Encyclopedia V. Robert Appleton Com-
pany, New York 1909. Newadvent.org/cathen/05207a.htm.

81 FOLDVARY Mikl6s Istvdn: Rubrica Strigoniensis. A kozépkori Esztergom liturgididnak normaszovegei.
PhD-értekezés, ELTE BTK Nyelvtudoményi Doktoriskola, Okortudomdnyi Program 2008. 251. La-
tin.elte.hu/munkatarsak/FM_files/disszertacio.shtml.

82 VOGEL: Medieval Liturgy... 253-255.

8 Marc DYKMANS: Le pontifical romain révisé au XV siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdn-
varos 1985. (Studi e Testi 311.)

8 Pontificale Romanum Clementis VIIL. pont. max. iussu restitutum atque editum. Apud lacobum Lu-
nam, impensis Leonardi Parasoli et sociorum, Réma 1595. = Manlio SODI — Achille M. TRIACCA:
Pontificale Romanum. Editio princeps (1595-1596). Libreria Editrice Vaticana, Vatikdnvdros 1997.
(Monumenta Liturgica Concilii Tridentini 1.)



10.18132/LFZE.2014.16

28 A PONTIFIKALEK TORTENETENEK ROVID ATTEKINTESE

amelybe olyan szovegek keriiltek, mint példdul a piispoki vesperdsok rubrikdi vagy a
mitra és a baculum haszndlatinak részletei. Ertelemszertien a pontifikdlébdl mindent
kihagytak, ami a ceremonialéban szerepel .5

A benedikciondle

Létezik egy kiilonleges dlddstipus, az innepélyes f8papi hdrmasdldds, latinul benedictio
episcopalis, sollemnis vagy pontificalis, amelyet a ptispok ad a népnek. Liturgikus helye
a szentmisében az dldozds eldtt, a Miatydnk utdn van. A frank-rémai liturgidban a
VII. szdzadtdl van jelen, fokozatosan a teljes egyhdzi évet lefedd ciklussd terebélyesed-
ve. Az dldés jellegzetessége a formdjédban rejlik: bevezetéseként a didkonus féhajtisra
szélitja fel a gyiilekezetet (Humiliate capita vestra [ad benedictionem]), a piispok el-
mondja az dlddst, amelynek mindhdrom tagja utdn a nép Amen-nel felel, végiil egy le-
z4r6 formula, konkltzié (Quod ipse prastare digneris...) és egy szenthdromsdgos dldds-
szakasz (Benedictio Dei...) kovetkezik.

Az dlddsok értelemszer(ien a piispokok konyvébe, vagyis a pontifikdléba kertiltek,
kiilon fejezetet, sét olykor kiilon kétetet képezve, ezért hordozéjukat is kiilon konyv-
tipusként szokds emliteni. Az dlddsokbdl szdmos forrist feldolgozva Edmond Moeller
készitett osszkiaddst.” A magyar kutatok koziil J6zsa Attila foglalkozik a témdval.®

Pontifikdlék a kozépkori Magyarorszdgrol

Magyarorszdgrol kevés liturgikus kdnyv maradt fonn a kozépkorbdl, ezek koziil ossze-
sen hat plispoki szerkdnyvet érdemes megemliteniink (nem foglalkozunk a zdgrdbi
piispokség szdmdra osszedllitott konyvek koziil azokkal, amelyek a PGD példdnyai).

8 A Caeremoniale episcoporum (Ceremoniale episcoporum iussu Clementis VIIL pontificis maximi
novissime reformatum, omnibus ecclesiis, pracipue autem metropolitanis, cathedralibus et collegiatis perutile
ac necessarium. Ex typographia linguarum externarum, Réma 1600. = Manlio SODI — Achille M. TRI-
ACCA: Caremoniale episcoporum. Editio princeps. [1600]. Libreria Editrice Vaticana, Vatikdnvaros 2000.
[Monumenta Liturgica Concilii Tridentini 4.]) nem azonos a Ceremoniale Romanum-mal (Rituum ec-
clesiasticorum sive sacrarum cerimoniarum Sancte Romane Ecclesie libri tres non ante impressi. Gregorii
de Gregoriis, Velence 1516. Kritikai kiaddsa: Marc DYKMANS: Lowuwre de Patrizi Piccolomini ou le céré-
monial papal de la premiére renaissance 1-11. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikinvdros 1980-1982.
[Studi e Testi 293-294.]), amely a pdpai kiria sajdtos szertartdsait tartalmazza.

8 VOGEL: Medieval Liturgy... 255-256.

% Edmond Eugéne MOELLER: Corpus benedictionum pontificalium. Brepols, Turnhout 1971-1979.
(Corpus Christianorum Series Latina 162A-C.)

88 JOzsA Attila: ,Benedictio pontificalis sollemnis. Az tinnepélyes f8papi dldds”, Magyar Egyhdzzene
XIX (2012) 227-234. Vallastudomany.elte.hu/sites/default/files/JA_Benedictio%20pontificalis%20
sollemnis. pdf.
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(1) A XI. szézadbdl valé az Gn. Esztergomi benedikciondle (Benedictionale Strigonien-
s¢),¥ melynek els6 része egy ptispoki dlddssorozat az egyhdzi év egészére (innen a forrds
elnevezése), a mésodik felében pedig megtaldlhaté a bérmalds, az egyhdzirend fokozata-
inak feladdsa és a templomszentelés szertartdsa. A kédex jelentdségét emeli, hogy ez a
legkorabbi hangjelzett forrdsunk: szimos tétel incipitjét kozli vonal nélkiili neumadkkal.

(2) A Hartvik-agenda (Pontificale Chartvirgi) nagyjabdl egykoru az Esztergomi be-
nedikciondléval. Amint kdzkelet(i elnevezése is mutatja, alapvetSen az egyhdzi év piis-
poki ceremdnidit veszi sorra, de megtaldlhaték benne egyhdzkormdnyzati ritusok és a
betegldtogatds rendje, a betegek kenetének kiszolgaltatdsa is.”

(3) A harmadik Zdgrdbban &rzdte forrdsunk a Zdgrdbi pontifikdle (Pontificale Za-
grabiense),”" amely a XIII. szdzad elején késziilt, és kozeli rokonsdgot mutat az el6bbi
két forrdssal.

(4-5) A XV. szdzad végérdl szdrmazik a magyar kdédexfestészet egyik kiemelkedd
alkotdsa, a miniatdrdkkal teli Filipecz-pontifikdle.”” Lényegében nem lelhetk fel
benne magyar jellegzetességek, csupan a Durandus-féle szerkényv egyik példdnya,
mint ahogy az ifjabb Vitéz Jdnos veszprémi pilispok pontifikdléja® is, amelyet ma a
Vatikdn konyvtdrdban 6riznek.

(6) Az utébbi ketténél kordbbi, a XIV. szdzadbdl szdrmazik a jelen dolgozat targyat
képezd Veszprémi pontifikile (Pontificale Vesprimiense).

89 Z4grab, Metropolitanska Knjiznica/Bibl. Univ. MR 89. E forrdsrél 6sszegzéen: SZENDREI Janka:
A ,mos patrie” kialakuldsa 1341 elétti hangjegyes forvdsaink tiikrében. Balassi Kiadd, Budapest 2005.
47-54; ill. fontos, Szendrei 4ltal nem hivatkozott tétel még: TOROK Jézsef: ,Az esztergomi Benedi-
ctionale”, in BEKE Margit: Kezdés és sijrakezdés. A Szent Adalbert-székesegyhdz és Olah Miklds jubileuma.
Budapest 1993. (Strigonium antiquum 2.) 69-72.

% Kiaddsa: FOLDVARY Miklés Istvan: Pontificale Chartvirgi, seculi XI exeuntis de Hungaria (Strigoni-
ense) (Zagrabie, Kniznica Metropolitana MR 165). Argumentum Kiadd, Budapest 2013. (MRH 3.)

91 Zdgrib, Metropolitanska Knjiznica/Bibl. Univ. MR 124. Kritikai kiad4sa: Ivan SASKO (szerk.):
Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska knjinica w Zagrebu, MR 124). Diplomatitko izdanje ru-
kopisa i prikaz liturgijskoga ozralja. Societas Historica Archi-episcopatus Zagrabiensis — Drustvo za
povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije »Tkaldi¢, Zdgréb 2005. (Monumenta liturgica ecclesize Zagrabi-
ensis — Bogosluzni spomenici Zagrebatke crkve 1.) Bemurtatd leirdsa: FOLDVARY Miklés Istvdn: ,Egy
hidnyzé ldncszem. Az MR 124-es z4grabi pontifikdle”, Magyar Egyhdzzene XIX (2012) 383-416.

92 Esztergom, Fészékesegyhdzi Konyvtdr Mss. 26.

%3 Réma (Vatikdnviros), Biblioteca Apostolica Vaticana Ms. Ottobon. Lat. 501.
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Amint azt a kutatéel6dok mdr megdllapitottdk, a VP liturgikus rendje nem egyezik
meg a Durandus-féle pontifikdléval. Kindlkozik tehdt a kérdés: honnan szdrmaznak a
benne foglaltak?

A kérdés megvalaszoldsihoz els6ként a fontosabb Durandus el8tti rémai forrdsok-
hoz kellett nytlnunk, idérendben visszafelé haladva a PRC-vel, a PR XlI-vel és a
PRG-vel 6sszevetniink forrdsunkat. Alig fogtunk bele a munkafolyamat e fazisiba, ki-
deriilt, hogy a VP egyes orddinak forrdsa nem azonos: minden fejezetet kiilon meg
kell vizsgdlni. A vizsgdlat eredményei nem fedték f6l a kédex teljes tartalmanak erede-
tét, de bizonyos szakaszokhoz megadték a kulcsot. A munkdt nehezitette, hogy az or-
dok csak kivételes esetben egyeznek meg sz6rdl széra egymdssal. Az elhangzé szdvegek
gyakran azonosak vagy igen hasonldak, a rubrikdk szovegezése azonban dltaldban elté-
r8. Sok esetben tehdt nem egyértelmi, hogy mit tekinthetiink kozos tartalomnak.

Az aldbbi tartalomjegyzék szemlélteti, hogy a VP mely ordéi egyeznek az emlitett
pontifikdlékkal. Ha az elhangzé tételek és sorrendjiik azonos, azt egyenldségnek tekin-
tettiik, ha a szerkezet azonos, a tételek sorrendjében vagy szdmdaban kis eltérés ldthatd,
akkor ~ jelet alkalmaztunk. A kérddjel a még be nem azonositott orddkat jeldli.

ORDO CIME LATINUL ORDO MEGNEVEZESE MAGYARUL LAP | FORRAS
Ordo ad catechizandum infantes Gyermekek skrutiniuma 1 - PRG
Ordo in Sabbato Sancto Pasche hora sexta Nagyszombat déli utolsé skrutinium 5 ?
Ordo ad pueros baptizandos Gyermekkeresztelés 8" 2o
Ordo quomodo baptizati confirmentur Bérmalas 9r ~ PR XII,
PRC
Benedictio ad clericum faciendum Klerikusavatds 10° - PRG
Ordinatio ostiarii Osztidriusszentelés 11v - PRG
.. ordinandi sunt lectores Lektorszentelés 12° - PRG
.. ordinandi sunt exorciste Exorcistaszentelés 12v - PRG
.. ordinandi sunt acoliti Akolitusszentelés 13* - PRG
.. ordinandi sunt subdiaconi Szubdidkonusszentelés 14" - PRG
.. vocentur qui ordinandi sunt diaconi Didkonus- és dldozépapjeldleek szolitdsa 15 - PRG
et sacerdotes
Cum presbyteri ordinantur. .. Papszentelés 18" ~-PRG
Incipit ordo ad vocandum seu ad exami- Piispokszentelés 21" = PRXII
nandum vel consecrandum episcopum
electum
Ordo ad consecrandum locum ecclesie A leendd templom teriiletének meg- 31" ?
(Canon de adificanda ecclesia) szentelése (kdnon a templomépitésrél)
Ordo ad consecrationem cimiterii A temetd megszentelése 357 ?
Ordo ad consecrandam ecclesiam Templomszentelés 37 ?

% A szdveg tobb forrdssal nagyjabél egyezik, de a rubrikdk és a fejezetek tagoldsa egészen mds. Fon-
tos adat lehet, hogy a VP a nagyszombati vigilidn 12 préfécidrdl tud, ami jellegzetesen rémai kuridlis
vonds, és a magyar Uzusoktdl a XV. szdzad végéig tokéletesen idegen.
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ORDO CIME LATINUL ORDO MEGNEVEZESE MAGYARUL LAP | FORRAS
Cantor incipiat introitum ad missam Templomszentelési mise 65" 2%
Benedictio vestimentorum sacerdotalium A papi ruhdk megszentelése 67" ?
seu leviticorum
Reconciliatio violate ecclesie Megszentségtelenitett templom 74" ?
Ujraszentelése
Ordo ad abbatem faciendum Apdt beikratdsa 75 ?
Ordo ad abbatissam faciendam Apatnd beiktatdsa 78" ?
Consecratio sacre virginis Sziizek szentelése 80" = PR XII
De sancto synodo Ordo romanus qualiter Zsinat tartdsa 84Y = PR XII
concilium agatur
Ordo ad benedicendum regem Kirdlykorondzds 88" =PRG
Benedictio regine A kirdlyné korondzdsa 95 =PRG
Quam dilecta tabernacula tua (sequentia) 97"
Ordo ... ad visitandum infirmum Beteglétogatds 99 ~ PRC
Ordo ad communicandum infirmum Betegek dldoztatdsa 100" | - PRC
Ordo commendationis anime Lélekajanls 101" | - PRC
[Preparatio ad missam]’® Késziilet a misére 117v |2
[Benedictionale] Aldédsok gytijteménye 125" | =SAn Y
Benedictio ensis Kard megélddsa 131v | 2
In dedicatione ecclesie Hérmasaldds templomszentelésre 132¢ | 2
Ordo ad consecrationem altaris Oltdrszentelés 133" | 2
[Prex ad consecrandum cimiterium] Temetd megszentelése 140v | ?
[Index titulorum] Tartalomjegyzék 141v
[Permissum indulgentiz] Bucstiengedély és drengdk

Léthaté tehdt, hogy még sok ordé azonositésa 4ll feladatként a kutatdk eléte. Mégis
mivel a pontifikdlis ritusok koziil a templomszentelés messze a legnagyobb terjedel-
m, és a kottdzott tételek tdlnyomoé tobbsége is ebben taldlhatd, dolgozatom témdjdul
ennek az ordénak az elemzését valasztottam.

Amint azt Szendrei Janka megdllapitotta, a VP zenei szempontbdl is igen jelentds,
hisz a benne taldlhaté énekek egy része nem maradt f6nn mds hazai forrdsban. Jél ol-
vashaté kottdit feliiletesen dttekintve is hamar foltlinik, hogy gyakran rendhagyé, a
magyar hagyomdnyhoz képest szokatlan fordulatok szerepelnek benne. A liturgiai
vizsgalat mellett tehdt elengedhetetlen a zenei anyag foltdrdsa és részletes bemutatdsa.

%5 A VP propriumdban ezek a tételek tekinthet8k sajitosnak, és képezhetik a tovabbi kutatds kiindu-
l6pontjat: All. Vox exsultationis, Seq. Quam dilecta (csak rubrikds utalds), verzusos az offertérium, Secr.
Ops spe Ds templum/altare hoc nomini tuo dedicatum.

% A szogletes zdrojelbe tett cimek nem szerepelnek a kddexben, de a szovegekbél egyértelmien azo-
nosithat a tételek liturgikus funkcidja.

%7 A benedikciondle az Aniane-i Szent Benedek Sacramentarium Hadrianum-hoz irt Supplementum-
dban taldlhat6val egyezik, egyetlen alddst kivéve, a Kisboldogasszony napjdra szdnt 4ldds ugyanis hidny-
zik abbél, megtaldljuk viszont a PZ-ben.
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A munkamédszerrdl

A frank-rémai liturgia tobbé-kevésbé egységesnek tekinthetd. Mivel azonban igen
nagy teriileten elterjedt, és igen hossza ideje fennall, sziikségszerd, hogy bizonyos vdl-
tozatossagot mutasson. Ha egy forrds kozelebbi rokonait keressiik, ezen eltérések alap-
jén tudunk elindulni. A mise és a zsolozsma, vagyis a napi rendszerességgel végzett li-
turgia a legegységesebb. Ezeknek a szerkezete joformdn azonos térben és idében egy-
mastél tdvol esd forrdsokban is, a kiilonbségek elsésorban a tételvdlogatisban mutat-
koznak meg.

A tételvilogatds vizsgilata igen egyszer(i, hiszen a szildrd vdzat alapul véve jél egy-
mds mellé dllithatk az azonos funkciéju és mifaju, olykor mégis kiilonb6z6 szovegi
és dallamt tételek. Mds a helyzet a ritkdbban végzett szertartdsok, igy példdul a temp-
lomszentelés esetében. Ezekben az dltaldnosithatd szerkezet kordntsem olyan szildrd;
bar bizonyos mozzanatok és tételsorozatok szimos forrdsban megtaldlhatdk, alapvets-
en nagyon viltozékony anyaggal 4llunk szemben. Mér a cselekménymozzanatok meny-
nyisége és sorrendje is eltérd, és még kiilonbozébbek a hozzdjuk rendelt tételek.” Kuta-
tisom célja tehdt a VP templomszentelési ordéjdnak tdgabb kontextusba helyezése, en-
nek titkrében pedig rokon forrdsok keresése, illetve a VP egyedi vondsainak bemutatésa.

Ha feltételezziik, hogy a pontifikalék viszonya egymdshoz genealogikus, vagyis nyo-
mon kovethetd egy fejlédési vonal a torténelem folyaman, akkor a kiindulépontot a
legrégibb kiadott pontifikdlék és ordék (OR, kezdetleges pontifikdlék, PRG, PR-¢k) je-
lentik. A nemzetkozi kutatds ezt az utat koveti, igy eredetileg —amint a fentiekbdl
kidertil— magam is ebbe az irdnyba indultam el.

Ha azonban nincs fejlédési vonal, hanem pdrhuzamos hagyomanyok (4zusok) van-
nak, és egyik nem feltétleniil szirmazik a masikbdl, akkor az azonositis csak ahhoz elég,
hogy a PRG-vel és a tobbi rémai pontifikiléval azonos orddkat érdektelennek nyilvanit-
suk a jelen kutatds szempontjabdl mint olyanokat, amelyekben nem mutatkozik meg
semmi egyedi, legfoljebb az, hogy a VP szerkesztéi valamikor nemzetkozileg terjedd
mintdkat emeltek dt. Ez lehet valami ,kozmopolita”, standardizdlé hajlam eredménye,
féleg ha olyan ordékban jelentkezik, amelyeknek van ,magyar” valtozata kordbbrél
(Hartvik-agenda, BenStrig, PZ).

A misodik 1épés az ismert magyar parhuzamokkal valé dsszevetés, amelybél kide-
riil, hogy a VP folytatja-e a magyar hagyomdnyt. Ha igen, akkor folvetddik a kérdés,
hogy ez a régebbi magyar hagyomdany egy kiilfodi mintdt vesz-e 4t (pl. PRG), vagy
maga is 6ndll6 viltozat. Ha nem folytatja, akkor azt kell eldonteni, hogy vajon a VP
valamely kiilfldi hagyomdnyért adja fol a régibb magyart, vagy egyéni alkotdi szdn-
dék all mogotte.

Miutdn kideriilt, hogy a VP templomszentelési ordéja egyik rémai pontifikdléval
sem egyezik, nem volt tobb kiemelkedd jelentdség forrds, amelytdl a kérdés meg-
vélaszoldsat remélhettem volna. Szaréprébaszeri vizsgdléddsnak nem ldttam értelmée,

%8 Cselekménymozzanatnak, mozzanatnak nevezem a tovdbbiakban a ritudlis cselekvéseket, ame-
lyekhez a sz6veges tételek kapcsolédnak. Ezek egyiitt széveg+dallam+funkcié kombindcidkat alkotnak.
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igy az egyetlen Gtnak a forrdsanyag jelentds bévitése kindlkozott. Végiil mintegy negy-
ven kiilfoldi pontifikdle templomszentelését vetettem Gssze,” majd azokkal a fonnma-
radt magyarorszdgi ordékat. Az sszehasonlitishoz jobb hijdn a mise- és zsolozsma-
anyag vizsgalatdndl bevilt tdbldzatos rendezést valasztottam, amely azonban gyakran
nehézségekbe titk6zott a mar emlitett okok miatt. Igyekeztem megtaldlni a szildrd
pontokat, vagyis azokat a tételeket, amelyek sok forrdsban megvannak, és utébb ezek-
hez igazitani a tovabbiakat. Igy rajzolddott ki lassanként a szertartds szerkezete, illetve
tarultak fol a forrdsok kozotti rokoni kapesolatok.

A zenei anyag vizsgdlata szintén sszehasonlité elemzést igényel. A sorrendet azon-
ban itt megforditottuk. Els6ként —tovdbbi kottds magyarorszdgi pontifikdlék hijan—
a zsolozsmdban is haszndlatos tételeket vetettitk ossze mds hazai forrdsok varidnsaival.
Ha nagy vonalakban megegyeznek egymadssal, az aldtdmasztja azt a tételt, miszerint az
egész kozépkori Magyarorszdgon egy (esztergomi) dallamvéltozat volt a meghatdrozé.
Ha eltérnek, akkor f6ltehetjiik, hogy a pontifikdlék kiilon hagyomanyvonalat képvi-
selnek, amely nem azonos a mise- és a zsolozsma dallamtradiciéjdval. Ebben az eset-
ben ismételten a kiilfoldi piispoki konyvek nyujthatnak segitséget. Ha itt sem taldljuk
meg a parhuzamokat, akkor ugyanarra a végsé kérdéshez jutunk, mint a liturgiai
elemzés sordn, vagyis hogy forrdsunk egy konkrét (kiilfoldi) mintdt kovet-e —amelyet
esetleg nem ismertink—, vagy szdndékosan alkalmaz egyéni megolddsokat.

9 A f8ként kiilfoldi forrasokbdl késziilt két tdbldzat megtekinthetd a Vallastudomany.elte.hu/node/
52/#PontVespr honlapon, PDF-formdtumban, ,Dedikdciés tételrendek (keleti tipus)” és ,Dedikdcids
tételrendek (nyugati tipus)” néven.
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A forrasok

A folhasznilt forrdsok dsszegytijtése a kovetkezd szempontok alapjan tortént:

Amint a torténeti fejezetben bemutattam, a pontifikdlék torténetében fontos té-
nyezd a fokozatos egységesedés. Mivel a VP a teljes egységesedés eldrti dllapotot titkro-
zi, a parhuzamok és fogddzépontok megtaldlisahoz szintén a PGD el6tti forrdsok
nyujthatnak segitséget. Ez a hatdrpont nem feltétleniil idébeli, mert legalabbis Kozép-
Eurépdba bizonyos késéssel jutottak el az djitdsok, ezért lehetséges, hogy jéllehet a
kérdéses forrds Duranduséndl eggyel késébbi évszdzadbdl vald, mégis kordbbi tipust
képvisel. A végsé idSbeli hatdr a tridenti zsinat, pontosabban VIII. Kelemen pdpdnak
a PR 1595-6s elsd hivatalos kiaddsit bevezetd bulldja, amely az egész nyugati egyhdz-
ban kételezd érvénytivé tette a Rémai pontifikalét. Célom tehdt az volt, hogy a régi
forrdsok koziill minél tobbel osszevessem a VP-t. Legkonnyebben a kiadott forrdsok-
hoz lehet hozzaférni, ezek kozott vannak olyanok, amelyek egy kotetben vagy soro-
zatban t6bb forrast is kozolnek. A t6bbi koziil els6bbséget élveztek a régebbiek, illetve
a hangjelzést is tartalmazok.

A legfrissebb pontifikdlekatalogust Richard Kay dllitotta ossze 2007-ben.'® Igen
alapos munka, dsszesen 1249 forrds adatait gydjtotte dssze, ezen kiviil sorra veszi az
elveszett kddexeket és a tévesen pontifikdleként katalogizaltakat is. Minden forrdshoz
bibliografidt ad, ennek alapjin jellemzi 8ket. Dolgozatom forrdsjegyzékeihez ezt a ka-
taldgust vettem alapul.

A gylijteményes kotetek koziil a legjelentésebb a bencés Edmond Marténe De anti-
quis Ecclesie ritibus cim( munkdja,'
reméltd az elrendezése, ugyanis nem forrdsonként, hanem szertartdstipusonként cso-
portositja a rendelkezésére dll6 (6ridsi) liturgikus anyagot. Az elhangzé tételeknek néha
csak az incipitjeit adja meg, a rubrikdkat viszont mindig teljes terjedelmiikben. Elsé-
sorban francia vagy a korabeli francia konyvtdrakban elérhetd (tobbnyire még angol)
forrdsokat hasznil. A templomszenteléshez kapcsolédéan tizenegy kiilonb6z6 ordét
kozol, ezek koziil néhdny tobb kiilonbsz6 kédexben is megtaldlhato.

A francia forradalom sordn szdmos egyhdzi konyvtdratr foldiltak, a Martene dltal
foldolgozott kédexek nagy része mds konyvtdrakba kertilt 4t, némelyek elvesztek, ma-
sok datdldsdt, eredetmeghatdrozdsdt pedig id6kozben helyesbitette, pontositotta a ku-
tatds. Ezért is rendkiviil fontos Aimé-Georges Martimort munkdja, aki 1978-ban koz-
zétette Marténe forrdsainak djabb, javitott leirdsdt, bizonyos esetekben rogzitette a

amelyet elész6r 1700-ban adott ki. Figyelem-

1% Richard KAY: Pontificalia. A Repertory of Latin Manuscript Pontificals and Benedictionals. The
University of Kansas, Lawrence 2007. Kuscholarworks.ku.edu/dspace/handle/1808/4406.

%" Edmond MARTENE: De antiquis Ecclesie ritibus etc. Antwerpen 1764. = UO: De antiquis Ecclesie
ritibus libri I-1V. Georg Olms Verlagsbuchhandlung, Hildesheim 1967-1969.
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kédex hidnydnak tényét.'”> A Martene dltal kozolt templomszentelési szoveggytijte-
mény elsé és mdsodik orddjdnak forrdsa az aldbb tirgyalandé Ordines Romani kiadd-
sidban is hozziférhetd, ezért azokra most kiilon nem térek ki. A fennmaradé kilenc
ord¢ forrédsai a kovetkezd kéziratok:

Ordo III.
Lanalet XI = Rouen, Bibl. mun., Ms. 368 (A. 27; A. 362) | Kay 848.

Pontificale Lanaletense. St Germans-apdtsdg, Cornwall, Anglia (Wessex, tavistocki apdtsdg),
XI. szézad mdsodik negyede (~1020 utdn).

Piispoki dld4sokat is tartalmaz. | Kordbban: 1009— Lyfing, tavistocki apdtsdg; 1027-1046
Crediton piispoke; wellsi katedrdlis (ott keriiltek bele a patronus, Szent Andrds napjdra vald
4lddsok); jumieges-i apdtsdg (K. 26).

197 fol. (310 x 205 mm).

Kiaddsa: Gilbert Hunter DOBLE, Pontificale Lanaletense (Bibliothéque de la Ville de Rouen, A.
27. Cat. 368). A Pontifical formerly in Use at St Germans, Cornwall. Henry Bradshaw Soci-
ety, London 1937. (HBS 74.)

Ordo IV.
Dunstan X = Pirizs, BnF, Ms. lat. 943 | Kay 631.

Szt. Dunstan (1988) pontifikdléja, ,Sherborne-i pontifikdle”, Anglia, X. szdzad harmadik
harmada (960-988).

Inzuldris {rds. Dunstan canterburyi érsek 4llitotta 6ssze. f. 108'~147": piispoki 4ld4sok. |
Kordbban: 990-ben mdr biztosan sherborne-i bencés apdtsdgé (salisburyi egyhdzmegye); XI.
szdzad végére Pdrizs (Notre Dame?); Fauré (11689); Le Tellier; Regius.'*

170 fol. (313 x 205 mm).

Kiaddsa: Edmond Eugéne MOELLER: Corpus benedictionum pontificalium. Brepols, Turnhout
1973. 55. (Corpus Christianorum. Series Latina 162B.) Csak az dlddsok.

Ordo V.
Reims X = Reims, Bibl. mun., Ms. 340 | Kay 340.
Reims-i pontifikdle. Franciaorszdg (Reims), X. (?) szdzad.
Hirom, eredetileg kiilén4llo, piispoki liturgidkat leird libellus 8sszekapcsoldsa. A kdptalani
konyvtdrbol.
55 fol. (258 x 202 mm).
Kiaddsa: SCHNEIDER 1996:' Ordines 2B & 9A, sig. R (p. 25, 62 jz., 204, 367): csak a zsina-
ti rendtartdsok, mindkett6t a X. szézadra datdlja.

Ordo VI.
Noyon 1000 | Kay, Appendix 1/46.

12 Aimé-Georges MARTIMORT: La documentation liturgique de Dom Edmond Marténe. Etude codico-
logique. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1978. (Studi e Testi 279.)

193 Codex Regius, azaz kirdlyi kddex. A pdrizsi Bibliothéque nationale de France jelzettipusa volt a fran-
cia forradalom elétt.

104 Herbert SCHNEIDER: Ordines de celebrando concilio. Die Konzilsordines des Friih- und Hochmittelal-
ters. Hahnsche Buchhandlung, Hannover 1996. (Monumenta Germaniz Historica). Schneider a XIIL
szdzadig Osszegyljtotte, kiadta és tipusokba csoportositotta a zsinati ordékat. Ez tehdt mindmdig az egyet-
len pontifikdlis ordd, amelybdl osszkiadds késziile, Kay ezért tekinti referencidnak a forrdsok rend-
szerezésénél. Az idézett kézirat két kiilonbozé zsinati ordét is tartalmaz.
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Noyon-i katedrdlis. Elveszett. Radbod noyoni piispok pontifikdléja. PRG elétti tipus. Fran-
ciaorszdg, X—XI. szdzad (1000 koriil). Két Radbod piispok volt: Radbod 1. (989-997);
Radbod II. (Martimort szerint a XI. szézad eleje; Mas Latrie szerint 1068-1098).

Ordo VII.
Akvitdnia IX = hdrom kiil6nb6z8 kéziratbdl, mégpedig:
1. Périzs, BnF, Ms. lat. 1217 | Kay 666.

f. 1-96": cahors-i (?) pontifikdle. Franciaorszdg (Akvitdnia), IX. szdzad vége. Martimort és
Rasmussen vitatja a cahors-i eredetét, Marténe-nel szemben. f. 97-122": Benedikcionale
(hozzdadds), X. és XI. szdzad. Folytatja a f. 90"-n kezd6d§ sorozatot; 59 4ldds, teljes soroza-
tokban. f. 123-136: hozzdaddsok. | Kordbban: Moissac; Colbert; Regius 44553*.3*b.

137 fol. (222 x 100 mm).

2. Albj, Bibliothéque municipale, Ms. 20 (34) | Kay 5.

Akvitdniai pontifikdle. Franciaorszdg (dél, Aurillac?), X. szdzad mdsodik negyede. Sancra Spes
az egyetlen név, ami a litdnidban hangsulyos helyen szerepel (f. 66). f. 44-53 piispoki dld4-
sok. | Kordbban: az albi kdptalané volt.

118 fol. (202 x 170 mm).

3. Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, Ms. B. P. L. 111:2 | Kay 313.
Beauvais-i pontifikdle. Franciaorszdg, IX—X. szdzad.
Ordin4cidk, templomszentelés. A wormsi zsinat stattumaival. | Kordbban: St-Pierre,
Beauvais.

77 fol. (240 x 180 mm).

Ordo VIII.
Narbonne 1000
Narbonne-i katedrélisbdl. Elveszett. Vizigét pontifikdle. Eredete bizonytalan,
X-XI. szdzad. Marténe ldtta Narbonne-ban (1711) és késébb Périzsban is, amikor
Pech/Pesch kanonok kéleson adta neki. Szerzetesi vagy reguldris kanonoki kozosségnek ké-
sziilt. Leirdsa szerint ,kis formdtumd, de igen vastag”. Marténe 600 vagy 700 évesnek, tehdt
XI. vagy XII. szdzadinak becsiilte.

Ordo IX.
Langres XI = Dijon, Bibliothéque municipale, Ms. 122 (Citeaux 89) | Kay 202.

Langres-i pontifikdle. Franciaorszdg, XI. szdzad eleje.

Kordbban: Humbert de Vergy langres-i f8esperes, majd pdrizsi piispok (1030-1060) tulajdo-
na; 1036-t6l Halinard, Szt. Benignus (dijoni egyhdzmegye) apdta (1031-1046), majd Lyon
érseke (1046-1052) haszndlatdban. f. 60"—107: ptspoki dlddsok.

109 fol. (267 x 183 mm).

Ordo X
Cambrai XIII = két kiilonb6z8 kéziratbdl, mégpedig:
1. Lyon, Bibliothéque municipale, Ms. 570 (485 bis) | Kay 409.

Ot régi pontifikdle mdsolata. Franciaorszdg, XVII. szdzad (1676 koriil). Jean Deslions, Senlis
dékdnja szdmdra késziilt. Az 6t koziil a harmadik ez a cambrai-i pontifikdle (f. 228-2827). A
kézirat elveszett, de kozel 4ll az aldbbi Cambrai Ms. 223-hoz.

411 fol. (320 x 205 mm).

2. Cambrai, Médiathéque municipale, Ms. 223 (213) | Kay 134.
Cambrai-i pontifikdle. Franciaorszdg, XIII. szdzad els fele.
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Helyi ordok. f. 110-146, piispoki dlddsok f. 115. A Martene 4ltal 4tirt lyoni kézirat nem az
eredeti, hanem annak kevéssel késébbi masolata, vo. a Ms. Koln 141-et is.
200 fol. (295 x 205 mm)

Ordo XI. = PR XII (Id. aldbb)
Apamea & Konst. XIII = két kiilsnboz8 kéziratbdl, mégpedig:
1. London, British Library, Ms. Add. 57528 | Kay 355.

Apameai pontifikdle. (PR XII). Palesztina (Jeruzsdlem, Szent Sir-bazilika?), XIII. szdzad
miésodik negyede (1228-1244).

Apamea provincia (antidchiai latin patriarchdtus) haszndlatdra alkalmazta az apameai érsek
vagy Valena (= Baniy4s) piispoke: mindkettd meg van nevezve a hozzéflizott fogadalomtéeeli
formuldban (1214). | Kordbban: Chaalis ciszterci apdtsdg (bayeux-i egyhdzmegye); La Croix;
egy 1946-o0s drverésen Francis Wormald birtokdba keriilt. 1676 kériil mdsolat késziilt réla
Chaalis-ban Jean Deslions részére (= Ms. Lyon 570); Marténe ezt a mdsolatot hasznilta.

vi + 151 fol. (285 x 185 mm).

Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-dge 1. Le pontifical romain du XII
siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1938. 34—43, 102-112. (Studi e Testi
86.) Az Ms. Lyon 570 alapjin = sig. L.

2. Périzs, Bibliothéque Mazarine, Ms. 536 (746) | Kay 777.

Konstantindpolyi pontifikdle (PRC, Andrieu szerinti alfa valtozat). Itdlia, XIII. szdzad els6 fele
(1204-1261). A konstantindpolyi latin patriarchdtus szdmdra.

f. 60~81": 4ld4sok (155). | Kordbban: pdrizsi dominikdnusokndl, legkésdbb az 1400-as évek-
t8l. V6. Ms. Troyes 1341 (Andrieu-nél D’ jelslést).

82 fol. (264 x 180 mm).

Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-dge 11. Le pontifical de la curie ro-
main au XIII siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1940. 51-58. (Studi e
Testi 87.) Sig. D.

Marténe munkdja mellett a mdsik fontos gylijtemény Niels Rasmussen kiadvdnya,
amelyben PRG el6tti ordégytijteményeket, vagyis primitiv pontifikdlékat kozol, szin-
tén incipitekkel és rubrikdkkal. O forrdsonként irja le a szertartésokat, a tételek inci-
pitjeivel és teljes rubrikdkkal, illetve ahol egy-egy szakasz megegyezik Marténe valame-
lyik ordéjanak megfeleld részével, ott csak hivatkozik arra. A kovetkezd dltala Gssze-
gyljtott kéziratokban taldlunk Gjabb templomszentelési orddkat:

Anderson XI = London, British Library, Ms. Add. 57337 | Kay 354.

»Anderson-pontifikdle”, Anglia, X—XI. szdzad (1000 koriil).

Benedikciondle-szakasz kardcsonytdl kezdve (f. 103'~144") angol szentek iinnepeivel; a vége
hidnyzik. Az irds a canterburyi Christ Church-re utal. Feltételezheteden egy érsek szdmdra
késziilt, valészintileg a XI. szdzad elsé negyedében. A pontifikdle-részben monasztikus ele-
mek taldlhaték (Rasmussen). V6. Mss. Pdrizs, BnF, Lat. 943 (Dunstan X) és Rouen, 368
(Lanalet XI). | Kordbban: Hugh Anderson (1700 elétt) et al. Morayshire, Skécia.

144 fol. (30 x 23 cm).

Kiaddsa: A Henry Bradshaw Society sorozata szdmdra késziild kiadds Sarah Keefer
és William Shipper munkdja.
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Sens IX = Szentpétervir, Publicsnaja Bibliotyeka, Ms. Q. v. I, no. 35 | Kay 871.

Sens-i pontifikdle. Franciaorszdg, IX. szdzad harmadik negyede. Puispoki dlddsok (vo. Ms. Pd-
rizs, BnF, Lat. 17333). | Kordbban: Sens; St-Germain des Prés; Harlay no. 1314. OR XLI és
XLII-vel (Id. alibb) azonos.

107 fol. (173 x 130 mm, Staerk szerint; 277 x 198 mm, Rasmussen szerint).

A Dunstan X, a Akvitdnia IX és a Reims X forrdsok szerepelnek Rasmussen mivében
is, adataikat ldsd fent. A gyGjteményes kotetek mellett kell megemlitenem a X. szdzadi
Pontificale Romano-Germanicum-ot (PRG) is, amelynek eredetileg egyetlen mintapél-
ddnya lehetett, ez azonban elveszett, igy a modern kiadds 8sszedllitéi, Cyrille Vogel és
Reinhard Elze szdmos kédexet folhasznaltak munkdjukhoz. Dolgozatomban ezt a
tobb kddexre épiilé kiaddst egy forrdsnak tekintem:

PRG
Mainz, 950-951.
Kiaddsa: Cyrille VOGEL — Reinhard ELZE: Le pontifical romano-germanique du dixiéme siécle
[-III. Vatikdnviros 1963, 1972. (Studi e Testi 226-227., 269.)

Az Ordines Romani-t, valamint a XII. és XIII. szdzadi rémai pontifikdlékat és Duran-
dus mavét is Michel Andrieu adra ki, béséges kommentdrral.'® Az § szdmozdsa alap-
jan jeloljik a rémai orddkat az OR révidités utdn rémai szimmal. Az ordék feltétele-

zett kordt és keletkezési helyét Vogel'® dsszesitése szerint kozlom:

ORXLI
Gallia, VIII. szdzad vége — IX. szdzad
Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Les Ordines Romani du haut moyen dge IV. Peeters, Louvain 1956.
339-347. (Spicilegium Sacrum Lovaniense 28.)

OR XLII
Réma (?), VIIL. szdzad
Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Les Ordines Romani... IV. 397—-402.

OR XLIII
Gallia (de a gallikdn elemek elhagydsdval, ,visszarémaiasitva”) ~790
Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Les Ordines Romani... IV. 411-413.

PR XII
Réma, XII. szdzad.
Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-ige 1. Le pontifical romain du XII
siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvéros 1938. (Studi e Testi 86.)

PRC

Réma, XIII. szézad. A pdpai kuria szertartdsaihoz késziilt.

195 A PRG-18l, az Ordines Romanirél és az Andrieu dltal kiadott rémai pontifikdlékrél b6vebb is-
mertetés olvashat6 fontebb, a ,Pontifikdlék torténetének révid dctekintése” c. fejezetben.
1% VOGEL: Medieval Liturgy... 180-181.
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Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-dge 11. Le pontifical de la curie ro-
main au XIII siécle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1940. (Studi e Testi 87.)

PGD
XIII. szdzad vége, Mende/Réma (2, Iényegében Durandus sajit kompil4ciéja)
Kiaddsa: Michel ANDRIEU: Le pontifical romain au moyen-dge 111. Le pontifical de Guillaume
Durand. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikdnvdros 1940. (Studi e Testi 88.)

Pontificale Romanum (PR)

Pontificale Romanum Clementis VIII. pontificis maximi iussu restitutum atque editum. Apud
lacobum Lunam, impensis Leonardi Parasoli et sociorum, Réma 1595. = MANLIO Sodi —
Achille M. TRIACCA: Pontificale Romanum. Editio princeps (1595—1596). Libreria Editrice
Vaticana, Vatikdnvdros 1997. (Monumenta Liturgica Concilii Tridentini 1.)

»1ridenti pontifikdle”, licurgikus tartalma az el8bbivel (PGD) gyakorlatilag megegyezik.

E gylijteményeken kiviil a kdvetkezkhoz jutottam hozzd kiadott forméban:

Baturich IX = Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Ms. ser. nov. 2762 | Kay 1228.
Baturich regensburgi piispdk 817-848 pontifikdléja (t6redék), f. 43*-75".
Németorszdg (Regensburg), IX. szdzad elsé fele.
77 fol.
Kiaddsa: Franz UNTERKIRCHER: Das Kollektar-Pontifikale des Bischofs Baturich von Regensburg
(817-848) (Cod. Vindob. ser. n. 2762). Universititsverlag, Freiburg 1962. (Spicilegium
Friburgense 8.)

Claudius 1 X/XI = London, British Library, Ms. Cotton Claudius A. III | Kay 360.

Claudius 1 pontifikdle (f. 39'-86", 106'-136") + benedikcionale (f. 137-150%, mds kéztdl).
Anglia (Worcester?), X. szdzad mdsodik fele vagy XI. szdzad eleje, Wulfstan piispok idejébél.

A Claudius 1 Turner szerint ,a legkordbbi fonnmaradt valéban angol eredetii pontifikdle”.
Ko6z6s eredetli a Ms. Cambridge S. Sussex 100-zal; Reimsbdl szdrmazé elemek is vannak
benne (Orchard). A zsinattartds ordéjdt a XI. szdzad harmadik negyedében irtak hozz4. A
pontifikdle tartalmaz egy mdsik benedikciondlét (f. 106'—132"). A pontifikdle el6te (f. 31r—
38v) angolszdsz torvények taldlhatdk. | Kordbban: Wulfstan, Worcester piispoke
(1002-1016); az & jegyzeteivel.

101 fol.

Kiaddsa: Derek Howard TURNER: The Claudius Pontificals. Moore and Tillyer. The Regnum
Press, Chichester 1971. (HBS 97.)

Egbert X = Périzs, BnF, Ms. lat. 10575 (Suppl. lat. 1382) | Kay 712.

»Egbert plispok pontifikdléja”, Anglia (dél), X. szdzad.

Tévesen Egbert yorki érseknek (732/734-766) tulajdonitottdk, mivel egybe van kétve az 8
penitencidléjdval. Valészintileg Dél-Anglidban késziilt (Wessex?), majd dtkeriilc Yorkba.
A XI. vagy XII. szdzadtdl Evreux-ben (a 129. f6lién a zsinati imékat a XII. szdzadban irtdk
hozzd, piispoki dlddsok kozé illesztve). | Kordbban: 1812-1819: Leduc kanonok. V6. Ms.
Pirizs, Sainte-Geneviéve, Lat. 1296 (mdsolat késziilt réla 1720 koriil).

187 fol. (235 x 190 mm).

Kiaddsa: H. M. J. BANTING: Two Anglo—Saxon Pontificals (The Egbert and Sidney Sussex
Pontificals). The Boydell Press, Woodbridge 1989. (HBS 104.)
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Krakké XI = Krakéw, Biblioteka Jagiellosiska, Ms. 2057 | Kay 306.
Pontificale Cracoviensis. Németorszdg, XI. szézad harmadik negyede. Kélnben irtdk,
Krakké szdmdra.
Kiaddsa: Zdzislaw OBERTYNSKI: 7he Cracow Pontifical (Pontificale Cracoviense Seculi XI)
Cracow, Jagellonian Library, Ms. 2057. C. Nicholls & Company — The Philips Park, Man-
chester 1977. (HBS 100.)

SacrGel VII/VIII = ,,8s-Gelasianum” = egy kédexbdl és egy toredékbdl, mégpedig:
1. Cod. Vat. Reg. lat. 316 + | Kay 1097

Franciaorszdg (Chelles), VIIL. szdzad kézepe.'”

Egyedi irds. | Kordbban: Corbie (?), St-Denis, Pdrizs, Petau. Jelenleg hirom kétetben.

245 fol. (263 x 164 mm).

Kiaddsa: Cunibert MOHLBERG — Leo EIZENHOFER — Petrus SIFFRIN: Liber sacramentorum
Romane wcclesie ordinis anni circuli (Cod. Vat. Reg. lar. 316/Paris Bibl. Nat. 7193, 41/56)
(Sacramentarium Gelasianum). Casa Editrice Herder, Réma 1960. (Rerum Ecclesiasticarum
Documenta. Series Maior. Fontes 4.)

2. Pirizs, Bibl. Nat. 7193, 41/56 | Kay 696.
Toredék. Az el6bbi részlete, f. 41-56.

A templomszentelés a vatikdni kdnyvtdrban 8rzott részben szerepel.

SacrGellon VIII = , frank Gelasianum” = Périzs, BnF, Ms. lat. 12048 | Kay 717.

»Gellone-i szakramentdrium”, pontifikdle és szakramentdrium. Egyetlen példdnya a VIII. szd-
zadi gelazidn szakramentdrium korai recenzi6jdnak. Franciaorszdg (Sainte-Croix, Meaux),
VIIL. szdzad vége (790-es évek).

Valészintileg Haldoard cambrai-i piispok (790-816) szdmdra késziilt. A pontifikdle (Dumas
kiaddsdban: §. 345-512.) a kovetkezd orddkat tartalmazza: bérmadlds, vezekl8k visszafogadd-
sa, templomszentelés, liturgikus szerek'®® megszentelése, papi rendek foladdsa, piispdkszente-
1és, apdt beiktatdsa, sziizek szentelése; mise kirdlyokére [francidkére, f. 2307], f. 188'-259".
Sok orddnak ez a legkordbbi teljes terjedelmi kdzlése. Két sorozat piispoki dlddsokbdl, f.
147"-167". Gazdag diszités, forrdsok széles korébdl dllitottdk ossze. J6 dllapott mésolat, rit-
kdn haszndltdk. | Kordbban: gellone-i bencés apdtsdg (Saint-Guilhem-le-Désert, Héraul,
lodéve-i egyhdzmegye), alapitisa: 804, Aniane-i Benedek; A kézirat 810 el8tt volt ott; XVIL
szdzad: Saint-Germain-des-Prés.

276 fol. (300 x 180 mm).

Kiaddsa: Antoine DUMAS: Liber sacramentorum Gellonensis I-11. Brepols, Turnhout 1981.
(Corpus Christianorum Series Latina 159—-159A.)

Vic XI = Vic/Vich, Museo y Biblioteca episcopal, Ms. 103 (Inv. 7525) | Kay 1200.

Rémai pontifikdle Vich szdmdra, cime: Ceremoniale episcoporum sedis Vicensis. Katalénia
(Ripoll? vagy Vich?), XI. szdzad mésodik fele.

Karoling irds. Az eleje és a vége hidnyzik. Az 1200 koriilrél szdrmazé hozzdaddsok a f. 58'-n
kezdSdnek. A szent olajok megdlddsa (f. 115-128) kozel 4ll a PR XII-hoz, az Andrieu kiadd-
sa szerinti c. 33a-hoz. Szerepel az 1368-o0s vichi inventdriumban két mésik pontifikdléval
egyiitt.

17 Maga a kédex 750 koriil késziilt, a mintapélddny keletkezése azonban liturgiatdrténeti megfon-
toldsok alapjdn 628-715 kozé tehetd. VOGEL: Medieval Liturgy. .. 66.
198 Liturgikus szereknek nevezziik a liturgidban haszndlatos tdrgyakat és 6ltozeteket.
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155 fol. (200 x 170 mm).
Elérhet8: Miquel dels Sants GROS 1 PUJOL: E/ Pontifical Roma de Vic. Vic, Arx. Cap. Ms. 103
(XCIII). Publicacions.iec.cat/repository/ pdf/00000052%5C00000053.pdf.

A legtobb kézirat természetesen nincs kiadva, ezekhez digitilis formdban vagy mikro-
filmen tudtam hozzdférni. Kéziiliik az aldbbiakat hasznaltam fol, f8ként a hangjelzett
forrdsokat részesitve el6nyben:

BenStrig XI = Zégrab, Naccionala i Sveucisna Biblioteka, MR 89
(Metropolitanska KnijZnica 89) | Kay 1242.
Benedikcionile és pontifikdle (hdrom ord6). Magyarorszdg (Esztergom), XI. szdzad.
Tobb kéz 4ltal, karoling minuszkuldkkal.
Szdmozatlan lapok. (225 x 155 mm).

Itdlia XIII = Ndpoly, Biblioteca Nazionale, Ms. VI. G. 22 (VIL F. 24) | Kay 541.
Ordinarium (apiti?). Itdlia, XIII. szdzad els6 fele. Inc. Ordo qualiter sacri ordines in Romana
Ecclesia. Convenit vos scire filii... Apdtszentelés, templomszentelés. Karthauzi zenei notdcio;
dtmeneti stilusti notdcié hdrom vonalon.'” | Kordbban: Certosa di Padula.

107 fol. (206 x 302 mm).

Klostern XII = Klosterneuburg, Stiftsbibliothek, Ms. Claustroneoburgensis 622 | Kay 286.
PRG alapt pontifikdle ismeretlen helyrdl, XII. szdzad kézepe. Neumds. IV. Vikeor (1159-
1164) ellenpdpa elleni kikézdsitési formula. A PRG véltozata. | Kordbban: Klosterneuburg,
dgostonos kanonokok, XV. szdzad.
101 fol. (279 x 200 mm).

Klostern XIII = Klosterneuburg, Stiftsbibl., Ms. Claustroneoburgensis 1020 | Kay 288.
Pontifikéle, f. 4-212". Ismeretlen helyrdl, a XIII. szdzadbdl. Nincs megnevezve egyhdzmegye
a papszentelési kérdésekben. Vonal nélkiili neumik. A PRG viltozata. | Kordbban:
Neuburg, XV. szdzad.
213 fol. (250 x 182 mm).

Krakké XV = Biblioteka Kapitulna Ms. 11. (28.) | Kay nem jegyzi.
XV. szdzad els6 fele.

Lisieux XIII = Parizs, BnF, Ms. nouv. acq. lat. 3183 | Kay 763.

Lisieux-i pontifikdle. Franciaorszdg, XIII. szdzad (?). Béségesen jegyzetelve. | Kordbban: F. B.
Laribiere (ex libris, XIX. szdzad, f. 17 és 220%); ,,Ex libris Jacobi P. R. Lyell.” Ujrakétve a
XVL. szdzadban.

Elérhet: Gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b6000440k.r=pontificale.langFR

Litomy$l XIV = Priga, Kralovsk4 kanonie premonstrati na Strahové, DG I 19 | Kay nem
jegyzi. | Liber pontificalis Alberti de Stermberg, episcopi Luthomyslensis 1376.
Elérhet8: Manuscriptorium.com/apps/main/en/index.php?request=show_tei_digidoc&
virtnum=08&client=

19 Sajdt elemzésem szerint beneventdn notdcié.
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Messina XIII = Madrid, Biblioteca nacional, Ms. 678 | Kay 419.

Messinai pontifikale. Itdlia (Szicilia), XIII. szdzad.

Kay szerint a PRG példdnya.'” f. 3r—19v: piispoki dlddsok ddventtdl kezdve. Szines inicidlék.
Hangjelzés négy vords vonalon. | Kordbban: a XV. szdzadban egy Giacomo nev{i messzinai
érsek, vagy G. Porci (11450) vagy G. de Thodisco (11473), majd a messzinai egyhdz és az
ucedai herceg tulajdona; 1700-1746: V. Fiilop spanyol kirdlyé.

156 fol. (357 x 225 mm).

Olesénickiego XV = Krakké, Archivum Kapituly Metropolitalne, Ms. 12 | Kay 302.
Zbigniew Olesnicki krakkéi plispok (1423-1455) pontifikaléja. Lengyelorszdg (Krakko),
XV. szdzad elsé fele.

Praga XIII = Préga, Univerzitn{ knihovna, Ms. 722 (IV. F. 16; Y. L. 2, n. 76) | Kay 815.
XIII. szdzadi pontifikéle, ismeretlen helyr8l. Cime: Rituale ecclesiasticum, comprehendens
ordines rituum tam episcopis, quam presbyteris peragendorum.
Tartalma: papi rendek foladdsa; pdpa és csdszdr korondzdsa. XIV. és XV. szdzadi hozzdaddsok,
az utolsé egy oltdrszentelési szakasz kottdval, XIV. szdzadi kéztdl. Héber toredék a hdts6 ko-
téstabldra ragasztva.

198 fol. (235 x 170 mm).

Sens XII = Piérizs, BnF, Ms. lat. 934 | Kay 627.
Sens-i pontifikdle. Franciaorszdg, XII. szdzad mdsodik fele. | Kordbban: Regius 4219.
146 fol. (245 x 185 mm).

Toledo XIII = Toledo, Archivo y Biblioteca Capitular, Ms. 39-12 | Kay 944.

Toledéi pontifikdle (vegyesen PRG, PR XII, PRC és helyi ordék). Spanyolorszdg, XIII. szdzad
miésodik fele. Az elsd 10 {6lié hidnyzik. Akvitdn notdcié. A kotésen a cime: Cerimoniale
episcopi M. S.

164 fol. (270 x 190 mm).

Troia XIV = N4poly, Biblioteca Nazionale, Ms. VI. G. 24 | Kay 542.
Troiai pontifikdle, Dél-Itdlia, XIV. szdzad elsd fele. Kottdzott.
224 fol.

Vitéz] XV = Vatikin, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ms. Ottobon. lat. 501 | Kay 1081.

Vitéz Jdnos szerémségi piispok szdmdra késziilt. Itdlia, XV. sz. vége (1489-90).

A szdveg pontos kézi mdsolata az 1485-6s PR-nak. Hangjelzett. Miniatardk az itdliai Giovan
Pietro Biragétdl, tobbek kozt egy ,Silesian Cramer” kutydrél. | Legvaldszintibben azonos a
Vatikdni Mtzeumban a 33-as jelzet( ,,Ottoboniani”-pontifikdléval (lombard iskola, XV.
sz.), Kay 1960-ban ldtta; vo. Stromajolo cimével.

208 fol. (355 x 255 mm).

VP = Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtér Clma 317
»Veszprémi pontifikdle”. Részletes jellemzését ldsd az elsd fejezetben.

10 Sajdt kutatdsaim ezzel ellenkezd eredményt hoztak, 1d. aldbb.
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Tipusok

Az 6sszehasonlitd elemzések sordn, amint fentebb elévételeztem, kideriilt, hogy a de-
dikdciés szertartdsnak nincs igazdn szildrd szerkezete, és nagy viltozatossig figyelhetd
meg a tételvilogatdsban is. Kiilondsen meglepd azonban, hogy alig taldlunk egymis-
hoz feltlinden hasonlé forrdsokat. Ha egyes szakaszok vizsgdlata ki is rajzol bizonyos
rokonsdgi viszonyokat, ha meg is enged kiilonboztetni egymashoz kozelebb 4ll6 forra-
sokat, egyéltaldn nem biztos, hogy mds szakaszok vizsgdlata is hasonlé eredményt hoz.
Mindazoniltal néhdny jellegzetesebb mozzanat vagy szakasz alapjan csoportokat jelol-
tem ki, ezeket kivinom bemutatni az alibbiakban, hangstlyozva, hogy ez nem a teljes
forrdsokra nézve, hanem kizdrélag a templomszentelési ordé tekintetében érvényes.

,Keleti” és ,,nyugati” tipus

Az elsé markdns egység, amely két csoportra osztja a forrdsokat, még a tulajdonkép-
peni templomszentelés elStt taldlhat6. A PRG, a hdrom Pontificale Romanum, a ko-
zép-eurdpai forrdsok, két észak-francia és egy kataldn kédexben a szentelést kozvetle-
niil megeldzi egy vizszentelési szakasz. Ez hidnyzik a PRG el6tti forrdsokbdl, illetve az
angol pontifikdlékbél, valamint a francia kéziratok nagy részéb6l. Természetesen ez
nem vagy nem feltétleniil jelenti azt, hogy azokon a helyeken nem végezték el a szer-
tartdsnak ezt a részét, csak annyit, hogy nem vették fol az ordéba a leirdsdt.

Folvet6dik a kérdés, hogy vajon elég jelentés-e ekkora eltérés ahhoz, hogy az oszti-
lyozds alapjdul szolgdljon. A vilasz egyértelmilien nem, a munkafolyamat elején azon-
ban szitkség volt tdjékozdddsi pontokra. A tovibbi elemzés végiil igazolta a médszert:
a vizszenteléssel kezd6dé ordék tobbnyire késébbiek a mdsik tipusba tartozékndl, és
hatdrozottan tobb hasonldsdgot, egységesebb képet mutatnak, egyszersmind eltérnek
a forrdsok mdsik csoportjdtdl. Kissé egyszerlisitve nevezzitk a PRG-n alapuld tipust
~keletinek”, a mdsikat pedig ,nyugatinak”.

PRG- és PR-tipus

Az egynemibb keleti csoport tovdbbi két részre oszthaté az ereklyékhez kapcsol6dd
mozzanatoknak az egész cselekményben valé elhelyezése alapjian. A PRG-ben, a ko-
zép-eurdpai forrdsok nagy részében (Klostern 622, Klostern 1020, Reims X, Krakké
XI, BenStrig, Litomysl XIV, Krakké XV, Priga XIII) a szertartds elején, az emlitett
vizszentelés utdn kovetkezik két antiféna, amelyek az ereklyék folvételét és a temp-
lomhoz vonuldst kisérik. Az ereklyékkel valé kérmenet, a templomba valé behozata-
luk majd beépitésitk az oltdrba pedig egy sorozatban, a szertartds végén taldlhatd. A
PR XII, PRC, PGD, Cambrai XII, és az Olesnickiego XV pontifikdlékban mindez
megeldzi az oltdrszentelést. Mivel az elébbi csoportnak minden bizonnyal meghatdro-
26 elézménye (és egyben tagja) a PRG, ezt nevezzitk PRG-tipusnak, az utébbi pedig,
amelyhez érdekes médon a VP is meglehetdsen kozel dll, a PR-tipus elnevezést kapja.
A kettd kozote azonban nincs éles hatdr. Litni fogjuk, hogy hdrom forrds, a Sens XII
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(észak-francia), a Vic XI (kataldn) és a VP hol az egyik, hol pedig a mésik tipushoz 4ll
kozelebb, rdaddsul egymdashoz képest is rendszerteleniil.

,Cseh—lengyel” tipus

A PRG-tipushoz tartozik hdrom forrds, amely egymdashoz nagyon kozel 4ll: a Litomysl
X1V, a Krakké XV és a Praga XIII. Mindhdrom nyugati szldv teriiletrd]l szdrmazik,
ezért adtam a csoportnak a ,cseh—lengyel” nevet, de fontos szem elStt tartanunk,
hogy cseh és lengyel vidékrél is vannak forrdsaink, amelyek liturgikus rendjiik alapjin
nem sorolhatdk ide.

»,Normann” tipus

A nyugati tipuson beliil, ahol nincs leirds a sitorban t6rténé vizszentelésrél, egyetlen
kisebb csoportot lehet elkiiléniteni. Ebben az esetben nem egy jellegzetes cselek-
ménymozzanat vagy sorrendi sajitossdg jeloli ki a kisebb egységet, hanem a szoveges
tételek nagymériéki egyezése. Ide tartozik az dsszes vizsgdlt angol forrds (Lanalet XI,
Dunstan X, Egbert X, Claudius 1 X/XI, London), a Lisieux XIII (Normandia), vala-
mint a Messina XIII (Szicilia). Mivel a kozépkor folyamdn e teriileteket a normann
befolyds kototte Gssze, ez magyardzat lehet a liturgidk hasonlésdgaira, igy ezt a tipust
,normann” csoportnak neveztem el. Erdemes azonban megjegyezni, hogy e tipushoz
tartoznak a normann hdéditds elStti angolszdsz forrdsok is. Ezért val6szinG, hogy a
normann Uzus angolszdsz elemeket asszimildlt, majd terjesztett el szélesebb korben.

Korai forrasok

A leg6sibb forrdsok, mint a hdrom Ordo Romanus (OR XLI, OR XVII, OR XLIII), az
8s-Gelasianum (SacrGel VII/VIII) és a frank Gelasianum (Gellonense VIII) —illetve
ide sorolhaté még a regensburgi Baturich-pontifikdle— csak részleteiben vethetSk
oOssze a tobbi forrdssal, mert ezekben a késébbi templomszentelési szertartdsnak csak
bizonyos szakaszai szerepelnek, kiilonbozé Gsszedllitisban. Eppen ezért az 6sszehason-
litdsokban ezek koziil mindig csak a megfelel$ orddékat vettem figyelembe.

,Francia” csoport

A mellettitk fonnmaradé X—XII. szdzadi francia forrdsok nem alkotnak egységes cso-
portot. Ezen nem csoddlkozunk, hiszen a kora kézépkori Franciaorszdgban szdmos vi-
szonylag 6ndll6 dllam és régié liturgikus szempontbdl is kiilondlls egységet képviselt.
Beszélhetnénk tehdt akvitdn, burgundi stb. csoportokrél, 4m ez tilmutatna a jelen
dolgozaton. A kezelhetSség kedvéért ezeket a forrdsokat kozosen ,francia” csoportnak
hivom. Ide tartozik a Noyon 1000, Akvitdnia IX, Narbonne 1000 és a Langres XI.
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A TEMPLOMSZENTELESI SZERTARTAS FELEPITESE

Ebben az alfejezetben a templomszentelés cselekményének mozzanatait veszem sorra.
Amint erre mdr utaltam, az ordék 6sszehasonlitdsanal gyakori jelenség, hogy egy-egy
szakaszban egyes forrdsok kozelebb dllnak egymdshoz, mds mozzanatsorok esetén pe-
dig egészen 1j rokoni kapcsolatokat taldlunk. Ez a megfigyelés vezetett el arra a méd-
szerre, hogy a templomszentelési ordét nem egészében vizsgdlom, hanem —részben
éppen e hasonlésdgok alapjan— szakaszokra osztom, és szakaszonként hasonlitom 6ssze
a kiilonboz4 forrdsokat. A cselekmény szakaszainak eredeti sorrendjétdl csak akkor té-
rek el, ha az egyes kédexekben kiilonb6z8 helyen van beillesztve egy-egy részlet. Be-
mutatom, hogy egy cselekménymozzanat liturgidja mennyire szildrd vagy valtozé-
kony, és hogy a kiilonbségek milyen jelleglieck. Megvizsgdlom az egyes tételek szovegi
tartalmdt és eredeti vagy mds lehetséges liturgikus alkalmazdsait.'"! Igyekszem a jelen-
t8s pontokat megragadni. Ha egy mozzanat tdl nagy valtozatossigot mutat, nem rész-
letezem, csak ha ebbdl valami dltaldnosabb érvény(i kovetkeztetés vonhaté le. A mel-
lékelt tiblizatokban egy-egy csoport neve alatt azokat a tételeket adom meg, amelyek
legalabb hirom forrisban szerepelnek, vagy egyéb szempontbdl fontosak, érdekesek.

A szertartds kezdetének megdllapitdsa nem egyszer(i feladat, hiszen az el6készitd
cselekményeket a forrdsok kiilonbozé mértékben kozlik a szertartds részeként. Ilyen
bevezeté mozzanatok a templom koriili temetd megszentelése, az alapkd letétele, ame-
lyek nyilvinvaléan még a templom épitése eltt zajlanak, tehdt akdr évekkel a folszente-
lése elbtt. A denuntiatio, azaz a szentelés pontos helyének és idejének kihirdetése mar
szorosabban kapcsolddik a szertartdshoz, az el6z6 nap és éjjel végzett mozzanatok pedig
még inkdbb. Az elemzést mindenesetre ekkor, az ereklyék el6készitésével kezdjiik.

Az ereklyék el6készitése

A tulajdonképpeni templomszentelési szertartist megel6zi egy virraszté zsolozsma,
amely tobbnyire egy, a kozelben foldllitott sdtorban zajlik, az oltirba helyezendd erek-
lyék mellett, az adott vértanuk tiszteletére. Ezt természetesen nem a pontifikélékban ta-
laljuk, hanem brevidriumokban és antifondlékban. A pontifikdlék nagyobb részében vi-
szont vannak énekek és imddsdgok az ereklyéknek a sdtorba viteléhez, illetve a szentelés
napjan az ereklyéknek a sdtorbél az 4j templomhoz val6 4tviteléhez. A VP templom-
szentelési orddja rogton egy olyan szakasszal kezddédik, amely a vizsgdlt tobbi forrds ko-
zlil egyben sem taldlhaté meg: a szentelés eltti estén az ereklyéket hordozva haromszor
koriiljarjik a templomot, mintegy el6vételezve a szentelési szertartds kormeneteit. A ko-
riljirdsok alatt egy-egy responzériumot énckelnek, és amikor a kapuhoz érnek, mind-
hdrom alkalommal elhangzik egy verzikulus és egy konyorgés. Ez a hdrom tag (énekeé-

"1 Forrdsok a liturgikus helyek kikereséséhez: CANTUS adatbézis (Publish. uwo.ca/~cantus); DOB-
SZAY L4sz16 — SZENDREI Janka: Monumenta Monodica Medii £vi V. 1-3. Antiphonen. Birenreiter
Kassel, Basel—London—New York—Prag 1999; MOELLER (1971-1979).
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tel + verzikulus + konyorgés) alapvetd egységet alkot a liturgikus rendszerben a legkii-
16nb6z6bb szertartdsok részeként, illetve gyakran valamelyest 6ndlld, fuggelékes jelleget
kap."'* Az els6 sorozat a Szenthdromsighoz konyo6rog, 6t dicséiti, a responzérium ere-
detileg Szenthdromsdg, illetve Mindenszentek tinnepére vald, s a konyorgés is a Szent-
haromsag-vasarnapi kollekta. A mdsodik szakasz a boldogsigos Szliz Maridt szélitja
meg, a harmadik pedig minden szentet, a responzérium a vértantk kozos zsolozsmdjd-

bdl vald, az utols6 verzikulus és konyodrgés pedig az id8szaknak megfelel8en is vélto-
zik:'"?

R. Summa Trinitati simplici Deo V. Prastet nobis
V. Benedicammus Patrem et Filium
Or. Ops sempiterne Ds qui dedisti nobis famulis tuis

R. Felix valde sacra Virgo Maria V. Ora pro populo
V. Ora pro nobis s-issima
Or. Concede nos famulos tuos

R. Isti sunt s-i V. Tradiderunt corpora
V. Letamini in Domino
Or. Da gs Dne fidelibus populis tuis omnium s-orum

ADV-NAT:
V. lbunt s-i

Or. Conscientias nostras Dne visitando

PASC-ASC:
V. Gaudete iusti in Domino
Or. Conserva gs Dne sperantes in te

ASC-PENT:
V. Letamini in Domino
Or. Conserva gs Dne sperantes in te

A korai forrdsokban itt nem taldlunk tételeket. A ,keleti” kédexek nagy részében litdnia
kovetkezik, majd a PRG-tipusndl és a ,francia” Noyon 1000-ben egy késziileti és egy,
az ereklyékhez kapcsolédé konyorgés (Aufer a nobis és Fac nos Domine) hangzik el.'™* Az
egyébként egymadstdl tivol 4ll6 ,francia” Akvitdnia IX és a PR-tipust Sens XII kddex itt
érdekes hasonlésdgot mutat, ugyanis kizdrélag ebben a két forrdsban szerepel egy soro-
zat: az Actiones nostras konyorgés, majd hdrom responzérium, amelyek az ereklyékkel
val6 vonuldst kisérik. Az elsé a Domine si conversus, amely szovegét Salamon templom-
szentelési imdjibdl veszi, a templomszentelési matutinumban is megtaldlhat6, de jel-

"2 Ld. szuffrdgiumok.

'3 F tételek nagy része az egész év sordn haszndlatos megemlékezésekben is szerepel, azaz széles kor-
ben haszndlt, a liturgikus évhez csak lazdn kapcsol6dé készletet alkotnak.

114 A BenStrig XI-ben ez a két kdnydrgés a vizszentelés utdn, az ereklyék folvétele elee kovetkezik.
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lemz8en inkdbb a Kirdlyok histéridjaban,'> akdrcsak a mdsodik, amely a templom meg-
dldasdt kéri: Exaudisti Domine. A harmadik responzérium, Tu Domine cui humilium
meghallgattatdsért konyo6rog, a zsolozsmdskonyvek elsésorban a Judit-histéridban koz-
lik. A nagy viltozatossdg ebben a részben, amint arra mdr utaltam, nem feltétleniil mu-
tat valédi rituskiilonbségeket, mivel a forrdsok nem mindig ugyanonnan szdmitjak a
szertartds kezdetét.

Meg kell még emlitentink azt a két konyorgést, amely a PRG-ben és néhdny hozz4
kozel dll6 kédexben az ordé legelején szerepel: Virtutum celestium és Deus qui ad inef-
Jfabilis observantiam. Az el6bbir6l megjegyzendd, hogy bar szovege alapjin édltaldnos,
késziileti jellegli, liturgikus helye elsédlegesen a nagycsiitortoki mise.

FRANCIA AKVITANIA IX, SENS XII PRG-TIPUS PR-TIPUS
Kiilonbozé. .. Or. Actiones n-as Or. Virtutum celestium
konydrgések R. Dne si conversus Or. Ds qui ad ineffabilis

V. Si peccaverit
antiféndk R. Exaudisti Dne Litdnia Litdnia
V. Dne qui custodies

responzériumok R. Tu Dne cui humilium Or. Aufer a nobis Dne gs

Or. Fac nos Dne s-orum

Vizszentelés a templomon kiviil

A forrdsok egyik felében itt, az ordé elején taldlhaté egy vizszentelési szakasz. Nem tar-
tozik szorosan a templomszenteléshez, ugyanez az egység més szertartdsokhoz is kap-
csolédhat, misszélékban és ritudlékban is megtaldlhat6.''® Ez szinte teljes mértékben
egységes az Osszes ,keleti” kddexben. El8szor a s6, majd a viz exorcizmusa és megalddsa
kovetkezik. Utdna a plispok egy imddsdg kozben belekeveri a sot a vizbe, végiil meg-
dldja a s6s vizet. A Reims X az egyetlen forrds, ahol jelentésebb eltérés tapasztalhaté: a
s6 megdlddsakor elhangzé konyodrgés és a vizbe vald belekeverés szavai ugyanis ebbél hi-
dnyoznak, az utdbbi helyén egy dlddst taldlunk, majd a szakasz végén vizhintés kovetke-
zik két imddsdggal. Emlitésre mélté még, hogy hdrom forrdsban, koztitk a VP-ben is ezt
a részt Deus in adiutorium vezeti be, és hogy a PGD-ben és az Olesnickiego XV-ben az
Asperges antiféna zdrja, ami szintén hintésre utal. A vizszentelés tehdt csak a ,keleti” ti-
pusndl talilhaté meg, ott azonban minimilis valtozatossigot mutat.

5 A matutinum responzériumait az egyhdzi év egyes idészakaiban az éppen olvasott bibliai konyv-
bdl valogattdk. A Kirdlyok histéridja azt a responzériumciklust takarja, amelyet Sdmuel és a Kirdlyok
konyvének olvasdsakor (junius—jaliusban) alkalmaztak.

16 By az Un. Benedictio minor salis et aque, v6: Adolph FRANZ: Die kirchlichen Benediktionen im
Mittelalter I. Nova & Vetera, Bonn 2006. Eppen dltalinos mivoltdbdl fakadhat, hogy a forrdsok egy ré-
sze nem kozli. Ezeken a helyeken minden bizonnyal mds kényvbdl olvasta vagy akdr fejb6l mondta a
piispok a megfeleld szakaszt.
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LJKELETT” TIPUS

Ex. Exorcizo te creatura salis. .. qui per Eliseum

Or. Immensam clementiam

Ex. Exorcizo te creatura aque. .. ut fias aqua exorcizata
Or. Ds qui ad salutem humani generis

F. Hec (fiat) commixtio salis et aque

Or. Ds invicte virtutis auctor

A kapuban

A szertartds tulajdonképpeni kezdetének kiisz6bén a ,normann” csoportba tartozé for-
risok nagyobbik része szerint (Lanalet XI, Dunstan X, Messina XIII, Lisieux III és rész-
ben Egbert X) a templom kapujiban eléneklik a Zachae festinans antiféndt, amely Za-
keus torténetébdl, azaz a dedikdcids mise evangéliumabdl veszi a szovegét. Zakeus hdzde
Krisztus kivalasztotta, hogy isteni jelenlétével megszentelje a benne lakékkal egytitt. Ezt
a kivélasztdst idézi az antiféna, és az Gj templomra vonatkoztatja. Ezutdn a mdr emlitett
Actiones nostras, majd a Deus qui nos pastores kezdetd konyo6rgés hangzik el, amely szin-
tén készileti jellegli, bizonyos forrdsok pdpdk tinnepére adjék. A t6bbi forrdsban ez a
hidrom tétel nem szerepel, hanem rogton a kovetkezd szakasszal folytatddik.

JNORMANN” TIPUS

Ant. Zachee festinans
Or. Actiones nostras
Or. De qui nos pastores

A templom koriiljirdsa

A szertartds elsé igazdn jellegzetes mozzanata, amely szinte minden forrdsunkban
megtaldlhaté, amikor a piispok az egész asszisztencidval koriiljarja a templomot, majd
visszaérve hdrmat koppant pédsztorbotjdval a templomkapun, és a 23. zsoltdr'"” szavait
idézve parbeszédet folytat a templomban ekkor még egyediil tartézkodé didkonussal,
a zdrt kapun keresztiil:

— Tollite portas, principes, vestras, et elevamini, porte aternales, et introibit rex glorie!
— Quis est iste rex glorie?
— Dominus fortis et potens, Dominus potens in preelio.

Vagyis:

— Nyissdtok meg a kapukat, és taruljatok fel, irok kapuk, hadd menjen be a dicséségnek Kirdlya!
— Ki ez a dicséséges Kirdly?
— Az erds és hatalmas Ur, a harcokban gybzedelmes.

"7 A latin liturgikus hagyomdnyrdl 1évén sz6, a zsoltdrokra vald hivatkozdsokndl mindig a Septua-
ginta szerinti szdmoz4st haszndlom.
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Mindez még kétszer megismétlddik, 4m az utols6 alkalommal mds vélasz hangzik el:
Dominus virtutum, ipse est rex glorie (A seregek Ura, 6 a dics6ségnek Kirdlya). A korai
szakramentdriumokban ez a szakasz nem szerepel,'® de az OR XLI-ben mdr meg-
taldljuk a kopogtatdst és a Tollite portas szoveget antifénaként.'”” Ezek adjdk tehdt a
cselekmény vdzdt. A legtobb ,francia” tipust kéziratban ehhez jirul még a dialégus,
de a kérmenet hidnyzik. A ,normann” kédexek szerint a processzié6 kozben litdnidt
énekeltek, az utolsé koriiljards végén konyorgést mondrak, illetve jellemzd erre a cso-
portra, hogy a Tollite portas antiféndt kozlik a kérmenetekhez, akdr tobbszor is. A
»keleti” csoport ebben a szakaszban is meglehetésen egységes: minden koriiljards koz-
ben elhangzik egy-egy responzérium (vagy elséként a Tollite portas antiféna), a kapu-
ban egy konyorgés és utdna a parbeszéd. A PRG-csoport tételrendje gyakorlatilag tel-
jesen szildrd, és a PR-csoport is csak a responzériumok valogatdsiban, sorrendjében
tér el valamelyest. Az In circuitu tuo responzérium a vértanik kozos zsolozsmdjibél
szdrmazik, tehdt az el6z8 éjszaka matutinumahoz kapcsolédik. A fényes helyrdl szdl,
ahol a szentek nyugosznak. A Fundata est domus a dedikiciés matutinum responzéri-
uma, benne az ,Ur hdza” az egész Egyhdzat jelenti, ahov4 a pogdnyok is bejonnek, és
dicséitik az Istent. A Benedic Domine és a Tu Domine universorum a szentelendd
templomra kér dlddst, az elébbi szintén a templomszentelési zsolozsmdbél, az utébbi
pedig a Makkabeusok histéridjdbél valé.

A ,francia” forrdsok kozé tartozé Narbonne 1000 ebben a szakaszban sajétos voni-
sokat mutat. A kezdé konyorgés utdn (Ommnipotens et misericors Ds qui sacerdotibus
tuis)'?® a piispok a botjdval keresztet, A és Q betliket rajzol a kapura, majd elindul a
kormenet, amelyhez a kédex tizenhdrom responzériumbdl 4llé sorozatot ad, s végiil,
az utolsé koriiljdrds végén a plispok a falakra hdromszor folirja az dbécét. A kopogds és
a parbeszéd a tobbi forrdssal megegyezden torténik. Elmondhatjuk tehdt, hogy ennek
a szakasznak az alapja, szilard véza a Tollite portas antiféna, illetve a piispok kopogdsa
a templomkapun. Elsé [épésként az antiféna parbeszéddé alakul, majd ehhez jirul a
hdrom kormenet, amelyekhez szovegek és a cselekményt kisérd énekeételek kapcso-
16dnak. Az emblematikus 7o/lite portas antiféna a dedikéciés matutinumbdl szdrmazik.

1. kériiljards

OR XLI FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS
Ant. Tollite portas R. Fundata est
V. Venientes
Or. ... omni loco'™! Or. ... omni loco
kopogds kopoggds, dialégus kopogds, dialégus kopogds, dialégus kopogds, dialégus

18 A Baturich IX-ben itt lakdna van, de valdszintileg legaldbb ugyanennyi ott is szerepelt.

"9 Amint a korai szakramentdriumok kapcsin mér emlitettiik, a szertartdsok ldtvadnyosabb, drdmai
elemei jellemz8en gallikdn eredetiiek.

120 A keleti csoportndl ez a kdnyorgés a harmadik koriiljirds utdn hangzik el.

121 Az or4cidk kezdete dltaldban formuldris, a tétel azonositdsdra nem alkalmas. A révid hivatkozd-
sokban ezért az els§ jellegzetes szavakat haszndlom.
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2. kériiljaras

OR XLI FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS
R. In circuitu tuo R. Benedic Dne
V. Magnus Dns
Or. ... angularem Or. ... angularem
kopogids kopogds, dialégus kopogds, dialégus kopogds, dialégus kopogds, dialégus
3. kériiljards
OR XLI FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS
Ant. Tollite portas Ant. Tollite portas R. Fundata est R. Tu Dne

kopogids kopogds, dialégus kopogds, dialégus

V. Benedic Dne
Or. ... sacerdotibus

kopogds, dialégus

V. Tu elegisti
Or. ... sacerdotibus

kopogds, dialégus

A Narbonne 1000 szokatlanul béséges responzériumsorozata e tételekbdl 4ll:

R. Benedic Dne V. Audi Dne preces

R. Fundata est V. Reges terre

R. Luce splendida V. Beati erunt

R. Domus mea V. Petite et accipietis

R. Lapides pretiosi V. Domus mea

R. O quam metuendus V. Mane surgens
R. S-ificavit Dns V. Domus mea

R. Audi Dne hymnum V. Respice Dne
R. Exaudisti Dne V. Dne qui custodis

R. Ornaverunt V. In hymnis et confessionibus
R. In hymnis V. Ornaverunt

R. Dne si conversus V. Si peccaverit in te
R. Tu Dne universorum V. Et nunc Dne

Bemenet

A harmadik felelet (Dominus virtutum, ipse est Rex glorie) utdn a normann tipus sze-
rint egy —kimondottan a templomszenteléshez kot6d6— konyorgés kovetkezik:
Domum tuam qs Dne clementer ingredere, a ,keleti” csoportndl pedig a piispok Aperi
szavéra nyilik ki az ajté. Belépése utdn szinte kivétel nélkiil minden forrisban a Pax
huic domui szavak hangoznak el, amely 4ltaldnos formula a ritudlis belépésekhez. Elté-
rés csak az erre adott valaszban (egyszerli Amen vagy In introitu vestro. Amen) vagy az
elhangzdsok szimdban van (egyszer vagy hdromszor), illetve bizonyos forrdsokban egy
azonos szovegl antiféna szerepel az akklamdcié helyett vagy utdn. Bizonyos PR-tipu-
st kédexben az akklamdcié utdn az el8bbi szoveg kibdvitett valtozatdra irt antiféna, a
Pax aterna ab aterno jelenik meg. A hdrom valédi PR-ban itt kévetkezik a mér emli-
tett Zachae festinans antiféna, a ,normann” tipusban pedig a dedikdcids vesperds anti-
fondja, a Benedic Dne domum istam a Fundamenta zsoltarral. Ugy tekinthetd tehit,
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hogy van egy készlet, amelybdl a bevezet§ mozzanatok képlékenyebb helyeihez vdlo-
gatjdk a tételeket, az egyes forrdscsoportok egymdstdl eltéré médon.

Amikor a templom kozepére érnek, szintén a ,normann” forrdsok szerint a piispok
két konyorgést mond (Ds qui invisibiliter és Tabernaculum hoc ingredere),'** a ,keleti”
tipusndl pedig gyakran megjelenik egy a Szentlelket hivé, a piinkdsdi zsolozsmdbél
kolesonzott ének, vagy a Veni Sancte Spiritus reple tuorum corda antiféna vagy (a
,cseh—lengyel” tipusndl) a Veni creator Spiritus himnusz. Erdekes, hogy magéban a
PRG-ben ez nincs meg, s6t a PR-ek koziil is csak a PGD-ben.'* Ezek utdn a piispok
az oltdrhoz térdel, majd arcra borul, és kivétel nélkiil minden forrds szerint litdnidt
énekelnek. A litdnia végeztével a piispok a Magnificare Dne Deus noster kezdetl ko-
nyorgést imddkozza, amely a neki épitett hdzba hivja meg a Mindenhatét. Ez az els§
olyan kony6rgés, amely mdr az 8si szakramentdriumok koziil is megtaldlhaté egyben,
a SacrGellon VIII-ban, tehdt a korai frank réteg tantja. A szildrd véz tehdt ebben a
szakaszban a templomba val6 belépés, amelyet a Pax huic domui szavak kisérnek, a
mindenszentek litdnidja az oltdrndl és a Magnificare Domine konydrgés. A templom
kapujdtdl az oltdrhoz valé eljutds ad lehetdséget Gjabb énekes tételek beillesztésére, el-
sésorban a ,keleti” csoportndl. A ,normann” tipus ezen kiviil, amint ldttuk, imddsd-
gokkal is béviti a sort: a belépés el6tt egy, az oltdrnal két ordciéval.

ORXLI, FRANCIA

NORMANN

PRG-TIPUS

CSEH-LENGYEL

PR-TIPUS

Pax huic domui

Litdnia

Or. Magnificare Dne

Or. Domum tuam
Pax huic domui

Ant. Benedic Dne
domum istam Ps.
Fundamenta

Or. Ds qui invisibiliter
Or. Tabernaculum hoc
Litdnia

Or. Magnificare Dne

Aperi!

Pax huic domui

Hy. Veni creator

Litdnia

Or. Magnificare Dne

Aperi!

Pax huic domui

Ant. Veni Sancte

Litdnia

Or. Magnificare Dne

Aperi!
Pax huic domui

Ant. Zachae festinans

Hy. Veni creator

Litdnia

Or. Magnificare Dne

Gorog és latin dbécé

Jellegzetes mozzanata a templomszentelésnek, amikor hatalmas andraskereszt alakjé-
ban hamut szérnak a padléra, és a piispok a botjdval folirja az egyik szdrdba a gorog, a
madsikba a latin dbécét. A ,keleti” forrdsok és a ,francia” Noyon 1000 szerint kozben a
Jakob szavait idézé (Gn 28,17) O quam metuendus sajitosan templomszentelési anti-
fondt éneklik a Benedictus kantikummal, majd a hdrom ,,cseh—lengyel” kédexben még
két antiféna kovetkezik. Az egyik a Ds cuius sedes est, amelynek szovege a parhuzamos
cselekményhez jol ill8 imadsdg, formailag szabalyos ordcié; magyarul igy hangzik:

122 Az elébbi el8fordul a dedikdciés mise kollektdjaként is, az utébbi kizdrélag itt szerepel.
123 E két piinkosdi tétel dltaldnosabb haszndlatba vétele barmely ,lélekhivé” helyzetben jellemzé ten-
dencia a kdzépkori liturgiatdrténetben.
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sIsten, akinek széke a menny, és a fold a te ldbaidnak zsimolya, te szenteld meg ezt a padlét: és
mindazoknak, akik itt téged imddnak, add, hogy az 4lmodé Jdkob létrdjdra folmehessenek; hogy

dltala az erények lépcsSin hozzdd eljussanak, ahol szent templomodban dldottként 6rokké meg-

maradsz.” %

Ehhez ismét a Benedictus kantikum térsul, amely nem kotddik [ényegileg a templom-
szenteléshez, hanem 4ltaldnos id6kitoltd tétel.'* A mdsik antiféna az Exsurgat Deus ad
nostri famulatus, amely a szent helyrél fakadé bdséges alddst hirdeti, a hasonlé kez-
detli 67. zsoltdrral (Exsurgat Deus et dissipentur inimici eius). A ,normann” forrdsok-
ban ezen a helyen mds antifénak szerepelnek: a Fundamentum aliud (a Fundamenta-
kezdet( zsoltdrral), amely szerint nem lehet mds fundamentum, csak amelyet Krisztus
vetett meg; és a Hec aula accipiat a Deo (Ps. Magnus Dns), amely azt kéri, hogy ez a
hely az Istentdl kegyelmet, dlddst és konyoériiletet kapjon. Az OR XLI és a tobbi
ofrancia” forrds nem ad meg énekes tételt, kivéve a Narbonne 1000-et, amely ismét
egyedi: egy hattagti responzériumsorozatot kozol, amelyet a hdsvéti id6bél (a legtobb
zsolozsmaforrds alapjdn a hasvét utdni médsodik vasirnap matutinumabdl) kélcsonoz.

NORMANN

CSEH-LENGYEL

MAS KELETI

Ant. Fundamentum aliud

Ps. Fundamenta eius

Ant. O quam metuendus est

Ps. Benedictus

Ant. O quam metuendus est
Ps. Benedictus

Ant. Hec aula accipiat a Deo Ant. Ds cuius sedes est

Ps. Magnus Dns Ps. Benedictus

Ant. Exsurgat Ds ad nostri famulatus

Ps. Exsurgat Ds

A Narbonne 1000 responzdériumsorozata itt e tételekbdl 4ll:

R. Ostendit mibhi V. Postquam audissem
R. Locutus est ad me V. Et sustulit me

R. Vidi lerusalem V. Et erat structura

R. Vidi portam civitatis V. Vide lerusalem
R. Hec est Ierusalem V. Porte eius non

R. Platew tue Ierusalem V. Luce splendida

A Gergely-viz készitése

A Gergely-viz egyfajta szenteltviz, amelyet kimondottan templomszenteléskor hasz-
nalnak. Sajdtossdga, hogy a vizhez nem csak s6t, hanem hamut és bort is kevernek. Az
dbécé folirdsa utdn a pilispdk az oltdrhoz megy, és ott késziti el, minden mozzanatot
kiilon imdval kisérve. Az alapvetd forma a kovetkezd: exorcizmus a s f6lott, majd egy

24 Deus, cuius sedes est celum, et terra scabellum pedum tuworum: tu pavimentum hoc sanctifica, omnes-
que hic te orantes scalam somniantis lacob fac ascendere; ut per hanc virtutum gradibus ad re perveniant,
ubi in templo sancto benedictus permanes in secula.

15 A Benedictus kantikum gyakran szerepel példdul processzidk végén (Gyertyaszenteld Boldogasz-
szony, virdgvasirnap).
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vagy tobb 4ldé konyorgés, utdna ugyanez a viz folote. Néhdny ,nyugati” forrdsban
forditott sorrendben, el8szor a vizet és utdna a sot szenteli meg a piispok. Eléfordul,
hogy egymds utdn tobb exorcizmusszoveg is szerepel.'” Ezutdn a hamut 4ldja meg.
Erdekes médon elétte exorcizmus kizdrélag két magyar forrds szerint van (BenStrig
XI és VP). Osszekeveri a sét és a hamut a Fiat commixtio. .. szavakkal kisérve, majd
hdromszor, kereszt alakban beleszérja a szentelt vizbe. Itt Gjabb exorcizmus és/vagy
konyorgés kovetkezik a séval és hamuval elkevert viz f6lott. A bor megalddsa a kdnai
menyegzdre utalé ordciéval csak a ,keleti” tipus egy sziikebb korénél talilhaté meg, a
~nyugati” forrdsok nagyobb részében pedig nem is kevernek bort a vizhez. A ,keleti”
tipus egységesen ad kisérd szoveget a bor belekeveréséhez (Fiat commixtio...) és ko-
nyorgést a megilddséhoz (Deum omnipotente fratres carissimi), végil minden kédex-
ben egy befejez8 dlddst mond a piispok az igy elkésziilt Gergely-vizre (Omnipotens
sempiterne Deus creator et conservator...).

A szovegek koziil minddssze az utolsé két konyorgésben van utalds a szentelend$
templomra és oltdrra, a sé- és a vizszentelés imadsdgai részben megegyeznek a ,keleti”
tipusnak a szertartds elején taldlhaté azonos szerepd szdvegeivel, vagyis az dltaldnos
vizszentelésével, mig a hamuszentelés imddsigai hamvazészerdai vagy mids, nyilvdnos
vezekléssel kapcsolatos tételek.

Ez a vizszentelési rész megtaldlhaté a SacrGellon VIII-ban, de a SacrGel VIII-ban,
az 8s-Gelasianumban még nem. Ezért arra kovetkeztethetiink, hogy a Gergely-viz el-
készitése gallikdn eredeti, az 6rémai liturgidban nem szerepelt.

Ebben a szakaszban is a ,keleti” tipus egységesebb, a PRG- és PR-csoport szerinti
felosztds sem igazdn érvényesiil. Felt(inden kozel dll egymdshoz azonban a PRG és a
két klosterneuburgi kédex (Klostern XII és XIII),'*” valamint a hdrom ,,cseh—lengyel”
kédex, a Litomysl XIV, a Krakké XV és a Praga XIII. Ettdl eltekintve viszonylag nagy
a viltozatossig — két olyan tétel van, amely minden forrdsban szerepel, 4m ezek a
misik tipus forrdsaindl ugyanigy megtaldlhaték: a bevezetd Deus in adiutorium és az
utolsd, imént emlitett konyorgés.

A ,nyugati” tipus alcsoportjai itt szintén nem rajzolédnak ki hatdrozottan. A korai
forrdsok koziil az OR XLI és a Baturich IX tartalmaz néhdny imddsdgot, a SacrGell
VIII pedig egy egész sorozatot ad exorcizmusokkal és konyorgésekkel, amelyek azon-
ban tobbnyire nem azonosak a tobbi forrds tételeivel, ezért az aldbbi tdblézatban eze-
ket nem részletezem. A két tovabbi alcsoport koziil a ,normann” tipus egységesebb és
részletesebb, a ,francia” forrdsokban csak néhdny tételt taldlunk a s és a viz megszen-
telésére, hamu és bor itt nem szerepel. A ,normann” csoportra viszont jellemz8, hogy
a szakasz végén krizmit is kevernek a vizhez.

126 A PRG és a két klosterneuburgi forrds példdul a viz exorcizmusdhoz hirom-hdrom szdveget ad.
Ez lehet vélasztdsi lehetdség, de elképzelhetd, hogy a ,hatékonyabb” szentelmény érdekében hdromszo-
rozzdk meg az exorcizmusokat, ahogyan pl. a Benedictio maior salis et aque sordn minden imatipust
megkettdznek, v6. FRANZ: Die kirchliche Benediktionen.

127 Ez a hasonlésdg az egész ordéban érvényesiil, e forrdsok a PRG kozeli valtozatdnak tekintheték.
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FRANCIA

NORMANN

PRG, KLOSTERN

A TEMPLOMSZENTELESI SZERTARTAS

MAS PRG-TIPUS

FELEPITESE

CSEH-LENGYEL

OR-TIPUS

Dis in adiutorium

Or. ... ad salutem

Or. Ds creator

Dis in adiutorium

Ex. ... per Eliseum

Or. Immensam

Ex. ... omnis virtus

Or. ... ad salutem

Or. ... parce

Or. Ds invicte

Or. Ds creator

Ds in adiutorium
Ex. ... apostolis
Or. Rogamus

Or. Virtutis tue
Or. ... benedic

Ex. ... omnis virtus
Ex. ... ut repellas
Ex. ... ut efficiaris

Or. ... statutor

Or. ... ad salutem

Or. ... parce

F. Hec commixtio

Or. Ds invicte

Fiat commixtio

Or. ... carissimi

Or. ... Ds creator

Dis in adiutorium
Ex. ... apostolis
Or. ... benedic

Ex. ... ut repellas

Or. ... ad salutem

F. Hec commixtio

Ex. ... ut efficiaris

Fiat commixtio
Or. ... carissimi

Or. ... Ds creator

Dis in adiutorium
Ex. ... apostolis
Or. ... benedic
Ex. ... per Eliseum
Or. Virtutis tue

Or. Rogamus
Ex. ... ut repellas

Or. ... statutor
F. Discede

Or. ... parce

F. Fiat commixtio
F. Hec commixtio
Ex. ... ut efficiaris
Or. Ds invicte
Or. ZEterne ops'*®
Or. ... in Chana
Fiat commixtio
Or. ... carissimi

Or. ... Ds creator

Ds in adiutorium
Ex. ... apostolis
Or. ... benedic

Ex. ... ut repellas

Or. ... statutor

Or. ... parce
F. Fiat commixtio

F. Hec commixtio

Or. Ds invicte

Or. ... in Chana
Fiat commixtio
Or. ... carissimi

Or. ... Ds creator

A belsd tér megszentelése

Miutdn elkésziile a Gergely-viz, a piispok megkeni vele az oltdr sarkait, majd hétszer
koriiljarja és meghinti az oltdrt (Lv 8,11) a szenteltvizhintéskor altaldban hasznalatos
Asperges me antiféna és a hozza kapcsolédd Miserere zsoltér éneklése kozben. Ezutin
haromszor kériiljar bent a templomban, és vizet hint a falakra. Minden kérbejdrdshoz
egy-egy antiféndt adnak a forrdsok, amely tipusonként eltérd lehet, illetve a ,nor-
mann” kédexekben minden antiféna utdn egy-egy konyorgés is olvashat6. Az antifé-
nak a dedikdciés zsolozsmabdl szdrmaznak, a konyorgések mds liturgikus szerepben
nem fordulnak el8. Szintén a ,normann” csoport szerint ezutdn kiviilrél is meghintik
a falakat a szenteltvizzel, tovabbi antiféndk kiséretében, visszatérés elétt a plispok ko-
nyorgést mond (Deus qui lacob), belépés utin pedig a Benedic Dne antifénit éneklik.
A kérmenetek végeztével egy Gjabb antiféna éneklése alatt a piispok a templom teljes
hosszdban és széltében kereszt alakban a padlét is meghinti a Gergely-vizzel, majd a
templom kozepén két konyorgést (Ds qui loca nomini; Ds sanctificationum) és egy
hosszu prexet, azaz konszekraciés imdt mond (VD ... Adesto precibus).

Ezek utdn az Introibo antiféna hangzik el a Judica zsoltérral, amely szintén a Dedi-
kécié tinnepének zsolozsmdjabdl vald, kdzben a plispok az oltdrhoz megy, mésszel és

128 Szgvegvaltozatok: Zterne Ds qui... | Ops spe Ds qui... | Ops aterne Ds qui. ..
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agyaggal maltert kever, amellyel majd az ereklyéket az oltdrba épiti. A maradék vizet
az oltir tovéhez 6nti, utdna a menzat tiszta szovettel szdrazra torli.

A keleti” tipus ebben a szakaszban is nagyon egységes, gyakorlatilag csak a korme-
netekhez kapcsolédé antiféndk kiilonboznek, de alcsoportonként mdr tdbbnyire azok
is megegyeznek. A ,nyugati’ forrdsok, amint mdr megszokhattuk, széttartébbak,
egyediil a ,normann” kédexek mutatnak egymds kozt nagyobb hasonlésigot. A VP
kiilonlegessége, hogy jéllehet tételrendje elsésorban az OR-csoportba illeszkedik, eh-
hez a ,normann” tipusbdl kdlcsondz négy konyorgést: az Asperges utdni Pateant [ad]
hoc altare aures misericordie tue-t, valamint a harom kérmeneti ordciét: Hic benedicti-
onem tuam; Solus et ineffabilis supernorum rex és Adiutor altissime Deus et protector.

Ebben a szakaszban a cselekményi vaz szildrd, minden forrdsban azonos, még az 8si
OR XLI-ben és a Baturich IX-ben is megtaldlhat6 (az utébbiban csak a konszekracis-
ig). A tételek kozil az Asperges és a Domus mea antiféndk, a templom kozepén elhang-
26 Ds qui loca és Ds sanctificationum konyorgések, illetve az oltdrhoz vonuldst kiséré
Introibo antiféna és zsoltdra alkotjdk az alapréteget, amely a kormenetekhez kapcsolé-
dé antiféndkkal és a konszekracis imddsdggal, végiil tovabbi konyorgésekkel boviil.

Az OR-tipusnal ezek utdn kovetkezik az ereklyékkel valé kérmenet, de a tobbi for-
ras eltérd rendje miatt ezt a szakaszt késébb tdrgyaljuk.

FRANCIA

NORMANN

PRG-TIPUS

PR-TIPUS

Ant. Asperges me

Ps. Miserere

Ant. Domus mea

Ant. Asperges me

Ps. Miserere

Or. Pateant aures

Ant. S-ificavit Dns

Ps. Ds refugium

Or. Hic benedictionem tuam
Ant. In dedicatione ecclesie

Ps. Laudate Dnm

Or. Solus et ineffabilis

Ant. Qui habitat in adiutorio
Ps. Qui habitat

Or. Adiutor altissime Ds
Ant. Fundamenta templi

Ps. Fundamenta

Or. Ds qui lacob famulo tuo
Ant. Benedic Dne

Ps. Magnus Dns

Ant. Benedictus es in templo

E. S-ificetur hoc altare

Ant. Asperges me

Ps. Miserere

Ant. Asperges me

Ps. Miserere

Ant. Similabo eum
Ps. Exsurgat Ds'*
Ant. Tu Dne universorum
130

Ps. Exsurgat Ds

Ant. Hec est domus Dni
Ps. Qui habitat

Ant. Domus mea

E. S-ificetur hoc altare
F. Pax tecum
Ant. Asperges me

Ps. Miserere

Ant. Hec est domus Dni

Ps. Letatus sum

Ant. Exsurgat Ds
Ps. Exsurgat Ds

Ant. Qui habitat in adiutorio
Ps. Qui habitat

Ant. Domus mea

12 Ez az egyetlen antiféna ebben a szakaszban, amely nem a templomszentelési officiumbdl vald,

hanem a hitvallok kozos zsolozsmdjdbél.
130 M4s el6fordulé tételek: Ant. Ti Dne cui humilium Ps. Conserva me.



10.18132/LFZE.2014.16

58 A TEMPLOMSZENTELESI SZERTARTAS FELEPITESE

FRANCIA

NORMANN

PRG-TIPUS

PR-TIPUS

Ps. Narrabo nomen tuum
Or. Ds qui loca nomini tuo

Or. Ds s-ificationum ops

Ps. Benedicite
Or. Ds qui loca nomini tuo

Or. Ds s-ificationum ops

Ps. Narrabo nomen tuum
Or. Ds qui loca nomini tuo

Or. Ds s-ificationum ops

Ps. Narrabo nomen tuum
Or. Ds qui loca nomini tuo

Or. Ds s-ificationum ops

VD Adesto precibus
Ant. Introibo
Ps. Tudica me Ds

VD Adesto precibus
Ant. Introibo

Ps. ludica me Ds

Or. Singulare illud"'

VD Adesto precibus
Ant. Introibo
Ps. Tudica me Ds

Ant. Introibo
Ps. Iudica me Ds

Az oltdr megkenése

Az oltar kultikus lemosdsa utdn kovetkezik a szent olajjal valé megkenése. Krisztus 6t
sebének jeleként a kozepén és a négy sarkan keni meg a piispok kereszt alakban két-
szer (egyes forrdsokban hdromszor) a katekumenek olajdval, majd utoljéra krizmdval.
Minden megkenés kozben formuldt mond (Sanctificetur hoc altare), a szkéla pedig
egy-egy antiféndt énekel. Ez a rend mdr az OR XLI-ben is megtaldlhatd.

Az antiféndk koziil az elsd az Erexit lacob a Quam dilecta zsoltarral, amely a dedika-
ciés matutinumnak is része, akdrcsak a kovetkezd: a Mane surgens lacob antiféna és a
Deus noster refugium et virtus zsoltar.”> A PRG-tipusra jellemz6 az ezutdn kévetkezd,
szintén a templomszentelési zsolozsmabdl valé Zdificavit Moyses antiféna és a Dne
refugium zsoltdr. A krizmdval valé megkenéskor haszndlt két antiféna kimondottan
ehhez a szertartdshoz kapcsolddik: vagy az Ecce odor antiténdt és a Fundamenta zsol-
tart taldljuk itt, vagy az Unxit te Dominus-t az Eructavit zsoltdrral, tipustdl nagyjibél
fuggetlendil.

Egyediill a PRG csoportra jellemz8 egyértelmten az utébbi véltozat, a ,normann”
csoport pedig egészen eltér: tobbnyire a dedikdcidés matutinum Vidit lacob scalam an-
tifondjac kozli a Fundamenta zsoltérral, de eléfordul a mdr emlitett £dificavir Moyses
is, ez esetben a Magnus Dominus zsoltdrral. Az egyes megkenésekhez a ,normann” és a
~cseh—lengyel” tipus konyodrgéseket is tdrsit. A ,normann” forrdsokban a Deum wuni-
versitatis artificem et immense molis, a Ds qui ad sacrificandum primogenitum tibi és a
Singulare illud repropitiatorium, a ,cseh—lengyel” csoportban az Ommnipotentiam tuam
Domine supplices imploramus, az Onipotens sempiterne Deus altare hoc quod nomini tuo
és a Domine Deus omnipotens qui post offendicula lapsus szerepel. Ezek mind az oltdr és
az oltdrkdé megszentelésére szolgalnak.

A ,normann” tipusban az oltdr megkenése elStt is elhangzik hdrom konyorgés az
oltdr megszentelésére: Domine sancte Pater omnipotens eterne Deus misericordiam tuam
vocibus; Domine sancte Pater omnipotens eterne Deus creator celi et terre és Deus omni-
potens universarum rerum rationabilis artifex. A keleti” forrdsok szerint szintén a
megkenés eltt az oltdr megtomjénzése zajlik, mikozben a Dirigatur sz6veg hangzik el
valamilyen formdban: az OR-csoport szerint dltaldban antifénaként (Dirigatur Domi-

131 Csak a kévetkezd forrdsokban: Litomysl XIV, Krakké Ms. 11, Praga XIII, Sens XII, VP

132 M4s lehetséges zsoltdrok: Bonum est confiteri, Quam dilecta.
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ne ad te), a PRG-tipusndl verzikulusként (Dirigatur Domine oratio mea), a ,cseh—
lengyel” forrdsokban pedig kiilonleges médon gradualeként (Dirigatur oratio mea).'
Ez utébbi tipusban aztdn minden megkenés végén elhangzik egy konyorgés (Omni-
potentiam tuam Domine supplices imploramus; Omnipotens sempiterne Deus altare hoc;
Domine Deus omnipotens qui post offendiculam).'*

Bizonyos forrsok szerint'® ezutdn a piispok a teljes menzét bekeni a tenyerével, a
szkéla pedig a Sanctificavit Dominus antiféndt és a Deus noster refugium zsoltdrt énekli.
A Sens XII ezek utdn még kozol két antiféndt, a PGD pedig egy konyorgést, amellyel
az oltdrmenzdt dldja meg (Lapidem hunc), két antiféndt és két responzériumot.

ORXLI, FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS CSEH-LENGYEL PR-TIPUS

Ofr. ... misericordiam

Or. ... creator cali

Or. ... universarum
V. Dirigatur Dne Gr. Dirigatur Ant. Dirigatur
Ant. Adificavit Moyses
Ps. Benedixisti
E. S-ificetur F. S-ificetur
F. Pax tecum F. Pax tecum F. Pax tecum
Ant. Erexit lacob Ant. Erexit lacob Ant. Erexit lacob Ant. Erexit lacob Ant. Erexit lacob
Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta Ps. Quam dilecta
Or. Dm universitatis Or. Op-tiam tuam
Ant. Mane surgens Ant. Mane surgens Ant. Mane surgens Ant. Mane surgens Ant. Mane surgens
Ps. Deus noster Ps. Deus noster Ps. Deus noster Ps. Deus noster Ps. Deus noster

Ant. Adificavit Moyses
Ps. Dne refugium

Or. ... sacrificandum

Ant. Ecce odor Ant. Vidit lacob Ant. Unxit te Dns Ant. Unxit te Dns Ant. Ecce odor
Ps. Fundamenta Ps. Fundamenta Ps. Eructavit Ps. Eructavit Ps. Fundamenta
Or. Singulare illud Or. ... post offendicula

Ant. S-ificavit Dns
Ps. Cantate Dno'>

A falak megkenése

Az oltdrszenteléssel kapcsolatos események kozé illeszkedik a falak folszentelése. Ezt az
indokolja, hogy az oltdrt utoljéra krizmaval kenték meg, és azutdn mintegy ez a folke-
nés terjed tovdbb a templom egészére. A piispok korbejir a templomban, és az elére

133 A gradudle a miséhez tartozé miifaj, ,kolcsonzése” pontifikdlis Ssszefiiggésben kiilonlegesnek
szdmit. A tétel eredetileg nagybdjt elsé keddjének miséjére vald, illetve elhangzik még az 8szi kdntor-
béjt szombatjdn és a piinkdsd utdni tizenkilencedik vasirnapon is.

134 Ez a hdrom kénydrgés szerepel a Sens XII-ben is, a masodik pedig tovabbi ,francia” és PR-t{pusu
forrdsokban.

135 Akvitdnia IX, Litomy3l XIV, Krakké XV, Prdga XIII, Sens XII, PGD és Olesnickiego XV.

136 A cseh-legyen” forrdsokon kiviil szerepel a kévetkezékben is: Sens XII, PGD, Ole$nickiego XV.
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kijelolt tizenkét ponton kereszt alakban megkeni a falat krizmdval. Minden megke-
néskor dldast mond (Sanctificetur hoc templum), kozben a szkéla egy vagy két antif6-
ndt énekel, amely minden esetben a dedikacids zsolozsmabdl valé.

A korai forrdsokban ez a mozzanat szinte teljes mértékben hidnyzik. Mindossze az
OR XLI-ben szerepel egyetlen rubrika a falak krizmdval valé megkenésérél. A ,fran-
cia” tipusban a rubrikdn kiviil egy-egy antiféna is eléfordul, leggyakrabban a Lapides
pretiosi a Lauda Ierusalem-mel, a Noyon 1000-ben az dlddsszoveg is. A ,keleti” tipus-
ban egységesen minden tétel szerepel, csak az antiféndk terén tapasztalhat6 csekély
kilonbség (Sanctificavit Dominus és Lapides pretiosi, vagy Hec est domus Domini, az
ut6bbi mindig egymagaban szerepel). A ,normann” csoport az eddigiekhez hasonléan
egy templomszentelési konyorgéssel béviti a készletet (Deus qui de vivis et electis),
amely el6fordul a dedikdciés mise posztkommuniéjaként vagy oratio super populum-
aként."”” A VP és a Narbonne 1000 szerint a falak megkenése nem itt, hanem késébb,
az oltdr konszekricidja utdn torténik.

FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS

S-ificetur hoc templum S-ificetur hoc templum S-ificetur hoc templum

F. Pax tecum F. Pax tecum

Ant. O quam metuendus Ant. S-ificavit Dns

Ps. Magnus Dns Ps. Cantate Dno
Ant. Lapides pretiosi Ant. Lapides pretiosi Ant. Lapides pretiosi Ant. Hec est domus Dni
Ps. Lauda lerusalem Ps. Lauda Ilerusalem Ps. Lauda lerusalem Ps. Letatus sum'®

Or. Ds qui de vivis et electis

To6mjénezés, tdmjénégetés

A falak megkenése utdn a plispok Gjra az oltdrhoz megy, és megtomjénezi. Ezt olvas-
hatjuk mar a SacrGel VIII-ban és az OR LXI-ben is, valamint a ,francia” forrdsok-
ban. A PRG-tipusban a ,cseh—lengyel” kddexek kivételével az Ecce odor antiféna kisé-
ri az incenzéldst, a ,normann” csoport szerint pedig elhangzik a Dne sancte Pater cle-
mens cuius nec initium kezdet(i hosszi kdnyorgés is, amely dszovetségi oltdrokra hivat-
kozva kér dldést a szentelendd oltdrra vagy oltdrokra. Az OR-tipusban az Ecce odor he-
lyett az Zdificavit Moyses antiféndr taldljuk —ennek oka az lehet, hogy az oltdr meg-
kenésekor itt az el6bbi mdr szerepelt—, utdna pedig az oltdrszenteléshez dtvezetd Dei
Patris omnipotentis misericordiam deprecemur dilectissimi allokicié vagy exhortdcié (a
gytilekezetnek sz616 liturgikus buzditds) kovetkezik.

A ,cseh—lengyel” és a PR-tipust forrdsokban itt egy jellemzé mozzanat kovetkezik.
Az oltir kdzepére és négy sarkdra (ahol a megkenések is torténtek) viaszos kandccal 6sz-

137 A bojti idészakban a posztkommunié utdn kovetkezd dGjabb ordcié. Részletesebben Id.: Adrian
FORTESCUE: ,,Postcommunion”, in The Catholic Encyclopedia X1I. Robert Appleton Company, New
York 1911. Newadvent.org/cathen/12318b.htm. Itt azonban a Sacramentarium Gelasianum szerkezeté-

nek megfeleléen jelenti birmely mise utolsé kényorgését.
138 Osszesen négy forrasban: PR XII, PRC, Vic XI és Reims X (PRG-tipus).
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szekotote tdmjéncsomdkat helyeznek, majd meggytjtjdk Sket. A ,cseh—lengyel” kdde-
xekben itt szerepel az Ecce odor antiféna, a PR-tipusndl pedig kiilonb6z6 énektételek,
majd a Dne sancte Pater omnipotens aterne Deus clemens et propitius oltirszentelési ko-
nyorgés hangzik el.

NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS

ORXLI, FRANCIA CSEH-LENGYEL

Ant. Ecce odor
Ps. Lauda lerusalem

Or. ... clemens cuius

Ant. Ecce odor Ant. Edificavit Moyses
Exh. Dei Patris optis
Ant. Ecce odor filii mei
Ps. Fundamenta

Or. ... clemens et prop.

Az oltdr konszekracidja

Az oltér folszentelése sszetett ritussor, ennek része mdr az olajokkal valé6 megkenés
vagy a tomjén égetése is. Legszorosabb értelemben a konszekriciés prex elmonddsit
értjitk alatta. Ennek a miifajnak a jellegzetessége, hogy preficiédialégus vezeti be,
majd a Vere dignum et iustum est szakasz utdn kovetkezik a sajét szoveg, amely a jelen
esetben az oltdr megszenteléséért konyorog: Ur propensiori cura... Ezt az imddsdgot
megeldzi egy exhortici6 és egy konyorgés: a Dei Patris omnipotentis misericordiam de-
precemur és a Deus omnipotens in cuius honore altare hoc, és koveti az eredetileg piin-
kosdi Confirma hoc antiténa Gloria Patri-val. Két tovdbbi konyorgés is gyakran elé-
fordul a pontifikdlékban: a Dne sancte Pater omnipotens aterne Deus clemens et propiti-
us és a Maiestatem tuam Domine humiliter imploramus. Ezek jellemz8en még a Confir-
ma antifona elétt szerepelnek.

A korai forrdsok (SacrGel IX, SacrGellon IX és OR XLI) tandsdga szerint azonban
nem a konszekraciés imadsdg a leg6sibb mag, hanem az azt megel6z6 két konyorgés,
amely jéformdn az Osszes vizsgdlt forrdsban megtaldlhat,' hasonléképpen a Confir-
ma antiféna is, amely azonban a szakramentdriumokbdl —értelemszertien, 1évén azok
a celebrdns konyvei— hidnyzik. A két masik konyorgés kozil a Maiestatem tuam kez-
detli az elterjedtebb: minden ,keleti” forrdsban és a ,normann” tipus nagyobb részé-
ben is megtaldlhatd, mig a Dne ... clemens et propitius csak a ,keleti” tipust kddexek
mintegy kétharmaddban.

PRG-TIPUS PR-TIPUS

KORAI ES FRANCIA NORMANN

Or. Dei Patris optis Or. Dei Patris optis Or. Dei Patris optis (Id. az el6z6 tablizatban)

Or. Ds ops in cuius honore

Ant. Confirma hoc Ds

Or. Ds ops in cuius honore

VD Ut propensiori cura

Ant. Confirma hoc Ds

Or. Ds ops in cuius honore
VD Ut propensiori cura
Or. ... clemens et propitius
Or. Maiestatem tuam

Ant. Confirma hoc Ds

13 A hdrom PR-ban a témjén égetése el6tt szerepel az els§ ordcié.

Or. Ds ops in cuius honore
VD Ut propensiori cura
Or. ... clemens et propitius
Or. Maiestatem tuam

Ant. Confirma hoc Ds
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A VP-ben ezek utdn zajlik a falak megkenése tizenkét helyen, a PRG-tipusti forrdsok-
ban pedig a tabula'* megszentelése kovetkezik.

A Habitator sanctarum mentium kezdeti konyorgést a piispok a templom kézepén
mondja el, mert ez mdr nem a tabuldra, nem is az oltdrra, hanem djra az egész temp-
lomra kér dldast. A ,,cseh—lengyel” forrdsokban kovetkezd Deus qui super mysticam szin-
tén az Gj templomot szenteli f6l. Ez a szakasz a PRG-tipuson kiviil megtalilhaté még
kissé eltérd rendben a PR-tipusti Cambrai XIII-ban, illetve révidebb formdban (két ko-
nyorgés, majd konszekricids imddsdg) egy ,nyugati” forrdsban, a Noyon 1000-ben is.

MAS PRG-TIPUS CSEH-LENGYEL

Exh. Lapidem hunc fratres dilectissimi Exh. Lapidem hunc fratres dilectissimi

Exh. Dnm optem fratres dilectissimi votis exsultantibus

Or. Supplices tibi Dne Ds Pater ops preces effundimus Or. Supplices tibi Dne Ds Pater ops preces effundimus
Or. Exaudi nos Ds salutaris noster et precum nostrarum libenter

VD Qui post offendicula lapsusque primi hominis VD Qui post offendicula lapsusque primi hominis
Or. Ds ops universarum rerum rationabilis artifex Or. Ds ops universarum rerum rationabilis artifex

Or. Dm optem fratres dilectissimi votis exsultantibus

Or. Habitator s-arum mentium Ds Or. Habitator s-arum mentium Ds

Or. Ds qui super mysticam petram aposm/im potestatis

Egyéb liturgikus szerek megszentelése

Szdmos forrds az oltdrszentelés utdn beilleszt egy szakaszt, amelyben a liturgidban hasz-
ndlatos kiilonféle tdrgyak és oltozetek megszentelését irja le. Mds kédexek —tobbek
kozote a két gelazidnum— ugyanezt a templomszentelést ziré mise el6tt, vagy akar
kiilén fejezetben'®! kozlik. Az oltdrral érintkezd szovetek megszentelése azonban szinte
minden forrdsban, mdr a két gelazidnumban és az OR XLI-ben is ezen a helyen szere-
pel.'? A hozzd tartozé Domine Deus ab initio konydrgést a ,normann” forrdsok eseté-
ben a Dignare Domine Deus omnipotens rex regum, a keleti” kédexekben pedig az
Exaudi Domine preces nostras et hac linteamina koveti.

KORAI ES FRANCIA | NORMANN ‘ CSEH-LENGYEL ‘ MAS KELETT

Or. ... sicut ab initio Or. ... sicut ab initio

Or. Exauds ... hac linteamina

Or. ... sicut ab initio ‘

Or. Dignare ... benedicere

Y0 A tabula az a k6lap, amellyel az oltdr kézepén 1év és az ereklyéket, valamint a tdmjénszemeket és
az Oltdriszentség darabkdit befogadé mélyedést (sepulerum vagy confossio, 1d. aladbb) befedik.

141 P¢ld4ul a PRG.

142 Kivételt képez a ,,cseh—lengyel” tipus és néhdny kédex a PR-tipusbél.
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Az ereklyékkel kapcsolatos ritusok

A templomszentelési ritussorban az ereklyékhez kapcsolédé mozzanatok, illetve az
ezekhez tartozé liturgikus tételek alkotjak a legképlékenyebb, legszéttartbb réteget.
Komoly kihivist jelent a kutaté szdmdra, hogy megtaldlja a fogédzépontokat a kiilon-
b6z ord6k egymadssal val6 osszevetéséhez.

A szertartds legelején vagy els6 részében tobb forrdsban eléfordulnak néhdny moz-
zanatbdl és tételbdl dll6 kis szakaszok, amelyek az ereklyékhez kapcsolédnak, de a leg-
fontosabb cselekménysorozat, az ereklyék folvétele és a templomhoz vitele, a templom
koriili kdrmenet, majd veliik az oltdrhoz vonulds, az oltdrba val6 beépitésiik és a lezdrds
a szertartds végén, a szentmise el6tt zajlik. Ez aldl kivétel a PR-tipus, amely ezt a soroza-
tot az oltdrszentelés elé illeszti be. A korai szakramentdriumokban miifaji alapon termé-
szetesen nem szerepel ez a szakasz, az OR-ban azonban igen. Koztiik a legrészletesebb a
XLII-es, majd a XLIII-as, a XLI-es éppen csak megemlit néhdny mozzanatot.

Az ide tartozé énektételekrdl elmondhatd, hogy témdjuk a szentek gyiilekezetéhez
vagy az ereklyékhez kapcsolédik. Nagy részitk kimondottan processzids tétel, tehdt a
zsolozsmdban nem taldlhaté meg, néhdny kozilik Mindenszentek tinnepérdl vagy a
mirtirok kozos zsolozsmdjabél valé. A konyorgések ezzel szemben nem a szentekhez
kotédnek, hanem a templomszentelés aktusihoz, némelyik a dedikdciés mise ordcidja.

A legtobb kédexben az ereklyék Srzési helyén, tehdt a sitornal vagy egy mdsik temp-
lomban, ahol a virrasztdst végezték, elhangzik a mindenszentek litdnidja, ezt kovetik az
Aufer a nobis és a Fac nos Domine sanctorum tuorum konyorgések. Az utébbi a ,nor-
mann” tipusd forrdsokbdl hidnyzik, a PR-tipus esetében pedig a két konyorgés kozé an-
tiféndk ékelédhetnek be, leggyakrabban az O quam gloriosum est, a Movete sancti de
mansionibus és az Ecce populus custodiens. A két konyorgés szerepelt mdr a szertartds leg-
elején, az ereklyék el6készitésénél.

Az ereklyék folvétele a PRG-tipus esetén a templomon kiviil zajlé vizszentelés utin
kovetkezik, és mindig a Surgite sancti és a Cum iucunditate antifénik éneklése kiséri. A
»nyugati” és a PR-tipusnal ez kozvetleniil a Fac nos kony6rgés utdn 4ll, ltaldban a Cum
iucunditate antiféndval, de a Surgite sancti is gyakran eléfordul, a helye azonban kevésbé
szilard, és szimos tovdbbi antiféna is megjelenik, amelyek forrdsonként eltérnek ugyan
egymdstol, de kozos készletbdl valok. A PRG-tipusu forrdsokban az ereklyék folvétele a
templomkapuban végzett litdnidval vagy laudes-sel' kezdédik, amit a Deus qui sacran-
dorum konyorgés kovet, amelyet a dedikdciés mise egyik lehetséges kollektdjaként isme-
riink. A PRG és a két, vele rokon klosterneuburgi forrds szerint a templomkaput ekkor
megkenik krizmadval.

OR FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS
litdnia litdnia litdnia litdnia
Or. Aufer a nobis Or. Aufer a nobis Or. Aufer a nobis Or. Aufer a nobis Or. Aufer a nobis

Ant. O quam gloriosum

143 A laudes itt bizonydra valamilyen dicsérd imddsdgokat jelsl, nem zsolozsmahérit.
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Ant. Ecce populus

Ant. Cum iucunditate

Or. Fac nos Dne

Ant. Cum iucunditate
Ant. De lerusalem

Ant. Ecce populus

Ant. Cum iucunditate
Ant. De lerusalem

Ant. Via iustorum recta
Ant. lerusalem civitas

Ant. Ambulate s-i Dei

Or. Fac nos Dne
Ant. Surgite s-i

Ant. Cum iucunditate

Ant. Movete s-i
Ant. Ecce populus
Or. Fac nos Dne

Ant. Cum iucunditate
Ant. Ambulate s-i Dei
Ant. Surgite s-i

Ant. Ambulate s-i Dei

144

Ant. S-um est verum

Ezek utdn, a keleti” forrdsok szerint kormenetet tartanak a templom koriil az erek-
lyékkel, és —a PR-tipus szerint— az Erit mihi Dominus responzériumot éneklik. A
PRG-tipusban mindéssze egy Kyrie eleison akklamiaciét taldlunk a processziéhoz, ame-
lyet t6bb forrds rubrikdja szerint asszonyokkal és gyerekekkel egytitt énekelnek. Szdmos
kédexben az ereklyék templomhoz vitele és a kormenet tulajdonképpen egybeolvadt,'®
igy az antifénak sorozata a kett6hoz kozos zenei anyagként szolgdlt. A PRG-ben itt ko-
vetkezik egy antifénasorozat, amelynek tagjai koziil azonban csak néhdny azonos a fen-
tiekkel. (Ambulate sancti Dei ad locum; Platee lerusalem; Custodit Dominus; In sanctis
gloriosus es; Ambulate sancti Dei ingredimini; Sanctificavi lerusalem) Emlitésre méltd,
hogy a Sens XII és a Reims X itt beillesztett, rovid tételsorozata igen kozel all egymads-
hoz.

A VP ide tartozé szakaszdt érdemes részletesebben megvizsgdlni. Egyetlen rubrikdban
olvashatd, hogy a sitorbdl kihozzdk az ereklyéket, és hdromszor koriiljrjak velik a
templomot, mikozben az aldbbi antiféndkat éneklik:

Ant. Surgite s-i de mansionibus

Ant. Cum iucunditate exibitis

Ant. Oremus dilectissimi nobis Deum Patrem op-tem
Ant. De lerusalem exeunt reliquia et salvatio
Ant. Surgite s-i de mansionibus

Ant. Cum iucunditate exibitis

Ant. Ops Deus supplices te rogamus et petimus
Ant. Ops Deus mastorum consolatio

Ant. Salvator mundji salva nos omnes

Ant. Iniquitates nostras aufer a nobis

Ant. Cum veneris ante conspectum Dni

Az elsé két tétel, amint ldthattuk, a legtobb forrdsban megtaldlhaté mint az ereklyék
folvételée kisérd, az ereklyéket s rajruk keresztiil a szenteket megsz6lité ének. Meglepd
médon azonban egy lappal késébb ugyanezek az antiféndk ismét a szemiink elé kertil-
nek, nem hivatkozdsként, hanem Gjbdl teljes lejegyzéssel, rdaddsul apré szoveg- és dal-
lambeli eltérésekkel. Az Oremus dilectissimi és az Omnipotens Deus mastorum szdvege a

144 Ugyanahhoz az incipithez két kiilsnb6z8 folytatds tartozhat: ad locum és ingredimini.
1% Gondoljunk csak arra az esetre, amikor az ereklyéket a kézvetleniil a templom mellett fol4llitott
sdtorban drzik.
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nagypénteki el8szenteltek liturgidjdbol szdrmazik, a hosszi kdnydrgéssorozat egy-egy
szakasza. Az Omnipotens Deus supplices, a Salvator mundi és az Iniquitates nostras szintén
ordcidjellegli szoveget haszndl, mds liturgikus alkalmazdsban azonban egyelére nem ta-
laltuk meg 8ket. Ezek a tételek sem kapcsolédnak tematikusan az ereklyehordozashoz,
sem a templomszenteléshez, egy dltaldnosabb, processzikon hasznalatos repertodrba
tartoznak. A De lerusalem szerepel mér a ,nyugati” tipus sorozatdban is, ennek szove-
ge kimondottan az ereklyékre vonatkozik, a Cum veneris pedig az utolsé itéletet fol-
idézve a szentek csoportjait sorolja fol, igy kapcsolédik az ereklyék témakoréhez.

Mielétt belépnének a templomba, a ,keleti” tipus szerint a piispok beszédet intéz a
gylilekezethez, amelynek keretében biinvalldst tesznek, a VP rubrikdja szerint népnyel-
ven, majd a piispok feloldozdst ad. Ezutdn a hdla jeleként magdhoz szélitja a templom
folépiilését timogaté adomdnyozdkat, és tovdbbi békeziiségre buzditja 6ket. A buzditdst
kovetSen a Domum tuam quasumus Dne kezdetli konyorgést mondja, és —a PRG-tipus
alapjan— megkeni a kiiszobot kereszt alakban, krizmdval. Belépéskor az Ingredimini
Benedicti Domini antifénat éneklik, amelyet a PRG-tipusnal két tovébbi kévet: Sancti
Dei dedit vobis és Benedicta gloria Dni.

A ,nyugati” tipus —amely most inkdbb az egységesebb ,,normann” csoportot je-
lenti— ettdl kissé eltér: a kapuban a piispok a Deus qui in omni loco kony6rgést
mondja, a belépéskor elhangzé antiféndnak egy mdsik valtozata szerepel (Ingredere be-
nedicte Domine), s a Domum tuam ordcié mdr bent a templomban hangzik el.

NORMANN PRG-TIPUS PR-TIPUS
Or. Deus qui in omni loco Or. Domum tuam qs Dne Or. Domum tuam gqs Dne
F. In nomine Patris et Filii
Ant. Ingredere benedicte Dne Ant. Ingredimini benedicti Dni Ant. Ingredimini benedicti Dni
Or. Domum tuam qs Dne Ant. S-i Di dedit Dns

Ant. Benedicta gloria Dni

A piispok az oltdrhoz viszi az ereklyéket, és belehelyezi Sket a konfesszidba,'® kozben
az Exsultabunt sancti'¥ antiféndt éneklik a Cantate Domino zsoltdrral, ezen kiviil né-
hdny ,normann” forrds szerint az In calestibus regnis-t, a Beati immaculati zsoltérral. A
»keleti” tipusnal ekkor mondja a puspok a Deus qui in omni loco konydrgést. Megkeni
a konfesszié négy sarkdt krizmdval, majd beletesz az ereklyék mellé hdrom tomjén-
szemet (mintegy halotti kenetnek), és hdrom darabkdt az Oltdriszentségb6l. Kézben a
Sub altare Domini antifénat éneklik, leggyakrabban az Exsultabunt sancti zsoltdrral. A
PRG-tipust forrdsokban itt kévetkezik még egy konyorgés: Deus qui altaria nomini
tuo, utdna a piispok megkeni krizmaval a rabula-t, amellyel aztdn lezdrja a konfessziot.

146 A konfesszié (valéjdban nem a latin confessio vallomds’ vo. confiteor, hanem a confossio *dsadék’
vO. confodio szirmazéka) egy lireg az oltdrban, amelyet az ereklyék befogaddsdra alakitanak ki. Ld. még:
Florence Marie RUDGE: ,,Confession”, in The Catholic Encyclopedia IV. Robert Appleton Company,
New York 1908. Newadvent.org/cathen/04214a.htm.

Y7 Az Exsultabunt sancti antiféna szinte minden forrisban szerepel, de némelyik ,keleti” kédex né-
hdny mozzanattal késébb kozli.
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A t6bbi tipus nem ilyen egységes, sokban koziiliik szerepel itt a Sub altare Dei antif6-
na és a Laudate Dominum in sanctis eius zsoltir. A lezirdskor azonban szinte kivétel
nélkill minden forrds szerint a Deus qui ex omni coaptatione kezdet( oricié hangzik el.

KELETI

PRG-TIPUS

PR-TIPUS

Ant. Exsultabunt s-i in gloria
Ps. Cantate Dno

F. In nomine Patris

V. Pax tibi
Ant. Sub altare Dni'*®

Or. Deus qui ex omni coaptatione s-orum

Ant. Exsultabunt s-i in gloria

Ps. Cantate Dno

Or. Deus qui in omni loco dominationis
F. In nomine Patris

V. Pax tibi

Ant. Sub altare Dni

Ps. Exsultabunt s-i

Or. Deus qui altaria nomini tuo dicanda

Or. Deus qui ex omni coaptatione s-orum

Ant. Exsultabunt s-i in gloria

Ps. Cantate Dno

Or. Deus qui in omni loco dominationis
F. In nomine Patris

V. Pax tibi

Ant. Sub altare Dni

Ps. Exsultabunt s-i

Or. Deus qui ex omni coaptatione s-orum

Ezutdn a piispok megkeni az oltdr menzdjdt mésszel, majd krizméval keresztet tesz r4,
végiil az oltdr sarkait is megkeni krizmdval, mikdzben a Corpora sanctorum antifénéc'
éneklik. Ez a rovid szakasz elsésorban a ,keleti” forrdsokra jellemzd, de el6fordul né-
hany ,nyugatiban” is, a VP-bél pedig —néhdny tovabbi ,keleti” forrdssal egyiitt— hi-
dnyzik. Ennek végeztével leteritik az oltdrt teritdkkel, antiféndt énekelve. A ,nor-
mann” forrdsok szerint az Ornaverunt faciem-et, a ,keleti” kédexek alapjén pedig a
Circumdate Sion levite antiféndt a Mirabilis Deus-szal, majd az In velamento kezdetli,
s ez ut6bbit kozlik a ,francia” csoport tagjai is, a Deus Deus meus zsoltdrral.

A keleti” tipusban az oltdr megtomjénezése kovetkezik, s vele az Omnis terra ado-
ret te tétel, amely a PR-csoportban antifénaként, a PRG-tipusndl pedig verzikulusként
szerepel. Ez utdbbi tipus szerint Kyrie eleison, Pater noster és précesz koveti. A Descen-
dat quesumus Domine Deus noster ordci6 az utols6 olyan tétel, amely a forrdsok nagy
tobbségében megtaldlhatd. Megjegyzendd réla, hogy egyes kddexek szerint piinkosd
keddjén is haszndlatos volt. A ,keleti” csoport esetében egy mdsik kdnyorgés is kovet-
kezik utdna, Omnipotens sempiterne Deus altari hoc nomini tuo dedicatum kezdettel. A
~cseh—lengyel” forrdsokban ezt a szakaszt Te Deum zirja.

FRANCIA NORMANN

PRG-TIPUS

CSEH-LENGYEL

PR-TIPUS

Ant. In velamento
Ps. Ds Ds meus

Ant. Ornaverunt faciem

Ant. Corpora s-orum
V. Gloria Patri

Ant. Circumdate Sion
Ps. Mirabilis Deus

Ant. In velamento

V. Omnis terra

Précesz

Ant. Corpora s-orum
Ps. Ds noster refugium
Ant. Circumdate Sion
Ps. Mirabilis Deus.

Ant. In velamento

V. Omnis terra

Précesz

Ant. Corpora s-orum

Ant. Circumdate Sion
Ps. Mirabilis Deus.

Ant. Omnis terra

18 Viltozé zsoltdrral. El8fordul a Beati immaculati, a Cantate Domino vagy csak egy doxoldgia.

Y9 A Corpora sanctorum antifénihoz csak doxolégia kapcsolédik, kivéve a ,cseh—lengyel” csoportot,

amely szerint a Deus noster refugium zsoltdr.
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FRANCIA NORMANN PRG-TIPUS CSEH-LENGYEL PR-TIPUS
Or. Descendat gs Dne Or. Descendar gs Dne Or. Descendar gs Dne Or. Descendat qs Dne Or. Descendat qs Dne
Or. ... altare hoc Or. ... altare hoc Or. ... altare hoc
Hy. Te Deum

A szertartds végén a dedikdciés mise kovetkezik, amely —bdr szdmos pontifikdléban
megtaldlhaté— alapveten a misszalék, szakramentdriumok és gradudlék anyagihoz
tartozik, ezért dolgozatomban nem foglalkozom vele.
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A TETELVALOGATAS RETEGEI

Ahhoz, hogy a dedikicié szertartdsiban konnyebben eligazodjunk, meg kell dllapitani
valamiféle hierarchidt a tételek kozote. A doktori értekezésében a templomszentelési
szertartdssal foglalkozé Thomas D. Kozachek™® példdul zenetudomanyi megkozelités-
sel csak az énekesek tételeire, vagyis az antiféndkra és responzériumokra sziikiti a vizs-
gélatot, és ezek alapjdn von le kovetkeztetéseket egy-egy forrds dedikdciés ordéjira
nézve édltaldban. Hatalmas forrdsapparatust haszndl, s a segitségével az ordék leszarma-
z4si viszonyait igyekszik f6ltdrni. Mivel a rendelkezésre 4ll6 anyag 6ridsi, ez a mddszer
kézenfekvd lehetdségnek tlinhet az eligazoddsra. Véleményem szerint azonban vala-
mely rituscsaldd vagy helyi hagyomdny meghatdrozdsiban ugyanolyan jelentéségii le-
het egy-egy eucholdgiai tétel is, mint a zenei tételek, sbt ,teoldgiailag” ez utdbbiakat
tekintették az elsédleges, a templom szentségét tulajdonképpen létrehozé rétegnek.
Ezért az aldbbiakban mds megfontolds alapjén prébdlom dttekinthetévé tenni az anya-
got, illetve kovetkeztetek a szertartds megkompondldsinak lehetséges médszereire.

A templomszentelési cereménia vdzdt az a cselekménysorozat alkotja, amelyet a
piispok és a tobbi szolgilattevd végez a liturgia folyaman. Ehhez jérulnak az eucholé-
giai vagy énekes tételek, amelyek eltéré mértékben kotddnek a gesztusokhoz. A leg-
fontosabb réteget azok a részletek adjék, amelyeknél a cselekmény és a szoveg szorosan
osszekapesolddik: az elhangzé szoveg legtobbszor kommentilja, leirja, vagy bibliai
kontextusba helyezi az adott mozzanatot. Ezt tekintjiik alaprétegnek.

A kovetkez fokozat, amikor egy tétel szorosan kapcsolédik egy mozzanathoz vagy
legaldbbis egy tdgabb cselekménysorhoz, szévege azonban az dltaldnosabb templom-
szentelési készletbdl szdrmazik.

Ugyanebbél a készletbdl valok azok a tételek is, amelyeknek nincs szigorian meg-
hatdrozott szerepiik: a szertartds tobb pontjdn eléfordulhatnak tagolé vagy ,iddkitol-
t8” szerepben.

Nem tartoznak az alaprétegbe azok a tételek sem, amelyek —bdr szorosan kotdd-
nek valamely cselekményes mozzanathoz— nem kizdrélag vagy nem kifejezetten a
templomszentelés részei, hanem mintegy mdshonnan ,kélcsonzott” elemei a szertar-
tassornak.

Az aldbbiakban a VP templomszentelési ordéjdt, tehdt annak tételkészletét alapul
véve igyekszem megdllapitani és elkiiloniteni az egyes rétegeket, illetve az igy kialaki-
tott rendszerben elhelyezni az egyes tételeket.

ElStte azonban érdemes dttekinteniink az euchologikus —vagyis jelen esetben a piis-
pok dltal recitdland6— szdvegek legfontosabb miifajait, amelyek megjelennek a temp-
lomszentelési liturgidban:

(1) A leggyakoribb tipus az oricié, amely hdrom részbél dll, és rendszerint egyetlen
mondat. Az elsé a megszdlitds, amely lehet egyszerien Deus, de dltalidban hosszabb,

150 Thomas Davies KOZACHEK: The Repertory of Chant for Dedicating Churches in the Middle Ages.
Music, Liturgy & Ritual. Harward University Press, Cambridge (MA) 1995. Tébbszér djranyomva.
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tobb jelzbvel (pl. omnipotens sempiterne Deus). A misodik tag dltaldban egy qui kots-
széval bevezetett hivatkozds az Isten valamely cselekedetére (anamnézis), az utolsd,
leghoszabb szakasz pedig magdnak a kérésnek a megfogalmazdsa. A konyorgés mindig
zéradékkal (konkluzid) végzddik, amelynek leggyakoribb formdja a per Dominum no-
strum lesum Christum, Filium tuum, qui tecum vivit et regnat, in unitate Spiritus San-
cti, Deus, per omnia secula seculorum. Erre minden esetben Amen a felelet. A pontifi-
kéle konyodrgései sokszor eltérnek a misébdl ismert konydrgésekedl. Egyrészt dlealdban
hosszabbak, részletezébbek, masrészt gyakran alkotnak sorozatokat. E sorozatokban az
egyes oricidk szerepe drnyaltabb, vannak példdul a sorozatot el6készitd, invokacids
konyorgések, felajanld konyorgések, dldé gesztusokat és szavakat tartalmazé dldds-
konyorgések, a kozponti cselekmény utdn mondott megerdsité konyorgések, stb.

(2) Prexnek nevezziik a konszekricids, azaz szentelési imdkat. Ezeket a forrdsok
sokszor orici6ként vagy preficioként jelolik meg, de bizonyos vondsaik vildgosan
megkiilonboztetik Sket az ,egyszer” konyorgésekedl. Legszembetlindbb formai jel-
lemzdjiik a nagyobb terjedelem: tobb mondatra és kérésre tagolédnak, valamint a Do-
minus vobiscum-mal kezd6d8 bevezetd pdrverssorozat, amit a Vere dignum et iustum
est szavak kapcsolnak Gssze magdval a prexszel, ezt jeloli a forrdsokban gyakran a VD-
rovidités vagy -nexus. A szentelések tipikus vondsa, hogy a prex eldtt legaldbb egy, de
inkdbb t6bb (kétetlen szdmu) ordcié 4ll. A kozvetleniil megel6z8 dltaldban szinte a
prex része, a tobbi lazdbban kapcsolédik hozzd. Az iménti két miifaj kozotti dtmenetet
képviselik azok a hosszabb konyorgések, amelyekhez nem tartozik bevezetd dialégus.

(3) Formuldnak nevezziik azokat a rovid, tomor tételeket, amelyeket a piispok
(vagy mds liturgus) mond prézdban, és jellemzéen nem Istenhez szélnak, hanem —
néha bibliai fordulattal— a jelenlévéket, vagy esetleg valamilyen tdrgyat szélitanak
meg. Ide tartoznak a liturgidban dltaldnos, rovid dialégusok is (pl. Dominus vobiscum,
Flectamus genua, Pax tecum). Jellemz8k még az éppen végzett cselekményt értelmezd
és leird, vagy a felszélitd, 6hajté médban megfogalmazott formuldk. A szentségek és
szentelmények kiszolgdltatdsdnak kézponti, ,hatékony” gesztusit rendszerint ilyen
formuldk kisérik (pl. Ego te baptizo, Ungo manus istas, Sanctificetur hoc altare).

(4) A pontifikilék jellemz8 mifaja még az allokicid, admonicié vagy exhortdcio.
Ez lehet egy liturgikus szoveggé rogziilt prédikdcié (jellemz8en példdul az egyes papi
rendek foladésa el6tt), de a mifajhoz soroljuk az egyes jelentésebb konyorgéseket be-
vezetd, kotott szovegl felhivdst is, amely a gyiilekezetet imddsdgra szélitja. A pontifi-
kélis ritusokon kiviil f8leg a nagypénteki egyetemes konyorgések elétt van ilyen.
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Az alapréteg: szorosan 6sszefliggd gesztusok és szovegek

Koérmenet és belépés a templomba

E./Ant. Tollite portas (Ps. Domini est terra)
E. Aperi
Or. Magnificare Domine Deus noster

A szertartés els szildrd pontja a templom hdromszoros koriiljirdsa. Ezzel mintegy el§-
készitik az épiiletet a szentelésre, elkiilonitik a profin vildgtdl. A kormenetek kozben a
kapuk kinyitdsa is megtorténik, egyfeldl a kopogas, mdsfeldl az elhangzé Tollite portas
kezdet(i dialégus altal, amely a piispok és a zdrt ajték mogote dll6 didkonus kozott zaj-
lik.">" A legtobb forrdsban vildgosan elkiilonithetd ez a valészintleg szoveges rész az
azonos szovegli antiféndtdl, amely azonban az wrernales sz6ndl véget ér, és zsoltrhi-
vatkozds is szerepel utina (Domini est terra). Elgondolkodtat6 a VP-ben taldlhat6 val-
tozat, amely utélagos, de a f6sz6vegnél nem sokkal késébbi lapalji beirdsként kozli az
antiféndt. Ebben a dialégus teljes szovege ki van kottdzva, a didkonus kérdése és a rd
adott vélasz recitativ dallamon, mintegy verzusként. Szinte biztosra vehetjiik tehdt,
hogy ahol ebbdl a kédexbdl végezték a szertartdst, ott a parbeszéd dallammal egyiice
sz6lalt meg. Miutdn harmadszor is elhangzott a pdrbeszéd, a plispok Aperi, aperi, ape-
ri'>* szavaira nyilik ki a kapu.

A Tollite portas mint a dialégustdl fiiggetlen antiféna a ,nyugati” forrdsok nagy ré-
szében megtaldlhaté valamelyik koriiljardshoz, a PRG-tipusban mindig az els6héz, a
PR-tipusbdl csak néhdny kédex hozza, a Sens XII viszont mindhdrom kériiljérdskor.

A Magnificare Domine Deus noster kezdetd kony6rgés szintén a szertartds bevezetd
részéhez tartozik. Kijeldli az Gj templom funkciéjar: az Uristennek ezen a helyen valé
megjelenéséért konyordg, hogy itt magasztaljak és dicsérhessék 6t fogadott gyermekei.

A belsdé tér megszentelése

E. Sanctificetur hoc altare

Ant. Domus mea Ps. Narrabo nomen

Or. Deus qui loca nomini tuo dedicanda

Or. Deus sanctificationum omnipotens dominator

VD Adesto precibus nostris

A szenteltvizzel valé meghintés vagy megkenés a megtisztitds szimb6luma. A Gergely-
viz elkészitése utdn a piispok eldszor az oltirhoz megy, amely a templom legfontosabb
része, s hiivelykujjival a kdzepén és a négy sarkdn kereszt alakban megkeni a vizzel.
Bar a sanctificetur, vagyis ,szenteltessék meg” széval kezdédik a kozben elhangzé for-
mula, ez még nem az oltdrszentelés gesztusa, hanem csak annak az el6készitése. A

5! Teljes szovegét és forditdsit ldsd ,A templom kériiljirdsa” alfejezetben (,A templomszentelési
szertartds felépitése” fejezer).
152 A legtobb forrdsban csak egyszeres Aperi, a PGD-ben Aperite, hiromszor.
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Szenthdromsdg, a Szent Kereszt, Sziiz Mdria és az ereklyéikben jelen 1évé szentek ne-
vében dldja meg el6zetesen az oltdrt.

A hdromszoros bels kérmenet utdn a piispok vizet hint a padléra a templom teljes
hosszaban és széltében, kereszt alakban, ekdzben éneklik a Domus mea antifénat a
Narrabo verzussal. Az antiféna szévege (,Az én hdzam az imddsdg hdzdnak hivatik”)
nem kapcsolddik az adott mozzanathoz, de a verzus masodik felében az in medio eccle-
sie (,a templom/szentegyhdz kozepén”) szavak osszekapesoljak a téeelt és a cselek-
ményt. A ,normann” forrsok itt egy mdsik antifénat adnak (Benedictus es in templo).

A tovébbi, alapréteghez tartozé tételek ebben a szakaszban a templom kézepén
hangzanak el. Az elsé egy rovid, szabdlyos formdjt ordcié Deus qui loca kezdettel,
amely az 4j templomban elhangzé majdani imddsdgok meghallgattatdsaért konyorog.
Ezt koveti egy joval terjedelmesebb és Gsszetettebb, de hasonlé témdju konyodrgés, a
Deus sanctificationum omnipotens dominator. A szakasz csicspontja az itt kovetkezd
templomszentelési prex, amely tobb részbdl tevédik ssze. Az elsé mondatok (Adesto
precibus) szinte folytatjdk az eléz8 szovegeket, a Szentlelket hivjdk le a templomba,
hogy mindaz, aki segitségiil hivja az Ur nevét, benne meghallgatdsra taldljon. A kovet-
kezd szakaszt az ,O” kezdetti koltsi megszolitdsok jellemzik (anafora), amelyek mér
tallépnek az ordcikban megszokott stiluson. Az utolsd, leghosszabb egység részlete-
sen kifejti, mihez kéri az isteni kegyelmeket (intercesszids szakasz), vagyis a templom
funkciéit sorolja f6l: ajanljék fol itt a papok a dicséret dldozatdt, teljesitsék a hivek foga-
ddsaikat, vétessenek el a blindsok terhei, gydgyuljanak meg a betegségek, stb. E prexnek
el6zménye és ihletdje Salamon templomszentelési imdja (2Chr 6 és 1Rg 8,22-53), és
fontos parhuzama a dedikdciés mise szekvencidja, a Psallat ecclesia.

Ant. Introibo ad altare Dei ad Deum Ps. Tudica me

Az Introibo antiféna és a 42. zsoltdr els6sorban nem a templomszenteléshez kotddik, hi-
szen minden mise [épcsdimdjdban elhangzik, természetesen dallam nélkiil:

»Belépek Isten oltdrdhoz, az Urhoz, aki megviddmitja ifjisdgomat.”

A 4. (ritkdbban 7.) ténusd dallamon valé alkalmazisa azonban mdr csak a templom-
szenteléshez kapcsolddik: az antiféna a dedikdcids zsolozsmabdl valé. A templomszente-
1és szertartdsdban igen szildrd helye van: a templomot folszenteld prexet koveti, éneklése
kozben a piispok az oltdrhoz megy, és maltert kever az ereklyék beépitéséhez. Csak a
keleti” tipusban szerepel, ott azonban minden forrisban, egyediil a PGD-ben keriil
korabbra, az oltdr Gergely-vizzel val6 meghintéséhez. Valészintleg ennek hatdsira ke-
riilt a VP-ben erre a helyre is, utdlagos, lapalji jegyzetként, eztttal kotta nélkil.

Az oltdr megszentelése

Ant. Ingredimini benedicti
E. Sanctificetur hoc sepulcrum
Ant. Sub altare Domini Ps. Exsultate
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Az oltrszentelés egyik leg8sibb része a vértantereklyék oltdrba épitése. A szertartds
megfelel§ pontjdn tinnepélyes processzié keretében hozzdk be az ereklyéket a temp-
lomba. Ekdzben éneklik az Ingredimini antifénit," amely érzékletesen kifejezi, hogy
mi torténik. Sz6vege magyarul igy hangzik:

»Lépjetek be, dldottai az Urnak, mert elkészitette az Ur a ti lakdhelyeteket, és a hiv8 nép 6rom-
mel kéveti a ti utatokat, hogy kérleljétek értiink az Ur folségé, alleluja.”

Az ereklyék a konfesszidba keriilnek, vagyis abba a fiilkébe, amelyet az oltdrban kiilon
erre a célra alakitottak ki, és amely Rémdban eredetileg az oltdr alatti sirt jelentette.
Mieldtt a piispok belehelyezné az ereklyéket, megkeni a négy sarkdt krizmdval, s koz-
ben ezt mondja: Sanctificetur hoc sepulcrum in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti.
Utdna (sok forrds szerint még hdrom szem témjént, és az Oltdriszentség hirom darab-
jt is mellé teszi) bezdrja a nyildst a tabuldval, azaz befalazza az ereklyéket. Ez el6tt
vagy utdn hangzik el a Sub altare Domini antiféna, amely mintegy az el6z6 folytatdsa:

»Az Ur oltdra alatt elfoglaltdtok széketeket, jarjatok kdzben értiink az Ur Jézus Krisztusndl.”

Az ereklyék beépitése utdn az oltdr olajjal és krizmdval valé6 megkenése kovetkezik.

E. Consecrare et sanctificare
Ant. Erexit lacob Ps. Quam dilecta
Ant. Mane surgens lacob Ps. Deus noster refugium

A pispok a katekumenek olajaval keresztet rajzol az oltdr kozepére és négy sarkdra,
majd az egészet bekeni az olajjal, és minden mozzanat kozben elmondja a szentelés
formuldjét (Consecrare et sanctificare digneris). Ekozben a szkéla az Erexit lacob anti-
féndt énekli, amely a Teremtés konyvének azt a szakaszdt idézi, ahol Jdkob kovet 4lli-
tott emlékjeliil, olajat 6ntvén rd (Gn 28,16. 18. 20.), és a Quam dilecta zsoltdrt, amely
az Ur csarnokait és oltdrait dicséri. Ezutdn a piispok megismétli az olajkenetet a fenti
szavak kiséretében. Ezittal a Mane surgens lacob antiféna hangzik el, amely az elébbi
tétel szovegének kibdvitett véltozata, szintén a bibliai torténet alapjdn:

»Reggel folkelvén Jdkob, kovet dllitott emlékjeliil, olajat ontvén rd, és fogaddst tett az Urnak: Va-
l6ban szent ez a hely, és én nem tudtam.”

Egyes forrdsokban harmadszor is lezajlik az olajkenet, a legtobb kdédex szerint azon-
ban a mdsodik utin mdr a krizmdval valé megkenés kovetkezik, amely ugyanugy tor-
ténik, mint el8tte az olajjal, de csak egyszer.

Or. Deus omnipotens in cuius honore
VD Ut propensiori cura

Az olajkenet utdn tomjénezés kovetkezik, majd az oltdrszentelési prex, amelyet egy r6-
videbb, el6készité konyorgés vezet be.

153 A ,nyugati” forrdsokban egy mdsik, egyesszdmu szovegvaltozat szerepel: Ingredere, benedicte Do-
mini kezdettel.
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Ant. Circumdate Sion Ps. Benedictus

Az oltarszentelés utolsé mozzanata, amely egyben az alapréteg utolsé tagja is, az oltdr
leteritése. Ekozben a Circumdate Sion antifénit éneklik a Benedictus kantikummal. Az
antiféna pontosan ,.el8irja” az elvégzendd mozzanatokat:

»Vegyétek koriil, Sion levitdi, az Ur oltdrdt, dltoztessétek fehér ruhdkba, és énekeljetek 4j éneket,
mondvén: Aldott az Ur.”

Or. Propitiare quasumus Domine nobis indignis

Ennek a konyorgésnek egészen kotote helye van, mivel az ,.imént beépitett” ereklyéket
emliti, viszont egyediil a VP-ben fordul el a vizsgdlt forrdsok koziil. Ebben az or-
déban a mise elétti utolsé tétel.

Atmeneti réteg

Szovegileg 6ndll6, de konkrét mozzanathoz k6t8dé8 térelek

Erre a csoportra azért lehetett szitkség, mert a liturgia megszerkeszt6i nem taldltak
egyértelmien illeszkedd szovegeket minden mozzanathoz. Nem szabad elfelejteni,
hogy féként az énekes tételek mds szertartdsok anyagdbdl, elsésorban a dedikécids zso-
lozsmabdl valék, nem meghatdrozott cselekmények kiséretére késziiltek.

Or. Omnipotens sempiterne Deus qui per Filium tuum angularem
Or. Omnipotens et misericors Deus qui sacerdotibus tuis

A templom hdrom koriiljdrdsihoz a ,keleti” forrdsokban egy-egy konyodrgés kapcsolé-
dik. Az elsé kozilik (Omnipotens sempiterne Deus qui in omni loco) az dltaldnos, cse-
lekményes mozzanathoz nem kifejezetten kot6d6 templomszentelési tételkészletbdl
vald, ezért késébb lesz réla sz6 részletesen. A fent kiemelt masodik és harmadik oricié
helye azonban meglehetésen szildrd, bar szovegiik szerint nem kdtédnek kimondottan
az adott mozzanathoz. Megjegyzendd még, hogy a ,normann” tipus csak az utolsé
kormenethez ad konyorgést, szintén az dltaldnos készletb8l (Domum tuam Domine
clementer ingredere).

Ant. O quam metuendus Ps. Benedictus

A dedikécié szertartdsinak altalinosan ismert eleme a gorog és a latin dbécé folirdsa a
padléra szért hamuba. Ehhez jellemz8en —legalabbis a ,keleti forrdsokban— az O
quam metuendus antiféna (Gn 28,17) és a Benedictus kantikum tdrsul:

»Mely rettenetes ez a hely! Nem egyéb van itt, mint az Isten hdza, és a mennynek kapuja.”

A ,normann” tipus azonban ugyanezt a tételt jéval késébb, a falak krizmdaval valé
megkenésekor alkalmazza, az dbécé irdsidhoz pedig a Fundamentum aliud antiféndt
kozli a Fundamenta zsoltirral.
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Ant. Hec est domus Domini Ps. Letatus sum
Ant. Tu Domine universorum Ps. Exsurgat Deus

Ant. Qui habitat Ps. Qui habitat

A templom belsejében zajlé kérmeneteket kisérd énekek hasonlé képet mutatnak,
mint a kiilsé processzidk énekei. A Hec est domus antiféna a PR-tipus nagy része sze-
rint az elsé menethez tartozik, mig a PRG-tipus a harmadikhoz adja, a ,francia” for-
rasok pedig vagy a mdsodikhoz, vagy a kiils6 falak meghintésének énekes kiséretéiil.
Ezen kiviil szimos forrdsban megtaldljuk a falak vagy az oltdr megkenésénél is. A Tu
Domine universorum antiféna a VP-n kiviil csak a Sens XII-ben és a PRG-tipust or-
dékban szerepel, egységesen a mdsodik koriiljardskor. A Qui habitar antiféna és zsol-
tar kizdrélag itt, a harmadik koriiljardsnal fordul el8, sok ,nyugati” forrdsban és a PR-
tipusti kddexekben. Szovegiiket tekintve mindhdrom antiféna az 4ltaldnos templom-
szentelési tematikdba sorolhaté:

»Ez az Urnak hdza, erdsen épitve, jol megalapozva szikla alapra.”

»T'e, mindenség Ura, aki semmiben sem szenvedsz sziikséget, te akartad, hogy benniink legyen a
te templomod: &rizd meg, Urunk ezt a hdzat szeplteleniil mindorokké.” (2Mcc 14,35-36)

,Aki a Magassdgbelinek oltalmédban lakozik, a Mindenhat$ 4rnyékdban marad.” (Ps 90,1)

Nem konkrét mozzanathoz, hanem tdgabb, de behatdrolhaté

cselekménysorhoz koté6dé tételek
Ant. Ascendit fumus aromatum

Az antiféna, amelynek szdvege az illatos fuistrdl sz6l, mindig a tdmjénnel kapcsolatos.
Bizonyos forrdsokban az oltdr megkenése el6tti tdmjénezést kiséri, mashol pedig a tom-
jén égetését az oltdron. Szévege magyarul igy hangzik:

yllatszerek fistje szdllt £6l az Ur szine elé, alleluja.”

Ant. Ecce odor filii mei

Az el6z6h6z hasonlé szerepet tolt be az Ecce odor antiféna. Mivel azonban ebben fiist-
18l nincs sz6, csak illatrdl, a tomjénezésen kiviil az olajkenéshez is kapcsolédhat (a
krizma anyaga balzsammal kevert, és ezért illatos olivaolaj). Izsdk szavait idézi, amikor
ruhdjdnak illatdrdl folismerni véli elsdsziilote fide.

JIme az én fiamnak illata, miként a teljes mezd illata, melyet az Ur megaldott.” (Gn 27,27)

Szerepel tehdt a PR-tipus szerint az oltdr krizmaval valé megkenésekor, a PRG-tipus-
ban a falak megkenése utdni oltdrtomjénezéskor, a ,normann” csoport szerint pedig
az oltdron val6 tomjénégetéskor.
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Or. Domum tuam quasumus Domine clementer ingredere

Ez a konyorgés szovege alapjdn lehetne dltaldnos dedikécids tétel, amely nem koeédik
egyetlen mozzanathoz sem. Mégis eltérbe keriil beléle az “ingredere’ sz6 (1épj be), igy
tulajdonképpen minden forrds szerint a templom kapujdban, belépés el6tt hangzik el:
a ,keleti” tipusban az ereklyék behozataldnal, a ,normann” csoportnél pedig ugyanitt,
de mér kordbban, a hiromszoros kdérmenet utdn is szerepel. Egyetlen forrds, az
Olesnickiego XV szerint oltdrszenteléskor, az ereklyék oltdrhoz vitelekor mondtdk.">*

Exh. Dei omnipotentis Patris misericordiam deprecemur dilectissimi

Ez a buzditds az oltdr konszekricidjit késziti eld, a szentelendd oltdrra kér dlddst. En-
nek alapjdn akdr egészen szildrd helye is lehetne a szertartdsban, és valéban, szinte
minden forrdsunkban a konszekrécids ima el8tti konydrgést el6zi meg. A rémai forrd-
sok —PR XII, PRC és PGD— azonban a konszekricié elétti tomjénezési szakaszban
kozlik, a falak olajjal valé megkenése utdn.

Ant. Corpora sanctorum

Ennek az antiféndnak a szovege szorosan kapcsolddik a szentek ereklyéihez, azok be-
épitéséhez, a vdltozatossig mindossze abban nyilvinul meg, hogy az ereklyék befalazd-
sa utdn kozvetleniil, vagy csak késébb, az oltdr leteritése koriil hangzik el.

»A szenteknek teste békében eltemettetett, és nevitk mindorokre élni fog.” (Eccli 44,14)

Tagolé vagy ,,idékitolts” tételek

A kovetkezd réteget azok a tételek alkotjdk, amelyek szovegiik szerint egyértelmiien a
templomszenteléshez kapcsolédnak, de nem kothet8k kozelebbrél egyetlen mozza-
nathoz sem. Egy szélesebb készletbe tartoznak tehdt, amelybél szabadon valogathattak
a liturgia szerkesztdi a kisérendd cselekményekhez. Jellemzé mddon a cselekmény
egyes szakaszait kezdik meg vagy zdrjak le (elsésorban egyes ordcidk vagy 6nmaguk-
ban énekelt antiféndk), illetve a hosszabb cselekményes mozzanatokat kisérnek (anti-
fondk zsoltdrral vagy responzériumok).

Or. Sic benedictionem tuam

Or. Solus ineffabilis
Or. Adiutor Altissimi

A templom hdromszoros kériiljérdsahoz a VP és a ,normann” forrdsok nagyobb része
szerint egy-egy konyorgés is kapesolédik. Mind a hdrom azok szdmdra kéri a mennyei
kegyelmeket, akik az (ij templomba jonnek majd imddkozni.

154 Egyediil ebben a forrdsban keriil az ereklyék oltdrhoz vitele az oltdrszentelési szakaszba, a kriz-

méval valé megkenés és a konszekrdcié kozé.
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R. Fundata est V. Venientes

R. Tu Domine universorum V. Tu Domine cui
R. Benedic Domine domum V. Conserva

Or. Omnipotens sempiterne Deus qui in omni loco

A templom koriili hdromszoros processziét kiséré énekek némi véltozatossdgot mutat-
nak a kiilonb6z68 forrdsokban. A Fundata est responzérium az elsd koriiljardse kiséri a
PR-tipust kédexek nagy részében, mig a PRG-tipus egységesen a harmadik koriilja-
rishoz adja, dltaldban més (Reges terre) verzussal. A Tu Domine universorum csak a
VP-ben szerepel a mdsodik kérmenetnél, a PR-tipusban t6bbnyire a harmadiknal, 7%
elegisti verzussal. A ,nyugati” csoportbdl csak két forrdsban szerepel. A Narbonne
1000 egyetlen sorozatban adja a kdrmeneti énekeket, itt taldljuk e responzériumot is,
de ezen kivill még késébb, a falak krizmadval valé megkenésekor is kozli, az Akvitdnia
IX-ben pedig egészen a szertartds elején taldlhat6, amikor az 4j templomhoz vonul a
menet. A VP-ben utolsé Benedic Domine domum responzérium ugyanitt szerepel a
Sens XIII-ben és a Cambrai XIII-ban, a tobbi PR-tipust forrds pedig a mdsodik kor-
menethez adja. Ez is megtaldlhaté a Narbonne 1000 dltal kozolt sorozatban. Megem-
litendd, hogy sok kiilonb6z6 verzus kapcsolédik hozz4, és mind eltér a VP-belitsl. Az
elsé koriiljards végén taldlhaté a VP-ben az Omnipotens sempiterne Deus qui in omni
loco kezdetli konyorgés, amely azonban a ,keleti” tipusu forrdsok nagy részében az
ereklyék oltirba helyezésekor is szerepel, egyes ,nyugati” ordékban pedig az ereklyék-
kel val6 kormenet utdn, a templom kapujiban hangzik el.

Or. Singulare illud propitiatorium

Ez a konyorgés az oltdrra kér dlddst. A VP-ben a szenteltvizhintés befejezésekor szere-
pel, amikor a piispok a maradék vizet az oltdr koré 6nti. Szovege szerint azonban nem
kotddik kimondottan ehhez a mozzanathoz, igy més forrasokban méshol kapott he-
lyet. Néhdny PR-tipusti és minden ,,cseh—lengyel” kédexben még az Asperges elétt, bi-
zonyos ,normann” forrdsok szerint pedig az oltdr krizmdval valé megkenésekor.

Ant. Iniquitates nostras aufer a nobis

Az ereklyékkel val6 kormenet énekei a VP-ben sajitos sorozatot alkotnak, mivel més
forrdsokban a nagy résziik egydltaldin nem szerepel. Legtobbjitk a szenteket szélitja
meg, kozbenjdrdsukat kéri. Az Iniquitates nostras antiféna az egyetlen, amelyben a
templomrdl is sz6 esik: ut hoc templum tuo nomini dedicatum puris mereamur mentibus
introire... — ez a tobbi forrdsban nem szerepel. A miseordéban ez a széveg hagyomd-
nyosan a lépcsdimdt zaré konyorgés (Aufer a nobis) része, az oltdrhoz 1épéskor és az ol-
tarcsokra:
»Gonoszsdgainkat tdvoztasd el t8liink, mindenhaté Atya, hogy ebbe a templomba, mely neked

szenteltetett, tiszta lélekkel 1éphessiink be; Szliz Mdridnak, ezeknek és minden szenteknek koz-
benjdrdsdra a mennyei kapukat nekiink kinyitni méltdztassdl.”
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Or. Deus qui ex omni coaptatione

A legtobb forrdsban az ereklyék lezdrdsakor szerepel a fenti konyorgés, ezt a szovege is
indokolja: az épiiletre kéri a mennyei kegyelmet, hogy akiknek az ereklyéit ott elhe-
lyezték, azoknak érdemébdl jotéteményekben részesiilhessenek a benne tartézkodok.
Ennek ellenére a VP-ben az oltdrszentelés elStti tdmjénezéskor is szerepel, az Egbert
X-ben az oltdrmenza megalddsakor, a két Sacramentarium Gelasianum és a Claudius
IX/X pedig a templomszentelési miséhez adja, az offertérium elétt.

Ant. Zdificavit Moyses

A széveg magyarul annyit tesz: ,Oltdrt épitett Mézes az Uristennek.” Barmelyik mozza-
nathoz illik tehdt, amely az oltdrral kapcsolatos. A PR-tipushoz tartozé forrdsok nagy
része, néhdny forrds a PRG-tipusbdl és a Noyon 1000 az oltdr konszekricié eldtti
megtémjénezéséhez irja, a ,,cseh—lengyel” orddk az elsé, a PRG-tipus nagyobb része a
madsodik olajkenethez, néhdny ,normann” forrds pedig a krizmdval val6 megkenéshez.

Cselekményt kisérd, de nem kimondottan dedikicids tételek

El§z8 napi kdrmenet

R. Summae Trinitati simplici Deo V. Prastet nobis
V. Benedicammus Patrem et Filium
Or. Omnipotens sempiterne Deus qui dedisti nobis famulis tuis

R. Felix valde sacra Virgo Maria V. Ora pro populo
V. Ora pro nobis sanctissima
Or. Concede nos famulos tuos

R. Isti sunt sancti V. Tradiderunt corpora
V. Letamini in Domino
Or. Da quesumus Domine fidelibus populis tuis omnium sanctorum'>

A szentelés el6tti napon zajlé kormenethez tartozé tételek —ez a kdrmenet, mint mér
emlitettem, egyediil a VP-ben szerepel— dltaldnos tematikdjiiak (Szenthdromsdg,
Midria, mindenszentek), a templomszenteléshez egyiltalin nem kotddnek. A szer-
kezetrdl és az egyes tételek funkeci6jardl ,A templomszentelési szertartds felépitése” ci-
mi fejezetben frtam részletesen.

155 Id68szaki valtozatait 1d. fontebb, ,,Az ereklyék el8készitése” cimii alfejezetben.
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Vizszentelés

A Jkeleti” tipusra jellemz8, templomon kiviili vizszentelés (benedictio minor) zért egy-
séget alkot. Néhdny igen apré eltéréstdl eltekintve minden forrdsban ugyanazok a té-
telek szerepelnek, azonos sorrendben:

V. Deus in adiutorium

Ex. Exorcizo te creatura salis... qui te per Eliseum

Or. Immensam clementiam

Ex. Exorcizo te creatura aque. .. ut fias aqua exorcizata
Or. Deus qui ad salutem humani generis

E. Fiat (hac) commixtio salis et aque

Or. Deus invicte virtutis auctor

A Deus in adiutorium altalinos bevezet6 formula mds szertartdsokban is, elsésorban a
zsolozsmahérik kezdetén. A templomszentelésben még egy helyen megtaldljuk: a
Gergely-viz elkészitésének bevezetéseként, amely —értheté médon— ehhez a vizszen-
telési szakaszhoz hasonlé egységet képez. A két exorcizmus szintén mindkét részben
megtaldlhato. Erdekes, hogy az utols6, Deus invicte virtutis auctor kezdetl konyorgés
egy kivétellel az 6sszes ,keleti” kddexben szerepel, s ez a kivétel éppen a VP. Amint er-
re mdr utaltam a szertartds menetét tdrgyalé fejezetben, a vizszentelés a temp-
lomszenteléstd] fuggetleniil is létezé cereménia, pontosan ugyanezt a szakaszt taldljuk
a rémai ritudle elsd, definitiv kiaddsdnak (1614) vizszentelési fejezetében is."

F. Pax huic domui

Amikor a kdrmenet utdn a piispok belép a templomba, a Pax huic domui szavakkal
koszonti, amint Jézus meghagyta tanitvinyainak a Lukdcs-evangélium (L 10,5) sze-
rint. Ez jellegzetes belépd formula a ritudléban, kiilonféle, hizndl kiszolgaltatott szent-
ségek és szentelmények kiszolgdltatdsdhoz. Szinte az dsszes templomszentelési ordé-
ban megtaldljuk, bizonyos kédexekben a helyén egy azonos kezdetli antiféna 4ll a
Fundamenta zsoltérral, mdshol mindkét véltozat megtaldlhato.

Hy. Veni creator + litdnia

A Veni creator himnusz a piinkdsdi zsolozsma jellegzetes tétele, de mds alkalmakkor is
eléfordul a Szentlelket segitségiil hivé késziileti imddsdgként, igy mds piispoki orddk-
ban is megtaldljuk, példdul a papszentelés vagy a zsinattartds ordéiban.

A litdnia hasonl6képpen a bevezetd szakasz része, amely a szentek segitségét kéri.
Jellegzetesen a konszekrdcids imadsdgot tartalmazé szertartdsok elékészits szakaszaban

56 Rituale Romanum Pauli V. pontificis maximi iussu editum. Ex typographia Reverende Camerz

Apostolice, Roma 1614. = Manlio SODI — Juan Javier Flores ARCAS: Rituale Romanum. Editio
princeps (1614). Libreria Editrice Vaticana, Vatikdnvdros 2004. 88—89. (Monumenta Liturgica Concilii
Tridentini 5.)
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szokott eléfordulni, amilyen példdul a papszentelés vagy a nagyszombati keresztkiit-
szentelés. A ,keleti” forrdsokban nemcsak a templomba valé bemenet utdn szerepel,
hanem mdr az egész szertartis elején is, a templomon kiviil, a vizszentelés el6tt.

A Gergely-viz elkészitése

Ennek a szakasznak az 6sszetétele kordntsem olyan egységes, mint az elsd vizszentelé-

sé. Az aldbbiakban a VP tételrendje kovethetd:

V. Deus in adiutorium

Ex. Exorcizo te creatura salis. .. qui apostolis

Ex. Exorcizo te creatura salis... qui te per Eliseum

Or. Virtutis tue invictam

Ex. Exorcizo te creatura aque in nomine... ut fias aqua exorcizata

Or. Deus qui ad salutem humani generis maxima queque

Ex. Discede immunde spiritus

Or. Domine Deus Pater omnipotens statutor omnium elementorum

Ex. Exorcizo te cinis in nomine. .. qui te per ignem in favillam

Or. Omnipotens sempiterne Deus parce metuentibus. .. ut mittere

E. Hec commixtio salis et cineris cum aqua

Or. Omnipotens aterne Deus qui nobis a te conditam

Or. Domine lesu Christe qui es vitis vera quique in Chana

E. Fiar commixtio vini cum sale et aqua et cinere

Exh. Deum Patrem omnipotentem frates carissimi in cuius domo mansiones
Or. Omnipotens sempiterne Deus creator et conservator humani generis

Ennek a sorozatnak mind szerkezetében, mind a tételek szempontjabdl az dltalanos,
kis vizszentelés az alapja. Az dtvett szerkezet a kovetkezd: a haszndlandé anyagok f6-
16tt egyenként elmond a piispok egy exorcizmust és egy ordcidt, majd egy formula ki-
séretében osszekeveri Gket, végiil tjabb konyorgéssel zdrja le a cselekményt.™” A téte-
lek, amelyekkel ez a szakasz kibdviil, kiillonb6z6 mértékben kotddnek a szitudcidhoz.
A Discede immunde spiritus a gonosz lelket utasitja, hogy tdvozzék el a viztdl, tehdt
nincs kozvetlen templomszentelési vonatkozdsa. A Domine Deus Pater omnipotens
statutor és a Domine lesu Christe qui es vitis vera is eléfordul mds bor vagy folyadék
megszentelésekor. A hamu f6l6tti konyorgés a hamvazészerdai hamuszentelésben is
megtaldlhatd, s ugyanigy a hamu exorcizmusa —eltekintve néhdny apré szévegmédo-
sitast6l, amely a templomszenteléshez kapcsolja (pl. in terra et cilicio aspersus helyett
ad dedicationem huius basilice aspersus)—, amely kizdr6lag a két magyarorszdgi forrds-
ban (VP és BenStrig XI) jelenik meg. Az Omnipotens aterne Deus qui nobis a te condi-
tam, bar nemigen fordul el6 mds szertartdsban, tartalmilag dltaldnos vizszentelési k-

157 A s6 folotti konydrgés a mésik vizszentelési szakasszal ellentétben nem az Immensam clementiam,
hanem a Virtutis tue invictam, amely szintén 4ltaldnosabban hasznilatos, példdul a nagyobb vizszente-
1és szertartdsdban (Benedictio maior salis et aqua), amelyet az Gjkorban vizkereszt vigilidjén tartanak.
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nyorgés. Az dsszekeveréshez kapcsolddd formuldk szintén az dltaldnos vizszentelésbél
szdrmaznak, kiegészitve természetesen a bor és a hamu emlitésével.

A két zdr6 oricié alkalomhoz kotott, mindkettd emliti ugyanis az 4j templomot
(habitaculum istud és consecrationem huius ecclesie).

V. Pax tecum R. Et cum spiritu tuo

Ez a formula a templomszenteléshez kapcsoléddan csak a ,,cseh—lengyel” és a PR-ti-
pusban szerepel, az oltdr Gergely-vizel valé megkenésénél. A piispok a hiivelykujjival
keresztet rajzol a vizzel az oltdr kdzepére és négy sarkdra, és mind az 6t alkalommal
elmondja a formula elejét, amelyre a didkonus valaszol.

Ant. Asperges me Ps. Miserere

E tétel dltalinos kiséréje a szenteltvizhintésnek. Kiilonbozd szertartdsok elejéhez il-
leszkedhet, igy példdul plébdniatemplomokban a vasdrnapi szentmisét elézi meg:

»Hints meg engem izséppal, és megtisztulok, moss meg, és a héndl fehérebb leszek.”

Szinte minden forrdsban megtaldlhat$ az oltdr koriiljdrdsa és szenteltvizzel valé meg-
hintése alatt, de bizonyos ordékban a falak vagy a padlé6 meghintésekor is szerepel.

Or. Pateant aures misericordie tue

Ez az oricié egy évkozi misekollekta (a piinkosd utdni kilencedik vasdrnapra), amely az
imddsdgok meghallgattatdsaért konyorog. A VP-ben és a ,normann” kédexekben a
templombelsé megszentelésének kezdetén hangzik el, a benti kormenetek elétt. Ezen
kiviil, egyediil a VP-ben, a kovetkezé szakasz elején, az ereklyék folvételekor is szerepel.

Or. Fac nos quasumus Domine sanctorum tuorum
Ant. O quam gloriosum Ps. Venite exsultemus
Ant. Surgite sancti de mansionibus

Ant. Cum iucunditate exibitis

Ant. De lerusalem

A fenti tételek egyike sem kapcsolédik konkrét mozzanathoz, de mind az ereklyékkel
kapcsolatos cselekménysorhoz kotddnek. Ezt a szovegiik is régtén mutatja, mindegyik
emliti az ereklyéket, vagy legaldbbis a szenteket. Az egyetlen, amely mds liturgikus
helyzetben is eléfordul, az O guam gloriosum antiféna, amely elsédlegesen a Minden-
szentek-napi vesperds Magnificat-antiféndja. A tobbi csak az ereklyékkel kapcsolatban
keriil eld, ez a kontextus azonban nem korldtozédik a templomszentelésre, az tinnepé-
lyesebb kormenetek ugyanis gyakran ereklyék korbehordozdsdval jértak egyiict.® A

138 Tlyenek példdul a rogdciés napok kérmenetei mennybemenetel iinnepe el8tt vagy a virdgvasdrna-
pi processzid.
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Fac nos quasumus Domine sanctorum tuorum konydrgés is a szentekre hivatkozva szé-
litja meg az Uristent. A De lerusalem antiféna leiré jellegti, Izaids konyvébdl idéz:

yJeruzsdlembdl jonnek ki az ereklyék, és a megvaltds Sion hegyérél, ezért védelem lesz ezen a vé-
roson, és megmentetik az § szolgdja, Ddvid miatt, alleluja.” (Is 37, 32. 35)

Az O quam gloriosum a Jelenések konyvének részleteire utal:

»O, milyen dicsdséges az az orszdg, amelyben Krisztussal 6rvendeznek minden szentek, és fehér

ruhdban kévetik a bardnyt, birhovd megy.” (vo. Ap 7,13; 14,4)
A tovébbi két antiféna magukat a szenteket szdlitja meg az ereklyéken keresztiil:

»Keljetek £l nyugvdhelyetekrdl, ti szentek, szenteljétek meg a helyeket, 4ldjitok meg a népet, és
minket, blinds embereket békében 8rizzetek meg, alleluja.”

»Gyertek ki 6rvendezéssel, és srommel vezettessetek el, mert a hegyek és a dombok szokdelnek,
ordommel vérvédn titeket, alleluja.”

Amint mdr emlitettiik, taldn a szkriptor figyelmetlensége miatt a VP-ben néhdny f6li6
eltéréssel kétszer szerepel a Surgite sancti és a Cum iucunditate, a két legelterjedtebb
antiféna az ereklyés kormenetekhez.

Ant. Oremus dilectissimi

Ant. Omnipotens Deus supplices te rogamus
Ant. Omnipotens Deus mastorum consolatio
Ant. Salvator mundi salva nos omnes

Ant. Cum veneris ante conspectum

Az ereklyékkel valé kormenet tobbi antiféndja egy dltaldnos, a templomszenteléstél
teljesen fliggetlen kormeneti készletbdl szdrmazik. ,K6z6s nevezdjik” a vezekld, ko-
nyorgd, engeszteld tematika.

E. In nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti

Ez a keresztvetéshez dltaldnosan haszndlt formula a forrdsok tantsdga szerint a temp-
lomszentelés sordn leginkibb a konfesszié és a tabula krizmdaval valé6 megkenésekor
fordul eld, de a ,nyugati” Narbonne 1000-ben az oltdr vizzel val6 megkenésekor sze-
repel, illetve még kordbban is, a templomba valé belépés el6tt, amikor —egyediil e
forrdsban— a piispok a botjdval az ajtdra keresztet, majd A és Q betiiket rajzol.

Ant./V./Gr./Or. Dirigatur Domine oratio mea (tobbféle mifaji szerepben)

A 140. zsoltdr 2. verse szdvege szerint a tdmjénezéshez kotddik. Minden misében eze-
ket a szavakat mondja a pap a felajdnldsi oltdrtdmjénezéskor, a koznapi vesperdsnak ez
a verzikulusa, utalva az esti illatdldozatra a Magnificar alatti tomjénezés el6tt, illetve a
bizdnci ritusban is meghatdrozé tétele a vecsernyének. Sajdtossiga a templomszentelé-
si szertartdsban, hogy kiilonb6z8 mifajd tételek hordozzik az azonos szdveget: lehet
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antiféna, verzikulus vagy gradudle,” s6t a PGD-ben még egy konyorgést is taldlunk
ezzel az incipittel. A VP-ben az oltdr olajjal valé megkenését kozvetleniil megeléz6
tomjénezéskor szerepel az antiféna, és a tomjénszemeknek az oltiron valé égetésekor a
gradudle, amely a dedikdciés misébél valé.

Ant. Confirma hoc Deus

Ez az antiféna jellegzetes zdrététele bizonyos szertartdsoknak vagy szertartdsszakaszok-
nak, példdul a bérmaldsnak vagy a hizassigkotés dlddsainak. A lezajlott eseményekhez
kéri a megerdsités kegyelmét. Szovege a 67. zsoltdr 29-30. verseibdl valé:

,Erésitsd meg, Isten, amit kozottiink cselekedtél a te szent templomodban, amely Jeruzsilemben
g p y
van, alleluja, alleluja.”

Ant. Omnis terra adoret te Deus

Miutdn leteritették az oltirt, megtomjénezik. Ehhez kapcsolédik a ,keleti” forrdsok
szerint az Omnis terra dltaldnos dicsérd szovegl antiféna, amely szovegét a 65. zsoltar
4. versébdl veszi. Ez a szoveg az évkozi id6t inditd vizkereszt utdni mésodik vasdrnap
introitusaként kozismert. Els@sorban vizkeresztre, a pogdnyok meghivasdra utal, igy
kapcsolddik a népeket egybegytijté Egyhdzhoz, amely a kovekbdl épiilt templomban

olt érzékelhet$ formdt. Szovege magyarul:

»Minden f6ld imddjon téged, Isten, és énekeljen neked; zsoltdrt zengjen a te nevednek.”

Osszegzés

A szerkezet és a tételkészlet dttekintése ahhoz volt sziikséges, hogy fogalmat alkossunk
a templomszentelési ordé egy-egy valtozatinak létrejottérdl, az egyénités lehetdségei-
r6l. Az els6 réteg, amely a frank—rémai dedikdcidk egységét biztositja, a cselekményes
mozzanatokra épiil8 szerkezet és a mindentitt hasznélatos, mindig 4llandé helyzetd té-
telek készlete. A mdsodik réteg, amelynek alapjin a nagy tipusokat korvonalaztam,
egy-egy jellegzetes, de nem 4ltaldnosan elterjedt szerkezeti megoldds és néhdny olyan
tételvélasztds vagy tételeknek olyan funkcidhoz rendelése, amely a forrdsoknak nem
mindegyikére, de valamilyen értelemben (foldrajzilag, intézményileg, hagyomdnyozds
szempontjdbol) Osszetartd csoportjdra érvényes. Az egyes ordok osszedllitdsa ezen a
szinten adottsdg: mintegy determindlja a keresztény liturgia nyugati vagy latin ritusi-
hoz valé tartozis, illetve f6ldrajzi, torténelmi és intézményi helyzetikk. Az ord6é meg-
szerkesztdi dtlagos esetben azt a szerkezetet haszndljdk, abbdl a tételkészletbd] merite-
nek és a kettdt ugy rendelik egymdshoz, amelyet és ahogyan kornyezetiiktd] 1ényegé-
ben készen kaprak.

15 Egyes forrdsokban responzérium megjelslést is taldlunk, 4m a tétel, amelyre vonatkozik, meg-
egyezik a médshol gradudlénak cimzett valtozattal.
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Ez azonban nem jelenti, hogy az ordék a nagyobb tipusokon beliil azonosak len-
nének, s6t szimottevé kiillonbség van koztitk. Ha feltételezziik, hogy ezek a kiilonbsé-
gek nem véletlenszertiek (az orddk ugyanis kiilonbozébbek és eredetibbek anndl, mint
ami néhdny Sstipusbdl tudatos beavatkozds nélkiil levezethetd lenne), akkor meg kell
dllapitanunk egy harmadik réteget: a tipuson beliili, kreativ beavatkozdsok korét, va-
lamiféle liturgikus-szerkeszt6i munka eredményeit. Ez az, ami a tipuson belil az
egyes, konkrét véltozatokat létrehozza. Azt viszont, hogy mely adatok mely réteghez
sorolanddk, csak gondos dsszehasonlité vizsgilatok és a hdrom réteg kiilonvalasztsa
utdn dllapithatjuk meg felelésséggel. Ha ezt megtessziik, akkor f6lértékelédnek a for-
rdsok hovatartozdsdt és torténetét megvildgitani képes, kordbban taldn jelentéktelen-
nek t(ind vonasok.

Az egyénités eszkozei a frank—rémai rituson beliil korldtozottak, de pontosan leir-
hatdk. (1) A legfoltin8bb, ha egy ordé a foldrajzi kornyezetétdl eliité tipushoz tarto-
zik. Ez a helyzet a pontifikilék ,,nemzetkozi” vonulatdval a PRG-t6l a PGD-ig. Ezek a
tipusok térségtél és részben kortdl figgetleniil barhol Eurépdban eléfordulhatnak, igy
szembedllithaték egy mdsik, ,lokdlis” vonulattal. (2) A kdvetkezd szint, amikor egy
ordd egészében megfelel ugyan valamelyik tipusnak, de részlegesen dtvesz t6le idegen,
mids tipushoz kot8dé elemeket. (3) Végiil az utolsé lehetSség, ha sajit, mdshol nem
adatolt megolddsokhoz folyamodik, akdr 0j szerkezeti elemek és tételek, akdr a régiek
formabonté dtrendezése dltal. Ezek segitségével van lehetdsége tudatosan beilleszkedni
az adott ritusteriilet hagyomdnydba, vagy éppen tudatosan eltérni a megszokottdl.

Léttuk és ldtni fogjuk, hogy a VP gyakran él az egyénités mindhdrom lehet8ségével.
A tovébbiakban ezért arra keressiik a vilaszt, hogy pontosan milyen eszkozokkel teszi
ezt, hogyan viszonyul tdgabb és sziikebb kornyezetéhez, és milyen forrdsok, térténelmi
koriilmények és szerkesztdi szdndékok sejthetdk a jelenség mogote.
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A DEDIKACIOS ORDO
MAGYAR VALTOZATAINAK ATTEKINTESE

A sziikebb térség templomszentelési szokdsai utdn kutatva az aldbbiakban az Eszter-
gomi benedikciondle (BenStrig), a Zdgrébi pontifikdle (PZ) és a Veszprémi pontifi-
kile (VP) orddjit, azaz a ma rendelkezésiinkre dllé6 magyarorszdgi forrdsokat vizs-
géljuk, nem szdmitva természetesen a PGD hazai példdnyait. A Zdgrébi pontifikdle el-
s6 lapjain egy utélag beirt ,,dedikdciékivonatot” is taldlunk (aldbb, a téblézatokban PZ,
jeloléssel), amelyre a bevezetd rubrika szerint a fészovegbeli ordé ,zavarossiga” (oratio-
nes... quia valde sunt confuse) miatt volt szitkség. A rubrika szerint csak kdnyorgések
kovetkeznének, valjiban azonban egy teljes ordé tételjegyzékét latjuk. Ez a kivonat
azonban nem felel meg egy az egyben a férész templomszentelésében (aldbb, a tédb-
lazatokban PZ; jeloléssel) leirtaknak. Ezért beszélhetiink osszesen négy fonnmaradt
magyarorszdgi ordérél.

Bevezet6 ritusok

Az elsd vizszentelés azonos mindhdrom forrdsban, amint ezt a ,keleti” tipus tdbbi for-
rdsdndl is tapasztaltuk, a bevezetd szakasz tobbi része viszont nem ilyen egységes. A
VP el6z6 napi hdromszoros kérmenete a kddex egyéni jellegzetességének tlinik. A litd-
nia ismét kozds, csak a PZ kivonatdbdl hidnyzik: lehetséges, hogy a szkriptor eleinte
tényleg az elhangzé imddsigok kozlésére szoritkozott, a maguktdl ért6dé elemeket
nem jelolte. A BenStrig és a PZ 6sszesen négy konyorgése (Virtutum celestium; Deus
qui ad te; Aufer a nobis; Fac nos Domine) a PRG-b8] mind ismerds, de az utébbi ket-
t8t a BenStrig a vizszentelés utdnra hagyja — ezzel sehol médsutt nem taldlkoztunk. Az
elsé kettével a PZ f6részében joval késébb, az ereklyék templomba valé dtvitelekor ta-
lilkozunk majd. A jelenség oka, hogy a BenStrig az ereklyéket mindjdrt a szertartds
kezdetén dtviteti a f8templomhoz, és Ggy rendelkezik, hogy az illetékes szolgilatte-
véknek végig kell virniuk a hosszu szertartdst (vallukon a feretrum-mal), mig az erek-
lyék behozataldra sor nem keriil. A PZ ezt a kényelmetlenséget azzal kiiszoboli ki,
hogy az ereklyék 4thozataldt akkorra halasztja, amikor majd ténylegesen szitkség lesz
rijuk. Mivel a VP szerint a vizszentelés nem a sitorndl, hanem a templomkapuban
zajlik, utdna értelemszer(ien kimarad a templomhoz vezetd processzié, amint az OR-
tipus mds tagjaindl is ldtcuk. A szorosabb, szovegszerl kapcsolatok érzékeltetése ked-
véért az aldbi tdbldzatokban a rubrikdk kezdészavait is foltiintetem.

BENSTRIG (98") PZ.1(33") PZ,(1v) VP (36")
Tit. Ordo ad dedicandam ecclesiam Tit. Ordo ad ecclesiam dedicandam Tit. Ordo ad consecrandam ecclesiam
Rb. Primum venit episcopus Rb. Primum veniat episcopus

FEl8z8 este kérmenet

Az ereklyék satranal Az ereklyék sétrénal Az ereklyék satranal A templom kapujdnél

Rb. In die autem ... omnia praparata
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BENSTRIG (98") PZ1(33") PZ> (1Y) VP (36")
Or. Virtutum celestium Or. Virtutum celestium
Or. Ds qui ad te ineffabilis

Lit. Lit. Lit.

Rb. ... ante tentorium

Or. Aufer a nobis Or. Aufer a nobis

Rb. Post ingressum

Or. Fac nos Dne Or. Fac nos Dne
Rb. Sequitur exorcismus salis Rb. Hic benedicat aquam Rb. Benedictio salis
Vizszentelés Vizszentelés Vizszentelés Vizszentelés

Ex. Exorcizo te

Rb. Benedictio salis

Or. Immensam clementiam
Rb. Benedictio aqua

Ex. Exorcizo te

Rb. Benedictio aqua

Or. Ds qui ad salutem

Rb. Hic mittat sal in aquam

F. Fiat commixtio

Rb. Benedictio salis et aqua

Or. Ds invicte virtutis

Or. Aufer a nobis

Rb. Item alia in ingressu tentorii...

Or. Fac nos Dne

Rb. Tunc elevent ipsas reliquias
Processzié a templomhoz

Ant. Surgite s-i

Rb. Donec perveniant ad ostium

Koriljdrds

Ex. Exorcizo te

Or. Immensam clementiam
Ex. Exorcizo te

Or. Ds qui ad salutem

Rb. Hic mittat sal in aquam

F. Fiat commixtio

Or. Ds invicte virtutis

Rb. Tunc elevent ipsas reliquias
Processzié a templomhoz

Ant. Surgite s-i V. Cum

Rb. Donec perveniant ad ostium

Ex. Exorcizo te
Or. Immensam clementiam
Rb. Ttem benedictio aqua

Ex. Exorcizo te

Or. Ds qui ad salutem

Or. Ds invicte virtutis

Processzié a templomhoz

R. Surgite s-i V. Cum

V. Ds in adiutorium

Ex. Exorcizo te

Or. Immensam clementiam
Ex. Exorcizo te

Or. Ds qui ad salutem

Rb. Commisceatur sal in aquam

F. Fiat commixtio

Or. Ds invicte virtutis

A templom hdromszori koriiljdrdsinak szerkezete, amely a ,keleti” tipus alapjdn vild-
gosan kirajzolédott, a hazai forrdsokban is meglehetésen szildrd. A BenStrig és a PZ
megint a PRG-t kéveti, a hdrom kdérmeneti ének a Tollite portas antiféna a Domini est
terra zsoltdrral, az In circuitu tuo és a Fundata est responzériumok. A BenStrig-ben
utblag beirva (ezeket és az ehhez hasonlé médositésokat aldbb * jeloli), a margén
megtaldljuk a PR-tipusra jellemzd responzériumokat: Fundata est, Benedic Domine és
Tu Domine universorum, ami annak a jele, hogy a PRG-tdl a PR felé mutaté médosi-
tds bizonyos mértékig dltaldnos tendencia lehetett. Ez utébbit képviseli a VP is, de a
madsodik és a harmadik responzériumot megcserélésével. A hdrom kony6rgés minden
forrdsunkban egyezik, amint a ,keleti” tipus t6bi tagjanal is. Egyediil a PZ kivonatolt
véltozatdbdl hidnyzik az elsé oricié: Onipotens sempiterne Deus qui in omni loco. Le-
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het, hogy mésolasi hibdrdl van szd, a szkriptor egyszertien kifelejtette a tételt; érdekes

azonban, hogy néhdny kulfoldi forrisbé

1160

is hidnyzik ugyanez a konyorgés. Emlités-

re mélté még, hogy a kapu kinyitdsit megel6z6 Aperi felszélitds a VP-ben hdromszo-
ros. Ez a Durandus-féle pontifikdléban mér igy szerepel, mds, XV. szdzadndl kordbbi
forrdsban azonban nem taldlkoztunk vele. Elmondhatjuk tehdt, hogy a hirom kordb-
bi magyar ordé ebben a szakaszban gyakorlatilag megegyezik egymadssal és a t6bbi , ke-
leti” tipust orddval is. A VP sem mutat egyéni jellegzetességeket, eltérd vondsai a PR-
tipust6l szdrmaznak. Ami figyelemreméltd, az a VP és a BenStrig utélagos médosita-
sainak egyezése a PR tételrendje javdra.

BENSTRIG (99")

PZ, (34%)

PZ, (29

VP (40%)

A templom koériiljardsa 3x

Rb. Prius vero... diaconus recludatur
Ant. Tollite portas Ps. Dni est
[R. Fundata est]*

Rb. Et circumeant ecclesiam

Accl. Flectamus. Levate

Or. Ops ... qui in omni loco
Rb. Hoc finito... accedat pontifex
E. Tollite portas

Rb. Et recedens ... circumeat

R. In circuitu

[R. Benedic Dnel*

Rb. Tunc iterum veniens

F. Flectamus. Levate

Or. Ops ... angularem scilicet
Rb. Post hoc accedens percutiat

E. Tollite portas

Rb. Deinde circueat iterum

R. Fundata est domus

[R. Tu Dominel*

Rb. Et cum venerit

Accl. Flectamus. Levate

Or. Ops ... sacerdotalibus
Rb. Et tunc accedens ad ostium

E. Tollite portas

E. Aperi

Rb. Tunc statim ostio aperto intrans

Belépés és a gorog—latin dbécé folirdsa

A templom kériiljardsa 3x

Rb. Tunc pontifex ab ostio recedens

Ant. Tollite portas Ps. Dni est

Rb. Hoc finito accedit pontifex
Accl. Flectamus. Levate

Or. Ops ... in omni loco

Rb. Post hac percutiens cum baculo
E. Tollize portas

Rb. Item recedens ab ostio circueat

R. In circuitu V. Magnus Dns

Rb. Tunc iterum veniens

E. Flectamus. Levate

Or. Ops ... angularem scilicet
Rb. Post hoc accedens percutiat

E. Tollize portas

Rb. Deinde iterum circueat

R. Fundata V. Benedic

Rb. Et cum venerit ante ostium
Or. Ops ... sacerdotalibus
Rb. Tunc accedentes ad ostium

Ant. Tollize portas

Rb. Tunc ingrediatur

A templom koériiljardsa 3x

Ant. Tollite portas Ps. Dni est

Rb. Secundo autem circuitu

R. In circuitu

Or. Ops ... [angularem scilicet]
Rb. Item redeundo ante ostium
Ant. Tollite portas

Rb. Tertio circuitu

R. Fundata V. Benedic

Or. Ops ... [sacerdotalibus]

Ant. Tollite portas

Rb. Et cum ingreditur episcopus

A templom kériiljardsa 3x

Rb. Et post hec... debet circuire
R. Fundata est V. Venientes

Accl. Flectamus. Levate
Or. Ops ... qui in omni loco
Rb. Et dicta ... percutiat ter

Ant. Tollize portas

R. Tu Dne V. Tu Dne cui

E. Tollize portas

F. Flectamus. Levate

Or. Ops ... angularem scilicet
Rb. Post hoc ... accedens ... percutiat

E. Tollize portas

R. Benedic Dne V. Conserva

Accl. Flectamus. Levate
Or. Ops ... sacerdotalibus
Rb. Et tunc accedens ad ostium
E. Tollize portas

E. Aperi, aperi, aperi

Rb. Tunc statim ostio aperto intret

A templomba val6 belépéskor elhangz6 Pax huic domui formula a ,keleti” és a ,fran-
cia” tipust forrdsokban szinte kivétel nélkiil megtaldlhat6. Erdekes médon a Ben-

160 Reims X, Krakké XI, Cambrai XIII.



10.18132/LFZE.2014.16

88 A DEDIKACIOS ORDO MAGYAR VALTOZATAI

Strighdl és a PZ kivonatabdl hidnyzik. Megjelenik viszont helyette (a PZ {8részében
is) az azonos kezdet(i antiféna, amely a normann forrdsokra jellemz4. A VP ugyanitt
bizonyos OR-tipust forrdsokkal egyiitt —koztiik van a PGD is— a kib6vitett szove-
gl Pax aterna ab aterno Patre antiféndrt adja.

Ezutdn mind a négy magyar ordé szerint a Veni creator himnusz kovetkezik, ame-
lyet csak néhdny kilfoldi forrdsban, tobbek kozt a PGD-ben taldlunk meg. Az itt ko-
vetkezd litdnia alapvetd része a szertartdsnak ,keleten” és ,,nyugaton” is. A PZ mind-
két véltozata szerint el8tte még a Benedic Domine responzérium hangzik el. Erre sehol
mdshol nem ldtunk példdt, érdekes médon azonban a ,normann” tipus egy részénél
koriilbeltil ugyanezen a helyen azonos kezdetd antiféndt taldlunk. A Magnificare ko-
nyorgés Eurépa-szerte haszndlatos, a gorog és latin dbécé folirdsa kozben éneklends O
quam metuendus pedig a ,keleti” forrdsok dltalinos eleme.

BENSTRIG (1017)

PZ, (35%)

PZ,(2Y)

VP (42Y)

Belépés, gorog—latin 4bécé

Ant. Pax huic domui

Hy. Veni creator Spiritus

Rb. Sacerdotibus feretrum tenentibus
Lit.

F. Flectamus. Levate

Or. Magnificare Dne

Rb. Deinde incipiat pontifex de
Ant. O quam Ps. Benedictus

Rb. Cum totis versiculis et cum Gloria

Belépés, gorog-latin dbécé

F. Pax huic domui

Ant. Pax huic domui

Rb. Et clerus foris faciat litaniam
Hy. Veni creator Spiritus

R. Benedic Dne V. Conserva
Lit.

F. Flectamus. Levate

Or. Magnificare Dne

Rb. Deinde incipiat pontifex de
Ant. O gquam Ps. Benedictus

Rb. Per totum cum inscriptione

Belépés, gorog—latin 4bécé

Ant. Pax huic domui

Hy. Veni creator Spiritus

R. Benedic Dne V. Conserva
Lit.

Or. Magnificare Dne

Ant. O quam Ps. Benedictus

Rb. Per totum cum inscriptione

Belépés, gorog-latin dbécé

F. Pax huic domui (3x)

Ant. Pax aeterna ab eterno

Hy. Veni creator Spiritus

Lit.

F. Flectamus. Levate

Or. Magnificare Dne

Rb. Deinde incipiat pontifex de
Ant. O quam Ps. Benedictus

A Szent Gergely-viz elkészitése és hintése

Ezutdn kovetkezik a Gergely-viz elkészitése. A kiilfoldi forrdsokkal valé dsszevetés so-
ran mér kidertilt, hogy ez a szakasz igen varidbilis: még a mdskiilonben vildgosan elkii-
16niilé tipusok sem rajzolédnak ki, esetlegesen még kisebb alcsoportokat taldlhatunk,
ezek azonban a szakasz végéig sem tartanak 6ssze. Igy nem csoda, hogy a hazai forré-
sokban is tobb kis kiilonbség mutatkozik. A sé mdsodik exorcizmusa (Exorcizo te...
qui per Eliseum) példdul a VP-n kivill csak a ,cseh—lengyel” forrdsokban és a Sens
XII-ben szerepelnek ezen a helyen, illetve még néhdny ,normann” kdédexben. Jelen-
t3s, hogy a hamu exorcizmusa (Exorcizo te cinis) a BenStrig és a VP kivételével —
illetve nem itt, de ide vonatkozélag a PZ kivételével— egyetlen vizsgdlt forrdsban sem
szerepel.'® Ez a hamuexorcizmus eredetileg a hittanulék nagyboijtot elkezdd skrutini-
umdhoz tartozott. Innen emelte 4t a hamvazdszerdai hamuszentelés elejére néhdny

uzus (pl. Aquileia, Trier, Konstanz, Regensburg, Boroszld, Priaga, Wiirzburg), de gya-

161 Részletesen errél Id. aldbb a magyar dedikdciés orddkat dsszevetd fejezet megfeleld szakaszit.
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korlatuk egész Eurépdt tekintve ritkdnak szdmit.'> Magyarorszdgon viszont a XI. szd-
zadtdl fogva része az exorcizmus a hamvazdszerdai ordénak, és nyilvdn innen szdrma-
zott 4t a dedikdcidba.

A Deus qui ad salutem konyorgés a PRG-tipust ordékban szinte mindig megvan,
ezen kiviil néhdny ,nyugati” forrdsban is, valamint a PR-tipusi VP-ben és Sens XII-
ben. Kiilonss, hogy a BenStrig-bél viszont hidnyzik. Hasonlé a helyzet a Domine De-
us Pater omnipotens statutor konyorgéssel, amely szinte minden ,keleti” forrdsban
megtaldlhatd, a PZ-ben azonban nem szerepel.

A hamut megdldé Ommnipotens sempiterne Deus parce metuentibus konydrgés igen
elterjedt a ,keleti” és a ,normann” forrdsokban. A magyar ordék koziil a PZ-ben
(utblagos bévitésként) és a VP-ben fordul elé. Ebbél arra kévetkeztethetiink, hogy a
Gergely-viz hamujinak megdldésa csak fokozatosan épiilt ki hamvazészerddrdl kol-
csonzote tételek segitségével.

Miutdn a plispok a sét és a hamut beleszérta a vizbe, a ,keleti” ordék mintegy felé-
ben djra exorcizdlja a vizet. A magyar forrdsok koziil ez csak a PZ-ben jelenik meg. Itt
kovetkezik a Deus invicte virtutis kdnyorgés a ,keleti” tipus nagyobb részében és a
»normann” ordékban. A magyar kédexek koziil csak a BenStrigben és a PZ f6részé-
ben (utdlagos bejegyzésként) taldljuk meg.

Az Omnipotens sempiterne Deus qui nobis a te conditam konyorgés néhdny ,nyuga-
ti” ordé kivételével'® csak a ,cseh—lengyel” forrdsokban, a Sens XII-ben és a VP-ben
szerepel.

Ezutdn a bor megdlddsa kovetkezik, legaldbbis bizonyos ordékban. A VP-ben sze-
replé Omnipotens wterne Deus qui nobis konyorgés a ,keleti” ordék koziil tébben meg-
jelenik, bar igen eltérd szovegvdltozatokban. A PZ f6részébe utdlagosan beirt Domine
omnipotens Christe qui ex quinque panibus mis ,keleti” forrdsban nem szerepel, csu-
pan két ,normann” ordéban (Messina XIII és Lisieux XIII). A tétel azonban része a
keleti kédexeknek is a Szent Jdnos-napi boralddsndl vagy a hasvéti ételszentelések ke-
retében. A mogotte dll6 logika ugyanaz, mint a hamuszentelésnél: a Gergely-viz ossze-
tevdit a liturgia mds teriileteirdl vett kolcsonanyaggal gazdagitottdk.

A bor hozzakeverésétSl (Fiat commixtio) ismét nagyobb az egyezés mértéke a ,kele-
ti” forrdsok kozott, igy a négy magyar valtozatban is. A PZ-ben nem szerepelnek még
az oltdr vizzel valé megkenésének szavai (Sanctificetur hoc...).

Az oltdr meghintése utdn kovetkezd Pateant aures konyorgés, illetve a falak beliilrél
valé meghintéséhez kapcsolédé hdrom ordci6 (Sic'®* benedictionem; Solus et ineffabilis;
Adiutor altissime) a BenStrig-ben nem szerepel, és egyetlen mds ,keleti” forrdsban sem,
csak a PZ-ben és a VP-ben, érdekes médon azonban megtaldljuk 6ket négy ,normann”
forrdsban (Lanalet XI, Dunstan X, Messina XIII, Lisieux XIII).

A hirom benti koriiljarést kiséré énekek a BenStrig-ben és a PZ-ben megfelelnek a
PRG-tipusban megszokottaknak: az elsénél a BenStrig-ben a Similabo, a PZ-ben pe-

12 EOLDVARY: The Making of a Use 176.
163 Akvitdnia IX, Narbonne 1000 és Lisieux XIII.
164 A normann forrasokban sic helyett bic 4ll.
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dig ismét az Asperges antiféna szerepel. A tobbi PRG-tipust forrdsban legaldbb az
egyik vagy a mdsik, de leggyakrabban mindketté megvan. A mdsik két koriiljardsra a
Tu Domine és a Hac est domus kovetkezik. A VP az els§ és harmadik koriiljarashoz a
PR-tipusnak megfelel8en a Hec est domus illetve a Qui habitat antifénit adja, a méso-
dikndl azonban a PRG-tipushoz csatlakozva (a Sens XII-vel egyiitt) itt is a 7% Domine
szerepel.

A PZ f8részében, a padlé meghintése utdn taldlhaté Deus qui lacob konydrgés a
madsik hdrom ordéban nem szerepel, sét a tobbi ,keletiben” sem. A parhuzamot ismét
a ,normann” kényvekben taldljuk meg, ahol azonban a templom falait kiviilrél is
meghintik: ehhez tartozik a konydrgés, és csak utdna kovetkezik a padlé kereszt alak-
ban valé meghintése.

E szakasz épp viltozékonysiga miatt kiillondsen informativ. Ez tartalmazza az
egyetlen olyan elemet, amely a magyar forrdsok mindegyikét osszekoti, de elvalasztja
az osszes kilfoldi adattél (a hamu exorcizmusa), ez enged kimutatni egy torténelmi
tendencidt (a szentelés fokozatos dusitdsa kdlcsonanyagokkal), és ez 6rzi a VP legnyil-

vénvalébb egzotikus” kolcsdnzéseit (normann téeelsor).

BENSTRIG (101Y)

PZ: (37

PZ, (2"

VP (44Y)

A Gergely-viz szertartésai

Rb. Deinde ... dicat ter

V. Ds in adiutorium (3x)

Rb. Deinde benedicat sale m et aquam
Ex. Exorcizo te creatura salis
Rb. Benedictio salis

Or. Dne Ds Pater ops benedic
Rb. Exorcismus aque

Ex. Exorcizo te creatura aque

Rb. Benedictio aqua

Or. Dne Ds Pater ops statutor
Rb. Benedictio cineris

Ex. Exorcizo te cinis

Rb. Tunc misceatur sal et cinis
F. Hec commixtio

Or. Ds invicte virtutis

Rb. Deinde ponit vinum in ipsam
F. Fiat commixtio
Exh. Dm opm fratres carissimi

Rb. Benedictio aqua cum vino

A Gergely-viz szertartédsai

Ex. Exorcizo te creatura salis

Or. Dne Ds Pater ops benedic

Rb. Exorcismus aqua

Ex. Exorcizo te creatura aque

[Or. Ds qui ad salutem]*
[Rb. Hic ... benedictio <:ineris]*l65
[Ex. Exorcizo te cinis|*

[Or. Ops ... parcel*

Rb. Tunc misceatur sal et cinis

F. Hec commixtio

[Or. Ds invicte virtutis)*

Ex. Exorcizo te creatura aque
[Rb. Sequitur benedictio vini]*

[Or. Dne ... ex quinquel*

Rb. Deinde ponat in ipsam aquam

F. Fiat commixtio

Exh. Dm opm fratres carissimi

Rb. Benedictio aqua cum vino

165 Bzt a részt l4sd aldbb, a 46" f6lién beszdrva.

A Gergely-viz szertartésai

Ex. Exorcizo te creatura salis
Or. Dne Ds Pater ops [benedic]
Rb. Ttem benedictio aqua

Ex. Exorcizo te creatura aque

Or. Ds qui ad salutem

F. Hec commixtio

Ex. Exorcizo te creatura aque

F. Fiat commixtio

Exh. Dm opm [fratres carissimi]

A Gergely-viz szertartédsai

Rb. Demum veniens ante altare

E. Ds in adiutorium (3x)

Ex. Exorcizo te creatura salis
Ex. Exorcizo ... per Eliseum

Or. Virtutis tue invictam

Ex. Exorcizo te creatura aque

Or. Ds qui ad salutem
Or. Dne Ds Pater ops statutor

Ex. Exorcizo te cinis

Or. Ops ... parce

F. Hec commixtio

Or. Ops ... a te conditam
Or. Dne ... qui es vitis vera
Rb. Demum ponat vinum in ipsam
F. Fiat commixtio

Exh. Dm Patrem opm fratres

Rb. Benedictio aqua cum vino
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BENSTRIG (101Y)

PZ, (37)

PZ,(2Y)

VP (44")

Or. Ops Ds creator

Rb. Tunc ingrediens ... de ipsa aqua
F. Sanctificetur hoc altare

F. Pax tecum

Rb. Deinde ... per quattuor cornua

Ant. Asperges me Ps. Miserere

Rb. Deinde circueat ... ecclesiam
Ant. Similabo Ps. Exsurgar
Rb. Secundo autem circuitu

Ant. Tu Dne Ps. Conserva me

Rb. Tertio vero circuitu

Ant. Hec est Ps. Qui habitat

Rb. Deinde aspergat per medium

Ant. Domus mea Ps. Narrabo

Rb. Qua finita in medio ecclesie

Folszentel6 imak

Or. Ops Ds creator

Rb. Tunc ingrediens ... de ipsa aqua

Ant. Asperges me Ps. Miserere
Or. Pateant aures

Rb. Deinde circueat basilicam vicibus
Ant. Asperges me Ps. Miserere
Or. Sic benedictionem tuam
Ant. Tu Dne Ps. Exsurgat
Or. Solus ineffabilis

Ant. Hec est Ps. Qui habitat
Or. Adiutor altissime Ds

Rb. Deinde aspergat per medium
Ant. Domus mea Ps. Narrabo
Or. Ds qui lacob famulo ruo

Rb. Qua finita in medio ecclesiz

Or. Ops Ds [creator]

Ant. Asperges me Ps. Miserere
Or. Pateant aures

Rb. Post hanc dicunt secundo

Ant. Asperges me Ps. Miserere
Ant. Tu Dne Ps. Exsurgat

Ant. Hec est Ps. Qui habitat

Ant. Domus mea Ps. Narrabo

Or. Ops Ds creator

[Ant. Introibo ad altarel®

Rb. Tunc ingrediens ... de ipsa aqua
E. Sanctificetur hoc altare

F. Pax tecum

Rb. Et post ... aspergat ipsum altare
Ant. Asperges me Ps. Miserere
Or. Pateant aures

Rb. Et dicta oratione ... circuiat
Ant. Hec est Ps. Latatus sum
Or. Sic benedictionem tuam
Ant. Tu Dne Ps. Exsurgat
Or. Solus ineffabilis

Ant. Qui habitat Ps. Qui hab.
Or. Adiutor altissimi Ds

Rb. Demum aspergat ... in longum

Ant. Domus mea Ps. Narrabo

Az ite kovetkezd folszenteld imddsdgok, amelyeket a plispok a templom kézepén mond
el, azonosak a ,keleti” tipusndl, sét gyakorlatilag a ,nyugatindl” is. A PZ kivonatos
orddjdban csak a térdhajtdsi formuldk mardnak el, nyilvin azért, mert ezeket maguk-
t6l értéddnek fogtdk fel.

BENSTRIG (103Y)

PZ1(39%)

PZ, (2"

VP (52

Félszenteld imadsdgok

F. Flectamus. Levate
Or. Ds qui loca nomini
F. Flectamus. Levate

Or. Ds sanctificationum

VD Adesto precibus nostris

Félszenteld imddségok

F. Flectamus. Levate

Or. Ds qui loca nomini

F. Flectamus. Levate

Or. Ds sanctificationum
Rb. Hic signet episcopus

VD Adesto precibus nostris

Félszenteld imaddsdgok

Or. Ds qui loca nomini
Or. Ds sanctificationum

VD Adesto precibus nostris

To6mjénezés és az oltdr szent olajokkal valé megkenése

Félszenteld imddsdgok

F. Flectamus. Levate
Or. Ds qui loca nomini
F. Flectamus. Levate

Or. Ds sanctificationum

VD Adesto precibus nostris

Rb. Hac completa ... fundat ad basim

Ahogy a piispok az oltdrhoz 1ép, az Introibo antiténdt éneklik a Judica zsoltdrral, min-
den forrds szerint. Ott maltert kever, majd a maradék vizet az oltdrhoz onti — ez a
VP-bdl kimarad. A Singulare illud konydrgést itt csak a hdrom ,,cseh—lengyel” forras-
ban, a VP-ben és a Sens XII-ben taldljuk meg, ill. néhdny ,nyugati” kédexben.
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Ezek utdn kovetkezik a PR-tipus szerint a kdrmenet az ereklyékkel, majd behozata-
luk és beépitésiik az oltdrba. Ezzel a szakasszal késébb foglalkozunk. A PRG-tipus,
amelybe a VP kivételével a magyar orddk is tartoznak, az oltdr megtomjénezésével és
szent olajokkal valé megkenésével folytatédik. Ugyanez a PR-tipusndl az ereklyék be-
épitését koveti, a megfeleld sorozatokat most mégis parhuzamosan vizsgiljuk. A tomjé-
nezéshez mindeniitt a Dirigatur antiféna tartozik, egyediil két rémai forrds (PR XII és
PRC) adja alternativaként a VP-ben is szerepld Ascendit fumus-t. A megkenés szavai a
PRG-tipusban, igy a BenStrig-ben is jellemzéen a Sanctificetur hoc altare, a PR-
tipusban pedig —tehdt a VP-ben is— a Consecrare et sanctificare. A PZ-ben pedig egyik
sincs kifrva. A BenStrig-ben és a PZ-ben hdrom antiféndt litunk a hdrom olajkenetre
(Erexit lacob; Mane surgens; Edificavit Moyses), a VP-ben itt csak az elsé kettSt (a har-
madik késébb, az oltdr megtdmjénezésekor hangzik majd el). A kiilonbség oka ismét a
PRG- és PR-tipus kozti eltérés —az utdbbiban ugyanis csak két olajkenet van—
ahogy ezt kovetden, a krizmdval valé megkenéshez is kiilonb6z8 antiféna térsul a két
tipusban: Unxit te Deus, illetve Ecce odor.

BENSTRIG (105%)

PZ, (41

PZ,(2Y)

VP (53%)

Témjénezés és olajkenet

Ant. Introibo Ps. ludica me

Rb. Tunc faciat maltam de calce

Ant.1% Dirigatur Dne

Rb. Tunc de oleo sanctificato faciat
E. S-ificetur hoc altare

F. Pax tecum. Et cum.

Ant. Erexit

Ps. Quam dilecta

Ant. Mane Ps. Fundamenta

Rb. Item unguat ... alio sacerdote
Ant. Adificavit Ps. Dne refug.

Rb. Hoc facto sumat chrisma

Ant. Unxit te Ps. Eructavit

Rb. Interea alius sacerdos faciat

1% Versiculus-nak irja, de a kotta szerint antiféna.

Toémjénezés és olajkenet

Ant. Introibo Ps. ludica me

Rb. Tunc faciat maltam de calce

Ant. Dirigatur Dne

Rb. Tunc de oleo sanctificato faciat

Ant. Erexit [Ps. Fundamenta)*
[Ps. Quam dilectal*

[Or. Dm universitatis|*

Ant. Mane [Ps. Quam dilecta]*
[Ps. Ds noster refugium]*

[Or. Ds qui ad sacrificandum]*
Ant. £dificavit Ps. Dne refug.
[Ps. Fundamenta)*

[Or. Ds ops ut singulare illud)
Ant. Unxit te Ps. Eructavit
[Or. Ds qui de vivis)

Rb. Deinde in circuitu ecclesie vadat

Témjénezés és olajkenet

Ant. Introibo Ps. ludica me

Ant. Dirigatur Dne

Ant. Erexit Ps. Fundamenta

Ant. Mane Ps. Quam dilecta

Ant. Adificavit Ps. Dne refug.

Ant. Unxit te Ps. Eructavit

167 Ezt a részt ldsd aldbb, a PZ parhuzamos szakaszdndl, beszdrva.

Témjénezés és olajkenet

Ant. Introibo Ps. ludica me
F. Flectamus. Levate
Or. Singulare illud

Processzié az ereklyékhez'”

Ant. Dirigatur Dne (60")
Ant. Ascendit fumus

Rb. Post hzc de oleo sanctificato faciat
E. Consecrare et s-ificare

F. Pax tecum. Et cum.

Ant. Erexit

Ps. Quam dilecta

Ant. Mane
Ps. Ds noster refugium

Ant. FEcce odor Ps. Fundamenta
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A falak megkenése

Ezutdn a falak krizmdval valé megkenése kovetkezik. A PRG-tipus jellemz8en a San-
ctificavit Dominus és a Lapides pretiosi antiféndkat rendeli ehhez, mig a PR-tipusban a
Hec est domus Domini szerepel. A BenStrig a PRG-nek megfeleléen az elébbi kettét
kozli, a PZ azonban kissé eltér a ,,normdtdl”, és a Sanctificavit utdn két mésik antiféndt
ad (Hac est domus; Domus mea), a Lapides pretiosi pedig csak a f6részben, lapszélen beje-
gyezve szerepel. A VP ugyan a PR-tipusnak megfeleléen a Hec est domus-t adja, de ez a
mozzanat, a falak megkenése —egészen egyedi médon— dtkerill az oltdrszentelési
imddsdgok utdnra.

Ezutdn a piispok megtomjénezi az oltirt. A PRG-tipusndl a tdmjénezést az Ecce
odor antiféna kiséri, a PR-tipus pedig, igy a VP is, az £dificavit Moyses-t adja.

A Deus qui ex omni coaptatione konyorgés jellemzben az ereklyéknek az oltdrba valé
beépitése utdn hangzik el, de eléfordul a szentelést kovetd mise konyorgései kozote is. A
VP-ben egyediiliként az ereklyék beépitésén kiviil itt, a tdmjénezés utdn is megtaldljuk.

A PR-tipusndl (és a ,,cseh—lengyel” csoportndl) ezek utdn tomjént égetnek az olta-
ron. Ehhez kiilonféle énekeételek kapcsolédnak, a VP a PRC-vel egyezben a Dirigatur
gradudléc'®® adja. Ezt koveti a Domine sancte Pater... clemens et propitius konydrgés,
amely a ,keleti” forrdsok nagyobb része szerint az oltdrt f6lszentel$ prex utdn kovetke-
zik majd. E szakasz tehdt tobb olyan mozzanatot tartalmaz, ahol a VP még a rémai
pontifikiékhoz képest is kiilon tton jir.

BENSTRIG (105Y) PZ. (417 PZ2(2Y) VP (629
A falak megkenése krizmédval | A falak megkenése krizmédval | A falak megkenése krizméval
E. Sanctificetur hoc templum E. Sanctificetur hoc templum E. Sanctificetur hoc templum
Ant. Sanctificavit Ant. Sanctiicavit Ps. Laetatus Ant. Sanctificavit Ps. Latatus
Ant. Hec est Ps. Nisi Dns Ant. Hec est Ps. Nisi Dns
Ant. Domus mea Ps. Lauda Ant. Domus mea Ps. Lauda
Ant. Lapides Ps. Lauda [Ant. Lapides Ps. Lauda]*
[Or. Ops spe Ds effunde]*
Rb. Tunc iterum redeat ... offerat Rb. Tunc rediens ad altare offerat Rb. Postea vero... turificet altare tribus

Ant. Ecce odor

18 A PRC-ben responzériumként van megjeldlve.

Ant. Ecce odor

[Ant. Ecce odor]*

Ant. £dificavit Moyses (3x)

Or. Ds qui ex omni coaptatione
Tomjénégetés az oltiron

Gr. Dirigatur oratio mea
Or. Dne s-e Pater ops aterne

De clemens et propitius
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Oltarszentelés

Az oltdr folszentelése igen egységes képet mutat 4ltaldban, de a magyar forrdsokat te-
kintve is. A két bevezetd buzditds és konyorgés (Dei Patris omnipotentis misericordiam
és Deus omnipotens in cuius honore), és a mozzanatot leziré Confirma hoc antiféna
mind a négy ordéban megvan, a konszekricids prex (Ut propensiori cura) és a
Maiestatem tuam konyorgés a PZ f6részébdl itt valamiért hidnyzik; az el6bbi majd ké-
s6bb, az ereklyék behozatala elStt fog szerepelni, de mivel ott nincs funkcidja, a kivo-
nat pedig itt jegyzi, taldn szerkesztési hibdnak kell értékelniink a sorrend megbomla-
sat. Amint fent emlitettiik, a legtobb ,keleti” tipusti ordéban itt hangzik el a Domine
sancte Pater... clemens et propitius konyorgés, amely azonban a PZ-bél szintén teljesen
kimarad.'®

Az ezek utdn, a tabula megkenése kozben elhangzé exhorticid, a Lapidem hunc a
PRG-tipus sajdtja, érthetd tehdt, hogy a VP-bél hidnyzik. Helyette itt kovetkezik a fa-
lak megkenése.

BENSTRIG (105Y)

PZ.(41Y)

PZ, (2%

VP (62Y)

Tit. [Benedictio altaris]
Félszenteld imaddsdgok

Exh. Dei Patris optis

F. Flectamus. Levate

Rb. Consecratio altaris

Or. Ds ops in cuius honore
VD Ut propensiori cura

Or. Dne ... clemens et propitius

Or. Maiestatem tuam Dne

Ant. Confirma hoc Ds
Rb. Deinde ungat tabulam
[F. In nomine Patris]*
Exh. Lapidem hunc

Tit. Sequitur benedictio altaris
Félszenteld imddsdgok

Exh. Dei Parris optis
Rb. Deinde sequitur altaris consecratio

F. Flectamus. Levate

Or. Qs ops Ds in cuius honore
170

VD Ut propensiori cura

Ant. Confirma hoc Ds

[Exh. Lapidem hunc]*

Rb. Postea tenentes subdiaconi

Tit. [Benedictio altaris]
Félszenteld imaddsdgok

Exh. Dei Patris optis

Or. Qs gps Ds [in cuius honore]
VD Ut propensiori cura

Or. Maiestatem tuam

Ant. Confirma Ps. Exsurgat

Exh. Lapidem hunc

Tit. [Benedictio altaris]
Félszenteld imddségok

Exh. Dei optis Patris
F. Flectamus. Levate

Or. Ds ops in cuius honore

VD Et ut propensiori cura

Or. Maiestatem tuam Dne

Rb. Post hac... confirmet ipsum altare

Ant. Confirma hoc Ds

A falak megkenése krizmdval

Rb. Et hac cantata ... circuiat... faciet

Ant. Hec est Ps. Lauda"”

199 Rajta kiviil még két PRG-tipust forrds hagyja ki: a Reims X és a Krakké XI.
170 Az eredetiben a 45 f6lién, az ereklyés processzié utdn.

71 Bzt a részt vo. fontebb, az el8z8 tabldzattal.
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Az oltdrfolszerelések megilddsa

Ezutdn az oltdrfolszerelések megalddsa kovetkezik, amely képlékenyebb, afféle gytij-
teményes szakasz, a kiilonbozd tételek eltérd sorrendben fordulnak elé az egyes forra-
sokban. A BenStrig szerint elhangzé 6t imadsig a PRG-tipusnak felel meg, bar egyet-
len forrdssal sem egyezik meg teljesen (a tobbiben dltaldban tovabbi konyorgések is ta-
lalhat6k). A PZ kivonatolt véltozata ebbél az 6tbél csak harmat kozol, megjelenik vi-
szont benne a Domine... clemens et propitius konyorgés, amely mér tobb izben el6ke-
riilt, ezen a helyen azonban egyéltaldn nem jellemzd. Taldn ez is a kivonatban kifogd-
solt ,,confusio” szdmldjira irandé. A férész orddja sajitos rendet ad: az emlitett 6t
imddsdg az eddigiektdl eltérd sorrendben jelenik meg (koziiliik egy lapszéli bejegyzés-
ként), valamint ebben is szerepel a Domine... clemens et propitius konydrgés és az
Omnipotens et misericors Deus qui ab initio. Erdekes médon éppen ezt a sajitosnak ti-
nd sorozatot megtaldljuk egy mdsik OR-tipust forrdsban, a Cambrai XIII-ban. A sza-
kasz a PR-tipusban nem szerepel, igy a VP-ben sem.'”?

BENSTRIG (107") PZ1(42") PZ, (2% VP

Oltdrfolszerelések megédlddsa | Oltrfolszerelések megdlddsa | Oltarfolszerelések megalddsa

Rb. Benedictio tabule
Or. Supplices tibi Or. Supplices tibi Or. Supplices tibi
Or. Dne Ds ops sicut ab initio
Or. Ds ops universarum

Or. Dne ... clemens et propitius

VD Qui post offendicula VD Qui post offendicula VD Qui post offendicula
Or. Dne s-e Pater
Or. Ds ops universarum Or. Ds ops universarum

Rb. Benedictio linteaminum
Or. Dne ... ab initio [Or. Ops ... ab initio]*
Rb. Benedictio linteaminum

Or. Exaudi ... linteamina [Or. Exauds ... linteaminal*

Rb. Benedictio ad omnia in usu

A kilonféle liturgikus ruhdk, edények és egyéb tdrgyak megszentelése a forrdsokban
mds és més helyen jelenik meg, sokszor a templomszentelési ordén kiviili fejezetben
kap helyet —mint a VP-ben is—, ezért ezeknek a szakaszoknak a vizsgdlatdrél most
lemondunk.

A PZ f6részében itt kovetkezd két konyorgés a kivonatolt orddban (és az elsé a
BenStrig-ben is) a szertartds legelején szerepel. Bizonytalan helyzetiik azzal van &ssze-
fuggésben, hogy a PZ a sdtortdl a szentelendé templomba vonulé processziét a
BenStrig-hez képest dthelyezte, ezek a konyorgések pedig a sitorba valé belépéshez ko-
t8dnek. Az oltdrt folszenteld prex kizdrdlag a PZ f8részében tiinik fel itt.

172 Kjvéve az emlitett Cambrai XIII-at és a Vic XI-et.
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A VP-ben a sdtorhoz vezetett processzi6, majd az ereklyék behozatala is egészen
egyéni tételrendet ad, és az oltdrszentelés elStt zajlik, csak a mozzanatok parhuzamos-

sdga miatt emlitjitk meg itt.

BENSTRIG PZ, (45" PZ., VP (54"

Processzié az ereklyékhez'”? Processzié az ereklyékhez

Rb. ... vadat sollemniter ad tentorium
Or. Virtutum celestium Or. Pateant aures

Or. Ds qui ad [te] ineffabilis Or. Fac nos quasumus Dne

Rb. ... sacerdotes recipiant feretrum

Ant. O quam Ps. Venite

Az ereklyék 4evitele

A Habitator sanctarum mentium konyorgés a PRG-tipus jellegzetes tétele: dltaldban az
oltérfolszerelések megilddsakor hangzik el, de eléfordul az oltirt folszentel imdk
utdn is. Az ereklyék deviteléhez egyediil a PZ kapcsolja, a BenStrig-ben pedig egyalta-
ldn nem szerepel ez az ordcid.

A PZ-ben itt, utélagos beirdsként egy hamuszentelési szakasz kovetkezik, amely
nem kotddik a templomszenteléshez. A Szent Gergely-vizhez kapcsoléddan, péilds-
ként keriilhetett ide, de rubrikdi kitérnek a hamvazdszerdai haszndlat lehetSségére is.

BENSTRIG PZ. (45") PZ, (2% VP (54Y)
Ereklyék 4tvitele Ereklyék 4tvitele Ereklyék 4tvitele
Rb. Post hac in medio ecclesia Rb. ... procedant e tentorio

Or. Habitator s-arum mentium | Or. Habitator s-arum mentium | Ant. Surgite 5-i'7°

Rb. In foribus ecclesiz Ant. Cum iucunditate
[Or. Ds qui super mysticam]* Ant. Oremus dilectissimi
Ant. De lerusalem
Hamuszentelés (46774
Ant. Surgite s-i

Rb. Consecratio cineris in dedicatione Ant. Cum iucunditate
Ant. Ops Ds supplices
Ant. Ops Ds mastorum
Ant. Salvator mundi
An

Rb. Ad ostium ecclesiz ubi litania Ant. Cum veneris

I

. Iniquitates nostras

173 Pdrhuzamait 1dsd az ordé legelején. A tételek megegyeznek a BenStrig-gel, de ott a processzié
mindjért a szertartds kezdetén 4dtviszi az ereklyéket a szentelendd templomig, és a feretrum ott virja meg
az ereklyék beépitését, mig a PZ szerint csak akkor hozzdk 4t az ereklyéket, amikor sziikség lesz rdjuk.

174 Ezeket a szovegeket a lap végéig ugyanaz a kéz irta, mint a kédex els§ lapjdt és a végét. A hamu-
szentelésre vonatkozé tételeket ldsd fontebb, a Gergely-viz szertartdsaindl.

175 Parhzamait l4sd az ordé elejénél.
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Az ereklyék bevitele a templomba és beépitése az oltdrba

Mint emlitettiik, az ereklyék dtvitele és oltarba épitése a PR-tipusban kordbban, az ol-
tir megkenése el6tt torténik. Ez a legszembetinébb kiilonbség a PRG-tipushoz ké-
pest. Az 6sszehasonlitds kedvéért azonban ismét ideillesztjitk a VP megfeleld szakaszdt.

A Ds qui sacrandorum konydrgés a PRG-tipusba tartozé 6sszes ordéban szerepel,
ugyanezen a helyen, kivéve a BenStrig-et. A PR-tipusban nem jellemz6, csak egy-két
forrdsban van meg, a mise kollektdja vagy szekrétdja gyandnt. Az ereklyék elhozatalit,
majd a velitk val6 kérmenetet bizonyos forrdsokban megtaldljuk, mdsokban nem, a
hozza kapcsol6dé tételek is igen eltéréek.

A kérmenet végeztével a templom kapujdban a plispok beszédet intéz a néphez. Ez
mdr gyakorlatilag minden ,keleti” forrdsban megtaldlhat6. MielStt belépnének a
templomba, a piispok a Domum tuam kényorgést mondja, majd az Ingredimini anti-
féna éneklése kozben bevonulnak. (A PRG-tipus nagy részében belépés el6tt a piispok
krizmdval megkeni a kiisz6bot, de a magyar forrdsokban ez a mozzanat sehol nincs
meg. Ez a negativ adat a kevés ,kozmagyar” elem egyikének értékelhetd.) Itt tovabbi
antifénak kovetkezhetnek a PRG-tipus szerint: Sancti Dei és Benedicta gloria Domini.
A BenStrig koziilik egyiket sem kozli, de érdemes megjegyezni, hogy egyébként is
csak jelzésszerlien, incipitekkel utal az énektételek tobbségére, igy hidnyuk a BenStrig
mogote dll6 liturgia szempontjdbdl nem foleétlentil perdonts.

Az ereklyék oltdrba helyezésekor az Exsultabunt sancti antiféna és a Deus qui in om-
ni loco konyorgés hangzik el — utébbi a VP-bél hidnyzik. A PRG-tipus szerint ezek
utdn, néhdny PR-tipusa forrds szerint pedig még el6ttitk a piispok megkeni a kon-
fesszié négy sarkdt krizmdval. Mikozben lezdrja az ereklyéket, és a legtobb ordé —de
a magyarok koziil csak a BenStrig— szerint melléjiik helyez hdrom szem tomjént és
hdrom darabot az Oltdriszentségb6l, a Sub altare Domini antifénét éneklik, a PRG-
tipus szerint az Exsultabunt sancti zsoltrral, a PR-tipus nagy részében —és a VP-ben
is— az Exsultate Deo-val.”® Az Oltdriszentség oltdrba épitésének elmaraddsa mogote
nem lehetetlen, hogy szentségi fegyelmi meggondolds 4ll, mert a korai magyar ordék
szovegszer(l rokonsdga ezen a szakaszon nyilvanvald, de ez a mozzanat mintha szdndé-
kosan el lett volna tdvolitva a PZ-bé8l. Az Exsultabunt antifénat koveti a PRG-tipusnal
a Deus qui altaria nomini tuo dicanda konyorgés, amely azonban a PZ-bél hidnyzik,
amint utdna a mbula krizmaval valé megkenése is. A Deus qui ex omni coaptatione ord-
cié és a mésszel val6 megkenés azonban megvan mindkét csoportndl, s6t a PRG-
tipusban ezzel zdrul az ereklyékhez kapcsolédé szakasz, és itt kovetkezik az oltdr meg-
tomjénezése, majd olajjal valé megkenése. A BenStrig és a PZ kivonatolt ordéjédban ez-
utdn az [sti sunt sancti responzérium kovetkezik, amelyet egyetlen mds forrdsban sem ta-
laltunk meg ezen a helyen. A PRG-tipus a tbula, majd az oltir négy sarkdnak
krizméval valé megkenésével folytatja, s a szakasz a Corpora sanctorum antifénaval zirul.

176 A PRC egy harmadik véltozatot ad: Exsultate iusti in Domino.
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VP (57%)

Bevonulis és oltdrba épités

Rb. ... habeat pontifex verbum

Or. Domum tuam qs Dne
Rb. Tunc accipiant ... et ingrediendo

Ant. Ingredimini

Rb. Et cum intraverit ... recondat

Ant. Exsultabunt Ps. Cantate
Rb. Et antequam recludantur

Or. Ds qui in omni loco

Rb. Hac expleta ponat chrisma

F. In nomine Patris. Pax tecum

Rb. Deinde ponat tres portiones

Ant. Sub altare Ps. Exsultabunt
Or. Ds qui altaria

Rb. Et accipiens tabulam ... confirmet
F. In nomine Patris. Pax tecum
Rb. Tunc ponat tabulam

Or. Ds qui ex omni coaptatione
Rb. Deinde liniat eam cum calce

R. Isti sunt s-i V. Tradiderunt
Rb. Et postquam ... faciat crucem

F. In nomine Patris, Pax tecum
Rb. Et mittat chrisma per quattuor
Ant. Corpora s-orum

Rb. Tunc diaconi vestiant altare

Bevonulis és oltérba épités

Or. Ds qui sacrandorum tibi
Rb. Et tunc portantes feretrum

Sermo ante introitum ecclesiz
Rb. Ungat superliminare ecclesia

[E. Porta sis benedictal®

Or. Domum tuam qs Dne

Rb. Tunc accipiant ... et ingrediendo
Ant. Ingredimini

R. S-i Dei'”’

R. Benedicta V. Cantate

Rb. Et [cum] intraverit... recondat

Ant. Exsultabunt Ps. Cantate
Rb. Et antequam recludantur

Or. Ds qui in omni loco

Rb. Hac expleta ponat chrisma

E. In nomine Patris. Pax tibi
Rb. Tunc accipiens tabulam confirmet
E. In nomine Patris. Pax tibi
Rb. Et recondantur reliquie

Ant. Sub altare Ps. Exsultabunt

Rb. Postmodum ponat tabulam
Or. Ds qui ex omni coaptatione

Rb. Deinde liniet eam cum calce

F. In nomine Patris
Rb. Et mittat chrisma per quattuor
Ant. Corpora s-orum

Rb. ... diaconi vestiant altare

Az oltir bedltoztetése

Bevonulis és oltdrba épités

Or. Ds qui sacrandorum [tibi]

Or. Domum tuam [qs Dne]

Ant. Ingredimini

Ant. Benedicta

Ant. Exsultabunt Ps. Cantate

Or. Ds qui in omni loco

Ant. Sub altare Ps. Exsultabunt

Or. Ds qui ex omni coaptatione

R. Isti sunt s-i V. Tradiderunt

Ant. S-um et verum lumen

Ant. Corpora Ps. Exsultabunt

Bevonulis és oltérba épités

Rb. ... proponat plebi verbum Dni

Or. Domum tuam qs Dne

Rb. ... det feretrum cum reliquiis
Ant. Ingredimini

Rb. ... super lapidem aptari faciat

E. In nomine Patris

Rb. In confossione vel sepulchro faciat
E. S-ificetur hoc sepulchrum
Rb. Post hoc reliquias imponat

Ant. Exsultabunt Ps. Cantate

Rb. Et ponat tabulam super reliquias

Ant. Sub altare Ps. Exsultate

Or. Ds qui ex omni coaptatione

Rb. Pos hzc deferatur incensum

Az oltdr bedltoztetéséhez, vagyis terit6kkel valé leteritéséhez tartozik a Circumdate Sion
antiféna, illetve a PRG-tipusban az /n velamento antiféna is, és a tomjénezéshez kapcso-
16dé Omnis terra verzikulus vagy antiféna. A VP kiilonlegessége, hogy a Circumdate an-
tiféndhoz a Benedictus kantikumot adja a mdshol szokdsos Mirabilis Deus zsoltdr he-

177 Kihtizva.
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lyett. A PZ-b8l az In velamento hidnyzik, az Ompnis terra pedig antifénaként van meg-
jelolve a kivonatolt részben, holott a PRG-tipusban mint verzikulus jelenik meg.

Az ezek utdn kévetkezd précesz a PRG-tipus sajatossdga, az oltdrt megaldé két ko-
nyorgés (Descendat quasumus és Omnipotens sempiterne Deus altare hoc) azonban a tel-
jes keleti” dgra jellemzd. A VP egyedi médon megismétli a szertartds el6z6 részében
elhangzott Deus qui loca nomini tuo dicanda konyorgést, és itt szerepelteti a Corpora
sanctorum antiféndt. A Propitiare quasumus konyorgést kizdrélag a VP-ben, ezen a he-
lyen taldltuk meg. Ezek utdn kovetkezik a templomszentelési mise, amellyel azonban
a jelen dolgozatban nem foglalkozunk.

BENSTRIG (113")

PZ, (48")

PZ>(2Y)

VP (64Y)

Az oltir bedltdztetése

Ant. Circumdate Ps. Mirabilis
Ant. In velamento

Rb. Postea quoque offeratur incensum
V. Omnis terra

Kyrie eleison

Preces

Or. Descendat gs Dne

Or. Ops spe Ds altare hoc

Rb. Deinde revertatur pontifex

Osszefoglalds

Az oltdr bedltdztetése

Ant. Circumdate Ps. Mirabilis

Rb. Postea quoque offerat incensum
V. Omnis terra (3x)

Kyrie eleison. Pater noster

V. Fundata est domus Dni

V. Dns in templo s-0 suo

V. Domus mea

Or. Descendar gs Dne

Rb. Post velant altare

Or. Ops spe Ds altare hoc

Rb. Postea det episcopus benedictionem

V. Sit nomen Dni

Rb. Et sic missa agatur ordine suo

Az oltir bedltoztetése

Ant. Circumdate Sion

Ant. Ompnis terra (3x)
Kyrie eleison

Preces

Or. Descendar gs Dne

Or. Ops spe Ds [altare hoc]

Rb. Item postea agatur missa ordine suo

Az oltdr bedltdztetése

Ant. Circumdate Ps. Benedictus

Rb. Et his peractis turificet altare

Ant. Ompnis terra (3x)

Or. Ds qui loca nomini tuo'’®
Ant. Corpora s-orum
Or. Propitiare quasumus

Rb. ... induat se sollemniter ad missam

A négy magyar ordé vizsgélata utdn az eredményeket igy foglalhatjuk 6ssze:
(1) Kizérélag magyar forrdsokban, azaz a BenStrig-ben, utélagos betolddsként a

PZ-ben, illetve a VP-ben taldljuk meg a Gergely-viz elkészitésekor a hamu exorcizmu-
sat. Az ereklyék behozatalakor, miel8tt belépnének a templomba, a PRG-tipusndl jel-
lemzd, hogy a piispok megkeni a kiisz6bot krizmdval, de a magyar forrdsokbdl ez ko-
vetkezetesen hidnyzik. A BenStrig és a PZ kivonatolt ordéja szerint a tabula megkené-
se utdn az Isti sunt sancti responzériumot éneklik, mds forrdsban ezt igy nem taldljuk
meg. Mindezek a vondsok egy sajitosan magyar véltozat hajdani meglétére engednek
kovetkeztetni a PRG-tipuson beliil. Jéllehet a VP radikilisan eltdvolodott ettdl a ti-

178 E hdrom tétel az oltdr fSlszentelését zdrja, pdrhuzamaikat ldsd fontebb.
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pust6l, a hamu exorcizmusa és minden, a PRG-vel rokon mozzanat egy eltemetett
~kozmagyar” réteg maradvdnydnak tinik benne.

(2) A legfontosabb tanulsdgot a négy ordé egymadshoz val6 viszonya jelenti, ame-
lyet csak a kiilfoldi parhuzamok ismeretében tudunk helyesen értelmezni. A BenStrig-
nek és a PZ két véltozatdnak mintdja egyértelmtien a PRG, a rubrikdk és a szovegval-
tozatok alapjdn azonban a két magyar kddex igen szoros rokonsdgban dll, egyazon or-
dé két, pontosabban hdrom stddiumdt képviselik. A VP hozzdjuk képest igen nagy
kiilonbségeket mutat, amelyek dontd tdbbsége a PR-tipusbdl eredeztethetd. A magyar
liturgia sziiletésének idGszakdban K6zép-Eurépa pontifikdlis ritusai a PRG adta szer-
kezeti mintdkhoz dlltak kozel, és annak tételkészletébdl meritettek. A VP kordban, a
XIV. szdzad els6 felében a PGD elvileg ugyan mér (a XIII. szdzad vége 6ta) készen
volt, de nagyobb ismertségre csak az avignoni fogsdg idején tett szert. Ezért a magyar
piispokok és a VP ismeretlen szerkesztdi szimdra még nem a PGD, hanem a PR tipu-
sai jelentették a ,korszer” pontifikdlét. A véltdst a korai magyar pontifikdlék és a VP
kozote ugy értelmezhetjiik, mint alkalmazkoddst valamiféle nemzetkozi ,trendhez”.
Hogy volt ilyen ,trend”, azt el8szor a BenStrig koriiljarasi énekeinek hasonlé irdnyd
moédositdsa, majd a PGD magyarorszdgi dtvétele jelzi.

(3) A PZ-ben és a VP-ben a Gergely-viz hintése elétt és kozben elhangzd 6sszesen
négy ordci6 egyértelmi normann kélcsonzés. Mds tipusu forrdsokban ezekkel egy-
dltaldn nem taldlkoztunk, a normann liturgidkban viszont ugyanebben a szerepben
hasznilatosak, sét sorozatot alkotnak. Kevésbé vildgosan, de normann vonatkozisa le-
het mdr a PZ-ben is a Benedic Domine responzérium, amely a normann forrdsokban
hasonlé helyen antifénaként jelenik meg, valamint a Deus qui lacob konyorgés, amely a
PZ-ben a padlé meghintése utdn, a normann ordékban pedig még elétte taldlhaté. Ide
sorolhatjuk tovdbbd a Pax huic domui antiféndt, amely két masik ordén kiviil a Ben-
Strig-ben, a PZ-ben és négy normann forrdsban szerepel, és a Deus qui ex quingue pani-
bus konyorgést, amely csupdn a PZ-ben és két normann kédexben jelenik meg. Egy vé-
kony, de kétségtelen normann szdlat a magyar liturgidban mdr mdsoknak (Czagdny
Zsuzsa, Foldvary Miklés)'” is sikertilt kimutatni, és ez a szdl nyomokban a XI., kifeje-
zetten pedig a XII. szdzadtdl kovethetd. A normann elemek mennyisége a dedikécié
vonatkozdsdban is né: a BenStrigben kevesebb, a PZ-ben mdr t6bb, a VP-ben még tobb
ilyen van. Nem egyértelmd tehdt, hogy a normann koélesonzések mit mondanak kifeje-
zetten a VP-r6l: egyéni, a korabeli magyar gyakorlathoz képest is specidlis vondsai, vagy
egy, a ,kdzmagyar” Gzusban egyre nagyobb teret hédité tendencia emlékei, amelynek a
VP-n kiviil nem maradt emléke a XIII. szdzad utinrél.

(4) Erdekes tapasztalat még, hogy a VP és a Sens XII olykor nem a rémai, nor-
mann vagy magyar, hanem a ,cseh—lengyel” ordékkal mutat rokonsigot. A Gergely-

179 A kozépkori magyarorszdgi liturgidban megjelend két normann tételrél (koztitk egy dedikicids
antiféndrol) Id.: CZAGANY Zsuzsa: ,Magyar—normann zenei kapcsolatok a kézépkorban? 1.7, Zenetudo-
mdnyi Dolgozatok XII (1990/1991) 9-21.; ill. UO: ,Magyar—normann zenei kapcsolatok a kdzép-
korban? 11.”, Zenetudomdnyi Dolgozatok XXXII (2010) 11-22. Tovabbi adatokkal szolgdl FOLDVARY:
The Making of a Use 175-200.
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viz készitésekor példdul csak ebben az 6t forrdsban jelenik meg a sé mdsodik
exorcizmusa (Exorcizo te ... qui per Eliseum). A nem sokkal ez utdn kovetkezé Ommni-
potens sempiterne Deus qui nobis a te conditam konyorgés is e csoport jellegzetessége,
noha rajta kiviil néhdny ,nyugati” ordéban is foltlinik, amint az oltdrhoz 1épéskor a
Singulare illud oricié is.

(5) A VP szdmos rendhagyd, egyéni vondsa koziil csak hirmat emelek ki. Az egyik
az el6z8 esti processzid. A mésik az ereklyés menet engesztel8-processziés énekanyag-
gal val6 folszerelése. A harmadik az egész ordét lezdrd konyorgés az oltdr bedltoztetése
utdn, amelyet mdsutt sehol nem taldltunk meg (Propitiare quasumus).

Ezek alapjin egyre val6szintibbnek tlinik, hogy a VP templomszentelési ordéja
nem puszta dtvétel vagy kompildcié, hanem szdndékosan egyénitett kompozicié. Ma-
radvényszertien kimutathaté moégotte egy PRG-alapu, ,kézmagyar” hagyomdny, ame-
lyet azonban a PR-tipusnak megfeleléen korszeriisitettek. Nem vildgos, hogy a nor-
mann ¢és cseh—lengyel kolcsonhatds még a ,kozmagyar” dllapotban kovetkezett be,
mdr a PR-tipus szerint ,,megreformélt” ordét érintette, vagy tobb fazisban, a ,reform”
elétt és utdn is érvényesiilt a magyar dedikdciéval kapcsolatban. Az viszont, hogy a VP
nem koveti szolgaian a PR-tipust, 6nallé strukturalis megolddsokat és egyedi tételeket
vélaszt, dtgondolt, 6ntudatos mithelymunkdra utal. Kortdrs magyar forrdsok hidnys-
ban nem tudjuk megdllapitani, hogy mennyire volt dltaldnos a VP szerinti templom-
szentelés a PZ utdni, de a PGD dtvételét megel6z6 korban Magyarorszdgon. Lehet,
hogy a ,nemzetkozi trendhez” valé alkalmazkodds mdsutt is bekovetkezett, de lehet,
hogy csak egyik-mdsik piispokség, taldn éppen Veszprém dontote mellette. Az azon-
ban biztos, hogy a PRG-t4l a PR-hez kozelit6 ordé szakitdst jelent a térség és az or-
szdg korabbi liturgikus hagyomdnyaival. A VP dedikici6jdt ezért korhoz kotott, a td-
gabb magyar gyakorlatra nem kiterjeszthetd, és a PGD XV. szdzadi dtvétele miatt ro-
vid életti, dtmeneti jelenségnek értelmezziik.
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A KOTTAZOTT TETELEK ZENEI ELEMZESE

A VP templomszentelési orddjdban 49 kottdzott tétel taldlhatd. Legnagyobb részitk a
zsolozsmdbdl kolesonzott anyag, de van kozottitk néhdny sajde, kizdrélag ebben a szer-
tartdsban haszndlatos ének is, illetve mds tinnepek ritusaiban is eléfordulé antiféndk
és responzériumok.

A VP tételeinek egy része, amint errél az el6z6 fejezetekben olvashattunk, mdas pon-
tifikdlékban nem fordul elé, mds résziik egy bizonyos csoportra jellemzd, és vannak
dltaldnosan elterjedt templomszentelési énekek és imdk. A VP sokszor sajitos zenei
varidnsokat k6z6l mind a hazai zsolozsmahagyomdnyhoz, mind mads, kilfsldi pontifi-
kélékhoz képest. Ebben a fejezetben azokat a tételeket mutatjuk be, amelyek nagy vil-
tozatossagot mutatnak a kiilonb6z8 forrdsokban, valamint néhdny példdn keresztiil
azokat a jellegzetességeket, amelyek egyedivé teszik a VP dallamviltozatait.

A munkdt két [épésben végeztiik. Els6ként a rendelkezésre dll6 hazai anyaggal ha-
sonlitottuk 6ssze a VP kottdit, majd a follelhetd kiilfoldi kottdzott pontifikdlékkal. Az
eredményeket azonban egyiitt kozoljik.

A magyarorszdgi zsolozsmahagyomdannyal valé 6sszevetéshez az antiféndkbdl és a
responzériumokbdl késziilt osszkiaddsokat'® haszndltam f6l, a processzids antiféndk
egy részénél pedig a XIV. szdzadi esztergomi missale notatum'® véltozatait. Igy 4llt
ossze az aldbbi forrdslista a kottdzott anyaghoz (félkovérrel kiemelve az alkalmazott ro-
vidités — a forrdsok ismertetését ldsd a ,Felhaszndlt forrdsok ismertetése és osztalyo-
zésa” fejezetben):

Ttalia XIII
Krak[ké XV]
Lisi[eux XIII]
Litom/[ys] XIV]
Mess[ina XIII]
MNStr = Missale notatum Strigoniense
Ole$[nicki XV]
Sens XII
Strig = a hazai zsolozsmahagyomdny
Tol[edo XIII]
Troia XIV
Vitéz]
\%%
Bizonyos tételeknek, amelyeket a templomszentelési szertartds mds liturgikus alkal-

makrol kolesondz (ldsd a , Tételvdlogatds rétegei” c. fejezet utolsd alcsoportjdt), mds
miifaji kényvekben keresend6k a parhuzamai. Ez azonban a kezelhetetlenségig meg-

180 DOBSZAY Ldszl6 — SZENDREI Janka: Monumenta Monodica Medii /Evi V. 1-3. Antiphonen. Bi-
renreiter Kassel, Basel—London—New York—Prag 1999. és UOK: Responsories. (Megjelenés el6tt.)

181 Pozsony, Archiv mésta EC. Lad. 3. & EL. 18. = SZENDREI Janka — Richard RIBARIC: Missale
notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio. MTA Zenetudomdnyi Intézet, Budapest 1982. (Musicalia
Danubiana 1.)
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névelné a vizsgdlédds érdeklédési korét, mikozben valészintileg nem szolgélna jelentd-
sebb eredménnyel, ezért nem foglalkozunk most velitkk. Egy esetben tettiink kivételt,
aldbb a Veni creator himnusznal.

A zenei véltozatok kozott meghatdrozé kiilonbséget jelent, hogy az adott forrds Eu-
répa mely tdjarél szdrmazik: a pentaton vagy a diaton dialektusteriilethez tartozik. A
pentaton dialektus f6 jellegzetessége a diatonikussal szemben, hogy a hangokat nem
tekinti egyenranginak, hanem f4- és mellékhangokat hasznil. A félhangos tdvolsdgok-
nal ténustdl és a szakasz jellegétdl fiiggben a két szomszédos hang koziil az egyik mel-
lékhanggd vélik. Kis motivumonként valtozhat az adott hangok funkciéja: ami egy ki-
sebb szakaszban mellékhang volt, a kovetkez8ben —amely mds hangkészletet hasz-
nal— gyakran f6hanggd vélik. A pentaton keriili a mellékhangrél valé elrugaszkoddst,
illetve az azon val6 kisebb vagy nagyobb lezirdst. Kozép-Eurdpan kiviil a pentaton dia-
lektusteriilethez tartozik a mai Németorszdg, Svdjc, Ausztria, illetve Németalfold,
Eszak-Ttdlia és Skandindvia egy része (Norvégia nem).'s?

James Borders a pontifikdlék énekes tételeit kutatva azok nagyfokd dallami véltozé-
konysdgdval szembesiilt. Ezt mutatjdk aldbbi, sajdt eredményeim is. Az dtlagon feliili
variabilitds lehetséges okai szerinte a kovetkezdk:

(1) A pontifikdlék nem énekeskonyvek. Nem az énekeseknek, hanem a piispok szi-
mara késziiltek. A benniik kozolt dallamok hitelessége ezért megkérddjelezhetd.

(2) A piispoki szertartdsok igen sokdig &rizték a helyi sajatossdgokat, amikorra a
mise és a zsolozsma szerkezete mir Eurdépa-szerte megszildrdult. — E megallapitdsa
vitathaté: a pontifikdlis ordék ugyan a kotetlen szerkezet miatt valéban valtozatosab-
bak, mint a mise vagy a zsolozsma, a pontifikdlék egységesedése azonban jéval meg-
elézte a mise- és zsolozsmagyakorlatok egységesedését.

(3) A szkdla biztosan nem a konyvet nézve énekelt, hiszen azt csak a piispok és a
mellette dllék lathattdk. — Hogy miért keriiltek bele mégis a kottak, az az utékor szd-
mdra —ugyandgy, mint a missale notatum-ok esetében— rejtély marad. Félmeriilhet
példdul, hogy a tételek kikottdzdsa csak a konyv értékér novelte, reprezenticids céle
szolgdlt, hogy a teljes ordé rogzitésének normativ jelentdsége volt, vagy hogy az éne-
kesek a kottdt nem a liturgikus élethelyzetben hasznaltdk, hanem el6re megtanultdk.

Ezeket az énekeket mutatjuk be az alibbiakban, csoportonként rendszerezve, dssze-
hasonlitva a kiilonbozd forrdsok véltozatait dallam, forma és szoveg tekintetében. A
teljes kottds anyagot dsszehasonlité tdbldzatok formdjiban a dolgozat kottamellékleté-
ben lehet tanulmdnyozni.

Viltozatosabb tételek

A legnagyobb divergencia azokra az énckes tételekre jellemz8, amelyek csak az adott
funkcidban, vagy legaldbbis csak ebben a szertartdsban fordulnak el8. Nyilvinvald,
hogy a gyakrabban, évente legaldbb egyszer sorra keriild zsolozsmatételek szildrdab-

182 DOBSZAY Laszlo: A gregoridn ének kézikinyve. Editio Musica, Budapest 1993. 219-224.
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bak, egységesebb képet mutatnak. Mivel a pontifikdlék nagy részében nincs hangjel-
zés, a csupdn benniik felbukkané (Borders kifejezésével ,non-CAQO?”, azaz Hesbert hi-
res zsolozsma-adatbdziséban'® nem szerepld) antiféndk gyakran valészintleg csak sz6-
vegként hagyomdnyozddrak, igy egy-egy forrdsban egészen egyéni alakitdsti dallamok-
kal szerepelhetnek.

Ant. Ingredimini benedicti

Az Ingredimini antiféna az ereklyéknek a templomba valé behozatalakor hangzik el.
Ez az egyetlen helye a liturgidban, a zsolozsmdban nem szerepel. Valdszintileg ennek
koszonhetd, hogy igen valtozatos mind a forma, mind a széveg és f6ként a dallam te-
kintetében.

Két alapvetd tipust killonithetiink el, a legszembetindbb kiilonbség koztiik a terje-
delmiik. A két francia és a sziciliai pontifikiléban egy mottészerti antiféndt taldlunk,
két sorral (vagy négy igen rovid szakasszal), G-tonalitdsban. A Lisieux XIII és a

184 5 a hangnemiik is azonos (8. t6-

Messina XIII ugyanazt a szovegvéltozatot kozli,
nus), de a két dallam jelentésen eltér egymdstSl. A Sens XII valtozata formailag azo-
nos az el6z kettével, de szoveg és hangnem tekintetében is kiilonbozik télitk. A sz6-
veg a mdsik, aldbb tdrgyalandd, nagyobb terjedelmi tipushoz 4ll kozel, mivel tobbes
szdmban 4ll, terjedelmében azonban a rovid tipushoz tartozik.'® Egyediil ez a viltozat
haszndl 7. ténusu dallamot.

Kottds, elsésorban a kozép-eurdpai térségbdl szdrmazé forrdsaink nagyobb részében
egy kétszer ilyen hosszd, négysoros antiféndt taldlunk. A két lengyel és a cseh kddex
egy-egy 8. ténusu varidnst kozol, a Krakké XV és a Litomysl XIV —néhdny apré szo-
veg- és dallambeli eltéréstdl eltekintve— ugyanazt. Az Olesnicki XV véltozata szintén
8. ténust, az eldbbi két forrdssal azonos, jellegzetes, az alsé kvartra lenydld incipitet
haszndl:

N>

In- gre - di - mi - ni
]

Litom %g;r.—_-r;o‘_oc
Oles J@—o—“p-‘?—-—-%

N>

\

Maga a dallam azonban egészen mds, és két apré szovegeltérés is megfigyelhetd. Na-

186

gyon hasonlé szovegviltozatot alkalmaz a Vitéz] XV is,'® mds egyezést azonban nem

mutat, hanem egészen eltérd, 1. ténust dallamot kozol.

183 René-Jean HESBERT OSB: Corpus Antiphonalium Officii I-VI. Herder, Réma 1963-1979. (Re-
rum Ecclesiasticarum Documenta. Series Maior. Fontes 7—12)

184 Ingredere, benedicte Domine, praparata est habitatio sedis tus.

'8 Ingredimini, benedicti Domini, preparata est habitatio sedis vestre.

186 A végén kiegészitve egy allelujdval.
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A VP-ben szintén egy 1. ténust antifénit taldlhatunk, amely viszont egészen mds,
mint az el6bb emlitett Vitéz] XV viltozata, leszdmitva néhdny apré hasonlsigot'™ és
a zérlatot, amely gyakorlatilag azonos vele:

Do-mi - ni, al - le - lu- ia

N>

VP

X

|

[
|
Vitéz] XV %_r'_‘_,f,_‘_‘_‘u

Osszegezve elmondhatjuk tehat, hogy az Ingredimini/Ingredere antiféna a templom-
szentelés legvaltozatosabb éneke, a nyolc forrdsban hét egymdstél markdnsan elkiils-
niil§ véltozatot taldlunk. A VP és vele a Vitéz] XV viltozatai kiilonosen tédvol dllnak a
tobbitdl, mivel nem 8. ténustak, még csak nem is G-tonalitdsdak. Forrdsunk tehdt
meglehetésén egyénien viselkedik a kozép-eurdpai kornyezethez képest.

Ant. Circumdate Sion

A Circumdate Sion antiféna az oltdr leteritésekor szélal meg, az oltdr f6lszentelésének
lezdrdsaként. A zsolozsmdban nem szerepel.

A kottdzott pontifikdlékban taldlhaté nyolc véltozat igen széttartd. Mindegyik 8.
ténusy, és nagy vonalakban, a zdrlatok tekintetében hasonléak egymdshoz, de renge-
teg apr6 kiilonbség is megfigyelhetd kozottik. A VP sajdtos volta leginkdbb abban
mutatkozik meg, hogy mig a t6bbi véltozatban viszonylag sok a hajlitds, melizma, ad-
dig itt minddssze négy, kéthangos neumdt taldlunk —kettdt az elején és kettSt a vé-
gén—, a dallam egyébként tisztin szillabikus. A VP-hez hasonlé, de valamivel kevésbé
szillabikus véltozatot k6z6l a Toledo XIII, ez azonban szintén sajitos, parhuzamok
nélkiili dallamvaridns.

Emlitésre mélté még az elsé kisebb kadencia is a levite sz6nal, ahol minden forrds
G-re zdr egy szokvényos formuldval, a VP viszont egy f6llép6 C utdn a H-n dllapodik
meg, ami igen tdvol 4ll a pentaton dialektusban megszokottaktél:

Si-on le -vi-te

n
\J |
VP W‘

tobbség

%i:) B

187 Az egyezd fordulatok a habitatio és fidelis szavakra esnek.
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Ant. Asperges me

Ez az 4ltalidnos, szenteltvizhintésekkor hasznilatos antiféna két kivétellel'® minden
vizsgélt kottds pontifikdléban megtaldlhaté. Bar az alapvetd szerkezet szildrd, és vild-
gosan folismerhetd, hogy minden esetben azonos tételrdl van sz, mégis sok jelentds
kiilonbség figyelheté meg az egyes véltozatok kozott. A hangnem alapjin két csoport
kiilonithetd el: a VP, a Krakké XV, a Litomy$l XIV, a Vitéz] XV és a Troia XIV C-re
transzpondlt 7. ténust haszndl, a Messina XIII, a Lisieux XIII és az Itdlia XIII 4. t6-
nust. A Sens XII dltal kozole varidns részletei nagyban eltérnek a t6bbitdl, hangneme
egyediiliként 2. ténusu.

A hédrom 4. ténust lejegyzés nagyon kozel dll egymdshoz, a mdsik csoport viszont to-
vébbi alcsoportokra oszthaté: a Vitéz] XV és a Troia XIV gyakorlatilag azonos, a cseh és
a lengyel szintén nagyon hasonlit egymdsra, a VP viszont egyik paroshoz sem 4ll igazdn
kozel. Nehéz lenne jellegzetes fordulatokat megillapitani, mivel szinte minden neumd-
ndl taldlunk eltéréseket. Ezt a tételt egészében érdemes szemlélni:

A - sper-ges me Do-mi-ne hys-so - po et mun-da-bor, la-va-bis me, et su-per ni-vem de - al -ba-bor.

Ant. Tollite portas

Ez a 4. ténust antiféna a legtobb pontifikdléban megtaldlhatd, tulajdonképpen a szer-
tartds els igazdn jelentds mozzanata, a templom hdromszori koriiljrdsa kozben. Ere-
detileg a dedikdciés matutinum tétele, amely a 23. zsoltdrt (Domini est terra) keretezi.
Szovege teljesen szildrd, minden forrdsban megegyezik, és a dallamban sem taldlunk

18 Olesnickiego XV és Toledo XIII.
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igazdn jelentds eltéréseket. Az egyetlen sajdtos véltozat, amellyel mdr részletesebben
foglalkoztunk ,A tételvalogatds rétegei” cimi fejezetben, éppen a VP dltal kozole pél-
da. Ez a lapszélen bejegyzett tétel kibdviti az antiféndt a dialégus teljes szovegével. A
VP-n kiviil 6t kottds pontifikdléban szerepel, illetve a Krakké XV-ben csak az incipit-
je. Az antiféna a legtobb forrds szerint az wternales széndl ér véget, a Litomysl XIV
azonban, ahogy a VP is, megtoldja az et introibit Rex glorie szakasszal. Dallamit te-
kintve nem azonos a két viltozat, a VP-hez képest a lengyel teljesen szillabikus, na-
gyon egyszer(:

et in -tro - i - bit Rex glo - ri - =

(3

VP é%d.—'—t—.‘.—ﬁ_'r

N>

Litom o —o —o —® o

{..

\

A Litomy$]l XIV-ben ezutdn a megszokott médon a Domini est terra zsoltdr kovetke-
zik, a VP azonban egy recitativ, de nem szabdlyos zsoltdrténuson folytatja, a plispok
és a didkonus kozotti parbeszéd szavaival:

Ta

A\ |
D)

Quis est i- ste rex glo-ri - @ Do-mi-nus for-tis et pot-ens. Do-mi-nus pot-ens
f

o

J | (

in pree-li- o.

A dial6gus szerint ezutdn az antiféndnak el6lrdl kéne kezd3dnie, de a kédex csak az er
introibit-re utal vissza repetendajelleglien, majd a harmadik kérdésre adandé felelet
kovetkezik:

A\SV} [

Do- mi-nus vir-tu-tum i-pse est rex glo-ri- .

A kédex f8szovegében megtaldljuk a dialdgust, az antiféndt viszont nem.'® Nehéz el-
donteni tehdt, hogy a lapszéli bejegyzés vajon melyiket pétolja vagy egésziti ki. Ha az
antiféndr illeszti be, miért nem a hagyomdnyos formdjiban, zsoltdrutaldssal egytict?

18 A PR-tipusra nem igazin jellemzé a Tollite antiféna, érdekes, hogy éppen két kottizottban (Sens
p g ) gy cpp
XII, Olesnickiego XV) viszont megtaldljuk.
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Ha a dialégushoz ad dallamot, miért nem tartja meg annak formdjic? A szveg alap-
jan val6szintibbnek tiinik az utébbi lehetSség, azonban a dialégus kikottdzésira sehol
nem taldlunk parhuzamot, a pontifikdlék a szkéla 4ltal énekelt tételeken kiviil kizdrs-
lag a prexekhez adnak olykor dallamot.

A Tollite portas dialégust spanyol és francia teriileteken virdgvasdrnap is haszndledk,
ugyanolyan funkciéban, mint a templomszenteléskor, és szimos pontifikdléban és
misszdléban ki is kottdztdk. Lehetséges, hogy éppen ezért, mivel virdgvasdrnaprol jol
ismerik, a dedikdciéra mér csak a szoveget adjik meg a forrdsok. Fontos megjegyezni
azonban, hogy ezekben a virdgvasirnapi ordékban egészen recitativ dallammal szere-
pel a tétel, amely teljesen fiiggetlen az antiféndét6l. A VP-ben szerepld, szintén reci-
tativ verzustdl is eltér, jellegében viszont hasonlé. Elséként nézziik egy pdrizsi kédex'”
virdgvasdrnapi véltozatdt!

m

A\SV}

At-tol- li - te por-tas prin-ci-pes ve-stras et e- le-va-mi-ni por-te @ - ter-
f

\ \ [ — ! i
D))

na-les et in-tro-i- bit rex glo- ri- ! Quis est i- ste rex glo- ri- ® Do-mi-

A\SVJ 1

nus for-tis et pot-ens. Do- mi-nus pot-ens in pree -li- o.

Itt egyértelmiien egy olvasmdnyténust ldtunk. Erdekes, hogy a kérdés (Quis est...) a
madsodik és harmadik alkalommal mésképpen van kikottdzva. Valészintleg nem hibd-
r6l van sz, mert a kulcson kiviil is van eltérés: a glo szétagra az els6 viltozatban pes
keriil, a masodik-harmadikban pedig punctum:

Quis est i - ste rex glo-ri- @?
A harmadik vilasz igy szerepel:

190 Parizs, BNF Lat. 961 (1) Pontificale Parisiense 1400—1420. 100"
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jm  ——— i |

© P a—i |

Do - mi- nus vir-tu- tum i-pse est rex glo-ri - .

Egy palenciai (észak-spanyol) misszéléban pedig a kovetkezd véltozatdt taldljuk a téeel-
nek, szintén olvasmdnyténuson:

Af‘ t

A\
D)

At-tol - li - te por-tas prin-ci- pes ve-stras et e- le- va- mi-ni por-te - ter-

IT IT

A\SY I ® & ] N
D)}

na-les et in-tro- i- bit rex glo-ri- 2! Quis est i-ste rex glo-ri- a?

\\SV ﬁ
D)}

Do-mi- nus for- tis et pot-ens.

\\SV %
D)}

Do-mi-nus pot-ens in pree-li - o.

3.

N
#m
\Q)u i i |

Do- mi-nus vir- tu- tum i- pse est rex glo-ri- .

Léthaté tehdt, hogy bdr a dialégus kikottdzott véltozata nem példa nélkiili, a VP meg-
olddsa egészen egyedi, legkdzelebbi rokonai is mds szertartdsbél valdk, és jelentds el-
téréseket mutatnak. A VP tulajdonképpen vegyiti a tobbi pontifikdlébdl ismerds anti-
féna dallamdt azzal az olvasmdnyténussal, amely —ezzel a szoveggel— a virdgvasdr-
napi rendtartdsban fordul el Eurdpa egyes, téle igen tdvoli vidékein.

Negyedik ténust antiféndk

A 4. ténust antiféndkon beliil van egy igen kotott szerkezet(i, négysoros dallamtipus,
amelyet mar a kdzépkori elméletirék is kiilonlegesnek tartottak. A dallam vézlata,
amelytdl csak kis mértékben térnek el a konkrét dallamok, a kovetkezd:
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Problematikdjdt az adja, hogy az alaphang f6l5tt egyes esetekben kis-, mdskor nagy
szekund szerepel. Az E-zéréhangos lejegyzéseket, vagyis a kisszekundos véltozatokat
egyértelmien a 4. ténusba sorolhatjuk, az A-ra transzpondlt, olykor 4 alterdciét hasz-
nal6 példik azonban megnehezitik a besoroldst, hiszen az A a 2. ténus konfindlisa. A
motivumok tavol dllnak a 2. ténustdl, sokkal inkdbb a 7. tédnussal vannak kézeli ro-
konsdgban, amelyhez képest viszont a findlis egy hanggal magasabban van. Ugyanak-
kor a dallam motivumai a 4. ténushoz sem kapcsolédnak igazdn, egyediil az elsg és
madsodik sor kadencidjaként megjelené domindns kvart (az E-transzpozicié szerinti A)
emlékeztethet a 4. ténus tubahangjira. A hangnemi besorolds problémdja szemlélete-
sen megmutatkozik a VP megolddsaiban is."’

Ant. Dirigatur Domine

A Dirigatur antiféna az oltdr megtomjénezését kiséri az olajjal valé megkenés elétt. A
PR-tipus nagy részében megtaldljuk, mds tipusokra azonban nem jellemzd. Szovege a
mise felajinldsi imdjdnak része (a tomjénezés alatt mondja el a pap), a dedikdcié szer-
tartiséban kiemelten tinnepélyessé teszi a dallamos valtozat,'”* amely kizdrélag temp-
lomszenteléskor hangzik el, a zsolozsmdban nem szerepel. A vizsgilt kottds pontifikd-
1ék koziil hatban taldljuk meg, a VP-n kiviil egy lengyel, egy francia és hdrom itdliai
forrdsban. A VP fuggelékében is megtaldlhaté a kvadrdt hangjegyekkel lejegyzett ol-
tarszentelési téelek kozott, egy apré vdltoztatdssal a f8részben kozole varidnshoz ké-
pest: a Dirigatur Domine rész utin beékelédik egy rovid tag ad te szoveggel. Ez a kie-
gészités megtaldlhaté a Messina XIII-ban és az Itdlia XIII-ban is, az elébbiben két D
punctum-mal, az utébbiban pedig, mint a VP fuggelékében is, D és C hangokkal. Az
ezutdn kovetkezd oratio mea sorban tobb apré eltérést figyelhetiink meg: a 74 szétag a
VP és az Itdlia XIII szerint egy E punctum-ra esik, a tobbi forrdsban azonban C-D
pes-re. A tio tag a hat forrdsban 6tféleképpen jelenik meg, a mea elsd szétagjira a Sens

XII és az Itdlia XIII C-D pes-t ad, a tobbi kédex D punctum-ot.

O-ra-ti-o me- a
o)

A e

vp O
)

L)

G

Sens XD I ! |

) { {

Y1V6. DOBSZAY — SZENDREI (1999) 71-72.
192 Azok a gesztusok, amelyek a templom rendes hasznélatakor mindennaposak, most, az els6 alka-
lommal kiilonleges hangsulyt kapnak.
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A VP jellegzetességei inkdbb a mdsodik részben figyelheték meg: a kozépzdrlat utdn, a
sic szétagra a VP D punctum-éval ellentétben minden miés forrdsban pes szerepel, A-D
vagy H-D hangokkal. Az incensum misodik és harmadik szétagja a VP-ben egy A-G
clivis és egy A punctum, a tobbi kédexben pedig éppen forditva: A punctum (vagy
liquescens), majd A-G clivis. Valészintleg ebbél fakad a folytatds kiilonbozdsége is: a
negyedik sor elsé két hangja (in con) a VP szerint G és F, a tobbi forrdsban ezek is
megcserélddnek.’® A VP legfeltindbb sajdtossiga szintén ennek a kovetkezménye le-
het: a G-zdréhang a tételt 7. ténusava teszi, amint erre az utdna 4ll6 differencia is egy-
értelmtien utal. Az antiféna az Gsszes tobbi pontifikdléban A-végzédésti, 4. tonusa.

Ant. Ascendit fumus

A VP-ben a Dirigatur utin kozvetleniil egy Gjabb, ugyanebbe a tipusba tartozé antifé-
na kovetkezik, a Szent Mihdly-napi matutinumbdl kélcsonzott Ascendit fumus, amely
azonban szabdlyos 4. ténust, A-ra transzpondlva:

0H
Y

By l A i

A-scen-dit fu-mus a - ro-ma-tum in con-spe-ctu Do-mi-ni al - le- lu-ia.

Figyelemre mélt6, hogy a két dallam csaknem azonos, eltérd findlisuknak kdszonhe-
téen azonban eltéré moduszba keriiltek. Ez és a szimos hasonl6 példa mutatja, hogy a
nyolc tédnus rendszere, az octoechos késébbi fejlemény, mint a dallamvildg, amelynek
osztdlyozdsira haszndlni kivdntdk. Bdr a rendszer nagyban segitette az anyagban valé
tdjékozddést, lithatéan nem minden esetben volt alkalmazhaté problémak nélkiil. Ez
az antiféna a pontifikdlék koziil csak a PR-tipusban jelenik meg, oltrtémjénezéskor,
esetenként a Dirigatur alternativdjaként, illetve az oltdron zajlé tomjénégetés alatt.

Ant. Introibo ad altare Dei

A templomszentelési prex elhangzisa utdn a piispok f6lmegy az oltdrhoz. Ekkor ének-
lik el az Introibo antiféndt a ludica zsoltdrral. Dallammal a tétel csak a dedikécids zso-
lozsmdban fordul el6, de ott is viszonylag ritkdn, a magyarorszdgi antifondlékban egy-
dltaldn nem szerepel. A misében —a Dirigatur antifénahoz hasonléan— prézdban
hangzik el: ennek, a lépcsdima jellegzetes szakaszdnak tinnepélyes megfogalmazisa az
énekelt antiféna. A pontifikdlékban azonban az alapvetd réteget képviseli, kottazott
forrdsainkban is egy kivétellel (Sens XII) mindig megtaldljuk. Nem mutat nagy vilto-
zatosdgot: az egyetlen kddex, ahol komolyabb eltérés mutatkozik, a Lisieux XIII.

A VP viltozata, bar alapvet6en megegyezik a tobbivel, végsé zdrlatdval mds ténusba
helyezi a tételt: mig a tobbi 4. ténus szerint E-re vagy mds transzpozicidban A-ra zdr,
a VP-ben a G zdréhang dltal 7. ténustvd valik, és ezt a kiirt zsoltdrdifferencia is aldta-
masztja. Még egy apré sajdtossigot taldlunk a VP-ben: a letificat s26 utolsé szétagjin

193 Kivétel a Troia XIII, amelyben itt egy G punctumot egy F—G pes kovet.
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a tobbi forrds szerint egy A-G clivis 4ll, amelyet a iuventutem els6 két szbtagjéra esé F
és G punctum'* kovet, a VP-ben azonban a clivis helyett egy A punctum szerepel, a G
dtkertil a kovetkezd szétagra, amely az itt kovetkezd F-et is eggyel tovabb csusztatja,
kiszoritva a folvezetd sorbdl a G-t.

A qui széra és az azt kovetd le szétagra es6 hangok ugyanakkor két csoportra oszt-
jdk a forrdsokat: a négy kozép-eurdpai és a normann (sziciliai) kédexek szerint itt H és
C szerepel, a tobbi (francia, spanyol és olasz) forrdsban forditva, C-H sorrendben ké-
vetkeznek a hangok.

qui le- ¢ - fi-cat iu-ven- tu- tem me-am.

o
Vi
D)
[a)

N |
Kézép—Eu. %%E_Hl‘_‘_._i‘:l

0 Il |
N-E.h"—q—'—iﬂ

A dallam kozeli rokona a Dirigatur antiféndnak, a VP hangnemi egyedisége a kett6nél
azonos médon mutatkozik meg, az emlitett, funkciébeli hasonlésigon kiviil ez is 6sz-
szekoti a két téeelt.

Ant. Mane surgens lacob

Ez az antiféna az oltdr médsodszori megkenésekor hangzik el, legrégebbi forrsainktdl
eltekintve szinte minden pontifikiléban megtaldlhaté. Eredetileg a dedikécids zsolozs-
mdban kapott helyet. A kottds pontifikdlék koziil egyediil a Toledo XIII-bdl hidnyzik,
illetve az Olesnicki XV-ben csak incipittel szerepel. Nagy vonalaiban a tétel igen egy-
séges képet mutat a kiilonféle forrdsokban, a részletek azonban olyannyira sokfélék,
hogy nem érdemes éket hangonként vagy hangcsoportonként megvizsgalnunk, meg-
elégsziink a VP sajdtossdgainak dttekintésével. Szembetling, hogy a VP igen kozel 4ll a
magyar zsolozsmavaltozathoz, valamint két kozép-eurdépai pontifikdléhoz, a Krakkd
XV-hoz és a Litomysl XIV-hez is. Az elsd apré eltérést az erigebat sz6 utolsé két tagjan
lathatjuk: mig a t6bbi forrdsban G punctum, majd G-A pes 4ll, vagy ugyanez forditott
sorrendben (Troia XIV és Italia XIII), a VP-ben egy F punctum és egy F-G-A scandi-
cus koveti egymdst.'” Ugyanennek a tagnak a zdrlata, a #izulum még figyelemremél-
t6bb véltozatot hordoz: a t6bbi forrds E-jével szemben ugyanis a VP F-re 1ép vissza.

94 A G punctum helyén a Vitéz] XV-ben G-A, a Troia XIV-ben pedig F-G pes 4ll.
195 A VP vidltozatdhoz legkozelebb 4116 Krakké XV-ben pedig F punctum és G-A pes szerepel.
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-ge-bat ... d- tu-lum
[a)

iV ]

VP H ﬁ
[a)

iV ]

c6bbi H ﬁ

A kovetkezd emlitésre méltd hely a vere sz6 kezdete, amely a VP-ben egy f6lugré D-A
kvintre esik, mig a fent hozza kozel dll6ként megjelolt hdrom véltozatban csak egy A

punctum dll. A VP megolddsa azonban mégsem egyedi: a tdvolabbi, itdliai, francia és
196

spanyol kddexekben ugyancsak megtaldljuk a f6lhajlé kvintet.

A legfontosabb eltérést az antiféna végs$ zdrlatdban taldljuk: az utolsé hangokat a
VP egyszertien egy hanggal lejjebb irja a tobbi kdédexhez képest, igy a tétel 1. ténusba
kertil 4. helyett. Elsd ldtdsra ez mdsoldsi hibdnak tlinhet, de a kiirt differencia és az
emlitett belsé zdrlat médosuldsa az 1. tédnus tudatos valasztisdra utal.

e-go ne - sci-e-bam

Kézép-Eu. ';‘0‘54 T:F" P——
H
Y
V.4
fan

Ny—Eu.197 %\54 ‘FF! o o ol

Sajdtos véltozatot képvisel a Vitéz] XV is, amelyben két kisebb E-zirlat is taldlhaté (az
egyik a tobbi, 4. ténusa varidnsban is szerepld tizulum, a misik a desuper kozépzarlat),
viszont ugyancsak kétszer megtaldlhat6 benne az 1. ténusra jellemzd f6lugré D-A-C
scandicus. A darab végiil valdban 1. ténusban végzddik, ezt a hozzd tartozé differencia
is megerositi.

Erdekes, hogy a tétel a VP fuggelékében is megtaldlhat6 (136", a f6rész viltozatdedl
eltéréen és a tobbi forrdssal sszhangban E-findlissal. A legmeglep8bb azonban, hogy
a kiirt differencia viszont 1. ténust, amely semmiképpen sem illik ehhez a dallamval-
tozathoz.

19 Az Itdlia XIII-ban kvint helyett E-A kvart 4ll. Ebben a viltozatban meglehet8sen sok sajitos for-
dulat szerepel, ezekkel nem foglalkozom a tovébbiakban.
197 Sens XII, Messina XI1II, Lisieux XIII és Troia XIV.
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Ant. Ecce odor

Az Ecce odor antiféna az egyes tipusokban kiilonboz6 liturgikus funkciékban szerepel.
A PR-tipusban (a VP-ben is) az oltdr krizmdval val6 megkenésekor, a PRG-tipusban a
falak megkenése utdni oltdrtdmjénezéskor, a ,normann” csoport szerint pedig az oltd-
ron valé tomjénégetéskor hangzik el. A zsolozsmdban csak ritkdn fordul elé, a CAN-
TUS adatbdzis'® mindossze két francia antifonaléban tud réla,"” dedikdcié tinnepén.

A vizsgalt kottdzott pontifikdlék koziil nyolcban szerepel, meglehetésen nagy valto-
zékonysdggal. Két {6 tipusit kiilonithetjiik el: a kozép- és a nyugat-eurdpait. Mig az
Italia XIII a kozép-eurdpai tipust képviseli, egyik csoportba sem illeszkedik a Vitéz]
XV, amely ismét egy sajdtos, jéval nagyobb terjedelmd, és dallamdban is hatdrozottan
eltéré 1. ténusu viltozatot kozol. A Troia XIV-ben antiphona megjelolés alatt egy
igen diszes, 7. ténusa responzérium 4ll, amely eredetileg a nagybojt mésodik vasdr-
napi matutinum tétele. Sajdtosnak tlnik a Fundamenta eius kezdet(i verzus (a meg-
szokott Qui maledixit, vagy a ritkdbb Deus autem omnipotens helyén), amelyhez in-
troitusverzus-szer(i dallam tdrsul.”®® A nyugati varidns igen egységes, néhdny egészen
apro eltéréstdl eltekintve azonos antiféndt taldlunk a Sens XII-ben,**! a Messina XIII-
ban és a Lisieux XIII-ban is. Az egyszer(i, 7. ténust dallam a szveg hdromrészes tago-
lasac koveti (Ecce odor filii mei | sicut odor agri pleni | quem benedixit Dominus). A ké-
zép-eurdpai varidns valamivel valtozatosabb, elsdsorban a transzpozicié sokfélesége
feltting. Ugyanaz az inicium a VP-ben C-rél, a Krakké XV-ben és a Litomysl XIV-
ben G-rél, az Itdlia XIII-ban pedig D-rél indul:

Ec- ce o - dor

e

Z
>j

Krak & Litom H:
Itilia %i

Amint azt mdr a transzpozicid is sugallja, a szabélyos 4. ténust tipusdallam a VP-ben
dralakul. Hidnyzik bel6le az utolsé sor jellegzetes elrugaszkoddsa az eredeti transzpo-
zicié szerinti C-rdl (a VP-ben B lenne), rdaddsul a zdréhang D-re esik, igy végiil egy
1. ténusu antiféndt kapunk, amit a differencia is megerdsit:

\

N>

198 Cantusdatabase.org.

199 Périzs, BnE lat. 1090 és 12044.

20 A Vitéz] XV és a Troia XIV szévegének mdsodik része: crescere faciat te Deus meus sicut arenam
maris et donet tibi de rore cali benedictionem.

201 Ebben a forrdsban mds funkcidban, a kiilonféle tdrgyak megszentelésekor taldlhaté meg az anti-
fona, két, egymdssal csaknem azonos valtozatban.
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Erdekes, hogy bar a Vitéz] XV Itdlidban késziilt, és nem tartalmaz magyar jellegzetes-
ségeket, némi hasonlésdgot mégis mutat a VP-val. Kizérdlag ez a két forrds alkalmazza
a cui benedixit szovegvéltozatot (a tobbi kédexben quem benedixit dll), és az eltérd dal-
lamviltozat ellenére mindkét esetben 1. tédnusu a tétel, ellentétben az 6sszes tobbi le-
jegyzéssel. Ugyanezt a hangnemi megoszldst ldthattuk a fenti Mane surgens antiféna
esetében is. A Vitéz] XV magyar vonatkozdsainak vizsgdlata tovébbi kutatdst igényel.

Osszegz6 megéllapitasok

Léthatjuk tehdt, hogy az ebben az antifénatipusban f6lvet6dd hangnemi problematika
a VP-ben a zdrlat 4ralakitdsdhoz vezet. Az eredetileg E-re végz8dd tételeket gyakran
D-re zérja, az A-findlist pedig sok esetben G-re mddositja. Természetesen ehhez sziik-
ség van az egész zdrGszakasz dtalakitdsdra, amely az antifénatipust j6l ismerd fill szd-
méra alkalmanként meglehetésen idegeniil hangzik. Erdekes, hogy maguk a dallamok
eltéréek, de a médosult hangnemek megegyeznek a Vitéz] XV megfeleld tételeivel.

Egységesebb képet mutaté tételek

A kevésbé véltozatos anyag dltaldban nem kizdrdlag a templomszentelési ordéhoz ké-
tédik. Ezeket a tételeket gyakran a dedikdciés zsolozsmédban is megtaldljuk, de szdr-
mazhatnak mds tinnepek szertartdsaibdl is. Benniik a VP apré, szinte jelentéktelennek
tling sajdtossdgaival taldlkozunk, amelyek 6sszeadédva mégis jelentdssé vélnak.

Ant. Pax wterna

A templomba valé elsé belépés utdn, a Pax huic domui formula utdn hangzik el a Pax
wterna antiféna. A templomszentelési zsolozsmdban nem 4ltaldnosan hasznalatos, de
eléfordul (a CANTUS adatbdzis szerint hat XII-XIII. szdzadi kddexben: 2 ciszterci, 4
észak-francia és egy magyar forrdsban is),”* és viszonylag kevés pontifikdléban szere-
pel, a kottdzottak koziil azonban érdekes médon 6tben is. Ezek koziil a Vitéz] XV na-
gyon egyedi véltozatot koz6l, amelyben valészintileg sok helyen hibdsan van kitéve a

202 A szdvegvaridns miatt (cui helyett quem) eggyel kevesebb hang szerepel ebben a forrdsban.

203 Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Handschriftensammlung, 1799**; Pirizs, Bibliothéque
nationale de France, Département de la Musique, nouv. acq. lat. 1412; uo. lat. 15182; Pdrizs, uo. lat.
12044; Cambrai, Bibliothéque municipale, 38 (olim 40); Valenciennes, Bibliotheque municipale, 114;
Isztambul, Topkapi Sarayr Miizesi, Deissmann 42.
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kulcs, ezért ezzel itt nem foglalkozom. A Toledo XIII szintén sajétos, bdr formai,
hangnemi szempontbdl és f6bb zirlataiban megegyezik a tobbivel. A magyar antif6-
na-Osszkiadds, az Olesnicki XV2% és a Sens XII egymdshoz és a VP-hez is kozel dllnak.
A VP viltozatdnak {6 jellegzetessége, hogy a nagyobb lefelé ugrdsok helyett skdlame-
neteket alkalmaz. A zsolozsmavaltozathoz képest hiromszor fordul el ez a jelenség
(pax?; domui’; prastet), az els6 alkalommal a legldtvanyosabban:

pax
0 ]

\J
VP W
Fa
\J ]
Strig @W
o)
\J
Oles %
0 ]

\J
Sens %

Emlitésre mélté még a harmadik domui sz6 f6lote a diszes zdrémelizma, amely igen
eltérd véltozatokban szerepel az egyes forrdsokban. Koziilitk a VP a legrovidebb:

do - mu - i.
N |
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VP et e -
[
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Hy. Veni creator Spiritus

Ez az eredetileg piinkosdi himnusz minddssze két kottds pontifikdléban szerepel a VP-n
kiviil, de csak incipittel. Az egyik legfontosabb hazai himnuszforrassal, a Budai pszal-

204 Ebben a forrdsban csak az antiféna elsd fele van kikottdzva.
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térium-mal®® (PsBud) 6sszevetve két igazdn jellegzetes hangzdsu fordulatot taldlunk a

VP éltal kozole valtozatban: a mentes tuorum elsé és harmadik szétagjara esé két jelen-
tékeny H hangot, illetve a creasti utolsé szétagjahoz tartozd climacus-t:

men - tes

==

cre - a - sti

L)
Y ]

VP%@S

L)
Y ]

PsBud %@

Két misik jelentds himnuszforrdsunk, a Czgstochowai pdlos kantudle® és a Psalterium
Blasii* véltozatainak részletes ismertetését6l most eltekintiink, elég annyi, hogy
mindkettd (jollehet az utdébbi nem az esztergomi—pdlos dallamhagyomdny képvisels-
je) a PsBud-hoz 4ll kozelebb. Bruno Stiblein himnuszkotetében?® ez a dallam nyolc
tovébbi forrds szerint szerepel. A VP két fenti fordulata ezek koziil egyben sincs meg,
egyedill a Kempteni himndrium*® szerinti véltozatban kezdédik H-rél a mésodik sor

206

(mentes):

men-tes tu - O - rum

b

Ant. Confirma hoc Deus

Az oltérszentelési prex utdn éneklik a piinkésdi zsolozsmdbél kolesonzote Confirma
hoc antiféndt, amely az Itdlia XIII kivételével 6sszes kottazott pontifikdlénkban szere-

25 Esztergom, Fészékesegyhdzi Kényvtdr, Mss 1. 3c.

26 Czestochowa, Archiwum Paulinéw 583. R. 1. 215. 294"

297 Budapest, Orszdgos Széchényi Kényvtar Clma 128. 122"

298 Bruno STABLEIN: Monumenta Monodica Medii /£vi 1. Hymnen (). Birenreiter, Kassel — Basel
1956.

209 Ziirich, Zentralbibliothek Rh. 83.
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pel. Igen egységes képet mutat, ezért szembet(ind az a néhdny fordulat, amely a VP-
ben eltér.

Van egy egészen apr6, de vildgos kiilonbség a nyugat- és a kozép-eurépai —vagyis
ismét a diaton és a pentaton teriiletrdl szdrmazé— valtozatok kozote a tuo sz6 elsd
tagjdn: mig a nyugati forrdsokban itt C-H c/ivis-t taldlunk, a mésik csoportban egy
egyszerl C punctum-ot.

san-cto tu - O

D>

7 |
Kézép-Eu. %—'_'—'—1

Fa
v ]
Mo et

A tétel elején, a Deus szondl a magyarorszdgi forrdsok, azaz a VP és az dsszkiadds an-
tiféndja eltérnek a tobbitdl:
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Két tovabbi esetben pedig csak a VP mutat apré eltérést az 6sszes tobbi forrdshoz ké-
pest:
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Ez a hajlitdsokkal valé diszités, ,ldgyitds” —ugy tnik— kései tendencia a magya-
rorszdgi hagyomdnyban.?'® Bir ebben a tételben egyik emlitett eltérés sem igazdn je-
lent8s, szemlélteti a VP egyedi jellegét, amely még egy ilyen, meglehetésen egységes
hagyomdnyt tételben is folttinik.

R. Summea Trinitati

A VP szerint a templomszentelést megel6z6 napon hidromszor koriiljrjak a templo-
mot az ereklyékkel. Ez a mozzanat és a hozzd tartoz6 hdrom responzérium koziil ket-
t6 a tobbi pontifikdléban nem szerepel. Az elsé kormenet kozben éneklendd tétel, a
Summa Trinitati megtaldlhaté viszont zsolozsmaforrdsainkban, a Szenthdromsdg-va-
sdrnapi matutinumban, itt tehdt a VP-nek a hazai gyakorlathoz valé viszonydrdl tdjé-
kozédhatunk.

A magyarorszdgi zsolozsmaforrdsokhoz képest szimos kisebb eltérés tapasztalhaté a
dallamban, kiilonosen hosszabb melizmdk esetén. Az els6 jelentdsebb kiilonbség az
equalis sz6 utolsé szétagjandl taldlhaté: a lefelé tart6 skdlamenet, az F-rél a H-ra meg-
lehet8sen tdvol 4dll a pentaton dialektustél.

®- qua- lis glo - ri - a,
%@—-——"'—"'m
(&) ; i

Elképzelhetd lenne, hogy hiba cstszott a mdsoldsba —hiszen az egyik zsolozsmafor-
rasunk®'! ugyanezt az 6thangos motivumot adja, csak éppen egy hanggal magasabban
—, de mivel a VP mdshol is mutat hajlamot a diaton fordulatok szerepeltetésére, va-
16szintleg ez a valtozat is szdndékos. Nem sokkal ezutdn, a maiestas sz6 formuldiban
az esztergomi ritusteriilet széls@ségesen pentaton megolddsdval szemben —amely a je-
len tételben a H-hangok mérsékelt haszndlatdban mutatkozik meg— a VP kitsleoee
skdlameneteket alkalmaz, ezdltal sim4bb dallam keletkezik:

ma - ie - stas
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Y ‘ | | ‘ ‘
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210 V5.: SZOLIVA Gébriel OFM: ,El8keriilt Oldh Miklés esztergomi érsek kottds Psalterium Strigoni-
ense-je (1523) Miinchenbdl 1.7, Magyar Egyhdzzene XX (2012/2013) 55-66.
2! Pozsony, Archiv mésta EC. Lad. 4. (olim: Knauz 5). Antiphonarium Strigoniense, pars estivalis.

1487.
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Sajdtossigként emelem ki még a Parri sz6 kezdetén lathaté kvintugrést, illetve az or-
bem sz6 £616tti melizma viszonylagos rovidségét, az ismétlés elhagydsit.

or - bem
VP [ [an | ®
\SV I ]
By ! '
Strig O—1 f T ' I —
& o ! —

A tétel, amint Szenthdromsdg tinnepének zsolozsmadja is, viszonylag kései kompozicid,
Liittichi Istvdn alkotta meg a X. szdzad elején.?'? Ezért a verzus nem a 7. ténusu res-
ponzériumokban rendszerint megjelend tipusdallam, hanem a tétel sajétja, a szovege
pedig egy himnuszdoxoldgia dtvétele.

R. Isti sunt sancti

A misodik koriljdrdst kiséri az Isti sunt sancti 1. ténust responzérium, amely két to-
vabbi pontifikdléban is szerepel: az Olesnicki XV a templomszentelés napjin végzett
(tehdt a VP-hez képest egy nappal késébbi) hiarom kériiljdrds koziil a harmadikra ad-
ja, a BenStrig XI pedig az ereklyéknek az oltdrba valé beépitéséhez. Az antifondlékban
ez a vértanuk kozos zsolozsmdjdnak egyik responzériuma. Ez nem véletlen, hiszen a
templom folszentelése elStti estén ezt a matutinumot végezték el a sdtorban vagy mds
templomban, a beépitendd ereklyék mellett.

Mind a férészben, mind a verzusban megfigyelhetjiik azt a jelenséget, hogy ahol a
tobbi forrds F-r8l E-re lehajlé clivis-t haszndl (corpora; sanguine; supplicia; perpetua),
ott a VP-ben kovetkezetesen csak egy F punctum-ot taldlunk. Ez a jelenség utalhatna
szélséségesen pentaton gondolkoddsmédra, de mivel mdshol éppen a VP mérsékel-
tebb pentaténidjdval taldlkozunk a tobbi magyarorszdgi forrdshoz képest, e kiilonbo-
z8séget csupdn érdekességként emlitjitk. A verzus elején a rradiderunt s26 utolsé sz6-
tagja folotti melizmdban ugyanazzal a jelenséggel szembesiiliink, mint fent, a Pax eterna
antiféna esetében: az esztergomi zsolozsmavéltozatban leugré kvint szerepel, amelyet a
VP és vele egytitt az Olesnicki XV is skdlamenetté finomit.

212 Richarius liittichi piispok, az utédja tuddsit errdl: Patrologia Latina CXXXIX. 1084. Idézi RADO
Polikdrp: Enchiridion liturgicum complectens theologie sacramentalis er dogmata et leges iuxta novum codi-
cem rubricarum 1-11. Herder, Réma — Fribourg — Barcelona 1961. II, 1278.
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A verzus masodik fele (ez meruerunt) az esztergomi és a lengyel forrdsok alapjin egy A-
rél indulé szillabikus szakasszal kezdédik, de a VP viltozatidban ugyanitt sok hajlitdst
taldlunk, rogton az elsd szdtagon egy folhajlé kvintet, amely a verzus elejére rimel.

et me-ru-e - runt
fa) 1
\J |
VP wiﬂrﬁ
A
V)
Seri W
l'lg d
n

R. Fundata est domus

Ez a responzérium a PR-tipusban rendszerint a templom els§ kériiljardsakor hangzik
el, mig a PRG-tipus egységesen a harmadik korhoz rendeli. A zsolozsmdiskonyvek a
dedikdciés matutinum responzdériumaként szerepeltetik.

A f8rész néhdny olyan pontjdn, ahol az 8sszes tobbi forrds véltozata megegyezik, a
VP eltér t6litk. Ilyen a Domini sz6 elsé szétagja, ahol a forrdsok egységesen®'? F—E—F
porrectus-t alkalmaznak szemben a VP F punctum-aval, illetve az et venient ,et” szavira
esé D punctum, amely helyett a VP-ben egy C-D pes szerepel. A colles sz6 els6 tagjin
szerepl neuma is egységesnek tekinthet§ —a visszakanyarodé zdréhang kiilonb6z6-
sége (F vagy E) jelentéktelen—, egyediil a VP ad hosszabb, jellegében is eltérd, C-re

lesz4llé hangcsoportot.

col - les

VP

jsi>

213 Kivéve a Sens XII-t, amelynek véltozata négyhangos neumdavd egésziil ki: F-E-F-E.
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col - les
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P
t5bbi %

vagy

j>‘>

Az utébbihoz hasonlé jelenséget tapasztalhatunk a dicent di szétagjén. A kilfoldi for-
riasokban mindig scandicus-t taldlunk C-D-F vagy C-D-E hangokkal, a magyaror-
szdgi zsolozsmaforrdsok nagy részében és a VP-ben azonban csak egy C-D pes-t.

et di- cent

R g

A nem sokkal ezutdn kévetkez #ibi széra es6 neuma igen viltozatos az egyes forrdso-
kat Gsszevetve, de az eltérések nem jelentdsek. Emlitésre mélté azonban, hogy a VP és
az esztergomi valtozat azonos, a tobbi forrds viszont mind kiilénbozik téliik.

A kiilonféle forrdsokban mds-mds verzust taldlunk, a VP-ben taldlhaté Venientes-en
kivill eléfordul a Benedic Domine és a Reges terre szoveg is, a dallam azonban mindig
az 1. ténusd tipusdallam. A VP egyetlen sajdtossdga a kozépzdrlat formuldjiban az ex-
sultatione sz6 utolsé elétti tagja, amely két hanggal hosszabb (D-E-F-E-D-E), mint
az Osszes tobbi forrdsban szerepld véltozat (D—E-F-E).

ex -sul -ta -ti - o - ne

§5<>

VP
N
s
tobbi &

A zenei vizsgdlat 6sszegzése

Osszesitve az egyes tételekben eléforduld jellegzetességeket, a kovetkezé megallapita-
sokat tehetjitkk a VP dallamaival kapcsolatban:
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(1) A VP kiilonlegessége, hogy dallamai gyakran igen tdvol dllnak a tobbi kozép-
eurdpai forrds varidnsaitdl. Sokszor a pentaton dialektustdl kimondottan idegen for-
dulatokat haszndlnak, ami kiilondsen meglepd, ismerve a kozépkori Magyarorszdg
mds forrdsainak széls@ségességét a pentatdnia tekintetében.

(2) A mds forrdsok szerint 4. ténust antiféndk hangneme a VP-ben gyakran médo-
sul. A findlis dtkertil D-re, igy sokszor 1. vagy 7. ténusu dallam keletkezik.

(3) Bizonyos tételekben megfigyeltiik azt a jelenséget, hogy a lefelé t6rténd nagyobb
ugrdsokat a VP skaldzé menetekkel véltja ki.

(4) A hossza zirlati melizmdk a VP-ben gyakran lerévidiilnek: ha mds forrsok is-
métlést alkalmaznak, a VP dltaldban kihagyja 8ket.

(5) Egyes esetekben a diszités-jellegti torculus-ok helyett a VP egyszerl punctum-ot
alkalmaz.

A zenei vizsgdlat ismét megmutatta, hogy a VP kivételes forrds, ami a magyarorszdgi
gregoridn dallamhagyomdnyt illeti. Meglepd ugyanis, hogy forrdsunk nem csak a kiil-
foldi parhuzamoktdl tér el, hanem gyakran a hazai zsolozsmaforrdsok véltozataitdl is.
A dallamok elemzése igy megerésiti a zenei paleografia és a liturgika tanulsdgait. Mi-
kozben a forrds magyar eredetéhez nem fér kétség, mind a liturgikus rend, mind a
hangjelzés, mind a zenei tartalom kovetkezetesen eltér a magyar hagyomdny jellemz8,
kozponti vonulatitdl. Ez az eltérés azonban nem esetleges vagy véletlenszer(i, hanem
egy mds forrdsokban nem adatolt, markdns részhagyomdnyra, egy ,reformkisérletre”,
esetleg mindkettdre vezethetd vissza.

Vitathatatlan, hogy sok esetben a t6bbi pontifikdle dallamai sem egyeznek egymads-
sal, sét egyes elemzések a pontifikdlék zenei anyagdt dltaldban is inkonzisztensnek mu-
tatjdk. A VP-ben azonban szdmos olyan zenei sajitossdg mutatkozik, melyek nagyobb
része 6nmagdban ugyan kevéssé volna jelentds, osszességiikben mégis egyedivé teszik a
kédexet, zenei értelemben is. Mivel a hangjelzett pontifikdlék Eurdpa-szerte viszony-
lag ritkdk, Magyarorszdgon pedig egészen kivételesek, és mivel nem rendelkeziink rep-
rezentativ forrdsmennyiséggel az Esztergomtdl kiil6nb6z6 magyar székesegyhdzak dal-
lamhagyomanyit illet6en, az egyediség mértékérdl és okdrdl legfoljebb dvatos megil-
lapitdsokat tehetiink. Az egyik ilyen megillapitds, hogy a VP eltérése mds magyaror-
szdgi dallamviltozatoktdl nagyobb mértékii annal, hogy a részhagyomanyok természe-
tes varidldddsinak szdmldjéra irhassuk. A mdsik, hogy ezek az eltérések sokszor rend-
szerszerlinek bizonyulnak, ezért nem magyardzhaték romlott hagyomdanyozdssal, té-
vedéssel, a notdtor képzetlenségével.

Minthogy a VP liturgikus rendje szdmos teriiletrdl merit, de végeredményében
eredeti alkotds, ugyanezt foltételezhetjiik a benne foglalt dallamokrdl is. A PR-tipus-
hoz valé tartozis és a folismerheté normann vonulat egybevig a diatonizilé tendenci-
akkal, a skdlamenetek kedvelése és a zirlati melizmak leroviditése taldn kortiinet, a 4.
ténust antiféndk tonalitdsdnak kovetkezetes megvaltoztatdsa elméleti érdeklédésre
utal, és rendelkezik egy magyar vonatkozdst pirhuzammal. Kevéssé val6szin(, hogy a
dallamok kiilfoldi hagyomdnybdl lennének levezethetSk, de annak is kevés az esélye,
hogy egy szerves hazai hagyomdny emlékei lennének. Inkébb sejtjitk ket valamiféle,
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az Ujszerlségre tudatosan torekvd alkotémunka mesterséges termékének, ahogyan
magit a dedikdciés ordée, és tulajdonképpen a teljes VP-t is.

Osszetettebb kérdés, hogy valéban megszdlaltak-e ezek a dallamok, hiszen a kozos-
ségi emlékezetben mélyen gyokerezd véltozatokat nehezebb megvaltoztatni, mint az
egy személy dltal megszdlaltatott szovegeket vagy a ritus szerkezetét. A mifajbél adé-
ddban elsésorban nem zenei forrdssal van dolgunk (ldtszik ez a konyvbe foglalt szove-
ges es kottds tételek ardnydbdl is). A folvett énckes tételek nagy része a kozépkori
szkéldk dleal j6l ismert, mds konyvekben is szereplé anyag, sét a pontifikdle nemigen
lehetett az énekesek keze tigyében a tényleges szertartds alatt, igy akdr elképzelhetd,
hogy nem is ezeket a varidnsokat hasznaltdk. Az utékor azonban csak az irott anyagra
timaszkodhat, az el6addssal kapcsolatban legfeljebb sejtéseink, feltételezéseink lehet-
nek. Nem lehetetlen, hogy a VP zenei anyaga tisztdn elméleti konstrukcié, de ha igy
van, akkor a gazdagon hangjelzett, j6l olvashatd, ugyanakkor szdmos kiilonlegességet
folmutat6 kédex taldn éppen ezért jelentds emléke a korai magyar zenetorténetnek.
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OSSZEGZES

A Veszprémi pontifikdle liturgikus rendjének kiilonlegességére madr a kutatéelédok is
felfigyeltek, sszevetve azt a XIII. szdzad utdn egyre népszer(ibb PGD tartalméval. Pon-
tosabb eredményre azonban nem jutottak, ezért kiséreltitk meg a részletesebb elemzést.
A kiadott és feldolgozott pontifikdlevéltozatok tanulmdnyozdsa sordn kideriilt, hogy a
konyv egyes fejezetei nem vezethetSk vissza azonos forrdsra, hanem egyenként kell
értékelni Sket. Dolgozatunk céljdul egyelére a VP sajit, azaz nem mdshonnan dtvett
orddi kozill a leghosszabb és legosszetettebb, a templomszentelés liturgikai és zenei
elemzését tliztikk ki. A munkamdédszert bemutaté fejezetben foltett kérdésekre a kapott
eredmények fényében a kovetkezd feleleteket adhatjuk:

A torténeti szempontbdl legbefolydsosabb, tobbnyire rémai pontifikdlék —Dbdr je-
lent8s hatdst fejtettek ki Eurépa-szerte— nem soporték el a kordbbi helyi hagyomd-
nyokat, zusokat. A kozpontositdsi torekvés a pontifikdlékat illetden hamar megjelent
ugyan, de érvényre csak kés6n jutott, igy a ,nemzetkdzi” pontifikdlék mellett azonos
figyelemmel kell lenniink a ,lokdlis” hagyomanyokra. Az anyag foldolgozdsahoz mi-
nél tobb forrds bevondsa, a tipusok csoportositdsa, a rokoni szdlak azonositdsa vezet.

A VP templomszentelési ordéja nem illeszkedik a magyar pontifikélis hagyomany-
vonalba, amelyet kordbbrél fonnmaradt forrdsok alapjdn rekonstrudltunk. A téle valé
eltérés elsésorban a PGD el6tti rémai pontifikdlék (PR-tipus) hatdsdt titkrozi, de ma-
radvinyszer(ien jelen vannak benne a kordbbi magyar gyakorlat emlékei, kapcsolddik
a normann és a csech—lengyel liturgidkhoz, és szimos teljesen egyéni vondst is mutat.

A kottds tételek zenei elemzése sordn kideriilt, hogy a VP dallamviltozatai sem
egyeznek meg a hazai zsolozsmaanyag megfeleld tételeivel. Ugyanakkor nem igazolhaté
az a foltételezés, mely szerint a dallamok hagyomdnyozdsdnak kiilon dgdt képviselnék a
pontifikdlék. Amint kiilfldi kutatdsok is rdmutattak, a pontifikdlék dallamai véltozé-
konyabbak, mint mds konyvmiifajok tételei. A VP varidnsai azonban, gy tdnik, gyak-
ran még a szildrdabb tételek esetén is egyediek. Ennek oka valészintleg ugyanaz a szdn-
dékos egyénités, amely a liturgikus rendet is befolydsolta, de a dallamok tényleges hasz-
nalata kétséges, hiszen a pontifikdlét nem tekinthetjiik elsédleges zenei forrdsnak.

A VP liturgikus és zenei kiilondlldsdnak hatterében lehetett egy —tovabbi forrdsok
hijén— ismeretlen hazai, talin valéban veszprémi hagyomdnydg, de biztos, hogy a VP
ezen tilmenden is igyekszik valamiféle romanizilé reformot megvalésitani, amelyet
aztdn a PGD térhéditdsa okafogyottd tesz. Hogy egyedi vondsai a reform el6tti alla-
pothoz tartoznak, vagy a romanizal$ reform és az egyénités parhuzamosan ment vég-
be, az a jelenleg rendelkezésre 4116 forrdsanyag alapjidn nem donthetd el biztosan.

Munkdnk tavlatilag tdlmutat a VP tanulmdnyozisdn. A piispoki ordék kutatdsa sa-
jatos médszereket igényel. A digitdlis technika révén hozzaférhet§ nagyobb forrdsil-
lomdny és rendszerezési eljdrdsok nagy segitséget nytjtanak és 4j tévlatokat nyitnak e
moédszerek alkalmazisdhoz, de maguk a médszerek csak nagy mennyiségii forrds apré-
lékos, mégis szintézisre torekvd Osszevetése sordn formdlédhatnak ki. Elemzéseink eh-
hez: a pontifikilis ritusok tételkészletének, szerkezetének és varidléddsinak mélyebb
megértéséhez kivantak hozzdjdrulni.
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