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Koszonetnyilvanitas

Szeretném koszonetemet kifejezni Orban Gyorgynek, Kollar Evanak, Szegfii Maria
nyelvésznek, a Fovarosi Szabd Ervin Konyvtar Zenei Gytijteménye munkatérsainak,
az MPANNI Informatikai Osztdly dolgozdinak, az Ars Nova Editio szerkesztdinek,
kollégdimnak, munkatarsaimnak, és nem utolsésorban a csalddomnak. A

disszertdciom nem késziilhetett volna el az 6 segitségiik és timogatasuk nélkiil.
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Bevezetés

Lehet-e a XX. szazad mdsodik felének miivészetét objektiv értékitéletek ala vonni? E
kérdésnek mar a helyénvaldsagara sem biztos, hogy egyértelmii valaszt adhatunk. Az
viszont kétségtelen, hogy a kor minden miivészeti dgazatara is kihat6 viharos
politikai és tdrsadalmi valtozasok gyokeresen megvaltoztattdk azokat az esztétikai
szempontokat, melyek a kordbbi alkotdk, igy a zeneszerzOk munkdssdgat is mélyen
befolyasoltdk.

Az 1950-es évek teret engedtek az tigynevezett avantgarde irdnyzatoknak, €s
mintegy harminc évre valt a kortars zene az egyéni utkeresés, a kisérletezés
szinterévé. Azt sem vonhatjuk kétségbe, hogy az igazdn nagy tehetségek ratalaltak a
maguk utjara, és szamos kiemelkedd alkotdssal igazoltdk a — megszokotthoz képest —
néha radikélis djitasok életképességét, milvészi értékét. Am ezek a torekvések hoztdk
magukkal azokat a szubjektiv tényezOket is, amelyek megosztottdk a kozonség
kortérs zene irdnti érdeklédését.

Magyarorszagon az 1980-as évek elejére tehetd az alkotok olyanfajta
szembeforduldsa az avantgarde-dal, mint amilyen — tobbek kozott emlitve —
Csemiczky Miklésé, Selmeczi Gyorgyé, Vajda Janosé és Orban Gyorgyé is. E
zeneszerzOk ideoldgidja ekkorra tdllép az avantgardistik hagyomdényokat kevéssé
szem eldtt tartd felfogdsan, €s egy olyan nyelvet taldlnak zenei Onkifejezésiikhoz,
amely visszaforditotta mind az eléaddk, mind a kozonség figyelmét napjaink zenéje
felé. Ugyancsak az elmult két, két és fél évtized frissiti fel €s hozza vissza a
periféridra keriilt kortars kérusirodalom népszeriiségét.

»[...] A koruszenében vissza kell térni a dir és moll hdrmasokhoz, vagyis a
zenének nagyon egyszerti alapelemeihez. Es tulajdonképpen az énekelhet$ kéruszene
is diatonikus. Viszont felmeriil a kérdés, hogy miért nem a tizenkét foku rendszer —
az ugynevezett dodekafénia — vagy a szdzadunk mdsodik felének elektronikus
zenéjében huszonnégy fokra bontott skdla. Az ember nem azért haszndl tradicionalis
eszkozoket, mert vonzodik a régihez, hanem azért, mert ezek kicserélhetetlen
idiomak, ezek a nyelv részei, az emberi fiil erre kondicionélt, ezeket hallja. [.. .]1
Disszerticiom témdjaul Orban Gyorgy vokalis mivészetét, azon beliill a

korusciklusait vélasztva probdlom bemutatni azokat az eszkodzoket, zeneszerzoi

" Ugrin Aranka (szerk.): Tdlentum. Interjii Orbdn Gyérggyel. (Budapest: Duna Televizi6, 1999)
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jellemvondsokat, amelyek egyéni perspektivabdl kozelitik meg a kompondlds
modszereit, valamint a ciklusok darabjain keresztiil ravilagitani arra az alkotéi ars

poeticdra, amely zene és irodalom szerepét elvdlaszthatatlan egységbe 6tvozte Orban

muveiben.
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1. A szerzo és a korusciklusok

Orban Gyorgy 1947. julius 12-én sziiletett Marosvéasarhelyen. Zenei tanulményait a
kolozsvari Zeneakadémidn folytatta 1968—1973-ig Sigismund Toduta és Jagamas
Janos tanitvanyaként. Ugyanezen intézményben tanit zeneelméletet 1979-ig. Ebben
az évben telepiil at Magyarorszagra, ahol 1989-ig szerkesztoként a Zenemiikiadd
Villalat munkatarsa. 1989-ben Périzsban az UNESCO Tribuné Internationalé des
Compositeurs zeneszerzoversenyén a Tripla szextett cim{i miive az 6sszes bemutatott
munka kozott a legfigyelemreméltobbnak bizonyult. Jelenleg a Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem tandra. Erkel-dijas."

Széleskorli intellektudlis nyitottsdga, érdeklodése jellemzd leginkdbb a
zenéjére, am életének Roménidban toltott évei, melyekben bejarta a magyarok lakta
teriileteket a Gyimestdl a Mez0ségig — ismerkedve Erdély kultirdjaval, szokdsaival,
népzenéjével és népkoltészetével — épplgy meghatirozé élményei lettek miivészeti
stilusanak alakuldsdban. Ez a stilus valéban azért egyéni, eredeti, mert Orban nem
kotelezi el magét egyetlen ,,divatos” irdnyzatnak sem, de nyitott befogaddja marad
minden inspirdlé zenei hatdsnak. Két fontos tényez0 hatdsa lelhetd fel tehét az orbani
mivészetben: a népdal, a népzene és népi hagyomany, illetve a zenei gyakorlat és
elmélet kdzépkortdl napjainkig felhalmozddott eredményei. Mindezektdl lesz Orban
zenéje egy régi pillérekre épitett, modern vonalud hidhoz hasonlatos.

»[...] Kolti szinten besz€lni csak egy jol megtanult, f6lényesen birtokolt
nyelven lehet. Ezt nevezziik roviden zenei anyanyelvnek. Mi a zenei anyanyelv? Az,

amit hallok, illetve annak egy egyéni, 4tlényegitett formaja. Minden, amit szeretek.

[...]7

1.1. Egy sokrétii életmii

Eddigi miveinek ismeretében allithatjuk, hogy az alkotdereje teljében 1évé Orban
Gyorgy igen termékeny zeneszerz0, és mind miifajilag, mind az el6adoi

apparatusokra vonatkoz6 elképzeléseit tekintve széles korben nyitott, valtozatos.

! Frideczky Frigyes: Magyar zeneszerz6k. (Budapest: Atheneum 2000 Kiad6, 2000): 180-181. o.
* Varga Bilint Andrés: A négyek (?). Muzsika XLIL Evfolyam/3. Szam (1999. marcius): 8. o.
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Instrumentélis alkotdsai kozott taldlhatd a szimfonikus zenekarra irt Szerenad
No.l és No.2, az 1980-ban sziiletett Tripla szextett és a Veronai vazlatok, a
Favosotos, a rézfivos egyiittesre késziilt Sinfonietta, a hdrom vondsnégyes és
kamaramiivek (hegedii-zongora, fagott-zongora, klarinét-zongora és bracsa-zongora
szonatdk). A hangszeres kamaramiivek sordban még tridk és dudk is szerepelnek.
Sz6lohangszeres milvei elsdsorban a zongordra koncentrdlédnak (4 zongoraszondta
€s 3 zongoraszvit), de taldlunk egy igen korai — 1970-es — hegedli-sz616szonatét is.
Szamos filmzene és szinhdzi kisérézene is flizodik a nevéhez.

A vokalis alkotdsok sordra pillantva lathat6, hogy Orban az énekes
miifajoknak sem szentel kevesebb figyelmet. 1999-ben, Pikko herceg cimmel
mutattdk be az els6 operdjat, valtozatos appardtusd oratorikus miivei koziil 12 miséje,
a Kardcsonyi Oratérium, a Rorate coeli, a Stabat Mater, a Passi6 és a Regina
Martyrum a legjelentdsebbek. Mintegy 50 dal sziiletett szopran, illetve mezzoszopran
hangfajra zongora- vagy egyéb széloéhangszeres (klarinét, nagyb6gd, hegedi, cselld)
kisérettel. Az Ot kdnon J6zsef Attila verseire cimii alkotds kamarazenekari kisérettel
irédott.

Az életmiiben kétségkiviil a kéruskompozicidk kapjdk a leginkdbb kiemelt
szerepet. ,,[...] Az igazi stilusvaltozasom, és — hogy gy mondjam — a bitorsdgom az
Uj stilusban — az 4j stilusomban — ugy keletkezett, hogy beszorultam egy nagyon
nehéz és nagyon korldtolt mifajba: a koéruszenébe. A koéruszenében rettenetes
korl4tok vannak, hiszen az emberi hanggal nem lehet azt tenni, mint a hangszerekkel,
mert sokkal sziikebb a kifejezési teriilete. Az expresszivitisa megvan, csak
technikailag barmit, akdrmit nem lehet elénekelni. A kéruszene épp azért, mert
lesziikitettebbek a lehetdségei, arra kényszeritik az embert, hogy gazdagabb,
merészebb és tijabb megolddsokkal prébélkozzon. [...]"

Ebbdl a felismerésbdl sziiletett eddig mar szaznal is tobb noi- és vegyeskari
alkotds, melyekben nagyjabdl egyforma mértékben kapnak helyet egyhazi és vilagi
miivek. A kompoziciok gyakorlatilag mind 6ndllé darabként sziilettek, 25 magyar

nyelvli vegyeskari miivet azonban a szerzé harom ciklusba sorol:

1. Koéruskonyv S. A. emlékére I-11.,
2. Masodik Kéruskonyv 1.,

? Ugrin Aranka (szerk.): Tdlentum. Interjii Orbdn Gyorggyel. (Budapest: Duna Televizid, 1999)
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3. Medaliak konyve 1. (alcimében: III. Kéruskonyv).

A magyar nyelvii miivek alapjat esetenként népi eredetli szovegek, klasszikus
koltok alkotdsai, am elsdsorban a XX. szdzadi magyar irodalom jeles alkotdinak
versei adjdk. Orbén sajatosan kifinomult érzékkel €s izléssel vélaszt elképzeléseihez
szoveget, és legalabb olyan kifinomultan helyezi azokat sajt vildgéba, szinte mindig
a teljes koltdi ideoldgia magdba foglaldséval. Eppen ezért kell kiilonos figyelmet
forditanunk a zeneszerz0 muveinek a tanulmdnyozéasakor a szovegvalasztdsra, mert
Orban Gyorgy miiveiben nemcsak hallhatd a szoveg, hanem érthetd is,
mondanivaldja befogadhatd, €s minden esetben zenei eszkozokkel képszertivé valik.

Az értekezésem célja tehdt a zeneszerzd korusmiivészetében leginkabb
meghatdrozd szerepet jatszo koltoket — Jozsef Attila, Szildgyi Domokos, Weores
Séndor, Pilinszky Jénos, Bornemisza Péter és Nagy Laszlé6 - kivdlasztva
megvildgitani azokat az egyéni tényezoket, amelyek eldsegitik, hogy a zene és a

szoveg ilyen — rég nem latott — kozelségbe keriil.

1.2. Kéruskonyv S. A. emlékére

Az 1. Kéruskonyvben a késObbiekben elemzésre keriild kérusmiivek alapjat Jozsef
Attila és Szildgyi Domokos kolteményei adjdk. Mindenekel6tt azonban érdemes
néhany szdval — és csak nagy dltaldnossdgban — kitérni magara a ciklusra.

A Koruskonyv S. A. emlékére ciklus személyes tragédia indittatasabol
sziiletett: a zeneszerzd egy igen kozeli bardtja — Salamon Anikd — Ongyilkossaga
hatdsara. Az 6 emlékére, az 1981-ben egy Pilinszky-versre komponalt Prédikator-
ének adta az alapgondolatot egy kérusmiisorozat elkészitéséhez. A ciklusba tartoz6
miivek 1978 és 1983 kozott sziilettek.

A haldl motivuma, a 1étbe €s Istenbe vetett hit lesz a kapocs a sorozat egészét
tekintve, de ez éppugy tekinthetd kozos pontoknak a koltdk (Szildgyi Domokos,
Pilinszky Janos, J6zsef Attila és Nagy Laszl6) egyéni vildgara nézve is. Az elmulés e
kiilonosen tragikus forméja Jozsef Attilat é€s Szildgyi Domokost ebbdl a szempontbol
még kozelebb hozza, hiszen mind a két poéta sajat akaratabdl vetett véget életének.

A ciklus formailag és tartalmilag is sajatos requiemként fogja egymdsba a

darabokat: a lelki kinok megsziinését, az emberek kozotti megbékélést keresik,
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ugyanakkor mély humanizmussal sz6lnak az emberrdl, éllatrél, novényrdl: Isten
minden teremtményérol.

A szovegek tartalma és a zene funkcidja végig szoros egységet alkot. A
tartalomtol fiiggben a miivek néha tonalitds és atonalitds kozott lebegnek.
Megfigyelhetd egyfajta C-kdzpontisag, &m Orbédn tobb helyen bétran €l a kromatika
adta lehetdségekkel. Ez a szerkesztésmdod azonban — a szerzd elmonddsa szerint —
nem tudatos, és dvatossagra int a hangnemek tilzott jelentdségét illetden.

A ciklus kérusmiveinek liiktetése gyakran egyenetlen, valtakoz6
litemmutatdja (sokszor paros és paratlan cserélédik), ezzel is fokozva a vergddo 1€lek
zaklatottsdganak és teljes bizonytalansagdnak érzékeltetését. Ugyanakkor mindegyik
mi kerek egészet alkot, val6jdban nem lehet iitemekre tagolni Oket. Ezt jelzik
gyakran a szaggatott iitemvonalak €s az Orban 4ltal haszndlatos hatalmas ivek
haszndlata is.

Orban szakit a prozdédia legszigoribb hagyomanyaival, és batran ir
hangsilyos hangokra a magyar nyelvben hangsuilytalanul ejtendd szétagokat, illetve
sokszor sziinetekkel tordel szét szavakat. Mindezek ellenére a miivek jol

énekelhetOk, ritmusuk pedig a legtobbszor konnyedséget sugall.

1.3. Masodik Kéruskonyv

Lényegesen nyugodtabb, letisztultabb hangulat tiikr6z6dik a Masodik Koéruskonyv
(1972 és 1985 kozott irddott) darabjaibol. Az alapgondolat itt mar nem a haldl, a
maganyossig, hanem a szerelem, a boldogsagot és fdjdalmat egyarant okoz6 blivolet.
Az 6t vegyeskari kompoziciét magdba foglalé ciklus Jézsef Attila (Mint mellékdal,
Sanzonett’) és Szildgyi Domokos (Virdgének, Se nappalom, se éjjelem) verseire,
valamint egy moldvai népdalra (Levél az otthoniaktol) épiil. Az elsd kérusmiisorozat
ugyan joval tragikusabb hangvételli, dm ezek a miivek is tobbnyire a 1élek fajdalmait,

a szerelem okozta gyotrelmeket jelenitik meg.

1.4. Medaliak Konyve

1987-ben foglalta a zeneszerzd sorozatba azt a 10 kérusmiivét, melyek a Medalidk
konyvének els6 részét alkotjak, és amelyeket 1976 és 1987 kozott kompondlt. A

cime Jozsef Attila Meddlidk ciklusara utal, amibOol harom vers keriilt a III.
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Koéruskonyvbe. A verssorozat hangulata, stilusa volt meghatdrozé szempont a tobbi
koltotdl (Cselényi Béla, Frater Lorand, Lazar Ervin €s Weores Sdndor) vett szovegek
kivalasztasakor is. Ezt, a versekben megfogalmazodd, gyakran sziirreélis, szabadon
asszocidld, a komikum és a tragikum hatdran jatszé koltéi vilagot veszi alapul Orban

Gyorgy ebben a sorozataban.
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,Jozsef Attila (1905—1937) koltészete példa és mérték lett, s ez a hatds maig €10.
Ady a XIX. szdzadi vilagkép megrendiilését élte at a XX. szdzad kiiszobén, Jozsef
Attila mar az Ady tapasztalataival is duasitott XX. szdzadi vilagképét, amelyben a
tarsadalom €s az egyén sorsa még kiélezettebben vetddik fel. Nemcsak sajit kordnak,
hanem az utdna kovetkezd korszakoknak, az egész XX. szdzadnak az alapkérdéseit
tudta koltészetének f6 mozgatérugdjava tenni, méghozzad a korban lehetséges
poétikai eljardsmédok szintézisének megteremtésével. Mindennek hatterében
rendkiviil széleskorti filozofiai ismeretanyag, a kérdések alkoté tovabbgondoldsa
hizédik meg. A tudatossig, a targyias racionalizmus, a »szabad €sz« miikodése és
onkifejezése is hozzdjarult ahhoz, hogy ez a koltészet mindenkihez képes szdlni.
Nemcsak a torténelmi tanulsadgokat levoné tudat, hanem a mai helyzetet elemz6 tudat
s az érzelem szdmdra is vdlaszt ad. Elementdris esztétikai hatdsa ezzel is

P 2 9l
magyardzhat6.”

2.1. Madrigal

J6zsef Attila Bdnat cimii verse jelenik meg a Madrigélban (3. kottapélda)®. A miivet
— mely a Koéruskonyv S. A. emlékére ciklus elsé részének a kozépsé darabja — a
szerz0 hangulati olddsnak szdnta (ugyanigy, mint a Mdsodik Koéruskonyv Mint
mellékdal ciml darabjét). Ezt jelzi a cim és az el6addi utasitds: Madrigdl, Allegro
leggiero. A XV-XVI. szdzadban virdgkorat é16 mifaj jellegzetességeit azonban itt
csak részben taldljuk meg. A kezdd képi motivum egyéltalin nem idilli, sot: a
szimbolista kolté1 képek mogott dramai fesziiltség és a gyadsz fajdalma rejlik. A
koltonél a versben lathaté embertdl elidegenitd képi megjelenités nem szokatlan. A
kozéppontban a személy magdra maradottsdga all, masfel6l érezhetd a kor
tarsadalmi, politikai torténéseinek emberre gyakorolt lelki nyomdsa. A fel-feltord

indulatok, érzelmek ellenére egyfajta kényszeredett rezignaltsag ez, a tehetetlenségbe

' Dr. Mohécsy Kéroly—Dr. Vasy Géza: Irodalom a kizépiskoldk 11. osztdlya szdmdra. (Budapest:
Korona Nova, 1998): 201. o.
* Az elemzésekhez hasznalt zenemiivek kottdjat a Fiiggelék tartalmazza.
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val6 beletorddés. Valdjdban kettés maganyrol szol a vers: a maganéletirdl, amit a tars
elvesztése okozott, és a tarsadalmirdl, amit a kor szellemi elnyomdsa eredményezett.
Orban is érzi ezt, bar ndla taldn szélesebb spektrumon jelennek meg az
emociondlis tényezOk, ami elsésorban a dinamika hihetetlen szélességében
mutatkozik meg. Mér az elsé négy iitem bejarja a ppp-tdl a fff-ig terjedd tartomanyt.
Ugyanezt a zaklatott hangulatot igazolja a motivumok és a szoveg tobbnyire kis

értéki sziinetekkel valo tordelése, valamint a markans, szinképalo ritmika:
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Ahogyan mar utaltam rd4, a Madrigdl nemcsak cimében i1dézi a reneszansz
mifajt. Elsésorban gondolhatunk a széveg igen erds, domindlé szerepére, éppugy,
mint a 11. iitemben indulé imitdci6 hagyomanyos jellegére. A kezdeti, viszonylag
attetszObb textira a mil kozepére megslirlisodik, indokolja ezt a legsilyosabb
tartalmat hordoz6 harmadik versszak, amelyet a felfelé torekvd dallam emel egyre

magasabbra:

,,Farkas leszek, takaros.

Varazs-iitton megallok,
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ordas tarsam mind habos;

mosolyogni préba’llok.”3

Ez a keseredett, fijdalmas mosoly minden szélamban kisszekundos repetdl6
motivumokban jelenik meg. A sir6 nevetést kifejezOen éreztetik ezek a
dallamképletek a kiénekelt melizma szotagokkal egyiitt (mosolyo-ho-ho-ho).
Megfigyelhetd tovabbd, hogy az elvesztett tarsra utald ,,iin0” szdval éri el a darab a
csucspontjat, és mindezt a kiindul6 C-tonalitds domindnsdn. A 22. iitem subito
piandja a dallamot madrigaleszk mddon rendeli ala a szovegnek: a suttogds és
mormogds sotto vocéja tokéletesen érzékelteti a lelki-fizikai torténéseket. A 38.
titemben megjelend ,banom” szoéra kompondlt bdvitett primes hangparok a
fajdalomtdl feltord séhajokat érzékeltetik. A miivet a suttogd-zsongd senza sincronita

,Futottam” motivum, illetve a poco sostenuto ,,Futottam, mint a szarvasok” zarja.

2.2. Zsoltarvaltozat

Az Isten cimli kolteményt és a Medalidk 11. darabjat, a Huszonhdrom kirdlyt
haszndlja a zeneszerz0 a Zsoltarvéaltozatban (4. kottapélda), mely szintén az I
Koéruskonyvben taldlhatd. Igen érdekes és egyedi szintézise ez a két, miifajilag és
tartalmilag teljesen eltérd versnek.

A Huszonhdrom kirdly — a verssorozat tobbi darabjdhoz hasonléan — jatszik a
sziirrealitas elvonatkoztatd szimbodlumaival. A ,huszonhdrom” azonban konkrét
utalds: 1928-ban a koltd 23 éves volt — ekkor fejezte be a sorozatot. Tovédbbi
érdekesség, hogy a Meddlidk is éppen 23 négysorosbdl 4ll. Ezzel szemben egy kissé
elégikus, befelé fordulé, himnikus jelleget kap az Urhoz fohdszkodé Isten cimii
koltemény. Orban a XLII. zsoltar (Mint a szép hives patakra) dallamat vélasztotta a
Medalidk darabjdhoz, melyet egy ,,valami 6cska kis vasari kering6t” utdnzé anyaggal
14t el. A kis értéki sziinetekkel tordelt zsoltardallam persze alig ismerhet6 fel ezzel a
— zeneszerzd altal a kottdban is jelzett — mechanikus, egyligyli prozédidval énekelt
kisérettel. A zsoltardallam ilyenfajta feldolgozdsa kifinomultan parodizédlja a XX.

széazadi szeridlis kompondlasi technikat:

? Molnér Magda (szerk.): A magyar lira klasszikusai. Jozsef Attila kilteményei. (Budapest: Helikon
Kiadé, 1990): 316. o.
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A bensdséges hangulati Isten természetesen Uj karaktert kap: poco meno
mosso, quasi parlando. A zsoltdrdallam mdasodik felét hasznélja a komponista ehhez
a vershez, am itt egy nyugodt, statikus, all6 akkordokbol épitkez0 kiséretet hasznal.

A 26. iitemben hirtelen megszakad a csendes fohdsz, és a Huszonhdrom kirdly
madsodik versszaka megtori a merengést, ha lehet, még erdsebb, dinamikusabb
karakterrel: sff-t irva minden egyes hang folé. Ez a parodizdlé anyag késobb mar
csak egy — igen jelentds — pillanatban tér vissza, éppen akkor, amikor ima kozben a
gyarlé ember felteszi a kérdést: ,,Miért nem tudom hat sokkal szebben?”.

Ettdl a részt6l kap aztdn igazi karaktert az Isten is. Az agitato jellegl,
pontozott ritmusokkal dusitott anyag lassan fokozza a csendes fohdsz merengd
hangulatét is. A zsoltdrdallam ezzel parhuzamosan lesz egyre varidltabb, diszitettebb
is. Az utols6 hatvan iitemben jelenik meg a két karakter, a két vers igazi szintézise,
az Isten vers felveszi a Meddlidk 3/8-os liiktetését. Az egyre tobz6do zenei anyag
végiil djra az eredeti zsoltdrdallamhoz tér vissza, lassan a dinamika is lecsillapodik.
Erdekességképpen ezt a folyamatos megnyugvést éppen a ,,Meg nem zavarlak, 6
Uram!” szavak dinamikai megléduldsai akaddlyozzdk. Az indulatok végiil

megpihennek: egy optimistanak mondhat6 C-dudr akkorddal zarul a tétel.

2.3. De profundis
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Az 1. Koruskonyv kdzepén 1évo De profundisban (5. kottapélda) taldlkozik leginkdbb
a kolto és a zeneszerzd lelkivildganak kozOs vondsa: a keserl elégia. Jozsef Attila
megrenditd fohdsza, a Nem emel fol cimli verse élete utols6 évében sziiletett (1937.
februdr), és reményvesztett kétségbeesésrol, gyermeki artatlansdggal torténd Istenhez
fordulasrol szol.

A zeneszerzd a korabbi tételek C-dur hangneme helyett c-mollal kezd. Az
elkeseredett felkidltds a négy sz6lam unisondjaban jelenik meg egy nagy ivii, kupolat
bejard, de egészében véve ereszkedd dallammal, érzékeltetve a siillyedd ember

szabadulni akarasat:

[ = F'% : .
¥ s —— e —
< : ‘; L .| =

Nem e- mel fol mdr sen- ki sem, E be-le- ne-he- zill -tem a sdr-ba.

A kezdd felkidltdis halk fohdszban folytatédik, finoman imitativ
szerkesztésben. Ezt egy pillanatra szakitja csak félbe a ,,Fogj Ossze, formdlé alak”
verssor tomor motivuma, mely szinte a klasszikus Osszhangzattan szabdlyai szerint
flizi — fogja Ossze — a harménidkat. Erdekes azonban, hogy itt eltiinik az alapul,
tdmaszul szolgédlé basszus sz6lam, valamint éppen ennek az iitemnek nincs konkrét
titemmutatéja. Ezutdn indul djra az imitacié — ezdttal igen hevesen, izgatottan — a
vers késObbiekben is visszatérd €s a zeneszerzo 4ltal is legkiemeltebb szerepet kapott

soraival:

,,$ amire kényszeritnek engem,
hogy valljalak, tagadjalak,

segits meg mindkét sziikse’tgemben.”4

Az igen intenziven valtakozé dinamika mellett a verssorok, szavak a
szélamok kozott gyakran egymadsba csusznak, 0sszeérnek, ami még fesziiltebbé teszi
a korusmii hangulatit. Legjelentésebb mégis a ,,valljalak — tagadjalak™” kettdsség
megoldésa. A ,,valljalak” sz6 mindig egy tondlis lezar6 vagy pentaton-terno (I-s-m)

jellegli motivumot kap, mig a ,,tagadjalak” kisszekundokban vagy bdvitett primekben

*Lm., 463. o.
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mozog. A két sz6 kiilon-kiilon szinte sosem hallhatd, a szomszédos szélamokban
mindig egyszerre sz6lalnak meg, amitdl persze a szoveg egybefolyik, 6sszemosddik,
nem igazadn érthetd a mivet hallgatonak. Orban Gyorgy ezzel a megoldassal
zsenidlisan &4brdazolja az elkeseredett, hitében megingott ember lelkivildgdnak a
kettOsségét.

A tétel hangnemét tekintve két nagy egységre tagolhatd: az elsé 35 iitem
alapvetdéen c-moll tonalitdsi. A mdasodik egységben Kkitisztul a hangkészlet: bar
orbani médon jécskén taldlunk alterdlt hangokat, mégis megerdsodik benniink a C-
dir hangnem érzete. Az invokdci6 csendesen zdarul a maggiore hangnemben,
hangnemi keretbe foglalva ezaltal a teljes Koéruskonyv S. A. emlékére ciklus I.

fejezetét.

2.4. Mint mellékdal

A Toszunnyado (13. kottapélda), amely — ahogyan azt a cime is jelzi — ,,Mint
mellékdal” szerepel a Mdasodik Koéruskonyv kozepén, egyfajta hangulati oldds. A
gyermekien egyszerli és konnyed, mégis elvont koltéi képekkel jatszé vers a
Meddlidk stilusat idézi. A sorok zenei megoldésa is tokéletesen ezt tiikrozi. Az egyiitt
mozgé szolamok lagyan kovetik a szoveg diktdlta ritmikdt, szinte altatdszerlien
ringatjak a hallgatét. A szopran sz6lam dallama is ebben a végtelen nyugalomban
iveli 4t pentaton dallamat (s,-1,-d-r-d-s,-1,-d). Az egész elsd versszak ebben a statikus
allapotban marad, egy kis megmozdulast csak a harmadik sor hoz: ,,6vja szerelmem,
ki adta”, igy sorszerkezetében — AABA - is a gyermekdalok egyszeriiségére
emlékeztet. A francidsan puha harmonizédldsban kétségkiviil legfontosabb szerepet
kapé akkord a tulajdonképpeni tonikai alaphdrmas A-dir, mert igen gyakran innen

indulnak és erre zarnak a verssorok:

de -reng, open - des dg - gal.
——1 1

de reng, cen - des &g - E-'TJ

551-;. padsz.  Ki-dl- vi- rdg - gal, #s d.eae:-g, cHen - des dg - pal

n =R :g—:'—:F#H—’?

Sdp - padse, vi- rég - gal, 5 b de -peng, csen - des g - gal.
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A masodik versszak inkdbb még csak érezteti, de a harmadik stréfa mar egy
masik, izgatottabb karaktert kap. A kontrasztos subito dinamikai valtdsok és az egy
titemen beliili erds crescendok-diminuendok igen hatdsosan emelik ki a
hangsilyosabb sorokat. Ugyancsak kifejez0 megoldds a jellegzetes tordeléses

technika hasznalata a zaré versszak elso két soraban:

»dzavad: nem értem, de siirgés.

Szava: nem értem, de zengés.”5

Az igazi csucspont a ,Nagyon szerethet mir engem” verssorra esik egy
hatalmas espressivo decrescendoval, €s ez hozza a legkifejezobb nyugvépontot is.
Nem elhanyagolhatd, hogy a 11. és a 12. {itemben az alap-tonalitdshoz képest — a
kvintoszlopon szimmetrikus elmozduldssal (+3, -3) — felfelé (Fisz-dur) és lefelé (C-
dar) is megjelennek tercrokon fordulatok, bar szeptimakkordok form4jaban.
Rdadésul mindkét esetben a ,,téged” sz6 felett, ami utalhat a hon szeretett kedves
tavolisdgara, netdn a szerelem viszonzatlansagdra. A kezdeti konnyedséghez hasonlé

karakterrel zarul a tétel: ,,megtiir téged is szivemben.”

2.5. Sanzonett’

A Sanzonett’ (14. kottapélda) — mely a Mésodik Koéruskonyv dominédns karakterti
tétele — nemcsak cimében utal a francia stilusra, hanem karakterében, hangzasaban
egyardnt — viharz6 érzelmek, szavak pergd jatékanak latszatét keltve. De ez csak a
l4tszat, mert mind a Reggeli fény cimii vers, mind pedig ennek zenei megvaldsitdsa
egyfajta humorfilozéfidval probal kezelni — vagy éppen elrejteni — egy ennél sokkal
mélyebb, komolyabb tartalmat.

Magéval ragadé dinamizmus lenditi meg a kérusmiivet. A kezdddallam — a

szoprdn €s tenor szélamok unisondja — egy undecima ambitusd skdlamotivum:

>Lm., 277. o.
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A szoveg sugallta daktilus-liikktetés a 3. litemben anapesztusba fordul at, ezt
Orban nagyon humorosan ki is haszndlja arra, hogy két széval egyénivé tegye — igaz,
csak a kisérd szélamokban — a szoveget: ,,remegés, fuvalom, mi egyéb, anapeszt”, és
ez a késdbbiekben is elofordul. A tdnczenei jelleget a bariton szélam ingdz6, funkciot
jelzé basszus-dallama is erdsiti, és éppen ez a konnyedebb hangvétel érezteti
leginkdbb a sorok mogott rejtdz0 gunyt. Persze a komponista eszkoztira ettdl
lényegesen gazdagabb: példaként emlithetd bizonyos szavak, sorok varatlan
visszatérése, ismételgetése, vagy a sajatos szélamparositasokkal kiemelt motivumok.

Az elsO csucspontot a masodik versszak hozza, mely taldn a m{i egészében
betoltott szerepét tekintve is kulcsfontossdgunak szamit, szinte dllandéan fel-feltlinik,

€s maga a darab is ezzel a sorral zarul majd:

,ugy jatszik a felszin — szedd 0ssze magad
botor emberkém, hiszen én se gyanitnam,
hogy épp nem a hajnali mennybe ragad

e jol sikeriilt angyal-hamisitvany!”

A Sanzonett’ masodik felében Orban zsenidlisan valogat 0ssze és szolaltat
meg immar egyidejiileg olyan sorokat, szavakat, amelyek a vers szarkazmusara
jatszanak ra, hatdsukat felerOsitve. A 111. iitemtdl a koltemény tulajdonképpen

darabjaira hullik szét, és egyre fesziilé6 hangulatd, a szoveget illetden csapongéd

®L.m., 465. o.
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jatékka fokozddik a kompozicid. A 165. iitemtdl a zeneszerzd egyéni konzekvencidja
tlinik eld: ,,Ez egy angyali hamisitvany, mely épp nem a mennybe ragad!” mondat
szavaira épiil az alsé ot sz6lam dallama, mig a szoprdn finom humorral raénekli:

»Szedd 0ssze magad!”.

2.6. Elefant voltam

A komikum és tragikum egybeolvadasabol nagyszertien felépiilé Elefant voltam (17.
kottapélda) a Meddlidk Konyve madsodik darabja. A szalonzenét idéz0 dallam az
estamos kiséretével kétségkiviil parodisztikus megvildgitisba helyezi a koltd
miniatirjét. A szoprandallam — vagy az egész miivet tekintve az alaptéma — szinte
tokéletes dallami rokonsagot mutat a De profundis nyit6 unisondjdval, ami szdndékos
utalds lehet a zeneszerzé részérdl, bar ebben a kozegben a melddia természetesen

némileg mas jelentést hordoz:

Allegretto, uguale e legziero

A — — p—

ff Fil] - O I | I | ]
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A dallam csak a szoprdn és a tenor szélamok kozott oszlik meg,
imitaciészeriien, mondhatni tonalis valaszokkal. A darab szerkezetét tekintve AABC
felépitésii, ahol az A-részek kisebb eltéréseket leszamitva szinte egyformak, a vers
elsé versszakdra épitkeznek. A 17. litemtdl indul a B-rész a masodik str6fat hozva:
s folnyujtottam ajkukhoz a fat” kezdettel. Itt mar az alt és a basszus szélam is
0ndllo szerepet kap a kdnon-imitdcidban, melyet hdrom taktussal késObb a szopran és
a tenor folytat. A ,szOornyli fiilekkel legyezem magam” verssor megolddsa
kifejezetten rendkiviili. Orban ezekre a szavakra 2:1-es distancidlis modellskaldkat
kompondl, mely teljesen kivezeti a tonalitdsbol a tételt, és sajatosan tragikomikus
jelleget kolcsonoz a szakasznak. A 33. litemben €ri el a kérusmi a tulajdonképpeni

csucspontjat: az imitativan inditott skalak egy tritbnuszon megallnak egy pillanatra,
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majd négy akkorddal — mely végiil is egy domindns-tonika jellegli zérlat — a
sz6lamok visszatérnek az alap-tonalitdsba.

A C-egység szovegében és zenei anyagédban is az A- és a B-részekbdl épiil
fel. A zeneszerz0 a koltemény elsé versszakdnak kezdd és masodik stréfajanak zard
sorait haszndlja. Tulajdonképpen csak a lényeget meghagyva, teljesen egyéni

megvilagitasba keriil igy a vers, szinte konkliziét von le beldle.

,Elefant voltam, jAmbor és szegény,
hiivos és bolcs vizeket ittam én,

[...]

most lelkem: ember — mennyem odavan,

szornyfi fiilekkel legyezem magam.”’

Ennek megfelelden a sorok felett korabban megjelend motivumok tiinnek fel
Ujra, csak aprébb zenei valtoztatdsokkal. A szakaszt indit6 subito dinamika lassan
Ujra felfokozddik, és az — igy a harmadik megszdlalds utdn mar refrénnek tlind — zard

anyaggal fejezddik be a mii.

2.7. Porszem maszik

A Porszem maszik cimii medalia (18. kottapélda) az eredeti verséhez hasonlé lebego,
érzékeny, és szinte megfoghatatlan hangulatot kelt. A szoveg feldolgozdsa a
kozépkori madrigalizmus eszkozeit idézi. A hangok, a dallamok, a dinamika és a
ritmus egyenként rajzoljak le €s meg a szavakat, mindezt oly mddon, hogy a
koltemény eldzetes ismerete nélkiil is sejteni lehet benniikk a meglévé mogottes
tartalmat. Ezt a mese és a magia elemeivel vegyitett gondolatviligot — mely
mélységeiben néha a késoi Jozsef Attildt érezteti — persze nem konnyl befogadni. A
zeneszerzOnek azonban minden bizonnyal sikeriilt, hiszen igen kifejezéen ad vissza

olyan érzeteket, melyek ezt a szinte megfoghatatlan koltdi vildgot kozelebb hozzédk a

"Lm., 296. o.



10.18132/LFZE.2010.16

Matos Ldsz16: Orbdn Gyorgy kéruskonyvei 16
hallgatéhoz:
-i .i” ?

) e 31— .—3—;-_

T - 7 | K N
T —

| 1 1 1 T . Y [. PR
o —] ¥ [ oo
Por - szem mi - gmk ayiin ge  har - ma-ton

A szopran indité motivuma tulajdonképpen magdaban hordozza az egész miire
jellemzd dallami vondsokat. A téma ebben a formaban hdromszor is megszolal a
darabban, de varialva is el6fordul (12-13. és 19-20. iitem). Az elsO taktusban lathat6
repetdlé szekund-dallam nevezhetd a legjellegzetesebb kompondlasi elvnek, hiszen
mindkét szolamban végigkiséri a miivet. A szekunddal jol érzékelhetden fejezi ki a
komponista a porszem vagy akdr az egész emberi 1ét kicsinységét a vilag tavlatabdl.

Jozsef Attila nyolc sora fokozatosan tarja ki eldttiink az egyéni szemszogbol
latott vilagot. A kompozici6 is ezt a kinyilast koveti: a darab mésodik felétdl egyre
szélesedik, ddsul a zenei anyag, és egyre gyakrabban szdlalnak meg az eredetileg
egymastol tdvol esd verssorok. A csdcspont egy hatalmas crescendo utdn a 21.
titemben valdsul meg a ,,lebeg a vildg” és a — minden bizonnyal a koltére magara
utald — ,kis kanasz” szavakkal.

A lebegést két motivummal érzékelteti Orban: egyfeldl a kisszekundos
repetitiv anyaggal, valamint a mindig valtozé modalitasi és irdnyu tetrachord
dallamokkal. A zérlat sem kevésbé érdekes: az elsé €s az utols6 verssor szélal meg
egyszerre. A basszus, a bariton és a tenor szélamok a reneszansz cantus firmus
technikdt idézve augmentdlt, kvintekben mozgé dallamot, a szoprin a kezdés
motivumdt, az alt szélam pedig halkan a lebegést kifejez6 szekund és tetrachord
anyagot énekli. Igy lesz a befejezés is éppoly megfoghatatlan, 1égies és sziirrelis,

mint ahogyan az egész darab elkezdddott.

2.8. A cselédlany konnye

A cselédlany konnye (23. kottapélda) a Meddlidk/4. keserli-édes hangulatot arasztd
megzenésitése, és mindez egy tangd ritmikdjaban. Ez a furcsa, ironikus koltemény

egyike a sorozatban azon verseknek, melyek onéletrajzi vonatkozdsokat rejtenek
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magukban. Edesanyja révén a koltének volt alkalma megismerkednie a cselédsors
kegyetlen, dramai, sokszor tragikus mivoltdval. ®

A fanyar iréniat igen élesen fejezi ki a néi sz6lamok — kezdetben unisono —
Disz-E-F kromatikara épiilé dallama. A tenor €s basszus szélamok tercei ugyancsak
kromatikusan mozognak, fokozatosan csusznak lefelé, igy érve el a tonikai a-moll
domindnsat. A tordelt, markdns ritmusu dallam kifejezetten a tangéharmonika

szaggatott kiséretének a hangjat juttatja esziinkbe:

! 'E-‘ __'_. ._'_-. . > T '
Le-let,  hogy hab wagy  cuk-m-zoft fe-jen le-het  hogy  zhore]  me-rdt & -je-ln

Az elsd versszak — mely tulajdonképpen egy jaték a hasonlatokkal, szavakkal
— ebben az alig mozgd, igen statikus monotonitdsban jelenik meg. Mind zeneileg,

mind pedig a szovegben az igazi dramai kinyildst a masodik versszak hozza:

,»a cselédlany konnye a kovédszba hull,
ne keress csokot, ez a haz kigyul,
hazataldlsz még, szedd a Idbodat —

fiistolgd szemek vildgitanak.™

Az addigi sziikebb szerkesztés szétnyilik, a dallam nagyobb ivii, fajdalmas
cantabile jelleget kap a szoprdn és a tenor szélam unisondjdban. Természetesen a
dinamika is szélesebb skdldn mozog. Az egyre fesziil6 hangulatot az is erdsiti, hogy
az utolso verssor felett — ,.filistolgd szemek vildgitanak™ — az els6 versszak témdjanak
varialt valtozatdval kuszik vissza a szopran a motivum eredeti formdjdhoz. Innen

tulajdonképpen ismétlddik a két versszak, persze kordntsem ugyanigy. A kiséretben

8 Egy pillanatra kitekintve Orban Gyorgy mas miveire, érdekes parhuzamot vonhatunk e
vers és a Spanyol dalok-ciklus egyik darabjanak a szovege kozott. A Cselédtanc cimt dal alnépi,
ballada jellegli szovegében (melyet a komponista maga irt) hasonlé motivumok és — erésen — a
targyalt 4. Medalidra emlékeztet6 hangulat fedezhet6 fel.

® Molnér Magda (szerk.): A magyar lira klasszikusai. Jézsef Attila kolteményei. (Budapest: Helikon
Kiadé, 1990): 297. o.
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a tenor szerepét a mezzoszopran €s alt szolamok veszik at, a tenor pedig unisondval
erOsiti a szopran témdjat. A kezdés egy oktdvba helyezett felrakdsidhoz képest a
szélamok itt szinte négy oktavot fognak at. Ezzel a szoveg jelentOsége is valtozik: a
jatékos cinizmus diihodt irénidva fokozddik.

A mdésodik versszak ismétlése sem marad véltoztatas nélkiil. A kezddsor — ,,a
cselédlany konnye a kovaszba hull” — nem a sajat, megszokott tém4jat hozza, hanem
tovabb folytatja a kromatikus anyagot, amig a kovetkez6 sor szovege nem tér vissza
a melodikusabb dallamhoz. A zdré sorokat mar nem ismétli meg a zeneszerzo,
viszont a vers egyéni értelmezését engedi sejteni a befejezés megolddsa. A 28.
titemtol kizokken a darab a tangé eddigi liikktetésébdl, €s a 29. taktusban egyszerre
szolalnak meg a ,,kigydl” és ,,kés” szavak. A fesziiltséget oldva, két iitemmel késébb
— ismét a tanc ritmikdjaban — a semplice grazioso konnyedségével szdlal meg ismét:

,lehet, hogy gomb vagy, amely leszakad.”.
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3. Szilagyi Domokos és az erdélyi folklor

,Jatszani, amig a jaték holtstilyossa komolyodik, megrendeltként szabadnak lenni az
utolsé hangjegyig.””

Szildgyi Domokos (1938—1976) a fenti sorokat Mozartrdl, legkedveltebb
zeneszerzOjérol 1irta, de a koltészetét ismerve akdr az ars poeticdjaként is
értelmezhetnénk. Szilagyi igazi koltétehetségnek szamitott. Igen nagy verstorténeti
tuddsa, magabiztos jartassdga a kiillonbozd stilusokban és verselési formdkban,
valamint a népkoltészet iranti érdekl6dése mind érezhetd hatdst gyakorolt
milvészetére.

Zeneszeretete, kifinomult melodikai és ritmikai érzéke gyakran teszi verseit
egészen és dbnmagukban is zeneivé. A tragikus sorsu erdélyi koltd hanyatott élete, a
politikai vezetés szellemi elnyomdsa, a szakmai el nem ismertség, valamint a

hosszantart6 €s sulyos betegsége is hozzdjarult az 6ngyilkossdgéhoz.

3.1. Prédikator-ének

Az 1. Kéruskonyv nyité darabja, a Prédikator-ének (1. kottapélda) Szildgyi Domokos
Gyongyom-tdrsam cimii versét dolgozza fel, mely egy XVII. szdzadi gélyarab
stilizalt éneke. A koltemény a maga tomor rovidségében mélyen datitatodott az
otthontalansdg, az idegenség és a haldl gondolatdaval. Mégsem drdamai a vers, inkdbb

elégikus komorsaggal probal feliillemelkedni az €let tragikus mivoltan.

,INagy vizek partjan, édes feleim
énekeljlink otthont a t4jon.
Halélig, halalig, halélig csupan.
Csak halélig ne f4jjon.
Kikoltozzék az idegenség

sziviinkbdl, feleim édes.”?

" Albert Zsuzsa: Legenda Szildgyi Domokosrél. (Budapest: Barték Radié, 2000. mércius 10.)
* Molnér Magda (szerk.): A magyar lira klasszikusai. Szildgyi Domokos kilteményei. (Budapest:
Helikon Kiadé, 1994): 113. o.
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A vers stilizaltsdga tokéletes dsszhangban van a kérusmi egyszertiségével. A
dallamok teljes egészében a C-dur diatonikus skdla hangjaibdl épitkeznek, egyetlen
modositds, alterdcié nélkiil. Innen ered a szerz6 megjegyzése is: ,,[...] a kérus fehér
billentytiire [...]”. A gregoridnra emlékeztetd dallamot az els6 verssoron a ndi, majd
a masodikon a férfi sz6lamok éneklik. A gregoridn jelleget természetesen az eléadoi
utasitds is megerdsiti: semplice, quasi senza misura (egyszeriien, szinte iitemvonal
nélkiil — ,,csak” énekeljiik el).

Az elsO, nyugodtabb hangvételii szakaszt a ,haldlig ne fajjon” szovegrész
oridsi (ffff), zaklatott dinamikai és érzelmi kitorése kovet, &m amitél a csticspont
megoldésa igazdn érdekes, hogy pontosan a pozitiv aranymetszés helyére esik.

Az oldast, a megnyugvast a tenor-alt unisono hozza, amit egy pillanatra
bizonytalannd tesz, szinte megzavar a paratlan (5/4-es) liiktetés. Az utolsé két sor
azonban lecsendesiti a miivet. Az erds karakterti, marcatissimo ritmus fokozatosan
kisimul, és vele egyiitt rezigndl a dinamika is. A zeneszerzonél igen gyakran
felfedezhetd sz6lampérositds ebben a rovid kompozicidban a teljes varidcios palettan
jelenik meg: a két felso, a két also, a két kozépso és — a zarlatban — a két szélsd

szolam énekli unisono a dallamot:
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Ahogyan a szoveg utols6 két szava — ,feleim édes” — is forditottja az
inditdsnak — ,.édes feleim” —, dgy fordul meg a koérusmiivet kezd6 férfikari C-G

kiséré kvint is G-C-re a belsé szoélamok kozott, amely valtds érzékelteti az id6
kozben atértékelddott szubjektiv vilagképet. A darabot az utolsé harom iitem plagélis

akkordkapcsolata zdrja, az iires kvintes befejezés pedig keretessé teszi a szerkesztést.

baard AL
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3.2. Sirato

Nem véletleniil keriilt a ciklus kozepére az 1. Kéruskonyv legmegrazobb darabja, a
Szilagyi Domokos Haldltdnc-szvit részletére komponalt Siraté (6. kottapélda).
F4jdalmas és dramaian megrdzé kifejezése ez a mély gydsznak, mely funkcidja
szempontjdbol a halotti misék Lacrymosa tételéhez hasonlithatd a leginkdbb.
Szilagyi nem ir semmiféle, a szoveget tagold irasjelet. Ezzel a megoldéssal a vers a
fajdalmaban meggyotort 1€lek hirtelen kifakadé zokogédsanak az érzetét adja vissza:
nsiratom siratom Oket szemembdl konny folyik ald és elmém kiszikkad”. A

szopranban indul a mi jellegzetes témadja, mely az egész tételt végigkiséri:

A J Ciesc.
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A tobbi sz6lam ezt a dallamot a fugato szerkesztéshez hasonl6éan imitélja, de
modosult véltozataiban is mindvégig hallhat6, felismerheté a motivum. Mivel
fugahoz hasonlatos az épitkezés, fellelhetOk a téma megforditdsai is (példaul a 33-37.
litemben a basszus és az alt szélamok kozotti tiikorforditas).

Az igazi érzelmi kitorést a koltd alapgondolata hozza meg: a haldl
bekovetkeztével szinte ,,meglop” benniinket a sors, és a determindlt emberi létet
pedig ,,r6fre mért palinkdhoz” hasonlitja. Az ebbdl fakado tehetetlen, ,,habzé szdju”
diih fokozza egyre jobban a fesziiltséget.

A kérusmil egészére jellemzd, hogy a motivumok hangkészletiiket tekintve
distancidlis skdla jelleglieck, &m ez a szerkezet legfeltindbben mégis a csticspontra
vezetd szakaszban — a 38-48. iitemekben — latszik. A szopran €s az alt egymadsba
kapaszkod6 és egymast fokozatosan felemeld dallamdban a ,,siratom Oket”, majd
»atkozom Oket” szovegnél az elsd szdotagokra esd hangok adjék ki a modellskalat. A
42. iitemben egy k6z0s — D — hangrdl indul a basszus sz6lam az alttal, &m amig a néi
szolamok felfelé, addig a basszus az 1:2-es modellskaldjaval lefelé torekszik, hogy a
48. ltemben egy kifejez6 f-moll akkordon robbanjon ki a csticspont a markans

hangsilyokkal megénekelt ,,atkozom” szora.
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A mul6, megnyugvé zokogds érzetét kelti a zard szakasz. Az eltlind
hangsilyok, a csendesedd dinamika mind a f4jdalmas tudatba vald beletorodést
jelképezik, és az utolsé felkidltast — ,,6 nagy kerek ég” — oldé C-dur akkord
nyugalmat immér semmi nem zavarhatja meg, talan csak az egyediil mozg6 bariton
sz0lam fel-felvillané Esz-hangjaval kialakulé keresztdllds szinezi finoman a
harmashangzatot. Annak ellenére, hogy a mii — szovegét tekintve feltétleniil — a
ciklus leginkdabb dramai darabja, mégis tobb optimizmus érezhetd a teljes C-duir
harmashangzat megszélaldsakor, mint a Prédikdtor-ének {iires kvintjének
elhangzdsakor. Még akkor is, ha a bariton szélam Esz-Desz friges zarlatu elsotétitése

bizonytalannd teszi a teljes megnyugvast.

3.3. Viragének

A Masodik Koéruskonyv miiveit dsszekapcsold szerelem-téman alapszik Szilagyi
Domokos Kér Virdgéneke. A versek zenei feldolgozdsukban is szervesen
osszefonddnak: a két kompozicid ugyanannak a gondolatnak mds-més oldalrdl
torténd megkozelitése. A tételek ilyen szerkesztése tavolrol emlékeztet a reneszansz
1dOk tancpdrjaira, amelyekben ugyanaz az anyag kétféleképpen jelenik meg: a lassu,
altaldban polifon darabot egy gyors, dltaliban homofon koveti.

Az elsO koltemény ihlette kompozicié a Virdgének (11. kottapélda) cimet
kapta. A vers a szerelmi bdnatidban Onmagit egyediil érzd, sajat helyét és lelki
nyugalmat keresd, de nem taldlé6 ember menekiilését irja le. A négy lételem — fold,
tz, viz és levegd — asszociativ dbrdzoldsa is erre enged kovetkeztetni. A fold
egyfajta keretként jelenik meg minden versszakban a ,,mez0”, a ,,pazsit”, az ,,erd6”
és a ,,szikla” szavakkal. Ezek mellé helyezi a kolto a tiizet (,,pardzs”), a vizet és a
levegdt. A motivikus szerkesztésen alapuldé kompozicié dallamai ezeket az elemeket
rajzoljdk meg — zenei eszk6zokkel. A szélamok egy-egy versszakot ismételgetnek,
melyekben minden elsd — a foldet jelképezd — sor hasonl6 zenei anyagbol épitkezik,
majd az egyes lételemek a sajat motivumaikat szolaltatjdk meg. A basszus szdldja

inditja a mivet:
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A tobbi szélam egymads utdn sorban, szinte fligaszeriien 1ép be. A motivumok
kozott szélamonként eltérd mennyiségli sziinetet ir a szerzd, melynek rendkiviil
komoly szerepe van — szinte diminudlédik a sziinetek hosszisdga. A basszusban
négy, az altban harom, a tenorban kettd és a szoprdnban egy negyedértékii sziinet
valasztja el egymaéstdl a kiilonboz6 dallamokat. Igy az elején még kiilon-kiilon vagy
szortan megszodlalé témak egyre kozelednek egymdshoz, és a kompozicié kozepére
éppen egyszerre szOlalnak meg. A csdcspontot a ,,jarok konnyhulldson” szavak
hozzék, mindegyik szélamban egy ereszkedd, sirdst utdnz6 dallammal. Az utolsé (az
,En violdm innen eliildozott engem” kezdetil) versszak értelmezi a kolteményt, &m
ez csak a szopran sz6lamban jelenik meg a sirdmotivummal egyiitt, de némileg
karakteresebb ritmusban.

A vers megfoghatatlansdgat, 1égiességét és a nyugtalansagit az irédsjelek
hidnya erdsiti. A zenében — nyilvdnvaléan — ugyanezt fejezi ki Orbadn azzal, hogy a
zarévonalon kiviil a mii kozben nem ir ki litemvonalakat. A visszatérésnek tekinthetd
lezar6 rész szinte tiikkre az inditasnak: a dallamok eldszor egyszerre szdlalnak meg,
majd minden szdlam a sajdt motivumdval és az els6 résznek megfeleld szamu
sziinetével 1€p be (bar emlitésre méltd, hogy az altnak ez esetben kettd, a tenor
sz6lamnak pedig hdrom negyedértékii sziinete van). Igy a kérusmii végére
fokozatosan elcsisznak egymads feldl a témadk, csak az utolsé pillanatban taldlkoznak

ismét a ,,jarok” szo felett.

3.4. Se nappalom, se éjjelem

Az attetsz6 1égiességnek mar nyoma sincs Szildgyi Domokos mdasodik
Virdgénekében, melybe a népi siratok jellegzetes hangvétele, vehemencidja és
érzelemgazdagsaga szovodik bele. A koltemény szabdlyos rimelése, 7-7-8 szotagos
liikktetése és hangsilyos verselése mesteri prozddidval épiil bele a zeneszerz6tol Se
nappalom, se éjjelem cimet kapott kéruskompoziciéba (12. kottapélda).

A kezdd felkidltds — ,,Jajistenemistenem tonkretesz a szerelem” — homofon
tombjét kovetd motivikus rész (,,se nappalom, se éjjelem’”) anyaga szinte dallami

ostinatoként és valtozataiban kiséri végig a miivet.
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A legtobb dallam pentaton hangkészlete helyenként népdal jelleget enged
érezni, de a motivumokban gyakran megjelend — és igen jellegzetes — blues-skala,
ahol a leszdllitott mi-hangot (blue note) illeszti a jazz a pentaton hangsorba (s,-1,-d-r-

MA), illetve a szerkesztés sajatossdga kompenzalja a népzenei érzetet:

A versben fesziilé koltoi ellentétek zenei megvaldsitdsdra nagyszerii példa a
16. iitemben indulé ,Nem lesz nyugovdsom, lesz csak bujdosidsom” rész. A
megnyugvast kifejezve — a darabban egyébként csak ezen a szOvegrészen —
megdllnak az alsé szélamok két tartott harménidn, csak a szoprdn énekel tovabb. Am
a két hangzat: egy B-re épiil6 nénakkord és az A-ra épiilé szeptim oldds hidnyaban
mégis nyugtalansagot éreztet, és a merengést félbeszakito ,,jajistenem” szovegrész
Ujboli — itt mar nagyon zaklatott, erdteljes kidltasba kitoré — megjelenése sem hagyja
beletorddni a gyotrédo lelket.

A koérusmiiben legfontosabb szerepet jatszé6 motivum (,,se nappalom, se
éjjelem”) igen széles palettdn varidlédik. Megjelenik szdélamparok unisondjaval,
torlasztott belépésekkel, és igen sokféle hangkdéz — szeptim, terc és kvart —
paralleljében. A téma ily sokrétli megszolaltatdsa hiien dbrazolja a versbol arado
nyughatatlansagot és kiutkeresést. A gyakorta megjelend tutti sziinetek nemcsak
engedik kicsengeni a szavakat, hanem mintha feltett kérdésekre varna vele valaszt a
szerelmi banatban szenvedd ember. Végiil a sorok mogott rejlo kérdésekre maga a

szerelmes replikazik az utolsé strofaban:

,»lermd tavaszi gydszom
nyaron, 0sz0n vigyazom,

télen majd vigabbra fazom.”

A darab zar6 litemei is ezt a némileg nyugodtabb szemléletet kozvetitik. A
szoprdn sz6lam dallama az ostinato motivum lesz, &m az addig konnyed leggiero
karakter atveszi a vers beletorodé konzekvencidjanak hangulatit, és augmentalt

ritmikaval oldja némileg a lelki zildltsagot.

*Lm., 86. 0.
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3.5. Levél az otthoniaktol

A cimében Bartok Béla egynemikari alkotasdra — Levél az otthoniakhoz — utal a
Misodik Kéruskonyv zaré darabja, a Levél az otthoniaktdl cimet viseld kérusmii (15.
kottapélda). Am a két kompoziciénak nemcsak a cime, hanem a témdul szolgdld
szitudci6 is ellentéte egymdsnak. A kozods gondolat a sziil6fold tavolisaga, de mig
Bartoknal az idegenben 1év6 ember honvagya és maganyossiga szélal meg, addig
Orban az otthon igazi hangjat idézi fel.

A Levél az otthoniaktdl két szoveget dolgoz fel: Szildgyi Domokos Hegyek,
fdk, fiivek kolteményének egy rovid szakaszat, valamint egy moldvai népdalt.

Szinte a semmibdl indul el a szél finom zsongdsidnak érzetét keltd zenei
anyag, mely fokozatosan nyilik szét. Az all6 akkordokat tarté szélamok egymds utdn
valnak ki a harmoénidbdl, és a Szildgyi-vers szavait (,,hegyek, fak, fiivek) énekld
apré, néhiny hangbdl all6 motivumokkal élénkitik a statikus hangulatot. A 14.
ttemt6l indulé rész a zenei formdlds szempontjabol kiilondsen érdekes. A
mezzoszopran és alt szélamok 8-8 részre oszlanak (divisi), és egymds utdn —
kanonszertien — veszik at a népdal (,,Zugadoz ez erd6”’) némileg metrikusabb rendben
lejegyzett formdjat. A vers és a népdal szovege tulajdonképpen fokozatosan mosddik
0ssze, mig végiil ebbdl a csengd-bongd ziigdsbol ki nem csucsosodik a zeneszerzd

sajat, népies jellegli téméja:
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Orban az eredeti népdal szovegébdl kis moddositidssal varidlja 4t azt a
szovegrészt, melyre a darab a legnagyobb hangsulyt fekteti, és amely a cimet is
némileg magyardzza: ,Mondd meg, r6zsdm, mondd meg, mikor lesz
visszajoveteled!” A mezzoszoprdn és alt szélamok divisije itt egy pillanatra
megszlnik, és homofon szerkesztésben szélal meg a rendkiviil izgatott kérdés. A
valasz (,,Akkor, szivem, akkor”) mar kordntsem ennyire érthetd, mivel a népdalt a

kanonban énekld 16 szélam (mezzo és tenor divisije) mellett unisono mozgé szoprin
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€s alt altal megszolalé kompondlt dallam szinte alig tlinik ki a kdnon zsongdsabdl, és
ezzel mindenképpen a jovO bizonytalansagét érezteti a zeneszerzo.

A zar6 szakaszban robban be ismét a vers, eddig még nem latott és hallott
vehemencidval. Bar a népdal motivumai — els6ésorban a ,,Mondd meg, r6zsam,
mondd meg” szavak repetitiv ismételgetése — végigkisérik a darabot, a

kolteményrészlet tobbi sora ekkor sz6lal meg:

,Hegyek, fak, fiivek [...]
a szoOt, a muzsikdt, a hangot, a szivet

téletek, mindig toletek, hegyek, fak, fiivek.”

Az érzelmes indulatok azonban gyorsan lecsillapodnak, €s az utolsé iitem
osztott tenor és bariton sz6lamaiban ismét megszdlalé népdallal végleg szertefoszlik
ez az inkdbb melankolikus kicsengésii hangulat.

A két szoveg funkcidjanak megfigyelésekor a népdal szerepe tulajdonképpen
teljesen vildgos. Egy messzire kiildott, hazavard iizenet ez az otthonrdl elszakadt
kedves felé. Szilagyi kolteményrészlete pedig az e levelet olvasvan feltdmadt
honvégyat, illetve nosztalgikus emléket sejteti. Ebben a kompozicioban kiilondsen
érezhetd a Szildgyi Domokos és Orban Gyorgy életének hasonlé motivumaibdl

fakado rokon gondolatok, érzések taldlkozasa.

3.6. Magyari népdal

Bér nem Szilagyi Domokos kolteményére sziiletett, mégis talan az értekezésnek ezen
a pontjan érdemes néhdny szo6t ejtenem a Koéruskonyv S. A. emlékére sorozat
masodik kotetének Magyari népdal (9. kottapélda) cimli kérusmiivérdl. A kapcsolat a
Levél az otthoniaktdl és a Magyari népdal kozott (bar két kiilonbozd ciklusban
taldlhatok) a népi, népkoltészeti forrds. Az elébbi egy szakaszdban elhangzik egy
moldvai népdal (a sajat, eredeti szovegével), mig ez utébbi kérusmiiben a szoveg az,
amit Orban a népkoltészetbdl emel at a maga altal megalmodott kérusmiibe.

A ciklus e darabja tiikr6zi leginkdbb Orban Gyorgy kotédését Erdélyhez, a

népzenéhez és a népkoltészethez. A szoveg a kozismert erdélyi tanitd és

“Lm., 119. o.
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néprajzkutatd, Kallés Zoltdn (1942—) vélasziti (mezdségi) anyagabdl szarmazd
balladarészlet. A széveg maga is hiven tiikrozi azt a lelkidllapotot, amely egy
hosszabb 1t eldtt jellemez minden embert: a végtelen elhagyatottsdg, keserliség —
ugyanakkor a héla, a koszonet érzete, de mindezek ellenére a menekiilés vagya. Ezek
az ambivalens, ugyanakkor igen mély emberi érzések jellemzik a zeneszerzd éltal
kivalasztott népi szoveget. A versbdl egyébként kitlinik, hogy a kuruc korban élt
parasztember szamdara a sajat hdzidllata (lova) jelenti a legnagyobb kincset (a
motivum igen sok régi stilusti magyar népdalban is hasonlé médon feltiinik).

A Bartdk és Kodaly éltal egyarant kedvelt népdalfeldolgozasokhoz hasonldéan
a darab eldaddsmddja, karakterjelzése: moderato, poco parlando e libero — azaz
mérsékelten, kissé elbeszélve (a magyar szoveg allando liiktetéséhez igazodva) és
szabadon. Az eredeti pentaton dallam (ti pienhanggal) stilizalt népdal, amely csak a
fordulataiban 1étezik: hangnemvaltdsokkal, kisebb dallami-ritmikai varidnsokkal més
€s mds sz6lamokban jelentkezik a mil folyamédn. A darab érzelmi csicspontjai a 9.
iitemben az ,.elmegyek” és a 24. iitemben az ,Aarva vagyok”, a mondanivalé két
legfontosabb szavira esnek. Erdekes médon a 27. iitemig egyetlen — a régi stilusi
magyar népdalokra oly jellemz6 — diszitést, melizmét sem haszndl a zeneszerzo, ettdl
az iitemtdl kezdve azonban megjelennek az alsé és felsd valtéhangos hajlitdsok.
Ennek nyilvanval6 oka, hogy a szoveg innentdl kezdve tjat mar nem hoz, az
elézdekben elhangzott mondanival6ét ismétli.

A 32. iitemtdl a trilla egy Ujszerli, egyedi formdja jelenik meg, amit kiilon
kiemel és instrudl Orbdn. A hatdst a hangszeres népzenébdl vette 4t a szerzd: a
népzenei egyiittesekben a primds alkalmazza ezt a fiillel alig érzékelhetd, kimunkalt

diszitést:

Bér a stilizalt népdal régi stilusu és hangvétele melankolikus, a szerzo a tételt

egy fényes és optimista kicsengésti E-dur akkorddal zarja.
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4. Weores Sandor és a gyermeki lélek

,Weores Sandort (1913—1989) els6sorban nem azzal lehet jellemezni, hogy mihez
kotédik, hanem  azzal, hogy mitél kiilonbozik.  Koltészetében az
osztalytarsadalmaktol fiiggetlenitett, altalanos és elvont humanisztikus eszmék a
legfobb értékek. Szerinte a koltdnek nem kell a vildg dolgaiba beleszélnia. A
megértés, a szemlélddés magatartdsa az Ové, elveti a hagyomdnyos lirai ént, az
egyértelmii lirai személyességet. Ezerarcd koltd, aki otthonosan mozog a
legkiilonb6z6bb formédkban, korokban, szerepekben, szemléletmédokban, mindegyik
az 6vé, de egyik sem igazdn 6, mert & éppen ez az dsszetettség. [...]""

»[...] Gondolatmenetein parhuzamosan huzdédik a szikdr, logikus
gondolkodds és a misztikus filoz6fidk dbrandjai. Csengd-bongd gyermekversek
valtakoznak lirai-egyéni tartalmu életbolcselettel. Bairmit mond — legyen az optimista
vagy pesszimista, legyen szemléletesen képszerli vagy jatékosan értelmetlen — az
cseng-bong, zenél, az nyelvi és ritmikai bravur. [.. .]”2

Kétség kiviill Weodres Sandor az, aki Orban Gyorgy vokalis miivészetében a
tobbi koltdhoz viszonyitva egészen mas szerepet kap, egészen eltérd figyelemben
részesiil, mely leginkdbb a szovegek kezelésében mutatkozik meg. A miiveket
vizsgilva vildgosan latszik, hogy a kolteményekben szinte semmilyen — a
kordbbiakban mar bemutatott — szovegi valtoztatdsokat, vegyitéseket nem alkalmaz a
zeneszerzO, teljes mértékben engedi a versek domindlé jellegzetességeit

érvényesiilni, melyek mindig a legtokéletesebb harmonidban taldlkoznak Orban

elképzeléseivel.

4.1. Panyigai friss

Mig az elsé két Koéruskonyvben — a ciklusok jellegébdl adéddéan — nincs Weores
Séndor-koltemény, addig a Meddlidk Konyvében hidrom Weores-vers is helyet
kapott. Mindhdrom poémaban a gyermeki 1élek jatékos konnyedségét jeleniti meg.

Ez a jellegzetes weoresi stilus jelentkezik a Tdncdalt feldolgoz6 Panyigai friss cimi

' Dr. Mohécsy Kéroly—Dr. Vasy Géza: Irodalom a kizépiskoldk 11. osztdlya szdmdra. (Budapest:
Korona Nova, 1998): 306. o.
% Laszl6 Zoltén: Wedres Sandor (www.hmg.hu, 2000): online
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kompozicidban is (19. kottapélda). A koltemény értelmetlennek tetszd szdvege
utalast rejt Panyigai Sandor koltdre. EttOl eltekintve a vers nem mads, mint egy
rendkiviil feszes, frappdns ritmikai jaték. A kompozicié prozodidja, ritmikdja igy
tulajdonképpen adott, az Orban-darab a szavak pergését nagyszerlien adja vissza. A
dallam egy nagyon egyszerti C dé-pentachord — utalva a magyar népi gyermek- és

)

jatékdalok jellemzd hangkészletére —, melyet csak a ,,hdz” sz6 Fisz-hangja szinez be
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A szavakhoz rendelt dlland6 dallami motivumok (ostinato-jelleggel, példdul a
»panyigai” szoéra s-f-m-f vagy a ,kotta” szavon s-d) a koltemény hangtani jatékat
adjak vissza. Kifejezetten gyermekien mulatsdgos hatast keltenek az ,,ii” hangokra {rt
— és a zeneszerz0 bejegyzése szerint instrudlt — , kipréselt, nem természetes” hangok,
nagyjabol a Cisz’’ magassdgéban. Ez a rovid, de hatdsos egyszélamud miniatiir igen

tide és derls szinfoltja a Medalidk Konyvének.

4.2. Titkok nyitja

Az eurépai zene évszdzados hagyomanyait 6rz6é kordl és az Aradd, sugdrzé hangok
ciml halandzsavers kozotti groteszk ellentét fesziil a Titkok nyitja (22. kottapélda)
cimlii kompozicidban. Jeney Zoltin zeneszerzOtarsanak ajanlotta Orban e zenei
humorral is bdven &titatott kompozicidjat. A hagyomanyosan homofon akkordikus
feldolgozas méltosagteljes szoprdn szdélaman — a kordldallamon — megsz6lald
,Khindi 4fhdisztdi mengoh!” szavak a laikus hallgatét is éppigy mosolyra
fakasztjdk, mint a professziondlis zenészt. Azonban nemcsak a szoveg szokatlan,
hanem a harmonizdlds modern 4rnyalatai, illetve a feloldatlan vagy disszonans zar6
akkordok — valamint az azok hatdsat kiélez6 dinamikai fordulatok — némi cinikus
humort, mosolyt engednek a hattérben sejteni.

Hogy mit érziink-értiink a sorok mogott, abban a koltdé és a zeneszerzd is
szabadsdgot enged — ez az egyik tényezd, ami a tisztdn halandzsa-szoveget szinte

nagyon is érthetdvé teszi. Csak a zenei csicspontot hozé 8. iitemtdl indul6 szakasz az
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ellentétes irdnyd, fesziil6 kromatikdjdnak szinte dramai szinezetével jelzi a
komponista a szdméra fontosnak vélt ,,Alkhén ovai 14i!” szovegrész szerepét. A koral
jelleg mellett 4j karakter is megjelenik a kérusmiiben: egy teljes homofon, liiktetd
ritmikdjd anyag. A 21. iitemtdl azonban a két karakter Osszefonddik, a belsd
sz6lamokban visszatér a kordl, a dallamot azonban itt az alt énekli. A darab végén e

két anyag varialodo jatéka lesz a jellemzo.

4.3. Hintafa

A Hintafa cimii alkotast (24. kottapélda) Wedres Sandor Robogo szekerek versének
sziintelen zakatoldsa teszi valdsdgos perpetuum mobilévé. Nemcsak az idOmértékes
verselés dinamikus ritmikdja, hanem a kolteményben gyonyoriien megfogalmazddo
gyermeki félelmek és a sotétség keltette lidérces fantdzidlas asszocidldsa sem hagyja
megnyugodni ezt a folytonos zaklatottsdgot. A kompozicié a vers négy versszakos
felépitését koveti. Minden stréfa mds hangulattal itatédik at, illetve mindig egy kicsit
mas szemsz0gbdl mutatja meg az éjszakai viziot. Az els6 versszakot — mely egyeldre
csak tdvolabbrol lattatja a képet — unisono éneklik a sz6lamok. A szekerek rohané

szagulddsat imitalja a viharzd, robbanékony elso rész:
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Hangzasban sokkal szelidebb, puhabb, de ritmikailag semmivel sem lazdbb
karaktert hoz a masodik rész. Az dlom tekergd kuszasaga €s a gyermeki képzelet

jellegzetes hasonlatai jelennek meg:

»A gyerekek alszanak, elviszi 0ket a fuvalom az égbe, hol érik a
csillag, e gdmbolyl, de tovises alma, s a hold-fele kanyarog a hintafa
barsonya, cifra szalagja, de virrad, a kicsi ocsik és hugok dlmai

hajnali 1égcsiga fonatain djra le, foldre porognek.”

? Weores Sandor: A teljesség felé. (Budapest: Tericum Kiad6, 1994): 31. o.
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A szo6lamok ettdl a résztdl kezdve mar ondllésodnak. Ezt a kiilonds, lebegd
hangulatot nagyszerien adja vissza a zeneszerzOi elképzelés. A valtakozé
Osszedllitasu szolamparok hol kvintben, hol tercben alkotnak parallelt egymadssal,
valamint jellegzetes tiikkros dallamszerkesztés figyelhetd meg. A 27. iitemig
Iényegében — egyetlen apr6 kivételtdl eltekintve — csak a diatonikus hangsorbdl,
egyetlen modositds nélkiil épitkeznek a melddidk. Azonban a reggel kozeledtével —
mikor az dlomvildg mar tdvolodni latszik, hogy atvegye helyét a realitds — a ,,virrad”
szotol alterdlodik a dallam, és a ,hajnali 1étcsiga fonatain” rész mar egészen
kromatikusan mozog.

A paripa markans alakjat, sdlyos lépteit €rezteti a harmadik rész robusto,
pesante karaktere. A mi egészére jellemzd, hogy bar teljes egészében koveti a
Weores-koltemény szerkezetét, a ,Mennek a fuvarosok” dallami vagy szovegi
motivuma végigkiséri a kompoziciét. Ebben a részben ez érdekesen, piano grazioso
jelleggel szélal meg a masodik, robusztus anyag mellett.

A harmadik €s negyedik versszak szinte teljesen egybefolyik. A két versszak
hatdrdn — a 48-49. iitemben — azonban Orbén egy brilidns tréfat enged meg magénak:
mig a férfi sz6lamok az 0j szovegrészt kezdik (,,Mennek a fuvarosok, aluszik a
koponyegiik™), a szopran és az alt a diaténidt nyilvanval6an megelégelve a ,,cé-dur:
sok” szavakat éneklik — természetesen alterdlt hangokkal. A negyedik szakasz
mintegy Osszegzése a teljes kompozicionak: a legtobb szdvegrész djra megjelenik a
zar6 strofa mellett. A darab végének legnagyobb érdekessége azonban a 85. litemben
a ,,Mennyei hintafa” szavakon megsz6lalé kordldallam, mely a Titkok nyitjabol
keriilt 4t ebbe a tételbe. A koral alatt persze nem sziinik meg a ,,Mennek a fuvarosok™
motivum zakatoldsa.

Az ébredéssel az éjszaka nyomasztdé képzelgései egyszerli hétkdznapi
dolgokka szelidiilnek, és a fuvarosok, a szekér, a 16 s6tét latomdsa egy pillanat alatt

tinik tova.

4.4. Gagogo

Bar a kovetkezdkben elemzésre keriild hdrom Orban-kérusmil egyik ciklusba sem

sorolhatd, mégis szervesen kapcsolédnak ahhoz a témdhoz, amely Weores Sandor
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versel €s Orban Gyorgy zenéjének mivészi kapcsolatat szemléletesen tiikrozi és
jellemzi.

A Gégogo6 cimmel irt egynemukari kompozicié (26. kottapélda) ritka — ha
nem az egyetlen — kivételnek szamit a Weores-kolteményekre irt miivek kozott,
mivel két vers is helyet kapott a darabban. A két poéma azonban nem vegyiil
egymdassal (mint a Zsoltarvaltozat két Jozsef Attila kolteménye), hanem kiilonallo
zenei egységeket képeznek. A Kklasszikus triés forméat idézd épitkezésben ,,A
herkentyiik énekeibdl” szarmazé — ,,Ej, ha tudndd” kezdeti — miniatlir alkotja a
tulajdonképpeni keretet, kozépre pedig ,,A garaboncidsok énekeibdl” vers kezddsorai
keriiltek.

A vers kedvesen incselkedd kezddsordnak karakterét adja vissza a dallam,
melyet a mezzoszopran szolam énekel széloban eldszor. Az alt belépésekor mar
vildgosan is latszik, hogy ez a szabdlyos periddust alkoté 8 iitem valdjdban az
imiticids szerkesztés témdja lesz. A klasszikus elemeket tovdbb idézve ez a periddus
rdadasul hagyomanyos médon moduldl a dominans G-dirba, és az alt (majd egy
titemmel késébb a szoprdn szdlam is) a témat mar ebben a hangnemben veszi at.
Persze ez a humoros ellentét a szoveg és a klasszikus zenei eszkdzok kozott csak
fokozza a mii amugy is mosolygoés, jokedvil hangulatat.

A kozéprészt bevezetd iitemek olcsé vasari zene 34-es liiktetésével
(,Bummsztard, bumm! Csinn-bumm!”) készitik el6 a garaboncids énekének uj
hangnemét (E-dur) és karakterét, mely az el6zdekhez képest sokkal lagyabb, simabb.
Mindezt tovabb szinesiti, hogy a groteszk képekben gazdag négy verssor mindegyike
mds-mds zenei jelleget kap (példdul a 3. sor — ,,arany agyra sziizleinyt mondok —
sovargd, poco misterioso hangvétele).

A visszatérés is valtozik némileg. A téma véltozatlanul a mezzoszopran
sz6lamban indul, de kiegésziil egy mozgalmas, skédlaszerli — zeneszerzoi bejegyzés
szerint: a la solfeggio — motivummal a ,di-gi di-gi” szotagokat ismételgetve. A
haromperiédusnyi anyagot kibOviti a quasi coda zar6 rész, mely a gigogast
kifejezOen utdnz6 dallamképletekkel egyre fokozza a kicsattand hangulatot. A
zérasra tobb lehetdséget kindl Orban, igy az eléadd appardtus humorérzékére bizza,
hogy a zaré hang utdn egy tdnczenében igen gyakori (9/6-0s) akkorddal vagy egy
éles ,,Huss”-t kidltva, netdn nyelvkioltéssel kivanja betet6zni a darab egyébként is

rendkiviil braviros hangulatat.
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4.5. Ludvércz

Furcsa viziét tar elénk a Ludvércz cimili, ugyancsak ndikari kompozicié (27.
kottapélda). A cim a megzenésitett vers — Lidérc — cimének szojatékabdl ered. A
lendiiletes, gordiilékeny — alapvetden daktilus €s anapesztus — liiktetésti rovidke
verset helyenként érezhetéen a gyermekdalok képi vildganak hangulata itatja at.
Ebbe sziirddnek be a kolteményt megfoghatatlannd, misztikussa tevé elemek. A
dallamformaldsbol is ugyanez érezhetd: néhdny hangos, repetdlé motivumokbol,
nagyobb pentaton fordulatokbdl (példaul s-m-d-1,) és a gyakori mddositasoktdl néha
lebegd modalitdsi hangsorokbdl épitkezik. Az alt és mezzoszoprdn szélamok

unisono indulnak:

myp —ii
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Me-fe-lgts - ré -ten, flz - fa-be-rekk ben haj- Lk a li-la lang, 1-de-o-daleb-ben,

Az elsd strofa idilljét a mdasodik versszak sotétebb hangvétele véltja fel,
melyet a szoprdn misterioso karaktere visz végig az alsé szélamok estamos
kiséretével. Fanyar humorral illeszkedik az eddig természeti képekkel jatsz6 versbe a
kocsmaszoba és a berigott ember alakja. Mindettdl a zene is lassan megrészegiil,
kicsit bohdkdsabb jelleget olt: a 19. litemtdl az alt véltakozé tonalitdsi dallaméaval
szinte tantorog, és nagyot csuklik a ,kocsmaszobdba” motivumén. ,, Az apad
berdagott, 1€pcsot vétett” kezdetli versszak zeneileg még ennél is szellemesebb. A
mezzoszopran fel-le kigy6zé kromatikdja mar egészen szédeleg, a szoprdn az indit6
dallam varidnsdval és annak felborul6 ritmikdjaval figurdzza ki a menni mar alig
tudo, folytonosan elesd alakot.

A koérusmii utolsé része egészen szenvedélyes, és a ,,siess ki r6zsdm, megolel
a parod” sorokra fekteti a f6 hangstlyt, mellette azonban még hallhaté a ,,tdncol a lila
lang” szoveg is. Ez a passionato hangvétel viszi végig a darabot, csak az utolsé két
sor sz6l mintegy visszhangszerlien, ahol az elsé stréfa anyaga koszon vissza. A zar6
titemek halkan, szinte suttogva értelmezik a kompozicié latomdsszerli hangulatat:

,Lidérc ez, alighanem!”.
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4.6. A Paprikajancsi szerenadja

Weores Sandor egyik legszebb és taldn legismertebb versét dolgozza fel Orbédn
Gyorgy a Paprikajancsi szerenddja cimli vegyeskari miivében (28. kottapélda). A
mesteri szoveg a szerendd miifajanak hagyomdnyosan kettds karakterét helyezi
milvészien gyonyorii hasonlatok kozé. Az egyik elem természetesen az dhitott holgy
szivét meglagyitandd, a ndi szépséget magasztald 6da, a masik a szerelmében a
realitdsbol némileg kiszakadt, 6nmagat lealacsonyité férfid, aki vagyaitdl elvakultan
bohdcot csindl onmagabdl. Erre a kettdsségre épiil fel a nem kevésbé mesteri
kérusmii is.

A verset indité sorok — ,,Gyonge fuvallat a téba zilal” — az 6dai szdveghez
tartoz0 melddidn egészen finom, szinte francidsan puha, szik fekvési
harmonizadldsban jelennek meg. A gyengéd merengést szinte megzavarja a

Paprikajancsi kissé esetlen, nyers dallama:

poco S - ~ . A

= o - o F |
et = F e

Tart ke-be-lem - hen resz - ket a lkdc: ér - ted szen-wed a Jan - csi-bo-hic,

A kérusmii a koltemény szerkezete szerint tagolddik harom részre. A szoveg
er6sen domindl6 liiktetése tulajdonképpen végig meghatdrozza a ritmikat. Melddiai
szempontbdl pedig a két fo karakterdallam — helyenkénti kisebb varidnsokkal —
uralkodik. Egyediil az aprébb bels6é ismétlések, a szélamok szerepének valtakozasa,
valamint a nem mindennapi harmonizdlds adja mégis a koltéi képek diktdlta
véaltozatossdgot. Erre egy szembetiind példa lehet a strofdk zdré sorainak — bar
jatékosan ugyan, de — egyre dramatizéltabb tartalma: ,.érted szenved”, ,,meghal
érted” és végiil ,,nem leszek tobbet”. Zeneileg is megfigyelhetd ez a fokozddas. A
sorok egyre nagyobb nyomatékot kapnak, és a mli harmadik részében — ami egyben a
csucspontot is hozza — tulajdonképpen a két utolso sor (,,Hogyha kigyullad a szivem,
a kéc, nem lesz tobbet a Jancsi bohdc.”) kap olyan jelentds figyelmet, hogy a szovegi
ismétlésektdl kiboviilve a kérusmii felét e két sor anyaga teszi ki. Az intenziv

fokozodast egy subito jellegll zarlat vagja el, ahol a szopran orgonapontként magara



10.18132/LFZE.2010.16

4. Weores Sandor és a gyermeki 1élek 35

marad, és az ellentétes karakterben egy pillanatra visszatérd ,.hogyha kigyullad”

szavakkal lassan a semmibe tnik.
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5. Pilinszky Janos humanizmusa

Amikor az akkor 25 éves Pilinszky Janos (1921—1981) els6 verseskotete, a Trapéz
és korldt 1946-ban megjelent, mar mogotte voltak azok az életét meghatarozo, dontd
élmények, amelyek megalapoztdk egész életére sz6l6 metafizikai és erkolcsi
vilagképét, szorongdsossdgit, felelOsségtudatat a vildg blineiben és részvétét
mindenki szenvedései irdnt.

Ez a hozzdillas és a beldle kovetkezd koltdi témavildg ugyan a kovetkezd
évtizedekben bdoviilt, a koltemények és a hozzdjuk kapcsolédd prézai és dramai
miformak gazdagodtak, de végiil is az 1981-ben 60 éves koraban meghalt koltd
életmlive ugyanannak a Iléleknek kovetkezetesen magat adé képe, viszonya
onmagdhoz és az Orokkévalésaghoz. Az otthoni neveltetés és az erdteljesen
humanisztikus miveltséget ad6 Piarista Gimndzium megerdsitette és kovetkezetes
vilagnézetté formalta az eleve lelki alkaton alapul6 katolikus mindenségélményt.

Orban Gyorgy a Kéruskonyv S. A. emlékére ciklus L. és II. kotetébe egy-egy

verset valasztott és zenésitett meg Pilinszkytol.

5.1. Liber scriptus

A Liber scriptus cimil kérusmi (2. kottapélda) szovegéiil Pilinszky Introitusz cimii
verse szolgdlt. A vers cime utalds a katolikus liturgia, a mise bevezetd tételére. Az,
hogy Orbdn ezt a verset tette a ciklus elsé kotete masodik darabjanak, parhuzamnak
tekinthetd a Kéruskonyv S. A. emlékére 1. és a halotti misék szerkezete kozott.

A vers a Bibliabdl — Jdnos jelenéseibOl — dolgoz fel egy képet, azt, amikor
Isten felteszi a kérdést: ,, Ki merészel it€lkezni az élok felett?”’, ki meri feltorni a hét
pecsétet a konyvon, amelyben az utolsé itélet taldlhat6 (utalds a halotti misék Dies
irae tételére). Senki mas nem bizonyul erre mélténak, csak a ,,barany, aki megoletett”
(a szoveg ezen része pedig félreérthetetleniil a misék Agnus Dei tételére vonatkozik).

Az (egyébként C-kozpontu ciklusban) a-tonalitdsti kompozicid elsd részében
— egészen a 30. litemig — érdekesen felépitett, tobbtémas kanont alkalmaz Orban: az
egymas utdn belépd sz6lamok nem az eldz6t imitdljdk, hanem egy dj, 6ndllé zenei

anyagot hoznak, és az adott dallamot ismétlik. A kdnont indit6 szolam a basszus,
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amely eleinte hdrom hangra — A-C-Cisz —, majd késobb boviilo skalara (D-Esz)

épiil6 dallami ostinat6t énekel:

. ] , Prm——
_;..}; ] ] - - 3 I
Ki nyit - ja meg a be - tett kony - wet? ki sze- gi

A basszus szélam egységnyi dallamat hdromszor énekli el egymds utidn

(formailag tehdt AAA) a Pilinszky-vers elso strofdjara:

,,Ki nyitja meg a betett konyvet?
Ki szegi meg a toretlen id6t?
Lapozza fel hajnaltdl hajnalig

emelve és ledontve lapjait?””!

A kanon masodik belépd szélama a tenor: egy tdgabb ambitust, bonyolultabb

dallammal, ahogyan a mésodik versszak keményebb hangvétele kivanja:

,»Az ismeretlen tlizvészébe nyulni
ki merészel koziliink? S ki merészel
a csukott konyv leveles stirtijében,

ki mer kutatni? S hogy mer puszta kézzel 7

E motivum azonban mar csak kétszer hallhaté (BB). Végiil az alt sz6lam

kovetkezik:

,.Es ki ne félne koziiliink? Ki ne félne,
midon szemét az Isten lehinyja,
és leborulnak minden angyalok

és elsotétiil minden kreattra?”

Ezuttal pedig egyszer szolal meg ez az igen expressziv képre komponélt

motivum.

! Molnar Magda (szerk.): A magyar lira klasszikusai. Pilinszky Janos kilteményei. (Budapest: Helikon
Kiadd, 1996): 165. o.

>Lm., i.h.

’Lm,, ih.



10.18132/LFZE.2010.16

Matos Ldsz16: Orbdn Gyorgy kéruskonyvei 38

A 30. itemig tartdé kéanon szerkesztése rendkiviil logikus és egyéni:
fiiggdlegesen Osszehallgatva a sz6lamokat ugyanaz hallhat6, mint egy hagyoményos
kanon esetében: ettél mégis teljesen eltér a vizszintes szerkezet:

C
BB
AAA

Az egymast kovetden belépd szélamok tobzdédasa dltal a dinamika is egyre
fokozddik (Orbantél nem 4all tdvol a megkompondlt crescendo technikdjanak
alkalmazdasa), majd a mii pozitiv aranymetszési pontjaban (30. iitem) a kérusmi eljut
a csucsponthoz: ekkor hangzik el eldszor a ,.Bardny” sz6. A 36. litemig tartd
csucsponti részt oldja az utdna kovetkezd Ot litem ppp hangereje — és ezittal mar
valédi kdnonszerkezete. A 41. iitemtdl induld végsé fokozdsban a dinamikai szint és
a hangmagassdg fokozatos és dalland6 emelésével a mi eljut a ,barany”

jelentdségének a megfogalmazasaig:

,»A barany az, ki nem fél koziiliink,

Egyediil 6, a barany, kit rnegijltek.”4

A 49. iitemtol kezdve a darab rovid, coda-szerti zaré része indul, azonban
ennek a néhany iitemnek sem sikeriil feloldania a tétel sordan felhalmozott zenei és
tartalmi fesziiltséget (hiszen j6l hallhatéan €s igen keményen szdlal meg C-Cisz
disszonancia a zaré akkord basszus és alt szolama kozott). A konszonancia, a
megnyugvds csak a kovetkezd tétel (Madrigdl) induldsakor érkezik, igy
val6szintsithetd az a zeneszerzoi szandék, amely szerint e két tételt szinte attacca,

1élegzetvételnyi sziinettel kell a kérusoknak eldadni.

5.2. Zsolozsma

Pilinszky azonos cimii versére irodott az 1. Koéruskonyv II. kotetének mdésodik
darabja (7. kottapélda). A korusmiiben 6tvozddnek a zsolozsmaszerli részek —
amelyek karaktere monoton és szinte teljességgel szenvtelen — és a szenvedélyesebb,

érzelemduisabb frazisok. A zsolozsmdzé egységekben az alt, illetve idonként a

*Lm., i.h.
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szopran szOlam cantus firmusa a tobbi sz6lam homofon kisérete altal teljesedik ki
(soronként egy kvinttel magasabban), mig az érzelemgazdag részekben a szélamok
egyenranguak, €s teljességgel polifon szerkezetben mozognak. A tétel sorszerkezete
ABA\B, és egy rovid codetta.

Az egész kérusmiiben kiemelt szerepet kap a szavak zenei hangsilyozdsa: a
szopran sz6lam legmagasabb hangjai az ,Isten” sz6 elsd szotagjdra és a ,,vér” szora
esnek, amit a férfi sz6lamok hasonlé mdédon erdsitenek. A szoveg megnyugvasaval
(,,6s végre alhatunk. Igen.”) a dallam is ereszkeddvé valik, amit a subito piano és

decrescendo tesz még szemléletesebbé és szdvegszeriibbé:

A 31-35. iitemben a teljes ndikar énekli a dallamot, majd ismét a homofon
szerkesztésti tutti-rész kovetkezik, melyben a ,,vér” szé nemcsak magas — és kétszer
megismételt —, de tartott hangra is keriil, amivel Orban mésodszorra még inkabb
kiemeli a tartalom jelent0ségét. A coda kissé melankolikus, mollos szinezete utan a
zenemuvet egy fényes és optimista A-duir akkord zarja.

Mindhdrom koérusciklust tekintve egyediiliként ehhez a darabhoz a szerzé
obligit hangszeres kiséretet kompondlt (3 blockflote, 1 krotdl, 1 cintdnyér és 1
nagybdgd). Ez egyrészrdl szinesiti a kompoziciét, mésrészt a fivos hangszerek az
énekszolamok repetitiv ismételgetésével — illetve a periodikusan visszatérd részek

kozotti  kétiitemes, azonos zenei anyaggal bird atvezetdjilkkel — fokozzdk a
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zsolozsmdra igen jellemz6 monoton hatdst. A kiséret maga egyszerii, gyorsan és

konnyen — amatdr zenebaratok 4ltal is — megtanulhato.
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6. Bornemisza Péter prédikacidja

Bornemisza Péter (1535—1584) miiveltségében és munkdssdgaban szerves egységbe
olvadt a humanizmus €s a reforméacié. Mint a késobbi értelembe vett ir6-értelmiségi
egyik korai elofutdra tudatosan torekedett a magyar nyelvi koltészet, drama és proza
mivelésére. Bar versei kevésbé fontosak, tle szarmazik a magyar nyelvi vilagi lirai
vers elsO remeke, éspedig egészen fiatal kordbdl (Siralmas énnékém). Mds vilagi
versérdl nem tud az utékor, a tobbi fennmaradt lirai miive mind valldsos targyud ének.
Ezeket 6 maga mindsitette ,,prédikacié gyanant oktaté” szerzeményeknek, és akkor
késziiltek, amikor a prédikacidés énekeket kezdte mar hattérbe szoritani a prézai
prédikdciés irodalom, amelynek aztin éppen maga Bornemisza lett az egyik
legjelesebb képviseldje.

Orban Gyorgy a Koéruskonyv S. A. emlékére ciklus II. részében Bornemisza
Otkotetes Prédikdcioskonyvébdl ragadott ki egy részletet, és zenésitette meg Szabad-

e? cimmel (8. kottapélda).

6.1. Szabad-e?

Bornemisza Péter nem tartozik a tragikus sorsu koltok kozé, mégsem véletlen, hogy
szovege a ciklus kompondldsakor megihlette Orbant. Ha lehet, versének
mondanivaldja ma még aktualisabb, mint a XVI. szdzadban. Erre utal az a prozddiai
eszkoz, mely szerint a zeneszerz0 felvéltva haszndlja a kérusmiiben a régies ,,szabad-
€’ és a ma hasznalatos ,,szabad-e” alakot, illetve az ,a” és az ,az” hatarozott
néveldket. Mindenkire érvényes a kiragadott szovegrészlet. Barmikor keriilhetiink
olyan dontések harap6fogdjdba, amikor hatdrozni kell: akkor tehetiink tobbet az
elnyomottakért, ha egyiitt éliink veliik az adott orszdgban, vagy akkor, ha idegen,
szabad orszdgban felemeljiik a szavunkat a zsarnoksdg ellen. Ime a kapcsolat
Bornemisza és Orban gondolatviligdban: a mii kompondldsakor Orban még
Kolozsvarott, a legkeményebb Ceausescu-rezsim id0szakdban élt — habdr a
zenemiivet mar Budapesten, 1987-ben fejezte be.

A koérusmii szinte teljes egészében homofon szerkesztésii, formailag

leginkdbb a rondéhoz hasonlithaté: témak és epizédok allandé valtakozasa épiti fel a
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tételt. A ritmika egyértelmlien a szovegre épiil, szinte parlando el6addsmoddot
igényel. Nincsenek bonyolult ritmusképletek, egymast ellenpontozé szélamok.

Rendkiviil sokszor ismétel a zeneszerzé egy-egy, altala kiemelten fontosnak
tartott szot vagy szovegrészt. Mindezek mellett egyszerti a hangkészlet is: az
alapvetden a-moll tonalitdsban igen kevés médositott hangot hasznél. Mindezekkel a
zenei eszkozokkel Orbdn a mondanivalé fontossagit hangsulyozza. A sok és
valtozatos sziikitett harmonia, illetve a mixtira gyakori haszndlata bizonytalansagot,
Onmarcangolast sugall.

A cimben feltett kérdés koltdi marad, vdlaszt nem kapunk rd a mii végén sem.
Megfogalmazhaté azonban a miivészi hitvallds: nem szamit, maradunk-e vagy sem a
,doghalal” sujtotta orszdgban, egy a fontos: Istennek tetszéen cselekedjiink, és
mindig maradjunk meg emberségiinkben. A gondolat harmonizdldsa merdben
ellentétes a kérdésfeltevés kemény hangvételével: ezittal 1dgy, puha és egyszerli
harmoénidkkal érezteti a zeneszerzd a hitvallds trivialitasat.

A harmadszor is visszatérd kérdésfeltevés ujra bizonytalansdgot kelt. A
valasz azonban megnyugtatdé — mind zeneileg, mind tartalmilag: Isten akarata ellen
tenni nem lehet, de ha bizunk benne — és az Ur szerint éliink — megjutalmaz minket a
Mindenhat6 életiinkben és haldlunkban egyardnt. Ezt a bizalmat kelti és fokozza a
mindekdzben megszolalo ,,Igen, Uram, igen!” dallami ostinato a tenor szélamban. A
gondolat egyetemességét pedig az erdsiti benniink, hogy ugyanezt a motivumot

ismételgeti eldszor az alt, majd a tobbi ndi €s férfi sz6lam is:
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A perg0 ritmika és a hangmagassidg emelkedése egyre inkdbb fokozza a mi
belsé fesziiltségtartalmat, mikézben az ostinatét nem énekld szoélamok dallamot
hoznak. A 71. iitemtdl visszatér a kérusmii mondanivaldja, elmélyitve €s tudatositva,
mi a jé és a helyes életszemlélet. Végiil egy coda (,,Amen!”) zérja a darabot —
kilépve a megszokott tonalitdsbol. Mégis: az utolsé harménia E-H iires kvintje djra

megnyugvast, megbékélést hoz.
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7. Nagy Laszlo és az intellektus

»Nagy Laszlo (1925—1978) koltészetébdl mar a hatvanas években tobb mondat,
verssor valt szalloigévé. A Ki viszi dt a szerelmet? ciml versrdl kis tdlzdssal azt
allithatjuk, hogy teljes egészében szalloigévé valt, a koltd legismertebb miive lett.
Mindossze 14 sorbdl 4ll, s szigord kompondlédsi elve, csattandszerli lezdrdsa a
klasszikus versformdkhoz hasonlé alkot6i fegyelmet kovetel meg. [...] Két lezar6
mondat pedig az: ,,Ki, ha nem én, s a hozzdm hasonlok!”. Vagyis a kolt6i 1ét
értelmére rdkérdezd vers vdlasza: a tarsadalomnak sziiksége van a koltére és a
miuvére. [...] Ha valaki népi ir6-koltd volt ebben az orszdgban, hat Nagy Laszlo az
volt. De én soha urbanusabb, entellektiielebb 1élekkel nem taldlkoztam, mint 6. Lam,
milyen jol megfér egyazon testben kétfajta 1élek: és hogy a kétlelkiiség is lehet egy,
sOt, harom is lehet egy; miként az Atya, a Fid, a Szentlélek is egy az Igazisten
képében. [...]"

Orban Gyorgy az els6 Koruskonyv mdsodik részében zardtételként Nagy
Laszl6 egy masik, méltdn hiressé valt kolteményére, az Adjon az Isten cimiire

komponélt kérusmiivet.

7.1. Lux aeterna

Nagy Lészl6 verse imadsdg, fohdsz, amelyben az emberhez mélt élet alapvetd
sziikségleteit fogalmazza meg: boldogsdg, melegség, étek, élet, vildgossdg —
mindezért konyorog Istenhez. Ezen a ponton taldlkozik a két — latszélag Ossze nem
ill6 — szoveg, amire Orban a Lux aeterna (10. kottapélda) cimii koérusmiivét
kompondlta: maga a Nagy Laszl6-vers és a halotti misék zar6tételének, a Lux aeterna
tételnek a szovege (,,Az 0rok vilagossag fényeskedjék nekik™).

A zenemi négy szélam egyiittes recitdldsaval indul, és az egész verset igy
mormoljdk végig, kis ambitusu eltéréssel a C-hangtdl, de F-tonalitdsban indulva.
Nagyobb hangstilyt csak a 8. iitemtdl kezdddd ,,Adjon az Isten” rész kap azaltal,
hogy a dallam (akdr oktdv hangterjedelemben is) eltér az alapregisztert6l. Majd

hirtelen a 16. iitem kozepén szinte berobban — mintegy kozjatékként — a ,,Dona eis”

' Dr. Mohécsy Kéroly—Dr. Vasy Géza: Irodalom a kizépiskoldk 11. osztdlya szdmdra. (Budapest:
Korona Nova, 1998): 286. o.
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kezdetli szovegrész, amely minden szdélamban gyakorlatilag rovid motivumok
ismételgetése — dallami ostinato — a bolgar ritmusra is oly jellemzd paratlan-paros

valtakoz6 titemmutatoval:
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A 28. iitemben némileg modosulva ismét visszatér a vers elsd6 mondata:
,Adjon az Uristen”, nem éppen optimista kicsengést eredményezé kistercekkel és
nagyszekundokkal ereszkedd dallamban. Ett6l a résztdl kezdve a szerzd
Osszekapcsolja a kétféle zenei anyagot, folytatva a véltakoz6 3/8-os és 2/8-os
(idonként 2/4-es és 4/4-es) liiktetést. Ekkor jelenik meg (a ciklusban mar
madsodszorra €s egyben utolsé alkalommal) a Zsolozsma tételbdl mar jol ismert
felallasi hangszeres kiséret: blockfloték, krotalok és egyéb iitbhangszerek, illetve
nagybdgd. Az 57. iitemben el0szor hangzik el a ,Jux” — fény — sz, majd az 59.
iitemt8] végleg elkezdddik a ,Lux aeterna” szdvegrész. Erdemes végigkovetni,
ahogyan a zeneszerzd a Nagy Laszlé-vers ,lang, ldngot” szavait tovdbbvezetve
megjelenteti a ,Jux”, illetve ,Lux aeterna” liturgikus szoveget (a két litem kozott
atvezetésként hallhat6 a ,Jdmpamba langot” motivum). Ez a néhdny iitem tekinthetd
a korusmii egyik csucsponti szakaszanak, hiszen itt ér Ossze, itt taldlkozik valdjadban
az egyébként rendkiviil kiilonboz6 kétféle szovegrész.

A tovdbbiakban az eddigi témadk, tématoredékek feldolgozdsait, varidcidit
hozzdk eld a vegyeskar kiillonboz6 szélamai. Magat a Nagy Laszl6-verset nagyrész
recitdlva, a ,,Dona eis” és ,,Lux aeterna” egységeket pedig — a konyorgo és orvendezd

tipusu €s tartalmu gregoridnokra erdsen emlékeztetd moédon — melizmakkal diszitve
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énekli a kérus. Erdekes — és egyedi — kivételt jelent a 136. iitem ,,Adjon” szavinak
elso szbtagjara €piild, kisterces és nagyszekundos hajlitasa.

A hangszeres kiséret mindvégig a héttérben marad, valdjdban egyértelmiien
kisérd szerepet tolt be. A tételt — és ezen beliil a Kéruskonyv S. A. emlékére ciklust
(mint tobb szempontbdl is a halotti misékre emlékeztetd sorozatot) egy mély fekvésii
F-dir harmoénidval zérja a szerz6, mikozben egyszerre megszolal a két szovegrész, a
maguk megfeleld karakterével és dallamdval. Ez a megoldds — a ciklusban
sokadszorra — keretes szerkezettel teszi tokéletesen lezarttd a zenemiivet €s a teljes

ciklust.
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8. A humor és az emlékezet

Négy korusmli maradt ki az értekezésben elemzett darabok sordbdl: a Lazar Ervin
(1936—2006) Tuvudsz ivigy? cimii miniatlir szovegére kompondlt Kalandorok
kiméljenek (16. kottapélda); az Ember a tdjban cimli kérusmii, melynek szovege
turistdk altal pufogtatott kozhelyekbdl all (20. kottapélda); a Frater Lorand (1872—
1930) noétaszovegén (Ott, ahol a Maros vize) alapulé Tisztatlan forrdsbol (21.
kottapélda) és Cselényi Béla (1955—) erdélyi koltd Nagyapdm temetése versére irott
Nagyapam int ciml kérusmi (25. kottapélda). Mindegyik darab a Medalidk 1.
ciklusban taldlhat6. A miivekhez valasztott szovegek szerzOinek egyszeri és
kizar6lagos megjelenése Orbdn miivészetében azt bizonyitja, hogy nincs akkora
jelentdségiik, hatdsuk a zeneszerzore, mint Jozsef Attilanak vagy akédr Szildgyi
Domokosnak.

Az elsé két kompozicid egyértelmiien bizonyitja Orbdn Gyorgy humorit,
egyediségét. Az A-tonalitdsi miniatlir a ciklus elsd darabja, amivel azonnal érezteti
az egész sorozatra vonatkoztathaté konnyedséget, bajt, gyermeki egyszerliséget.
Utemvonal nélkiil, a prozédidhoz frappdnsan tarsulé ritmikéval jatszik a koltd dltal is
egyszerti tréfanak szant nyelvtordvel. Ezt még tetézi, hogy a 10-15 mdsodperc
terjedelm kérusdarab legmagasabb dinamikai szintje a piano, a semmibdl indul és a
semmibe tér vissza egy rovid, belsd hulldammal.

Ezt a humort viszi tovabb kissé fanyarabb és cinikusabb formaban a ciklus 5.
darabja is, az Ember a tdjban cimii kérusmii. Az allegro formicoloso (felhdtlen
hemzsegéssel) karakterjelzés és a valasztott szoveg eldrevetiti, hogy a parbeszédes
formdban megkomponalt, kétkorusos alkotds valdjadban kifigurdzza az ember és
természet viszonydt. A keserédes mosoly elgondolkoztatd, és tanulsdgok levondsara
készteti a befogadot.

A ,nétaskapitdny” néven ismert Frater Lérdnd szovege alapjan komponalt
Tisztatlan forrdsbdl cimi tétel Gjabb athallast enged a kiillonbdz6é zenei miifajok
kozott. A cim egyértelmil (és djabb, lasd még Levél az otthoniaktdl) utalds Bartdk
hitvallasara — melyet a Cantata profana szovege fogalmaz meg: ,,Csak tiszta
forrasb6l” —, a népzenei értékek megdrzésének fontossagara. A ,tiszta” helyett a
»tisztatlan” sz6 haszndlata mutatja, hogy Orbdn miivészetében, ars poeticdjdban nincs

helye a népiességnek, a nétanak. Ugy kompondlja meg a darabot, hogy — bér
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noétaszerll frazisok, motivumok tobbszor elhangzanak a szerzo éltal is igen kedvelt in
rilievo kiemeléssel — egyértelmilen hallhaté legyen: parddidrél, a miifaj
kifigurdzasardl van sz6, amit egy percig sem szabad komolyan venni. Ezt a fajta
Ujabb, miufaji 4athalldst a maga egyéni stilusdval egyensilyozva Orban vildgos
kiilonbséget tesz a nota és a valddi népzene kozott, egyértelmiien megjeldli a miifaji
hatarokat.

A ciklus utols6 tételeként, de még 1976-ban, Kolozsvaron komponalt
Nagyapam int cimii kérusmii hangulata teljes mértékig eltéré az el6z6 harom
darabétdl. A szoveg a gyermekfejjel megélt haldlt, a nagyapa elmuléséat dolgozza fel.
Ilyen modon kapcesolatot fedezhetiink fel az el6z6 (Hintafa) és e tétel kozott. A kissé
melankolikus hangulatot valamennyire oldja a természeti kép (a varji) alkalmazésa,
illetve a kozéprész, amelyben konnyed bdjjal emlékezik a koltd és a zeneszerzd a
szeretett nagyapa intelmeire. A szinte az egész sorozatra jellemz6 A-tonalitds itt is
megmarad, de dur tercli (bar mély regiszterti) harmonia zérja a darabot és egyben a

ciklust.
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’, ’, 1
7.arszo

Az értekezésemben bemutatott kérusmiivek még az ebbe a miifajba tartozéd
kompoziciok mellett is csak igen csekély részét képezik Orban Gyorgy szdmtalan
remekmiivének. A teljesség igénye nélkiil szoritkoztam a koltok verseire {rédott
alkotasokbodl a témakorbe leginkdbb ill6 darabok kivalasztasira, melyek mindegyike
mélyebb zenei elemzésre is mélt6. frasom elsédleges céljat szem elbtt tartva azonban
prébaltam tartézkodni a messzebbre nyulo verstani €s zeneelméleti vizsgalodasoktol.
A két szempont hatarardl figyelve a miiveket kerestem a két human miivészeti 4g: a
zene €s az irodalom kapcsolatdnak, szintézisének megnyilvdnuldsait a zeneszerzd
koérusmiivei alapjan. Ez adott vdlaszt a masik indittatas, az egyéni jellemvondsok
kérdésére is. E darabok kétségkiviil a koltdi egyéniség, szemlélet és érzelemvilag
teljes mértékii befogaddsabdl és sajdtos atlényegitésébdl sziilettek. Igy a nem kevésbé
egyéni zeneszerzOi nyelvben nemcsak az adott vers hangulata, ritmikdja, hanem
maga a koltd és poétikai ideoldgidja visszatiikrozdodik.

Az elemzésre keriilt ciklusok kival6 példéat hoznak arra, hogy mennyire fontos
Osszetevije a szovegvalasztds a XX-XXI. szdzad vokalis miivészetének. Sok mindent
megtudhatunk a zeneszerzd egyéniségérdl, pillanatnyi lelkidllapotardl, valsagarol,
oromeirdl Kozép-Eurdpa tiikkrében.

Munkdmmal kapcsolatban felmeriilhet, hogy mindez taldn csak egy
szubjektiv elfogultsdg altal levont konklizidok halmaza. A bevezetés éppen ezért — a
szdzadunkban mar nem feltétleniil sziikséges kérdést — az dltalanosabb érvényl

véleményformalds lehetdségét (sOt sziikségességét) veti fel. Azonban az igen szines

" Miutin a vélasztott témdmhoz nem tartozik szervesen, egyaltalin nem esett sz6 a
kérusmiivek el6adasarol, a kottdk beszerezhetdségérol. Mégis, engedtessék meg, hogy egy gondolatot
ezen a ponton megfogalmazzak. Rendkiviil sajndlatos, hogy 2009-ben Magyarorszdgon egy ilyen
kvalitdsi zeneszerzé miiveinek a partitirdihoz csak nehézkesen és sziik korldtok kdzott mozogva lehet
hozzdjutni (kutatémunkdm sordn tobbszor kideriilt, hogy az EMB csak az 1. és a II. Kéruskdnyvet
forgalmazza; minden egyéb Orbadn-kérusmii kiaddsi joga egyéb, kisebb kiadoké — vagy csak
kéziratban lelhetdk fel). Fontos lenne, hogy a nemzeti zenemiikiadé vallaltunk, az Editio Musica
Budapest minél tobb Orban-mi kottdjaval és terjesztésének a jogaval rendelkezzék, annak érdekében,
hogy akdr amatér korusok is konnyliszerrel hozzdjuthassanak ezekhez a remekmiivekhez, és
megtanulhassdk, eléadhassdk azokat. A kortars zenemiivészet népszerlsitése minden zenekedveld

kozosség célja és kotelessége kell hogy legyen.



10.18132/LFZE.2010.16

Matos Ldsz16: Orbdn Gyorgy kéruskonyvei 50

palettdval dolgoz6 zeneszerzOi életmiivet figyelembe véve bétran allithatjuk, hogy
Orbéan Gyorgy orokérvényli kompozicids eszkozei szinte barkihez képesek eljutni, s
ezért — stilusaival szinkavalkddnak tetszé korunkban — objektivebben beszélhetiink

kifinomult mivészetének értékeirdl.



10.18132/LFZE.2010.16

51

Bibliografia

Albert Zsuzsa: Legenda Szildgyi Domokosrél. Rdadiomiisor. Budapest: Bartok Radio,

2000. maércius 10. és aprilis 7.

Frideczky Frigyes: Magyar Zeneszerzok. Budapest: Athenaeum 2000 Kiadd, 2000.
Jolesz Gyorgy: Lemezismerteto /SLPX 12754/. Budapest: Hungaroton, 1989.
Laszl6 Zoltan: Weores Sandor. www.hmg.hu, 2000.

Dr. Mohacsy Kéroly—Dr. Vasy Géza: [rodalom a kozépiskoldk 11. osztdlya

szdmdra. Budapest: Korona Nova, 1998.

Molnar Magda (szerk.): A magyar lira klasszikusai. Jozsef Attila kolteményei.
Budapest: Helikon Kiado, 1990.

: A magyar lira klasszikusai. Szildgyi Domokos kolteményei.
Budapest: Helikon Kiadd, 1994.

. A magyar lira klasszikusai. Pilinszky Jdnos kolteményei.

Budapest: Helikon Kiado, 1996.

Ugrin Aranka (szerk.): Tdlentum. Portréinterjui Orbdn Gyorggyel. Budapest: Duna
Televizid, 1999.

Varga Balint Andrds: ,,A négyek (?)”. Muzsika XLIL Evfolyam/3. Szdm (1999.

marcius): 8-9. o.

Weores Sandor: A teljesség felé. Budapest: Tericum Kiado, 1994.



