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1. Bevezetés

Die Sprache ist eine so leichthinschwebende ddmonische

Kunst — un art léger, volage, demoniacle...!

Szemere Pal 1816 aprilisaban keltezett levele — melyben felemlegeti Kazinczy sok évvel
kordbban, Barczafalvi Szabé David Szigvart-forditasarél irt kritikajat> — ékes
bizonyitéka annak, hogy a nyelvészet, nyelvmiivelés magyarorszagi diskurzusai
mennyire szorosan kapcsolodtak a kortars német fejleményekhez. Szemere az 1789-es
kritika alapeszméjének (,,Nem a kdnnyen érthetés a t6 czél a’ sz€p irdéban, hanem a’
szEépség.”) igazsagat latja igazolva egy Johann Christoph Adelung (1732-1806)
nyelvszemléletéhez fiiz6tt kommentarban, ,,a nyelv célja nem csupan az, hogy
gondolatokat fejezzen ki, hanem hogy képeket és érzéseket is kozvetitsen, hogy

3 ¢és ne csak ,,a filozofusnak, hanem a

melegitsen, szorakoztasson ¢és meginditson”
szonoknak és a koltének” is igazsagot szolgaltasson.* A Johann Jakob Engeltdl

kolcsdnzott passzus® nyoman veti fel Szemere: ,,Papay Samuel készen van Adelungnak

I' LA nyelv oly kénnyeden lebegd, démoni miivészet — konnyed, szeszélyes, démoni milvészet...” A
Johann Gottfried von Herdert6l szarmazo gondolatot idézi Szemere Pal Kazinczy Ferenchez irt levelében
(1816. aprilis 2.) A teljes szoveg: Die Sprache ist (mit Montaigne u. Plato zu reden) eine so
leichthinschwebende ddmonische Kunst — un art 1éger, volage, demoniacle [!] — dass diesem gefliigelten
Wesen nur mit Miihe, oft den Geist todtend, Fesseln angelegt werden konnten. (A nyelv [Montaigne-nal
¢és Platonnal szolva] oly konnyeden lebegd, démoni miivészet — un art leger, volage, demoniacle [!] —,
szarnyas lényére gyakran csak a szellemét megdlve lehet bilincset tenni.) Kazinczy Ferenc, Osszes miivei,
Levelezés, XIV. kotet (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1904), 94-95.

2 Kazinczy Ferenc, ,,Szigvart klastromi tdrténete. Forditddott Németb8l Magyarra Bartzafalvi Szabo
David altal”, Magyar Museum, Els6é kotet — Masodik Negyed, 1789. (178-187.) digitalizalva:
https://deba.unideb.hu/deba/magyar museum/index.php?xf=mm 1 2 19 o

(utolso letdltés: 2023. 04. 08.)

3 Nur aber ist der Zweck der Sprache nicht bloss: Gedanken, sondern auch Bilder u. Empfindungen
mitzutheilen; zu erwiarmen, zu vergniigen, zu riithren.

Kazinczy Ferenc, Levelezés, XIV. kétet, 94.

#y0.: [...] nicht bloss dem Philosophen, sondern auch dem Redner, dem Dichter, gerecht ist.

> Eredeti formajdban: Johann Jacob Engel, Schrifften — vierter Band. Reden. Asthetische versuch (Berlin:
1802), 364.

,Hr Adelung geht von dem Grundsatze aus: dass verstanden zu werden, die Absicht der Sprache, und also
moglichgrosste Klarheit und Bestimmtheit ihr hochstes Gesetz sei. Dieser Grundsatz an sich selbst ist
sehr dlt; aber vollig neu scheint mir die Anwendung die Hr Adelung davon macht. Neben dem hochsten
Gesezze, denke ich, sollen noch andre bestehen; das hochste soll nicht das einzige seyn, nicht so
tyrannisch iiber die Sprache herrschen, dass die Erreichung jedes andern durch sie bezielten Zweckes
unmoglich werde. Nun aber ist der Zweck der Sprache nicht bloss: Gedanken, sondern auch Bilder und
Empfindungen mitzutheilen; zu erwdrmen, zu vergniigen, zu riithren. Nicht diejenige Sprache also ist die
vollkommenste, in welcher die Deutlichkeit, mit Aufopferung aller Lebhaftigkeit, auf den hochsten
ersinnlichen Grad steigt; sondern diejenige, welche in der gliicklichsten Verbindung bei den Zwecken
zugleich dient, und nicht bloss dem Philosophen, sondern auch dem Redner, dem Dichter, gerecht ist.
(kiemelés t6lem)
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Stylistikdjaval; nem volna-e j6 az Anti Adelungerek altal megel6ézni? Ilyen mar
[Christoph Martin] Wieland, illyen [Christian] Garve, ’s talan mellettek allhatna Engel
is, ’s talan Herder és [Gottfried August] Biirger is, a’ két utolsé legalabb a Jegyzések

kozott? Ez a’ Vorlesung csak masfél ivnyi.”

1.1. Adelungok és Anti Adelungok

A nyelvészeti kérdéseket érintd reformkori vitdk természetrajzahoz tartozik, hogy
benniik (akar még a pamflet-irodalomban is) meglehetdsen pontosan kdszonnek vissza a
németorszagi polémidk mintdzatai, az egymasnak fesziilé allaspontokat pedig, miként a
Szemere-levélben is, nem egyszer magyar Adelungok és magyar anti-Adelungok
képviselik.® A korszak nyelvi reformelképzeléseinek német-magyar parhuzamossagait

nagyszabasu, ttdr6 munkajaban, részletekbe menden tarta fel Thienemann Tivadar,” a

® Amikor Kazinczy Ferenc kritikdval illeti Verseghy Ferenc miikodését, tobbszor is Adelunghoz
hasonlitja: ,,[Verseghy] nagy dolgokat forral: Adelung akar lenni kozottiink. Lexikont ad, s” eggy nagyot;
Grammaticat, azt is naggyot; Stylisticat, azt is nagyot.” [...] ,,El van foglalva azon gondolat altal, hogy
Nyelviink Grammaticajat a’ Tudomanyok’ és Philosophia’ méltésagaiglan fogja felemelni. Nincs
philozéficusabb Nyelv, mint a’ miénk!; gy mondja. Ez olly dics6ség, mellyet Nyelviinknek nem
keresnék; azt 6hajtanam inkabb, hogy minél szebbé, s’ minél alkalmatosabba valjon a’ 1élek gondolatjait,
érzésit, minden kiilonbozéseikben festeni, ’s minél elébb.” (1795) Kazinczy Ferenc, Palyam emlékezete,
11/2. szakasz (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2009), 541. Hasonlé tartalommal ugyanez Harmadik
kéonyv Elsé szakasz/2, 646, 696.

,Verseghy nyolcz esztendék utan 1803. haza jott, eltelve azon gondolattal hogy Adelungga teszi magat
koztiink. Grammatikat ada, vastagot; 707.

7 Thienemann Tivadar, , Német és magyar nyelvijitd torekvések”, Német philologiai dolgozatok (1),
(Budapest: Pfeifer, 1912).

»Régebben egy magyar Gottschednek fellépését oOhajtottak; a kilenczvenes években mar Gottsched
mellett Adelungot emlitették. 1793-ban Szaller Gyorgy arra buzditotta tanartarsait, javitsak nyelvtanat:
«igy lesz nem sokara eggy Gottschediink, ki utdn azonnal sziiletik Adelung is». Késdbb Gottsched neve
letlinik és egyediil Adelung lesz a nyelvész példaképe. Tobbszor hangoztatjak az ohajtast, hogy Adelung
maddjan dolgozzak fel a magyar nyelvet is. Karman Jozsef 1794-ben azt kérdezi : «ki ne 6hajtana, hogy
tamadjon koztink eggy Adelung, a’ ki eggy tokélletes a’ Nyelv belsé Allatjabél foly6 criticum
Lexiconnal ajandékozza meg Hazankat?»

Miller azt véli: «Es wire zu wiinschen, dass von der Ordnung, und den Grundregeln, welche Adelung bey
der deutschen Sprache angewendet hat, auch bey der ungrischen ein philosophischer Grammatiker
gehorig Gebrauch machen mdochte, damit man von Genie des Volks aus der Sprache urtheilen konney.
«Indessen wollen wir uns zur Ehre des Vaterlandes mit einem grammatisch-kritischen Wérterbuch der
ungrischen Mundart beschiftigen. Zur Grundlage soll Joh. Ch. Adelungs grosses und vollstindiges
Worterbuch der deutschen Sprache genommen werden.» [,,Kivanatos volna, hogy egy filozofus-nyelvész
megfelelden alkalmazza azt a rendet és azokat az alapszabalyokat, amelyeket Adelung a német nyelvre
alkalmazott, hogy a nyelv altal itéltessék meg a nép tehetsége.” ,,Ha magunk is a nemzet iidvére gondolva
a magyar nyelv grammatikai-kritikai szotaraval akarunk foglalatoskodni, akkor Joh. Ch. Adelung nagy és
teljes német nyelvi szotarat kell alapul venni.”]

Horvéat Istvan szerint «jol tudjuk, hogy édes anyai nyelviink is régen séhajtozott egy Valdsagos Magyar
Adelungért»; Kassai Jozsef igy sohajt fel onéletrajzaban «Bezzeg! Van mar a’ Németnek Grammatisch-
kritisches Worterbuchja Adelung és ennek nyomdoka szerint Campe altal. Bar hamar lenne a dits6
magyar nemzetnek!!!»

Mégsem tamadt olyan magyar nyelvész, kinek kortarsai el6tt Adelunghoz hasonld nagy tekintélye lett
volna. Teleki Jozsef ugyan azt véli, hogy «Révai kedvezobb kornytlallasok kozott konnyen lehetett volna
nyelviink Adelungja» és Kazinczy szerint Révai csakugyan «magyar Adelung», ugyanezt mondjak
Péapayrol és Marton Jozsefrdl, s6t Verseghy 1803-ban fogsagabol «haza jott, eltelve azon gondolattal,
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német irodalombdl, esztétikdbol importalt eszmék sajatos magyarorszagi recepciojat
pedig masok mellett Margdcsy Istvan targyalta.®

Jelen disszertacio a reformkor zenei koz- €és szaknyelvének (terminologidjanak)
valtozéasaval foglalkozik, e folyamat pedig elvéalaszthatatlanul kapcsolddott dssze ezen
iddszak nyelvpolitikai kérdéseivel és ekként a nyelvtisztasagot fokuszba allitdé egykori
német polémiakkal is. A Sprachreinigung ,,mozgalom” torténetének rovid attekintése —
kitekintve a német zenei nyelv alakuldsanak egy-egy mozzanatara — reményeim szerint
hozzdjarul majd a nyelvi valtozdsok magyarorszdgi folyamatainak arnyaltabb
megértéséhez.’

A nyelv tisztasagéért, az idegen szavak kikiiszoboléséért kardoskodd mozgalmak
aktivitdsa — mas orszagokhoz hasonloan — Németorszagban is a valsagosabb torténelmi-
politikai periddusokban erdsodott fel, példaul a harmincéves habora utan, a napoleoni
idok végezetével, az egységesiilés (1871), majd a két vilaghabora idészakaban.

A 18. szazad f6 torekvése az volt, hogy a tudomény nyelvében a domindns latin
helyébe a németet allitsdk. A felvilagosodas koraban a német nyelv egységesitésével és
purista torekvéseivel kapcsolatban négy nevet érdemes kiemelni: Gottfried Wilhelm
Leibniz (1646—-1716), Johann Christoph Gottsched (1700—-1766), Adelung ¢és Friedrich
Gottlieb Klopstock (1724-1803).

Leibniz szerint az a nyelv, mely a referencidlis pontossag elvein nyugszik — azaz
szemléletében hasonldé a matematika nyelvi-logikai szemléletéhez, igy minden jeldld
csak egyetlen jelzett fogalomra utal — minden értelmes 1ény szdmara tehetévé teszi a
vildg racionalis megértését, s ekként az emberi kozosség egészének fejlodeését szolgalja.
A késoObbiekben mar-mar a nyelv véddészentjeként (Schutzherr) tisztelt Leibniz nagy
hatéssal volt az utddokra, egy korai értekezésében (Uber die beste Vortragsweise des

Philosophen) pedig amellett érvelt, hogy az ¢él6 nyelvek koziil épp a német a

hogy Adelungga teszi magat koztiink. Grammaticat ada, vastagot, s készitgeté Lexiconat», de olyan nagy
tekintélye mint Németorszagban és Ausztridban Adelungnak, egy nyelvésziinknek sem volt. Ha valosagos
«magyar Adelung» nem is tamadt, Adelung nyelvmivelési elvei mégis magukra vontak a magyar iroknak
figyelmét és siirti nyomokat hagytak nyelvujitaskorabeli irodalmunkban.”

8 Margocsy Istvan, ,,A Révai—Verseghy vita eszme- és kulturtdrténeti vonatkozasai”, Szirmayi Ernd
(szerk.): In memoriam Verseghy Ferenc 3. (Szolnok: 1988), 48-59.

° Az idészak nyelvtorténetével részletesebben foglalkoznak:

Alan Kirkness, Zur Sprachreinigung im Deutschen 1789-1871. Eine historische Dokumentation
(Tiibingen: 1975).

Andreas Gardt, Geschichte der Sprachwissenschaft in Deutschland (Berlin: 1999).

Andreas Gardt: ,,Das Fremde und das Eigene. Versuch einer Systematik des Fremdwortbegriffs in der
deutschen Sprachgeschichte®, 2001.

Peter von Polenz, ,,Fremdwort und Lehnwort sprachwissenschaftlich betrachtet* (kiegésziteni)

Falco Pfalzgraf, ,Linguistic Purism in the History of the German language”. Geraldine Horan, Nils
Langer, Sheila Watts (szerk.): Landmarks in the History of the German Language, 2009, 137-168.
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legalkalmasabb a szabatos filozéfiai gondolkodésra.!® Taldn Leibniz nyoman vélekedett
— Kazinczy kétkedését kivaltva — maga Verseghy is hasonldéan a magyar nyelvrdl.

Mivel az értelmiségi elit inkabb a franciat és a latint részesitette elényben a
némettel szemben, Leibniz szerint a német nyelvnek a hanyatlds vagy akar a kihalas
lehet az osztalyrésze. Ugyanakkor Leibniz nem itélt el minden idegen hatast, de az
idegen szavakat lehet6ség szerint keriilni javasolta, ugyanigy a durva, obszcén, illetlen
és népies kifejezéseket is. Szerinte érdemes kiilonbséget tenni a hétkoznapi
nyelvhasznalat valamint a hivatalos (biirokratikus) és szaknyelvi, szakértéi nyelvi
szokdsok kozott. Elébbinél az idegen kifejezések teljes elkeriilését 0sztonozte,
utébbiaknal megengeddbb volt.

Gottsched és Adelung egyarant nyelvtudosok voltak, és jelentdsen hozzajarultak
a hivatalos nyelvi standard kialakuldsdhoz. Gottsched felvilagosult nyelvfelfogasat a
természetesség, az észszerliség, a kozéput keresése és a szélsOségek elkeriilése
jellemezte. Ragaszkodott ahhoz, hogy tartézkodjunk az archaizmusok, a tajnyelvi és a
durva, obszcén vagy illetlen kifejezések hasznalatatol. Gottsched tolerdlta az idegen
lexikai elemek jelenlétét, mivel elsd helyen ismerte el a nyelv kommunikativ funkcigjat.
Nem értett egyet azzal, hogy a német nyelv rossz allapotban volna, és nem osztotta azt a
sz¢éles korben elfogadott véleményt sem, hogy az idegen szavak tilzott hasznélata a
nyelv pusztulasahoz vezetne.

Johann Christoph Adelung ezzel szemben nagyon is ellenezte az idegen szavak
hasznalatat, az elkeriilésiikre valo torekveést a nyelvi norma részének tekintette.
Igyekezett kiilonbséget tenni a sziikséges €s a kifogasolhato idegen hatasok kozott, de
mint oly sok purista, 6 sem tudta kielégitden definialni magat az idegenség fogalmat.
Szamara, akarcsak Gottsched szamadra, a nyelv tisztasag eléfeltétele az archaizmusok, a
tajnyelvi, valamint a durva, obszcén és illetlen kifejezések elhagyasa.

Adelung Osszefliggést tételezett a nyelv és az értelem kozott, a nyelveket pedig
Osszetettségilk szerint osztalyozta. Ugy vélte, hogy csak a grammatikai értelemben
Osszetett nyelvek képesek komplex fogalmak kifejezésére, altalaban pedig kapcsolat van
a nyelv és a megismerés kozott.!!

Friedrich Gottlieb Klopstock a felvilagosodas egyik legszélsdségesebb

nyelvvéddje volt, szerinte az idegen nyelvi hatdsokkal szembeni hatdrozott ellenéllas

10°Schon in einer friihen Abhandlung ,,Uber die beste Vortragsweise des Philosophen” behauptet Leibniz,
»daB} zu dieser sichtenden Priifung und Untersuchung philosophischer Sétze durch eine lebende Sprache
keine europédische Sprache geeigneter ist als die deutsche”. Kirkness, 46

I Kirkness, 57
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Osztone a minden német irdnti ¢lethosszig tartd szeretetbdl fakad. Klopstock a barokk
puristdk hagyomanyait kdvetve hallgatott az anyanyelvre valé hazafias biiszkeség
(vaterldndischer Stolz auf die Muttersprache) parancsara.

Az 1790-es évtizedtdl kezdve a nyelvi sztenderdek mindinkdbb meghonosodtak
a hétkoznapi nyelvhaszndlatban, a nyelvi purizmus kérdéseit igy leginkabb az
akadémiai korok tartottdk napirenden. A korszak legjelentsebb személyiségei Joachim
Heinrich Campe (1746-1818), a dolgozatunk egy késObbi fejezetében részletesebben is
hivatkozott idosebb Karl Wilhelm Kolbe (1757-1835), valamint Karl Christian
Friedrich Krause (1781-1832) ¢és Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852) voltak.

Campe a felvilagosodas egyik legbefolyasosabb tamogatdja volt, aki a francia
forradalom utdn szinte kizdrélag a német nyelvvel foglalkozott. Az volt a véleménye,
hogy csak egy tiszta, mindenki szdmara érthetd német nyelv vezethet a német nép
altalanos felvilagosodasahoz. Campe maga kozel 3500 szot alkotott, amelyeknek tiz
szazalékat hasznaljak ma is — megitélés kérdése, hogy ez sok vagy kevés, am azt senki
sem vitathatja, hogy Campe messze a legsikeresebb purista volt. Az, hogy Campe
javaslatainak nagyobb hanyada nem volt igazan sikeres, Osszefiigghet azzal is, hogy
nyelvészeti ismeretei nem voltak kiilonosebben mélyek, modszerei vitathatoak voltak.
Ellenallast valtott ki azzal is, ahogy megprobalta korrigalni néhany kortars szépird
stilusat, ezzel pedig nem egyszer valt gunyolodis targyava.

Campe a helyettesitd kifejezések tobbségével a hétkoznapi nyelvhasznalok
szokincsét szerette volna gazdagitani — a sikeres szavak jellemzden ebben a korben
sziilettek. Szotarai (Worterbuch zur Erkldrung und Verdeutschung der unserer Sprache
aufgedrungenen fremden Worter, 1801/1808; Worterbuch der deutschen Sprache,
1807—-1811) egyediilallo teljesitmények. A szaknyelvi szOkincsre vonatkozé javaslatai
viszont szinte egyaltalan nem arattak (nem arathattak) sikert, mivel a meghonosodott
kifejezéseket mindenki értette és hasznalhatosaguk mar rég be is bizonyosodott.!?
Campe a zenei kifejezések tekintetében Johann Joachim Eschenburg (1743—-1820) és
Johann Friedrich Reichardt (1752-1814) gyakorlatara tdmaszkodott,'® elébbirdl (a

magyarorszagi parhuzamok miatt) érdemes megjegyezni, hogy zenei irdsainak

12 Campe interessierte sich vor allem fiir Wérter, die die gemeinen Leute brauchten, und seine gelungenen
Verdeutschungen erfolgten daher groftenteils auf dem Gebiet der Alltagssprache. Unter den von ihm
angegriffenen Fremdwortern befanden sich viele, die eher einern besonderen Gebiet angehorten und fast
nur von Fachleuten benutzt wurden. Seine Versuche, solche technischen Ausdriicke zu ersetzen, wie z. B.
in der Philosophie, hatten wenig Aussicht auf Erfolg, da die Fremdworter sich bereits durchgesetzt hatten
und verstanden wurden. Kirkness, 156

13 _Musikalische Ausdriicke, schreibt er, wiirden hauptsichlich auf Eschenburg und Reichhardt
zuriickgehen.* Kirkness, 139
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talnyomorésze a forditdsirodalomhoz tartozik,'* Reichardt pedig (kiterjedt zeneszerzdi
munkassaga mellett) a zenei Ujsagirds és a zenei népszeriisitd irodalom teriiletén volt
kiilondsen aktiv.

Campe a zenei nyelv szOkészletében taldlhatdo idegen eredetli kifejezések
helyettesitésére tett javaslatai kozott szerepel példaul a Tonkunst, Tonspiel (Music),
Tonwerkzeuge (Musicalische Instrumente) Spielmann (Musicant), Tonkiinstler
(Musicus);"° ezek a a campei megoldasok visszakdszonnek majd a hangasz, hangszer,
hangml és mas ezekhez hasonlé magyar szodalakokban. A 19. szdzad kdzepén, a
sz€lsOséges purista nézeteket vallo Franz Jakob Kruger (1810-1883), a hamburgi
sz€khelyl Junggermanische Schule alapitdja pedig — részben Campe nyoman német
gyokérszavakra (Wurzelwortern) visszavezethetd tovabbi kifejezéseket javasolt. Példaul
a Ton (hang) szotdre egy sor zenei terminust, mint amilyen a Tonschule [zeneiskola,

konzervatorium|] vagy a tondichten [zenét irni, komponalni].'® (1. 4bra)

Tonerei, Tonkunst Musik tondichten, vertonen componieren
Toner Musikant Tondichter, -schopfer, Componist
tonen musicieren Vertoner
Getdn, Geton Einzelmusik Vertonung, Composition
Vorgeton Overtiire Tondichtung, -
Angeton Praludium schopfung, -gedicht,
Tonung Concert -werk
tonisch, -lich, - musikalisch Tonstiick Musikstiick
kundig, Tonspiel Oper
-liebend Conservatorium, Tonkiinstler, -meister ~ Virtuos
Tonschule Akademie der Musik Tonlehre, Tonik Theorie der Musik

musikalisches Instrument
Tone (Voll- oder Tonbiihne, Vorbithne,  Orchester
Blastonen, Streich-, Tonerraum
Greif-, Schlag-,
Tasttonen)

1. abra

A Kruger javaslataihoz hasonlo kifejezésekkel mar fél évszazaddal kordbban is
taldlkozhattak a zene irant érdekl6dd német olvasok. Az Allgemeine musikalische
Zeitung egyik szerzdje 1815 juniusaban (24. szam, 406-407. oldal) egy felhivasra

valaszolva igy irt:

14 Eschenburg operaszdvegkonyveket, valamint zeneelméleti-zenetorténeti szakmunkakat forditott, f8leg
angol, kisebb részben olasz nyelvbdl. Munkassagarol legrészletesebben:

Fritz Meyen, Johann Joachim Eschenburg, (Braunschweig: Waisenhaus-Bruckdruckerei und Verlag,
1957).

Cord-Friedrich Berghan, Till Kinzel (szerk.), Johann Joachim Eschenburg und die Kiinste und
Wissenschaften zwischen Aufkldrung und Romantik — Netzwerke und Kulturen des Wissens (Heidelberg:
Universitéitsverlag Winter, 2013).

15 Campe szotaraban a Music szbalak szerepel.

16 jdézi Kirkness, 2. kotet, 349-350.
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Egy ismert napilap nemrégiben a ,,Singwerk” szot javasolta a nagyoperara ¢és a
wdingwerker” szot az operaénekesekre. Egy olyan korban, amikor az emberek
dicséretes buzgalommal igyekeznek kiirtani minden idegent a nyelvbdl [...] egy
ilyen javaslat nem maradhat hatastalan, és minden bizonnyal minden hazaszeretd
német leghatarozottabb tamogatasat élvezi. Raadasul nem lenne tilsdgosan nehéz
minden idegen szo6t anyanyelvi szavakkal helyettesiteni, vagy a fenti példak
szerint anyanyelvi szavakka alakitani; szeretnék is felszolitani mindenkit, akinek
fontos nyelviink tisztasiga, hogy jaruljon hozza ehhez a mélto vallalkozashoz.!”

A lap rogtonzott szoszedettel (ehhez hasonld szovalogatdsokat hamarosan a
magyarorszagi konyvek, folyoiratok is szivesen rukkolnak majd eld) igyekezett kedvet

csinalni az onkéntes nyelvtisztitoknak.'® (Ahol lehetséges volt, ott a német szbalakok

mellett, zarojelben megadott magyar tiikorforditasok hozzavetdleges képet adnak az 0j

kifejezés ,,stilisztikai” statuszardl. (2. dbra)

Alt (alt sz6lam) Hochsang (magas ének)  Finale (findl¢) Endsang (végének)
Altistin (alt énekes) Hochsangwerkerin Fuge (fuga) Toniluchtwerk
(magasan énekld) (hangmenekvd-mii)!°
Arie (ének, aria) Luftsang (1égies ének) Hautbois (oboa) Hochholz (magas fa)
Bass (basszus sz6lam) Grundsang (alapének) Instrument (hangszer) Klangmachwerk
Bassgeige (nagyb6gd) Grundgeige (alap- (hangcsikholo)
hegedi) Instrumentalmusik Klangmachwerkerey
Bassist (basszus énekes) Grundsangwerker (hangszeres zene) (hangcsiholomit)
(alapénekes) Kapellmeister Obertonmeister
(karmester, zenei (hangmegadomester)
Chor (koérus, énekkar) Vollsang (teljes ének) vezetd)
Clarinet (klarinét) Hellholz (fényes fa) Musik (zene) Tonwerkerey (hangmii,
hangmtihely)
Compositeur (zeneszerz6)  Tonsatzwerker
(hangbeallitd) Musikdirector Tonwerkordner (hangmti-
Concert (koncert, Tonstreitwerk (zeneigazgato) Osszefogo)
hangverseny) (hangvitamii) Symphonie (szimfonia) Zusammenklangwerk
Versammlung (egylitthangzomit)
(Osszeallitas) Tenor (tenor) Hebsang; Diinnsang
(vékony hang)
Concertmeister Tonstreitwermeister
(hangvitamii-vezetd) Trompete (trombita) Schmettermessing
Discant (szopran, felsd Hochstsang (harsogo réz)

17 A teljes szoveg németiil:

Sprachbereinigung

>

In einem bekannten Tagblatt wurde neulich fiir ,,grosse Oper” das Wort ,,Singwerk”, und fiir ,,Operisten’
»dingwerker” vorgeschlagen. — In einer Zeit, wo man mit lobenswertem Eifer alles Auslédndisches aus
Sprache und Kleidung auszumirzen, und seine Deutschheit, wo nicht {iberall durch Gesinnungen, doch
durch schwarzen Sammet, gepuffte Armel und spitzige Verzierungen zu beurkunden sucht, kann ein
solcher Vorschlag seine Wirkung nicht verfehlen, und verdient gewiss von jedem vaterland-liebenden
Deutschen aufs kréftigste unterstiitz zu werden. Es hat iiberdies keine zu grossen Schwierigkeiten, alle
fremde Worter nach obigem Muster durch einheimische zu ersetzen, oder in solche umzubilden; und ich
mochte jeden, dem die Reinheit unserer Sprache am Herzen Liegt, hiermit auffordern, das Seinige zu
diesem verdienstlichen Unternehmen beizutragen.

18 A cikk lényeges valtoztatas nélkiil jelent meg 1841-ben a Grosses Instrumental- und Vokal-Concert:
eine musikalische Anthologie 1. kotetében

19 A google.com talalata erre a — feltehet6leg hibasan szedett — kifejezésre kizarolag az Allgemeine
musikalische Zeitung hivatkozott lapszama. ,,Helyesen” Tonfluchtwerk lehetne, ahogy a Beethovennek
tulajdonitott listan is szerepel.
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sz6lam) (legmagasabb

Trompeter (trombitas) Schmettermessingwerker

Duett (kettds) Zweysang (kettds ének) (harsogo rezes)

Fagott (fagott) Tietholz (mély fa) Violine (hegedii) Hochgeige (magas
Fagottist (fagottos) Tieftholzwerker (mély hegedii)
fan jatszo) Violoncell (csello, Tiefgeige (mély hegedil)
gordonka)
2. dbra

Egy Beethovennek tulajdonitott szdjegyzékben is sajatos német kifejezésekkel

talalkozhatunk, némelyik (*) egyezik az Allgemeine musikalische Zeitung tiz évvel

korabbi javaslataival.?® (3. 4bra)

Aria Lustgesang*, Einsang Kapellmeister =~ Tonkiinstlermeister,
Bass Grundsang* Tonmeister, Obertonmeister*
Canon Kreisfluchtstiick Musik Tonwerkerei*
Chorus Vollsang* musikalisch tonkiinstig
Piano Tastenspiel, Hammerklangwerk Musikdirektor  Tonwerkordner®, Tonvorsteher
Composer Tonsatzwerker*
Concert Tonstreitwerkunternehmen Oper Singwerk*
Tonstreitwerkmeister*, Orchester Tongeriist, Tonkiinstlerbiihne
Konzertmeister =~ Tonkampfmeister
Dilettante Kunstzeitvertreibende Symphonie Zusammenklangwerk*
Fantasie Launenspiel Sonate Klangstiick
Fuge Tonfluchtwerk*, Fluchtstiick Trompete Schmettermessing*,
Instrument Klangmacherwerkzeug, Schmetterrohr,
Klangwerkzeug Trompeter Schmettermessingwerker*
3. abra

Jo 4

Szaz-kétszaz évvel késobb az ilyen és ehhez hasonl6 listak, szoszedetek éppugy
megmosolyogtatdak, mint a magyarorszagi nyelvuyjitas egynémely szoOjavaslata.
Alexander Moszkowski szellemes esszékotetében (Das Geheimnis der Sprache — A
nyelv titka) a beethoveni szoteremtményeket egyenesen viccnek, a zeneszerzéi humor
sajatos kivetiilésének tartotta. ,,Beethoven listdja nem mas, mint egy kiilondsen vicces

scherzo a [purizmus] témdajaban: elnémetesités mindenaron!”?!

20 A 60 kotetes Biographische Lexikon des Kaiserthums Oesterreich (1856-1891) Beethoven
bizalmasarol, kollégajarol, Karl Holz-rol kozolt szocikkében is szerepel a Beethovenek tulajdonitott
szoszedet: ,,Holz war es, der, als Beethoven die beriihmte Sonate Op. 101 fiir das ,,Hammerclavier”
geschrieben, mit demselben die Zusammenstellung der deutschen Kunstausdriicke fertigte, deren
Mittheilung interessiren diirfte. Arie nannten sie: Luftsang, Einsang; BaB: Grundsang; Canon:
Kreisfluchtstiick; [...] und noch viele andere urdeutsche komische Benennungen.” (Amikor Beethoven
megirta a hires op. 101-es (Hammerclavier) szonatat, Holz volt az, aki német mivészi kifejezésekbol
allitott Gssze egy gylijteményt, ezek kozzététele érdekes lehet. Arianak nevezték: Luftsang, Einsang;
basszusnak: Grundsang; kdnonnak: Kreisfluchtstiick; [...] és egyéb komikus német kifejezés szerepel még
e gyujtésben.) Biographische Lexikon des Kaiserthums QOesterreich, 9. kotet (1863), 244.

2 Beethovens Liste ist nichts anderes als ein Scherzo im lustigsten Sinne iiber das Thema:
Verdeutschung um jeden Preis!” Alexander Moszkowski, Das Geheimnis der Sprache (Berlin: Hoffmann
& Campe, Berlin), 179.
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1.2. Szociolingvisztika vagy nyelvszocioldgia

A magyar nyelv koratizenkilencedik szdzadi zenei lexikdjat vizsgalva nemcsak a
nyelvujitads hatdsat érdemes vizsgalni, hanem azt a tarsadalmi kornyezetet is, mely a
nyelvi valtozasokat kikényszeritette, katalizalta egyes szavak felbukkanasat majd
eltlinését, illetve radikalisan atalakitotta egy-egy kifejezés jelentését.

Kétszaz év elteltével példaul mar senkiben sem meriil fel kérdésként, hogy kikre
kért aldast Kolcsey Ferenc a Hymnusban. Természetesen a magyarokra. De vajon
Kolcsey ugyanazt értette a kifejezés alatt — ,,magyar” —, mint mi? Az irodalomtorténész
Milbacher Robert szerint e sz06 jelentése csak fokozatosan és késdbbi szovegek hatasara
valt hasonlatossa a mai hasznalathoz.

A Hymnus magyarja (,,Isten, dldd meg a magyart”) azonositodik a Szozat
megszolitottjaval (,, Hazadnak rendiiletleniil / Légy hive, 6, magyar”), vagyis az
elsédleges kontextusban protestans felekezet tagjaként értett magyar immaron a
magyar nemesi rend tagjaként definialodik minden felekezeti megkotottség
nélkiil. A kovetkezd lépésben pedig mind a Szozat, mind pedig a Hymnus a
Nemzeti dal (,, Talpra, magyar”) kontextusanak hatasara értelmezddik at, és valik
a késobbiekben minden 6nmagat magyarnak vallo individuum metaforajava a
magyar nemzeti emlékezetben.*?

De magyaréazatra szorul az a torténeti-filoldgiai tény is, ,,hogy a szoveg elsd
publikalasa (1829) és megzenésitése (1844) kozott eltelt mintegy tizenot esztendo alatt a
mi recepcidtorténete igen szegényesnek tiinik, legalabbis eldzetes elvarasainkhoz
képest meglehetdsen kevés adatunk van emlitésérsl.”??

A jelentésvaltozas ténye mar Oonmagaban is igen figyelemre mélto, &m az a
koriilmény, hogy mindez mikor és milyen rovid id6 alatt ment végbe, kiilondsen
feltind: egy olyan iddszakban ugyanis, amikor a nyelvvel kapcsolatos kérdések
oOhatatlanul politikai és ideoldgiai szempontokkal keveredtek, a nyelviajtast kisérd

polémidkat taplaléo meggy6zddések, hitek és babondk pedig még mindig rendiiletleniil

22 Milbacher Robert, ,,«A felébredt nemzet ebben az énekben magira lely — A Hymnus
«nemzetiesitésének» folyamatarol”, Holmi, 26, (2014)/12, 1633-1634.

A kifejezés (,,magyar”) jelentésvaltozasaval kapcsolatban Milbacher néhany évvel késébb igy
nyilatkozott: ,,...teljesen mast jelent a Himnuszban, a Szozatban és a Nemzeti dalban szerepld ,,magyar”
kifejezés. Ma olyan, mintha ugyanazt jelentené a harom, pedig eredeti kontextusadban a Himnusz magyarja
felekezeti kozosséget jelent, akik radadasul nemesek, aSzozaté a megyei nemességet, a Nemzeti
dal magyarja pedig mindenkit, aki nem nemes. Egy emberoltd alatt radikalisan mas jelentésben
hasznaltdk ezt a kifejezést, amit ma mar nem vesziink észre, mert a nemzeti kultura egységesiilt.
Ugyanakkor muszaj szamon tartani a jelentések valtozasait, és ezzel foglalkozik az irodalomtorténész. 1d.:
Kranicz Bence: ,,Pet6fi Sandor taszitotta a legnagyobb krizisbe a magyar irodalmat” — interji Milbacher
Robert irodalomtorténésszel Legendahantas — 50+1 tévhit a magyar irodalomban ciml kotet szerzéjével.
https://24.hu/kultura/2022/01/01/milbacher-robert-interju-magyar-irodalom-legendahantas-petofi-sandor/,
(utols6 megtekintés: 2023. 09. 26.)

23 Milbacher Robert, ,«A felébredt nemzet ebben az éneckben magara lel» — A Hymnus
«nemzetiesitésének» folyamatarol”, 1625.
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tartottdk magukat. Ugyanakkor a fentebb idézett példak esetében a nyelvtorténeti
koriilmények mégiscsak kevéssé indokoljdk a ,magyar” szd értelem- illetve
jelentésvaltozasanak sebességét, hovatovabb turbulenciajat. Ha a Himnusz, a Szozat €s a
Nemzeti dal ko1t6i valoban mas-mas jelentést tulajdonitanak ugyanannak a kifejezésnek,
ez elsésorban nem annyira nyelvtorténeti, mint inkabb szociolingvisztikai €s/vagy
nyelvszociologiai kérdéseket vet fel. A német nyelvi purizmus 18—19. szézadi torténetét
feldolgoz6 Alan Kirkness is arra hivta fel a figyelmet, hogy egy-egy nyelvtorténeti
jelenséget szellemtorténeti és nyelvészeti kérdésként kell kezelni, figyelembe kell tehat
venni a nyelvi valtozasokra-valtoztatasokra irdnyuld torekvések tarsadalmi, politikai

24 Ugyanezt az elvet kdvetve a zenére vonatkozo reformkori

Osszefiiggéseit is.
nyelvhaszndlatot nemcsak Onmagaban vizsgaljuk, hanem annak tarsadalmi
kontextusdban: hogyan alakitjdk a nyelvet a tarsadalmi valtozéasok, illetve mit arul el
maga a nyelv a tarsadalmi véltozasokrol.?

Jelen értekezés az 1830-as évek magyarorszagi zenekultirdjat, illetve a nyugati
zenekultira magyarorszagi jelenlétét vizsgdlja, elssorban nyelvszocioldgiai
szempontbol és olyan szoveghalmazon, melynek jelentékeny részét még sem zene-, sem
nyelv-, sem pedig terminologiatorténeti szempontbol nem gytijtéttek Ossze, igy nem is
dolgoztdk fel. A mind mennyiségében, mind tartalmaban igen gazdag Kézhasznu
esmeretek tara (1831-1834) 12 kotetében kozel 500 zenei, zenetOrténeti vonatkozast

szocikk szerepel.?®

De nemcsak a nagy mennyiségli szoveg, hanem az a terminoldgia-
elméleti vita is rendkiviil tanulsdgos, mely a német lexikon magyarra forditasa liriigyén
kipattant €s sajatsagos modon az elmult kozel két évszazadban sem a zenetorténetirok,
sem a zenei szaknyelv kutatdinak figyelmét nem keltette fel.

Utobbival, azaz a zenei terminoldgia, zenei szaknyelv kutatasaval kapcsolatban

Bodnar Géabor megjegyezte, hogy az ,egyik legszertedgazobb, egyben legkevésbé

24 Will man allgemein stichhaltige Schliisse iiber die deutsche Sprachreinigung ziehen oder den
deutschen Purismus als sprachliches und geistesgeschichtliches Phdnomen sachgeméll wiirdigen, muf3
man dem stindig sich verdndernden sprachlichen und auBersprachlichen Kontext der
Sprachreinigungsbestrebungen volle Rechnung tragen.

Mit anderen Worten, man muf} die puristische Bewegung in Deutschland vom frithen 17. bis ins 20.
Jahrhundert in engem Zusammenhang nicht nur mit der Entwicklung des modernen Hochdeutsch,
sondern auch mit der deutschen Geistes- und politischen Geschichte griindlich erforschen.

Kirkness, 11-12. oldal.

2 vd.: Cseresnyési Laszld, Nyelvek és stratégiak, avagy a nyelv antropoldgidja, (Budapest: Tinta
Koényvkiado, 2004), 18. ,,Ma a szociokulturalis, azaz a nyelvet a tarsadalom kontextusaban vizsgdlo
nyelvészeti kutatasokat két atfogd megnevezés ala szokds vonni: az egyik a szociolingvisztika — a nyelvet
tarsadalmi jelenségként vizsgald nyelvészet, a masik a nyelvszociolégia — a tarsadalmat a nyelven
keresztiil tanulmanyozé szociologia.”

26 A szocikkeket lasd a fiiggelékben (Fiiggelék — 1.)

10
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osszefogott és egységesitett teriilet”.?’ Szerinte ezzel (is) magyarazhaté a ,zenei, ezen
beliil a magyar zenei szaknyelv és kommunikacié iranti mérsékelt kutatoi érdeklddés, a
projektek  Osszehangolatlansaga, a  kutatok, kutatocsoportok  viszonylagos
elszigeteltsége”. A magyar zenei szaknyelv torténeti vizsgalata szempontjabol Bodnar
meghatarozé tanulmanyként hivatkozik Szabd Zsolt munkajara.?® Jelen értekezés
szempontjabol kiilondsen fontosnak tlinik Szabd azon gondolata, hogy a zenei
terminoldgia ugyanugy torténeti jelenség, mint maga a zene:

Kutatdsa a zene elméletének magyardzata mellett fontos torténeti forrds is —
egyfajta kdodolt zenetorténet —, amely igy a zenetOrténetet magat is segit
megismerni, az egyes terminus technicusok puszta grammatikai magyarazataval
is. A fogalmak magyarazhatosaga is sokat elarulhat, hiszen a nyelvinél mélyebb
struktirdkra, kifejezésmodokra mutathat ré, sokat elarulhat az adott idészakrol (az
esetleges jelentésvaltozas is tajékoztatd lehet), és ezaltal mintegy kibonthatjuk
beldle egy kor zeneesztétikai hitvallasat.”

Nem vitathato Bodnar Gabor allaspontja, mely szerint a magyar zenei szaknyelv
torténeti fejlédése a nyelvijitas iddszakaban kezdédott.’® E tekintetben is ,,irinymutat6
tanulmanynak” tekinti Foris Agota és Bérces Emese ,,A zenei szaknyelv és a zenei
lexikografia aktualis kérdései” cimii, a Magyar Nyelvérben megjelent irasat, melyben a
szerzOparos részletesen vizsgalja az idészak fObb zenei targyt, illetve zenével is
foglalkozé gytijteményeit.’! Az értelemszeriien lexikografiai forrasokat lajstromozé
tanulmany 0Osszegzése szerint a 18-19. szidzadra vonatkozd nyelvészeti kutatasok

legtobbszor hivatkozott miivei, idérendben az alabbiak:

Barczafalvi Szabo David — Szigvart (1787)

Kazinczy Ferenc — Bdcsmegyey oszveszedett levelei (1789)

Marton Jozsef — Uj német-magyar és magyar-német lexicon, vagyis szokonyv (1799-
1800)

Gati Istvan — A’ kotabol valo klavirozas mestersége (1802)

Mérton Jozsef — Harom nyelvbdl késziilt oskolai lexicon, vagyis szokonyv (1816)

27 Bodnar Gabor, ,,A zene szaknyelvérdl”, Dobos Csilla (szerk.). Szaknyelvi kommunikdcié (Budapest:
Tinta Konyvkiado, 2010), 359-376. Az iras atdolgozott valtozata a Parlando folyoiratban:
http://www.parlando.hu/2012/2012-2/2012-2-09.htm (utolsé megtekintés: 2023. 09. 26.)

28 A torténetiségre alapozé magyar zenei szaknyelvkutatds meghatdrozo tanulménya Szab6 Zsolt A zenei
szaknyelv néhany kérdése cimmel a Magyar Nyelvorben megjelent dolgozata, melyben sok értékes
informacio talalhato a szakszokincs eredetérdl, az egyes stiluskorszakok soran tapasztalhato valtozasairol,
atalakulasarol.”

29 Szabo Zsolt, ,,A zenei szaknyelv néhany kérdése”, Magyar Nyelvér, 124 (2000)/1.
http://www.c3.hu/~nyelvor/period/1241/124104.htm (utols6é megtekintés: 2023. 09. 26.)

30 A felvilagosodas koratol észlelhetd a magyar zenei szaknyelv tudatos kialakitdsanak szandéka, mely
tobb hullamban, egészen a 20. szdzad kozepéig tartott, ,,betetézésének™ az 1935-ben elkésziilt (Szabolcsi
Bence ¢s Toth Aladar altal szerkesztett) haromkotetes Zenei Lexikon megjelenését nevezhetjiik.”
Bodnar Gabor, ,,A zene szaknyelvérdl”, 365.

31 Foris Agota—Bérces Emese, ,,A zenei szaknyelv és a zenei lexikografia aktualis kérdései”, Magyar
Nyelvor, 131 (2007)/3.
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Matray Gabor — A’ Musikdanak Kozonséges Torténete (1828-1831)

Kunoss Endre — Szofiizér, vagyis a’ tudomany, etc. (1834)

Kunoss Endre — Gyalulat vagyis megmagyarositott jegyzék, etc. (1835)

Ruzitska Gyorgy — Enekiskola a kolozsvari zene-conservatorium novendékei szamdra

(1838)

Kunoss Endre — Ujdon bévitett szofiizér, etc. (1843)

Abranyi Kornél (szerk.) — Zenészeti Lapok (1860—1876)

Rader Antal — Zenészeti zsebszotar zenészek és mitkedvelok szamara (1867)

Abranyi Kornél — A zenekoltészet tudomdanya (1874)

Bartalus Istvan — 4 zenekéltészet elemei és miiformai (1883)

Berecz Ede — A zene alapelmélete és az oOsszhangzattan elemei, révid miiszotarral
(1883)3

Mas forrasok mellett hidnyzik a fenti listdbol Verseghy 1826-ban Osszeallitott
Mesterszékonyve.®* A latin kifejezéseket f8helyen hozo, majd azoknak magyar és német
megfeleldjét lajstromozd szotarban Verseghy szamos, a zene terminoldgiatorténete
szempontjabol is relevans javaslattal élt. A beszédhang fonetikai jellemz6it targyalva ir
magas hangrol, magyaros hangrendrdl, konnyebben kiejtheté szebb hangrél, vagy
»massal hangzd betlir6l”, ami itt a latin ,,Consonans” vagy a német ,,Mitlauter”
megfeleléje. Mindezzel egyiitt a hang kifejezés szamos esetben zenei

szovegOsszefiiggésben fordul eld, példaul:

32 A magyar szétarirodalom a felvildgosodds kordban és a reformkorban (Galdi 1957) cimii konyvben
kiilon zenével foglalkozé részt nem talalunk, de az egyes elemzett szotaraknal a szerz6é kiemeli, hogy
melyekben talalhatoak zenei terminusok. Kiilonosen gazdag ilyen tekintetben a Barczafalvi Szabo David
Szigvart (1787) cimii kényvéhez csatolt irdi szojegyzék. Galdi elemzi a gardon szot *brugo’ jelentésben,
és a kovetkez megjegyzést fiizi hozza: ,Nyilvan az a sz6, melyet ma gordon és gordonka valtozatban
ismeriink”, majd részletesen taglalja a kiilonféle alakvaltozatokat és feltételezett jelentéseket. Megjelenik
még Barczafalvinal a zongora, de még ’klavikordium’ jelentésben, valamint a bombora *a legoregebbik
hang a muzsikdban’, a fiivora ’flota, flauta’, a fojtongora ’fortepiand’, a tollongora ’spinétli’ és a
szarnyongora “fligel’ jelentésben. A masik nyelvujitas-korabeli irdi szdjegyzék, amely nagyobb szamu
zenei terminust tartalmaz, a Kazinczy Ferenc Bdcsmegyey Oszveszedett levelei (1789) cimii konyvéhez
csatolt szojegyzek, amely a szovegben el6forduld ismeretlenebb idegen szavak jegyzékét tartalmazza. E
sz6jegyz€k pontos cime: Magyarazatia az esméretlenebb szoknak. Nagyszamban szerepelnek benne a
tarsas élet, foleg a szalonélet szavai, a mivészet kiillonbozd agai, a tanc, a zene, az irodalom és a szinhaz
teriiletérdl. A zenei szavak koziil néhany példa: meniiett *'muzsikai darab nevezete’, ,flautravers (olvasd
flotraver) és Oboa [...] sip és furulya nemi instrumentumok”, Chordl ° templomi muzsika’, kota,
partitura, pult, Synfonia, vocale.

Verseghy Ferenc Proludium cimmel (1793) irta meg nagy visszhangot kapott programiratat, amely az
egész késObbi magyar szétarirodalomnak iranyt mutatott. Verseghynek meggy6zddése volt, hogy a
lexikografia fellendiilése nemzeti érdek. Programjaban tizenkét szakszotar tervet dolgozta ki, 6ztiik
javasolta az ,,Artium Liberarium”, vagyis a szabad miivészetek témaju szotar elkészitését is. Elgondolasa
szerint a francia enciklopédia mintajara tomor szovegezésii enciklopédikus szotarakat érdemes késziteni
(Galdi).

A 19. szazad masodik felében késziilt magyar nyelvii zenei szotarak adatai Sagi Istvan bibliografiajaban
(Sagi 1922) a 1. 16. pont alatt taldlhatoak. Osszesen harom zenei mii szerepel benne: Zenészeti zsebszotir
zenészek és miikedveldk szamara (Rader 1867), A zene alapelmélete és az osszhangzattan elemei, révid
miiszotarral (Berecz 1883) és Altaldnos zene-miiszotdr (Goll 1900).”

33 Verseghy Ferenc, Lexicon Terminorum Technicorum az az Tudomdnyos Mesterszokonyv. Buda, 1826
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Hanghanyatlas — Cadentia musica / Musik Kadenz

Hangczikornyazas — Cantillatio a’ declamatioban / das Singen im Vortrage
Hangellenkezés — Dissonantia, a* Musikaban / Dissonanz

Hangeggyezés — Harmonia / Zusammenstimmung der Tone

Hangko6z — Intervallum Tonorum in Musica

Hangmesterség — Musica, Ars musicae

Hangemelés — Accentus (retorikédban) / Accent

Hangnem (érzésé, az ,,érzékenység fesziilésének gradicsa”) — Tonus sensus / Ton
der Empfindung

Hangvezet6 — Scala musica

Foris Agota és Bérczes Emese Osszeallitasabol hianyzik az 1830-as évek két

)34

legfontosabb forrdsa, Bartay Andrds Magyar Apolloja (1834),”" illetve a Kézhasznu

esmeretek tara is. E16bbit terminologiatorténeti, nyelvtorténeti szempontbdl tekintette at
Mikusi Bal4zs.>> Tanulmanya egyben ,,alapvetése is kivan lenni egy késdbbi, nagyobb
dimenzidkat atfogo vizsgalatnak, amely a 19. szazad kozepétdl napjainkig vazolna fel a
zeneelméleti szakszavak megjelenését, elterjedését és adott esetben elhaldsat.”® A

késobbiekben latjuk, hogy egy ilyen vallalkozasnak Bartay Magyar Apollojanal minden

szempontbo6l alkalmasabb kiindulopontja volna a Kézhasznu esmeretek tara.

1.3. Kozhasznu és ismeretlen

A nyelvészeti szempontbol kordbban nem figyelembe vett forrdsok koziil a Kézhasznu
esmeretek tarar6l koztudott, hogy mar a megjelenése elétt kemény, durva vitdk
kereszttiizébe  keriilt  (Conversations-lexikon-pdr). Az  egymdsnak  fesziild
érdekcsoportok motivaciodit, érveit az irodalomtorténetiras — a kurrens irodalmi kénon
keretezésében — feldolgozta,’” a kozelmultban pedig tobben kisérletet tettek ezen

iiara is,®

a lexikon zenei szocikkeihez kapcsol6do kutatas pedig fontos

adalékokkal szolgalhat a ,,porajrafelvételhez”. Maga a lexikon a korszak legmerészebb

3% Bartay Andras, Magyar Apollo avagy utmutatds a’ general-bass jatszdsénak, a’ harmonia dsmeretére
’s a’ hangszerzésre vezet6 alapos rendszabasainak megtanulasara (Pest: Trattner és Karolyi, 1834).

35 Mikusi Balazs, ,,"Mint honni nyelviinkén maga nemében elsd tiinemény..."” — Bartay Andrds Magyar
Apolldja és a magyar zeneelméleti szaknyelv kezdetei”. In Berldsz Melinda, Grabdcz Marta (szerk.),
Tanulmanykotet Ujfalussy Jozsef emlékére (Budapest: L’Harmattan, 2014).

36 Mikusi Baldzs, ,,’Mint honni nyelviinkdn maga nemében elsd tiinemény...” — Bartay Andras Magyar
Apolldja és a magyar zeneelméleti szaknyelv kezdetei”, 156.

37 Szalai Anna (szerk.), Tollharcok — Irodalmi és szinhdzi vitdk 1830 — 1847, Budapest, 1981

38 Téth Orsolya, ,,A Conversations-Lexicon-i pér és az irdsos hagyomany”, Takats Jozsef (szerk.), A
magyar irodalmi kanon a XIX. szazadban (Budapest: Kijarat Kiado, 2000), 89-100.

Vaderna Gabor, Elet és irodalom — Az irodalom tarsadalmi haszndlata grof Dessewffy Jozsef életmiivében
(Budapest: Racio Kiado, 2013), 295-346.
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konyvkiadoi vallalkozdsa volt. A 12 kotetre rugd enciklopédiarol kozel széz évvel
késdbb, 1927-ben Révay Mor Janos a Révai Nagylexikon utészavaban igy irt:

Tobb gyonge kisérlet utan az elsé modern magyar lexikon a Kézhasznu Esmeretek
Tara volt, tulajdonképpen a német Brockhaus Lexikon forditasa megfeleld
magyar kiegészitéssel. Kiaddja, Wigand Otto, teljes mértékben at volt hatva
vallalkozasa fontossaganak tudatitol. Munkajat, mint 1830-i el6fizetési folhivasa-
ban jelenti, oly olcsora szabta, ,,amint ezen vallalkozasra forditott t6kepénze

batorsaga csak engedé”. ¥

Ami a lexikon fogadtatasat illeti, Révay a 19. szdzad uralkodo itéletét ismételte
meg, mely szerint ,,Wigand a szerkesztd ¢és munkatarsak kivélasztdsdban nagyon
szerencsétlen  volt, aminek koOvetkezménye a magyar irodalomtorténetben
Conversations-lexikon-por néven ismeretes, hosszas és elkeseredett irodalmi polémia
lett.”*® | A K&ézhasznt Esmeretek Tara volt az elsé magyar nyelvii, mai értelemben vett
lexikon (...), mely a német Brockhaus-cég Konversationslexikonanak igen elterjedt
hetedik kiaddsan alapult; pontosabban annak atdolgozasat, forditasat ¢és kiegészitését
vette tervbe” — irja Osszefoglaldan Kozak Péter, majd igy folytatta:

A szerkesztd Dobrentei Gabor, a nemrégiben megalakult Magyar Tudés Tarsasag
els6 titoknoka volt. 1830 janudrjdban megjelent Wigand Otto elsé eldfizetési
felhivasa az els0 mutatvany szocikkekkel. Az els6 artikulus Almasi Balogh Pal,
ismert homeopata orvos irdasa volt az agyvelorél. Barmily furcsa is, de ez az
agyvelorél szold cikk, ill. a cikkre valaszul érkezd Bugat Pal-féle Igazitas
(Tudomanyos  Gytlijtemény, 1830)  inditotta el a  hirhedtt¢  valt
Konversationslexikon-pert. Az egész vita — amelyet itt hely és id6 hianyaban nem
tudunk érinteni — meglehetdsen kisstilii volt. A korszak a nyelvujitas korszaka, s
Bugat azt kifogasolta, hogy Balogh nem pontosan haszndlta az ujdonatyj
kifejezéseket: mar maga az agyvel6 sem helyes, a ma mar nem ismert borék szot
hasznélja az agykéregre, ,.taknyos hartya” helyett ,,savos hartyarol” szol stb.-stb.
A vita a késobbiek folyaman teljesen eldurvult, s valésagos ropiratirodalmat
gerjesztett a két tudos mellett, ill. ellene. A tudomanyos élet vezetdi éliikkon Bajza
Jozseffel és Kisfaludy Karollyal sorra Bugat Pal mogott sorakoztak fel, ez a vita
évekig — mai szoval élve — a kozbeszéd targya lett; ez lett az elsé magyar iroi
viaskodas, mely kozvéleményt formalt. Az irodalmi purparlé elénye, hogy az els6
magyar lexikon szinte mindenkit foglalkoztatott — a lexikon kifejezés ekkor valt a
magyar miuvelt olvasoréteg altal széles korben ismert fogalomma (jollehet a
cimben még nem szerepelt a lexikon sz6!). Nem elhanyagolhatdé azonban a
hatrany sem: a magyar szellemi élet vezetdi tlintetdleg tavolmaradtak az elsd
ismerettartol (maga gr. Széchenyi Istvan is visszalépett); s az, hogy szamos jeles
szerzOt nem sikeriilt megnyerni a vallalkozasnak ez rdnyomta bélyegét az elsd
magyar lexikonra is. (Néhany ismertebb szerz6, aki megmaradt: Schedius Lajos,
Guzmics Izidor, Vasarhelyi Pal és persze Dobrentei Gabor).

A Kozhasznu Esmeretek Tara 1831-t6l 1834-ig jelent meg 12 kotetben;
kozel 6500 oldalon kb. 12 000 cimszot felvonultatva. A lexikonirason a szerkeszto
els6sorban a német eredeti magyar nyelvil forditasat értette, am ez igy is Oridsi

3 Révay Mor Janos, A Révai Nagy Lexikondnak torténete. A Nagy Lexikon XX. kotetébdl, ,,A kiadd
utdszava” c. fejezet kiilonlenyomata (Budapest: Révai kiadas, 1927).
0 Uo.
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teljesitménynek szamitott — hisz a tudomanyos fogalmak nagy részére még nem

volt pontos kifejezés — s ezt segitette eld a nyelvyjités, s a lexikonbotrany ropirat-

ig(lcllalma pedig 6hatatlanul is eldmozditotta az 0j fogalmak széles korti elterjedését

A tervezettel szembeni kritika alapja (lirligye?) nyelvészeti-stilisztikai
természetl volt. Alaposabb — jelen disszertacid kereteit messze meghaladd — vizsgalatot
igényelne annak megallapitdsa, hogy a forditasra kijelolt német lexikon nyelvezete
hogyan viszonyult a korszak lingvisztikai vitdihoz, volt-e a kiadonak valamilyen
allaspontja a nyelvtisztasaggal, purizmussal kapcsoltban, illetve hogy a szerkesztés
soran latba estek-e nyelvujitassal kapcsolatos szempontok. A zenei szécikkek alapjan
ugy tlnik, hogy a német szocikk-szerzok egy praktikus-pragmatikus, mindenféle
nyelvészeti dogmatol, doktriner szélsdségtdl kelld tdvolsagot tartd nyelvezetet tartottak
idedlisnak, inkabb a koznyelviség, a kozérthetéség, s nem annyira a szabatos
terminologia-hasznalat szempontjait tartottdk kovetendének. Talan az is jelezértékii
lehet, hogy példdul a német lexikon Joachim Heinrich Campe munkdssaganak szentelt
szocikke elsdsorban Campe neveléstorténeti, irodalmi és eszmetorténeti jelentOségét
targyalja és minddssze egyetlen mondattal jellemzi nyelvészeti miikodését. ,,Ugyan a
német nyelv megtisztitasara és gazdagitasara tett er6feszitései gyakran oltottek kiilonds
format, 4m ennek ellenére is maradandd érdemeket szerzett ebben.”*? Ugyanezt a
formulat talaljuk mar a lexikon 6t6dik kiadasaban (1819) és egészen a tizedikig (1851)
nem is valtoztatnak rajta. De mas kiadvanyok is valtoztatds nélkiil vették at ezt a
mondatot, példaul  1843-ban a  Pddagogische  Real-Encyclopddie,  oder
Encyclopddisches Worterbuch. A magyar valtozatban ugyanez igy szerepel: ,,Ambar a’
német nyelv tisztitdsa és bdvitése irant tett faradozédsait néha kiilonkodés bélyegzi,

mindazéltal e’ pontra nézve is allando érdemet gyiijtdtt maganak.”*

4 Kozék Péter, A magyarorszdgi enciklopédidk és lexikonok torténete Apdczai Csere Jdanostdl a
Wikipédiaig. Tanulmany. A 2006. szeptember 18-i kecskeméti eldadas szerkesztett valtozata. Online
elérhetd: http://www.nevpont.hu/view/11184

42 Obschon seine Bemiihungen um die Reinigung und Bereicherung der deutschen Sprache oft die
Gestalt des Sonderbaren angenommen haben, so hat er doch auch hierin sich ein bleibendes Bedienst
erworben.” Campe életmiivének kiegyensulyozott, Osszefoglald értékelésére kinalt alkalmat az ird
halalanak 200. évfordul6ja. Imke Lang-Groth, ,,Vom Theologen zum Lexikographen. Zum 200. Todestag
von Joachim Heinrich Campe (1746—-1818)”, Zeitschrift fiir Germanistik, 28 (2018)/3, 616-623.

43 Campe és a ,magyar Campe”, azaz Dobrentei Gabor munkéssdganak parhuzamossagardl gondos
Osszefoglalast irt Széchy Karoly. Ld.: Széchy Karoly, ,,Débrentei, mint nevel6”, Az Erdélyi Miizeum-
Egylet Bélcselet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalyanak Kiadvanyai, 4 (1887)/1, 24-52.
Ugyancsak Széchy irt uttoré szemléletli tanulmanyt Dobrentei lexikon-perben betdltott szerepérdl. Ld.:
Széchy Karoly, ,,Kazinczy és Ddbrentei. (Régi pdr uj adalékokkal)”, Az Erdélyi Muzeum-Egylet
Bélcselet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalyanak Kiadvanyai, 6 (1889)/6, 520-530.
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Az értekezés késobbi fejezetében (5. Kis magyar miiszoszedet) roviden érintjiik
az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie tipografiai elveit, illetve az Un. Antiqua-
Fraktur vitat, mely a 19. szdzadi német miivelddéstorténet ideologiai szempontbol
kiilonosen terhelt fejezete. Ezen polémia szempontjabol az 1827-es kiadas nem képvisel
markéns allaspont, ideoldgiai szempontbol egyfajta kontarnélkiiliség jellemzi.

Osszefoglaloan megallapithatjuk tehat, hogy a magyar forditds a német
enciklopédia nyelvezete és szemlélete feldl kevés impulzust kapott purista indittatasu
szoalkotasokra. Magardl a purismusrdl a Kozhasznu esmeretek tara egy lakonikus
mondatbol allo szdocikket k6zol: Purismus, ha valaki anyanyelvét minden idegen szotol
megtisztitni igyekszik.

A német lexikon a nyelvtudomany/filologia (Sprachlehre) szocikket kovetden —
igen tekintélyes terjedelemben, kdzel harom oldalon at — foglalkozik 6nallo szocikkben
a nyelvtisztasaggal (Sprachreinigung). Utdbbit a Kézhasznu esmeretek tara nem kozli,
helyette a Neologia szdcikket talaljuk, mely az op. szignoval jelzett szerzé Onalld
munkaja. Erdemes teljes egészében idézni:

Neologia (gorogbol), Nyelvujitds. Minden befejezett nyelvben, minden classica
literaturaban szigoruak a’ criticusok az uj szélasmodok, kifejezések és fordulatok
hasznalasa ellen. Mar a’ hajdankor rhetorai is iparkodtak a’ fel6l okfejeket allitni
fel, mennyire engedhessen meg ujitast maganak a’ langész szerencsés merészsége.
Az ujabb nyelvek koziil egyben sincs a’ neologidnak annyi ellensége, mint a’
franczianak. Csak hogy a’ franczia el is érte tetdpontjat. Nalunk Magyaroknal
szinte sokan kelnek ki az ujitasok ellen, némellyek meggy6z6désbol, masok
partoskodasbodl, ’s egyik félnek sincs igaza. Mert az olly meggy6z6dés bizonyosan
nem mély visgalodas kovetkezménye. Partoskodni pedig nyelv ligyében, melly
nem egyeseké, hanem az egész nemzeté, se nem illd, se nem tanacsos. Az ¢’ targy
feletti 6sszevissza-hordott vitakbol csupan annyit tartunk itt emliteni hasznosnak
és sziikségesnek is: hogy ne mindenki akarjon ujitani, vagy bir nyelviink helyes
esmeretével, vagy nem; ’s ne mindeniitt, azaz ne ott is, hol talan mar régolta j6 szo6
van szokasban , ’s ne eltérve nyelviink természetétdl. A’ jozan ujitok azonban ne
boszankodjanak az ellenek itt ott mutatkozo kitoréseken; hanem, ha mi j6 ezekben
talalkoznék, azt szivesen elfogadva orvendjenek, hogy nemzetiink nyelve irant
nem érzéketlen, a’ mi arra mutat, hogy bdlcsejébdl elvalahara csak ugyan ki kezd
1épni.

A magyar miivelédés- és irodalomtorténet kozismert epizddja, hogy a
lexikonvallalkozds mar a kiaddi szandék megsziiletése pillanatdban eldnytelen
megvilagitasba kertiilt, igy nem meglepd, hogy a korai — &m kanonikusnak bizonyul6 —

elutasitas nyoman csakhamar a kanonikus felejtés lett az osztalyrésze. Beszédes, ahogy

a 19. szazadot kutato jeles zenetdrténész, Major Ervin sem tekintett rd forrasként. A
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Bihari Janosra vonatkozo6 irodalmi adatokat lajstromozva példaul megéllapitotta, hogy
ami rendelkezésre 4ll, az ,,csekély és jelentéktelen”.**

Matray Gabor volt az egyetlen, aki megkisérelte élete leirasat Bihari Janos,

magyar nepzenész c. cikkében. Ezt megeldzi az 1831-ben megjelent Kézhasznu

Esmeretek Taraban levé J. betlivel szignalt Osszefoglaldo kis cikk. Ha még

hozzévessziik Matraynak a Magyar Muzsika Torténete c. értekezésében Biharira

vonatkozo, itt kdvetkezd sorait, akkor ki is meritettiikk a Bihari-irodalmat. Bihari

Janos. Pesti hires Tzigany hegediis, és Magy. Notik compositora, mellyek koziil

némellyek nyomtatasban is megjelentek. Tobb koronazasbeli iinneplésnél 6 volt az

udvari balokon a’ Magyar notdk jatszoja, nevezetesen 1825-ben is Pozsonyban.

Sziil. Bényon, Gydr Varmegyében; t 1827. élt. 58. eszt.¥

Major Ervin nem azonositotta a J. betiivel szignalt cikk szerz6jét, és nem talalta
meg a Jakab szakértelmét firtat6 Domény Sandor birdlatat sem. Valamiért azonban
célszerlinek tartotta J. tizenkilenc sora helyett Matray négysoros szdvegét idézni,
mikdzben maga is elismerte, hogy Matray 1853-as életrajza*® eldtt a Kézhasznii
esmeretek taranak szocikke az egyetlen sszefoglald szoveg Biharirol. Sét: az elsd.’

A folytatasban a Kozhasznu esmeretek tara zenei vonatkozasu szocikkeinek
nyelvtorténeti, nyelvszociologiai kontextusat két esettanulmanyon keresztiil
jellemezziik. Az els6ben a korszak ,,vetélkedd” kifejezéseinek — muzsika, hanga, zene;
illetve muzsikus, hangédsz, zenész — specialis, poétikai hasznalatat vizsgaljuk; a
masodikban a ,,zongora” nyelvhasznalati kudarc- és sikertorténetét elemezziik 1787
(Barczafalvi Szabo David: Szigvart klastromi térténete) és 1840 kozott (VOordosmarty
Mihaly: Liszt Ferenchez). Az utobbi esetben Milbacher Robert felvetését parafrazealva
arra keresiink magyarazatot, hogy a sz6 megalkotdsa (1787) ¢és irodalmi (1840)
Hlegitimalasa” kozott — legalabbis eldzetes elvarasainkhoz képest — miért van

meglehetdsen kevés adatunk a hasznalatarol, azaz: mit arul el a zenetdrténetrdl a

nyelvszociologia.

a4 Major Ervin, ,,Bihari Janos”, Magyar Zenei Dolgozatok (Budapest: 1928), valamint Zenei Szemle, X11,
(1928)/ januar-februar, 5-27.

4 Major Ervin, ,,Bihari Janos”, 4-5.

46 Matray Gabor, Bihari Janos magyar népzenész életrajza. Ld. A Muzsikinak Kozénséges Torténete és
egyéb irdsok, 288-304. Elsoként megjelent: Kubinyi-Vahot, Magyarorszag és Erdeély képekben. 11 (Pest:
1853).

47 [...] ezen életirds a maga nemében Uj [...]” — ismeri el Démény Sandor. Ld.: Fiiggelék — IL: A
Démény-Jakab vita, 200. Ugyanakkor Matray elsdsége mind a mai napig megdonthetetlen tényként ¢l az
irodalomban. Legutdbb — ,.ez volt az els6 Bihari-¢életrajz, amelyet két masik is kovetett” — Lajtai Matyas
»A ciganyzenész alakjanak toposza” ciml tanulmanyaban. (Lajtai Matyas, Varga Balint szerk.:
Tudomany és miivészet a nemzetépités biivkérében a 19. szazadi Magyarorszagon (Budapest: MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet Budapest, 2015), 85-99.
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2. Muzsikus, hangasz, zenész

A nyelvujitast hevesen biralé Lovasz Imre szerint

hib4ja némelly ujitdinknak a’ nyelviinkb6l minden idegen, bar melly régi és
idegenségeket a’ szokas altal levetkezett, ’s tobbnyire a’ kdznép elott is érthetd
szoknak kikiiszobolésében, ’s azoknak Uj magyar, bar érthetetlen ’s roszszul
formalt szokkal vald feltserélésében, szoval a’ nyelvbeli purismus affectalasaban
all. Ezen viszszaélés két tekintetben jart rontdsra nyelviinknek. Megfosztotta azt
sok jo, bar idegen, de régen polgari just nyert érthetd szotol, megtoltotte ellenben
sok ollyan 1j széval, melly fiilet sért, és gyomrot haborit.!

A jovevényszavak anyanyelvi (vagy anyanyelvi hangzast) kifejezésekkel valo
helyettesitésére nem csak a reformkorban tettek javaslatokat, olyba tlinik, hogy ez a
nyelvmivelésre altaladban jellemzd, a torténelmi korszaktdl és a nyelvkozosségtol
fiiggetlen gyakorlat.? Ugyanakkor a mai nyelvhasznalé szdmara igencsak meglepd,
hogy Lovasz milyen példakkal érzékelteti a nyelvbéli purizmus talkapasait.
Helyettesités révén ,,akarndk kikiiszobolni nyelviinkbdl az orvos, orvossdg, doctor,
prokator, muzsika, muzsikus, tzukormives, patika, patikas, professor, szemorvos,
seborvos, petzér, ’s tobb e’ féle érthetd nevezeteket, ’s helyettek: gyogydsz, gyogyszer,
tanar, tigyész, hangdszat, hangdsz, tzukrasz, gyogyszertdar, gyogyszerész, oktato,
szemész, sebész, ebész ’s a’ t. idétlenségeket behozni”. Néhany kivételtdl eltekintve —
mint amilyen a hangdszat vagy az ebész — a fenti ,,idétlenségek” a mai magyar nyelv
szokészletének részéve valtak, raadasul ugy, hogy nem minden esetben szoritottak
hattérbe a helyettesitett kifejezést. A patika ugyantugy ¢l6 kifejezés maradt, mint a
gyogyszertdr, és azt 1s megeértjiik, ha valaki szemorvost mond szemész vagy professzort
oktato helyett. Pecér szavunk is megmaradt, de valdszinli, hogy ma mar kevesen
gondolnak arra, hogy e kifejezés egykoron kutydkkal foglalkozd személyre, azaz
ebészre vonatkozott.

Szdmunkra a Lovasz altal emlitett példak kozil a muzsika-hangaszat, muzsikus-

hangdsz fogalompar kiilondsen érdekes, hiszen a helyettesitd kifejezés — amennyiben
sikernek tekintjiik egy szd széleskorli haszndlatdt — latvanyos kudarcot vallott. De a
jovevényszo, a muzsika is némileg hattérbe szorult egy olyan kifejezés mellett, melyet
Lovész akar mar ismerhetett is volna, de valdsziniileg nem szamolt vele komolyan. A

zene felbukkandsa és rendkiviil gyors elterjedése az 1830-40-es években tulajdonképpen

! Lovasz Imre, Ertekezés a’ magyar nyelviijitasrol, és annak némelly nevezetesebb hibdirél (Pest: 1835),
25-26.

2 Lovasz Imre értekezése vildgos példaja annak is, hogy a ,,nyelvmiivelés” és a ,,nyelvtudomany” kozott
nincs kozvetlen kapcsolat. A ,,nyelvmiivelés” fogalmanak kialakulasaval és értékelésével kapcsolatban 1d.
Cseresnyési Laszlo, Nyelvek és stratégiak — avagy a nyelv antropologiaja (Budapest: Tinta Konyvkiado,
2004), kiilonosen a Tények és itéletek, valamint Purista babonasdagok — nalunk és mads nemzeteknél cimii
fejezetetek, 97-105.; 113-121.
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meglepd nyelvtorténeti fordulatnak tetszik. Modern kori elsdbbsége a muzsikdval
szemben jol érzékelhetd a szoOsszetételekben. Ma mar furcsa, ha valaki a zeneiskola, a
zeneigazgato, a zenekar, a zemeakadémia helyett muzsikaiskolat, muzsikaigazgatot,
muzsikakart vagy muzsikaakadémiat mond. Mintha a zene kifejezés targyilagossagéaval
szemben a muzsika hordozna valamilyen (nem feltétleniil kivant) hangulati tobbletet. A
nyelvérzék azt sugallja, hogy mast jelent zenélni, mint muzsikalni. (Tanulsz zenélni? —
kérdezhetnénk egy gyermektdl. De jot muzsikaltunk, ugye? — mondanank egy barati
négykezes utan.) Allandosult szokapcsolatokban a két kifejezés felcserélhetetlen: nem
élhetek muzsikaszo nélkiil;, de: zene nélkiil mit erek én?

A képzés révén kialakitott 0j szoalakok egyik esetérdl (-dsz, -ész képzd
hasznalatarol) a hangdsz kifejezésre is visszatérve Lovasz igy ir:

Az asz ész végzeteket eddig tsak magaban érthetd, még pedig tapasztalas ala es6

vagy testi targyakat jelenté magabanérthet6k utan szoktuk ragasztani, p. 0. kandsz,

Jjuhasz, fiivész, s a’ t. helytelenek tehat az illyenek: hangasz, lelkész, ’s a> Tuppy

Josef tsuda eszének tsuda sziileménye: Istenészménnye, mivel ezen lelki

targyakkal nem lehet gy banni, mint a’ feljebb emlitettekkel. Idétlen ez is:

kotelékész; szemész és sebész. (...) Ezen végzetek, az eddig vald nyelv szokés

szerént igék utan sem szoktak jarulni; helytelenek tehat az illyenek: gyogydsz,

sziilész, irdsz, dsasz, lovész, festész, épitész, koltész, ’s a’ t. ’s az ezektdl formalt

koltészet, épitészet,’s a’ t.°.3

Elvont fogalmak vagy igék utdn tehat az —dasz és —ész képzd sérti Lovasz
nyelvérzékét. A nyelvérzék azonban nem a logika torvényei szerint miikodik, hiszen
akkor el kellene fogadnia az ebész kifejezést is. A lélekkel foglalkozd személyre a
lelkész kifejezés szerinte erdltetett, miképpen a teologus helyettesitésére az istenész. Ma
sem fogadnank el a koltészt és a festészt, &m a tovabbképzett kifejezések (koltészet,

festészet) mara mindennapossa valtak.

3 Lovasz Imre, Ertekezés... 45-46.
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2.1. Széfiizérek

A nyelvészként miikedveld Lovasz — hivatasat tekintve orvos, Bajza Jozsef bizonyéra
onjeldlt nyelvtudosnak nevezné* — értekezésével egy idében jelentette meg Kunoss
Endre nevezetes szoszedetét, melyben a nyelvijitas soran sziiletett és hasznalni javasolt
kifejezéseket gyiijtotte egybe.” Néhany évvel késdbb a kiegészitett és ujraszerkesztett
véltozat is napvilagot latott.® A zenei kifejezések tekintetében Kunoss szdfiizére nem
kiilondsebben gazdag, harom tucatnal kevesebb sort tartalmaz (1. tdbldzat). A hanga ill.
muzsika tekintetében Kunoss jegyzéke a hanga és az e szobol képzett kifejezések
hasznalatara buzdit és ettél a késObbi kiadasban sem tér el alapvetden. Egyes
Osszetételekben mintha a zene hasznalata er6sddne, példaul karzeme, szozene vagy
zenedra (inkdbb zenéld 6ra). De még mindig nem javasolt szoalak a zemeszerzo, a
zenekar vagy a zenész.

Kunoss ugyanebben az idében egy masik szotart is kiadott, tulajdonképpen a
Szofiizér ,tukorforditasat”, melyben fOhelyen az idegen eredetli, am széles korben
elterjedt és hasznalt kifejezéseket sorolta fel, majd ezen kifejezések helyettesitésére tett
javaslatot.” (2. tabldzat) Itt nagyjabol szaz zenei természetli kifejezést taldlunk, egyes
esetekben (balett, fagot, guitar, orgona) nem is ad meg helyettesitd kifejezést, talan
mert az adott sz6 mar annyira koznapiva, kéznyelvivé €s kozérthetdvé valt, hogy nem

latta értelmét mas kifejezés utan kutatni.

4 ,Ha nemzetiink egyik legnagyobb és leglelkidsmeretesebb nyelvbavara, Révai, halottaibol foltimadna,
azt kellene hinnie, hogy e vérrel szerzett hon buzoganyos fiai egy grammatikai nemzetté valtoztak at,
melynek minden tollfoghato tagja nyelvtudos.” Bajza Jozsef, ,,Nyelviink miveltetésérdl”. In Bajza Jozsef:
Valogatott cikkek és tanulmanyok. 213. (szerk.) Lukacsy Sandor (Budapest: Szépirodalmi Koényvkiado,
1954.)

5 Kunoss Endre, Szdfiizér, vagyis a’ tudomdny, miivészség, tdrsalodds és koltészet ujonnan alkotott vagy
folélesztett szavainak jegyzéke. Az eddigi szotarak helyesitéséiil s potlékaul, hasonértelmii magyar és
német-latin kifejezésekkel megvilagositva (Pest: 1834)

6 Kunoss Endre, Ujdon bévitett szofiizér vagyis a’ tudomany, miivészség, tarsalodds és kéltészet vjonnan
alkotott vagy folélesztett szavainak jegyzéke (Pest: 1843)

7 Kunoss Endre, Gyalulat vagyis megmagyarositott jegyzéke azon idegen szavaknak, mellyek kiilonféle

nyelvekbiil kélcsondztetvén, a’ magyar beszédben és irasban korcsositva vagy eredetikép hasznalnak
(Pest: 1835)
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2.2. Koltokkel szolva

Nehéz megmondani, hogy a muzsika, a hanga és a zene kifejezések egymashoz
viszonyitott gyakorisaga az 1840-es évek nyelvhasznalataban milyen lehetett. Egy olyan
valasztékos nyelvhasznalonal, mint amilyen Petéfi Sandor volt, mindharom sz6
el6fordult.

A muzsika a koltéi képekben legtobbszor valosagos zenei szituaciot idéz fel,
példaul szereniddot,® A Katonaélet (1847) refrénjében verbunkosra utal,” a Mi lelt?
(1844) cimii versben pedig a lirai én tanczenérdl fantazial.'”

Jellegzetes, a betyarromantika tipikus zsanerképe villan fel, amikor Z6ld Marci
belép egy csardaba: Ratermett a tancra Marci, nem tanulta; / De Otdéle sokan
tanulhattak volna. / Betért a csdardaba, ha szolt a muzsika, / S szilaj kedvvel amugy
magyaran megrakta. (Z6ld Marci, 1847). A betyéarok szeretdje, aki szintén torvényen
kiviili, igy dalol: Tolvajoknak én danolok, / Tolvajokkal én tancolok. / Mulassatok, jo
betyarok, / Van muzsika: varju karog. (Pany6 Panni, 1847). Az akasztofa rettenetét
érzékeltetd hideglelds muzsika metaforajaval Petofi mar egy kordbbi versében — A
zsivanysdg vége (1845) —is élt.!!

Természetesen a Rézsavolgyi haldldra (1848) irt versben is muzsika sz61'% és a
kolteménybdl nem hidnyozhat a sirva vigadd magyar ember toposza sem. !>

A mugzsika kifejezés mellett hasonldéan gyakran jelenik meg a Pet6fi-versekben
zene szavunk is, példaul ekként: Nyugszik a tanc, hallgat a vig zeneszo (Kuruttyd,
1841). Egy szinhazi el6adds nyitdnydra emlékeznek a kovetkezd sorok: Némul a
hangszerek zenéje, / A fiiggony felrepiil (Szin €s valo, 1842) és a muzsikahoz valik

hasonlova a zene a Csokonaiban (1844) is.'*

8 A faluban utcahosszat / Muzsikaltatom magamat; / Tele palack a kezembe’, Tancolok, mint veszett fene.
(A faluban utcahosszat, 1844).

® Muzsika szol, verbuvalnak, / Csapj fol, 6csém katonanak, hahaha!

10 Nem tudom, mi lelt ma engem? / Jokedvemben nincs hatdr, / Danolhatnék, fiityélhetnék, / Egyikhez sem
értek bar. // Osszeverem a bokdmat, / Noha nem sz6l muzsika; / A szobdm vilagos, ambar / Nap nem stit
belé soha.

" Kitekeri a hohér a nyakad./ Hogy pedig ne ldthasd szégyenedet, / Kivdjjik a varjak szemeidet. // Es mig
tested a tancot ugy jarja, / Amint szol a szelek muzsikdja: / Mélységében a satan hazanak / Lelkeddel az
ordogok labdaznak. (A zsivanysag vége, 1845)

12 Vén muzsikus, mit vétettem én neked, / Hogy mindig csak szomoritasz engemet? / Keseregtem, mikor
szolt a hegediid, / Hej, nem szol mar, s ez nekem még keseriibb, / Ez nekem még kesertibb!.

13 Egyszer ember csak a magyar, mikor a / Fiilét, szivét megtolti a muzsika

4 A szomszédban valami lakzi volt, / Elébe hoztak ételt és italt; / Es im az étel és bor mellett / Es a
zenének hanginal / Csapot, papot, mindent felejtett / Csokonai Vitéz Mihaly.
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Am a zene Petéfinél legtobbszor nem zenei alkalmakhoz (muzsikaldshoz)
kotddd kifejezés, hanem valami altalanos zeneiséget jelol. E jelentésarnyalat egyik
legszebb példdja (Falun, 1845) igy szol: Gyonydrrel jarom estenként a tajt, / Kilépvén a
kis hazfodeél alol; / Porfellegekben a nagy ég alatt / A hazatéré nyaj kolompja szol. //
Elandalodva hallom e zenét, / Elandalodva szemlélek koriil. Hasonloan fogalmaz az
Erdében (1846) cimii versben!® és maga a természet szl hozzank zeneként a Tél végén
(1844) két szakaszabol.'®

A muzsikahoz képest elvontabb kifejezésnek tlinik a zene a kovetkezd
versrészletben is: Hisz a koltonek lantja van... / Igen bizony, volt lantja is, / Mely zenge
biivésbdjosan valamivel kés6bb pedig: Es a kolté megéhezett, / Es emberek kozé mene. /
Tudd: az embersziv kemény, / De vélte: lagyit a zene // S mely a vihart elaltatd, / Es
folderité az eget, / Elandalito hurjain /Az ének ujra zenegett. (Az utolsd alamizsna,
1843) E példa — miként a Két vandor (1842) cimii versben!” — a zene etimologiai
eredetére (a zengzet, illetve zengzetes a hang-hangzat mintdjara, elvonassal zené-re
)8

rovidil)'® is utal, illetve arra, hogy e kifejezés puszta akusztikai fenomének

megjeldlésére is szolgalhat.'
A zene egy masik lehetséges etimologidjara (a zenebona szobol szarmaztattak)>

lehet példa a Jdnos vitéz (1844) alabbi részlete: No hisz keletkezett cifra zenebona; / A

15 Sététzéld satoros / ErdSben jarok. / Kevély tolgyfik alatt / Szerény virdgok. // A fakon madarak, /
Viragon méhek. / Ott fonn csattognak, itt / Lenn dongicsélnek. // Nem rengedez sem a / Virag sem a fa; /
Hallgatjak a zenét / Elandalodva.

16 Oriiltok vigye a kies tavasznak? / Maholnap eljé, s annyi élvet ad! / A réteken majd méhek taboroznak, /
Megostromolni a viragokat. //' S amig elszantan iitkézetre mégyen / A sziiz bimbok mézéhes ellene: /
Csicserg a szomszéd lombozat hiisében / Maddrajakrol lelkes harczene.

'7°S az ifju ajkain / Mig néma csend honol,/ Az illané vizar / Vig hangokat danol .// A hegysor elmarad; /
Az ifju s a patak / Sik rona térein / Tovabb vandorlanak. // De, ifju és patak! / Oly gyorsan szerepet / A
rona térein / Miért cseréltetek? // Hallgatnak a habok, / S ballagva lejtenek, / Mig gyors szokés kozott / Az
ifju dalt zeneg.

18 Szily Kalman, A magyar nyelvijitds szétara (Budapest: 1902) 384-385.

Szily szétara a zene kifejezés megjelenését 1832-re teszi. A Kozhasznu esmeretek tardban nem szerepel.
A hanga-muzsika Osszehasonlitasban egyik kifejezés eléfordulasa nem szignifikansan gyakoribb a
masiknal, ugyanakkor a hangdsz-muzsikus esetében a hangasz szignifikansan tdbbszor fordul eld.

1 Doémény Sandor 1838-ben egy német akusztikai-fonetikai szakkonyv forditdsat jelentette meg a
Tudomanyos Gyiijteményben ('A szolamrol és beszédrél. 1lly czimG munka utdn: Handbuch der
Physiologie des Menschen fiir Vorlesungen von Dr. Joh. Miiller ord. 6ffent. Prof. der Anatomie und
Physiologie an der kon. Fridrich Wilhelm-Universitét etc., 1838 4prilis-december, kilenc részben,
folytatasokban). Ebben Domény a német Schall (csengés, hang, zorej) forditasara, specialis akusztikai
terminusként hasznalja a zene kifejezést. ,,Az 6sszenyomott 1égnek hirtelen kisodrédasa, ’s valamelly
légiiriilte térbe besodrddéasa, zenének (Schall) benyomatat okozzdk”. Zenéje van példaul a ,torok
muzsikdban a’ tordk csésze, vagy Cinelle’ haromszog (Triangel), Tamtam, Gongong ¢s Zenefanak
(Schellenbaum) mellyek noha tobb hangszerek tarsasdgaban nem hatas nélkiiliek, mindazonaltal csak
mint zenemiivek (Schallwerke) tekintethetnek”. A zene nala felhangokban, hangszinekben, zorejekben
gazdag hangeffektusokat jeldl. A teljes szoveget 1d. Fiiggelék — V.

20 Szily Szétdr, uo. A zenebona jelentésvéltozasanak torténetét 1d. e fejezet végén.
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boszorkanysereg gyorsan kirohana; / Keresték a seprot kétségbeeséssel, / De nem
talaltak, s igy nem repiilhettek el.

Kiilondsen elvont, mar-mar éteri hatdsu a zene a Bartthyanyi és Karoly grofnék
(1844) cimii versben. A lanyok égi jelenéshez hasonlok, Szokatlan koztiink ilyen
latomany... / Hahogy sokdig néztem volna oket, / Szemfényemet vesztettem volna tan. //
S hallottam édes ajkaik zenéjét, / Hallottam oket halkan mondani, / Mit tetteik rég
fennszoval beszélnek, / Hogy ok a honnak hii lednyai. Nem muzsikdt, csak egy hangot

jelent a zene a Fiigg mar a lant (1845) felirati versben,*!

¢€s ugyancsak tagjelentésii
fogalomként szerepel a A boldog pestiek (1844) cimii kolteményben?? is. A muzsikdnal
joval elvontabb értelemben tinik fel a zene egy kiilonleges szodsszetételben:
szellemzene.”> Természetesnek tiinik, hogy nem szélhat muzsika, csakis zene a nagy,
latomdsos versekben, mint amilyen az Egy gondolat bdant engemet (1846), a Kard és
lanc (1847) vagy a Féltamadott a tenger...(1848).2*

Az id6sebb koltonemzedék stilusat parodizald komikus eposzban (A helység
kalapacsa, 1844) keriilnek elé a hangdszok: A hangdszkarnak tagjai harman: / A
kancsal hegediis, / A félszemii cimbalmos / S a b6gé santa huzoja, végezetil pedig igy
szolt Csepii Palko a ,,derék hangaszi fiilekbe”: Huzd ra, Peti, / A fiizfan fiityiilodet is, /
Aki megaldott!.

Petéfi szdmara a harom rokon értelmli sz6 (muzsika, hanga, zene)
jelentésarnyalatok kozotti finom distinkcidt tett lehetdvé. Fél emberdltdvel korabban,
amikor kizardlag a muzsika kifejezés 1étezett, erre nem volt mdd. Idézziink fel néhany

példat Kolcsey Ferenc koltdi-irdi praxisabol!

2L Ott fiigg a lant megérintetlentil, / S ha megpendiil a méla nyvigalomban: / Az nem az dsszes hangszernek
zenéje, / Egy-egy hur hangja csak, mely kettépattan.

2 Es mindennap véghezvisziink / Nagy epikuri tort, / Hol étket és italt nekiink / Sok cifra szolga hord; /
Mig a zenének hangjai / Vigan folzengenek, / Lelkiink elandalitani. / Mi boldog pestiek!

B Jiszte, jokedv! fényes szivarvanyod / Vond keresztiil a nagy ég-iven; / Jiszte, kezdd el szép
szellemzenédet,/ Hadd tancoljon lelkem és szivem! (Félre mostan..., 1845)

24 Ott szedjék Ossze elszort csontomat, / Ha jon majd a nagy temetési nap, / Hol iinnepélyes, lassu gydsz-
zenével / Es fatyolos zdszIok kiséretével / A hésoket egy kozés sirnak adjdk, / Kik érted haltak, szent
vilagszabadsag! (Egy gondolat bant engemet, 1846)

S odafonn az égen minden / Csillag egy-egy csengetyii lett, / Mely vardazshangon csilingelt, / S e még nem
hallott zenére / A viragok, mint megannyi / Tiindérek, tancolni kezdtek, / Es a hold - mivel talan az /
Elpirult lyany belenézett - / Elpirula szinte, s tole / Rozsaszinii lett az éj. (Kard és lanc, 1847)

Foltamadott a tenger, / A népek tengere; / ljesztve eget-foldet, / Szilaj hullamokat vet / Rémito ereje. //
Latjatok ezt a tancot? /Halljatok e zenét? / Akik még nem tudtatok, / Most megtanulhatjatok, / Hogyan
mulat a nép. (Foltamadott a tenger..., 1848)
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Kolcsey koltdi munkéinak szokészlete feltiinden nélkiilozi a muzsika kifejezést.
Prézajaban — mint példaul A karpati kincstarban — eléfordul, kéznapi hasznalatban®
éppugy, mint poétikai miiszoként,?® a Nemzeti hagyomdnyokban a nemzeti karakter
(sirva vigadas) jellegzetességei kozott is emliti.?’

{28

A hangzasszépség érzékeltetésére Kolcsey leggyakrabban a zeng igét™ és

kiilonbdz6 szarmazékait hasznalja. Zeng a dal, az ének, a sz6 vagy a lant.”’ Az egyelére

25 S f8biré urnak és hitvesének dicséretikre meg is kell vallani: egyetlen lednyokért mindent tettek, mit
kigondolhattak. Nelli tancolt, muzsikalt; cifra portékdkat kétott és varrott; rajzolt, franciaul tudott
készonni... (A karpati kinestar, 1833 koriil) Kolcsey Ferenc, Szépprozai miivek (Budapest: Universitas
Kiado, 1998).

26 De az irds mestersége feltaldldsa utan mas formdja lett a poézisnek. Hihetd, hogy eleitdl fogva a poézis
oszve volt kotve a muzsikaval, mint ezt a zsidok, gorégdk, s masok példaik bizonyitiak, s egy nagyobb
zseni édesebbé akarvan az ének, és muzsika kozt valo hdarmoniat tenni, szavait inkabb a muzsikahoz
meérte...” (A poézisrél, 1808) Kolcsey Ferenc, Irodalmi kritikak és esztétikai irasok (Budapest:
Universitas Kiado, 2003).

A koltemény, mint kézonségesen tartjak: érzékileg tokeéletes beszéd. Igyekezziink mar most, hogy a két
kiilonbozo jegyeket , beszéd” és ,,érzéki tokéletesség” meghatarozvan, beldlok a kéltemény kiilonbozo
nemeit megallapithassuk. A beszédet szavakban eldallitott rendideak teszik, s a szavak gondolatainknak
hallhato jegyeik. Itt megkiilonboztethetjiik az egyes szavakat jelentésokre s a szolas formdival
egybekottetett értelmekre nézve, attol a kiilsé hangtol, ami csak a hallast érdekli, vagy attol ami csupan
mechanikum. A két elsobb helyességére a nyelvtudomany, szépségeére nézve a stilisztika ala tartozik; az
utobbit pedig a muzsika targyaihoz szamldljuk; a muzsikat, tudniillik a maga legszélesebb értelmében
vévén, miszerint az egész prozodiat és ritmikat magaban foglalja. (Engel esztétikai toredékei, 18237?)

A mérték minden nemei kozt egy sem fogadja el a rimet nagyobb kénnyiiséggel és kellemmel, mint a
jambus és trocheus. Mindegyiknek moduldcioja nagyon szelid s nem felette szembetiindleg érezhetd. s
mégis a prozai numerust sokkal feliilhaladja, s igy rimmel parosittatvan, a versnek sok muzsikai lebegést
szerezhet. Az igy szerzett muzsikai lebegés mennyivel kedvesebb legyen a csupan szotagra szamolt és
megrimelt prozandl, arra, ugy vélem, nem sok magyardzat kell. (Korner Zrinyijérol, 1826)

2" Ami pedig a nemzeti bisongd karaktert illeti: annyira bizonyos-e, hogy bisongdsra hajlds, és a
szabadsagnak magas érzelme nem férhetnek meg egymassal? (...) Magany és csend borongasban tartjak
a melankoliast, az orémnek szelid kifakadasait 6 nem ismeri; de larma és zaj felriasztjak andalgasibol, s
innen a zajgo tarsasagok, s a szilajon csapongé orommel teljes vendéglés, innen a vaddszati és csatazasi
larma-kedvelés, s a viszalkodast sziilo békétlenség, innen a hirtelen fellobbands langja, s a féketlen
kiaradozas utani hirtelen elcsillapodds; innen a nemzeti muzsikanak majd a pajkossagig eleven, majd a
cstiggedesig lassu langjai, s tobb effélék. (Nemzeti hagyomanyok, 1826)

28 Maga a zeng is a nyelvijitds eredménye. Ld. Szily Kalmin A magyar nyelvijitds szotaranak I.
kotetében. ,,Zengzet, Kazinczy (Pandekt. 5 :14). Ugyanott megjegyzi, hogy ,,Dayka megszerette t6lem”;
hasznalta Csokonai is; musik, modulation Fog. (1836). — Zengzetes Csato Palnal 1833. — A hangzani,
hangzat mintdjara, noha zengzeni, mint Cz F. mondja, nem divatos. — Lehet a zengedezet (SzD.)
egyberantasa is. A Mondolat idejében az operat zengeménynek akartak nevezni. — Fog.-nal (1836)
zengemény 1. zene. A 11. kotetben pedig Zengzet, Kazinczy 1793: ,,0j zéngzetekkel igyekszik tartdztatni
sietd utadat”. Ugyanitt: Zonge, Dugonicsnal 1774 (Trdja vesz. 275) zeng fn.: ,,Még a’ Musanak sintsen
harfajanak mindég egy zenge .

2 A teljesség igény nélkiil néhany példa:

Engedd Amor! igy folyni napjaim, / S im lantomat felszentelem nevednek, / Téged fognak csak zengni
hurjaim. (A dalos, 1809)

Szent énekese Széphalomnak, / Kobzod szelid zengésivel! (...) / Engedd, hogy neked énekeljek, / S édesben
foly majd énekem. (Kazinczyhoz, 1809)

Arkadiaban élem éltemet, / S zengek szelid dalt lantomon. (Az Arcas, 1809)

Igy zengi berke bdjos éjjelében / A nimfa dalait, /Ha megjelenni latja kellemében / Majust s viragait (Egy
sziiletett leanykanak, 1809)

Es szent homdlyba leplezett / Csendes dal zeng halmaink felett...(Gyakorta szarnyain, 1808/1809)
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még nem létezd zene szinoniméjanak tiinik, amikor a szférdk zengzetérdl sz6l.3° A

31

hallatszik megfeleldjeként zenghet példaul a fajdalom.”’ Kolcseynél a madéarének

(kiilondsen, ha a fiilemiilérdl van szo) is zeng.>?

Boldog akit szent berek alkonyaban, / Mint szelid pasztort remegd Chitone, /Lep meg a Muzsa, s magas
érzelemmel / Tiburi dalt zeng. (Kivansag, 1810)

foldi dalra zengenek (...) Majd zengvén lantjan hangos ének (Andalgasok, 1811)

Lantjan folyo tiiz érte a hurokat, / S édes szelid dal, mint csokjai valanak, / Zengett szerelmiink boldog
géniuszanak. (A sonetto, 1811)

Hogy szent faja tévén zengjenek égi dalok. (Az acatia,1811)

Géniusz szdll az énekes mellébe, / Mely szeliden oml6 dalra hiv: / Elmeriilvén lantja zengzetébe / Sziveket
ragadni égi miv! (Géniusz szall..., 1812/1824)

Zengtem égi dalt: mint alkonyaban / Philoméla kertem bokrain, / S mind hiaban folytak, mind hiaban /
Bdjos hangok lantom hurjain. (Minden o6ram..., 1813)

Csenddel merengvén bdjos képzetembe, / Remegve fogtam lantomat kezembe, / S az édes Amort zengék
hurjaim. (Felelet Kazinczy els6 szonettjére, 1813)

Légyenek érzéseim szentek, mint isteni lantnak / Zengzete, Thespiaddk, Tempe viranyi felett. / Eltemet esti
homaly kékelld leple boritsa. (Ohajtas, 1813)

Remegve zeng, remegve szdll az ének (Remegve zeng, 1817)

Hanyszor zengett ajkain / Ozman vad népének / Vert hadunk csonthalmain / Gydzedelmi ének! (Himnusz,
1823)

S vig ének zengésinél / Az ifjusag tancra kél. (Vérmenyekz6,1823)

Hanyszor ragadtam trombitat / Habzo pohar utan, / S zengék fegyvert, zengék csatat (Ki buban 1l, 1823)
S szozatom zeng6 hangjaban, / Fennallo székem koriil / Megcsendiilt sok gyava fiil! (Igazsag, 1824)

Zeng hazdt és zeng szerelmet, / Magyar hii nép, a lant; / O ne band, ha lagy hangjatol / Szived meg-
megdobbant! (Intés, 1832)

Aeoli harfa gyandnt zeng a kélté dala hozzad / Messzelakdsabol, vad vizek arja kézil.” (Paulina
emlékkonyvébe, 1837)

30 Ah, mert erénk onérzetében / Gyongék vagyunk, / S ha mérkeziink az istenekkel, / S a szférdk zengzetébe
/ Vegyitjiik hangjainkat, / Mint alom lészen énekiink, / S mint lengdé felleg arnya, / Mely z6ld mezdk felett /
Fut szélnek szarnyain. (Kiizdés, 1814)

31 S mellébdl, ah, horégve zeng / Szivmetszd fajdalom! (A remete, 1823)

32 ..a fiilmilécske zeng szavdval,/ S csattog, siivélt, kereng. (A nytigalomhoz, 1808/1809)

Mint amikor zéld lombok aljan / Epedve zeng a fiilmile. (Kazinczyhoz, 1809)

Biikkjeimnek biztos éjjelében / Erzem balzsamlehelleted, / S a fiilmiléknek énekében / Szl hozzdm bdjos
zengzeted. (A fantazia, 1811)

Daloltam én is, ah, szerelmet, / Mint fiilmilének dalja zeng (Az ivo, 1814)

Fészkén az drva fiilmile / Ha parjat siratja, / S bujdt énekben zengi le, / Lagyul-e banatja? / O zengenék
ugy éneket / Egyik éjrol masra, / S bércet, volgyet, fat, koveket / Inditnék sirasra! (B kél velem..., 1821)
Busan csorég a hab, / A fiilmile zeng, / Fenn a szerelemnek / Szép csillaga leng. (Esti dal, 1824)

Szdaz madar zeng, bajlehellet / Szdz rézsanak kelyhén gyil. (Ultem én, 1826).

A madarzengés, madarzene ideaja egyes madarfajtak nyelvijitdé megnevezésére is hatott. Az
énekesmadarak egy csoportjat daldrnak ill. zenérnek nevezi Vajda Péter allatrendszertani, zooldgiai
konyvében. (Vajda Péter, Az allat-orszag félosztva alkotdasa szerint: alapul szolgdalando az allatok
természetleirasahoz s bevezetésiil az dsszehasonlito bonctanhoz (Buda: 1841), 412-416.

Vajda munkaja forditas, Georges Cuvier: Le Regne Animal mive utan. A vorosbegy, kékbegy
nala vorosbegyl dalar, kékbegyii dalar. A csaloganyfélék (fiilemiilék), poszatak, rigok a zenér név alatt
talalhatok, példaul dalabaj zenér, nadi zener, vizi zenér. A dalabaj kifejezés megtalalhatd még Arany
Janos Shakespeare-forditasaban is (Szentivanéji alom):

ELSO TUNDER

Kettosnyelvii pettyes kigyok,

Tiskedisznok, innen el;

Félre undok poc, vakondok,

Asszonyunkhoz ne kozel!

KAR

Philoméla dalabdj

Zengje lagyan: lullabaj

Lulla, lulla, Iullab4j,
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Kisfaludy Karoly verseiben hasonldé nyelvi formuldkkal talalkozhatunk és
lathatdan 6 is keriili a muzsika kifejezést. A zengés helyett nala el6-eléfordul a hangzds
(vagy valamilyen alakja), kvazi igazolva a zene Szily 4ltal elgondolt etimologiajat.*?

Az ifji Kolesey balvanya, Csokonai Vitéz Mihdly verseiben — talan mert a koltd
nem érezte még idegen hangzastnak vagy kevés dimenzidjunak a kifejezést — nem ritka
vendég a muzsika sz6, mely gyakran kapcsolodik Ossze a vigsag fogalmaval.** Ha a
madarak énekérdl van sz, Csokonai egyként beszél zengésrol és muzsikarol.®> Nala a
zengl ének ¢és a hangszerek (példaul a trombita vagy az orgona) hangja muzsikava
olvad 0ssze, s Csokonai még arra is iigyel, hogy visszaadja a ,muzsikaszerszamok
természeti hangjat”, hogy megmutassa a ,,a magyar nyelv harmonicussagat”

Kolonics nagy temploméba / Enekld leanykar zeng, /A lagy szell6knek fujtdba /
Rola kedves ekho leng. / A harangok kondultara /Orémtrombita ropog, /Tiz-htsz
hegedii-trillira /Ot hat bot dobja kopog. / A muzsikak szent kirlya /Ezer sippal
sir, zeng, bong, /Es pompas symphonidja /A temjénfiistbe zsibong.>®

A Csokonai-versekben a hangzas kifejezés gyakran tlinik fel még zenei
osszefliggésben, akar elvont jelentésben is.>’

Az absztrakt zeneiség jelenlétét Berzsenyi Daniel verseiben a zengés
érzékelteti,*® muzsika szavunk az 6 kolteményeiben is igen ritkan fordul el8. Az egyik

ilyen példaul az Unnepeket, muzsikat, tancot, jatékot advan sor. >

Semmi bli

Semmi baj

Asszonyunkra itt ne szallj;
33§ ha ébredsz lantom hangzatdra (Hiiség)
Vig daloktul hangzik a tdj (verstoredék)
Szelid feny leng koriil; lagy hangzatok, / Mint a lantnak homalyos zengzeti (A nyugtatd)
3% A Pindus tetején sok olasz veri szép muzsikdjdt... (Proo: Sint Maecenates, feret Hungara terra
Marones...)
Tancos szobdjaba vig muzsikat penget (A tél)
Itt 6rvendhetsz a vig Ekhoval, / Jatszadozvan muzsikaszoval (Joszte poétanak, 1792)
Ha hallik a / Vig muzsika, / En is majd eljarom! (Felvidalas)
Uzik mar a farsangot, / Bor, muzsika, tanc, mulatsag, / Kedves torédes, faradsag. (A farsang bicsuzo
szavai)
Ott hallik a vig muzsika, ott zengedez, / Hol a szagos bokrok kézott Aganippe cseredez. (Vigélet a
Parnasszuson)
35 A gerlicenydgés a fik tetejérdl / S a fiilemilének ékes éneklése, / A jatszé pacsirta cifrdzott zengése. /
Kériil papagallyal zengenek hatari, / Orémnétdt sipol a tenglic s kandri / Melyeket sok ezer muzsikdk
kevernek, / S a vélgynek echdi mindent visszavernek. / E vig koncerteken... (A szépség leanya)
36 Fétiszteletii és méltésagos Kondé Miklds 6nagysdgdnak tiszteletére.
Csokonai labjegyzetben kozli, hogy a vers e szakaszaban ,,a muzsikaszerszamok természeti hangjat
akartam kdvetni s a magyar nyelv harmonicussagat megmutatni”, illetve hogy a ,,muzsikak szent kiralya”
az orgona.
37 Hallom tarogatdd tabori hangzatait (Virag Benedek urhoz)
Orémszerszamok hangzatait (Tiidégyaladdsomrol)
Onként rabjava lesz a sziv Euterpének, / Ha sipjaban hangzik ékes ének (A pindus)
S titeket, oh édes erdei hangzasok, / Hallhatnak a szegény pasztorok s munkasok” (Az estve)
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A kolt6i nyelvbdl vett fenti példak azt sejtetik, hogy a 19. szazad elsé évtizedei
nemcsak a zenérdl vald beszéd, azaz a zenei szakterminoldgia megteremtése, hanem a
zene fogalmi Kkiterjesztése szempontjabol is kulcsfontossagu idészak. Mintha mar nem
lenne kielégité a korabban jol hasznalhatonak tiind, am idegen nyelvbdl kolcsonzott
muzsikat egyszeriien helyettesiteni valamivel (hangaszat); elkeriilhetetlennek latszik
egy tagabb jelentésli fogalom bevezetése.

A nyelvujitd szandékkal megalkotott hangdaszat (1asd Kunoss 1834-es és 1835-0s
szoszedeteit) kifejezés a mar korabban idézett Kolcsey-elbeszélésben (A karpati
kinestar) is szerepel, meglep6en sziik jelentéstartomannyal. ime két hosszabb részlet:

Nelli e dramai jelenet alatt alkalmasint neutralis helyzetben latszott lenni. Mert ha
jovendodbeli férjérdl vala szd, gondolhata magaban: a két dreg kdnnyen megegyez,
aztdn mindenesetre kettd felett versenyghetni vigasztalobb, mintha egy sem
mutatkoznék. Mindemellett is a folyvdst zengd muzsikat gyonyorrel hallgatta, s
leanyi biiszkeségének éppen nem esett rosszil e figyelem, melyet a varosi
polgarfiak egyik jelesebbje iranta mutatott. Az ifji Kraudi semmi esetben nem
vala megvetendd; s ezt leginkabb bizonyitjdk azon lopva tett melléktekintetek,
melyek egy és mas szomszédhaz ablakarol a hangdszatadora le-lerdppentek. Nem
egy szép hokeblecskéjében ébredeztek a kis Nelli irant irigy mozdulatok. De
hidban! Kraudi tudta, mit teszen, s oly bajos alakot mint Nellié, s oly szilard
erszényt, mint a fobirdéé, egyetlenegy halovetéssel elhalaszni, nem utolséd
gondolat. (...)

A hazi két oreg mellett a szép Nelli all vala, lesiitott szemekkel s bajosan elpirulo
arcaival; kozel hozza pedig bizonyos ifjat lehete megpillantani, kinek tekintetébol
langold 6rém sugarzék ki. Es ez ifji ugyanazon Kraudi vala, kinek &ji
hangdszatarol mar egyszer szolottunk, s kirdl jol tudjuk, hogy a kellemes leanyka
keze utan ohajtozott, s hala aranyainak s Aringerné asszonyom kegyességének,
nem éppen haszontalantil.

Nehogy a dolgot unalomig hosszura nyujtsuk, roviden elmondom.

Kraudi gondola: a szép leany koriil édelegni, egyiitt tancolgatni, é&ji
hangdszatokat adni s tobb efféle, magokban ugyan nem egészen kellemetlen
dolgok, de nem is éppen oly fontosak, hogy kelleténél tovabb folytassanak. A cél
semmi nem egyeb, mint a sz&p gyermeket s a szép gyermek 6rokségét birni, s erre
szlikséges a kérdi s azt kovetd szertartdsokon minél hamarabb til lenni, s a boldog
jovendd almait lehetséges gyorsasaggal megtestestilt valosagga altalvaltoztatni.

38 A vig madadr mint zeng s trillaz (Egy szilaj lednykahoz, 1797-1799)

Szép, mikor édes éneked / Szirénhangja zengedez (Lollihoz, 1797-1799)

A vadon bus zengésében (Szerelmes bankodas, 1797-1799)

S Alcaeus magasabb lantjai zengenek itt. (Virag Benedekhez, 1799-1803)

Hallom zengeni mar aeoli lantodat (A szonetthez, 1809)

Harmoniat zeng. (Emmihez, 1811)

Vigan zengeti el nadsipom énekét (A balatoni nympha, 1812)

Lagy temploma a szelid Muzsaknak, / S a szférdk zengése omledezzen koriil. (A bonyhai grotta, 1814)
Két izben a koncert kifejezéssel kapcsolodik dssze:

Mi kellemes hang reszket, eziisthuron / Koncerteket zeng! (Kisfaludy Sandorhoz, 1803)

Sziviink 6romre olvadozva repdez / A zengzeteknek szép koncertjein (Vitkovics Mihalyhoz, 1815).

3 (Blégia, Grof Festetics Gydrgy hamvaira, 1823) Ebben a valoban egyediilallo példaban a muzsika
egyértelmiien egy szorakoztatd, zenés alkalomra vonatkozik.
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A fenti részletekben a hangaszat kizardlag szerenad-értelemben szerepel:
szerendd = hangdaszat, ¢éji hangaszat; szerenddad6 = hangaszatadé. Ki tudja, talan
Kunoss emlékezett erre a helyre és az atdolgozott szojegyzékben (1843) ezért adta meg
a zene, zengzet, hanga jelentései kozott (die Arie, Musik) immar a Stdndchen jelentést
is.

Hangasz kifejezéslink hattérbeszorulasarol érzékletes képet ad Szily Kalman
szotara, melyben megjegyzi, hogy ,,ma mar csak a kényesebb czigdnyok neveztetik
magukat hangdszoknak”.*® A Czuczor-Fogarasi szotar 1867-ben kiadott negyedik kotete
pedig a muzsika térvesztésérdl tantiskodik és a miivelt nyelvhasznalatban e szotar mar a
zenét tekinti egyeduralkodénak.*! Ugyanebben a szotdrban szinte az dsszes muzsikdbol
szarmaztatott kifejezés a zeme kifejezésre mutat és sajdtos modon a muzsikas
kifejezéssel kapcsolatban igy fogalmaz, hogy az inkdbb népnyelvi, és ,kiilondsen a
nemzeti és népies zenét miiveld cziganyokat értik alatta”.*?

A Czuczor-Fogarasi szotarban zene szavunk gyoke a ZEN, illetve ZEN, mely
»természeti hangszd, melybdl zéneg v. zeng, zendit, zendiil az Gjabb korban 6nalldlag
hasznalatba is jott zene, és szarmazékaik erednek. Vastaghangon megfelel neki zon,
melybdl zong, zongds. Maskép : zon, zong, zéngés.”* Mivel ,természeti hangszoként”

hatdrozza meg a zene gyokét, a zenebona kifejezésnek (szemben Szilyvel) semmi koze

40 Szily Szdtar, 121.
,Hangasz, Agoston Antal 1805. — Kazinczy (lev. V. 433) gr. Dessewffy Jozseftdl kérdi: ki az az
Agoston, a ki a hangdsz szot faragta? Dessewffy feleli (uo. 487), hogy érmindszenti plébanos, a ki 1805-
ben Magyar Oskola czimi kdnyvet irt. E szd, valamint a hangdszat (musica, Kunoss 1834) megvan ugyan
még minden szotarunkban s a conservatoriumnak még az 6tvenes éveben ,hangaszegyleti zenede” volt a
neve; de ma mar csak a kényesebb cziganyok neveztetik magukat hangdszoknak.”
41 A hellén-latin musica sz6b6l modositott név, mely a népnyelvben ugyan még altalanosan divatozik, de
a miveltebb eléadasban zene ¢€s zenészet haszndltatik helyette. Nemzeti muzsika. Torokmuzsika.
Muzsikéval jarni. Muzsikat csinalni. Muzsikat tanulni. Ertelmezését . ZENE és ZENESZET szok alatt.”
Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyelv szotdra, Negyedik kotet, 666, Pest: 1867.
42 Czuczor-Fogarasi (1867), 667.
, MUZSIKAI, (muzsika-i) . ZENEI, ZENESZETI.
MUZSIKAIGAZGATO, 1. ZENEIGAZGATO.
MUZSIKAL, (muzsika-al) 6nh. muzsikal-t. Zenél, vagy is bizonyos hangszeren vagy hangszereken
jatszik.

A faluban muzsikalnak,

Elmegyek én katonanak.” Népd.

1. ZENEL.
MUZSIKAMESTER, 1. ZENEMESTER.
MUZSIKAS, (muzsika-as) fn. tt. muzsikds-t, tb. —ok, harm. szr. —a. Népnyelven altaldn oly személy, ki
valamely zeneszeren jatszik. Kiillondsen, a nemzeti €s népies zenét miiveld cziganyokat érti alatta a nép.
1. ZENESZ.
MUZSIKASZERZO, 1. ZENESZERZO.
MUZSIKASZO, (muzsika-sz0) Osz. fn. Hangszerek szozata. Muzsikaszoéval kisérni a ndsznépet.
Muzsikaszéval temetni a halottat. 1. ZENESZO.
MUZSIKUS, fa. tt. muzsikus-t, tb. —ok 1. ZENESZ.”
43 Czuczor-Fogarasi (1874), 1208.
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nincs magdhoz a zenéhez, hanem kizardlag ,ldzongés, zajgé haborgds, forrongas,
zavargd  perpatvar,  partoskodok  viszalkoddsa”  értelemben  hasznalatos.
,Nagyobbszeriisége altal kiilonbozik tole forradalom”, egyik korai el6fordulésa: ,,Hogy
ha Isten konyoriilne rajtunk .... és minden zenebona nélkiil szabad valasztastok lenne.
Bathori Istvan kiraly 1578-ban. (Magyar Torténelmi Tar. VIII. K. 214. 1.)”.% A
zenebona kizardlag a viszaly, szembenallas értelemben fordul elé Grof Teleki Jozsef
1816-ban fogalmazott nyelvészeti tanulmanyaban is,* igy nem zarhatjuk ki, hogy a
Janos vitezbol idézett sorok (,,...keletkezett cifra zenebona) sem utalnak akusztikai
jelenségre: a szotorténet utjan nem ritkak a varatlan kanyarok.*®

A Kultsar Istvan szerkesztésével induld folyoiratot (Tudositasok és Hasznos
mulatsagok, 1817-1840), melyben sokféle nyelvhasznalati szokas kapott forumot,*’

olyasfajta  ,szOkészlettani  indikatornak”, nyelvhasznélati ,lakmuszpapirnak”

tekinthetjiik, mely jol érzékelteti a 19. szdzad els6 évtizedeinek nyelvi szokésait. A

# Czuczor-Fogarasi (1874), 1209-1210.
45 Ha az Arpad fit Maradékaibol valé elsé Kiraly-jaink, a’ Keresztény vallds behozdsa miatt, szamos
bels6é ellenségiikkel kényteleniil kiiszkodtek, ugy ezen belsé zenebondkat késébbi Maradékaik nem
engedték kihalni azon karhozatos szokasok altal, hogy gyermekeiknek és atyafiaiknak még életiikbe
nagyobb Hertzegségeket adtak, s6t az ifjabb Kiralyok nevezete alatt meg is koronaztattak. Ezen ékép mint
eggy megOrokositett zenebonak kozott azon kevés irds darabok is, mellyek magyarul irattak,
természetesen nagy részint mind elvesztek.”
Teleki Jozsef: A” Magyar Nyelvnek Tokeélletesitése uj szavak és vy szollas-modok altal. Jutalomfeleletek a’
magyar nyelvrol, a’ magyar nemzeti museum 1815. 1816. 1817. esztendei kérdéseire, 1. kotet. 55. Pest:
1821.
46 Meglepd, hogy a zenebona kozkeletii etimologiaja (szerk.: Zaicz Gébor: Etimoldgiai szotdr — Magyar
szavak és toldalékok eredete, Budapest, TINTA Konyvkiado, 2006) mennyire kézenfekvé modon hozza
kapcsolatba a zenebona ¢és a zene kifejezéseket:
zene [1832] Mesterséges szdalkotassal, a zenebona ~ régi nyelvi zanabona ikersz6 eldtagjanak
onallosuldsaval keletkezett a nyelvujitas idején. E folyamatra a zeng ige is hatassal lehetett. A
sz6 mar elavult zenede szarmazéka [1850 k.] szintén a nyelvyjitok alkotasa, vo. bolcsdde, tozsde.
Tovabbi szarmazékai zenész [1834], zenél [1836].

zenebona [1456 k.] Osszetett sz0, melynek elé-, illetdleg utétagja a zeng és a bong igék tovével
all kapcsolatban. Az -e és -a szovég melléknéviigenév-képz6. Hasonlo alakulasu ikerszavakra
vO. csetepaté, csihi-puhi. A régiségben altalanos volt a sz6 mély hangrendii eldtaggal is
(zanabona), mely hangrendi kiegyenlitddéssel keletkezett.

zeng [1240 tn. (?), 1395 k.] Hangutanzo eredetii. A szotd a zenebona ikerszo eldtagjanak tovével
azonos, a szovég -g gyakoritd képzd. A zeng : zendil [1490 k.] : zendit [1553] viszonyéara vo.
cseng : csendiil : csendit, kong : kondul : kondit. A szdcsalad eredetileg fémtargyak, valamint
hangszerek hurjainak telt, messzehangzd hangjat jelenitette meg, emberre, iddjarasi jelenségekre
vonatkoztatott hasznalata masodlagos. Ugyantgy, mint a zendiil ’lazad’ jelentése [1490 k.].

47 Kultsér Istvan, Tudésitasok és hasznos mulatsagok, Buda Attila, Hidvégi Violetta szerk., (Kolozsvar:
Kriterion Koényvkiado, 2010). A szerkesztok az eldszoban igy fogalmaznak: ,,Az elsé rendszeres magyar
ujsag nem egy nyelvjarast hasznalt, hanem teret adott az orszag kiilonbozé tajegységei nyelvi
kultarajanak.” 9.
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muzsika, hanga vagy zene tekintetében a statisztikai sziirés*® alatdmasztja azt a korabbi
allitasunkat, hogy a zene kifejezés ,,gyors elterjedése az 1830-40-es évekre” esik.

Még nem zenei, hanem partoskodo, viszalyt gerjesztd, lazongd magatartést
jelentd értelemben szerepel a zene-bonds kifejezés 1832-ben.*” Egy szépirodalmi mii,
novella szerzéjénél [Hazucha Lajos] viszont a zene mar a mai értelemben szerepel.*
Utobbi példa azonban elszigetelt esetnek tlinik ahhoz képest, hogy majd 1838-t6l
mennyire megszaporodik a kiilonbozé mifaju kézleményekben a zene (zenész, zenei,
zenekar) kifejezés, ugyanakkor érdekes, hogy a kozel 6tven eset kozott egyetlen egy
alkalommal sem szerepel a zenél ige. Az 1838-ra tehetd szohasznalati fordulat
példamondata lehetne: ,,van ki a’ rajzolasban és festésben talalja fokedvét, kit leginkabb
a’ hanga, zene, musika mulattat, — és ennek fajai kozott is, ez a dalért amaz a’ lejtokért,
ez a’ magyar notdkért, amaz az opera féliekért ¢él, hal. Ez mind az izlés dolga ’s
kiilonbdzése.!

A zene kifejezés félszaz eléfordulasahoz képest joval gyakoribb a
muzsika/muzsikai (404), muzsikus (60) a muzsikas (13); az 1817 és az 1820-as évek
kozepe kozott gyakori a musika (61), musikus (12) illetve nem ritka még a mu sika (25)
szoalak sem: mindezek Osszesen tobb mint félezerszer, azaz egy nagysagrenddel
tobbszor fordulnak el a Hasznos mulatsagok lapjain.

1833 elején a muzsika szinonimajaként jelenik meg a hanga: ,,Szinte tegnap a’
jatékszinben nem kevesebb dicsérettel adaték: ,,A’ régi pénzek vagy az Erdélyiek
Magyarorszagon” Vig jaték 5 felvonasban, Fay Andrastol. Muzsikajat (Hangéjat
inkabb, mert Pest az 0jitds utjan magyarosodott) szerzé B - - 1.”.2 A hanga=zene és a

hangasz=zenész el6fordulasi gyakorisaga (70) a zenéhez hasonlo.

48 A statisztikai sziirés egyszer(i kereséssel végezhetd el a digitalizalt folyoiratok adatbazisaban (Arcanum
Digitélis Tudomanytar — adtplus.arcanum.hu).

4 Hasznos mulatsagok, 1832. 09. 15 / 22. szam — 172. oldal

(...) felgerjedt a’polgari haboru, mellyben eleinte (1822-ig) a’ zenebonas part a’ kiralyi hatalom tsaknem
egészen semmivé vald tételére jol eldre haladt (...)

30 Hasznos mulatsagok, 1835. 02. 07 / 12. szam — 89. oldal. (...) larma és zaj hallik kdvéshazakban; —
harsogé zene csendiil-meg nyilvanos helyeken (...)

5! Hasznos mulatsagok, 1838. 08.29 / 17. szam — 131. oldal.

52 Hasznos mulatsagok, 1833. 01. 30 /9. szam — 68. oldal.
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2.3. Szohasznalat és eszme

Szabé Déavid 1841-ben publikalt irodalomtdrténeti tanulminyinak™ egyik részlete
nemcsak annak tartalma, hanem szOhasznalata szempontjabdl is szamot tart a
zenetorténész érdeklddésére. E helyen most szoritkozzunk az utobbira. Szabé David az
opera kezdeteivel kapcsolatban sajatos modon elegyiti a hanga €s a zene szavakat.
»Ottavio Rinuccini [...] néhédny nagyhirli zenemiivészszel ’s hangai remeklével
egyesiilt, eléadand6 egy jatékot, mellyben a’ koltészet a’ zenével osztozzEk a diadalban,
melly ezen egyesiilés altal mind a’ két félnek jutandd vala.” [...] Rinuccini irta az
Euridice cimii ,,hangai szomortjatékot (tragedia per musica), mellyet harom hangasz:
Peri, Jacopo Corsi és Caccini, zenére alkalmaztatott.” Ugyanakkor tényszertien meg kell
allapitani, hogy Szabd David szovegében a zeme szOkészlettani szerepe, funkcioja
elenyész0 a hangdhoz képest, mely a legvaltozatosabb alakokban, Osszetételekben
bukkan fel: hanga, hangdasz, hangai eloadds, hangai szinmiikoltészet, hangds szinmii,
hangailag modositott Canzona, hangai szinpad, hangmiivész, hangakiséret, hangszerzo,
hangai genie.

Rendkiviil beszédes, hogy ugyanebben a szdvegben minddssze egyetlen egy
alkalommal szerepel a muzsika kifejezés, amikor Metastasio Didone abbandonata cimi
librettdjardl megjegyzi, hogy 1724-ben mutattdk be Néapolyban, ,,Sarti muzsikajaval”.

Szabo Dévid 1841-ben fogalmazott szovegének szohasznalata erds kulturalis és
ideologiai elkotelezédésrol arulkodik,™ illetve a kulturalis ujitdsokhoz kapcsolodod
szokincs valtozasanak egyik jellegzetes péld4ja. Kalman Lasz16 ugy fogalmazott, hogy

a szokincs arrdl is nevezetes, hogy kiilonb6zo részeit eltérden érintik a valtozasok.
A kulturalis ujitdsokhoz kapcsolodo szokincs (a legszélesebb értelemben véve, az
ételek nevétdl a szakmak, szokasok stb. szokincsén at egészen a targyak nevéig)
altalaban koveti magukat a kulturalis hatasokat. Ezzel szemben azok a szavak,
amik kulturalis hatasoktol viszonylag fiiggetlen dolgokat jelolnek, nincsenek
ennek kitéve.”

33 Szabd David, ,,Vazolatok az olasz szinkoltészet torténetébdl”, Tudomdnytar, szerk.: Luczenbacher
Janos és Almasi Balogh Pal, Otodik év, Tizedik kotet (Buda: 1841). A hivatkozott szovegrészletet 1d.:
Figgelék — IV.

3 (Madi) Szabo David (1808-1886) a 19. szdzad egyik jeles orvosegyénisége volt, de szépirodalomi
tevékenysége is  szadmottevd.  Fiatal  irdként, 1835-ben —  Garay Janos, Kunoss Endre,
Szigligeti Ede, Toth Lorince és Vajda Péter mellett — alapitdja volt a Pesti Dramair6 Egyesiiletnek.

3 Kalman Laszlo, ,,Hogy deriil ki a szokincsbél, hogy uréli nyelv a magyar?”, qubit.hu
https://qubit.hu/2019/07/14/hogyan-derul-ki-a-szokincsbol-hogy-a-magyar-urali-nyelv  letoltés:  2023.
07.17.
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Amennyiben ezt a nyelvtorténetei axiomat jelen tanulmanyunk sziikebb témaéjara,
azaz a zenével kapcsolatos nyelvi valtozdsok ¢és a modern zenei terminoldgia
kialakulasara ,,hangoljuk at”, akkor megkockéztathat6 az az allitds, hogy amennyiben a
zenéhez kapcsolodd szokines atalakul, boviil, ez egyértelmiien jelzi, hogy maga a

zenekultara is atalakuldban, horribile dictu: megsziiletoben van.
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3. Terminolégia — Egy szétorténet

Komlos Katalinnak tisztelettel és szeretettel

A muzsika, hanga, zene kifejezések — viszonylag rovid ideig tartd — kdzos torténete nem
pusztan a szakterminolégia alakulasa miatt tart szamot érdeklddésiinkre. Ugy tiinik,
hogy zene szavunk megsziiletését egy 4altalanosabb ,nyelvi sziikségletnek” is
koszonhetjiik. Kazinczy szavaival: ,,Valahol a literatira viragzasra fakadt, a nemzeti
nyelv mindenkor szenvede valtozast, mert az élet nyelve konyvek nyelvévé valvan, az
Uj idedkhoz magéaban nem talala készen szokat, s az ir6 kénytelen vala a gondolatot és
érzést ¢lesb vonasokkal kirajzolni, s azoknak gyakran alig érezhetd kiilonbségeiket
kijegyezni.”! A zenérdl valo beszéd szokészletének atalakulasa, benne az 1ij szavakkal
nem egyszer épp az ,alig érezhetd kiilonbségek™ kifejezhetOségét tette lehetévé. E
valtozas megértéséhez a szakterminologia alakuldsanak torténeti vizsgalata is kozelebb
vihet.

A nyelvyjitds  sikeriiletlen, azaz nem meggyokeresedd terminoldgiai
javaslataival, kifejezéseivel (mint amilyen a harmazott id6 — triola, masodlépcsd —
szekund; eldmuzsika — nyitdny; miiszeres muzsika — hangszeres zene) szemben szamos
hasznos sz6 is megsziiletett. A reformkor ,,a zenei szaknyelvben is virdgzast hozott: sok
Uj sz0 keletkezett. Ekkor alakult ki a hangszer és a zene, a nyitany, tovabba harom uj
hangszernév: harsona (kitalaloja Bajza, 1836 eldtt), fuvola, zongora (1787,
Barczafalvitdl); de a karnagy, vezényelni és billentyii szavaink is e korbol szarmaznak”.?

A meglepden koran megalkotott hangszernév (zongora) igazi sikertorténetnek
tlinik, &m a legtobb nyelvészeti munka nem emliti, hogy e szavunk fél évszazadon at
gyakorlatilag hasznalaton kiviil maradt; majd csak az 1830-as évek kdzepe utan szoritja
ki a klavir (Klavier) vagy fortepiano, pianoforte kifejezéseket.> Tulajdonképpen az a

meglepd, hogy Pusztay Ignac egy 1840-ben megjelent forditdsaban milyen

! Kazinczy Ferenc, Ortolégus és neoldgus ndlunk és mds nemzeteknél. Kazinczy Ferenc miivei I. Versek,
miiforditasok, szépproza, tanulmdnyok. Valogatta, a szoveget gondozta és a jegyzetek készitette: Szauder
Maria. (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiadd, Magyar Remekirdk, 1979), 813834, 813.

2 Szabo Zsolt, ,,A zenei szaknyelv néhany kérdése”

3 Kunoss szoszedeteiben mindegyik forma megtaldlhatd. A Kézhasznu esmeretek tardban viszont
egyetlen egyszer sem fordul el6.
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természetességgel hasznalja e kifejezést.* Vajon mi lehet ennek a magyarazata, illetve a

zongora szotdrténete mit arul el nekiink ,,a kor zeneesztétikai hitvallasarol”?’

3.1. A Szigvart-ugy

A merész képzeletli, igen ellentmondasos fogadtatasban részesiilé Barczafalvi Szabo
David a nyelvijitok elsé nemzedékének egyik legmegosztobb személyisége volt.® | A
torténeti leirasokban” — irja Margocsy Istvan — , kizarélag tudatlan és rossz nyelvészként
lett rogzitve: 6 lett a magyar nyelvijitas Priigelknabéja, kinek szavait mint elvetemiilt
szoszornyetegeket, elrettentd példaként lett szokds karhoztatni s parodizalni.” Hirhedt
forditasa’ a maga koraban rendkiviil népszerti német regény® alapjan késziilt. Oly sok
maga altal alkotott sz6 szerepel ebben a munkaban, hogy Barczafalvi sziikségesnek
érezte, hogy a regény fliggelékeként egy szotart is az olvasd kezébe adjon. E szotar
nagyobb hirre tett szert, mint maga a forditas.’

Barczafalvi sok ,,elvetemiilt” szdszornyetege kozott a Szigvart lapjain tlinik fel
elészor a zongora. E hangszer gyakran megszolal a regényszereplok, foleg a
kisasszonyok keze alatt:

Elméjének magat konnyen fel talalo furtsasaga, eleven és mindég mint egygy azon
ujj vala. Fel éledt minden vidamsag, valahova tsak ment, ’s igen szeretett egész
édesdeden nevetni: mindazonaltal, ha a’ sziikség ugy hozta magaval, 0szsze
szedett abrazattal is tudta magat viselni; és Est-sziirkiileti 6rdkon, vagy mikor a’
Zongoran jatszodozék, sokszor mint egygy széljel olvada szive, annak szintén az
el ajulassal hataros szomoru voltta miatt. Semmit jobban nem szeretett, mint a’
dolog tételt, és kivaltt képpen a’ falusi foglalatossagokat.'”

Terézia mar fel vala a’ maga szobajaban, a’ Zongoran jatszott, és énekle mellette
egygy szomorotsat mélységes szivbéli meg illetédéssel, de tsak lassan, hogy Gtet
fel ne serkentené.'!

Johann Martin Miller szdvegében minden esetben a Klavier szot talaljuk,

Barczafalvi szdszedetében pedig a zongora jelentéseként a klavikordium szerepel. Bar a

4 Pusztay Igndc, ,,A’ zongora”, Tudomdnyos gyiijtemény, (1840)/VII, 51-91.

5 Pusztay Ignac munkajat bettihiv atirdsban a fiiggelékben kozoljiik. (Fiiggelék — I11.)

6 Margocsy Istvan, ,,Szigvart apologidja”, Irodalomtdrténeti Kozlemények 1998. 5/6. fiizet. 655-667., 658.
Kotetben megjelent még: Szajbély Mihdly (szerk.), Mesterek, tanitvanyok. Tanulmdnyok a hetvenéves
Csetri Lajos tiszteletére (Budapest: Magvetd, 1999), 137-150.

7 Barczafalvi Szab6 David, Szigvdrt klastromi torténete (Pozsony: 1787).

8 Johann Martin Miller, Siegwart, eine Klostergeschichte. 1776

® Margdcsy szerint ,,alighanem revizio6 ala kell venniink az irodalomtorténet ama lenézd véleményét, mely
— a merész nyelvljitd gesztusok elitélésére tamaszkodva — magénak az egész konyvnek a
jelentéktelenségét hangsilyozza”. Margocsy Istvan, ,,Szigvart apologiaja”, 655.

10 Szigvart klastromi torténete, 137.

1 Szigvart klastromi torténete, 442-443.
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regényben kizarolag a Klavier fordul eld (a forditasban pedig mindig a zongora)
Barczafalvi buzgalmaban felveszi a szoszedetbe a fojtongora (,.fortepian6d nevii muzsika
szerszam”), a szarnyongora (,,Fligel nevii muzsikaszerszam, ugy jatszanak rajta, mint a’

13

Klavikordiumon”)'?

¢és a tollongora (,,spinétli”’) szavakat is, ” amibdl talan nem nagy
merészség azt a kovetkeztetést levonni, hogy a zongora Barczafalvi képzeletében vagy a
clavichorddal vagy a csembaldval azonos. S ha a hangszer zeng6 hangjabdl indult ki a
forditd, akkor taldn az sem tiinik lehetetlennek, hogy a zongora sz6 kizéardlag a
csembalo kifejezés helyettesitése miatt lett megalkotva. A Bécsben szerkesztett Magyar
Hirmondo egyik tudositasa (1800) is arrdl arulkodik, hogy a klavir elnevezés alatt
elsdsorban a csembalot értették €s adott esetben meg is kiilonboztették a fortepianotol:

Eszterhazy Miklosné & Hertzegsége a’ Kastélyban kivalogatott muzsikaval
gyonyorkodtette Nadorispanyné 6 Cs. Hertzegségét. A’ muzsikat a’ ma hires
Haidn igazgatta, s a’ Klavirt, vagy is inkabb a’ Fortepiano-t maga verte.”'*

Nagyon valo6szinii, hogy Spech Janos is hasonl6 szellemben kiilonboztette meg
1822-ben a csembalodt (azaz a ,klavirt”) és a fortepiandt magyar szdvegli dalainak
hirdetésében: ,hazafiti buzgdsagtol lelkesitetvén hat Magyar Dalt (jobbara Himfy
szerelmeibdl) muzsikara tettem Klavir, vagy Fortepiano késéréssel. !>

Kovetkezzek még néhany részlet Barczafalvi regényforditasabol, ezuttal a német

nyelvii eredetivel egyiitt.

A’ Klastrombodl lett haza jovetele utan, meg akara Xavért a’ zongordzasra tanitani:
eloszor ennek volt kedve hozza, ’s meg lehetdsen utdnna latott; de majd’ tsak
hamar abban hagyta, mert igen tinalmas volt néki a’ kotak® tanalasa.'®
Zuriickkunst aus dem Kloster wollte sie ihn das Klavierspielen lehren; Anfangs
hatte er grosse Luft, und war eifrig drauf; aber bald lief3 er wieder nach, denn das
Notenlernen war ihm viel zu langweilig.

Azon volt, hogy Atyjanak kedvetlen orait 6rvendetesekké tegye, ’s eldtte gyakran
jatszadozék a’ Zongoran: Egygy szoval, orome és gyamola vala az &
vénségének.’

12 Adelung szo6taraban ez 4ll: [Der Fliigel] ,,Ein musikalisches Saiten-Instrument, welches wie ein Clavier
gespielet wird, und von auflen die Gestalt eines Fliigels hat.” (,,Huros hangszer, amelyen ugy jatszanak,
mint egy zongoran [klaviron?] és kiils6leg egy szarnyhoz hasonld.” Johann Christoph Adelung,
Grammatisch-kritisches Wéorterbuch der hochdeutschen Mundart, 1811.

A szotar digitalizalt valtozata itt: https://lexika.digitale-sammlungen.de/adelung/online/angebot

13 Foris Agota és Bérces Emese korabban idézett tanulméanya is lajstromba veszi e kifejezéseket.

4 Magyar Hirmondé, 1800. 37. szam, 582.

Hasonl6 értelemben kiilonbozteti meg a két instrumentumot a Magyar Hirmondoé egy masik beszamoloja
(1801. 41. szam, 682) ,,Egy Miiller nevii igen nevezetes Klavir és Fortepiano készité Mester, ollyan
Fortepianokat kezdett itt mostanaban késziteni, a’ mellyek kiilso formdjokra hasonlok az
almariomokhoz.”

15 Tudomanyos gytijtemény, 1822, 6. szam, 121-122.

16 Szigvart klastromi torténete, 140.

7 Uo. 145.
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In triiben Stunden suchte sie ihn zu erheitern, und spielte ihm auf dem Klavier vor.
Kurz, sie war die Freude und Stiitze seines Alters.

Senki se vette kitetsz0 modon észre, hogy 6 Szigvartra ollyan nagyon figyelmez,
jollehet az Atyjanak nem tetszett, hogy olly ritkdn szola. Etel utin néki a’
Zongoran jatszodnia kellett, mellyet 6 egygybe friss készséggel tselekedék, és
ugyan helyesen jatsza, annyira, hogy az mindeniknek nagyon tetszett, ’s kivaltt
képpen a’ mi’ Szigvartunk kiilondsen megditséré, tigymint a’ ki a’ maga’
természeti allkottatdsdnak mértéke szerént, mindent, valami tsak helyes és szép,
nagyon szokott vala tsudalni.'

Ihre Aufmerksamkeit auf Siegwart wurde von niemand besonders bemerkt,
obgleich der Vater unzufrieden war, daf} sie so wenig sprdche. Nach Tische muste
sie sich auf dem Klavier héren lassen, welches sie mit vieler Fertigkeit und
wahrem Ausdruck spielte. Alle waren sehr damit zufrieden, und besonders lobte
sie unser Siegwart heftigern Charakters alles Vortreffliche und Schéne laut
bewunderte.

Ezen az estvén még azutdn sokaig zongorazott ’s énekelt mellette az 6tsével.”
Sie spielte noch denselben Abend lang auf dem Klavier, und sang dazu mit ihrem
Bruder.

Terézanak a’ leg vigabbik notajat kelleték jatszani a’ Zongoran.?”

Therese musste das munterste Stiickchen, das sie hatte, auf dem Klavier spielen.

A zongoras jelenetek néhany tovabbi uj kifejezés megsziiletését is eldsegitik. A
regény lapjain egy titokban komponald holgy képe rajzolodik ki.

Egészsz napokon is a’ maga’ szobajaban vala bé zarkozva, sohajtgatoza,

imadkoza, szomorut példazold torténeteket varrogata ki a’ gyoltson, vagy pedig a’

zongoran keserves és tépelodd képzelodésekkel tellyes Szomordtzakat

jatszodozgata. Azokat gyakran le is ird egygy darab papirosra, mellyet mindenkor
szorgalmatosan el zara.*!

Ganze Tage lang war sie auf Zimmer eingeschlossen, seufzte, betete, stickte

traurige Geschichten auf die Leinwand, oder verlohr sich in wehmiithigen und

schwdrmerischen Phantasien am Klavier. Oft schrieb sie auf ein Papier, das sie
sorgfdltig verschlofs.

A szomorotza (az eredeti nem feltétleniil teszi sziikségessé) a szoOmagyarazat
szerint zenei terminus: ,,Mesto. Notanak a’ neme, melly szomord, tsendes hangokon
mégyen”. A szomordtza eldaddsmodjara illetve hangulatira vonatkozd megjeldlés
(tépelodo képzelodeésekkel) a fantazia (elragadd fantazia a zongordn — schwirmerischen
Phantasien am Klavier), azaz az dbrand miufajfogalmat juttathatja esziinkbe. A
Beethovennek tulajdonitott elnémetesitésében Launenspiel azaz szeszEly-jaték.
Ugyanez egy évtizedekkel késdbbi novellaban maganyos hangszeres tevékenységként

jelenik meg, egy holgy titkos vagy eltitkolni vagyott érzelmeinek megmutatkozasaként.

8 Uo. 417.
19 Uo. 442.
2 Uo. 517.
21 Jo. 617.
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(...) a’ grofné egy mellék szobaban egyes egyediil 1évén a’ fortepianon nyitott
abrandjainak szabad utat. Jatéka altal indulatjainak nyajas bélyegét talan sokkal
valobban tiinteté-ki, mintsem maga is vélhette. Nem vevé észre a’ barot, ki mar jo
ideig székének karja megett ihlelve ¢és indulatjaitdl elaradva, legeldszer
mereviilten bAmulta a’ gydnyord lelkes jatszonét. Egy halk fohész serkenté-fel a’
grofnét hangaszati andalodéasabol, ki megzavarodtan tekinte vissza, ’s 6t pillanta-
meg, az édes érzésektdl kellemesen meghatott barot, ki talan nem akarva is, éppen
nem lebege képzel6désében a’ grofné szemei elbtt.>

Barczafalvi szdalkoto6 lendiiletében 6tli ki az alabbi kifejezést is:
Xavér a’ Zongorahoz ment, és azon tzintzetezett az ujjaval.?
Indem trat Xaver ins Zimmer. Sie blieben noch eine Zeitlang so sitzen; er gieng

ans Klavier, und klimperte.

A német szovegbdl azonnal kideriil, hogy Xavér klimpirozott. A klimpern
(zorog, zorget, ill. klimpiroz) nem tlinik igazan fontos, feltétleniil forditand6d igének,
Miller regényében minddsszesen ebben az egy mondatban fordul eld. Barczafalvi
azonban nem kivanja megsporolni a munkat. A tzintzer fonévi jelentése ,,a’ muzsika
szerszamon mélazd motozassal 1itdtt hangzat”; igeként pedig, tzintzerez azaz ,a’
muzsikdn méldzva hangokat {it”. Elképzelhetd, hogy a zongordn, a hegediin, vagy

barmilyen mas hangszeren vald cincogds nem is az egerekre utal?** Egy masik

szovegrészben pedig dallitza sz6l, mely ,,aria, notdnak a’ neme”:

Terézia még fenn iile egyediil, a’ maga’ szobajaban, minden gyertya nélkiil, ’s
vagy két sziv gyengitd Dallitzat jatszott a’ zongoran. Kronhelm, ki mar ekkor az
agyban vala, mint-egygy tsupa angyali muzsikat lattatott maganak hallani, ’s még
azutan soka aludt el.”

Therese saf3 noch allein, und ohne Licht auf dem Zimmer, und spielte ein paar
zdrtliche Arien auf dem Klavier. Kronhelm, der schon im Bette lag, glaubte die
Musik der Engel zu héren, und schlief erst spdt ein.

2Z2N.N.: ,,A Vilasztas”. Regéld, 30 (1835)/ 04. 12., 234-239.

B Szigvart klastromi térténete, 444.

24 1826-ban, a Tudomdnyos Gyiijteményben révid ismertetd jelent meg az Utmutatds a’ Fortepiano helyes
jatszasara cimi, Domény Sandor altal szerkeszett kiadvanyrol, ebben a tzintzogas kifejezés mintha a
tzintzer szot6bdl képzett sz6 lenne: ,,Ezen nagy sziikséget potolta ki e” jelenvalé Utmutatas, mellyet bar a’
Muzsikahoz ért6k jobban esmertetnének meg a’ Hazaval, mint sem ez téliink kitelhetik. — Ekkoraig tsak
német konyvekbdl kelle a> Muzsikat tanulnunk, ’s ezt is gyakran melly hibasan ’s hijjanosan, mivel
tulajdon ’s szép nemzeti Muzsikank 1évén, erre legkissebb figyelem se fordittatott, ’s idegenek 1évén a’
Tanitok, nem is fordittathatott; hanem a’ mi egész szép Muzsikank, vagy a’ Cziganyok kezében maradt,
vagy az a’ hoz nem értd idegenek altal végképen elkortsositatvan, nyaktoré ugrandozasokbol allo és
fiilbotrankoztato tzintzogassa valt.” Tudomanyos Gyiijtemény,10 (1826)/6, 114-115.

% Uo. 458.
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Barczafalvi nem érdemtelentil valt gunyos parddidk célpontjava, s 6t tdmadva
magat a nyelvujitast is konnyen nevetségessé lehetett tenni. Az egyik nevezetes parodia,
a Mondolat*® bevezetdjében, igen hangsulyos helyen ez all:

Ha a’ viszontvizitek’ unalma koziil, vagy a’ hangbetiizetbe belé faradva,
Zongorad’ melldl kertilakodnak kies virtlmannyara kimozgol: sok hihetdssel
reménylem, hogy ezen tudomanyossan kitisztitott Anybeszéletnek olvasasa
elméd’ buigondjait felejtésbejutasra fogja siirgetni.

A zongora ebben a gunyoros nyelvi kdrnyezetben egyértelmiien nevetség targya
és egy teljes generdcionak kellett eltlinnie a szinrél ahhoz, hogy a sz6 ne egy
,,8Z0szornyeteg” benyomasat keltse. Mindezzel azonban csak arra sikeriilt magyarazatot
talalni, hogy mi okozta a sz6 marginalizdlodésat, arra viszont nem, hogy miként drizte
meg mégis az emlékezet fél évszazadon at, hogy aztan hosszii szendergés utan
diadalmasan tdmadjon fel.

A Szigvart recepcidjat is érintd izgalmas tanulmanyaban Margocsy arra hivja fel
a figyelmet, hogy a regényforditas nyelvészet-centrikus kritikai fogadtatdsa (és

elutasitdsa) nem hatott érdemben a regény olvasottsagara és kedveltségére.

Ha a regény olvasottsagara keresiink adatokat, meglepd tényekre bukkanunk: Rat
Matyas mar az 1780-as évek végén is méltatlankodik, hogy egy szerinte
érdemtelen konyv annyi vevore talalt, Papay Samuel pedig 1810-ben azzal biztatja
Kazinczyt a mi végigforditasara és kiadasara, hogy a Barczafalvi Szabo
forditasa elfogyott, s sziikség lenne az 0jboli terjesztésre. (...) A Szigvdrt, gy
latszik, a korabeli éles kritikai elutasitas dacara is talalt utat olvasdihoz, s nem
csekély lehetett amaz olvasoréteg sem, mely a regényben nem a meglepd
nyelvtjitasi kisérleteket figyelte vagy kereste (feltehetdleg: vagy nem tulajdonitott
nekik kiilonlegesen nagy jelentOséget, vagy esetleg még javallta is Oket), s a miivet
mint irodalmi alkotast elfogadta >’

A regény recepcidtorténetének talan legmeghdkkentobb fordulata azonban az,
hogy megjelenése utan szaz évvel — széteremtményeivel egylitt — még mindig az eleven
emlékezet része volt.

1870 koriil, népmesegylijtés kozben Ballagi Aladar egy Oreg, irastudatlan
cselédasszony szajarol a Siegwart-regény mesévé folklorizalddott, de a regénynek

26 Mondolat. Dicshalom, 1813. A szdvegrészletet a Heinrich Gusztav altal szerkesztett (1898) Régi
magyar kényvtar (10. kotet) alapjan idézem. A Mondolat nyelvtoténeti, irodalomtorténeti, nyelpolitikai
jelentdségérol kivald osszefoglalast irt Tolcsvai Nagy Gébor (,,A nyelvi és irodalmi izlésvita nagy,
nyilvanos korszaka”, Villanyspenot. online elérhetdség:
https://irodalom.oszk.hu/villanyspenot/#!/fejezetek/Q5SOPwjtdST21hCK54GiWMA

illetve Onder Csaba, ,,Egy ,,paszkvillus” anatémidja (Kazinczy Ferenc a Mondolat cimlapjan?)”. in.
Debreczeni Attila és Gonczy Monika szerk., Ragyogni és munkalni. Kulturatudomanyi tanulmanyok
Kazinczy Ferencril (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2010), 183-192.

27 Margocsy, ,,Szigvart apologidja”, 655-656.
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majd minden fontos mozzanatat megdrzd részletes és hosszu valtozatat [jegyezte
fel]. Az adatkozl6 asszony, aki a 1820-as években, gyerekkoraban pesztonkaként
szolgalt Sarosdon, Fehér megyében grof Esterhdzy Laszlo otthondban, itt, a grofi
csaladban hallhatta felolvasasként a regényt, s hallas utdn, emlékezetbdl
rekonstrualta a nyilvan addig is nemegyszer elmondott regény-mesét. A regény
természetesen Barczafalvi Szabo Dévid forditdsdban hangzott el, s még
nyelviségének sok sajatossaga is rogziilt a hallgatdé emlékezetében, hiszen a gyiijtd
lejegyzése szerint ,erre vall az egész el6adas stylje, mely, mintha csak a
Barczafalvi Szab6é volna, tgy el van lepve 1j szokkal, félmult idokkel, valdkkal,
stb.” E kiilonos €s meglepd torténet tobb szempontbodl is mélto figyelmiinkre: ha a
kultarantropologia oldalardl nézziik, fontos adalékot taldlunk benne arra nézve,
hogy a ,,magas mivészet” ,lesiillyedése” mily koran elkezd6dott (ahogy az
adatk6zl6 Ballagi fogalmaz: ,.ez az els6 mutatvany, mely felmutatja egy ujabb
irodalmi mi kozvetlen atvitelét a nép ajkdra”); am ha az irodalomtorténet
oldalardl nézziik, arra kell rajonniink, mily sokaig élhettek és hathattak lappangva
oly irodalmi miivek is, melyeknek szerepét pedig, talan tul egyszeriien és
leegyszeriisitetten, nemigen szoktuk sem becsiilni, sem szdmon tartani. 2

Kazinczy, aki eleinte ¢éles kritikdval illette Barczafalvi irodalmi és nyelvmiiveldi
tevékenységét, késébb némileg megenyhiilt. ,,Szabo David sziikségtelen szokat is
csinalt — és nevetségeseket... De a kétszaz rossz, rut és sziikségtelen kozt volt 40 jo, s
azokkal €Ini igen is ill§”; illetve ,,nem kdszonhetiink e néki eggynehdny 1j koholédsu
sz6t, mellyet a veleélés mar jova tett?”?® Hogy a zongora a ,40 jo” kdzdtt volt-e
Kazinczy szerint, nem tudjuk.*

A mar tobbszor idézett tanulmanyban Margdcesy Barczafalvi védelmében felvet
egy igen elgondolkodtato ¢és a zenei terminologia-torténet szempontjabol is relevansnak
tetszO szempontot.

A Siegwart a német irodalomban a Werther utan talan a legnagyobb modern
szentimentalis konyvsiker volt, melyet 1776-0s els6 megjelenése utan rogton sok
europai nyelvre le is forditottak. [...] E kdonyvben, ha igencsak hosszadalmasan s
igencsak trivializalt forméaban, minden megtaldlhato, ami a Werther-féle
indulatoknak, a Sturm und Drang szenvedélyességének alapot adott: nagy és

28 Margocsy, ,,Szigvart apologidja”, 655.

2 1dézi Margbcsy, ,,Szigvért apologidja”, 657.

30 Harsanyi Istvan 110 hasznos, azaz hasznalatban maradt kifejezést tulajdonitott Barczafalvinak.
Harsanyi Istvan, ,,Barczafalvi Szab6 Déavid sarospataki tanar €s nyelvujitod elfogadott szavai”, Sdarospataki
reformatus lapok (1911)/29-30, 280-282 és 288-289.

Ugyanerrdl Bodor Béla igy ir: ,,[Barczafalvi] els6sorban nyelvujitoként, azon beliil is mint 0 szavak
tomegének gyartdja volt ismert — és kdoznevetség targya. «Az olvasd kdzonség ollyan mocskolodast vitt
végbe, hogy a’ foldnek is nehéz volty — irja egy helyiitt. Az utdékor nem széban, hanem gyakorlatban
szolgaltatott elégtételt: szocsindlmanyai koziil mintegy szdzat ma a legtermészetesebben hasznalunk
(abra, csontvaz, el6zmény, esernyd, hiilld, ifjonc, kiilvaros, mondat, miivész, olvasmany, szakma,
szerkezet, termény, tudat, Gijonc, véglet, zongora stb.).” Bodor Béla, ,,Egy virtualis poéta a X VIII.
szazadbol: Szigvart Xavér kolteményei”, Holmi, 12 (2000)/6, 668-681.
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szenvedélyes szabadsagideologia, a vallasi tolerancia iranti korlatlan igény, a
szerelem egyéni és szabad valasztisanak igenlése és kovetelése, a szerelmi
banatnak a hosiességgel vald szembedllitasa, a tarsadalmi egyenl6tlenségek feletti
haborgas, a mindenféle kiszolgaltatottsag (sziil6i, arisztokraciai) elleni rugddozas,
a muvészetek és az érzékenységek szoros Osszekapcsolasa, minden durvasag
elitélése. [...] E modern német regény nyilvan nagyon sok szempontbol kihivast
jelenthetett a korabeli magyar irodalmisag szamara: mind tartalmi kérdésekben,
mind erkolcsi meggy6zodésében, mind propagalt és gyakorolt izlésében, mind
megformaltsagaban eliitott attél az ideéltol, mely a legtobb ez id6 tajt alkoto
irodalmi csoport szamara mérvado lehetett. [...] A szerelem belsé érzéseinek
abrazolasa, az indulatok erejének és megfékezhetetlenségének jelenléte [a
forditasban is] rendkiviil er6sen érzédik. A magyar ir6 szamara alighanem épp
ennek a szenvedélyességnek és érzelmességnek a nyelvi kifejezése okozhatta a
legnagyobb nehézségeket: még azt is feltételezhetjiik, hogy ez késztette
Barczafalvi Szabot a szavak tomegének ujitasara. Hiszen a magyar irodalmi
nyelvben, s kivalt a magyar prézanyelvben e korszakban még semmi hagyomanya
nem volt a nagyszabasu, nem-patetikus szubjektiv érzelmesség, a szerelmi
elfogddottsag vagy elragadottsag megjelenitésének.’!

Barczafalvi nyelvteremtd heviilete a feladat kivételes nehézségébdl szarmazott.>
A magyar nyelvli zenei terminologia boviilésének évtizedeiben hasonld nehézséggel
kellett szembenézniiik a zenei kérdések irant az atlagosnal szenvedélyesebb érdeklodést
mutatd reformkori értelmiségnek éppligy, mint a képzett, hivatdsos muzsikusoknak
vagy a lelkes miikedveldknek. Ugy tiinik tehat, hogy a magyarorszagi zenei élet (tagabb
értelemben a kultara) egyre tobb olyan jelenséget produkalt, amire igymond nem voltak

pontos szavak.

3.2. Liszt Ferenc és a szotorténet

Ha meg kellene nevezni egyetlen olyan jelenséget, vagy inkabb jelenést, mely feltiint a
magyarorszagi zene horizontjan és elkeriilhetetlenné tette, hogy egy forditas iirligyén
Pusztay Ignic egy mar-mar feledésbe meriild kifejezéshez, hangszerelnevezéshez

folyamodjon, akkor az Liszt Ferenc.

31 Margocsy, ,,Szigvart apologidja”, 661-662.

32 A szobalkotas furcsasdgait Bodor Béla zenei alkalmakhoz kot6dd leirasokbol vett idézetekkel
illusztrélja. ,,Példdul egy hazi hangversenyen, azaz ,, muzsikodalomban” jatsz6do jelenetben a fészerepld
kiszemelt jovenddbelije eldbb ,.egygy fontos mivolttu dallabakon tsendesen mené Kapradzdzat” jéatszik,
majd egyiitt kezdenek ,.kettds Tetszoszszongdsdi szozangozdasba”. A hegediiszold kdzben a lany ,.egygy
tirilli mellett olly nagyon megilletodve, és olly nagyon dsito s egygybe elnyelhetném formdlag dahétozo
szivet tolmdtsolo tekintettel nézett rd, hogy szive egygybe a’ leg édesebb érezéseknek 6zonében uszkal
vala”. Bucsuzaskor pedig ,,Maridna igen igen gyengédedes és tsupa szerelem villal mozgo szemet vetett
red, ’s szemében egygyszer 's mind egygy kristaly modra atal latszo mogyorotska lebegdetsele”. Bodor
Béla, ,,Egy virtualis poéta a XVIII. szazadbol: Szigvart Xavér kolteményei”, 669.
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Pusztay nem jelolte meg pontosan az 4&ltala forditott szoveg forrasat, a
kdzlemény végén minddssze annyi szerepel, hogy ,,Castil-Blaze utan”.>*> A Tudomdnyos
Gyiijteményben tulajdonképpen a teljes szoveg kivonataval taldlkozhatunk, Pusztay
hosszabb, egybefiiggd szakaszok forditasatol is eltekintett. S hogy e forditas
megjelentetésének kozvetlen apropdja valdban Liszt Ferenc feltiinése lehetett, azt
Pusztay két izben is elarulja.

Ki nem ismeri a’ zongora szerencséjét, diadalait, mellyeket e’ csodalatos,
megbecsiilhetetlen hangszer vilagszerte, naponként nyer? Mindenki tudja, hogy a’
szalonokban korlatlan hatalommal uralkodik, hogy melodidja varazsat, harmoniaja
kincseit mindeniivé kiterjeszti — a’ legkisebb szobaba, csarnokba, st még a’
padlasszobacskakba is. Mindenki tudja, hogy a’ lelkesedés zivatarat kolti-fel, ha
billentyiiin Liszt, Thalberg vagy ezekhez hasonlé miivész matadorok ujjai
mozognak.‘?’4

Nos, Castil-Blaze nem matadorokrol, hanem ,,csak” Thalbergrdl és rivalisairdl
beszélt.*® Pusztay egy késébbi helyen is sziikségét érezte, hogy kiegészitse Castil-Blaze

szOvegét, itt talan még feltiindbb, hogy egyébként Liszt mennyire hidnyzott az

eredetibol:3¢

A’ zene hatasa minden korban ugyan azon egy volt. A’ még tokéletlen hangszerek
kevesebb erdvel, a’ hangaszok csekélyebb tigyességgel birtak, ’s a’ hallas kevésbé
volt gyakorlott. A’ recsegd klavir, s6t még spinett is, ha remekl6k jatszanak rajta
éppen olly hatast ton a’ kedélyre, mint jelenleg Pape vagy Graf zongorai, Liszt,
Thalberg, Chopin és Herz biivos ujjai alatt.®’

33 Castil-Blaze irasa, ,,.Le Piano” cimen harom részletben jelent meg a Revue de Paris (1839) folyoiratban.
A szerkesztdségi megjegyzés szerint a cikksorozat része Castil-Blaze zongoristakrol sz6l6 konyvének.
(,,Nous donnerons sous ce titre plusieurs extraits du Livre des Pianistes, volume que Castil-Blaze se
propose de publier.”) A Grove’s Dictionary of Music and Musicians mujegyzéke szerint Castil-Blaze
(feltehetdleg) ugyanezen irasat 1840-ben més cim alatt publikalta. (Le piano: histoire de son invention)

34 Pusztay Ignicz, ,,A zongora”, Tudomdnyos gyiijtemény, (1840)/7, 51.

3 Tout le monde connait ’immense fortune du piano, les triomphes que cet admirable et précieux
instrument obtient chaque jour dans tous les pays. On sait qu’il régne en souverain dans les salons et porte
les charmes de sa mélodie, les trésors de son harmonie, dans I’ arriére-boutique, I’entresol et la mansarde.
On sait qu’il excite des transports d’enthousiasme quand Thalberg et ses dignes rivaux gouvernent son
clavier. Castil-Blaze, ,,LLe Piano”, Revue de Paris (1839)/3, 5.

% Les effets de la musique ont été les mémes dans tous les temps. Les instrumens avaient moins de
puissance, les artistes beaucoup moins d’habileté, mais aussi les oreilles étaient moins exercées. L’aigre
clavecin, que dis-je? 1’épinette, joués par les virtuoses de cette époque, produisaient des résultats aussi
grands, excitaient un enthousiasme aussi vif que les pianos de Pape gouvernés par Thalberg, Chopin,
Herz peuvent en produire aujourd’hui. Ld. : Castil-Blaze, ,,.Le Piano”, 141.

37 Pusztay Ignacz, ,,A zongora”, 72.

Liszt nevét a Tudomdnyos Gyijtemény is kiemelve szedi, miként a francia szovegben szintén nem
szereplé zongorakészitd, Graf nevét is. E kiemeléseknek azonban nem sziikséges tulzott jelentdséget
tulajdonitani: a Tudomanyos Gyiijteményben megjelend szovegek e tekintetben meglehetdsen
kovetkezetlenek. NB. Josef Danhauser nevezetes festményén (Liszt Ferenc a zongorandl, 1840) a
zongorista egy Conrad Graf miihelyébdl kikeriil hangszer mellett lathat6. A piano hangszernévvel
kapcsolatban 1asd még jelen fejezet 64. labjegyzetét.
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A magyarorszagi Liszt-rajongast ¢kesen bizonyité betoldasok legkésébb 1840
juniusaban kertilhettek a szovegbe. Vorosmarty Mihaly (aki ekkor mar nem volt a lap
szerkesztdje) fél évvel késobb fejezte be hires versét, melyben mar szintén zongorarol
(és zenérdl) volt sz6.3

Koztudott, hogy Liszt és rivalisai nemcsak a hangszerjatékot ujitottak meg
radikélis moédon, maga a hangszer is rohamos tempoban alakult at. Pontatlan lett volna,
ha az ujfejlesztésti instrumentumokat tovabbra is fortepianonak vagy pianoforténak
nevezik. Castil-Blaze zenei szotardban®® ezen elnevezések magyarazataként
természetesen azt olvashatjuk, hogy a fortepiano legsajatabb tulajdonsaga — szemben a
csembaloval — a dinamikai kiilonbségek kivitelezhetdsége volt. A tovabbfejlesztett
valtozatot (azaz a zongordt) manapsag (azaz Castil-Blaze idejében) egyszeriien csak
pianénak nevezik.*® A francidban tehit nem okoz gondot a fortepiano és a zongora
kozotti kiillonbségtétel, a lerovidiilt szoalak egész egyszeriien az 0j hangszertipust
jelolte. Ugyanezen idé (1820-as évek) német lexikonjaiban*' a Clavier (billentyfis
hangszerek altaldban), Pianoforte és Fliigel szocikkekkel taldlkozhatunk, a Fliigel pedig

1‘42

a pianoforte forméjara utal.” E harom kifejezés (Clavier=Klavier, Pianoforte, Fliigel)

3 Vorosmarty Mihaly: Liszt Ferenchez

(...)

Zengj nekiink dalt; hangok nagy tanarja,

Es ha zengesz a mult napirél,

Légyen hangod a vész zongoréja,

Melyben a harc mennydorgése sz0l,

S arja kozben a szilaj zenének

Riadozzon diadalmi ének.

(1840. november vége, december)

3 Castil-Blaze, Dictionnaire de musique moderne (Briisszel: 1828).
40 Dés le moment de soninvention, le piano remporta une victoire complette sur le clavecin qui disparut
tout-a-fait de 1’horizon musical. Le nouvel instrument donnant des moyens d’expression jus-qu’alors
inconnus dans les instrumens a clavier, et modifiant ses sons du piano au forte par degrés imperceptibles,
recut d’abord le nom de piano-forte, ou fortepiano, comme exprimant les deux qualités qui le
distinguaient. On I’appelle aujour d’hui tout simplement piano. Castil-Blaze, Dictionnaire de musique
moderne. 184. (Feltalalasanak els6 pillanatatol kezdve a zongora teljes gy6zelmet aratott a csembald
felett, amely iddvel teljesen eltiint a zene égboltjarol. Az 0j hangszer a billentylis hangszereknél korabban
ismeretlen kifejezési lehetdségeket biztositott azzal, hogy hangjat észrevétleniil, fokozatosan valtoztatta a
piano6tdl a forte-ig. Ezen tulajdonsidga miatt eleinte a piano-forte vagy fortepiano nevet kapta. Ma
egyszeriien csak zongora [piano] néven ismerik.)
41 Példaul a Kézhasznu esmeretek tara német eredetijében, Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie fiir
die gebildeten Stinde (Conversations-Lexikon), 1827.
42 Fligel. In der Musik, ein Tastinstument in Gestalt eines Vogelfliigels, dessen metallene Saiten von
Federkielen viel an der Tangenten befindlich find, gerissen werden. Ehedem war das Clavecin das folge
Clavierinstrument in dieser Form, und wurde desshalb gemeiniglich Fliigel genannt, seit Erfindung des
Pianoforte versteht man gewdhnlich ein Pianoforte in Fliigelform darunter, und jenes wird selbst im
Orchester bei Begleitung des Recitativs wenig mehr gebraucht. In. Allgemeine deutsche Real-
Encyclopédie fiir die gebildeten Stinde (Conversations-Lexikon). Leipzig 1827
[Fligel] (A zenében madarszarnyhoz hasonld alaku billentyiis hangszer, amelynek fémhurjait az
érintéinél elhelyezkedd tollak rezgetik meg. Régebben a csembald is ilyen szarnyformat oltott, ezért
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lényegében szinonimak, s ennek megfeleléen (ahogy napjainkban is) igen
nagyvonaluan, szabadon fordulnak el6 a korabeli gyakorlatban. Pusztay azonban
franciabol forditott, raadasul egy olyan szoveget, mely éppenséggel arra (is) vallalkozik,
hogy a kiilonb6z6 hangszertipusokat szabatosan megkiilonbdztesse egymastol. Pusztay
a billentylis hangszerek (pontosabban hangszernevek) egész arzenaljat sorolja fel:
cembalo,  clavicembalo,  clavicembalum, clavir, clavichord, clavichordium,
clavicytherion, klavir, orgona, regalorgona, spinett ¢és természetesen a zongora.
Kunossnal elébb (1834) zongora=Klavier, majd (1835) klavir=zongora, ill.
pianoforte=zongora szerepel. A Gyalulatban a fonetikus klavir alakkal talalkozunk, ami
arra utalhat, hogy a korabeli nyelvhasznalatban bevett szonak szamitott, illetve az is
latszik, hogy német mintara a klavir és a pianoforte a magyarban is felcserélhetd
kifejezések lettek. Szembeotld, hogy a pianoforte (fortepiano) Pusztay forditasaban nem
szerepel, mindossze egyszer talalkozunk vele, amikor a szerzé idézi egy korabeli
kozlemény cimét:

A’ ,,Giornale de Litterati d’Italia” czimili ’s Velenczében megjelent korszaki irat

1711-r6l kdvetkezo czim alatt: ,,Nuova invenzione d’un graveceinbalo col piano ¢

forte” egy czikket kozol. Ezen czikkhez a’ Cristofati Bertalan Aaltal feltalalt
hangszer rajza is mellékelve van. A’ czikkben magaban, a’ hangszer leirasa
foglaltatik.

A piano-forte a francia eredetiben is viszonylag ritkdn fordul eld; az ilyen
passzusokat Pusztay pedig egyszerlien vagy elhagyja, vagy zongorat ir helyette. (A’
britt encyclopddia Mason, angol koltésznek, a Caractacus szerzdjének tulajdonitja a’
zongora feltaldlasat; mas angol iratok ellenben eléglik, a’ tokélesités dicsOségét neki
tulajdonitni. / L’Encyclopédie britannique, au mot piano-forte, attribue [l'invention de
cet instrument au poete anglais Mason, auteur de Caractacus.) A klavir kifejezést
Pusztay leginkabb a csembalo forditaséra tartja fenn. (Az elsé zongordk a’ klavir hdrom
szogli idomaban késziiltek Az uj hangszer tehat csak a’ klavir javitasanak tartaték, ’s
ennél fogva feltalaloi kiilsején mit sem valtoztattak. / Les premiers pianos eurent la
forme triangulaire du clavecin. Le nouvel instrument était considéré comme une
modification, un per fectionnement du clavecin.)

Castil-Blaze cikkének magyar valtozata (szemben az eredetivel) igen

hangsulyosan FErard zongorakészitéi munkassaganak méltatasara fut ki, a cikk

befejezése akar az angol mechanika és az Erard marka apotedzisaként is olvashato.

ugyanezzel a névvel (Fliigel) is illették. Amiota feltalaltak a pianofortét, szarnyformaja miatt inkabb ezt
nevezik igy és amazt mar alig hasznaljak, még a zenekarban sem a recitativok kisérésekor.”
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Viladgosan rajzolodik ki a forditéi szdndék: Pusztay egy olyan instrumentumot kivan
megismertetni a kozonséggel, mely immar sem klavirként, sem pianoforteként nem
nevezheté meg.

Nincs konnyl helyzetben a mai olvasd, ha Pusztay Ignéc forditdsanak stilusarol,
szokészletérdl, a nyelvijitas perspektivajabol leirhatd nyelvszemléleti pozicidjarol kell
véleményt alkotnia. Ami a stilust illeti: a szoveg kifejezetten gordiilékeny, nyelvileg
gazdagabb és szinesebb képet mutat, mint Matray Gabor egy évtizeddel korabbi irasai.*?
Vilasztékos szokészlete, szoalkotasi talalékonysaga (hangmiitar, hangszerész, hangszer
csalad, hanglibegés), a muzsika szo elkeriilése (helyette példaul hanga!, mint térok
hanga, szent hanga, hanga terem) a nyelvi purizmus szandékarol arulkodik, ugyanakkor
a ,,magyaritas” legkisebb szdndéka sem nyilvdnul meg olyan szavak hasznalataban,
mint hautbois, part, bassus, sonata, symphonia, tactus, stb. (4. és 5. tablazat)

Elmondhat6 tehat, hogy Pusztay nem nyelvészeti, nyelvhelyességi szempontok
alapjan, hanem a megnevezendd targy kiilonossége miatt dontdtt zongora szavunk
hasznalata mellett, a szotorténetbdl pedig valdban kibontakozni latszik egy korszak
,,zeneesztétikai hitvallasa”.

A szotorténet szempontjabdl nem elhanyagolhaté az a koriilmény sem, hogy
ugyanebben az idészakban mind t6bb hangszerész, hangszerkereskedd alapit
véllalkozast Pesten és Budan.** Ugy tiinik, hogy a tevékenységiikkel kapcsolatos
forrdsok szohasznalatdban — hogy milyen portékat is arulnak, illetve készitenek,
fortepiandt vagy zongorat — az 1830-as évek legvége a forduldpont. +°

Hasonlé eredményre jutunk, ha elkészitjiik a korabeli folyoiratok kozelitd
szOhasznalati statisztikajat.*® A Tudomdnyos gyiijtemény (1817-1841), a Hazai
Tudositasok (1806-1808), a Hazai és Kiilfoldi Tudositasok (1808-1839), a Nemzeti
Ujsag (1840-1848), a Hasznos mulatsagok (1817-1840), a Regelo (1833-1841), a
Regélo Pesti Divatlap (1842-1844), a Pesti Divatlap (1844-1848) ¢és a Rajzolatok
(1835-1839) kiilonb6z6 mufaja (hirdetés, novella, zenei targyu cikk, stb.)
kozleményeiben a klavir (173 emlités), a fortepiano (277 eléforduléds) és a zongora
(486) kifejezések iddbeli eloszlasabol is az deriil ki, hogy a zongora szohasznalati

attorése az 1830-as évek masodik felére esik. (3. tabldazat)

43 Matray Gabor, A’ Musikdanak Kézonséges Torténete.

4 Gat Eszter: ,,Pest-budai zongorakészit8k™, Tanulmdnyok Budapest miltjabdl, 1991/23, 147-259.
45 A forrasszemelvényeket kozli Gat: 206-209. oldal. Ld. Melléklet — V.

46 Az Arcanum Digitalis Tudomanytarban végzett szokeresés eredményét statisztikai szempontbol
relevansnak tekinthetjiik .
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Kiilonosen érdekesek azok a kontextusok, melyekben a harom hangszernév
késon illetve kordn jelentkezik. A Hasznos mulatsagokban 1834-ben jelenik meg
elészor a zongora sz6, a cikket egy monori pap irta, egy bizonyos E. S., aki — Lovasz
Imréhez hasonléan — ostorozza a lelkész, illetve az -dsz, -ész képzOs
,»szokoholmanyokat”. Ebben a szdvegben tlinik fel a régen alkotott — a Mondolat utan
tobb mint két évtizeddel, még mindig*’ — elrettentd példdnak szamitd zongora, mellyel a
klavirt szerették volna helyettesiteni.*®

L* (talan az orvos Lovasz Imre) egy évvel késObb a Tudomanyos gyiijteményben
jegyzett egy cikket (4’ Hypochondriarol), melyben a legkiilonbozobb pszichiatriai és
pszicholdgiai korképekrdl és azok lehetséges kezelésérdl értekezett. A lelki eredeti
betegségek gydgymodjaként — masok mellett — levegdvaltozasrol, 0j dolgok tanuldsarol,
a napi rutinbdl valdé kimozdulésrol irt. Itt emliti meg, hogy egy péknek példaul azt

javallotta orvosa, hogy mivel ért egy kicsit az asztalos mesterséghez, készitsen egy

47Ld. 68. labjegyzet.

8 Hasznos mulatsagok, 1834. januar 29. (9. szam), 65-67. oldal

,»EBgy 1d6s pap, a’ szd-koholdt érintve.

Hogy édes anya nyelviink naprdl napra, szamos lelkes honfiaink, nem mondom pesgd, hanem szinte forrd
munkalkodasok utan emelkedik, boviil, gazdagszik: azon szivembdl orvendek. — Tavol van télem
hanyatlott idémben is, az Gjitastol vald idegenség — s6t midén valamelly szerencsésen el talalt ij magyar
sz0 tiinik elémbe, csak nem egyet szokok oromemben; — ellenben, midén ollyan 1) sz6t pillantok meg
szerencséje probalasara ki-bocsatva, mellynek se fiile se farka: bérom is borsédzik.

sz6 a’ Hazai és Kiilfoldi Tuddsitasokban ; — nem tudom meddig vajudott vele , a’ ki sziilte. — Parturiunt
montes, nascetur ridiculusmus — a’ sz6 ez: Lelkész. — Oh! j6 Baratom! hogy nem dugtad vissza, a’
honnan j6tt, ne hogy vele csomort okozz; — miért nem tudsz meg elégedni a’ torsokos és takaros pap
szoval mellyel éltek régi atydink, — nyilvan még szittya foldiinkon is; vagy talan kivansagod az, és azt
véled a’ nyelv egyik gazdagsdganak; ha abban egy dolog, sokképen tétetik ki? J6l van — meg egyezek
veled — csak hogy jol és talpra essék a’ kitétel. — Azt mondod: — hat a’ kert miveld, nem helyesen
neveztetik e’ kertésznek — az ligy vive iigyésznek, igy szintén, a’ lelkek kortil munkalodo, a’ minémii a’
pap, Lelkésznek.— Sajnallandm, ha ez az ujoncz semmi sz9, a’ papok alacsonyitasara kitiizott guny-jaték
volna;— e’ szerént, az oskola tanitokat is lehetne nevezni Gyerkészeknek; a’ verem &sdkat
vermészeknek; — a’ pipa csinalokat pipkészeknek, a’ postakat hireszeknek, csakhogy a’ nevezet, észbe
végzadjék risum teneatis amici? De ez az 0j-szo-faragas, nem akar mar hatart esmérni, viszketegsége igen
nagy, szintén korsagga kezd valni.

A’ német Vorpostot, egész megelégedéssel latom, tdbor-szem, és el6-6r szokkal, kitétetve lenni;
hat emez utolso szerént, nem lessz e’ meg egykor a’ szegény pap Lelkdr, Lelkészbdl, minthogy lelkek
drizete van rea bizva; — az oskola tanitobol, gyerkor, a’ kertészbdl, kert-0r, az ligyészbdl iigyér — a’
bababol ’sat ? — Konnyen meg lehet; mert mire nem vetemedhetik, a’ hatart nem esmérd, és az
illend6séggel keveset gondold, kérsagos nyelv-faragas.

Baratom! gazdagitsd anyanyelviinket, de csin nyan €s kimélve banj vele, sziiletett méltdsagédhoz
képest — taldlmanyoddal ne rutitsd hanem ékesitsd; — meggondold, hogy nem minden fabol lehet
Merkurius. Edes mosolygas vonul mindenkor ajakimra, midén valamelly ékesen hangzo, a’ dolog
valdsagat egészen ki nyomo j magyar sz6 tiinik-fel el6ttem, — mint fel tiint p. 0. a’ zongora (klavir) szo,
ez eldtt negyven egy nehany esztenddkkel és a’ szerény (modestus) szd, ez el6tt tiz esztend6kkel — de a’
midén a’ rény (virtus) sz6 (erény tiirhetbb) tiint-fel, ah! de kedvetlen érzést okozott; — igen — mert
kozel jard a’ régi renyhe magyar szohoz. Kiilonben, rosta ala kerill a’ gazos gabona — a’ tiszta mag
megmarad;- a’ giz-gaz, majd kihull — Ez vigasztal.— Monorrul E. S.”
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Fortepianot.*® Ha e cikk szerzdje valoban Lovasz Imre volt, akkor nem meglepd, hogy
nem zongorarol, hanem (fonetikus irasmoéddal) Fortepianordl szamolt be. Nem
mellesleg, ez a hangszernév utoljdra tiinik fel a Tudomdnyos gyiijtemény hasabjain.

A Kklavir-fortepiano-zongora hangszerelnevezés haszndlata szempontjabol
egészen kiilonleges statisztikaval szolgadl a reformkor egyik meghatdrozo kozéleti
folyoirata, a Magyar Kurir (1786-1834). Az 1787-ben alkotott zongora kifejezés a lap
kozel fél évszazados fennalldsa alatt egyszer sem fordul eld. Leggyakrabban a
Fortepiano forma szerepel (ritkdbban Fortepiano, de talalkozhatunk a Piano Forte
/Forte Piano alakkal is), a Klavir (ritkdbban Klavir, egyszer pedig Clavir) pedig az
Osszes emlités harmadat teszi ki. A hiradasok kozott Liszt Ferenc neve is felbukkan.
1823 legvégén (december 30.) a lap arrol tudosit, hogy ,az Etoile nagy
magasztalasokkal emlékezik Lisztrdl jeles kis magvar hazankfiardl, ki minekutana
Hazajaban ’s utobb Bécsben bamulasra mélté iigyességének adta volna jeleit a’
Fortepiand® jatszasaban, most Parizsban mulat.”° 1828 8szén (november 4.) Liszt, a
hires Klavir-jatszé halalhirét cafoljak a lapban!.

Bar (nyelvileg) elvileg lehetséges lett volna, hogy a gyermek Liszt Ferenc 1823-
ban zongordn jatsszon, a Tudomanyos Gytijtemény hiradasaban is Fortepiano-n igazolta
tehetségét, illetve azt, hogy ismeri a magyar stilust, Csermék, Lavotta és Bihari magyar

dalait és a Rékoczi-induldt.>> S amilyen magatél értédd, hogy a Liszt altal

4 Llovasz] I[mre], ,,A Hypochondriar6l”, Tudomdnyos gyiijtemény, (1835)/7, 71-90.

,»Egy zsemlye siitdt, ki az asztalos mesterséghez egy keveset értett, azaltal gyogyitott meg orvosa: hogy a’
Fortepiano készitésére rabeszéllette. Az ember, harmintzhat eszendds 1étére, elkezdett muzsikat tanulni, a’
Fortepiano jatszasban meglehetds elomenetelt tett, ’s lelke 10j iranyt, 0 éldeletet kapvan, testi bajatol
kevés id6 mulva megszabadult, ’s orvossagra, mellyre azel6tt esztendénként hatvan — szaz forintnal
tobbet kiadott, sziiksége tobbé nem volt.”

50 Az Etoile nagy magasztalasokkal emlékezik Lisztrdl jeles kis magvar hazankfiarol , ki minekutdna
Hazéjéban ’s utobb Becsben bamulasra mélté ligyességének adta volna jeleit a’ Fortepiand’ jatszasaban,
most Parizsban mulat. ,, Jatszasat“, mond a’ nevezett Ujsag ,,nem csupan tjjainak gyorsasaga teszi jelessé,
mint némelly mas Virtuézokét, hanem kiilondsen az ,,hogy a’ legnagyobb kdnnytiséggel és erével olly
hathatosaget tud egybekdtni, mellyet a’ leghiresebb Miivészek sem mindenkor tehetnek. A’ gyermek
Liszt mar a’ legnagyobb Mesterek stylusaban componal, ’s a’ feladott Themakat kdnyv nélkiil kiilonds
konnytiséggel hajtja végre, melly annyival csudalatosabb, hogy 6tet az Ideakbeli erd és kellemetesség
soha sem hagyjak-el. Miolta Mozart nyolcz esztendds gyermek kordban szamos eurdpai Udvaroknak
bamulasat magara vonta muzsikalasaval, azolta a’ musikalis vilag nem latott illy jelenést, mint az ifju
Liszt. Muzsikai talentuma mellett egész csudava teszi még Otet azon konnylség is, mellyel az idegen
nyelveket magaéva tudja tenni; csak kevés ideje ugyanis, hogy Franczia Orszdgban van, ’s mar is olly
tisztan és finomul besz¢l francziaul, hogy tobbet 18 esztendds ifjutdl sem varhat az ember.”

St Az ifjii Liszt, (Hazankfija) a> ki méar gyermek kordban hires Klavir-jatszo, kés6bben pedig mint
rendkiviil valé Virtudz és Kolté (Compositeur) egész Eurdpaban esmeretes volt, tobb Ujsaglevelek altal
Périsban megholtnak hirdettetett; de hibabdl, mert él, és egésséges”.

32 _Azon Sopron Varmegyei tizenegy esztendds Ifjatskardl Liszt Ferentzrol, a’ kit mint ritka tehetségii
Fortepiano jatszot a> Magyar Orszagi Ujsagok érdeme szerént megditsértek , T. T. P.- Reinthaller még e’
kovetkezendo6t jelenti: ,,Majus 19¢én 1820 egy estvéli mulatsagban szamos jo Baratok kdrében (a’ hol a’
Redactor maga is jelen volt) eljatszotta a’ jeles Fortepiano jatszo Liszt Ferentz, nem tsak a’ maga tulajdon
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megszolaltatott hangszert 1823-ban fortepianoként nevezik meg, megleponek tiinhet,
hogy a mellékelt tablazatban értelemszeriien nem szemlézett A Hon tarcairdja a Hans
von Biilow magyarorszagi koncertjéhez kapcsolodo tarsasagi esemény (ahol jelen volt
Liszt és Erkel Ferenc is) tirligyén klavier-meisterekrol szolt. A cikk adott részletének
tartalma részben indokolja a meglepd szohasznalatot: a szerzd itt éppen arrdl irt, hogy
milyen tiszteletreméltdé Biilow azon elve, hogy — bar nem beszél magyarul — a magyar
kozonséghez magyarul juttassa el a gondolatai, s ez megkiilonbozteti 6t més klavier-
meisterektél.>® Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy a klavier kifejezés 1872-re
még biztosan nem kopott ki teljesen a magyar nyelvbdl és a zongora szinonimdjaként
hasznalatban maradt. Erre utal az az 1899-ben O0sszedllitott szdjegyzék, mely egy
nagyszabdsu, a megel6z0 évtizedek szdtdrainak allomanyat 0sszegzd véllalkozashoz
késziilt és dsszesen 122.067 kifejezést tartalmazott.* E jegyzék ,.elsd- és fo-rendeltetése
az, hogy akar a folkért gyljtéknek, akar az U nagy szotar irant egyébként
érdeklédoknek mindig keziiknél legyen egy olyan rovidre Osszevont, lehetdleg kis
terjedelmli compendium, melybdl azonnal meglathassak, hogy ez vagy az a magyar sz6
megvan-e az eddigi nagyobb szotarakban, vagy még nincs.” A gyljtés tehat magyar

kifejezésekre korlatozddott, a gytijtési szempontok koziil pedig érdemes felidézi az

fantaziajit a’ legnagyobb konnyliséggel és készséggel, hanem a’ Musika esmérdk legnagyobb bamulasara
Weber C. M. Momento Capricciosojat is op. 12. prestissimo tempoban a’ papirosrol le olvasta, azutan
jatszotta az Ifju miivész Reinthaller Variatigjit G bdl, mellyekbdl a’ themat két Variatioval egyiitt az
eléjegyzett hang nemben, a’ tobbit pedig az Adagioval és Codaval Fisbe altaltéve a’ szonak tokéletes
értelmében eljatszotta. Ezen vig estvéli mulatsagot befejezte az esmeretes Rakotzi Marsaval, és
Cserméknak, Lavottinak és Biharinak Mohaupt Agoston altal kiadott Magyarjaival bele kevervén a’
maga kellemetes Fantaziajit, mindnyajoknak tokéletes bamulasara.” — Mi ezen 6rvendetes jelentést azon
szives kivanassal fejezziik be, hogy az Ifji miivész magat akar mint ditsértetik is soha el ne bizza, hanem
a’ valddi Géniehez illd szerénységgel naprol napra nagyobb tokélletességre torekedjék , hogy a’
kiilfoldon is Hazajanak betsiiletére lehessen — FEgy tttal azt is jelentjiik, hogy Tek. Ozvegy
Mattyasovszkiné Asszony Emilia nevii Leanykaja a’ Fortepianoban, Guitdrrban, Hegediiben, ¢és
éneklésben olly szép eldmeneteleket tészen, hogy 6 beldle is idovel nevezetes hangmiivészt varhatunk.”
Thaisz Andraés. ,Jelességek”, In Tudomdnyos gytijtemény, 1823/8. kotet, 122-123.

53 Hajnald érsek és egy zenekritikus azutan németiil is kifejezOk a tarsasag érzelmeit a vendégeknek és
Lisztnek, ki jart kelt s mindenkivel szot valtott, mint a legszeretetreméltobb hazi gazda; hanem a tobbi
poharkdszontés megint csak magyarra fordult, s mérsékelt araddsa még az oreg Erkelt is elragadta egy
kurta koszontore.

Biilow kedélyesen tarsalgott, de nem beszélt. Valosziniileg beszélt volna, ha tud magyarul. O az
egyetlen kiilf6ldi mvész, ki midén hazankba jott s itt aesthetikai czikket irt, azt a vilagért sem adta volna
ki németlapban, (még a mi magnasaink kozlonyében sem,) hanem szépen lefordittata s kiadta neve alatt
magyarul. Igy sajat nyelviinkon fodozte fol masfél évtized elétt szamunkra a mér koztiink élt, de akkor
még nem ismert Volkmannt; valamint a zenedei jubileum Liszt kolteményeit: Dante ,,Pokld”t s az
Erzsébet-oratoriumot is magyar nyelven ismerteté. Ily mdodon kivanta bemutatni azt, a mivel idegenajku
ember is tartozik a nemzetnek, mely méltanyolja és szivesen fogadja. A lovagias érzéknek az a finomsaga
ez, melyben a koztiink ¢l116 klavier-meisterek és polka compositorok — a mint tapasztaljuk — legkevésbé
sem osztoznak.” A Hon, 1872. 11. 25.

3% Magyar Tudomanyos Akadémia (szerk.). Czimszo-jegyzék. ElSkésziiletiil a Magyar nyelv szotdra ij
kiadasahoz (Budapest: 1899).

47



10.18132/LFZE.2024.18

utols6, hatodik szempontot, mely szerint ,,a tudomanyok és mesterségek miiszavai, ha
még a kozbeszédben nem gyoOkeresedtek meg, szintén kihagyanddk, minthogy ezek
Osszegyljtése kiilon feladat lesz”, azaz a jegyzékben kizardlag koznyelvben
meghonosodott kifejezések kaptak helyet, terminusok, szakterminoldgidhoz kapcsolodo
kifejezések nem. Ebben a jegyzékben még szerepel a klavikordiom, a klavir és a

klavirozni kifejezés, de a fortepiano (piano, piano-forte) mar nem.

3.3. Klavir-mesterek és zongora-féonixek

A szotorténet lide alfejezete Kovacs Pal ifjukori zsengéje. A’ klavir-mester cimil
egyfelvonasos vigjaték, mely — a darabhoz szerzett betétdal kottajaval egyiitt — 1828-
ban jelent meg.’> Fészerepldje Targyas Nina, egy vidéki foldbirtokos lanya, aki
beleszeret német zenetandraba. A darab nem mellesleg azt sugallja, hogy egy zenetanar
nem is lehet mas, mint német. A Vilhelm Blond névre keresztelt muzsikust mindig
klavir-mesterként nevezik meg, ha a foglalkozasardl van sz6 (havi jarandosaga 10
forint), de a hangszert magat Forte-Pianonak hivjak a szereplok. Mivel Vilhelm Blond
megszolaldsaiban semmi nyoma nincs a német szarmazasnak, éppugy besz¢él magyarul,
mint a tobbiek, talan a klavir-mester megszolitds hivatott kiemelni német eredetét,
illetve egy kiilséség: szemben egy magyar fiatalemberrel, Blond nem bajuszos.*®

A torténet szerint Nina kérdt var, apja jobaratjanak fiat, Nyergedy Lajost, akit
még soha nem latott. A latogatds, bar az ifji elindul otthonr6l, elmarad. A koézeli
erdében megtalaljak egy meggyilkolt, de nem azonosithato fiatalember holttestét, ugy
vélik, hogy Nyergedy az. Ninanak ekkor 0j kérdje tdmad, Porge, aki azonnal észreveszi,
hogy a lany és a zongoratanar kozott nyiladozik valami, ezért cselt eszel ki, hogy
Blondot elzavarjdk a haztol. Egy nagyértékli orat csempész a holmija kozé, majd
bejelenti, hogy az 6ra a hazban tiint el, és természetesen meg is talaljdk Blond
lakrészében. A lany persze nem hisz tanara blindsségében. Kozben megérkezik a hazhoz
az 1d6s Nyergedy, akit lesulyt fidnak halalhire, majd a német zenetanarban felismeri
fiat. Az ifju Nyergedy csakhamar mindenki el6tt elmondja torténetét, hogy miként

tdmadtak meg, hogyan halt meg kisérdje, miért vagatta le a bajuszat, s honnan jott az

3 Kovécs Pal, ,,A klavir-mester”, Urdnia, Nemzeti Almanach (Esztergom: 1828), 245-282.

% A bajusz nemzetkarakterologiai jelentdségérél — kiilonds tekintettel a reformkorra — kivalo
Osszefoglalast irt Toth Kelemen. ,,Hanyan tudjak igazan megkiilonbdztetni a valodi magyar karakterét a
féktelen betyarkodast61?” https://qubit.hu/2021/05/30/hanyan-tudjak-igazan-megkulonboztetni-a-valodi-
magyar-karakteret-a-fektelen-betyarkodastol. (utols6 megtekintés: 2023. 10. 03.)
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Otlet, hogy zenetanarként ismerje meg Nina valodi természetét. Természtesen Porgének
is mindenki megbocsat, a fiatalok pedig boldogan 6lelik meg egymast.

A szbhasznalati szempontbol kiilondsen ,,stir’” fél évtizedben (1834-1839) a
klavir-pianoforte-zongora kozotti valasztds legtobbszor nem organologiai, sokkal
inkabb stilisztikai (s ekként elvi, ideoldgiai, stb.) kérdés. Néhany cikkben még kiilon
jelzik, hogy a zongora egyszeriien a pianoforte (fortepiano) szinoniméija.”’ A Regéld
1840-ben Lisztet ,,zongora phonixnek” nevezi, am a besz¢ld nevet (Fiilhegyi) valasztod
ujsagiro leirasaban (forditasaban) a Liszt figurajat utanzo zenélé automatat (valamiféle
robotszerli taldlmanyrol lehetett sz6) mar nem a zongora billentylii, hanem ,,clavir
mellé” iiltették le.®® S hogy valdban inkébb stilisztikai szempontok hataroztak a
megfeleldnek vélt szo kivalasztasdban, azt jol mutatja, hogy a szemlézett folyodiratokban
a zongora sz0 jellemzéen nem szakszovegekben, mint amilyen amilyen példaul
Greskovits Agoston, Holéczy Mihdly vagy Domény Sandor irdsai a Tudomdnyos

gylijteményben,” hanem szépirodalmi textusokban van jelen. Elébbiekben a zongora a

57 A’ Pest varosi német jatékszinben szombaton, febr. 6dikén, az itteni vakok-intézetének javara a
,»Zyuldlség és szerelem” czimii vigjaték adatott. A’ jatékszinben megjelent luccai uralkodé herczeg 6 kir.
Fensége is; kinek udv. muzsikamestere D6hler r, fortepianon (zongoran) tett remek s bamulasra ragado
jatszasaval, és M ild trcs. k. udv. daljatékos, érvekével kellemesen mulattatak a’ néz6 kdzonséget.”
Hazai és Kiilfoldi Tudositdasok — 1836. 02. 10.
»Muzsika ereje az allatokra.
A’ muzsika nemcsak emberi érzékekre hat. Régtdl fogva ismeretes, hogy a’ trombita hangja a’ lovakat
igen fel- buzditja. — St. Pierre Bemard beszéli a’ pokokrol, mellyek egy hangisz szobdjaban,
valahanyszor muzsikaltak, mindannyiszor elhagyak haloikat, ’s csak akkor tértek ismét vissza, midén mar
a’ hangészatnak vége volt. Sir Home a’ zongora (pianoforte) hangjai hatdsat ismerni tanuld egy
oroszlanon és elefanton, ’s azt vevé eszre, hogy ezen allatok egész figyelme arra volt forditva. Hasonlo
probat tettek Parisban két fiatal elefanton, egy himen ’s egy ndstényen. A’ muzsika elsé hatasa ezekre
rendkiviil nagy volt, ’s mind a’ két allat testmozgasai altal jelenté a’ gyonyort, mellyet bennek okozott.”
Regéld — 1836. 03. 20
8 Tele vagyok Gjsaggal: alig varom hogy kidnthessem. Lisztet, a’ zongora phénixet, n. Pest varosa
tanacsa ’s valasztd polgarsaga, tekintetbe vévén abbeli hazafisagat, mellyet 1838-ban a’ vizkarvallottak
részére Bécsben adott hangversenyével tanusita, télho 4rél kolt végzetében tiszteleti polgarra nevezé-ki.
— Az orvosi kar tanul¢ ifiasdga folyd hd 23-an nagy, pompas ’s ritka fényt és elrendezésti tinczvigalmat
adand, mellyre a’ hivatalosok csak Zrinyidolmén és frakkban jelenhetnek-meg. — Az id6 egy fordulatot
ton, s teljesitni akarvan ama kdzmondast: ,.farkas nem eszi-meg a’ telet” kemény hideg utan 4-én
virradora havazni kezdett, ’s 6tddikén strlibben folytatvan, ugy latszik, farsangra még jo szanutat is
készit— Morelly 5-én délutani harom oratol kezdve a’ varosi redut-teremekben megtarta farsangi
bevezetésiil szolgald reuniojat. — JOvO vasarnap lesz az asszonyi egyesiilet balja. — Liszt Ferencz,
hazankfija 6-an ada a’ nagy teremben ut6so hangversenyét ’s kedden Budan jatszott. — Parisban valami
Curille ur egy zongorazo6 antomatot készitett a’ clavir mellett {il6 Liszt alakjaban, melly Liszt altal elhiriilt
harom darabot meglepd tokélylyel ’s a’ Lisztnek sajatsagos mozgalmakkal csalddasig hiven jatszik.
Nevezetes még az is, hogy midon Curille ur eldtapsoltatik, az automat felall, magat kdnnyeden meghajtja
’s ismét leiil ’s a’ megtapsoltt darabot ismétli. Mit ki nem taldlnak még az emberek a’ draga j6 — pénz
kedvéért.” Fiilhegyi: Regélo, ,,Hirszekrény”, 1840. 01.09.
3 A Tudomdnyos gyiijteményben példaul az alabbi cikkekben fordul eld a zongora kifejezés:
Greskovits Agoston, ,,A’ rendes kifejlédés, és a’ czéliranyos nevelés’ alapvonatjai”, 1836. 11. kotet, 29-
91. oldal. (Pedagobgiai targyu essz¢)
Holéczy Mihaly, ,,A’ nagy Fridrik esméretéhez V*** adatok” 1837. 1. kétet, 107-120. oldal
(Torténettudomany, biografia)
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huros-billentyiis hangszerek gyiijtonevének tetszik. Greskovits Agoston példaul a
testedzés mozgaskoordinaciot fejlesztd hatésarol ir, és utal arra is, hogy a kéziigyesség
fejlesztése érdekében felettébb hasznos a kézmiivesség, illetve a zongoratanulds —
valdjaban ugy is fogalmazhatott volna, hogy altaldban a hangszerjaték; Holéczy Mihaly
Nagy Frigyesr6l és korar6l sz6lé tanulmanyaban a zongoraként megnevezett
instrumentum természetesen nem lehet azonos azzal a hangszerrel, amit ma zongoraként
ismeriink; Domény Sandornal a zongora meglepd modon egy, az orgona hangolasi
nehézségeihez kapcsolodd passzusban fordul eld, nyilvanvaléan a klavier kifejezés
forditasaként.®® A szépirodalmi szovegekben lathatéan csak annyira fontos, hogy a
hangszernév pontosan milyen instrumentumot is jeldl, mint Szigvdrt klastromi
torténetében.’! A zongora szemlatomast az édes-bus, szentimentalis szerelmi torténetek
kotelezd kelléke, s aki hiiséges Regélo-eldfizetdként olvasta ezeket a novelldkat,
konnyedén fejthette meg a plispdkladanyi G. Paulina rejtvényét:

Majd felvidit majd szomorit / Enyelgé vagy lagy hangja,

Ki utana mohon kapkod, / Gyakran sirba taszitja.

Zaszl6s urak ’s dusak voltak / A’ villongé 6s korban,

Ha mesterkéz jatszik rajta, / Lelket rdz a’ gonoszban.®?

Ujfalussy Mihaly sok-sok zenei adatot tartalmazo ttirajzban (Levéltoredék Faji
utazasomrol) sincs igazan nagy jelentdsége annak, hogy pontosan milyen hangszeren

jatszott a grof:® a Hasznos mulatsdgokban kozolt egyik novella szerepldje — Jenny —

pedig iigyesen jatszik pianon és zongordn is.%* Egy masik, igen népszerii Gtirajzban,

Domény Sandor (ford.), ,,A’ sz6lamrol és beszédrdl”, 1838. 7. kdtet, 77-112. oldal

60 A’ kezek, és labak ligyesebb haszndlata képezi a’ gymnastica nagyobb részit. Valoban csudalatos,
milly fokra vihetd némelly életmiivek’ kimiivelése, melly a’ faradhatatlan gyakorlatok gytiméltse; tudjuk
milly tigyességet, ’s izom erdt szereztek magoknak nem tsak mostani miivész gymnastaink, hanem a’ régi
Romaiak, Gorogok, sot honni vitézeink is; a’ karok erdsségit a’ birkozasok, vivasok, ’s czélhajitasok
mozditjak leginkabb eld, az ujak ligyességit némelly mesterségek felvett szaballyai, ’s Zongora jaték.”
(Greskovits Agoston)

,»Volt e princznek valami ollyanja mint a maitresse, egy Brandenburgi oskolamesternek, ki mostan
Potsdamban lakott, leanya. Jatszott ez a’ zongoran elég rosszul, ’s a kirdlyi princz flotaval kisérte.”
(Holéczy Mihaly)

»A’ fivoka hangja, mint azon hangok is mellyeket a’ fivoka jovénycsével adott, tisztan hangolt zongora
utan hataroztattak meg.” (Domény Sandor) Ezekben az esetekben a szohasznalat egyaltalan nem all tavol
attol, amit a mai (hétkdznapi) nyelvhasznalatban is tapasztalhatunk, amikor fliggetleniil attol, hogy egy
mi eredetileg milyen hangszerre késziilt, nyelvi absztrakcidval élve zongoradarabrol, zongoraszonatérdl,
zongoraversenyrdl, stb. beszéliink.

61 Az irodalmi szemelvényeket 1asd a 8. tablazatban.

2 A Regélében (1838. 04. 19.) kozolt rejtvény megoldasat a kdvetkezd lapszdmban kdzolték: zongora

63 Ujfalussy Mihaly, ,,Levéltoredék Faji utazasomrol”, Hasznos mulatsdagok, 1836. 01. 16.

»Maga a Grof zongoran hallatva a’ hangidedk’ élénk eldterjesztésében ’s szépségében csaknem
elérhetetlen tigyességgel tiinvén-fel.”

% N. N., ,,A két koldus” (Erkélesi parallela), Hasznos mulatsagok, 1837. 04. 19.

»(-..) tanitd 6t a’ muzsikara, ’s misz Jenny az 6 segedelmével egy lett a’ legjobb pianojatszok koziil.”
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Szemere Bertalan Utazads kiilfoldon cimli munkéjdban a zongora gytjtéfogalomnak
tiinik, példaul amikor az orgonat (harmoéniumot) sipzongordanak nevezi.%

A szemlézett folydiratok koziil a szohasznalat szempontjaboél mozgalmas
idészakban kiadott Rajzolatok (1835-1839) az egyetlen, mely elvi dontést hozott az
otthonokban is hasznalt billentylis hangszerek elnevezését illetéen. A Munkacsy Janos
szerkesztésében megjelend irodalmi divatlap kiilon szoszedetet (szofiizért) adott kozre a
folyoiratban hasznalt ,,uj vagy szokatlan szavakbol”. A temérdek ,,divatszd”

(Modeausdruck) kozott néhany zenére vonatkozd kifejezés i1s eléfordul, koztik a

hanga(!) és a zongora. (4. abra)

Fahangszer — Blasinstrument Karmester — Kappelmeister
Hanga — Musik Maganydal — Sologesang
Hangolni — Stimmen Vonhangszer — Streichinstrument
Hangverseny — Concert Zongora — Klavier

Kardal — Chorgesang

4. abra

A hatérozott szerkeszt6i elv szellemébdl addéddan a zongora sz6 mellett alig-alig
fordul elé a fortepiano vagy klavir, az aldbbi mondat pedig a maga nemében
egyedilallo: ,,némelly lednyok ha a’ klaviron forte és piano tudnak zongordzni, azt
gondoljak, hogy az mar elég az lidvisségre t. i. a’ hdzassagra, igen! — Ha ez igy van,
nem mondhatjuk e mi is hogy felfordult a’ vilag?”

A Rajzolatok szaméra forditast készité Petrichevich Horvath L4zar szdmara nem
okozott nehézséget megfelelni a lap nyelvi szemléletének. A Shakspeare’ dramdinak

mu’sikdja cimen, folytatisokban kozolt cikkében®’

az ihletére hallgatd zenemiivész
mindig zongorahoz {il, ha kozvetleniil szeretné kifejezésre juttatni gondolatait. De
Petrichevich mér 1836-ban megjelentett regényében is zongoranak nevezte az Uri
lakosztalyokban és szalonokban 4ll6 hangszert.® A megnevezés oly természetesen jott

az elbesz€l0 tollara, hogy a regény végére illesztett tekintélyes, 160-nal tobb kifejezést

»Latja, én egy szegény elhagyatott teremtmény vagyok, kinek magamnak is masok jotékonysagabol kell
¢élnem. Mar muzsikamesteremtdl megvaltam, ’s most zongoramat (piano) is elfogom adni.”

A szoveg feltehetSleg annak az irasnak (,,Die Pariser Bettler” — A parizsi koldusok) szabad forditasa,
mely szerz0 feltlintetése nélkiil jelent meg két részletben a Morgenblatt fiir gebildete Stinde cimii
folyoiratban (1835. 10. 10 és 1835. 10. 12.). Az idézett két mondatban a német sz6vegben mindkétszer —
taldn a cselekmény helyszinére, Parizsra is utalva — a piano szerepel.

65 Szemere Bertalan, Utazds kiilfoldon, valogatta: Steinert Agota (Budapest: Helikon, 1983).
http://mek.oszk.hu/02900/02933/02933.htm

% Domjan [Janos?], ,,Rapsodia, vagy: se fiile, se farka”. Rajzolatok, 1837/103

67 Petrichevich Horvath Lazar, ,,Shakspeare’ dramainak mu’sikdja”, Rajzolatok, 1837. augusztus 3. (491-
493); augusztus 6. (502-503); augusztus 10. (508-509); augusztus 12. (517-518)

%8 Petrichevich Horvath Lazar, Az elbujdosott, vagy egy tél a févdrosban (Kolozsvar: 1836).
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tartalmazo szofiizérben®® fel sem tiintetette. Ugyanakkor még mindig szokatlanabb
szonak tekintette a hangasz = Musicus, a hangszer = musikalisches Instrument és a
hangverseny = Concert kifejezéseket, de még a miivész = Kiinstler és miivészet = Kunst
is magyarazatra szorult.

Mindezek utan nem meglepd, hogy Liszt Ferenc 1838-as bécsi koncertjeirdl irt
irodalmi levelében’ a csaszarvarosban hallott Thalbergrol és magéarol Lisztrdl is azt
allapitja meg, hogy ,tokéletesen kiképezett zongordsz mindkettd, maga nemében
egyarant nagy, egyarant bamuland6”. Lovasz Istvan pedig elégedett lehetett az 4sz-
képzd helyes haszndlata miatt.

Liszt bécsi fellépéseirdl az 1837 és 1844 kozott, Pozsonyban kiadott Hirnok is
beszamolt, 4m sajatos modon a rovid hirben Lisztet pianistanak nevezték, aki ujjaival
robog a ,klavir billentyiiin”.”' Sajatos, mivel a lap épp azokban az években miikodétt,
amikor a zongora sz6 mind jobban elterjedt, rdaddsul ez a tendencia a lap egyéb
hiraddsaiban messzemenden érvényesiilt is.

Nehéz pontosan meghatarozni, hogy a zongora sz6 haszndlata mikort6l nem
szohasznalati divat vagy stilaris’> valasztas kérdése, de gy tiinik, hogy Pusztay Ignic
1840-ben kozolt forditdsa a hangszernév szabatos organoldgiai hasznalatanak egyik

legkorabbi példaja — és magardl Pusztayrol 1ényegében semmit sem tudunk.”

3.4. A klavir, mint kozhasznalatu hangszernév

Az idésebb Carl Wilhelm Kolbe az idegen kifejezések hasznalatanak megitélésében
onalld kategoriaként tekintett a szaknyelvi terminusokra, melyek mindig valamilyen
konkrét dologra, targyra vonatkoznak, megnevezésiiket pedig attél a néptdl nyerték,

mely megalkotta azokat. Természetesnek tekintette, hogy ha egy ilyen kiilonds ,,targy”

% wo.: 340. ,,E’ roméanban eléforduld tjabb vagy szokatlanabb szavak’ jelentései a’ szép nem kedvéért ide
ragasztatnak.”

70 Petrichevich Horvath Lazar, ,Levéltoredékek”, Athenaeum, 1839/51-52, 808-815. Lasd még:
Petrichevich-Horvath Lazar munkai. Negyedik kotet, (Buda-Pest: 1842) 90-97.

" Hirnék, 1838. aprilis 30.

Néhany nap ota a’ fiatal Liszt bajolja itt el az eldkeld ’s hangaszatkedveld vilagot concertjeivel. A’
hirlapirék ’s maga a’ publicum mintegy meg vannak iitkdzve azon magasztalasokon, mellyeket kevéssel
ezelott egy Thalberg ’s egy Wieck Klara’ kétségkiviil jeles jatékara talan igenis bo kezekkel halmoztanak,
’s most nem talalnak tobbé szot Liszt’ tehetségének s miisziileményinek méltanyoldsara. Mig némellyek
tréfaszoval 6t a pianistdk kozott Aimnek, Thalberget pedig ndsténykének, nevezgeték, azalatt egy eldkeld
szentorszozat, midon Liszt, mindjart legelsé concertjéban, olly csodalatosan robogott ujjaival a’ klavir’
billentytiin, elragadtatva kidlta fel: ,,C’est un pianiste monstre!” (Ez a’ pianistak’ szornye.)

72 Inkébb stilaris szempontok vezérelhették Vordsmarty Mihalyt is Liszt Ferenchez irt versében, amikor a
zene és a zongora szavak haszndlata mellett dontott.

3 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi ciml lexikonjdban minddssze ennyi szerepel Pusztay
Ignacrol: , Kolteményeket és forditott beszélyeket irt a Regélobe (1840. Kolt. és elbeszélések németbdl
Sternberg utan); a Honmiivészben (1840. Egy-két sz6 a mostani tdnczolasrol).”
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atkeriil egy masik nyelvi kozosség teriiletére, akkor az a megnevezéssel egyiitt érkezik
oda. P¢ldaként emliti a tea, a konzul, a fakir, a papir és a zongora szavakat, melyeket
csak koriilirassal (parafrazealva) lehetne helyettesiteni.’* Az ilyen jellegii szavak olyan
szakkifejezések, melyek nélkiilozhetetlenek, kiilondsen olyan miivekben, melyeket a
mivelt kozonségnek szantak. Horribile dictu egy enciklopédidban.

Egy sz6 etimoldgiai eredete Kolbe szerint az idegenség szempontjabol nem
dont6. Amennyiben az adott kifejezés illeszkedik a német nyelv — jellemzden hangtani,
fonetikai — sajatossagaihoz, természetéhez, hangrendjéhez, azaz asszimilalddik, akkor
teljes értékiien hasznalhato kifejezésnek tekinthetd.”> A Kolbe altal emlitett, franciabol
kolesonzott kifejezések, mint amilyen a papir (papier) vagy a klavir (klavier) ugyanugy
konnyen illeszkedett a német hangzasrendszerhez, mint ahogy aztan majd a magyarhoz
is.

A Campe-kortars Kolbe egyetlen 1) kifejezésre sem tett javaslatot,
nyelvtisztasaggal kapcsolatos nézeteit pedig Magyarorszagon is tobben osztottak. ,,En
Adelungot kaczagom, ’s minden érdemei mellett is nem tartom egyébnek szegény
Grammatikusnal” — irta 1827-ben Kélcsey.”® ,,Kolbe megmutatta a’ franczia nyelv’ rosz
utjat, ’s Adelung hibas Véleményeit — midén mar Adelungnak szemei el6tt estek meg,
a’ miket 6 képteleneknek lenni prédikalt. Hidd el nekem, a’ nyelv maga meghatarozza
magat, ’s hogy ez a’ Sz6 vagy Szollasforma bevézessek, vagy ne? sem Grammatika sem
Syntaxis nem hatidrozzak meg, hanem Valami Maés, a’ mit nevezni nem lehet.” E
gondolattal a szoveg kdzvetlen cimzettje, Dobrentei Gabor is egyetérthetett, illetve ugy
tiinik hogy a kolbéi elvek Kazinczy szamdra is elfogadhatéak voltak. ,,Orém hallani,

mint szolt a’ Nyelvrdl a’ lelkes, és mind sok, mind mély tudomanya Kolcsey, ’s

74 Kolbe unterscheidet scharf zwischen allgemeinen oder abstrakten Begriffen auf der einen Seite und
konkreten oder besonderen Substantiva und termini technici auf der anderen. Letztere driickten etwas
Bestimmtes und Fiihlbares aus, das urspriinglich einem Volk eigen gewesen wire. Als der Gegenstand,
die Institution oder die Prozedur in Deutschland eingefiihrt worden sei, wire auch das entsprechende
Wort iibernommen worden, z.B. Konsul, Fakir, Tee, Papier, Klavier usw. Die Bedeutung dieser Worter
sei gewoOhnlich festliegend und genau und konnte im Deutschen nur durch eine Umschreibung
wiedergegeben werden. Viele Worter dieser Art seien eigentlich technische Ausdriicke, die man als
unentbehrlich ansehen miisse, besonders in Werken, die fiir ein gebildetes Publikum bestimmt seien.
Kirkness, 178

> Die duBeren Kennzeichen, die die deutsche Sprache von anderen Sprachen unterscheiden, wiren Laut,
Form und Akzent oder, in Kolbes eigenen Worten, “Klang”, “Form” und “Betonung”. Ein nicht
assimiliertes Fremdwort habe seinen eigenen Laut und Akzent und passe daher nicht in das deutsche
Lautsystem. Kirkness, 173

76 Kolesey Ferenc, Elet és literatiira, 7. rész, 121-122.
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Olvaséjat mint emlékezteti mind arra, a’ mit Kolbe mond (Uber den Wortreichthum der
deutschen und franz. Sprache, Leipzig 1806).””

A radikalis purizmust 1816-ban publikalt, kordbban mdar idézett, nagyszabasu
értekezésében mar Teleki Jozsef is kritikaval illette. Szerinte csak a koriilményesen
helyettesithetd  kifejezéseket ,minden idegenségdk mellett” is atmenetileg
megtarthatoénak tartotta. ,,E’ részben tehat eltdivozom Campenak allitasatol, mellyet
eddig a’ f6 dologba kovettem, 6 ugyanis az illy szavaknak a’ Német nyelvbdl valo
kiirtdsat némelly tsekély kifogasokat kivévén egyaltaldjaban ¢és mindenek felett
sziikségesnek tartja.”’®

Mint korabban lathattuk, a klavir (Klavier, Clavier) vagy a fortepiano,
pianoforte kifejezések az 1830-as évek kozepére koznyelvivé valtak és beolvadtak a
magyar nyelv hangrendszerébe. A klavir (klavier) esetében ugyanaz tortént, mint a
papir (papier) vagy a manir (manier) szavakkal, és a késobbi évtizedekben,
évszazadokban a hasonld hangzasu francia (feltehetdleg német kozvetitéssel érkezo)
kifejezések is problématlanul épiiltek be a magyar nyelv szokincsébe, ilyen példaul a
panir (francia paner, német panieren), a radir (radier) vagy frottir (frottier).”

Tulajdonképpen semmi meglepd nincs abban, hogy egy kézhasznll ismereteket,
kozérthetd formaban kozvetitd enciklopédidban a billentylis hangszer megnevezésére
kizardlag a klavir és a fortepiano szo6alakok fordulnak elé. A Kozhasznu esmeretek
taranak zenei targyu szocikkeiben a klavir 134 alkalommal — a nem fonetikus irdsmédot
kovetd Klavier egyszer sem, a Clavier (jellemzden idegen nyelvii micimekben)
nyolcszor —, a fortepiano 26, a pianoforte pedig 29 esetben szerepel. A kiilonb6z6
sz60sszetételekben vagy ragozott formakban a klavir a nyelvhasznélatba olyan mélyen
beagyazodott és széles jelentéskorti kifejezésnek tiinik, hogy akadémikus lenne a
kérdés, hogy jovevényszonak, idegen szonak vagy vandorszonak tekintsiik-e inkdbb.
Bonifacio Asioli példaul ,,irt egy klaviroskolat 3 részben ,,L’allievo al cembalo” czim
alatt”; Johann Sebastian Bach ,,klavirt kezdett tanulni Ohrdruffban Janos Kristéfnal” és

a ,,maga idejében hozzd foghatd klavirjatsz6, vagy orgonista nem volt”. Bachnak

vannak ,.klavirra és orgonara készitett jeles darabjai is, mellyek kozt ama’ 48, minden

77 Kolesey Ferenc, Elet és literatiira, 10. rész, 293

Kolcsey nyelvszemléletérdl, a neologizmushoz, xenologizmushoz fiiz6dd, jellemzéen megengedd
allaspontjardl részletesen: Gyapay Laszlo: ,,Kazinczy és Kolcsey kapcsolatanak alakuldsa egy tervbe vett
recenzio torténetének tiikkrében”, Irodalomtorténet, 1999. LXXX. évf., 1. sz. 398-423

78 Teleki Jozsef, A" Magyar Nyelvnek Tékélletesitése, 306

79 Kosar, kosarszoknya, abroncskosaras szoknya értelemben viszont a magyar nyelvhasznalatban is
panier.
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hangnemre alkalmaztatott eléjatékot magaban foglalo Wohltemperirtes Clavier eléggé
esmeretes”. Beethoven termékeny esze tinik ki ,klavirsonatajibol”. Bihari Janos
»eredeti szerzeményei, mellyek a’ nemzeti character fentartdsara nem kis befolyassal
voltak, klavirkiséret mellett részént a’ veszprémi magyar notak kozott, részént masok
altal metszésben kiadattak ¢és kiilfoldre is elhatottak”. A clavicembalo szocikk
taldnyosan ugy fogalmaz, hogy ,.clavicembalo-nak nevezték ezel6tt a’ spinétet ’s azutan
a’ klavirt is”.%°

A Muzio Clementirdl sz616 szocikkben az all, hogy Clementi ,,egy a’ legjelesebb
klavirjatszok és pianora szerzOk kozil, egyszersmind egyetlen eldkeld virtuos ezen
muzsikaszeren, kivel az olaszok eldallhatnak ’s kit egy Bachnak ellenébe tehetnek. A’
Franczidk tréfasan a’ mostani klavirjatszok apjanak nevezték, részént kora miatt,
részént, mivel a’ mostani legjelesebb klavirjatszoknak, nevezetesen Cramer- és Fieldnek
tanitoja, nem kiilonben a’ klavir jatszdsban egy uj oskolanak felallitoja.” A klavir és a
piano megkiilonboztetése meglepdnek hat, kiillondsen hogy a piand (piano), mint
hangszernév Osszesen harom alkalommal szerepel a Kézhasznu Esmeretek Tardban, a
Piano (halkan) szocikkben pedig a fordito nem emliti meg, hogy az ujabb idékben,
példaul Franciaorszagban, ezzel a névvel illetik a klavirt. S bar Cramer Clementi mellett
jeles klavirjatszova valt, 6 maga mar pianoforte-oskolat” irt (,,pianoforte-oskolanak
neveztetik a’ pianoforte jatszasat targyazo irdsbeli utmutatas. E’ nemben leghiresebb
munkdk a’ Lohleiné, mellyet utobb A. E. Miiller, ’s végre (nyolczadszor) C. Czerny
(Lipcsében, Petersnél) kiadott; tovabb az Adamé a’ parisi conservatoriumbol, és a’
Cramer¢, végre a’ Hummel€.”). Természetesen a Clementirdl sz6l6 mondat Ugy is
érthetd, hogy Clementi mind eléadomiivészként, mind pedig pianofortéra komponald
szerzként a legnagyobbak koziil valo.?!

Az 06nallé szocikkel is rendelkezd Cramerrél azt irja a lexikon, hogy
,fortepidndn mester €s szerzo; fija egy jeles német hegediisnek, Cramer Vilmosnak”. A
folytatasbol viszont nem deriil ki egyértelmiien, hogy van-e kiilonbség klavir és
fortepiano kozott, hiszen az utobbi kifejezés mar nem szerepel a leirasban. Cramert ,,11-
ik évében klavirra oktattdk, 1783 Clementi tanitvanya lett”. Tizenharom éves koratol
magatol tanulta ,,a° legjobb klavirszerzok, jelesen Héndel, Bachok, Dom. Scarlatti,

Haydn ’s végre Mozart munkajit”. Felndttként ,,csaknem mindég Londonban lakott, ’s

80 Clavicembalo wurde sonst der Kielfliigel, dann aus das Clavier genannt.
81 A német eredetiben: Clementi, einer der grdssten jetzt lebenden Clavierspieler und Componist fiir das
Pianoforte... azaz a pianoforte ma €16 egyik legnagyobb jatékosa és szerzdje.
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fokép klavirtanitassal foglalatoskodott”, elényds tulajdonsagai ,,a’ legbecsiiltebb
klavirtanit6 tekintetére juttattdk”. E fordulatok az eredeti német szovegben is igy
szerepelnek (Clavierunterricht, Claviercomponisten, Clavierlehrer), viszont amikor
Cramer muveirdl esik sz6 — ,,szerzeményei (70 szam) mind egyik klavirra irattak, * s
concertbdl, sonatakbdl, rondeaukbol, phantasidkbdl és variatiokbol allanak” —, a
németben mar Pianoforte taldlhatd. A magyar valtozatban a pianoforte kizardlag a
Cramer-etidok megnevezésében bukkan fel, a forditd viszont itt félreérti a német
szoveget, amikor ugy fogalmaz, hogy e munkat: ,,/l studio per il pianoforte” maga Bach
Sebestyén is ,,Wohltemperirtes Clavier’-ja eldoskoldjanak, ’s legnagyobb munkéjanak
nevezi”.%> Magéban a Klavir szocikkben ezt olvassuk:

Klavir (Clavier, Clavichord, Clavichordium) nevet visel a’ claviaturas hangszerek
azon neme, melly az altal kiilonbozik a’ Clavecin, és Fortepian6tol, hogy hurjai
hosszabbak a’ hangfedéInél ’s azoknak hangjai a’ tasztok hatulsé végébe eresztett
kis pléhecskék altal eszkozoltetnek (1. KULCS). Ujabb idokben 6t octavara
terjesztése ’s igazabb mértékének meghatarozasa altal nagyon tokéletesedett,
csendes hangja miatt azonban a’ Fortepiano felé nem léphet. Feltalalojanak a’
11dik szazad elején élt Arezzoi Guido tartatik. Klavir jatszasi utmutatast (iskolat)
irtak: a’ régiebbek koziil Bach Sebestyén Janos, és fija Karoly Filep Emanuel; az
ujabbak kozil Tirk, Miller, Hummel, Czerny, Pleyel, ’s magyarul Démény
Sandor.

A fentiek szerint tehat a klavir mind a csembal6tol, mint a fortepiandtol
kiilonbozik, szorosan véve: clavichord. Am az is biztos, hogy a fordit6 nem ebben a
jelentésben haszndlja, amikor példaul Beethoven szonatairdl ir.% A Kézhasznii
Esmeretek Taranak klavirkivonat szocikke 1s megkiilonbdzteti a klavirt €s a fortepianot:

Klavirkivonatnak (Clavierauszug) nevezziik valamelly nagyobb muzsikai
darabnak, melly eredetileg tobb hangszerekre, vagy egész orchestrara volt
alkalmazva, klavir vagy fortepianora attételét, a’ mennyiben ezen attétel kotakra
iratott. Ennél fogva a’ kivonatot partiturabol kell késziteni. Czélja, emlékezés a’
nagyobb eredeti munkéra, mulatsdg, és tanulds. Tobbnyire operak, oratoriumok,
symphonidk vagy ezeknek egyes darabjaiban hasznaltatik, ’s azt maganak a’
szerzOnek kell kiirni. Készitése partiturai és klaviresmereteket, ’s gyakorlast
kivan.

S hogy a pianoforte (fortepiano) a klavir rivalisa és mas elvii a hangadasa, az

egyértelmiien kideriil magabdl a pianoforte szocikkbol:

Pianoforte (szokottabb mint Fortepiano) azon muzsikaszerszam, mellynek hurjai
a’ hangfen¢k felett allo srofocskakra vonatvan, billentyliknél fogva, apro, boritott
kalapacsok altal libegésbe tétetnek, ’s hol hosszabb utanhangzas nem iranyoztatik,
tiistént a’ billentyii érintése utan (bér hangfogodk altal) ismét megsziintetnek. A’

82 Wie er denn selbst das Werk: Il studio per il pianoforte” eine Vorschule von Seb. Bachs
Wohltemperirtem Clavier und sein Hauptwerk nennt.
8 A német eredetiben is Claviersonaten.
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pianoforte fokép hangjanak tomottsége, eréssége, és tartossaga altal elsdséget
nyert a’ klavir felett. A’ hangok erejét azzal is nevelték, hogy minden hang
hurjainak szdmat szaporitottdk. Rendesen a’ mai pianofortek hdrom hurosok, de
vannak négy hurosok is. A’ kalapacsok kdzonségesen alolrdl iitik a’ hurokat; de
mar Capotasten név alatt Bécsben ollyakat is készitettek, mellyekben a’
kalapéacsok a’ hurokra feliilrol esnek, ’s ezeknek még erésebb hangjok van. A’
hangnak részint valtoztatdsa, részint hosszabitasa a’ valtoztatok altal torténik,
most azonban csak keveseket hasznalnak. Ezek koziil a fébbek 1) melly altal a’
hangfogdk felemeltetnek. Ezzel gyakran a’ fortissimo-ra, ’s a’ jatékbeli
szabatossag hijanyanak eltakarasara visszaélnek. A’ szerzeményekben Ped.
(Pedale) szoval, a’ hangfogonak leejtése pedig csillaggal bélyegeztetik. 2) a’
piano, 3) az eltold, vagy elmozdit6, melly: a una corda szokkal mutattatik ki,
mivel itt a’ kalapacs csak egy hurt érint, ’s altala igen bus hangok szarmaznak.
Ezel6t a’ pianoforte helyét a’ klavir (clavicordium), ’s az ugy nevezett Fliigel
potola, mellyekkel azon jelességben osztozik, hogy rajta egyetlen egy jatszo teljes
harmoniat hozhat ki, ’s a’ legsebesebb legnehezebb hangsorokat konnyen kiviheti,
’s azért e’ szerszamok a’ harmonia megtanulasat is igen konnyitik. A’ klavirnal
abban az egyben hatrabb all, hogy ennél az ujjak nyomasa a’ hang képzésére
nagyobb befolyassal van, a’ pianoforteban pedig a’ hangok mar mintegy készen
fesziilnek; de némelly modossagot is, millyenek a’ reszkettetés és libegtetés,
egyediil csak klaviron lehet jol kifejezni. — Mi a’ pianoforte alkatjat illeti: a’
legk6zonségesebbek asztalszabasuak, ’s ezek rendesen hangjokra nézve
gyongébbek, és szarnyszabasuak; ez utolsok pedig hosszak vagy rovidek. A’
mostani pianofortek hangkdre rendesen hat octava, a’ mély contra — F-t6l kezdve,
de vannak hetedfél, s6t hét octavasok is. Készitettek egyenesen felallo
pianofortekat is, p. o. Dietanaklasis, de ezek nem igen vannak szokasban. A’
pianofortet Chr. Gottlieb Schroder, ki Hohensteinban Szaszorsz. sziil. a’ 18 szaz.
elején, (1717 koriil Drezdaban) talalta fel. De csak lassankénti javitasok altal ment
az tokéletességének azon fokara, mellynél fogva most minden muzsikai
mulatsagokban olly nevezetes szerepet jatszik. Erdre és tartdssadgra nézve az angol
szerszamok mindenek felett kitliinnek, de banasuk is nehezebb, ’s igen dragak. A’
német pianoforték kozt még mindig a’ bécsieké az els6ség; azonban Berlinben,
Drezdéaban, Lipcsében és mas helyeken is derék pianoforte-készitok vannak.
Hazankban Pesten Driinner Karoly és Zobel Ferencz jelesek.

A Kozhasznu Esmeretek tardban elsoként a Clementirél szolo szocikkben
taladlkozunk a pianoforte kifejezéssel. Nevezett zeneszerzd ,,18 esztendds koraban
gyakorlottsagban ’s kifejezésben minden kortarsait megeldzte, és Opus 2-4t adta ki,
melly a szerzésnek ezen nemében uj iddszakot alapitott. E’ volt az alap, mellyen a’ mai
pianoforte-sonataknak egész forméja épiilt, €s egyszerlisége ’s ujsaga altal az esmerdk
¢és kedveldk csudalatat felébresztette.” Ha nem is lehet egyértelmiien szignifikdnsnak
tekinteni az eltérést, de az ujabb idészakhoz k6tddd kontextusokban (a forditas forrasaul
szolgald német lexikon 1827-ben jelent meg) valamivel gyakrabban szerepel a
pianoforte-fortepiano hangszernév. Johann Friedrich Reichardt (1752-1814) ,,mar 10
éves kordban hegediin és pianoforten hallatd magat”. Vincenzo Righini (1756-1812)
»dalait, canzonettjeit, duettjeit ’sat. mellyeket pianoforte kisérettel irt, mindenkor

kifejezéssel teljes, kecses €s gazdag énekii melodia ’s folyd harmonia bélyegzi”. Daniel
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Steibelt (1765-1823) édesapja klavircsinalo volt, 6 maga mar ,csdszari karmester
Petersburgban, hires pianofortejatszé ’s hangszerkeztetd”. A jeles hangszerész, Johann
Andreas Stein (1728-1792) ,.készitett még gyermekeivel sok szaz pianofortet, mellyek
egész Europaban elhordattak”. Bernhard Anselm Weber (1764-1821) fiatalon
klavirvirtuozként utazgatott, viszont dalait (,,melodids és characterteljes énekei”)
pianoforte kisérettel latta el. Karl Maria von Weber (1786-1826) ,,fortepianojatszasban
sajatlag kiképzé magat”, késébb pedig sok ,klavirdarabot” irt. Amikor 1816-ban ,,ismét
utazni ment ’s Berlinben egy miikedveld baratja hazanal huzamosabban tartozkodott, ira
pianoforte-sonata 3 legszebbjeit”.

Egy terminolédgiai szocikkbdl (Sonate) az deriil ki, hogy ,régenten csak egy
szerszamra, jelesen hegediire irtak sonatdkat, késébb és most majdnem kirekesztdleg
klavirra. Igy a’ sonata valamelly hangszerszdmnak mintegy monologja volt. Kés6bb
jovének divatba azon sonatak, mellyekben a’ klavirt vagy fortepianot hegedii vagy
fuvola, kiirt és clarinet kiséri, ’s ezeket Trioknak is nevezék. Azonban ezeknél nem kis
akadaly az, hogy a’ klavir hangja igen gyenge, a’ fortepiano pedig nem illik 6ssze mas
szerszamokkal.”

Joseph Wolfl (1773-1812) ,,Mozart Leopold ¢s Haydn Mihdly alatt iigyes
fortepiano-jatszova ’s compositorra képz¢é magat”; Boyeldieu [Francois-Adrien
Boieldieu, 1775-1834] mint ,,fortepianotanit6 a’ conservatoriumba bevétetett”. Johann
Nepomuk Hummel (1778-1837) ,az ¢€l6 legnagyobb klavirjatszok egyike, hires
hangszerz6”, tanulmanyait jellemzdéen klaviron végezte, am amikor ,,1816-ban
meglatogata Berlint, Leipzigot ’sat. €s mindentiitt, mint az elsd fortepianistak egyike, ki
rendkiviiles ligyességével kiképzett eldadast, harmoniai gondolatokban nagy bdséget, ’s
hangszerén a’ muzsikai hevenykedésben (improvisatio) remek készséget tudott
Oszveegyeztetni, egyirant csudaltatott. (...) Leghiresebb ’s legbecsesebb
szerzeményeinek tartanak A moll, és H mollbol késziilt két fortepiano-concertjei”.

A Hur szocikkben irjak: ,,dréthurokat Niirnbergben sokat készitettek, ’s hajdan
ezek tartattak legjobbaknak; késdbben a’ berlini hurok vétettek a’ fortepianok
felhurozésara; végre Bécsben a’ Mariahiilfi uton egy drothurkészité olly jo hurokat
tudott csinalni, hogy a’ bécsi fortepiano készitdék tobbnyire csak téle veszik, ’s mar most
a’ berlinire nincsen sziikségek”. Es végezetiil Friedrich Kalkbrenner (1785-1849) ,.az
¢l legjelesb fortepianistak egyike”. Legjobb darabjait viszont klavirmiveknek nevezi a
lexikon, ezek a munkék ,,azon elsdséggel birnak, hogy nagyon alkalmatosak a’ kézre, és

1gy igazi klavir darabok ’s jutalmazzak a’ faradsagot”.
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4. A Kozhasznu Esmeretek Tara

A kalandos ¢letli német konyvkereskedd, nyomdasz és vallalkoz6é Pozsony majd Kassa
érintésével érkezett Pestre: Wigand Ott6é (1795-1870) az 1820-30-as évek forduldjan
mar a magyar irodalmi élet tobb jeles személyiségével allt kapcsolatban és iizleti
lehetdséget szimatolt a magyar nyelvii konyvkiadasban.! Wigand Vaci utcai
konyvkereskedése a reformkori magyar értelmiség egyik fontos talalkozohelye,
Sennowitz Adolf visszaemlékezése szerint konspirdcios helyszine lehetett.>? Wigand
1827-ben koltozott Pestre, itt viszont Kassan bejegyzett konyvkereskedelmi
szabadalmat (concessio) nem érvényesithette. Sennowitz szerint ,kapdra jott az a
gyaszos alkalom, hogy Szubuly Gyorgy pesti kdnyvarus éppen akkor meggyilkoltatvan,
ennek a concessiojat valthatta magahoz s ezzel nyithatta meg tizletét a vaczi-utczai
Kappel-, késdbb Zary-féle hazban”.? Szinte bizonyos, hogy az iigylet nem igy zajlott,

Wigand és Szubuly személyesen egyeztek meg.*

I Kassai évei alatt ismerkedett meg Wigand Ottdé a Széphalmon él6 Kazinczy Ferenccel. 1827-ben
Pesten telepedett le — boltjat 6cese, Gyorgy vette at —, s itt-tartdzkodasa néhany évében — 1828 és 1833
kozott — 28 magyar és 39 német nyelvi kotetet adott ki, de a Sasc. tudomanyos periodikat is 6
terjesztette. Széchenyi miiveinek szorgalmas kiadoja is volt, hiszen németiil adta ki a Lovakrult, a Hitelt,
a Vilagot és a roviditett Blicket, az elsé kettét Vojdisek Jozsef, a harmadikat Paziani Mihaly forditotta
(1830-1833).” Gazda Istvan, Konyvkereskedok a régi Vici utcaban a pesti konyvnyomtatds elsé szdz
évében. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1988), 62.
2, Minthogy e bolthelyiség Wigand s majd utéda Heckenast Gusztav alatt bizonyos torténeti nevezetesség
hirére jutott, s mert az akkori politikai és konyvarusi viszonyokra is derit némi vilagossagot, nem tartjuk
érdektelennek ezt a helyet leirni. A helyiség hat egymasba nyil6é szobabol allott, melynek legutolsoja
azonban mar nem fekiidt egyenes irdnyban a tobbivel, hanem derékszégben kanyarodott be az épiiletbe.
Ezt a szobat Wigand erds deszkafallal rekesztette el, a deszkafalat pedig konyvekkel telerakott allvanyok
maszkiroztak. A konyves allvany egy helyén titkos rugd volt, melyet, ha megnyomtak, az allvanynak egy
része ajtokép kinyilt. Ez ajton at az elrekesztett titkos helyiségbe lehetett jutni, a tiltott konyvek depojaba,
mely nem egyszer adott biztos rejteket az abban halomszamra elhelyezett bel- es kiilfoldi tiltott
irodalomnak, a sziinteleniil szimatold s kutatd sajtorenddrség argus szemei s irtd kormei el6l. E titkos
raktar egész 1862-ig allott fenn, s abban Heckenast utan 1847-t31 a szortimentben utéd, Edelmann Karoly,
s majd ennek iizletutéda Stolp Oszkar (1853 o6ta) szinten a tiltott kdnyveket rejtegették.”
Sennowitz Adolf, ,,Wigand Ott6”, Magyar Kényvészet, 5 (Budapest: Magyar Konyvkeresked6k
Evkonyve, 1894),V-XXVI.
3 Uo.
4 Szubuly Gyorgy kereskedelmi jogat 1827-ben — irja Gazda Istvan — ,,Wigand Ott6 vésarolta meg. A
levéltarban sikeriilt fellelnlink az eredeti szerzédést, melynek szovege — magyar forditasban — igy
hangzik:
En, Szubuly Gyorgy helybeli kebelbeli konyvkereskedd eladom Wigand Otté kinyvkereskedd iirnak
kényvkereskeddi jogomat a hozza tartozo arukészlettel és tartozékokkal megallapitott 6000 ft, azaz
hatezer bécsi értékii forint vételarért... Pesth, 1827. dec. 13-an.

Szubuly Gyorgy mint elado

Wigand Otto mint vevo.

Mivel a kdnyvszakma torténészei eddig nem talaltak meg ezt a szerzddést, ezért a korabbi leirasokban
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Wigand Ottd — meséli Sennowitz Adolf — 1833-ban azért menekiilt meglehetds
gyorsasaggal Lipcsébe (lizleteit Heckenast Gusztavnak adva el), mert a titkosrenddrség
elfogatd parancsot adott ki ellene. A vad: cenzlra altal tiltott szoveg kinyomtatasa €s
Magyarorszagra csempészése volt. Wigand renddrségi jo kapcsolatai révén értesiilt a
letartoztatasi tervrol. A kiadott és csempészett konyv bard Wesselényi Miklos
Balitéletekrol cimli munkdja volt. A nyomtatvanyra Wigand — félrevezetésiil — a kiadas
varosaként Bukarestet nyomtatta rd. Valdjaban Lipcse volt.’

Wesselényi 1831-ben fejezte be a kéziratot, és eredetileg nem is Wigand
vallalkozott a kiadasra. A Wesselényi-iigy €ppen azokban a honapokban taldlta meg
Wigandot, amikor egyik legkockazatosabb magyarorszagi vallalkozasdba fogott.
Brockhaus Conversation Lexikonjdnak magyar nyelvll kiadasahoz ,,100.000 forintnyi
toke kellett, eléfizetoket keresett és talalt is. Az elsd kotet elején folsorolja mindazokat a
nagyméltosagi, méltosagos, nagysagos, fotisztelendd, tisztelendd, tiszteletes, tudos,
tekintetes, nemzetes €s vitézld eléfizetoket, akik munkdja kiadasat lehetdvé tették, szam
szerint 799-et. Fogadalmat tett, hogy munkdja bevégzésében csak a halal akadalyozhatja
meg.”®

A Koézhasznu esmeretek tdara rossz lizletnek bizonyult. Wigand ,,15 ezer forintot
rafizetett (egy-egy kotet ara 2 forint volt), masrészt mivel nem sikeriilt jol adaptalni e
német milvet Magyarorszagra, hatalmas irodalmi-torténeti vitat inditott el.”” A kdnyvek
egy részét ,.el sem tudta adni, s ezért jogutdda abbdl kés6bb egy 1) cimlappal, mintegy

masodik kiadast is készitett.®

csak 600 forintos wigandi vételarrdl beszélnek. Leirjak azt is, hogy Szubulyt meggyilkoltak, s ezért valt
iiressé az iizlet, de mivel a szerzddést 6 maga irta ald, ez nehezen hihetd.”

Gazda Istvan, Konyvkereskedok a régi Vaci utcaban a pesti konyvnyomtatds elsé szdaz évében, 61.

5 Sennowitz Adolf leirasat Gazda Istvan is megismétli. Konyvkereskeddk a régi Vici utcdban a pesti
konyvnyomtatds elso szdz évében, 67.

6 Révay Mor Janos, A Révai Nagy Lexikondnak torténete.

7 Gazda Istvan, Konyvkereskeddk a régi Vaci utcaban a pesti konyvnyomtatds elsé szdz évében, 63.

8 Uo. 66.

A masodik kiadashoz fogalmazott felhivast idézi Gazda Istvan: , Kozhasznu Esmeretek Téra a
Conversations-Lexikon szerint Magyarorszigra alkalmaztatva. 12 vastag kotet. A-Z. Uj valtozatlan
kiadas. 1839. N. 8-rét. Minden kotet 1 frt. Az egész munka csak 12 frt. Kilenc év eldtt — honi literatarank
nagy reményekkel biztatd szakdban — célul tlizte ki maganak a magyar Conversations-Lexikon kiaddja
vallalatba vett munkéjat belekoltott pénzének szerencséltetésével oly terjedelmesen, s oly terv szerint
dolgozva, mint az ilynemu angol, francia és német Encyclopddidk, kdzrebocsatani. - A munka szamos
aldozattal, sok faradsaggal 5 év el6tt 15.000 forintnyi szembeting veszteséggel létesiilt. E veszteség
egyediil a kiadot érte, ki nem nyer egyebet azon meggy6z6désnél, hogy a magyar olvas6 kdzonség sokkal
kevesebb, mintsem ily vallalatot eléggé gyamolitani s a szerkeszt6ség ¢és munkatarsak faradsagat
megjutalmazni képes legyen. Ot év alatt a kész Lexikonbol 24 forintnyi bolti 4ran csak kevés példany kelt
el, mivel magasnak tetsz6 ara, ambar a munkanak nagy becse s minden oldalu hasznavehetdsége nem 16n
félreismerve, akadalyul szolgalt kdzonségesebb, foképpen a kevésbé vagyonosak kozt elterjedésének; s
ama naprol napra mindinkabb nyilatkozé Ohajtast tamaszta: bar ara szallittatnék le e kodzhasznu
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Az iizlet szempontjabol az sem lehetett szerencsés, hogy Wigand — nemcsak a
Wesselényi-ligy miatt — mind ritkabban tartézkodott Pesten. Gazda Istvan szerint:

Valésziniileg nem volt inyére az itteni kereskedés, meg lehetséges, hogy tiltott
konyvek arusitdsa miatt zaklattak is. Ez utobbiakkal kapcsolatosan csak
talalgathatunk. Kertbeny Karoly, az ismert bibliografus egykoron (1880) igy
vélekedett err6l: ,,Egy maig sem ismeretes esemény — mondjak, hogy
lengyeleknek szerzett Gtleveleket — Wigandot arra kényszerité, hogy 1831-ben egy
éjjel Pestrél menekiiljon. Pesti tizletét sogoranak adta at.” Késdbb szamos mas
tedria sziiletett, az egyik legutolsdt a Magyar Irodalmi Lexikonbdl idézziik:
,,1832-ben — tiltott konyveknek a cenzira megkeriilésével valé behozatala miatt,
valamint azért, mert Lipcsében titokban kinyomtatta Wesselényi
Miklés Balitéletekrol c. konyvét — a renddrség eljarast inditott ellene. Ekkor
iizletét atadta sogoranak, Emich Gusztavnak, elhagyta az orszagot, és halalaig
Lipcsében élt.”””

A Conversation Lexikon tervét hevesen tdmadd csoport, Bajzaval az élen azt
gyanitotta, hogy a vallalkozas fOszerkesztdje, foredactora Dobrentei Gébor, akit a
fiatalabb generacidhoz tartozd magyar értelmiségiek koziil sokan a kdzépszeriiség
szimbolikus alakjanak tekintettek. Olaj volt a tiizre, amikor Ddobrentei egyetlen
alkalommal megszolalt a vitdban: 1830 aprilisaban irja: ,,Bajza, szerkesztonek engem
hiszen, s azt mondja, igen szépen, hogy a redakcid koril bujkalok. Ha volnék, miért ne
neveztem volna meg magamat? Mertem azt eddig is tenni. Egyszerli résztvevo vagyok a
munkéban, egyéb semmi. Megkért Wigand Otté Ur, s felvallaltam 6tféle rokon targy
cikkeit, melyekhez talan jobban értek”.'® Bajzaék azonban nem tévedtek Dobrentei
valdadi szerepét illetéen. Egy 1999-ben publikalt maganlevélbdl példaul kideriilt, hogy
Dobrentei mely teriileteket vallalta magara, illetve azt is vilagossa teszi, hogy a
kozremiikdésnél messze nagyobb szerepet vallalt.

Dobrentei Gabor Bitnicz Lajosnak

Kedves J6 Tisztelend6 Ur.

A’ Conversations Lexicon magyar kiadasa, minden megtamadtatasa ellenére is
megjelenik. F6 Tisztelend6 Ur kérve lesz Gigy tudom a’ romai classica literatura és
romai régiségek dolgozasara ’s igen Ohajtanam, hogy magara vallalni
méltoztatnék. Uj résztvevok az elsd jelentés utan: Grof Teleki Josef, irja a’
Hunyadi hazhoz tartozokat, Horvat Istvan, Diplomatica ’s Magyar historia, Baro
Wesselényi Miklos, Gazdasag; Tittel Pal, Mathesis, Astronomia, Domény Sandor
Musika ’s a’ t. Enyim: az olasz, franczia, angol és magyar szép literatura ’s iras
theoriaja.

munkénak, hogy a t. cz. magyar olvasok kozt kdnnyebben elterjedhessen. E cél elérése végett egy példany
arat 12 forintra szallitom le, s ezen aron ndlam nemcsak teljes példanyok kaphatdk, hanem egyszersmind,
még egy ideig, havi kotetenként is 1 pengd forintjadval megszerezhetik. 10 példanyra a 11-ik ingyen
adatik.”

9 Uo. 67.

10 Ki szerkeszt6je a Conversations-lexikon magyar kiaddsanak?” Szalai Anna (szerk.), Tollharcok —
Irodalmi és szinhazi vitak 1830 — 1847, 24.
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A’ B betliben akarok f6 Tisztelendé Urrdl emlitést tenni, kérem tehat
baratsaggal kozolje velem minél elébb sziiletése idejét, nevelkedését ’s holmit ’s
mi életrajzdhoz tartozik. Olly szép téonusu itéld ’s prozaikus mint f6 Tisztelendd
Ur, igen megérdemli, hogy a’ Magyar Conversation Lexiconba belé¢ menjen, ’s
azért csak felejtse el egy kissé szerénységét, bardtjaval kozli ’s tisztel6jével a’ mit
kozol.

Dobrentei Gabor
Budén Aprilis 14d 1830.!!

A muzsikai targyak kidolgozasara felkért Domény Sandor végiil a — feszitett
litemezésti — munkdban nem vett részt. Wigand ugyanis harom év alatt szerette volna
tetd ald hozni a teljes vallalkozast, amit Domény képtelenségnek tartott. Az elkésziilt
lexikon zenei szocikkei e kétségeket — mint a késObbiekben bemutatjuk — részben

igazoltdk. Ugyanakkor Ddbrentei nem véletleniil szerette volna Doményt megszerezni a

lexikon-iigy szamara. Démény neve, a legtobb a felkért kdzremiikodééhez hasonldan,'?

11 Toth Péter, ,,Valogatas Bitnicz Lajos kiadatlan leveleib8l”, Bdr — Tdrsadalomtudomdnyi és miivészeti
Solyoirat, 1999/3, 166-167.
Dobrentei a kért adatokat bizonyosan megkapta, igy Bitnicz Lajos érdemeit egy igen terjedelmes
szécikkben részletezhette a Kozhasznu esmeretek taraban.
12 Az enciklopédia elsd kotete 32 nevet sorol fel (a munkatarsak kore a kés6bbiekben valtozott, boviilt):
1. Angyalffy Matyas — a keszthelyi gazdasagi iskola egykori tanara (foldmivelési és
allattenyésztési cikkek)
2. Aszalay Jozsef — helytartosagi titkar (foldrajz)
. Ballai Valér — bencés szerzetes (hittudomany)
. Balogh Pal — orvos (orvostudomany, kémia, természetrajz)
. Balogh Samuel — reformatus lelkész (filozo6fia)
. Bitnicz Lajos — katolikus pap, liceumi tanar (klasszika-filoldgia)
. Csato6 Pal — akadémiai irnok (vegyes cikkek)
. Cserneczky Jozsef — a Sas cimii folyoirat munkatarsa (vegyes cikkek)
9. grof Dessewffy Jozsef — foldbirtokos (nyelvészet, torténelem, mezégazdasag)
10. Dobrentei Gabor — akadémiai titkar (vilagtorténelem, magyar torténelem, vilagirodalom,
magyar irodalom, nyelvtan, verstan
11. Fabri Pal — evangélikus gimnaziumi igazgaté (magyar torténelem)
12. Ferenczy Istvan — szobraszmiivész (képzomiivészetek)
13. Guzmics Izidor — bencés szerzetes (hittudomany)
14. Gyo6ry Sandor — mérndk (matematika, miiszaki tudomanyok, zene)
15. Jakab Istvan — helytartosagi fogalmazo (zene)
16. Kis Janos — evangélikus szuperintendens (hittudomany)
17. Kiss Karoly — csaszari kiralyi kapitany (hadtudomany)
18. Lassu Istvan — pénziigyi hivatalnok (f6ldrajz)
19. grof Mailath Janos — foldbirtokos (osztrak torténelem)
20. bar6 Mednyanszky Alajos — kiralyi helytartotanacsos (térténelem, miivészetek)
21. Nyiry Istvan — reformatus tanar (fizika)
22. Ponori Thewrewk Jozsef — ligyvéd (vegyes cikkek)
23. Polya Jozsef — orvos (orvostudomany)
24. Sarkany Miklés — bencés szerzetes (hittudomany)
25. Schedius Lajos — egyetemi tanar (esztétika, foldrajz)
26. Szalay Imre — katolikus pap, egyetemi tanar (hittudomany)
27. grof Teleki Jozsef — akadémiai elndk (magyar torténelem)
28. Thaisz Andras — iigyvéd, a Tudomdnyos Gyiijtemény volt szerkesztdje (jogtudomany)
29. Tittel Pal — egyetemi tanar (matematika, csillagaszat)
30. Vasarhelyi Pal — mérnok (mtiszaki tudomanyok)
31. baré Wesselényi Miklos — foldbirtokos (1otenyésztés)

0O\ L B~ W
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gyakrabban tlnt fel a Tudomdnyos Gyiijtemény lapjain, Domény tajékozott volt a
kiilfoldi zeneelméleti irodalomban, zeneszerzoi tevékenységet is folytatott, 1826-ban
pedig kozremiikodott egy magyar nyelvii zongoraiskola kiadasaban.'> Mindezeken tiil
Domény azon kevesek koz¢ tartozott, akikre — igaz, csak nagyon kis mértékben, de — a
kiilfold is felfigyelt. Az Utmutatdsrél példaul a lipcsei Allgemeine Musicalische
Zeitungban rovid ismertetés jelent meg, melynek — Vorosmarty Mihaly altal készitett —
magyar forditasa megjelent a Tudomdnyos Gyiijteményben is.'*

Dobrentei a zenei szocikkek megirasara felkérhették volna Rothkrepf (késébb

Matray) Gabort is, aki 1828-t6l kezdve a Tudomanyos Gyiijtemény koteteiben publikalta

32. Zsivora Gyorgy — iigyvéd (jogtudomany).

13 Domény Sandor-Malovetzky Janos, Utmutatis a’ Klavir, vagy Fortepiané helyes jatszdsdra;
Vilagosito Példakkal, Kadentzidkkal, és 45 Gyakorlo Mu’sikai Darabokkal. A’ Két Magyar Hazabeli
Mu’sika-Tanitok és Tanulok Szamara (Pest: Miller Karoly, 1826).
4 A’ Lipcsei Muzsikai Gjsdg (Allgemeine Musicalische Zeitung) idei folyamatjaban ezen Munkarol:
Utmutatas a’ Fortepiano® helyes jatszasara 62 gyakorlasokban, mellyeket Haendel, Clementi, Cramer,
Schmitt, Kalkbrenner, Steibelt, Moscheles, Becker, Potter, Ries, és Passi Munkaikbol valogatva Tanitok
és Tantlok’ szamara kiadott Domény Séandor, kovetkezd rovid megitélését adja: A’ magyar czim
megel6zi a’ németet’, valamint a’ 12 lapnyi hosszu értekezésben ’a’ muzsikai eléadasrél” mind a’ két
nyelv egymas ellenében all. Mivel magyar orszag még illy nemii Munkat haza nyelvén nem bir, méltan
tartotta a’ Szerzo sziikségesnek a’ legczéliranyosabbakat a’ nagy érdemii Tiirk” munkaibdl felvenni. Mi
ezen targyakat mint kozttiink mar 6smereteseket, ugy tekintjiik ’s csak azt lehet jelenteniink, hogy minden
roviden, vilagosan, ha szinte (mint természetes) nem kimerit6leg is, vagyon Ossze alkotva. E’ f6lott az
ujabb észrevételek sem maradtak hasznalatlanul. A’ hangmiidarabok valasztasa nem csak egészen
hibatlan, hanem belatast és izlést is bizonyit. Vald, hogy a’ hangszerzék nevei koztt, kiknek munkaibol
szedetett Gssze a egész, tobben vannak, kikbdl akarmit vesziink, az mind jo, ’s épen ezektdl van a’ legtobb
véve. Ki tehat ama’ remekmunkakat nem birja, vagy nem volna hajlandé megszerezni, azt itt egy igen
ajanlatos valasztvanyt talal, mellynek nagy hasznait veheti. Magyarorszagra nézve, ezen helyes kivonatok
nyilvanos nyereség. Nyomtatas €s papiros jok. Az egész 112 lap hosszufolioban.

Vorosmarty Mihal.
Tudomanyos Gyiijtemény. Szerk. Vorosmarty Mihaly. Pest: Trattner J. M. és Karolyi 1., 1830/ X., 133—
134.

Az eredeti szoveg:

,~Anweisung das Fortepiano richtig zu spielen, bestehend in 62 Exercitien, gewéhlt aus den Werken von
Héandel, Clementi, Cramer, Schmitt, Kalkbrenner, Steibelt, Moscheles, Becker, Potter, Ries und Passy, fiir
Lehrer und Lernende herausgegeben von Alexander von Domény. Pesth, beym Herausgeber und bey Carl
Miiller. Pr. 6 FI. C. M.

Der ungarische Titel geht dem teutschen voran, wie in der 12 Seiten langen Abhandlung ‘liber
den musicalischen Vortrag* beyde Sprachen einander gegeniiber stehen. Da Ungarn noch kein Werk der
Art in der Landessprache besitzt, fand es der Verf. mit Recht néthig, das Zweckdienstlichste aus dem
Werke des verdienstvollen D. G. Tiirk hier aufzunehmen. Wir diirfen also die abgehandelten Gegenstdnde
als unter uns bekannt voraussetzen und haben nur anzuzeigen, dass Alles kurz und deutlich, wenn auch,
wie natiirlich, nicht erschdpfend zusammengestellt ist. Dabey sind neuere Bemerkungen nicht unbenutzt
geblieben. Die Auswahl der Tonstiicke ist nicht nur vollig untadelhaft, sondern sie zeugt iiberall von
einsicht und Geschmack. Unter den oben angegebenen Namen der Componisten, aus deren Werken das
Ganze zusammengelesen ist, sind allerdings mehre, aus denen man nehmen kann, was man will und es ist
Alles gut. Gerade von diesen Meistern ist das Meiste entlehnt. Wer also jene Meisterwerke nicht selbst
besitzt, oder sie sich anzuschaffen nicht geneigt seyn sollte, dem wird hier eine sehr empfehlenswerthe
Auswahl angeboten, die ihm hdochst niitzlich werden muss. Fiir Ungarn selbst sind diese erfahrenen
Aushebungen ein offenbarer Gewinn. Druck und Papier sind gut. Das Ganze zéhlt 121 S. in Lanfolio.
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A’ Musikanak Koézonséges Torténete cimii munkajat.'> Feltehets, hogy Matray
felszaporodd ujsagirdi, ujsdgszerkesztdi teenddi miatt nem vett részt a Kozhasznu
esmeretek tdranak munkalataiban;'® Szinnyei Jozsef nagy valdszintiséggel téved,
amikor Matray életrajzaban a lexikon munkatarsai kozétt sorolja fel.!”

Az enciklopédia elsd harom kotetében a zenei szdcikkek legtdbbje J alairassal
jelent meg. A szigné Jakab Istvant jeloli, aki a reformkori magyar operai és szinhazi élet
sokoldalu és szines egyénisége volt. A negyedik-6todik kotetben — melyben sok a
szignd nélkiili forditas — még fel-felbukkan nevének roviditése, a J, a hatodik kotettol
kezdve viszont Ugy tlinik, hogy a munkéban mar csak elvétve vett részt. Feladatat az
eredetileg matematikai szocikkekre felkért Gyory Sandor vette at. Gyory a
késObbiekben matematikai kutatdsai mellett az akusztika és a hangolas-elmélet

kérdéseiben mélyiilt el.'8

Az altal forditott szocikkek gyakran a német szoveg roviditett,
kivonatolt, vagy éppen ellenkezdleg: kiegészitett valtozatat nyujtjak; nem ritkan pedig
olyannyira vazlatosnak tiinnek az eredetihez képest, hogy a széveg inkabb sajat katfobol
valonak tetszik. Ugyanakkor a GyOry altal irt szocikkek nyelvezetébdl, stilusabol
kozvetlenebb képet kapunk a korszak koznyelvérdl. Gydry Sandor nyelvyjitd
invenciojat tehat nem itt, hanem a matematika magyar terminologidjanak
megteremtésében kamatoztatta, olyan kifejezéseket koszonhetiink neki, mint példaul a
fiiggvény, a kitevé, a viszony, a hatvany, a szorzo, a sorozat vagy a kozés osztd."’

A munkatarsnak elséként felkért Domény Séandor végiil Jakab Istvan
kritikusaként tért vissza a Kozhasznu esmeretek tdrahoz. Recenzidt publikélt a
Tudomdnyos Gyiijteményben,”® melyre Jakab viszontvalaszt irt a Sas cimi
folyoiratban,?! amire Démény a Tudomdnyos Gyiijteményben reagélt.”> A tébb mint
Otven oldalnyi vitaanyag nyers, szenvedélyes ¢és személyeskedd hangvétele

esszencialisan kozvetiti a Conversation Lexikon por atmoszférajat, ennek ellenére nem

15 Matray Géabor, A Muzsikanak Kozonséges Torténete és egyéb irdsok (Budapest: Magvetd, 1984)

16 Bene Zoltan, Az ujsdgird és konyvtdros Matray Géabor. http://mek.oszk.hu/03200/03237/html/. letdltés:
2019. 07.22.

17 Szinnyei Jozsef, Magyar irék élete és munkdi. 8. kotet (Budapest: 1902), 346.

18 Gyéry Séandor, ,,A hangrendszer kiszamitdsarol és zongordk hangolasarol mérséklet nélkiil tiszta
viszonyok szerint”, Magyar Akadémiai Evkb'nyvek, 9, (1858)/3.

19 Szegedi Janosné, ,,Gyory Sandor, a reformkor mérndke”, Honismeret, XXIII, (1995)/4.

20 Démény Séandor, Eszrevételek, és jobbitasok a’ kdzhasznu esméretek Taraban 1évé mu’sikai
tzikkelyekre”, Tudomanyos Gyiijtemény, 1831/VIIL., 91-101. (1d. Figgelék —1I1.)

2l Jakab Istvan, ,,Felelet — Déménynek a’ koz hasznu esméretek taraban 1évé muzsikai czikkelyek irant
tett észrevételeire”, Sas, VII. September 30. 1831, 134—-140. (1d. Figgelék — I1.)

22 Démény Sandor, ,,Igazitdsok. Mondoka: Jakabnak a’ m. e. Sas VIIdik Kétetiben 1. 134-140. illyen
felyiilirassal — ’felelet Doménynek a’ kdzhasznli esméretek tardban 1évé muzsikai tzikkelyek irant tett
észrevételeire’, — szarnyra botsatott feleleteire”, Tudomdnyos Gyiijtemény,1832/1., 114—128. (1d. Fiiggelék
—1L.)
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keriilt be a Tollharcok valogatdsdba. Matray Gabor 1832-ben (Mdsodik Toldalék a
Magyarorszagi Muzsika Torténetehez) Domény elsé két cikkét lajstromozta (Jakabét
nem),” a vitaanyag feldolgozisira azonban — tudomdsom szerint — a kdzelmultig nem

keriilt sor.?*

4.1. ,Mesterszoknak okos formalasa”?

Bartay Andrés 1834-ben Pesten kiadott zeneelméleti konyvének dedikacidjaban a
Magyar Apollot ,,csekély hangmiivészi tudomanyom’ szerény” sziileményének nevezi,
mely ,,mint honni nyelviinkén maga nemében elsé tiinemény, majd feliil haladva a
jovenddség bdvebb kifejlddése 4ltal, a’ feledékenység sirjdba menendd vala™.2
Valamivel késébb, az Elobeszédben ismét a ,honni nyelv” jelentdségére hivj fel a
figyelmet, szerinte a magyar f6ldon sarjadd zenei tehetségek kibontakozéasanak egyik
akadalya a ,,nemzeti nyelven irt muzsikai oktatdé konyvek™ hidnya. Bartay vallalkozasa
valdban lenylig6z0, hisz szinte egyediil, jelentésnek mondhat6 eldképek nélkiil — talan a
nyelvijitas szellemiségétdl is ihletve — vallalkozik a zene, a zeneelmélet nemzetkozi
szakterminologidjanak magyar nyelvre valo atiiltetésére. A Magyar Apollo akar a zenei
szakterminologia korabeli diskurzusdnak — mint ahogy ez mas szaktudomanyokban
ebben az idészakban lezajlott — kiindulépontja lehetett volna. Am az elsé nyilvanos
zeneelméleti szakterminologiai vitat nem Bartay konyve, hanem a harom évvel
korébban, a Kézhasznu esmeretek tara els6 koteteinek néhany zenei szocikke valtotta
ki. (A Bartay 4altal kialakitott zeneelméleti terminologia és a Kozhasznu esemeretek
taranak viszonyara egy késdbbi fejezetben — A zeneelmélet terminusairol — tériink
vissza.)

Az els6 kotetben taldlhatdo zenei szocikkekrél Domény Séandor irt birdlatot.
frasanak elején kitér arra, hogy a muzsika tudoméanyara nézve a francidk és a németek

tettek a legtobbet, e két orszagban szdmos kivald és alapos munka lat jelenleg is

2 Matray Géabor, A Muzsikanak Kozonséges Torténete és egyéb irdsok. (Budapest: Magvetd, 1984) 204.

2% Molnar Szabolcs, ,,Mesterszoknak okos formaldsa: Zenei terminoldgia, vita és karaktergyilkossag,
1831-1832”, Magyar Zene, 53:(3) pp. 263-276. (2015)

25 Bz a fejezet korabban megjelent tanulméanyom (,, Mesterszéknak okos formdldsa” — Zenei terminoldgia,
vita és karaktergyilkossag, 1831-1832.) atdolgozott, részben roviditett, részben kiegészitett valtozata. A
kiegészitésre azért volt sziikség, mert Domény Sandor irdsdnak 1832-ben publikalt utolsd két részérdl
2015-ben nem volt tudomasom.

26 Bartay Andras. Magyar Apollo avagy utmutatds a’ general-bass jdtszdsdanak, a’ harmonia dsmeretére
’s a’ hangszerzésre vezeto alapos rendszabasainak megtanulasara. Trattner és Karolyi, 1834. valamint
Mikusi Balazs. ,,’Mint honni nyelviinkdn maga nemében elsé tiinemény...” — Bartay Andras Magyar
Apolldja és a magyar zeneelméleti szaknyelv kezdetei”.
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napvildgot. Domény szerint ezen szakmunkdk ismerete nélkiil nem is érdemes belevagni
egy nem szaktudomanyos lexikon oOhatatlanul feliiletes, szakmailag tulhaladott
szocikkeinek a forditasaba, mivel a fordité nem rendelkezik a feliilbiralas, a korrigalas
képességével. E képesség nélkiil csakis a téveszmék tovabbélését segiti eld. S ha
mindezt olyan nyelven teszi, mely nyelven ez az els6 0sszefoglalo jellegi munka, akkor
ez kiilondsen karos. A zenei vonatkozasi szomagyardzatoknal tovabbi nehézséget
okozhat, hogy a magyarok még nincsenek a zenérdl vald szabatos beszéd birtokaban, a
nyelvujitas e teriiletre egyaltalan nem terjedt ki.

A’ musikai tudomany mély, targya felséges, kiterjedése széles, és jollehet vele
mar a’ régi id6kben is a’ legnagyobb elmék foglalatoskodtak; még nem mult egy
szdzadja, miolta igazi virdgzasra fejlodvén, a’ mivelt nemzeteket tokélletes érett
gyiimoltseivel taplalja. De tudva van, hogy hazankban ezen tudomany, még
egészen miveletlen hever; holott kimivelddésiinknek egyik igen hathatos eszkoze
épen e’ volna.

Valamivel késébb — a terminus-képzés és éltalaban a terminlégia alapkérdését érintve®’
—igy folytatja.

Mivel a’ mu’sikai tudomany hazankban altalan fogva miveletlen, ha ki azt anya
nyelviinkre akarja 4ltal plantalni, okvetlen megkivantatik; hogy annak az egészrél
meglehetds esmérete legyen, sokkal inkabb azon esetben, ha az egészet aprobb,
egymastol elvalasztgatott fiiggetlen tzikkelyekben akarja eléadni. Kiilondsen nagy
meggondolast, belatast, tépelddést, ragoédast kivan minden tekintetben a’
mesterszoknak okos formalasa; és senki se ditsekedhetik azzal, hogy ha az idegen
nyelven irott tudomanyban el6forduld mesterszok, az abéce rendi szerént
Oszveszedve készen tevOdnek eleibe, azoknak rovid idd alatt sziiletett nyelvén,
szinte els6 tekintettel, kimeritd értelmet, és kellemes hangzast tudna adni; épen
nem.

A feladatra — a mesterszoknak okos formélasara — Domény Jakab Istvant teljesen
alkalmatlannak tartja: ,,Jakab Istvan a’ kozhaszni esméretek tardban 1évé mu’sikai
tzikkelyeknek forditasaval, vagy imitt amott kitoldozasaval ‘s a’ t. magéra ereje felett
valo munkat vallalt.” Allitasat igazolandé elséként az Accord szocikket elemzi. E

szocikk pusztidn hivatkozas az Oszvehangzat szocikkre, tehat az Accord kifejezés

magyarazata egy késobbi kotetben szerepel majd. Domény szerint
ezen szOt, Oszvehangzat tobb mas esetekben sokkal helyesebben lehet
alkalmaztatni, p. o. Consonantia, Concentus, Consonannce, Consonnant, (ante)
Zusammenstimmung, Zusammenklang. Tovabb4a, 6szvéhangzat productumot tesz,
accord pedig ollyan hangoknak, vagy ezek jegyeinek t. i. a’ kotaknak egyszerre,
egy idében 1étét, (Coéxistentia) és tsoportjat teszi, mellyek producalnak. Es igy,
mivel accord ollyan harmoniai hangoknak tsoportjat (aggregatum) teszi,

27 Részletesebben a Terminus-képzés és forditas c. fejezetben.
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mellyeknek egy id6ben, egy tagban kell hangzaniok, sokkal helyesebben,
okosabban lehet ezt Egybehangzonak nevezni. Ha pedig az illyen harmoniai
tsoportnak alkotdé hangjait, egymasutan, egymast felvaltva, (succesive) és igy
melodiai rendel kell el6adni, mint szamtalan esetekben kell; az illyen accordot
lehet Kiilonhangzénak nevezni. (Accord brisé, gebrochener Accord). Végre:
Accord, és harmonia, sok tekintetben synonymusok, egyik a’ masikkal
feltserélodik minthogy mind kett6 tobb hangoknak gyiiledékit, tsoportjat teszi; és
ennyiben mind kettd ellenibe tevodik a’ Melodianak, mellynek hangjai kiilon
kiilén, és egyenként vevOdnek szdmba a’ harmonidhoz képest, ha a’ melodia
0ndllasu; a’ harmoniaban pedig, mar az akar Egybe, akér Kiilonhangzé képiben all
el6, mindég az egész tsoport tekintddik. — Az itt kdvetkezd tzikkelyben pedig, J.
accordot 6szvehangzasnak forditja, és igy nem egyez meg maga magaval.

Igaza van Doménynek, amikor a kovetkezd, az Alapbassus szocikket

értelmetlennek mindsiti.

ALAPBASSUS. Ezen név alatt értetik minden hangnemnek harom alaphangja,
ugymint, a’ legalsé hang ’s annak fels6 és alsd6 dominans vagy uralkodoé 1épcsdje,
mellyekre az egész harmoniaban eléfordulé minden &szvehangzasok épiilnek.
Mindazaltal valamelly darabnak al- vagy bassushangjai nem tesznek mindég
alapbassust; a’ honnan a’ harmonia megtanuldsara igen jo €s sziikséges, hogy a’
tanul6 a’ daraboknak alapbassusa kiszedésében gyakoroltassék.

Ugyanakkor a Domény altal javasolt megoldast sem konnyli els6 vagy akar
sokadik olvasasra megérteni. A recenzens szerint mar az eredeti német szoveg sem
helyes, igy nem is kellett volna szolgai modon kdvetni a Conversation Lexicon textusat.

Alapbassus (Grundbass, Fundamental bass). Ez az egész tzikkely, mint régi
slendrian, és ki nem elégit, sot hibas, kimaradhatott volna, igy legalabb a’ hibast,
még ismét hibasabban fordit6, nem arulta volna el tudatlansagat, ezen tzikkelyre
nézve. , Ertédik ugymond: alap bassus alatt valamelly hangnemnek, els, felsé, és
also otodik 1épesdje”: a’ mi ezutan kovetkezik a’ német textusban, azt a’ Fordito J.
épenséggel nem értette, mert — auf welche sich alle in der Harmonie enthaltenen
Accorde beziechen miisse, igy forditja: ,mellyekre az egész harmoniaban
el6fordaldé minden Oszvehangzasok™ (J. szerént oOszvehangzatoknak kellene
lenni) épiilnek — sich bezeichen soha sem teszi — éplilni, hanem rea vivddni.
(refferi) Hibas maga az eredeti textusban 1évé allitas is; melynek igazi értelme e’
volna, ennek kellene lenni: minden Széthangz6 — Egybehangzok (dissonans),
valamelly meghatarozott hangnemben, az elsd, fels6, és als6é 6todik 1€pcsén
eléforduld Egybehangzokra fejtddnek, p. o. a’ Kadentziakban. Igaz, hogy
legkozelebbi, és legegyligylibbb fejlése ezekre esik, de szamtalan esetek vagynak,
mellyekben a’ fejlédések a’ Széthangzoé — Egybehangzdoknak, olly tavol eso
hangnemekben esik meg, mellyekben az emlitett 1épcsokdn egészen mas,
valtoztatott (versetzt, altéré) hangok fordilnak eld, és a’ mellyeket a’ felvett
hangnemhez mérve, vagy tekintve, se elso, se felsd, vagy also 6todik 1épcsonek
nem lehet tartani. Tovabb a’ német textusban e’ kovetkezik: Daher ist eine gute
Ubung in dem Studium der Harmonie, den Grundbass aus Accordenfolge eines
Tonstlickes herauszuziehen. Ezt J. ismét nem értvén felette hibason igy forgatja el:
— ,,2’ honnan a’ harmonia megtanulésara, igen jo, és sziikséges, hogy a’tanul6 a’
daraboknak alapbassusa kiszedésiben gyakoroltassék.” Hogy valaki a harmoniat
megtanulja sokkal tobb kivantatik, ez illyen gyakorlasnal. Azt pedig ki hallotta
valaha, hogy valamelly egész darabnak alapbassusa volna? Igen is vannak alap
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Egybehangzdi; az Egybehangzoknak viszont alapbassusai. Ezt tehat igy kelle vala
forditani: — Ezért, j6 gyakorlas a’ harmonia tantlisara, valamelly darab’
egymasutan kdvetkezd (vagy egymasbol folyd) egybehangzdinak alapbassusait
kiszedegetni. Ha még illy tsekélységet sem ért J. mellyet két honapos
harmonistanak is kellene tudni, mit fog tenni a’ felsébb harmoniai tzikkelyekkel?

Az Appoggiato jelentését Jakab Istvan igy magyarazza: egybefiiggdleg.
Leginkabb ,,az éneklésben jelenti azon modot, melly szerént a’ hangokat megszaggatas
nélkiil egybe kell olvasztani. Ide tartozik az appoggiatura (Vorschlag) vagy elejébelités
is, melly alatt a’ fohang ¢ékesitésére szolgald, kisebb kottdkkal irt mellékhangok
értetnek, ezek amazzal dszveolvasztatnak ’s idémértékeket is ugyan annak minemiisége
utan veszik”. Az appoggiato jellegzetes nyelvujitasi probléma, illetve feladat elé allitja
Jakab Istvant. Mig az Accord kifejezés akkordként (az észvehangzat tehat nem valt be),
a scala pedig (minden igyekezet — hanglajtorja, hanglétra — ellenére) skalaként beépiil a
magyar nyelvbe, az appoggiatura napjainkban is idegeniil csengd terminusként része a
zenei szaknyelvnek. Domény biralja Jakab megoldasat, ha

egybe kell olvasztani, az egybe fiiggéleg helyett is, egybeolvasztva, kellett volna
tenni; €s ez jobb is lett volna, mert egybefiiggd lehet az ¢éneklés, ha
megszaggatodik is a’ Melodia, p. o. ott, hol a’ Melodianak, vagy textusnak
rhytmusa kivanja; egybe olvasztott tsak ugy lehet, ha az egymas utan kovetkez6
melodiai hangok, minden legkisebb magszakasztas, vagy hézag nélkil
éneklédnek; hogy altala imitt amott, az éneklés lagyabb, és kellemetesebb legyen.
Mas modja az egybeolvasztasnak, ékesitok altal (Note de golt. Appogiature,
Manier) esik meg. Ezért mondja a’ német Convers. Lexicon: Dazu bedient man
sich auch der Vorschldge, m. hibdsan igy forditott: ,,Ide tartozik az elejébe iités
is”; — hova? Hat szollott mar J. bizonyos nemrdl, vagy classisrol; mert
egybefiiggbleg, vagy ezen mondas: a’ hangokat megszaggatas nélkiil kell egybe
olvasztani, se Nem, se Classis. — En a’ Vorschlag-ot Elokének forditottam volna;
ennek értelme tomott, végezete mivel kitsinyitést jelent, azt is kifejezi, hogy az
illyen Modossag tobbnyire apro kotakkal irddik; €s raillik, mind az éneklésre,
holott a hangot iitni nem lehet, mind a’ mu’sikalasra; mar az akar favas, akar
harok’ {itésére, vagy pengetésére, akar vonoval valo huzas altal megyen véghez.
Tovabba hol olvasta J. egyes kotaknak, vagy hangoknak ezen felosztasat, vagy
kiilonboztetésit, eleje, vagy hatulja, ’s innen azoknak elejébe, vagy hatuljaba iitni?
mellyt6l ha formalhatta, elejébe titést (Vorschlag) kovetkezdleg, — hatuljaba titést
is (Nachschlag) kell szarmoztatni. Jobb lett volna tehat az elejébeiités helyett, még
az elibeiités is, mellyel én is éltem ugyan, de mar most nem élnék, ha sziikségem
volna rea. Bar melly tsekélységnek lassék a’ kiilonbség, melly elibe, és elejébe
kozott van, értelemek tsak ugyan nem egy — elibe, eleibe vagni valamelly allatnak,
mast jelent, mint annak elejébe, p. o. szugyibe vagni.

Domény eszmefuttatasanak tagadhatatlan nyeresége, hogy a Vorschlag magyar
nyelvii terminusaként az eldkét ajanlja a figyelmiinkbe.
A Kozhasznu esmeretek taraban természetesen nemcsak zenei terminusokkal,

hanem jeles személyiségek (zeneszerzOk, énekesek, virtudézok) rovid életrajzaival vagy
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hangszerleirasokkal is bdséggel taldlkozhatunk. El6bbi alapjan képet alkothatunk arrol
az ,,importalt” kdnonrol, mely a az 1830-as évek zenei kdzgondolkodasat jellemezte. Az
elsé kotetben olyan elhunyt és kortars szerzok ¢életrajza kapott helyet, mint
Albrechtsberger, Allegri, Anfossi, Auber, Bach. Utdbbirol ezt olvashatjuk a Kézhasznu
esmeretek taraban:

Bach (Janos Sebestyén), egy a’ mult szazadban ¢élt legjelesebb német
hangmivészek koziil, ’s ezen a’ muzsikai literaturaban igen esmeretes néven
legnagyobb. Sziil. Eisenachban 1685, megh. Lipsidban 1750. Klavirt kezdett
tanulni Ohrdruffban Janos Kristéfnal, ’s ez meghalalozvan, tanulasat folytatta
Liineburgban. 1703 a’ weimari herczeg szolgalatjaba Iépett, ’s 1704 Arnstadtba
menvén, gyakorlotta magat az orgonalasban és muzsikaszerzésben, ’s igy 1708
Weimarban udvari orgonista, 1714 pedig ugyan ott concertmester, 1717
Kothenben karigazgatd, 1723 Lipsidban a’ Tamas-oskolaban cantor ¢és
muzsikaigazgaté s végre 1736 saxoniai udvari muzsikaszerz lett. Eletét leirta
Forkel. A’ maga idejében hozza foghato klavirjatszo, vagy orgonista nem volt.
Jeles nagy szerzeményeit eredeti, ’s kiilfoldi izlést6]l ment lelkesedéssel irta,
mellyek tobbnyire templomi, egyes €s kettds karénekbol allanak. Vannak klavirra
és orgonara készitett jeles darabjai is, mellyek kozt ama’ 48, minden hangnemre
alkalmaztatott eldjatékot magéaban foglald ,,Wohltemperirtes Clavier” eléggé
esmeretes. — A’ Bach nemzetség hazank egyik fovarosabol Posonybol szarmazik,
honnan Janos Ambrus, a’ most leirt Sebestyén atyja, vallasa miatt koltozott ki ’s
Németorszagban telepedett le. Tobb mint 50 hangmivészt szamlal ezen
nemzettség, csak maganak Sebestyénnek is 11 fija mind jeles hangmester volt.
Leghiresebbek: Wilhelm Friedemann, sziil. 1710. Weimarban, megholt mint
hessen-darmstadti karigazgatd Berlinben 1784. Egy volt a’ legiligyesebb
orgonistak koziil, munkdji kéz¢é tartoznak a’ klavirra vald esmeretes 6 fuga. —
Karoly Filep Emmanuel, sziil. 1714 Weimarban, mh. 1788 Hamburgban, elébb
ugyan torvényt tanult Hamburgban, azutan mint muzsikus Berlinbe ment, ’s végre
Hamburgban muzsikaigazgatd volt, leginkdbb klavirra irt, ’s Gellert némelly
darabjaira énckeket is adott ki. Legjobbak a’ természethangra késziilt
szerzeményei; azonban a’ ,,Versuch iiber die wahre art Clavier zu spielen” czimii
munkdja a’ maga nemében most is tokéletes. — Janos Kristof Fridrik, sziil.
Weimarban 1732, megholt mint concertmester 1795 Biickeburg; nagy orgonista
volt és sok kiadott munkairdl esmeretes. — Janos Keresztély (kit Angolnak is
hittak), sziil. Lipsidban 1735, megholt Londonban 1782, csinos irasmodjaért sok
ideig kedvelt muzsikaszerzo volt.

Domény méltatlannak tartja e leirast.

Forkel a’ ki ezen hozza hasonlithatatlan nagy Miivésznek életét leirta, igy végzi
munkajat: Nur diese Vereinigung des groszten Genies mit dem unermiidetesten
Studium vermochte Joh. Seb. Bach so zahlreiche und so vollendete Kunstwerke
hervorzubringen, die sdmmtlich wahre Ideale und unvergingliche Muster der
Kunst sind, und ewig bleiben werden. — Und dieser Mann der groszte
musikalische Dichter, und der groszte musiklalische Declamator, den es je
gegeben hat, und den es wahrscheinlich je geben wird — war ein Deutscher. Sey
stoltz auf ihn; sey auf ihn stoltz, aber sey auch seiner werth!?® Ha egyebet nem tett

28 Csak e legnagyobb géniusz és a lankadatlan tanulméanyok egyesiilése tehette Joh. Seb. Bachot képessé
oly szamos ¢és tokéletes mii megalkotasara, melyek mindegyike a miivészet igaz idealjanak és mulhatatlan
példajanak megtestesitdi mind maig, és 6rokkon 6rokké. Es ez az ember — aki minden megel6zé és
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volna J. legalabb, ezen néhany sorokat forditotta volna le, és iktatta volna be a’
szegény kozhasznu esméretek tardba, mar tsak ezzel is nagyobb figyelmet
gerjesztett volna az olvasdkban illy nagy férfi erant. De mit tsinalt J.? azon
tsekélységet is mellyet készen talalt a’ német Convers. Lexiconban, dszvezavarta,
megherélte, értelmit kiforgatta. Elég legyen a’ tobbek kozott e’ kovetkezenddket
emlitenem. — Als Klavier und Orgelspieler — J. igy forditja, Klavirjatszo, vagy
Orgonista; — und, ezt teszi magyarul — és, nem pedig — vagy — ez kiilon valaszto,
ama pedig egybe foglalo szotska; és igy értelmeket Oszvezavarni nem lehet: —
nagy kiilombség van a’ Klavir, és Orgonajatszd kozott, Bach. J. S. mindegyikben
felyiilmulhatatlan volt. — Ezért mondja a’ német Convers. Lexicon; — Hiermit
stehen seine groszen, harmoniereichen Compositionen in Verbindung, welche eine
originelle, vom auslidndischen Geschmack unberiihrte Begeisterung athmen, und
vorziiglich religiosen Inhalts sind. Sie bestehen aus erhabenen Choren und
Doppelchoren (Cantaten, und Motetten), ferner Orgel- und Klavierstiicken im
gebundenen Styl. Unter diesen ist sein wohltemperirtes Klavier (bestehend aus 48
Praeludien und Fugen aus allen Tonarten) allbekannt. J. ezeket igy forditotta:
»Jeles nagy szerzeményeit eredeti s kiilfoldi izléstdl ment lelkesedéssel irta. —
Minthogy interpunctio az egész mondasban, vagy tételben nints, J. forditdsanak
értelme ez. ,,Jeles nagy szerzeményeit olly lelkesedéssel irta, mellyben se eredeti,
se kiilfoldi izlés nincs, mellyek tobbnyire templomi, egyes és kettds karénekbdl
allnak”. Ha J. Chore, und Doppelchore, nem tudta forditani; nem kellett volna a’
német textusban rekesz kozott 1évé (Cantaten Motetten) bOvebb vilagositast
kihagyni. Karének, se tobbet se kevesebbet nem tesz mint Choral, templombeli,
istenes ének, mellyet a’ koznép Orgona kisérés mellett szokott énekelni; (a’ hol
orgona van) amazokat pedig, mint fels6bb, mesterségesebb darabokat tanult
énekesek szoktdk eldadni, és tobbnyire egész Orchestrummal ’s a’ t. [llyenek az
Oratoriumok is. ,,Vannak Klavirra és orgonara készitett jeles darabjai is, mellyek
kozt ama 48 minden hangnemekre alkalmazott e6jatékot magaba foglalo
Wohltemperirtes Klavir eléggé esmeretes.” — A’ német textusban 48 eldjatek és 48
fuga van; — hihetd J. ezeknek szinét sem latta, kiilomben a’ fugét, melly magasabb
1éptsén all, mint az eldjaték, nem felejtette volna ki a’ forditasbol. — Hangnemre
alkalmaztatni annyit tesz, mint valamelly készet, ez vagy amaz hang nemre altal
tenni; ezt pedig Bach nem tette, hanem minden hangnembdl kiiléndsen dolgozott.
— Igy kellett volna tehat J.nek a’ német textust forditani. Hiermit stehen ’s a’ t.
Ezzel (t. i. az 6 bamulasra méltdé practica, vagy jatszasbeli tligyességivel,
készségivel) egybekottetésben vagynak az 6 nagy, harmonidval gazdag
szerzeményi, mellyek kiilfoldi izlést6l ment, eredeti lelkesedést lehellenek, és
masok felett istenes foglalatuak. (az az, mas illyen targyt munkakban nem lehet
azt a’ tokélletes, istenes, ahitatos és felemelkedett charactert a’ mesterséggel
egyesiilve talalni.) Ezek allanak felséges Karokbol és kettés Karokbol, (Cantatak
és Motettek) tovabba kotott stylusban Orgonara és Klavirra készitett darabokbol.
Ezek kozott Wohltemperiertes Klavier (all minden hangnemekbdl mend 48
elojatékbol €s ugyan annyi fugabol) munkdja kdzonségesen esmeretes: — de J.
Fordit6 ezen k6zonséghez nem tartozik.

A recenzio kritikai része — atmenetileg — ezen a ponton véget ér. De érdemes
visszatekinteni a cikk egyik labjegyzetére, melyben Domény Sandor kitér a Kézhasznu

esmeretek taranak elokészitd fazisdban betdltott szerepére.

Midon a’ mult esztendei Martius honap kozepe tdjan, azon figyelmeztetés, mellyet
Fenyéri, késobben Bajza a’ Vigand Lexiconja erant kiadtak, bennem is valosagos

bizonyara minden elkdvetkezendd korszak legnagyobb koltdje és eléaddja — német volt. Légy biiszke
ra; igen, légy ra biiszke, de érj fel értékéhez!
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figyelmet gerjesztett; st azt reményelvén hogy mind Vigand mind pedig az 6
tandcsadoi minden igyekezeteket arra forditandjak, hogy a’ munka minél
tokélletesebben botsatodjék koéz haszonra: sijettem megtudni Vigandtol a’
Lexiconnak minden koériilményeit; €s minekutanna Vigand azt nyilatkozta ki,
hogy a’ dolgozasra 3-4 esztendd lesz engedve, 6nként valaltam fel a’ mu’sikai
tzikkelyeknek részszerént forditasat, részszerént Ujonnan leendd kidolgozasat.
Azomban ezen keresztény id6szamlalas szerént értett 3-4 esztendd, mesés
esztendOkké valt; mert mar a’ red kovetkezett Aprilia honap kozepén, Vigand, a’
mikor a’ tzikkelyek abéce rendi szerént a’ Redactor altal ki sem voltak szedve, a’
mi tobb még se nekem, se neki német Conserv. Lexiconunk nem is volt, a’ kész
munkat kérte nyomtatas ald. Mivel ennek hallatara kéntelen valék bosszis,
egyszer’smind szanakozd mosolygésra fakadni, nagy fennyen, mintha a’ hazai
literaturanak egész terhe az 6 atlasi vallaira lett volna rakva, nyilatkoztatast kivana
télem, — ha akarok-é neki dolgozni vagy sem? mert igymond, ha én nem, majd
fog mas dolgozni. Megértvén ezekbdl a’ dolgoknak miben 1étét, ‘s az illyen forma
hanyt vetett munkara semmi hajlandésagomat nem érezvén, megfosztam magamat
azon nagy dits6ségtdl, hogy nevem a’ kdzhasznu esméretek taraban mint bajnok
tudosé orokre feljegyzddhetett volna. — S imé! kéntelen vagyok mar most szaraz,
kellemetlen, critikai palyan, a’ masok hibait rostalgatni.

Jakab Istvan mindezt az elfogultsdg bejelentéseként szeretné értelmezni.

Wiganddal tortént Oszveszolalkozasa kordnt sem az itt eléadott mdédon, hanem
onnan kerekedett, hogy a’ hdnyt vetettnek csufolt munkara dolgozd tarsnak
onkényt kinalkozvan, nem Brockhaus kijelelt lexicona utan, — mellyet vallomasa
szerént csak kiils6képen esmert, — hanem a’ franczia Encyklopaedia utan akart
dolgozni; melly czél ellen valo akaratja ’s azon tulmend kivansaga, hogy néki
Wigand lexicont adjon, nem teljesittetvén, beszédét tobbek hallattara olly
valogatatlan szokkal fejezé be, mellyeket biralatja kdzé az olvasd kozonség és
illenddség sértése nélkiil nem iktathatott.

Rec. bdviteni akart: magaban a’ szandék nem rosz, de Wigand czéljaval, a’
kiadando munka rendeltetésével ’s az arra szant koltség summajaval nem egyezett
meg. Wigand ugyanis nem akart 30-40 kotetre telendd0 munkat, mellybe a’
tudomanyok minden agait egész kiterjedésokben iktatni lehetne, hanem csak
Brockhaus lexicona szerént ollyat adni, mellybdl kiki a’ tudomany, természet,
mivészség és kozonséges €let korében el6fordulhatd targyakrol kivonatokban
esméretet szerezhessen; a’ bovitést pedig azon iddére hagyta, ha mostani
iparkodasa koz segélléssel partoltatvan, a’ konyvet masodszor, vagy tobbszor is
kiadhatja. De kiilonben is a’ conv. lexiconoknak nem targyai az oskolai
rendszerrel ’s felesleges szoszaporitassal irt untato értekezések, mint ez Brockhaus
lexiconabél is megtetszik; melly noha szinte, mint a’ kozhasznu esméretek tara,
szamtalan ostromoknak ’s akadalyoknak vala kitéve, hétszeri kaidas mellett tobb
tobb kedvességet talalt, ’s csak 1812-t6l fogva koriilbelil 90,000 példanyai
repiiltek szét Eurdpaban. Abban is voltak pedig, s6t maig is vannak hibak,
mellyeket mindannyiszor igazitottak, — de errare humanum est, — pedig csak kezet
fog velem Rec. hogy ott a’ muzsikai czikkelyeket mind nalam, mind nala
tapasztaltabb férjfiak dolgoztdk ki. — Nagy kar volt volna hat a’ koz hasznu
esmeretek taraval Rec. kivansaga szerént addig varni, mig a’ muzsika tudomanyos
tanitdsa a’ nemzeti tudos tarsasag foglalatossagai kozé szamittatik; mert, mint
maga is megvallja, annak egész terjedésében valo kidolgozasara, a’ jo Isten tudja,
mikor fog a’ sor keriilni!

Jakab az Accord (Oszvehangzat) és az Alapabasszusra vonatkozd

megjegyzéseket szOrszalhasogatasnak mindsiti, €s 1ényegében azzal védi meg forditasat,
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hogy mivel nincs szabatos, kozmegegyzésnek o6rvendd zenei terminologia, Doménynek
nincs alapja itélni a szohasznalat felett. Jakab lényegében kikeriili a vita érdemi részét,
viszontvalasza pedig valdsaggal hemzseg a személyeskedd megjegyzésektdl. Mar maga
a viszontvalasz mottdjaul valasztott népének szovege?” is arra utal, hogy a magat istenes
énekek komponalasaban is gyakorld, felekezetét tekintve kalvinista DOmény a
keresztényi alazat és a tlirelem legkisebb jelét sem mutatja.

Eddig Rec.-rdl azt tartam, hogy 6, mint nem csak felsébb muzsikaval, mellyet a’
régiek is égi szarmazasunak hittek, hanem kiilondsen istenes énekekkel
foglalatoskodo6, bizonyosan mivelt 1élekkel, szelid, nyajas, tiiredelmes characterrel
bir, ’s gunyolddasra, alacsony boszura Seraphok koriil repkedd lelke nem
ereszkedhetik; most ellenben, midén irasabol ugy tapasztalom, hogy miket a’
muzsika felséges voltardl eléhordott, szivvel nem érzi, az egyhazi énekek
felebarati szeretetet lehell6 tartalmanak pedig nem hodol.

Az oldalvagést azzal egésziti ki, hogy Domény egy labjegyzetben k6z61t hosszu,
francia nyelvili idézetében hemzsegnek a helyesitasi hibak. Kritikara pedig — folytatja —
,»szikséglink van, az igaz; de ugy hiszem, hogy ha a’ birald alapos észrevételeit valodi
férjfihoz ill6 szerénységgel ’s csinos pennaval rajzolja, éllitasai még tobb fontossagot
nyernek. Mar pedig Recenzens néhany megjegyzése nem csak szerénytelen, hanem
kereken mondva, valétlan is™.

Bach J. Sebestyénnél neheztel Rec. miért nem bévitém dicséretét mas irdktol.
Epen illyen vitatokkal kelle kiizdenie Brockhausnak is, mint azt a’ hetedik kiadas
XII kotete XII lapjan panaszolja; de mar erre felelnem, nem is ladtom okat, hogy
nalunk, hol, mint Rec. maga vallja, a’ muzsika még egészen miveletlen hever,
miért, vagy ki szamara kellene az ide tartozo czikkelyeket rendén tul bdviteniink?
Ugyanitt sajnalja Rec. a’ 48 fuga kimaradésat; az igaz, ez véletlen kimaradt, de
megjegyezvén azt, hogy az illyen hibak a’ késobbi kotetek végén kipotoltatnak, az
is bizonyos, hogy a’ Németben sincs 48 eldjaték és kiilon 48 fuga, hanem csak 48
Praeludium und Fugen aus allen Tonarten, mellyeket B. kétségkivil maga
szerzett, de azért nincs hibasan mondva az alkalmaztatas, mert csakugyan minden
muzsikaszerz6 hangokra szokta alkalmaztatni gondolatit. Azonban elhiheti Rec.
hogy ¢én az eldjatékot a’ fugatdl szinte ugy kiilonnek esmerem, mint 6 maga.
Tovabba megiitk6zik Rec. hogy ezt ,Klavier und Orgelspieler” igy forditdm
»Klavirjatszo vagy orgonista,” ’s a’ vagy és és felett oskolamesteri leczkét tart.
Bocsanatot édes Domény ur! az urtél grammatikat nem tanulok; e’ szdcskak kozt
fenforgo kiilonséget esmerem annyira, mint az Ur; de szamtalan olly fordulatja van
anyai nyelviinknek, hol az efféléket értelemzavaras nélkiil felcserélhetjiik, p. o. ha
ezt mondom: ,,D. mulatsagbol klavirt vagy hegediit jatszik,” — itt vagy j6 kozbe,
mégis az egészben tagadhatatlanul meg van azon létalapos értelem, hogy 6 mind
a’ két muzsikai szeren tud jatszani; s’ akkor sem hinné valaki, hogy mind a’ kett6t
egyszerre, egy id6ben jatsza, ha és foglaloval éInék, mert illy lehetséggel

29 Nem bizhatunk érdemiinkhdz, / Mert fejiinkhoz / Kottetett a’ gyarlosag: / Eletiink ha megvizsgaljuk, /
Ugy talaljuk, / Nincs benniink teljes josag.
A’ ki sajat erejének, / Erdemének / Nagysagat veti, hanyja, / Sziikség, legyen feddhetetlen, / Okvetetlen, /
Mint a’ torvény kivanja.

108. Enek.2.6.v.
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ellenkezd tigyességet, minden muzsikai nagy tudoméanyaval sem szerezhet. Epen
igy van a’ dolog Bach J. Sebestyénre nézve is, mert 6 sem jatszott egyszerre soha
orgonat és klavirt, hanem kiilon vagy ezt, vagy amazt, ambar mindeniken remek
mester volt. Midén tehat ez: ,,Als Klavier und Orgelspieler hatte S. Bach in
damahliger Zeit nicht seines gleichen” igy magyarosittatott: ,,4’ maga idejében
hozza foghato klavirjatszo vagy orgonista nem volt,” itt az értelem sem elforgatva,
sem megzavarva nincs. Mire nézve mas illy alkalommal jo lesz az egész tételt,
nem pedig csak egy két szot megpillantani.

Ami Domény magyar nyelvvel kapcsolatos grammatikai ismereteit illeti, Jakab

inkorrekt, lényegében a protestans ortografiai szokasokon élcelddik.

Nem tanulhatok Rec.-t6] grammatikat — irja. Recenzens igy ir: igassdg, kéntelen,
onkent, ’s a’ t. — tovabb a’ sem és se, ban és ba kozt valasztast nem tesz, a’
ragasztékok képzésével ’s a’ kiilonféle igék hajlitasdval nem gondol, az leczkéket
nem igen adhat, ’s ugy latszik, a’ nyelv felséges palotdjanak belsd rejtekeibe még
csak pislalkolo mécsessel sem pillantott, hanem kiilsé oldala mellett setétben
botorkdzott el. Rec. a’ magéval valo ellenkezésért haragszik, és csak egy
veszszOcske kimaradasédért is szoros igazsagot szeret lattatni, ’s nem veszi észre,
hogy igy irvan: critikai és critica, nincs €s nints, sajatsag €s tehettség, eggy és
egyik, kiilombség és kiilonbség, felyiil és feliil, s’ a’ t. ’s a’ t. — maga azon biinben
makacsul lélekzik. Azt sem hiszem, hogy alapos okat adhatnd, miért nem irta
ezeket: tandcs, mécses, ditséség, gyiimolts s’ a’ t. mindeniitt ¢s vagy ts-sel? mert
ugy tetszik, az illyenek korlil Rec. kormany nélkiil szokott evezni ’s vakon megy a
régi hibak utan, mellyeket a’ klavir helyes jatszasara valé utmutatasban is igen
pazarlo6 kézzel plantalgatott szép mivészi veteményes kertiinkbe.

Amikor ugyanaz a szovegrész szerepel mindkét szerzonél (kdlcsonds idézetek

esetében) egyetlen bekezdés esetében akdr husz eltérést is taldlunk. Domény

természetesen nem érti félre a kihivast, a Jakab viszontvalaszara irt masodik cikkében a

sajat helyesirasa szerint idézi Jakabot.

[Jakab]
megiitkdzik Rec. hogy ezt ,Klavier und
Orgelspieler” igy forditam ,,Klavirjatszé vagy

orgonista,” ’s a’ vagy ¢és és felett
oskolamesteri leczkét tart.
Bocsanatot édes Domény ur! az urtdl

grammatikat nem tanulok; e’ szécskak kozt
fenforgo kiilonséget esmerem annyira, mint az
ur; de szamtalan olly fordulatja van anyai
nyelviinknek, hol az efféléket értelemzavaras
nélkiil felcserélhetjiik, p. 0. ha ezt mondom:

,»D. mulatsagbol klavirt vagy hegediit jatszik,”
— itt vagy j6 kozbe, mégis az egészben
tagadhatatlanul meg van azon Iétalapos
értelem, hogy 6 mind a’ két muzsikai szeren
tud jatszani; s’ akkor sem hinné valaki, hogy
mind a’ kettot egyszerre,  egy idében jatsza,
ha és foglaloval éIlnék, mert illy lehetséggel
ellenkezd ligyességet minden muzsikai nagy

[Domény]

Megiitkozik Rec. hogy ezt, Klavier und
Orgelspieler igy forditottam: Klavirjatszo,
vagy Orgonista, ’s a’ vagy, és, és felett
Oskolamesteri letzkét tart.

Bocsanatot édes Domény Ur! az urtol
grammatikat nem tanulok; e’ szocskak kozott
1évé kiilonséget esmerem annyira, mint az Ur;
de szamtalan olly fordulatja van ( )
nyelviinknek, hol az e’ féléket  értelem-
zavaras nélkil felcserélhetjiik, p. o. ha ezt
mondom:

»D. mulatsagbol Klavirt, vagy hegediit
jatszik” itt vagy j6 kozbe, még is az egészben
tagadhatatlanil meg van azon Iétalapos
értelem, hogy 6 mind a’ két muzsikai szeren
tud jatszani; ’s akkor sem hinné valaki, hogy
mind a’ kettét egyszerre, ’s egy idében jatsza,
ha és foglaloval éIlnék, mert illy lehetetlen-
séggel ellenkezd ligyességet, minden muzsikai
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tudomanyaval sem szerezhet. nagy tudomannyaval sem szerezhet.
Epen igy van a’ dolog Bach J. Sebestyénre Epen igy van a’ dolog Bach ( ) Sebestyénre
nézve is. nézve is.>

De Jakab személyeskedd megjegyzései kozott mégiscsak van egy, amellyel
tulajdonképpen fiiloncsipi Doményt. A Tudomanyos Gytijtemény hivatkozott szama
ugyanis nemcsak DOmény kritikajanak, hanem egy kiilfoldi folydiratban megjelent
recenzid szemlézésének is helyt adott. A viszonylag terjedelmes ¢és pozitiv
észrevételeket tartalamzo cikket a Tudomdanyos Gytijtemény forditasban kozli, de a
fordité személyét homalyban tartja.>! Ha szigortan nézziik, ezen utdbbi cikk funkcidja
(lapszerkeszt6i célja) aligha lehetett mas, mint a megeldzd recenzid szerzdjének
szakmai hitelesitése. Jakab viszont jol tudta és viszontvalaszdban sz6va is tette, hogy a
cikket maga Domény Sandor forditotta.

Az igazan nagy meglepetést azonban nem ez, hanem Jakab Istvan riposztjanak
summazata okozza:

E helyen kinyilatkoztatom: hogy én Rec.-nek a’ kerdéses czikkelyek tovibbi
forditasat jo szivvel dltalengedem ’s ezennel baratsagosan felszolitom, hogy maga
vallomdsa szerént szaraz és kellemetlen birdlgatdasat abban hagyvan, az arra
vesztegetendd draga idot forditsa hasznosabb czélra, s a’ tobbi muzsikai
czikkelyek forditdsat vallalja fel. En, ki ezen tagadhatatlanul koz hasznu munka
elohaladasat szivembdl ohajtom, sziileményeit nem csak nem nézem irigy
szemmel, s6t ha nyelviinket a’ szép tudomanyok ezen agaban talpra esett ’s
tokéletes miiszokkal gazdagitandja, azt kdz nyereségnek tekintem ’s munkajat
gylil6lségbdl soha sem becsmérelem.

Nem tudhatjuk, hogy Domény az elsé pengevaltaskor megirta-e mar a lexikon
tovabbi szocikkeirdl irt kritikajat, a recenzid folytatdsdban szinte kizardlag Jakab
valaszara reflektal. A hosszadalamas és Onérzetes viszontvalasz centralis gondolata igy

hangzik.

Jakab irja: ,,a Recenzensnek a’ kérdéses tzikkelyeknek forditasat, jo szivvel
altalengedem, ’s ezennel baratsagosan felszollitom, hogy a’ szaraz és kellemetlen
biralgatasat abban hagyvén, az arra vesztegetendd draga idot forditsa hasznosabb
tzélra, ’s a’ tobbi muzsikai tzikkelyek forditasat valalja fel”. Rec.nek kit mar
el6bb tobb izben mind ir6i, mind erkdltsi characteriben kiméletleniil sértegetett,
miveletlennek, szerénytelennek, tiiredelmetlennek, felebarati szeretet nélkiil

30 A kétféle helyesirasi gyakorlat kozott (bar hozzank a Jakabé all kozelebb) 1830 koriil nem lehet olyan
egyételmiiséggel valasztani, mint ahogy azt Jakab Istvan szovege sugallja. Pszicholdgiai szempontbol is
értékelni lehetne, hogy Domény milyen akkuratus kovetkezetességgel cseréli a kis u-t nagy U-ra, ezaltal
is tiszteletet adva a megszolitottnak, azaz 6nmaganak.

31 Kiilfoldi Literatura. Allgemeine Musicalische Zeitung. Leipzig bei Breitkpof et Hirtel. Redigirt von G.
W. Fink unter seiner Verantwortlichkeit. Den 1ten Juny 1831. Nro. 22. 33ten Jahrgang. Forditassa:
Recension. Karénekes-konyv, mellyet a’ Helvetziai Vallastételt tartok kozhasznokra, négy Enekszora, *a
Orgonara kidolgozott, és kiadott Démény Sandor, A’ Szerzd tulajdona, Pesten. 1830. Angezeigt von G.
W. Fink. Tudomdnyos Gyiijtemény, 1831/VII., 101-110.
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valonak ’s t. ¢’f. nevezvén, még baratsagot emleget, Rec. F.nek ezennel kereken
kimondja, hogy ollyan baratsagra, melly cane pejus angve semmit nem ad; sét tdle
mindenkép Orizkedik; az elkontarkodott munkat pedig, minthogy Rec. mind
F.nek, mind Vigandnak, és még némelly masoknak arany-banyasz
principiumoktdl iszonyodik, se most, se mas akarmelly idoben folytatni nem
fogja; Rec. sajnélja, hogy F.re a’ munka olly hamar rea felesedvén, illyen
menedéket keres, — solve, mature senescentem equum.’” Rec. ezt tartja — Palyat
futni ditsé de koran tikkadni gyalazat! — F.nek nagy grammaticai tudomanya, ’s a’
legtijabb modi izléshi orthographidja van; — tehat tsak folytassa a’ forditgatast, ne
féljen semmit; tsak helyel fogja kimutatni foga fehérit, a’ hol nem fordithatvan
szorol szora, a’ targyat pedig nem értvén, gondolomra forgatja el a’ dolog
értelmit. A’ mint F. megjegyzi a’ Conv. Lexiconnak hibdit még maig is
jobbitgatjak; majd igy fogjak az ovéit is jobbitgatni, a’ k. h. esméretek taranak
késobbi kiadasiban; de ezért 6vé lesz a’ ditsGség”.

Ha nem is Doménynek, de masoknak végiil is Jakab atadta a ,,stafétat”, Domény
pedig néhany évvel késébb, egy német akusztikai-fonetikai szakkonyv forditdsaval
(vagy a forditds triigyén) jarult hozza a magyar zenei szaktermonoldgia
gyarapodasahoz.®® Emlékét a magyar zenetdrténetirds is megdrizte, a Fortepiano-iskola
uttoérd volta és az elsd pesti maganzeneiskola alapitasdban vald kozremiikodése révén
Doémény neve soha nem meriilt feledésbe, a magyar zenei terminldgia-torténetben
Jatszott szerepe viszont ismeretlen maradt.

Démény Sandor életérdl, palyajarol keveset lehet tudni.* A legrészletesebb
leirds Isoz Kéalmantol szarmazik, A rendszeres zeneoktatas meginduldsa Budapesten
(1931) cimii tanulmanyaban®’ igy jellemzi:

Domény Séndor kitind zongorajatszo, s amellett jogvégzett ember volt, kit nagy
magyar lelkesedése vezetett a zenemiivészet ,klasszikus”, mondjuk nyugati
miivel6dés szerinti tanitasa s terjesztése felé. O a pallérozott zenélésnek volt
harcosa, aki mint fiatal jogasz, egyuttal a nagy zenebarat és jeles pianista, baro
Podmaniczky Jozsef titkara volt (1818). E helyiitt is a pallérozott zenét tanulta,
mert Podmaniczky, a német egyetemeken jarva, egy ideig Bach Filipp Emanuelt6l
is tanult.’®

Isoz tudni vélte, hogy a zeneiskola pedagogiai koncepcidjat Domény dolgozta ki,
¢s 6 fogalmazta meg azt a kérvényt is, melyet Pest varos tandcsdnak benyujtottak. Az

alig tobb mint harom évig mitkddd intézet azonban,

32 Vén lovadat kimélvén fogd ki, ha botlik / Ha kehes és fullad, mindny4ajan rajta nevetnek.” Horatius:
Levelek — 1. konyv: Meczénashoz. Virag Benedek forditasa, 1815.

3 Démény A szélamrél

3 Doémény 1791-ben sziiletett, Békés vérosaban, édesapja (Démény Séandor) a véros reformatus
gimnaziumdnak rektora volt 1813-ban. Fia az {igyvédi palyat valasztotta, az 1850-60-as években nevét
tobbszor is megtalalhatjuk a pesti tigyvédek névsoraban, 1855-ben példdul a Lipét utca 7-ben praktizalt,
1868-ban (77 éves koraban) a Két szerecsen utca 33-ban. Halalanak datumat nem sikeriilt felkutatnom.

35 Isoz Kalman, ,,A rendszeres zeneoktatds megindulasa”, Historia, 4 (1931)/ 3-4, 104-115.

% Uo.: 110
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mely novendékei kozott a gyermek Joachim Jozseffel is dicsekedhetett, nem
lehetett hosszt életli. Szervacsinszkyt szerz6dése Lembergbe szoélitotta, a munka
nagyrésze Merklre maradt. Déményt is elhivta hivatasa Pestrdl, gy hogy a magas
celkitlizéssel, szépen megindult, de tdmogato pilléreit lassanként elveszitd intézet,
melyet az 1838-as nagy arviz elpusztitott, besziintette milkddését.>’

Az iskola alapitdsaval kapcsolatos tligyes-bajos dolgokat is Domény vallalhatta
magara, egy korabeli hiradas szerint a tandijat, illetve a jelentkezési dijat Domény pesti
lak4san lehetett befizetni.*

Arrdl, hogy pontosan miért hagyta el Domény Pestet, [soz nem szdmolt be.
Minden esetre a ,,Szolamrol és beszédrol” cimi forditas 1838-ra készen allt, s talan
joggal feltételezhetd, hogy e munka a zeneiskolai énektanitas fiziologiai, fonetikai,
akusztikai  megalapozasat is  szolgalhatta, azaz DOmény  zenetanarként,

iskolaszervezdként bizonyosan hosszabb tavra tervezett.

4.2. Terminus-képzés és forditas

Bajza Jozsef irja az idegen nyelvrdl forditas kettds kovetelményérol:

Kettore vagyok bator figyelmeztetni e nyelvmiveld és gazdagitoé urakat. Egyikre,
hogy szavak készitéséhez tartdzkodva, s6t jobb volna, ha nyelvszabalyok
ismerete nélkiil épen nem fognanak; masikra, hogy szok, kivalt miiszok
alkotasdhoz még nyelvszabalyok ismerete sem elégséges, ahhoz dologismeret is
kell. Nyelvtudos dologismeret nélkiil nyelvtanilag j6 szot fog alkotni, de mindig
azon veszélynek leend kitéve, hogy nem birvan tiszta fogalmaval a kifejezni
kellett dolognak, szava nem lesz bélyegzo, eléggé megkiilonboztetd, eszmét vagy
gondolatot helyesen kifejezd, s fogalomzavarra adand alkalmat. A dologismerd
viszont, a szakember, de nem nyelvtudds is egyszersmind, rosszul alkotott,
szabalyokkal ellenkez6 szoval fejezendi ki a kiilonben altala jol értett dolgot.>

Hogy Jakab Istvan vagy Domény Sandor fogalmazott-e gordiilékenyebben, hogy
kettdjiik koziil ki volt a jobb stiliszta, aligha kérdés. Mint ahogy az sem, hogy kinek volt
nagyobb — Bajza szavat kolcsondzve — dologismerete. Foris Agota terminoldgia-
nyelvészeti kérdéseket targyald alapvetd Osszefoglalasaban emliti, hogy Bajza

megfogalmazéasa ,mar vildgosan kifejezi a terminologia legfontosabb tételét, a

7 Uo.: 111

38 Uj muzsikaintézet Pesten. A’ n. m. k. m. helytarté tanics engedelmével Pest varosanak feliigyelése
alatt Domény Sandor, Serwaczynski Szaniszld, és Merkl Jozsef urak olly muzsikai magéany-intézetet
szandékoznak allitani, mellyben éneklés, fortepiano, hegedii-jatszas, ’s harmonia tudomanya rendszeresen
tanittatik. A’ nevendékek honaponként egy targyért eziistben 3, kettéért dszvesen 5, hadromért 7 ftot,
Domény Sandor urnal (Ferencz-rendi piaczon 438-dik szdm alatti hdzban) teendd bejelentés alkalmaval
el6legesen 1 ftot fognak fizetni. A’ tanitds decemberben, vagy legfeljebb jovo év elején megkezdetik. A’
tobbi koriilmény irdant bovebb tudositds adatik. — Sziviinkbdl 6hajtjuk, hogy e’ sz€p intézet, mellyet
honunk szivében olly régen varunk, koz érdekiivé legyen, és erds alapra tehessen szert.” Honmiivész,
1834/94 (november 23.), 752

3 Bajza 1843
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fogalombdl vald kiindulés sziikségességét” s ezzel kozel szaz évvel elézte meg Eugen
Wiister, ,,a terminoldgiatudomany megalapozéjanak” alaptételét,”’ de — tegyiik hozza —
a néhany évvel kordbban irt Domény-kritikabol is meglepden cizellalt kép rajzolodik ki
a szaknyelvvel, terminologiaval szembeni elvarasokrol.

Foris — illeszkedve a terminusalkotdssal, illetve az daltalanos terminologiai
elvekkel kapcsolatos nyelvészeti sztenderdekhez — nyolc szempont nyomdan tartja
vizsgalandonak egy adott szakteriilet terminusait €és terminologiajat. E16bb Klar Janos ¢és
Kovalszky Miklos 1955-ben publikalt terminoldgia szakmunkdjdnak szempontjait
ismerteti és egésziti ki (A),*! egy tovabbi fejezetben pedig a terminus és terminologia
kurrens nyelvészeti megkozelitését ismerteti illetve kommentalja (B).*?

(A)

1. A terminoldgia szabatossaganak, egyértelmliségének kovetelménye; a
terminus legyen pontos, egyértelmi, talalé, a ,miiszd6 vagy mikifejezés csak egy
meghatdrozott fogalmat fejezzen ki’ (Klar, Kovalovszky). A fogalomnak pontosan
feleljen meg.

2. A terminus a fogalom lényegét fejezze ki, legfontosabb kovetelménye a
rovidség. Legyen osztalyozo ereje, azaz: ,,a terminus alkalmas legyen az osztalyozasra
¢s illeszthetd legyen egy meglévo vagy kialakitandd terminologiai rendszerbe”. (Foris,
2005)

3. Szemléletesség.

4. Terminologia helyessége €s magyarossaga; de ,,ha jO magyar megnevezés
nincs, hasznaljunk j6 idegen szot”, illetve ,,nemzetkdzi vagy régen meghonosodott,
alkalmas idegen miiszOk mindenaron valdé megmagyaritdsa nem kivanatos” (Klar,
Kovalovszky).

5. Terminoldgiai hajlékonysag, azaz a terminus illeszkedjen az adott nyelv
rendszerébe. E kovetelmény az el6z6 ponthoz (4.) kapcsolhat6.

6. Terminoldgiai egyontetliség, ,az Osszetartozd fogalmakat kifejezd
miiszavaknak rokonsagét lehetdleg a nyelvtani szerkezetiik hasonlosagaval is ki kell

fejezni” (Klar, Kovalovszky).

40 Foris Agota, Hat terminoldgiai lecke (Pécs: Lexikografia Kiado, 2005), 13.

4L Klar Janos — Kovalovszky Miklos, Miiszaki tudomdnyos terminolégiank alakuldsa és fejlesztésének
f6bb keérdeései (Budapest: MTESZ, 1955). Foris, Hat terminologiai lecke, 18-20.

42 Bruno de Bessé, Blaise Nkwenti-Azeh, Juan C. Sager, ,,Glossary of terms used in terminology”.
Terminology, Vol. 4, 117-156. Ld.: Foris, Hat terminologiai lecke, 33-37.
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7. A terminologiai allandosag. ,,A kifejezés jelentése ne valtozzon meg, ne
boviiljon dnkényes és helytelen kiterjesztés kovetkeztében (Klar, Kovalovszky).

8. Terminologiai 6sszhang. ,,A miikifejezés alkotd elemeinek jelentése ne legyen
ellentmond6 azzal a fogalommal, melyet az egész mikifejezés jelol” (Klar,
Kovalovszky).

(B)

1. Terminusok meghatarozott targykorhoz rendelése.

2. A terminus megadasa.

3. Uj terminusok alkotasa.

4. A terminus nyelvi rendszerbe illesztése.

5. A terminusok nyelvi osztalyozasa.

6. Terminologia (1) — terminusok, fogalmak és azok viszonyanak vizsgalata.

7. Terminoldgia (2) — terminusok gyujtésére, leirasara, bemutatdsara alkalmazott
eljarasok és modszerek Gsszessége.

8. Terminologia (3) — egy meghatarozott targykor szokincse.

A Berekesztés (Finale) terminus kritikdjdban Domény Séandor — a fenti
Osszesitésben is szerepld — fontos alapelveket fogalmazott meg. Szerinte sem sziikséges
magyar (vagy magyarul hangzd) kifejezést alkotni bizonyos zenei miiszavak (példaul
miifaj-nevek, tempora, karakterre vonatkoz6 kifejezések) esetében (vo.: ,,idegen miiszok
mindenéaron valé6 megmagyaritdsa nem kivanatos” — A-4), raadasul a Jakab szoalkotasat
azért sem tartja sikeriiltek, mert az nem ragadja meg a dolog lényegét (A-2). A Domény
altal javasolt utolsd darab illetve végdarab mind révidsége, mind pontossdga révén
hasznalhatobb terminusnak tetszik (A-1 és A-2). Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy
igaza van Doménynek, hogy a berekeszteni igének létezik mar (mas értelmill) zenére
vonatkozd haszndlata (példaul egy ,darab berekesztése nem megnyugtatd”): a
berekesztés €és a végso tetel tehat kevéssé érintkezik egymadssal, nem szinonimak.
Domény e kifejezés tirligyén kitér egy lexikografiai problémadra is — Foris is megjegyzi,

hogy ,terminolédgia és lexikografia kdzott nagymértékii atfedés van™ —

, arra, hogy e
terminust szerencsésebb lett volna az enciklopédia ABC-rendje szerint az F-nél, a

Finale szo6cikknél kidolgozni, ott pedig értelmezéként megadni, hogy végdarab.

# Foris Agota, Hat terminoldgiai lecke, 68.
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Domény nem tudhatta — s valoszinl, hogy Jakab sem, aki a Kézhasznu esmeretek
taranak negyedik kdtetében mar alig jegyzett forditdsokat — hogy szerepel majd egy
Finale szbcikk is. Ott azonban nem az szerepel, hogy Finale (1d. Berekesztés), hanem a
Jakab altal jegyzett szdveg atdolgozésa (esetleg a német szocikk tjraforditdsa).** Ez a

kismértékben javitott szoveg DOmény javaslatanak elfogaddsaként is értelmezhetd,

azzal a kiegészitéssel, hogy végdarab helyett végtétel szerepel. (5. abra)

BEREKESZTES

Berekesztés (finale), valamelly muzsikai
darabnak, p. o. quartettnek, operanak ’sat,
végso tételét jelenti. Charactere kiilonb6zo; a’
szeres-muzsika-daraboknal kozonségesen vig,
’s azért sebesebb mozgast és eleven eldadast
kivan; az operdkban pedig a’ berekesztés
leginkabb tobb egymashoz illetett, kiilonb6zo
természetli, versii, mozgasi és tobb hangu
tételekbdl  all; azonban a’ felvonasokat
gyakran egy quartettel, terzettel, duettel, sot
egyes ariaval is berekesztik, mint p. o. Mozart
Figaro 1-s6 felvonasat. Maganak a’ dolognak
természetében fekszik, hogy az utolso
felvonasnak berekesztése legrovidebb, de
egyszersmind legpompasabb, az 1-s6¢, vagy a’
harom felvonasu operaknal a’ 2-iké pedig
legkidolgozottabb legyen.

5.

FINALE
Finale, valamelly hangdarabnak, p. o.
quartettnek, simphonianak, operaactusnak

végtétele. Kiilonbféle characterti tételekbdl all.
A’ szeres hangdaraboknak tobbnyire viddm
characterii a’ finale és sebes mozgast ’s élénk
eldadast kivan. Az operdban nagyrészént tobb
egymashoz rendelt kiilonbféle characterti,
kiilonbféle tactus nemii ’s mozgasu, tObb
szozatu tételekbdl all. De egy actust quartettal,
terzettel, duettel sot ariaval is szoktak néha
berekeszteni, p. 0. Mozart ,,Figaro”-nak els6
actusat. A’ dolog természete hozza magaval,
hogy az utolsé actus finaleja legrovidebb ’s
legragyogobb legyen, az els6é pedig, vagy

haromactusu  operanal, a’  harmadiké
legkidolgozottabb.
abra

Amikor Domény kifogasolja az elejébe iités kifejezést a német Vorschldge
forditasaként, s e helyett az eldkér javasolja, az idoklasabol kideriil, hogy mennyire
fontosnak tartja, hogy egy terminus szemléletes is legyen (A-3): ,,ennek értelme tomott,
végezete mivel Kkitsinyitést jelent, azt is kifejezi, hogy az illyen Modossag tobbnyire
apro kotakkal irodik™.

Domény kritikdja a terminoldgiai hajlékonysdg kovetelményére (a miiszo
illeszkedjék a nyelv rendszerébe, A-5) is kitér. Az ,,Auflésen — resolvere Ford. ezzel
teszi ki: feloldozni. Rec. sokkal tzéleranyosabbnak, és szebb hangzastinak tartja: —
fejteni. — EDbbdl sokkal tobb alkalmas, és sziikséges szokat lehet szarmoztatni: p. o.

fejteni, fejleni vagy fejtédni-bol. Fejtd, fejlo, fejlodzo; fejtés fejlés, fejlodés; fejtek,

4 A Berekesztés-Finale esetéhez hasonloan kétszer szerepel a Kozhasznii esmeretk tardban a Compositio-
Hangszerzés, lasd részletesen a 6.1 fejezetet (A zeneelmélet terminusairol).
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fejlek, fejlodek; fejtékeny, fejlékeny ’s a, t. mellyek sok kiilonb6zd esetekben
hasznaltatvan, vilagossagot nyujtanak.”

Domény a terminoldgiai 6sszhang (,,a miikifejezés alkotdelemeinek jelentése ne
legyen ellentmondo azzal a fogalommal, melyet az egész miikifejezés jelol”, A-8)
kovetelményét is megfogalmazza. A Cadentia szocikkben, az alzarlatot Jakab igy
magyarazza: ,,.befejezd 0szhangzat helyett mas kovetkezik, akkor ezt csaloka, tort, vagy
félbeszakadt cadentianak, csalvégzetnek, (clausula falsa, cadence rompue, cadenza d’
inganno, cadenza sfuggita) nevezik, mert illyenkor a’ mas valamit vart fiill mintegy
elamittatik ’s megcsalodik.” Domény szerint a csaloka kifejezés nincs 6sszhangban (s6t
ellentétes) azzal a hatassal, amit az alzarlat egy érté zenehallgatora gyakorolni szokott:
»Kikeriild Cadentianak (Cadence evitée, rompue, interrompue, Irugcadenz ’s a’ t.)
mondatik. Ford. hiven kdvetvén a’ német textust, ezen mell6z6 cadentidkat, mellyeknek
tulajdonsagokat, ’s tzéljokat nem érti, tsaloka cadentidnak nevezvén, rolok azt allitja,
hogy ezek a’ flilet elamitjak. Rec. pedig bizvast allitja, hogy valamire val¢ fiil ezek altal
nem tsak nem &mittatik el; hanem inkabb figyelme mindég ujabb fordulatokkal
¢ébresztetvén folyvast huzamban tartatik.”

A terminoldgiai allandosag kovetelményét — ,.a kifejezés ne valtozzon meg, ne
boviiljon onkényes ¢€s helytelen kiterjesztés kdvetkeztében” (A-7) — DOmény nem veti
fel, ugyanakkor zongora szavunk torténete ugy is leirhatd, mint nyelvi, illetve
terminologiai vélasz a klavier vagy pianoforte sz6 jelentés-kiterjesztésére. Es mindez
azt is megmagyarazza, hogy a valtas miért csak évtizedekkel a sz6 megalkotdsa utan
tortént meg.

Bar a Consonantia szocikk nincs szignalva (ahogy sok zenei targy szocikk
sem), Domény feltételezi, hogy ez is Jakab Istvan munkdja. Visszautalva az accord-
oszvehangzat problematikara, megjegyzi, hogy ez az eset jol példazza, hogy milyen
zavarokat képes okozni a meggondolatlan terminusalkotas. Joésolhatd volt, hogy a
fordité az ,,egymashoz kozeljard értelmii miiszok formaldsdban meg fog szorulni”.
Szerinte ugyanis az oszvezengés (Osszezengés, lényegében rezonancia értelemben)
olyan fogalom, melyet leginkdbb akusztikai, hangtani jelenségek leirasakor lehet
alkalmazni, zenei, illetve szorosabban vett harmoénia jelenségek jellemzésére e terminus
alkalmatlan. FErvelésében hosszan kitér a hang fizikai vizsgalata soran tett
tapasztalatokra, illetve a zérej, a zaj (azaz a széthangzas) fizikai természetére. Itt utal
ezen akusztikai fenomén nyelvi reprezentacidira, az olyan kifejezésekre, mint amilyen a

»cseng-bong, csengés bongas, csiregcsurog, csirgés-csurgas, zorogborog, zorgés-borgés,
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zeng-bong, zene-bona.” A legutolsé kifejezés (zene-bona) hasznalatakor Domény mind
a régi (vita, viszaly, partiités, lazadas, stb.), mind pedig az éppen kialakuloban 1év6 1j
hasznalattol (kaotikus zenélés, zenei Osszevisszasag, stb.) eltér.

Bar a Jakab-Domény nyilt polémia egy adott ponton véget ért, 4m maga
Domény — talan nem tudatosan, de — néhany év mulva mégiscsak felmelegitette a vitat,
amikor Johannes Peter Miiller korszakos miivének® fonetikai-hangtani fejezeteinek
leforditasaval lényegében a kisérleti hangtan, a fonetika és a hangképzdszervek
szemben Jakab Istvannal, mindezt meglehetdsen tudatosan, a modern terminoldgia-
elmélet kritikajat is kiall6 modon tette. Ez a joggal heroikusnak nevezhetd, szamtalan
tudasteriiletet érintd vallalkozas 6nallo kutatas targya lehetne a jovoben, ezen a helyen
csak néhany, a zenei terminologiat is érintd elemére térhetiink ki.*®

A zene nem koznyelvi, hanem specialis terminusként vald hasznalatara korabban
mar utaltunk. Ezt kiegészitendd érdemes Domény sajatos nyelvhasznéalatdnak néhany
tovabbi esetére felhivni a figyelmet. A Schall (hang, hangzas, csengés, a mai német
nyelvben sok szodsszetételében [semleges] fizikai-akusztikai értelemben, példaul
Schalldimmung [hangszigetelés], Schallgeschwindigkeit [hangsebesség], Schallquelle
[hangforrds]) mellett, illetve a Schall jelentéskorét arnyalva, sziikitve Domény a
Tonfarbe, Toneigenschaft, Toncharacter, Tongeprdige (azaz: hangszin, hangtulajdonsag,
hangkarakter, hangjellemzd, példaul az a fizikai-akusztikai tulajdonsdg, mely egy
orgonaregiszterben a  kiilonb6z6 hangmagassagli sipokban k6z0s) magyar
megfeleldjelént vezeti be a zene terminust, s értelmezésként — miként Miiller — gyakran
0 is feltlinteti zargjelben a francia Timbre (jelleg, bélyeg) kifejezést. Ez a specidlis
hasznalat teljesen eltér a korabeli gyakorlattol, hiszen nem valamiféle absztrakt
zeneiségre utal, s nem is a muzsika szinonimdja. Ezt megerdsitendd Domény
forditoként arra is felhivja a figyelmet, hogy ,,a divatozni kezd6 Elozene sem Vorspiel-t
melly eldjatszat, és rendszerént csekélyebb kidolgozatu, sem Ouverture-t, melly
magasabb stylben készitett, és a’ raja kdvetkezd operdnak lényeges bevezetd része, és
igy valdsagos bevezetést sem tehet; muzsikat pedig még sokkal kevésbé, legfellyebb
Chinait”. A zene kifejezést tehat Domény nem tartja alkalmasnak arra, hogy azt a

muzsikaval kapcsolatos kontextusokban, illetve muzsikara vonatkozd terminusokban

45 Johannes Miiller tudoménytorténeti jelentdségérdl részletesen 1d. Pléh Csaba, 4 [élektan torténete
(Budapest: Osiris Kiadd, 2000) 136-137.
4 1Ld. Fiiggelék — V.
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hasznalja. Miiller gyakran hivatkozik a Kinder Schalmeire, mint a sipok egyik
alaptipusara (kettds nyelvsip), amit Domény a zenencze széval fordit, ezzel is kifejezve,
hogy nem tekinti miivészi eldadasra alkalmas hangszernek, illetve muzsikaszerszamnak.
E kifejezés annyire ,,egyedire sikeriilt”, hogy Miiller magyarra forditott szévegén kiviil
mashol nem is fordul eld.

A terminus-képzés illetve a terminologia-elmélet szempontjabdl rendkiviil
tanulsagos, hogy az énekhang kiilonbozd tipusaindl Domény miként igyekszik a
terminus révén is kifejezésre juttatni, hogy az adott hangszinben (mell-hang, fejhang,
orrhang, utobbi orr-zene [Nasentimbre]) éppen milyen altalanos akusztikai elv jut
érvényre; a részletes (elképzelhetd, hogy bizonyos esetekben inkabb a részleges
értelemében) és nehdnyados hang kifejezések (példaul az iiveghang, azaz a flageolet
kontextusaiban) a ma hasznalatos részhang, illetve a felhang, felharmonikus terminusok
legkorabbi eléfordulésaihoz tartoznak.

A terminus-képzés ambicidja az olyan szavak megalkotasaban is nyilvanvalo,
mint amilyen a csorge (Gerdusch, nesz, zOrej, azaz szabdlytalan vagy aperiodikus
rezgés), mely tobb mint harminc esetben fordul eld, s DOomény e terminussal
kapcsolatban meg is jegyzi, hogy ,atalanos divati a’ szarka-szolamlast csorgésnek
nevezni, taldn nem fognak philologusaink benne megiitkdzni, hogy — Gerdusch-nak —
értelmét jelenleg csorge szoval fejezem-ki”. De hasonldé modon egyedi szodalkotés
eredményének tekinthetjiik a csenge (a német Klang, de leginkabb a ma hasznalatos
zonge értelmében) bevezetését is.

A zene, zenencze, csorge, csenge (és a felsorolds még folytathat6 volna) olyan
részévé — lényegében tokéletesen elszigetelt az a hasznalat, ahogy Doménynél eléfordul
—, ugyanakkor az 1 terminusokkal szembeni elvi kovetelményeknek szinte

maradéktalanul megfelelnek.*’

4.3. ,A’ magyar nemzetnek ajanlja”

Friedrich Arnold Brockhaus 1808. oktober 25-én, a lipcsei kdnyvvasaron 1800 tallért
fizetett Christian Wilhelm Frankénak az 1796-ban utjara inditott és nyolc kdotetesre
tervezett Conversations-Lexikon (Conversations-Lexikon mit vorziiglicher Riicksicht
auf die gegenwirtigen Zeiten) kiadasi jogaiért. Az enciklopédia elsé kiadasat Brockhaus

tette teljessé. A kovetkezo években megjelentetett bovitett kiadasok (so6t: kaldzkiadasok)

41 V6.: Foris Agota, Hat terminolégiai lecke, 33-37.
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puszta ténye is mutatja,*® hogy a véllalkozast iizleti siker koronazta. Es nemcsak német
nyelvteriileten. Kiilonb6z6 (dan, svéd, északamerikai) adaptacioi késziiltek el, illetve
éppen Wigand magyar valtozataval egyidében késziildben voltak.** A német
szaramzasu Francis Lieber (1800-1872) 1829-ben, Amerikdban kezdte meg az
Encyclopedia Americana kiadasat, a 13 részes lexikonsorozat 1833-ra késziilt el. Az
amerikai enciklopédia is Brockhaus lexikonjanak 7. kiadasan alapult, melyet amerikai
vonatkozasu szocikkekkel egészitettek ki. Lieber enciklopédidja 6sztonzd példa volt
Wigand szemében. Lieber vilagos ¢€s kiérlelt szerkeszt6i koncepcioval allt munkéhoz és
nemcsak a vallalkozas tizleti kockazataival volt tokéletesen tisztaban, hanem a késziilé
lexikon muvelddéstorténeti stlyaval is. Nézeteirdl pontos képet mutat az Encyclopedia
Americana 1. kotetében kozolt szerkeszt6i-kiadoi el0szo. A munkat siker koronazta,
szemben a magyar valtozattal, Gjabb és Ujabb kiadasokat ¢élt (illetve €l) meg, a 19.
szazadban még angliai lexikonok szamara is alapul szolgalt.

Wigand iizleti terve — latva a mintdkat — tehdt megalapozott volt, s hogy

viszonylag alacsony eladési arat hatdrozott meg, arra utal, hogy hossza tavra és tobb

“8 Els6 kiadas (1796-1808), hat kotet, két kiegészitd kotet 1810-1811-ben

Masodik kiadas (1809—1811), nyolc kotet, 1812-1819-ben tiz kotetre boviilt

Harmadik kiadas (1814-1819), tiz kotet

Negyedik kiadas (1817-1819), tiz kotet, két kiegészitd kotet 1819—1820-ban

Otodik kiadas (1819-1820), tiz kotet

Hatodik kiadas (1824), tiz kotet

Hetedik kiadas (1827) tizenkét kotet. Allgemeine Deutsche Real-Encyclopddie fiir die Gebildeten Stinde
4 A Kizhasznu esmeretek tdranak elsd kotetének élén Wigand Ottd nevével jelzett el6szd olvashato. A
szoveget illetve az enciklopédiat Wigand a magyar nemzetnek dedikalta. (A’ magyar nemzetnek ajanlja).
Az elészéban Wigand kitér az 6véhez hasonld vallalkozasokra is.

,-..Brockhaus lexiconjat 20 év eldtt, midon megjelenék, koz javalattal fogaddk és kedvezdleg nem csak
a’ Németek, a’ kik szdmara vala tulajdonkép irva, de minden mas nemzetek is. Németorszagban ezen
munka 7 igazitott kiaddsa-, atnyomtatasi- és utdnazasibol 150,000 példanynal tobb kele el. Danidban,
Svédorszagban és Hollandidban nyelvekre alttevék, alttevék Ejszakamerikaban ’s ujradolgozasok altal a’
jelen korhoz alkalmaztatdk- Ugyan ezt teszik jelenleg az Angolok és Francziak. Elkeriilhetetlen ez, ha
mas nemzet ohajtja venni teljes hasznat. Minden nemzetnél elétiinnek jeles, nagyérdemii férjfiak, kik
elétte csupan azok; helybeli jelességek, tudniméltok eldtiinnek, mellyek sajat tarsalkodasa koreiben a’
mulatozas targyai, mellyek nem érdekelnek idegent; s6t némelly emberek, némelly dolgok, a’ kik, ’s
mellyekrdl szot sem tudni miveletlenségiil tulajdonittatnék akarhol, altalanyos esmerete egyik orszagban
sokszor elegendd, holott egy masik nemzet kiilonosebb tekintetbdl kénytelen megesmerkedni azokkal.
Egy nyelvre sem lehet tehat egyenesen alttenni a’ német Conversations-Lexicont; minden nemzet sajat
tarsalkodasi koréhez alkalmaztatasa, megkivantatik. Ejszakamerikaban ezen okfSt remekiil koveték a’
német Conversations-Lexicon kidolgozasdban. Némelly czikkelyeit kornyiilallassokhoz —képest
megbdviték, masokkal rovidebben terjesztenének eld, az egészt jeles amerikai férjfiak eletirasival
meggazdagitak.

Magyarorszagban is méltod javaslattal fogaddk a’ német Conversations-Lexicont; de panaszokat
hallank egyszersmind, hogy a’ honunkat, torténetinket, jeles férjfijainkat ’s a’ t. targyazo czikkelyekbe
hibak csusztanak, hogy némelly, tarsalkodasi koreinkben eléfordulé targyak egészen el vannak mell6zve.
Ez altal a’ német Conversations-Lexicon magyar kidolgozasanak sziikséges léte ki vala mondva.”
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kiadasra tervezett.”® Am a magyar viszonyokra valo adaptacié koriil kipattand polémia
komolyan veszélyeztette a vallalkozas iizleti kilatasait. A kiadd részérdl a vallalas
valoban nagy volt, hiszen a német kdzonség szamara irt enciklopédidban nem voltak
sem magyar torténelemmel, sem magyarorszagi foldrajzzal, sem magyar nyelvvel és
irodalommal foglalkoz6 szoécikkek — ezek megirdsa, megiratisa nagy koriiltekintést
kovetelt és gy tinik, hogy példaul Amerikaban, Francis Liebernek és csapatanak ez
jobban sikertilt.

A tudomany és az irodalom egyes teriiletei, amelyek az eredeti német miiben
tokéletleniil voltak kidolgozva, e kiadashoz teljesen 1) cikkeket kaptak; ilyen
példaul a zooldgia, az asvanytan és a kémia. A kozgazdasagtani és a foldrajzi
szakaszok is jelentosen kibdviiltek. Teljes cikkek keriiltek be az amerikai és az
angol jog teriiletér6l és a német lexikon jogtudomanyi cikkek is jelentésen
kibdviiltek, mivel azok tobbnyire a romai, a német és a francia jog teriiletére
korlatozodtak. Az altalanos életleirasok nagyban kiegésziiltek, az amerikaiak
pedig teljes egészében eredetiek. [...] E cikkek latszolag aranytalanul nagy
terjedelmiinek tlinhetnek a kiilfoldi olvasonak, ezért talan illene bocsanatot kérni,
de meggy6z6désem, hogy az amerikai olvasoknak 0j és érdekes informaciok
bdsége elegendd okot szolgaltat ahhoz, hogy ne legyenek rovidebbek.”!

Domény els6 kritikaja nem tért ki arra, hogy a magyar zenei viszonyokra vald
adaptacié mennyiben volt alapos, esetleges, sikeres vagy sikertelen. Ennek egyszeri a
magyarazata: az els6 kotetben talalhatdo zenei szocikkek kozott minddsszesen kettd
olyan szerepel, melyben van specialisan, a magyar olvaso érdekldédésére szamito ,,adat”.
Tudomast szerezhetiink arrdl, hogy a jeles francia operaszerzd, Auber ,,a’ parisi tréfas
daljatékoknak egyik foistdpja. Elsé szerzeménye volt ,,La neigé” (a’ ho), melly
Németorszagon ¢és nalunk is kedvet talalt”. Bach nemzetsége pedig ,hazank egyik
fovarosabol Posonybol szarmazik, honnan Janos Ambrus, a’ most leirt Sebestyén atyja,

vallasa miatt koltozott ki ’s Németorszagban telepedett le”.

%0 Wigand el6szavaban: ,,arat oly olcsonak szabam, a’ mint ezen valalkozésra forditott t6kepénzem
batorsaga csak engedé.”

31 Some of the departments of science and literature, which were but imperfectly treated in the original
German work, have been entirely re-written for this edition; for example, Zoology, Mineralogy and
Chemistry. The departments of Political Economy and Geography have also been much enlarged.
Numerous entire articles of American and English Law have been introduced, and large additions made to
the original articles on Jurisprudence, which, in the German work, are mostly confined to subjects of
Roman, German and French law. In general Biography, large additions have been made. The articles on
American Biography are entirely original. [...] Their apparently disproportionate length may, with a
foreign reader, require some apology; out I persuade myself, that, with the American reader, the new and
interesting information they contain will be deemed a sufficient reason for their not being further
abridged. Encyclopcedia Americana: A Popular Dictionary of Arts, Sciences, Literature, History, Politics
and Biography, a New Edition; Including a Copious Collection of Original Articles in American
Biography; on the Basis of the Seventh Edition of the German Conversations-Lexicon (Philadelphia:
1845), 1. kotet. vi-vii.
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A ,La neigé” valoban szerepelt a kassai szintarsulat misoran, amirdl a
forditénak akkor is lehetett tudomasa, ha 6 maga az eléadast nem latta, de kezébe jutott
az Auber-mii librettoforditasa.”> Ami pedig Bach magyar szarmazasat illeti, az érdekes
moédon nem a forditd ,leleménye”, a német lexikonban ugyanez szerepel.”® Matray
1832-ben a Bach-csalad 6sét a , kiilfoldre szakadt” hangdszok kozott sorolja fel, az elsd
helyen. Matray Bach Vitusként nevezi meg a pozsonyi siitdmestert, aki a ,,XVII. szazad
kezdetén valldsa miatt koltozék Németorszagba, s ott a mar majd 200 esztendeig
jeleskedd hasonlé nevii hires Hangaszoknak torzsok atyja lett, kiknek tokélletes
lajstromat 1asd Korabinszky, Beschreibung der k. und Haupt, Frey, und Kronungs-Stadt
Presburg 1784. 1. Bd. III. S. és Gerber 1.

A masodik kotetben taldlhaté az elsd, valoban 6nalldan kidolgozott, magyar
vonatkozast teljes szocikk, mely Bihari Janos ,,palyaképét” hivatott megrajzolni.>> Ha
sz6 szerint értjik a Wigand eldszavaban irtakat, akkor Bihari egy olyan jeles és
nagyérdemi férfi, aki csak szamunkra érdekes, ,helybeli jelesség”, aki a magyarok
Htarsalkodasa koreiben a’ mulatozas” targya, de a kiilfoldit nem érdekli. Adodik a
kérdés, hogy ha Bihari palyafutdsa kdzhasznl ismeretnek szamit, akkor Csermaké és
Lavottaért miért nem? Utobbi neve egyszer tiinik fel a lexikonban, az F. P.
monogrammal jelzett szerzd-forditd>® a cziganyok szécikkben emliti.>’

S hogy Bihari Janos megérdemelten lett-e a Conversations-lexikon magyar
valtozatanak elsd, magyar szerzd altal jegyzett szocikke, arra a Domény-kritika utolso
része meglehetds egyértelmiiséggel felel: Bihari miivészete sziik korben mozgott,
hegediijatékanak kétségteleniil ligyes mechanikdja azonban 6nmagaban kevés ahhoz,

58

hogy egy enciklopédia emlékezzék meg rola.”® DoOmény azt is kifogasolja, hogy a

52 Paly Elek librettoforditdsa 1830-ban jelent meg Kassan, a darab elsd eléaddsa 1829. december 14-én
volt. Mivel Jakab maga is foglalkozott librettoforditassal, valoszintileg ismerte a Paly Elek sajat koltségén
kinyomtatott szovegkdnyvet.

33 Die Bach’sche Familie stammte aus Presburg in Ungarn, welches Sebastians Vater, Joh. Ambrosius,
der selbst ein guter Musiker war, der Religion wegen verliess, um sich in Deutschland niederzulassen.
Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 1. kotet, 595. A lexikon hetedik kiadasat 1830-ban tjra
kinyomtattak, a fenti mondatot valtoztatas nélkiil talalhatjuk meg ebben is.

>4 Matray Géabor, A Muzsikdnak Kozonséges Torténete és egyéb irdsok, 242.

55 A harom mondatbol 4116 Balogh Lérinc szocikk (Fiiggelék, 10.) nem tekinthetd , kidolgozott” és
Hteljes” palyarajznak. Mas tekintetben lasd jelen értekezés 121-122. oldalat.

6 Fabri Pal (1790-1872)

57 A ciganyoknak ,.kiilonds hajlandosagok van a’ hangmivelésre ’s a’ hangmiiszerek kozott féképen a’
hegediit kedvelik. Hogy ama’ hajlandosag néha jeles tehetséggel is van nalok Oszvekotve, arrol
bizonysagot tettek a’ mult esztend0szaz vége fel¢ Barna Mihdly és Czinka Panna (1. ,,Allernddigst
privilegirte Anzeigen aus sammtlich K. K. Erbldndern” 1775 u. 76), e’ folyénak elején pedig Bihari ’s
Lavota hires czigany hangszerkezteték és hangmivészek.”

8 Démény Sandor, ,Eszrevételek és jobbitasok, a’ kdzhasznli esméretek taranak 3dik kotetiben 16vo
némely muzsikai tzikkelyekre” [Folytatas]; Tudomanyos gyijtemény, (1832)/5, 108-118. Fiiggelék, 200.
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szocikket jegyzd Jakab nem adatolja informacidinak forrasat, illetve nem fogalmaz
egyértelmiien Bihari cigany szdrmazasat illetéen.>

Az erdélyi reformtus lelkész, Herepei Karoly 1832-ben, a Nemzeti Tarsalkodo
ciml folyoiratban a Kozhasznu esmeretek taranak frissen megjelent elso két kotetével
kapcsolatban jelentkezett észrevételeivel. Herepei els6sorban arra volt kivancsi, hogy a
nagyszabasu lexikonvallalkozds mennyiben valtja valéra azt az igéretet, hogy a
lexikonfolyam nem pusztan a német forditasat nyajtja, hanem jonnan irt szocikkeket
is, melyek kifejezetten magyar vonatkozasokkal rendelkeznek, erdélyiként pedig
kiilonosen fajlalta — tendencidzusnak is itélte — az erdélyi torténelemre, illetve Erdély
jeles, korszakos személyiségeire vonatkozo szocikkek hidnyat. Egész nemzetségek
maradnak emlitetleniil, mik6zben

Bihari Janos, ,kiben” mint életirdja mond4 ,ha magat mesterségesen idején
képezhette vala, ,,a’ magyar mu’sika uj alkotojat talalta volna” (ha talalta volna!)
egy fél lapot foglal el. En elhiszem hogy Bihari — nyugodjanak porai! — olykor-
olykor igen szépen mulattathatta a’ Szerkeztetd urakat, midon literatori faradsagos
munkalkodasok utan kevés pihenést és ujulast kerestek. Azt is hiszem hogy
Cambridge angoly kiralyi Herczeget ’s ama négy gavallérokat is igen szép vig
éneklésre gerjeszthette, de engedjenek-meg nekem, a’ mit a’ Banffyak a’
csatamezOn, az ir6 asztalnal és kormanyon tettek a’ Hazaért, mégiscsak tobb mint
a’ Malbourg notaja (...)%°

Herepei Karoly — Doményhez hasonléan — nem tekinti Bihari miikodését elég
jelentdsnek ahhoz, hogy egy enciklopédia 6nallo szocikket szenteljen szamara. Domény
Sandor azt is felvetette, hogy vajon (a tarsalgési kozbeszéden, sajat katfon tal) Jakab

mire tdmaszkodhatott a Bihari-szocikk megirdsakor, 1831-ben? Leginkabb hirlapi

beszamolokra: a Magyar Kurir,®® a Hasznos Mulatsagok®> és a Tudomaényos

3 A teljes szoveget lasd.: Fiiggelék — 11, 199.

% Herepei Karoly, ,Eszrevételek a’ Kozhaszni Esméretek Taranak eddig elé kijott két Kotetjérol”.
Nemzeti Tarsalkodo, 1832. 03. 03. (9. szam, 129-135) és 1832. 03. 10. (10. szdm, 145-158)

8! Magyar Kurir, 1822. december 10.

Egy Sz. S. jegyt ir6: Bihari képe Bécsben cimen a kdvetkezot irta. (idézi Major Ervin és részben Sarosi
Balint, ,,Hiradasok az els6 ciganybandakrol”, Muzsika, 43 (2000)/12, 17.

Az tigyes Bihari, hegediilt tobb izben kegyes Kiralyunk O Felsége el6tt, gyonyorkodtette j6 Nador
Ispanunk palotajaban az Orszag-gyiilési Koveteket, dsztonzotte nemes felkdlt seregeinek kozott merész
vonasu €és a’ magyar hazai indulatot kifakaszt6 tancznotajival a’ nemzeti érzést, melly Kiralya és hazaja
fenntartasaért minden még becsiiletesnek maradott Magyarban a’ maga komoly és érzékeny énekei
hallasakor, hatalmasan felbuzdul, képzetet nyujtott tobb férangu idegen Utazoknak nemzeti nétajink feldl,
midén a’ Pesti tdborozaskor Margit szigetén a’ Cambridgei Herczeg eldtt is muzsikalt ’s akkor azt
Malborough marséaval is ugy meglepte, hogy arra 6romében az angol Herczeg hazai kisérdjivel egyiitt
azon marsot még énekelni is elkezdette — ’s illyen talentumu ember nem érdemlett volna e koz
megbecsiilést.”

62 Tudtomra hiresek voltak a’ Galantai, és Gatsi czigany-bandak, és a’ Toponari Zsidok, valamint Grof
Rédeinek Bandaja is: de alig volt egyek egynek szebb alkalmatossaga nevezetesebb konnytiallasokban
magat megkiilombbdztetni, mint Bihari Tarsasaganak, melly e’ kozelebb mult 30 esztenddk alatt az
Orszaggytlési, Insurrectiok, és mas nevezetes Torténetek alkalmatossagaval, még a Felséges Udvar eldtt
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Gylijtemény®® egy-egy hiraddsa és a szocikk szovege kozott tartalmi atfedések
fedezhetéek fel. Elképzelhetd, hogy Bihari haldlanak datumat Jakab a Magyar Kurir
hiradasabodl vette at, de tévesen a lap megjelenésének napjat (aprilis 27.) adta meg;
illetve a Hazai ’S Kiilfoldi Tudositasok hirét vette alapul, melyben a temetés napjaként
szerepelt aprilis 27.%4 Az adatbéli eltérések, mint példaul a Cambridge-i herceg
mulatsdgénak helyszine (Margit-sziget vs. Rackevei-sziget), arra utalnak, hogy Jakab
legfontosabb ,,forrdsa” valoban a Biharirol szolo kozbeszéd Ilehetett. Torténeti
forrasértéke igy valdban csekély, am miivelddéstorténeti adatként annél érdekesebb.

Major Ervin filologiai és forrasgyiijté kutatasait vette alapul Sarosi Balint,%
Jakab Istvan szocikkét, illetve a Kozhasznii esmeretek tdrat nem emliti. igy egy apro
arnyalattal szegényebb lett az a kép, mely ,Biharit, valamint a késObbi
ciganyprimasokat ¢és -egyiitteseket felneveld, utjukra bocsatd és 0sztonzd tarsadalmi-
zenei kornyezetet” jellemezte,*® és persze azon is el lehet tiinddni, hogy Jakab Istvan
miért oly 6vatoskodd a primas szarmazasa tekintetében.®’

A magyar viszonyokra vald adaptacio egyik szép — de sajnos ritka — példdja a
Tancmuzsika szécikk. Nem tudjuk, hogy ki forditotta illetve egészitette ki a német
lexikon hasonl6 cikkelyét, a szoveget nem szignaltdk. A magyar és a német valtozatban

is hosszu, de zeneileg nem relevans széveg szol a tanczmivészségrol (Tanzkunst), majd

is, a > Magyar tancznétakat kellemetesen éreztette. Bihari ez a > most is jeles Muzsikus, nem tsak tiszta, és
kedves vonasaiért, hanem azért is emlékezetet érdemel, hogy termékeny elmével birvan, tobb uj Magyar
nétakat készitett, mellyek masok altal kotara tétetvén, és kinyomatattatvan neki tartando ditséséget
szereznek”. Hasznos Mulatsagok, 1823. 1.

8 Tudomdnyos Gyijtemény, 1824, VI. Ld. Major Ervin, 19. ,,Az 1823-ban megalakult Veszprémi
Zenetarsasag ugyanez év decemberében adja ki elsé ,,fogasat”, melynek legels6 szama Bihari lasstija. Ezt
ma Requiem fia haldlara cimen ismerik. Ez évben kezdi kiadni Mohaupt Agoston pesti zenetanito
gyljteményét: Nemzeti Magyar Tantzok, mellyeket Csermak, Lavotta, Bihari és mas kedvelt mesterek
szerzettek Forte-Pianora alkalmaztatta — 4 fiizetben. E gyljtemény utolsd fiizetét 1824 augusztusaban
hirdetik.”

% V§.: Major Ervin, 22.

65 Sarosi Balint, Bihari Janos (Budapest: Magus Kiado, 2002).

6 Kaczmarczyk Adrienne, ,,Revidealt Bihari-portré”, Muzsika, 46 (2003)/10.

»~Ami fontossa tette egy Ujabb portré megfestését, egyuttal a 75 évvel ezeldtti revidealasat, az a Bihari
koréra, annak magyarorszagi mii- és népzenetorténetére iranyulo kutatasok jelentds eldrehaladasa volt. E
kutatdsok eredményei nem kis részben épp a szoban forgd kismonografia szerzdje, Sarosi Balint
munkassaganak koszonhetdek, aki ezeknek birtokaban a Majorénal sokkal tagabb perspektivabol képes
lattatni és értékelni Bihari életmivét. A szerzé sikerének egyik zaloga egyén ¢és tarsadalom
egymasrahatasanak figyelembevételében rejlik. Mig a Magyar zeneszerzok-sorozat Lavotta-fiizetében
Domokos Maria jovoltabol a verbunkos torténetének rovid Osszefoglalasat olvashatjuk, addig a szoban
forgd flizetben — mintegy a verbunkos torténetének kiegészitéséiil — a Biharit, valamint a késébbi
ciganyprimasokat és -egyiitteseket felneveld, utjukra bocsatd és 6sztonzo tarsadalmi-zenei kdrnyezet képe
tarul elénk. E hattér ismeretében valnak Sarosi Balint kezében a Biharirdl és muvészetérdl szolo, sosem
szakszerli, viszont gyakran legendas elemeket is magukban foglalé 19. szézadi leirdsok tudomanyos
forrasokka, amelyek mar timpontul szolgalhatnak a Bihari-filologia kérdéseinek megvalaszolasahoz.”

7 Démény Sandor Bihari cigany szdrmazdsara vonatkoz6 megjegyzései kifejezetten indulatosnak hatnak.
,»El1s0 oskoldja volt; mint szokott lenni az egész fekete seregnek, a’ korcsma, ’s paraszt lakadalmok.”
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egy viszonylag rovid szoveg kovetkezik a tanczmuzsikardl. A fordito a cikk elején még
kovette az eredeti textust, majd egy hosszabb betoldast vetett kdzbe, a cikk utolsod
bekezdésében pedig visszatért az eredeti gondolatmenethez. A betoldott magyar
vonatkozast rész kétszer olyan hosszi, mint a forraslexikon cikke.®® Taldn a német
szoveg elso felének utolsd6 mondata — ,,csak kevés nemzet tancznotai birnak még kitiind
sajat charakterrel, melly nehezen utdnozhato, illyenek a’ lengyel és a magyar” — adta fel
a labdat a forditonak, hogy sajat allaspontjat is kifejthesse.

A keringd ¢és galopp (iigetd), s mas egy€b korcsok népszeriisége, a nemzeti
tanckaraktert6l idegen, akrobatikus elemek betliremkedése a miivészi koreografiakba, és
persze az a korilmény, hogy a fiatalok mar nem szivesen bajlodnak a 1épések
elsajatitasaval elég ok arra, hogy a nemzeti muzsikdra leselkedd végromlds miatt a
lexikon ,névtelen” munkatarsa aggodalmdnak adjon hangot. A betoldds megnevezi
Szollésy Szabd Lajost és Farkas Jozsefet, elobbi 1833-ban koltozott Budara, tehat az
,»idei farsangra” valo utalds alapjan e szocikk valamikor 1833 derekan keletkezhetett, a
lexikon 11. kotete pedig 1834-ben jelent meg. Megkockaztathatd, hogy a nemzeti tanc
romlasa feletti kesergés talan az egész lexikon legaktualisabb szdvege.

A hatodik kotetben (1833) kapott helyet a jatékszinrdl szolo cikk, melyet Jakab
Istvan jegyzett. A német szoveget a magyar nyelvil szinjatszas sanyart allapotarol sz616
megjegyzéssel egészitette ki:

Fovarosaink jatékszineiben idegen ajkon szolanak a’ musak, ’s ha néha honi
szinészeink bennek fellépni kivannak, csak vendégeknek tekintetnek. Kassa az
erdélyi szinész és énekes derék tarsasagot allandéul kebelébe fogadta. Van még
egy két varosinkban szinhaz, és nemzeti szinjatszo tarsasag, de ezek is a’ rendes
fizetés hidnya miatt kevés elomenetelt tehetnek. A’ nem igen népes Temesvar
alland6 német szinész tarsasagot tud tartani!

%8 Fiiggelék, 160.

88



10.18132/LFZE.2024.18

5. Kis magyar miisz6szedet

A Koézhasznu esmeretek tardban tobb mint harminc, jellemzden olasz — példaul
eldaddsmodra, tempodra vagy dinamikdra utaldé — zenei kifejezés, miisz6 (a lexikonban
miiszo) keriil magyarazatra 6nall6 szocikkben. A Jakab-Domény vitaban a miiszo tagabb
értelmii  kifejezés, ebben a mesterszo szinonimdjaként tinik fel, azaz nagy
altalanossagban valamilyen terminusra, szakterminoldgiai kifejezésre vonatkozik,
miként az aldbbi, a két vitazo féltdl idézett egy-egy példamondatban:

[Jakab Istvan] ,,A’ muzsikai miiszok formaldsaban, sem én, sem Rec. birdk nem
lehetiink.”
[Démény Sandor] ,,Hogy nalunk illyen egyesiilet (Conservatorium) nints, — abbdl
Flordito] ne kovetkeztesse, hogy tehat még most a’ miiszokat vaktaban is lehet
formalni.”"

A kovetkezd, Domény Sandortdl szdrmazd hosszabb eszmefuttatas a lexikon
recenzensének terminoldgiai elveibe enged betekintést, ezek nagyobb részt meg is
egyeznek a német enciklopédia elveivel.

[Démény Sandor] ,,Rec. a’ miiszokra nézve, két {6 osztalyt vett volna fel. Az 1s6
osztalyba tette volna azon miiszdkat, mellyek eredeti neveiket, mint minden
mivelt nyelvekben, ugy nyelviinkben is megtartjak; millyenek:

a) A’ kiilonféle hangkoltemények, vagy Ggy nevezett mu’sikai darabok
nevei: p. o. Opera, Melodrama, Synphonia, Duett, Terzett, Quartett, Sonata,
Rondo, Menuett, Capric, Fantasia, Finale ’s a’ t.

b) A’ mértékbeli mozgast, indulatot, érzést jelentd, ’s kifejezd miiszok: p.
o. Largo, Adagio, Larghetto, Andante, Allegro ’s a’ t. Maestoso, grazioso,
pastorale ’s a’ t.

A’ 2dik osztdlyba tette volna azon muszokat, mellyek, jobbara a’
mu’sikanak tudomanyosan visgalddd részébol vetetnek, és nyelviinkre
altaltétetvén igy hasznaltatnak. Ezek kozott is talalkoznak ollyanok, mellyek
eredeti neveiket megtartjak, mint: harmoénia meloddia, Discant, Alt, Tenor, Bass, ’s
a’ t. mellyek az a) és b) alattiakhoz tartoznak; mint szinte sok mu’sika muszerek
nevei — Violin, Viola, vagy Alt-Viola, Violoncell, Contra-Bass, Oboi, Klarinet,
Fagot. ’s. t. e’ f.

Ezen felosztas szerént, Rec. az 1s0 osztalybelieket, idegen; a’ 2dik
osztalybelieket pedig hazai neveik szerént tette volna ki az abéce rendi szerént, ’s
utannok amazoknak hazai, ezeknek pedig idegen neveiket rekesz ( ) kozzé, vagy
a’ miiszoknak mint Ford. is sokakkal tett, targyraviteles értelmeket, vagy b6vebb
magyarazatjokat jegyzette volna fel.”

A Kézhasznu esmeretek tardban a ,,miisz0” tehat sziikebb jelentéskort kifejezés.

A ,decrescendo muzsikai olasz miisz6, ’s azt teszi, hogy a’ hangot az erdson kezdve

' Ld. Figgelék — 2, A Domény-Jakab vita, 186.
2 uo. 194,
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aprodonként kell fogyasztani”; a portamento di voce, hangnyujtas; muzsikai miisz6”;
vagy a ,tabulatura miszd, melly kiilondsen ezeldtt a’ gyakorld6 hangaszatban
hasznaltatott, s minden musikai jelek O0szveségét jelentette.” A német lexikonban a
nyelvhasznalatban meghonosodott idegen (illetve idegenségiiket megdrzo) kifejezéseket
a tipografia — még ha olykor kovetkezetleniil — is kiemeli a got (fraktur) betiivel szedett
f6szovegbol, példaul:

Presto, Geschwind, bezeichnet, wenn es einem Tonstiicke vorgesetzt ist, den 5.
Hauptgrad der musifalischen Bewegung (s. Tempo), welche schneller ist als der,
welcher das WUllegro bezeichnet, und 2 Mal, durch presto assai (sehr schnell), und
durch den Superlativ prestissimo, noch gesteigert werden fann.’

ugyanez a Kézhasznu esmeretek taraban:

Presto sebesen; hangdarab elibe téve, a’ muzs. mozgasok (. Tempo) 6todik f6
1épcsdjét bélyegzi, melly az allegronal sebesebb, ’s presto assai kifejezéssel még
sebesebb, prestissimo-val legsebesebb lesz.*

A hivatkozott Tempo szbécikk egy részlete a német enciklopédiaban az alabbi
formaban jelent meg:

Tempo, Jeitmalb, in der Musit die Bestimmung des Grades (oder der Grad) der
Geschwindigleit, in der welcher ein Tonstiick vorgetragen werden soll. JNierbei
fomt es vor3iglich auf den JInhalt und Character des letztern an, und so
verschieden Ddieser in den verschiednen Gattungen von Tonsticten ist, so
verschieden fann und muB auch der Grad des Jeitmalbes sein, in welchem sie
vorgetragen werden. Gewdhnlich unterscheidet man 5 Hauptgrade, welche man
mit den Benennungen: Largo, Adagio, Andante, Allegro und Presto (s. b)
bezeihnet, und wo es nothig ist, durch weitere Jusitze niher bestimmt. Besser ist
wol die Cintheilung in 3 Hauptbewegungen: in die langsame, mittelmilige, oder
milige und die geschwinde, welche wiederum mehre Ubstudungen oder Grade
haben, die man durch nachstehende ital. Worte 3u bezeichnen pflegt. Namlich: 1)
In der langsamen Bewegung: Largo, Lento, Grave, Adagio, Larghetto.’

Egykori forditésa:

Tempo idémérték, hangaszatban a’ sebesség azon fokanak meghatarozasa, melly
szerint valamelly hangdarabot jatszani kell. Ez leginkabb a’ darab tartalmatol ’s
charakterétdl fiigg, melly valamint kiilonféle szerzeményekben kiilonb6zd, ugy az

3 Allgemeine deutsche Real-Encyclopiidie, 8. kotet, 822.

Az Antiqua-Fraktur-vita, azaz az Ugynevezett ,betlihaboru” a német muvel6déstdrténet gazdagon
feldolgozott teriillete. A tipografian messze tilmutatd polémia a 19. szdzad soran mindinkabb
Encyclopddie els6 kiadasaban (1809-1811) egységesen a fraktur betiformat hasznaljak, amit a késébbi
kiadasok is atvesznek. A tipografia tehat nem kiilonbdztette meg az idegen szavakat. Az 1827-es 7.
kiadasban mar érzodik a kilonvalasztas szandéka, de a szerkesztés nem kovetkezetes. E tekintetben a
kés6bbi kiaddsok mind kovetkezetesebbé valnak, az 1908-as 14 kiadds mar ,kinosan pedans”. Az
Antiqua-Fraktur-Streit témakoréhez lasd: Christina Killius, Die Antiqua-Fraktur-Debatte um 1800 und
ihre historische Herleitung, Mainzer Studien zur Buchwissenschaft 7., (Wiesbaden: Harrassowitz, 1999).;
Silvia Hartmann, Fraktur oder Antiqua. Der Schriftstreit von 1881 bis 1941, (Frankfurt am Main: Lang,
1998).

4 Fiiggelék, 129.

3 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 11. kotet, 108.
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idomértéknek is, melly szerint ezek jatszandok, kiilonbozének kell lenni.
Rendesen 5 f6 mozgast szoktak kijelelni, ’s ezek Largo, Adagio, Andante, Allegro
és Presto olasz miiszavakkal fejeztetnek ki, melly mozgasok azonban mas
hozzatételek altal még kozelebb is meghatarozhatok. Jobb felosztas ennél a’:
lassu, kozépszerii vagy mértékletes és sebes mozgas, mellynek ismét tobb fokokra
valhatnak kovetkezd kifejezése altal, t. i. 1) lassu mozgasban: Largo, Lento,
Grave, Adagio, Larghetto.®

A lexikon magyar forditasdbol olykor-olykor kimaradnak az illusztraciok, illetve

— mint az alabb, fotomasolatként kozolt részlet esetében — a kottaképi magyarazatok.’

SMMordbant ober WMordent, in ber Tonfunft eine Spiel: ober Singmas
nier, weldhe darin beftebt, daf man mit dem angegebenen Tone und dem unter
dbemfelben liegenben Tone fdnell, aber fo abwedifelt, daf man wiecdberum ju dem
erften gurlickbebrt. Die Franjofen nennen diefe Manier pince. Er ift einfach
ober furs, wenn der untere Ton nur cin Mal gehért wird, und wird dbann fo ge:

geidhnet « (3. B. .J. , audgefiihrt _._E':!.), ober ein langer, boppelter Mordant,
ber nur bei (ingern Noten ftattfinden fann, wenn jene Abwed)felung. mehrmals
ge[dhieht. LRegtere wicd begeidhnet . 3. B. .5_:.!.; ausdgefibret

)
gt gyl

A német szdveg® magyar forditdsa nem él a grafikus szemléltetés lehetéségével
¢s nem mutatja be az adott ékitmény specialis jelét sem. Ugyanakkor szerepel benne egy
olyan, kifejezetten a magyar nyelvhaszndlatra vonatkozo6 félmondat (az alabbi idézetben
kurzivdlva), mely némi magyardzatra szorul.

Mordant vagy Mordent, a’ muzsikaban olly jatszas vagy éneklésbeli modossag,
melly abban all, hogy a’ feladott ’s az alatta 1év6 hangot serényen de ugy vegyiik
vagyis hangoztassuk, hogy ismét az elsore térjlink vissza. A’ régiek fodrozatnak
vagyis haraponak, a’ Franczidk pince-nek nevezték. A’ mordant lehet egyszerii
vagyis rovid, ha az als6 hang csak egyszer hallatszik [ ]; kétszerii vagy hosszu, ha
azon felvaltas tobbszor torténik. [ °

A német Manier, Manierirt szocikk'® alapjan késziilt Modossdg szocikk alabbi

részletének értelmezése a fenti kiegészités nélkiil nehézséget okozna. Ott ugyanis az all,

hogy:

% Fiiggelék, 161

7 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 7. kotet, 520

8 Mordant oder Mordent, in der Tonkunst eine Spiel- oder Singmanier, welche darin besteht, dass man mit
dem angegeben Tone und dem unter demselben liegenden Tone schnell, aber so abwechselt, dass man
wiederum zu dem ersten zuriickkehrt. Die Franzosen nennen diese Manier pince. Er ist einfach oder kurz,
wenn den untere Ton nur ein Mal gehdrt wird, und wird dann so gezeichnet (...), oder ein langer,
doppelter Mordant, der nur bei ldngern Noten stattfinden kann, wenn jene Abwechselung mehrmals
geschieht. Letztere wird bezeichnet (...)

° Fiiggelék, 107

10 Allgemeine deutsche Real-Encyclopiidie, 7. kdtet, 91-92

In einem andern Sinne spricht man von Manieren in der Musik und versteht alsdann diejenigen
Verzierungen darunter, die entweder durch ein angenommenes Zeichen iiber den Noten, oder zwischen
denselben vermittelst kleinerer Noten bezeichnet oder auch dem Geschmacht des Spielers oder Séngers
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Hangészatban modossag alatt azon ékitések értetnek, mellyek vagy meghatarozott

jelek altal a’ kotdk felett, vagy azok kozt aprobb kotdkkal jelentetnek ki, vagy
végre kivitelek a’ hangész vagy énekes izlésére bizatik. Ide tartozik a’ trilla, ugr6

trilla, harapo, kétszeres iités, simulo, ¢loke, utoka, reszkettetés ’sat.

Olyba tlinik tehat, hogy a harapo valdban a mordent magyar megfeleldje, a
simulo és az eloke pedig egymds szinonimai. Ugyanakkor arra nézve, hogy a
mordant/mordent jelentésének meghatarozasakor a forditd mire gondolhatott, amikor a
régiekre utalt, nem tisztdzhat6. Bar a reformkori irasbeliségben a fodor, fodrozat
jellemzdéen ruhazattal kapcsolatos szovegosszefliggésekben fordul eld, nem zarhato ki,
hogy a zenészek egymas kozott az ékitmény egyik formajaként emlegették.

A harapo kifejezés talan még kiilonosebb ¢és zenére alkalmazott atvitt
értelemben — legjobb tudomésunk szerint — csak a Jakab-Domény vitdban szerepel.
Domény a kiilonb6z6 ,,mo6dossagokra” a kovetkezo kifejezéseket javasolja: Nachschlag
— Utdka, Schneller — Sebeske, Doubel (double) Doppelschlag — Kettdske, Mordent
(Beiszer) — Maroka.!!

Démény a német beiffen (harapni) igére utalt a Beiszer kifejezéssel,'? a Mardka
pedig nyilvan a megharap/megmar 1gébdl képzddott, de bizonydra hathatott e sajatos
szoalakra a német szovegben szerepld francia pincé is, melynek (zenei értelemben nem
szorosan vett) elsédleges jelentése: csipni, fogni, szoritani.'?

A Modossag szécikkben felsorolt kifejezések (harapd, kétszeres iités, simuld,
eloke, utoka, reszkettetés) a kivételek koz¢ tartoznak, az altalanosabb szerkeszt6i, kvazi
nyelvhelyességi elv az lehetett, amit a német lexikon szohasznalata kozvetitett, illetve
az is valoszinlsithetd, hogy maga koéznyelv is az olasz eredetli miiszavak (példaul:

adagio, allegro, andante, crescendo, piano, presto, stb.) eredeti formaban vald

anzubringen tiberlassen werden. Dahin gehoren der Triller, Pralltriller, Mordent, Doppelschlag, Schleifer,
Vorschlag, Nachschlag, Gebung, u.s.w.

MLd. Fiiggelék — 2, A Domény-Jakab vita, 187.

12 Arrey von Dommer 1865-0s zenei lexikonjaban igy szerepel: ,,Mordent, Mordant, BeiBer. Eine
Spielmanier, in welcher ein melodischer Hauptton einmal oder mehrmals mit der néchst darunter
liegenden Stufe schnell abwechselt. Der Hauptton steht voran und ist akzentuiert, der Nebenton schligt
akzentlos nach.”

Arrey von Dommer, Musikalisches Lexicon. Auf Grundlage des Lexicon's von H. Ch. Koch, zweite
durchaus umgearbeitete und vermehrte Auflage (Heidelberg: 1865).

Az alapul vett Koch-féle lexikonban (1802), melyet Ddmény is ismerhetett) a Mordent szocikkben nem
szerepel ugyan, de a Beisser kifejezésnél ezt talaljuk: ,,So wird von einigen auch der Mordent genannt. S.
Mordent.” Heinrich Christoph Koch, Musikalisches Lexicon (Frankfurt am Main: 1802).

13 Pincé: a 18. szazadban vokalis és hangszeres jatékmodra utald elnevezés, hosszi hangok esetén
haszndlhat6 mordentszerli diszités, de igy nevezik a pizzicato jatékmodhoz kapcsolodva a hurok
megpenditését is. A Grove Music Online igy magyardzza: An ornament (see Ornaments §7, (ii)),
variously a mordent, a trill (pincé renversé), or an acciaccatura (pincé étouffé), and sometimes the word
for ‘vibrato’. Ugyanakkor ,,The German term Mordant was not exactly equivalent to either the French

9.9

pincé or the modern ‘mordent’;” (Grove Music Online, Ornaments).
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szerepeltetését Osztondzte. Miként a fentebb idézett Tempo és Presto szécikkben, a
német lexikonban mashol is el6fordul az idegen szavak tipografiai elkiilonitése, akar a
szocikk élén, akar a tartalomjegyzékben. Ilyen példaul az Ad libitum, az Appoggiato, a
Crescendo (ugyanakkor a Decrescendo mar fraktur betlivel szedett), a Da capo, a Dal
segno vagy részben a Furioso.'

A definitiv, tomor német szovegeket a Kozhasznu esmeretek tara altalaban
pontosan adja vissza, csak né¢hany eset utal a forditds nehézségére. A Furisoso
szocikkben példaul a dissonantia kifejezés atiiltetése okoz gondot, a sajatos magyarazat
— (ellenhangzat?) — mintha nem is a lexikon olvasokozonségének, hanem a
kontrollszerkesztének szolna; a német szoécikk végén taldlhatd kromatikus
haladés/menet (chromatische Fortschreitungen) formula visszaadasakor pedig a fordito
megsporolta a munkat.

Furioso a’ musikdban nem annyira a’ mozdulas nemét teszi, mint a’ kifejezést, ’s

ezen okbol melléknév gyanant hasznaltatik, p. o. Allegro furioso. A’ vadsag és

diih, mellyet ezen kifejezés jelenteni latszik, nem a’ rendkiviili sebesség altal

okoztatik, mint némellyek gondoljak; vad és durva accent az eldéadasban tobbet

segit itt a’ mozdulasndl, ’s ez a’ musika készit6tol igen elémozditatik idegen,

kemény kicsapasok, tartdos dissonantia (ellenhangzat?), sforzato, véaratlan és

hirtelen bevagé forték ’sat altal. !

Szabatos forditas késziilt a Portamento di voce szocikkbdl is (érdekes, hogy a
német valtozatban féhelyen a Portament all — fraktir betlivel szedve, a portamento di
voce csak ezutan és antiqua betlitipussal kovetkezik: PBortament, portamento di voce,
das Tragen Dbder Stimme; stb.).16 Ugyanakkor a két hangmagassiag csuszassal
(glissando) vald Gsszekotését, illetve az ugyancsak csuszassal 1étrehozott hajlitast és az

ezzel jard disszonancia jelenségét a forditdo kissé koriilményesen tudja csak magyarul

14 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 4. kitet, 466

Furioso begeichnet in der Musit nicht sowol eine Art von Bewegung als vielinehr eine Wrt des usbrucks,
und wird daher auch als Beiwort gebraucht, 3. B Allegro furioso. Das Wilde und Rasenbde, worauf dieser
Wusdruct hindbeutet, wird nicht durch libermaflige Geschwindigleit, wie Panche glauben, befordert; ein
wilder und rauher Wccent im Bortrag entscheidet hier mehr als Bewegung, und dieser wird von Seiten des
Tonsetzers, in Ubsicht auf WUusfiihrung, besonders begilinstigt durch frembde harte Uusweichungen,
aushaltende Dissonanzen, Sforzatos, umnerwartete und plotzlich eintretende Fortes, chromatische
Fortschreitungen im Cinflang und ahnliche Hiilfsmittel mehr.

Furioso bezeichnet in der Musik nicht sowol eine Art von Bewegung als vielmehr eine art des Ausdrucks,
und wird daher auch als Beiwort gebraucht, z. B Allegro furioso. Das Wilde und Rasende, worauf dieser
Ausdruck hindeutet, wird nicht durch liberméfige Geschwindigkeit, wie Manche glauben, befordert; ein
wilder und rauher Accent im Vortrag entscheidet hier mehr als Bewegung, und dieser wird von Seiten des
Tonsetzers, in Absicht auf Ausfilhrung, besonders begiinstigt durch fremde harte Ausweichungen,
aushaltende Dissonanzen, Sforzatos, unerwartete und plotzlich eintretende Fortes, chromatische
Fortschreitungen im Einklang und dhnliche Hiilfsmittel mehr.

15 Fliggelék, 53

16 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 8. kotet, 717-718
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leirni: ,,Azonban a’ nagy éneckmesterek pontosan megkiilonboztetik a’ portamentot,
vagy egy hangnak massal 6sszeolvasztasat a’ sz¢ljelhangzé altvonastdl vagy emeléstol,
mellyet némellyek hibasan portamenténak tartanak, ’s melly a’ hangnak a’ huros
szerszamokon az ujjak csusztatdsa altal torténni szokott altviteléhez hasonlit.”!” (Doch
unterscheiden die groflen Singlehrer genau das Portarment oder BVerschmelzen eines Tons mit
dem anbern von dem dissonierenden Uberziehen und Heben, weiches manche falschlich fiir
PBortament halten und welches den durch Fortrutschen der Finger hergebrachten Uberziehen des
Tons auf Saiteninstrumenten gleicht.)18

Az éltalanos benyomas tehat az, hogy a zenei miiszavakra (vagy nevezhetjik
szakzsargonnak is) nem vonatkozik a purista kritika. A kép azonban ennél valamivel
komplexebb. Kétségtelen, hogy Kunoss Endre két Szofiizérében (1834 és 1843, lasd: 1.
tablazat) nem fordulnak el az olasz eredetli kifejezések. Kunoss Gyalulat (1835) cimi
jegyzékében viszont sok szerepel beldliik (2. tdblazat). Fontos azonban hozzatenni,
hogy a lista Osszedllitdja szerint ezek olyan kolcsonszavak, melyek a ,magyar
beszédben ¢€s irasban korcsositva vagy eredetikép” fordulnak eld. Az Accompagnement
(kiséret) példaul igei alakban is hasznalatban van, rdadasul a lista nem kozol sem
helyettesitd kifejezést, sem magyarazatot, egyszeriien: Accompagniroz. Kunossnal tehat
az olyan kifejezések, mint amilyen az Adagio (,lassudan, mérsékelve jatszando
hangmti, érzetdal, komolcsa), az Allegro (,,vig, gyors) vagy az Allegramente (vigan,
gyorsan) olyan hangaszati mivszd”-nak tekintheté (nala tehat nem ,milisz6” vagy
,,miisz6”, és nem is ,,mesterszo”), melyek mar-mar kdznyelvivé valtak. A koznyelviség
tiinete az is, hogy eme miiszavak nem felelnek meg a terminoldgiai szabatossag,
egyértelmiiség és pontossag kritériumanak, a 19. szdzad elsd évtizedeiben hasznalattol,
kontextustol fiiggéen fordulhatnak eld kiilonb6zd értelemben. Plasztikusan példazza
mindezt példaul az Andante sz6 hasznélata. Egy metrondmrél sz616 hiradasban (1819)
tempomértéket jelol, itt azt olvashatjuk, hogy a ,,hangmesterek régen észrevették, hogy
ama’ szokott nevezetek: Adagio, Andante, Allegro, nem elégségesen hatdrozzak meg az
1d6’ mértékét (tempo), mert ezek szerint a’ sebességnek és lassusdgnak mértéke a’
Muzsikusnak kedvétdl, talentumatol, ¢s Temperamentumatol fiigg. Gretry a’ muzsikarol
irtt Probdjaban egyenesen kimondotta, hogy a’ mi Amsterdamban Allegroval
jegyeztetik, azt a Marzellyeiek Andanténak jatszhatndk”.!” Nem sokkal kordbban, egy

ujszeri hangszer eldnyOs tulajdonsagairodl kelt beszamoldban az Andante inkébb

7 Figgelék, 129.
18 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 8. kotet, 717-718.
19 Hasznos mulatsagok, 1819/1, 2-3.
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dinamikai fokozatot, illetve karaktert jelol, a cikk irdja szerint az instrumentumon

(clavicylinder) jobban lehet ,tsendes (andante) darabokat” jatszani, ,,mint frisseket

(allegro).”20

Egy 1821-ben megjelent, igen érdekes irds a ,,mozgds” a zenérdl szo6lo
megfogalmazasokban el6forduld jelentéseit taglalva tempora és dallamvezetésre
(parhuzamos mozgas, ellenmozgas, stb.) vonatkozd haszndlatot kiilonboztetett meg.
Elobbi esetben az Andante jelenthet ,kozep”-et (tempoként) és ,kellemetest” is
(amennyiben a francia megfeleldjére gondolunk [gracieux], szerepelhetne e helyen a
kecses” [grazioso] is). A leiras szerint a ,,kellemetes” a ,,mérsékelt” és a ,,vig” kozott
helyezkedik el. A kifejezés dallam- ill. sz6lamvezetésre vonatkozd haszndlatara térve a
cikk szerzdje — ugyanligy, mint egy évtizeddel késdbb Bartay a Magyar Apolloban —
komoly terminologia-képzési nehézségekkel szembesiilt, bar az ,,0ldal mozgés” uttérd
kisérlet és telitalalatnak is tarthatjuk.>! (Az eredeti tipografia szerint a nagybetiivel
kezd6do ¢és ritkdbban szedett kifejezéseket terminoldgiai javaslatnak tekinthetjiik, az

atirasban ezt alahtizassal jeloltiik.)

Mozgas. (Musikaban)

A’ Mozgas a’ Mu’sikaban azt a’ konnyliséget jegyzi, mellyel a’ Mivész
valamelly darabot eljatszani, és annak lelkét legjobban kiejteni tudja. Némellyek
a’ Musikdnak harom nemeit kiilldomboztetik meg: a’ Lasst, Kozép, és Sebes
mozgast (Largo, Andante, Presto). Masok 6t nemeit, mellyek illyen rendben
kovetkeznek: Largo, Adagio, Andante, Allegro, Presto, mellyekket a’ Franczidk
Lent, Modéré, Gracieux, Gai, és Vite altal ejtenek ki, mi pedig Lassu, Mérsékelt,
Kellemetes, Vig, és Sebes mozgasnak mondhatnék. Minden ilyes Mozgas
Nemének, ismét kiilonos aprobb Osztalyai vagynak, mellyek azon mozgas
nagysagat jelentik : u. m. Larghetto, Andantino, Allegretto. Mindezen Mester
szavak még ugyan kevéssé fejtik meg a’ Mozgas tulajdonsagait, mert, mind a’
lassusagnak, mind a’ sebességnek képzete igen személyes aranyossagtol fiigg
(relativ). P. o. egy hidegvérti Ember, tele gyomorral bizonyossan masképp fog
egy Allegrot jatszani, mint az Epés-természetli (Cholericus) ki azt hajnalban,
¢hgyomorral, ’s a’ legnagyobb elragadtatasban irta.

— A’ Mozgas altal ejtjiik ki a’ Hangok minémiiségeit is. ’S ezek illy rendben
kovetkeznek: Egy aranyd mozgas, (Gleiche, dhnliche Bewegung, Motus rectus).
Midén két hang, vagy két kéz a” Klaviron egyszerre a’ Discant felé fel, vagy a’

2 Hasznos mulatsagok, 1817/13, 98-99

2l Mikusi Baldzs Bartay zeneelméleti munkajanak nyelvezetérdl irva jegyzi meg: ,(...) a Magyar
Apolléban a kézenfekvd ’parhuzamos mozgas’ formaban magyaritott motus parallelus (vagy parallele
Bewegung) voltaképpen a minden egyes sz6lam valtozatlanul maradasabol ered6 hangzatismétlést jelenti,
mig viszont a szélamok egyirdnyu mozgasat az ’egyenes mozgas’ (motus rectus, gerade Bewegung)
kifejezés irta le. Jollehet utdbbi magyaritds Mar Doménynél is felbukkan, a négyféle mozgésforma — ez
eddigieken kivil a ma ellenmozgasként emlegetett ’ellenkezd mozgas’ (motus contrarius,
Gegenbewegung) ¢s az altalunk oldalmozgéasként ismert ’rézsutos’ vagy ’mellékes mozgds’ (motus
obliquus, Seitenbewegung) — teljes korti bemutatasaval éppen Bartaynal taldlkozunk eldszor.” Mikusi,
,,’Mint honni nyelviinkdn maga nemében elsé tiinemény...” — Bartay Andras Magyar Apolldja és a
magyar zeneelméleti szaknyelv kezdetei”, 146-147. Bartay elsdsége tehat ezuttal sem igazolhato.
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Basz felé ald szalad. — Az Oldalagos Mozgas, (Seitenbewegung, Motus
Obliquus). Middn egy hang, vagy a’ Klaviron egy kéz, addig nyugszik, mig a’
masik emelkedik, vagy esik. — Az Ellen mozgas (Gegenbewegung), midén mind
a’ két hangok ellenkezéképpen emelkednek, vagy esnek. Masok még egy Mozgas
kiilonbségét jegyzik fel t. i. Az egyforma oldald mozgést. (Gleichseitige
Bewegung. Motus parallelus), middn t. i. mind a’ két hang, vagy mind a’ két kéz,
egy helyen nyugosznak.??

A korabeli hiraddasokbol kiolvashatd, hogy az Andante kifejezés egy-egy
zenedarab megjelolésére is alkalmas, jellegzetes karakterli mitipusra is utalhat. E
tekintetben hasonld az Allegrohoz vagy az Adagiohoz. Miként fentebb is olvashato,
utobbirodl azt irta Kunoss, hogy ,,mérsékelve jatszandd hangmt, érzetdal, komolcsa”. A
komolcsa (vagy komolycsa) igen ritka kifejezés, zenei haszndlatdn tul irodalmi

miinemre, nevezetesen elégiara utal. A Honmiivész ilyen cim alatt kozolte egy Bustavi

crey

felmagasztalasara vallalkozott.?

Tudhatd, hogy Bustavi (Zoltan) dlnéven Kunoss Endre
adta kozre lirai munkait, igy aligha meglepd, hogy éppen 6 igyekezte meghonositani az
elégikus hangvételii versekre és zenemiivekre a komolcsa/komolycsa megnevezést.”*

Dacara annak, hogy bizonyos szakszavak mar-mar problématlanul idomultak a
zenei nyelv szokészletéhez és még a nyelvi puristdk sem vetették meg hasznalatukat, a
korszak nyelvészeti ,.k6zhangulatatél” mégsem volt merdben idegen a specidlis, szlik
szakteriiletre korlatozodd terminusok radikalis ,,magyaritasanak” gondolata. Példaként
érdemes felidézni két szakavatott nyelvész, Vajda Péter és Fogarasi Janos verstanhoz
kapcsolodo szdjavaslatait. A két tudost az is 6sszekapesolja, hogy ezen javaslataikat egy
altalanos, leird6 grammatika utolsd, verstant targyald fejezetében adtdk kozre, Vajda
1835-ben, Fogarasi — aki a verstani rész utan sajat zongorakiséretes dalaibodl is kozolt
néhanyat — 1843-ban.?

Vajdéanal példaul a phyrrichius (U U) kicsi, a spondeus (— —) /épd, a trocheus (—
U) lejtii, a jambus (U —) vetd, a molossus (———) hengergd, a tribachis (U U U)
szalada, a dactilus (— U U) ugratu, az anapesztus (UU—) szalado. A valamilyen
jellegzetesség alapjan Osszekapcsolt verslabakbol alakulnak ki a sorok (vers), amit

Vajda szomzének nevez.

22 Hasznos mulattsagok, 1821/49, 383-384

2 Honmiivész, 1835/7, 49

24 Lasd. Kunoss, Gyalulat, reprint utdszé (Budapest: Tinta Konyvkiado, 2022).

2 Vajda Péter, Magyar nyelvtudomdny. Magdban foglalé a’ szényomozast, szudkitést, helysirdst és
hangmeértéket (Kassa: 1835).

Fogarasi Janos, Miivelt magyar nyelvtan elemi része (Pest: 1843).
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Ha a’ leirt verslabok bizonyos szabalyok szerint dszve alkottatnak, ugy nevezett

vers all eld, melly szomzének is volna mondhatd, mivel benne a’ ldbok, mint

megannyi lanczszemek, vannak egybe szemelve (szomezve). A’ versek labokra

osztott olvasasat szakolasnak (szakokra mérésnek nevezziik.?®

Fogarasi a Vajdaénal minden tekintetben alaposabban ¢és részletesebben
kidolgozott grammatikat irt, ennek megfeleléen ndla a verstani fejezet is gazdagabb.
Viszont a magyar verstani terminologia megteremtése tekintetében Fogarasi vallaltan
Vajda 6rokébe kivant 1épni,

Megbocsat az olvasd, hogy ezen versldbaknak magyar nevet adni merészeltem.
Mar Vajda Péter is nevezte azokat magyarul; de az én merészségem még tovabb
ment, mert az ovéit (talan kettén kiviil) el nem fogadvan, ijjabbakat faragtam.
Foleg kettot tartottam ezen elnevezésben szemem el6tt (Vajdanal is ugy
gyanitam), hogy t. i. a magyar név a labak mind 1. szellemének mind 2.
mértékének megfeleljen; példaul ebben: szoko, az elsd szdtag szinte rovid, a
masik hosszu; s értelme is megegyezik az eredeti gordg jelentéssel. [jambus]*’

Fogarasindl példaul a phyrrichius (U U) hadi, piczi vagy piri a spondeus (——)
nala is lépd, a trocheus (— U) lejti, a jambus (U — ) sz0kd, a molossus (— — — ) andalgo,
a tribachis (U U U) szapora, a dactilus (— U U) lengedi, az anapesztus (U U — ) lebego. A
négy elembdl 4ll6 versldbaknal ilyen megnevezésekkel taldlkozunk: futamodi,
lassulépo, lejtegéldi, szokécseld, lengedezo (— U U — ), toborzéki (U — — U). Az utdbbi
két verslabrol Fogarasi az értekezés egy késobbi fejezetében (Kisérlet a magyar
népdalok- és zenékben uralkodo versmértékek kifiirkészésére) megallapitja, hogy a
,,magyar népdalokban uralkodé versmérték a lengedezd és ellentéte, a toborzéki”. 8

Az, hogy Vajda és Fogarasi is zenei, illetve zeneelméleti kérdéseket vet fel
verstani vizsgalodasokbdl kiindulva, nem példanélkiilli a magyar irodalom- ¢&s
nyelvtorténetben. Verseghy Ferenc 1791-ben jelentette meg ,Rovid értekezések a’
musikarol” cimii irasat.” A Sulzer’® nyoman irt (forditott) széveg fokuszaban
lényegében verstani kérdések allnak.’! Fogarasi, aki Verseghyhez hasonléan
zeneszerzOi tehetséggel is birt, egy személyes hangvételli passzusban igy irt.

A magyar verselés, mint a fontebbiekben el6adtuk, mind e mai napig idegen
formak utanzéasa, s minthogy nyelviink végtelen hajlékonysaggal bir, tobbnyire
igen szerencsés utanzasa. A hangéaszat, bar a magyarra, kiilondsen a nemzeti zene

26 Vajda, 168.

27 Fogarasi, 320.

28 Fogarasi, 368.

® Verseghy Ferenc, Rovid értekezések a’ musikarél (Bécs: 1791).

30 Georg Sulzer, Allgemeine Theorie der schonen Kiinste (Lipcse: 1771/1774).

31 Hovénszki Maria, ,,A muzsikus Verseghy, avagy a »Magyar harfas« zenei- és énekkot6i munkéssaga”,
Szacsvai Kim Katalin (szerk.), Zenei repertoar és zenei gyakorlat a 18. szazadi Magyarorszdagon”,
(Budapest: MTA Bélcsészettudomanyi Kutatokdzpont Zenetudomanyi Intézet, 2017).
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kimondhatlan hatassal bir, ami hajlamot tantsit, mind eddig nem gyakoroltatott
annyira hazankban, hogy koltdink hangaszat-miivelok, s hangaszaink koltészet-
értok lehetnének vala, Csak ujabb idében keletkezett némely vidéki varosokban
némi csekély jelentGségli zene- s énekintézet, mely magaban a fovarosban is
csupan zsengéjében van; nemzeti szinészetiink pedig, melyet egy két, bar jeles
szinész még nem alkothat, csak tengddik s tengddni fog még tizszeres orszagos
ajanlatok daczara is mind addig, mig a teendoket az abéczén, képzdiskolan nem
kezdjiik.

Nékem a zene alig 7-8 éves koromtul fogva egész az utébbi id6kig, midon mar az
¢élet gondjai foglaldk el helyét, a legnagyobb szenvedélyem levén, talan szaznal
tobb népdal zenéjével Osmérkedtem meg nem csak hallomasbul hanem
gyakorlatilag is. Igyekeztem egyszersmind, hol csak id6 s alkalom ajanlkozék, a
mivelt zenészet kivanatit, a mennyire, nem egyediil hangaszattal foglalkodétul
kitelhetik, a legjobb mesterek altal, kik kozt legyen szabad emlitenem Pesten
Taborszkyt, Bécsben Benescht, Strebingert, Bohmot, Maysedert szinte
gyakorlatilag elsajatitni; s igy reménylem, az olvasd, ha és a mennyiben a magyar
zenével nem Osmerds, hiend szavaimnak; azt pedig, hogy sajat magamrol
szerényteleniil szolni kénytelen valék, megbocsatandja.>

Egy masik részlet kifejezetten zeneelméleti kérdéskort érint:

Azonban valamint a zenében minden egyes mérték, iiteg (tactus) ismét tobb
részekbol, tobb kisebb mértékekbdl all, melyeknek neve (a karmester mértékvero
palczaja szerént): iités (a mérték elején), és: emelés (a mérték végin); tigy a
verslabakban, versmértékekben is, melyek ha énekre alkalmazvak (s6t régi idében
versek leginkabb ének kedvéért irattak, s tobbnyire énekelve adattak eld), a
hangaszati mértékkel, zenemértékkel Osszeiitnek, meg szoktak e két idorészt,
idémozzanatot kiillonboztetni, mindazaltal egy kis eltéréssel. Versekben ugyanis
emelés (arsis, Hebung) a lab elsé része; utdbbi részét pedig leszallasnak (thesis,
Sentung) hivjdk. S vala mint zenében az iiteg elejére rendszerént (de nem
mindig) némi suly esik (kiilonben nem lehetne az idomzatot — rhythmust —
felfogni), ugy versekben is leginkabb oly labak hasznalhatok, melyek hosszu
(sulyos) taggal kezdddnek, u. m. lejti, lengedi, és lengedezé labak, s a tobbi
elolszamlaltakat mind ezekké lehet atalakitni, ha t. 1. az elsO labbani elso,
leginkabb rovid tagok, a tobbitdl elvalasztatnak, példaul:

ezen szOko verssor:

U—|JU—|U—|U—

lejtive ekkép alakithato

Ul—U|— U|—U|—

igy a tobbiek is:

lebeg UU—|UU—|UU—

lengedivée UU|—UU|—UU|—

toborzékiU ——U|U——U|U——U

lengedez6vé U —|—UU—|—UU—|—U

s az igy legeldl elszakitott tagnak feliités (Auftact) a neve. Az emelés- €s
alaszallashoz képest az eldl rovid tagh labakat emelkeddknek, az utol rovid
taguakat pedig alaszalloknak nevezziik.>

32 Fogarasi, 375-376.
33 Fogarasi, 336-337.
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Bartay Magyar Apollojdban a thesis ¢és az arsis fogalmai Iényegében
Osszhangzattani szovegosszefliggésekben szerepelnek, néla a thesis egész egyszerlien az
titem hangsulyos iitését jeloli:

A tactusnak jo része (Thesis) minden leiités, p. 0. a négy fertdlyos tactusban az
els6 meg a harmadik fertaly; foliités pedig a tactusnak rosz részét jelenti; p. o. a
masodik és negyedik fertaly (Arsis) kiilonben-is, mind azon hangok, mellyek a’
tactus rosz részére esnek, roszaknak hivatnak. (Notae abiectae.)**

Azon kotta, a’ melly a taktus jo részére (thesis) esik, mindég consonans, a masik
pedig a taktus foliitd részében (arsis) fekvo kotta, dissonans is lehet, ha t. i.
1épcsdk szerint mégyen.

(...) a thesisben semmi mas consonansok, mint, tertia, sexta, s octava ne
tétetddjenek.*®

Bartay a metrika feldl értelmezi a hangsuly kérdését, igy érthetd, hogy itt —
szemben a verstani szemlélettel — maga a hangsily nem fligg Ossze a hang
hosszlsagéaval. A Kozhasznu esmeretek tara ,,Rhytmus” szocikkében a szerzd a ritmikai
jelenségeket egyszerre igyekszik vizsgalni verstani és a zenei értelemben, ugyanakkor
vilagosan érzékelteti, hogy a hangsulyozas tekintetében a koltd és a zenész mashogy

gondolkozik.*’

Két hang mar adhat rhythmust, ha ugy hallatszik, hogy egymashoz tartoznak, ’s
mintha az egyik a’ masikat sziilté¢ volna. A’ hangaszat konnyebben felvilagitja ezt.
A’ hangaszok t. 1. a’ sziil6 vagy okozo részt, tactus jo felének, a’ sziiltet vagy
okozottat pedig rosznak nevezik.*®

A ,tactus rosz része”, azaz a hangsulytalan (arsis) iités a Kozhasznu esmeretek
tara vonatkoz6 szdcikkében és Bartaynal is eléfordul. El8bbi szerzdjét-forditojat
(inkabb szerzdt kellene mondani, hisz oly nagy mértékben tér el a magyar szoveg a
német lexikonétdl) nem ismerjiik. Az ugyancsak szignalatlan ,,tactus” szocikk a ,.tactus

rosz része” formula kdvetkezetes hasznalatat igazolja.

Mi a’ tactus részeit illeti, ezek az ék (accentus) altal kiillonb6zo értéket nyernek. E’
szerint van jo és rosz tactusrész (nota buona €s nota cattiva, thesis €s arsis, leiités
és feliités). JO rész az, mellyen az ék fekszik. Ez az énekeknél hosszu szotagot
kivan, a’ rosz pedig rovidet. J6 rész egyenes tactusoknal az elsé rész (thesis),
mellynek altalaban legnagyobb fontossaga van, mivel a’ tactus kezdetét hatarozza
meg.*

34 Bartay, Magyar Apolld, 32.
3 Uo. 99.

36 Uo. 115.

37 Fiiggelék, 135-137.

38 Lasd uo.

¥ Fiiggelék, 158-159.
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5.1. A zeneelmélet terminusairol

Bartay Andras Magyar Apolloja 1834-ben jelent meg, ugyanabban az évben, amikor a
Koézhasznu esmeretek taranak tizenkettedik, azaz utolsé része. Nem feltételezhetjiik,
hogy az enciklopédia minden egyes kotetét Bartay kézbe vette, ugyanakkor furcsa
volna, ha az 1831-ben megjelent elsd kotet, benne az Accord, 1. Oszvehangzat elkertlte
volna a figyelmét, kiilonds tekintettel arra, hogy az Accord Oszvehangzatként vald
forditasa a viszaly almajava valt a Domény-Jakab vitdban. Az Accord terminus magyar
megfeleldje gyanant — a Zusammenklang forditdsaképp — tehat nem Bartay vezette be az
észvehangzat kifejezést, hanem a Kozhasznu esmeretek tdra, illetve Jakab Istvan;
Mikusi Balazs korabban hivatkozott Osszefoglald tanulmanya ekként kiegészitésre
szorul.** Tanulsagos lehet példdul Bartay terminoldgidjanak Osszevetése a lexikon
néhany 6nallé cikkelyének szohasznélatival, mint amilyen a ,.contrapont”, a ,fuga”
(benne olyan kifejezésekkel példaul, mint  melodiai tétel=téma, felelet=valasz,
visszaiités=expozicio/repercissio, kozharmonia=epizdd), a ,,canon” (itt a szoveg joval
tobb  kanon-tipust  sorolja  fel, mint  Bartay), a  ,hangvatoztatas”
(hangforditas=akkordforditas) vagy a ,,harmas 6szvehangzat”.

Jakab Istvané az elsdség, amikor az dtmend hang fogalmat a Kézhasznu
esmeretek tira 1. kotetében onallo szocikkben targyalva bevezeti az Altmenetel
kifejezést. A jellegzetes szOhasznalat visszakdszon Bartaynal (ndla ,,altalmend kottak —
durchgehende Noten”). Jakab az Altmenetel szocikkben igy fogalmazott.

Altmenetel, a’ hangtudoméanyban két kiilonboz6 féhangnak egy kozép altal vald
Oszvekotését teszi. Innen az ollyan hangok vagy kottak is altalmendknek
neveztetnek 1) mellyek egyik hangtol a’ masik ugyan azon 6szvehangzatban
fekvo féhanghoz valo altal vitelt formaljak. Helyes az altalmenetel akkor, ha az
altvivo kotta a’ tactus rossz részére esik. A’ dissonantia altalmendének mondatik,
ha kozvetetleniil fel nem oldatik. 2) Altalmenéknek mondatnak kozonségesen
mindazon hangok vagy egész dszvehangzatok is, mellyek a’ tactus rossz részére
esnek.*!

Jakab a német Durchgang szbcikket forditotta, ugyanitt taldlhaté a ,,schlechten
Takttheil” fordulat is, mely Jakabnal és Bartaynal is a ,tactus rossz része” formaban

jelenik meg.**> Ugyanez a leirds Bartaynal igy szerepel:

40 Mikusi, 149.
4! Fiiggelék, 8.
42 Durchgang, in der Tonkunst, die Verbindung zweier von einander entfernten Hauptone durch mittlere.
Es heiflen daher die Tone, und, wenn sie in Noten verzeichnet werden, die Noten, durchgehende, 1) die
nur den Ubergang machen zu einer andern, dem Accorde wesentlichen Note (Haupttone), folglich als
melodische Nebentone betrachtet werden. Der Durchgang heif3t regelméBig, wenn die durchgehende Note
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Az altalmend kotta nem egyforman mégyen, azért a menése néha rendes, és néha
rendetlen.

A rendes altalmenés (transitus regularis) akkor lészen, ha a dissonansok a’
taktus’ rosz részére esnek, t. i. ha a taktus ezekkel a kottakkal kezdédik, mellyek
valdban a féharmoniahoz tartoznak.

Ellenben, ha a dissonansok jo taktus részére esnek, azaz: ha a tactusnak jo
részei dissonansokkal kezdddnek-el, rendetlen Aaltalmenésnek (transitus
irregularis) mondatik.*

A fenti két példa (oszvehangzat, daltmenetel) Jakab terminusképzési gyakorlatat
illusztralja. E gyakorlatot egy késdbbi nyelvi szokds perspektivajabol persze épplugy
¢érheti kritika, mint — ahogy példdul Domény esetében lattuk — a kortarsak részérdl, &m
az tagadhatatlan, hogy egy bizonyos iddszakban és nyelvhasznaldi kozosségben
kovethetd példat mutatott. A Jakab-Domény-vitabol ugyanakkor az is kideriil, hogy
Jakab — eleven zenei tapasztalatok hijan — zeneelméleti kérdésekben bizonytalan volt.
Aligha véletlen, hogy a Kozhaszni esmeretek tara 6. kotetében Hdndel életrajzi
szocikkét (a lexikon 63-64. oldala, lasd a Fiiggelék 61-62. oldalat) még szignalva
forditja, de a kozvetlenlil utana kovetkez6 Hang és minden ehhez a sz6tohoz
kapcsolodo, igen tekintélyes mennyiségii és forditasi nehézséggel jaro tovabbi szocikket
(a lexikonban a 65-80., a Fiiggelékben a 61-77. oldal) mar nem ¢ iilteti 4t magyar
nyelvre, hanem Gy6ry Sandor.*

A német lexikonban, szinte megszakitas nélkiil kovetik egymast a Ton, Tonart,
Tonleiter, Tonsystem, Tonica, Tonkunst (s. Musik), Tonsetzer, Tonsetzkunst, Tonzeichen
(s. Noten) szocikkek.* Terjedelmében nem, de a szocikkek szamaban a Koézhasznii
esmeretek tara ezen szakasza bdvebb, mivel itt kapott helyet a Hang (mint a német
Schall megfeleldje), a Hang (mint Stimme), a Hang (mint Ton), a Hangnem, a
Hanglajtorja, a Hangrendszer, a Hangalakok (Klangfiguren), a Hangdszat (1. Muzsika),
a Hangjel (1. Kota), a Hangkéz, a Hangmivészség (1. Muzsika), a Hangoztatds
(Intonation), a Hangszer, a Hangszeres muzsika, a Hangszerzés (Compositio,
Hangszerzemény), a Hangszerzési mivészség (Tonsetzkunst), a Hangszerzok, a
Hangtolasok (Riickungen), a Hangvaltas (Verwechselung) és a Hangvaltoztatas
(Umkehrung).*

auf den schlechten Takttheil fillt. Dissonanzen sind durchgehend, wenn sie nicht unmittelbar aufgelost
werden. 2) Tone oder Accorde liberhaupt, die auf einen schlechten Takttheil fallen (schlechte Noten).
Allgemeine deutsche Real-Encyklopddie, 3. kotet, 405.

43 Bartay, Magyar Apolié, 32.

4 A szocikkek tobbségét -gy, azaz Gydry jegyzi, de nagyon valdszinii, hogy a Hang és a Hangvdltozatds
szocikkek altal hatarolt 15 oldalnyi szovegtestben a nem szignalt részek is t6le szarmaznak.

4 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 11. kotet, 300-311.

46 Fiiggelék, 61-77.
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A hang (Schall) fizikai-akusztikai fenoménként vald6 meghatarozasaval a Hang
szocikken kiviil az Acustica szécikkben taldlkozhatunk, utobbit Almasi Balogh Pal (A.
B. P.) jegyzi, el6bbit Gydry. A hangjelenséget mindketten a mozgas egyik lehetséges
formajaval hozzak kapcsolatba, GyOry ,reszketé mozgas’-rol, Balogh ,lebegd
(reszketd)” mozgasrol ir. GyOory nem kovetkezetes: a ,,reszketd” helyett igen gyakran a
Lremegd mozgas” vagy a ,remegés” kifejezést hasznalja (a németben ’Zittern’). De
ugyanigy AlmasinBalogh sem kovetkezetes, ha épp nem az 4ltala jobban kedvelt
,lebegés” kifejezés jon a tollara, inkabb ir ,,rezgést”. Mindez mellékesnek tiinik, ha nem
szerepelne a Kozhasznu esemeretek taraban a Reszkettetés onallo szdcikként:

Reszkettetés hangaszatban egy szakadatlanul kitartott hangnak felvaltva erésebb
és gyengébb adasa. Némellyek értik alatta az ugy nevezett tremolandot, v. tobb
hangoknak rezegé mozgasat is. Amazt kotak feletti pontok bélyegzik.*’

A kifejezetten zenei eldaddsmodra vonatkozé terminus (1asd példaul a Modossag
szocikkben) a német Bebung megfeleldje.*® Az ugyancsak 6nallo szocikkben szerepld
Rezgés pedig Schwingung (Vibration, Oscillation) cim alatt szerepel a német
lexikonban.*

Rezgés (Vibratio, Oscillatio), minden mozgas, melly szerént valamelly test két
meghatarozott hatar koézt hajlong. A’ fiiggd (pendulum), felhuzott htirok, fonalak,
mértéknyelv, levegd (a’ hang tovabb vitelekor) ’st. mozgasai e’ szerént rezgések
(V. Acustica és Pendulum).>

A hol kozelebbi, hol egymastol tavolabbi jelentésekkel bird fogalmak (reszketés,
remegés, rezges, lebegés, vibrato, vibrdcio, oszcillacio) hasznalata konnyen
terminologiai homalyossdghoz, zavarhoz vezet. Ennek veszélyét érezhette Domény,
amikor 1838-ban a Aulldm, hullamzas terminust hasznalta a rezgd mozgas
megnevezésére.’! Rendkiviil kdvetkezetesen, terminusként kezelte Domény e kifejezést

(kozel 300 alkalommal fordul el6 a , A’ szolamrél ¢és beszédrol” cimi

47 Fiiggelék, 135.

8 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 1. kotet, 732.

Bebung, in der Musik das abwechselnde stirkere und schwéchere Angeben eines ununterbrochen
ausgehalten Tons, welches durch menschliche Stimme, sowie auf Geigen und Blasinstrumenten moglich
ist und im Gesang den Ausdruck sehr unterstiitzen kann. Andere verstehen unter Bebung auch das
Tremoliren, die zitternde Bewegung mehrer Tone. Jenes wird durch Punkte iiber Noten bezeichnet.

4 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 10. kétet, 65.

Schwingung (Vibration, Oscillation). Jede Bewegung, weiche einen Korper zwischen 2 bestimmten
Grenzen, nach Art der folgenden Beispiele, hin und wieder zuriick fiihrt. Die Bewegungen des Pendels,
der gespannten Saiten, Faden, der Zunge des Waagebalkens, der Luft bei Fortpflanzung des Schalls u. s.
w. sind Schwingungen. (Bgl. Akustik und Pendel).

30 Fiiggelék, 135.

N.B. Az inga (pendulum) mozgasanak jellemzéseként ez all: ,,Ezen mozgast a’ pendulum lebegésének
(vibratio) mondjuk.” Kdzhasznii esmeretek tara, 9. kotet, 145.

S Lasd ,,A’ szolamrol és beszédrdl” cimii szoveget a Fiiggelékben, 225-309.
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tanulmanyforditadsban), még olyan, a mai olvas6 szdméara szokatlan
szOvegosszefiiggésben is hasznalta, mint példaul a nyelves sipok miikodésének

leirasakor, ahol rezgd nyelv helyett nyelvhullamzas 4ll.>

Az akusztika mai nyelvében a
hullam természetesen jelen van (hulliammozgas, a hang hullamtermészete, stb.), am
abban az atfogu-altaldnos hasznalatban, ahogy Domény forditdsdban all, soha nem
terjedt el. A Kozhasznu esmeretek tarabol a Fliggelékbe kigylijtott szovegkorpuszban is
minddsszesen Otszor fordul eld akusztikdhoz kapcsolddo szovegben. Az elsé a Hallas
szocikkben talalhato (,,A’ kiilsé fiil igen czéliranyosan van alkatva a’ levegd
hullammozgasainak felfogasara™), az 6sszes tobbi a Gyory altal készitett Hang (Schall)
szocikkben. Mint az alabbi idézetbdl kitlinik, Gyoéry szovegében a hullam kifejezés
metaforikus jelentése domindl. (Kiemelés télem)

A’ hangnak levegd altali terjedését olly forman kell képzelniink, mint a’ vizbe
dobott ko altal okozott egymast iz6 apro hullimok nagy sokasdgat. A’ remeg6
mozgasba hozott hangzé test hulldm forma mozgast okoz a’ levegGben, melly altal
ez valtoztatva majd megsiiriisddik, majd ismét vékonyodik. Mennél messzebb
hompdlygenek a’ vizben valamelly dobas altal okozott hulldmok, anndl nagyobb
koriiletet fognak el, de viszonylag annal gyengébbek is lesznek. Illyenek a’ hang
altal okozott levegéi hullamok is, mellyek minden felé terjednek, de a’ mellett
egyszersmind erejeket is vesztik (...)*

Ahogy korabban is emlitettiik (14sd: 64. oldal), Gydry meglehetésen szabadon
kezelte német forrasat, a forditandd szoveget roviditette, kivonatolta, gyakran sajat
eszmefuttatdsokat illesztett kozbe, illetve a fentebb elemzett Hang szocikkben még a
hangsebesség értékét sem a német lexikonbol vette at (Gyo6rynél a hang egy masodperc
alatt 173 toise-ra vagyis 1038 labnyira terjed, a német szdcikk egyetlen mértékegységet
hasznalva ugyanezt 1142 1ab-ban hatdrozza meg.)

Magéaval a hullam-metaforaval kapcsolatban a német lexikon erds
fenntartdsokkal €1, ott az olvashato, hogy a hang levegdben valo terjedését egyesek ,,a
nyugodt vizbe dobott k& okozta fokozatos hulliammozgashoz hasonlitottak, ugy vélve,
hogy ez kelléen megvilagositja a dolgot. Ez a hasonlat azonban korantsem pontos.”>*
Gyory mar a szocikk legelején is eltér a német textustdl, 6 a kiilonbozo

hangjelenségek konkrét példait sorolja (,,Hang tdmad, ha ostorral sebesen a’ levegdbe

csapunk, ha trombita altal a’ levegd er6sen megrazodik, vagy ha valamelly éghetd gaz

52 Példaul a Fiiggelékben kozolt szoveg 232. oldalan.

33 Fiiggelék, 62

% Was nun die Art der Fortpflanzung des Schalls durch die Luft betrifft, so haben sie Einige mit der
fortschreitenden Wellenbewegung verglichen, welche in einem ruhigen Wasser entsteht, in welches man
einen Stein geworfen hat, und sie glaubten die Sache dadurch recht anschaulich zu machen. Dieses
Gleichnis ist aber keineswegs treffend.
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meggyullad”®), mindekdzben a német lexikon puszta fogalmakat vonultat fel: ,,Ton,
Klang, Laut, Gerdusch, Knall, Sausen u. a. Benennungen bezeichnen daher
verschiedene Arten und Modifikationen (besondere Bestimmungen) des Schalls.”®
Talan nem talzds Ggy fogalmazni, hogy ezen utdobbi mondat atiiltetése olyasfajta
nehézséggel szembesitette GyOryt, mint Barczafalvit a német regény forditasakor (lasd
jelen tanulmany 39-40. oldalat). A zongorahurok koz¢ tett szovetdarab (,,a klavir hurjai
tompabban hangzanak, ha keskeny posztdszeleteket fonunk kdzokbe") is Gydry sajat
leleménye, pedig a német szoveg talan még ennél is érdekesebb lehetdséget kinal fel a
hangszer (rdadasul megkiilonboztetve a Claviert a Fortepianotdl) megemlitésére.

Vegyiik egy fapalca egyik végét a fogaink kozé, masik végét helyezzik egy
klavikord vagy fortepiano rezonald lapjahoz; mindekdzben mindkét fiiliinket
hathatésan dugaszoljuk el az ujjainkkal: a hangszer megszolaltatdsa kdzben
minden egyes hangot a szokdsosnal is tisztabban fogunk hallani.’®

A hang természettudomanyos, fizikai-akusztikai leirdsdban a mai olvasdnak
okozhat atmeneti nehézséget, hogy egyes kifejezésekkel manapsdg nem hangtanrol
sz016 szovegekben taldlkozik, mint példaul rugosag (rugalmassag), levegotlen tér
(leégiires tér), vékony levego (ritka levegd), megvékonyitja (ritkitja).

A lexikon kovetkezé szocikkében — Hang (Stimme) — Gydry két teljes oldal
forditasatol tekintett el, igy szinte rogvest a fogalom zenei vonatkozasaira tért ra. A
magyar valtozat jorészt koveti a német szoveg felépitését, melyben vilagosan
elkiiloniilnek egymastol a Stimme’ kiillonboz6 jelentései. Elsé helyen a ’Stimme’ egy
olyan hang, mely emberi, illetve allati hangképzdszervek altal jon 1étre (In der Musik
wird mit dem Worte Stimme zundchst bezeichnet die auf den physischen Organen [...]
beruhende Fihigkeit, musikalische Tone hervorzubringen [...].) A szocikk tekintélyes,
Gyory altal nem forditott elsd szakasza a hangképzd szervek fizioldgidjaval, a beszéd-
¢s az énekhang megkiilonboztetésével foglalkozik. Méasodsorban a ’Stimme’ jelentheti
az ¢énekhang hangmagassdg szerint megkiilonboztetheté fajtait (’Gattungen der

Stimme’), ekként a négy 6 hangtfaj ("’Hauptgattungen der Stimme’) a szopran, az alt, a

55 Fiiggelék, 61.

% A hang kiilonboz6 fajtait és modosulasait (sajatos jellegzetességeiket) jelolik az olyan megnevezések,
mint hang (Ton), hang (Klang), zaj (Laut), zorej, nesz (Gerdusch), csattanas (Knall), zagéas (Sausen).
Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie 9. kotet, 690.

57 Fiiggelék, 61.

% Man nehme z. B. des eine Ende eines holzernen Stibchens zwischen die Zahne und lasse das andre
Ende auf dem Resonanzboden eines Claviers oder Fortepianos ruhen, indem man zugleich beide Ohren
mit den Fingern fest verstopft, und man wird, wéhrend auf dem Instrumente gespielt wird, alle Tone sehr
deutlich vernehmen, und zwar stirker als gewdhnlich. Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 9. kotet,
692.
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tenor és a basszus. Jellemzéen a szopran viszi a fOszélamot (’Oberstimme’,
’Hauptstimme’), azaz a dallamot ("Melodie’ vagy ’Discantstimme’), mig a basszus a
harmoniai alapot (’Grundstimme’) biztositja. A kozépszdlamokat (’Mittelstimme’) az
alt illetve a tenor kapja. Harmadsorban a ’Stimme’ jelentheti — a fentiektdl fiiggetleniil —
egy zenemi minden egyes olyan részletét, szolamat, melyet egy adott ének- vagy
hangszersz6lamhoz rendelnek. (Ferner nennt man auch, ohne Riicksicht auf diese
Verhiltnisse, jeden einer Singstimme oder einem Instrumente iibertragenen Antheil an
einem Tonstiick Stimme oder Partie.) Tovabba igy nevezik (’Stimme’) a tobbszolamu
darabok leirt (kottazott) formdjdban az egyes sorokat, azaz a partitira sorait is,
fiiggetlentil attdl, hogy a hangzdsban milyen funkciot toltenek be (dallam- vagy
foszolam, illetve kiséret). Specidlis jelentésként a szocikk még megemliti, hogy a
vonoshangszerek egyik fontos alkatrészét, egy bizonyos farudacskat is ezzel a szdval
jelolnek, *Stimme’ vagy ’Stimmstock’ (a ,,1élek™).

Gyory a ’Stimme’ elsddleges jelentésében hasznalja a szohang kifejezést. Az
embernél a szohang lehet beszéd vagy ének. A ,,szohang négy f6 neme” a szopran, az
alt, a tenor és a basszus. A hangfaj Gydrynél egyszerlien csak hang is lehet. Amikor a
szohanglhang terminus a hangszeres zene kiilonb6zd szolamaira vonatkozik, az olvaso
nehezen kovethetd textussal talalkozik.

A’ négy énekhangok viszonyai a’ hangszeres muzsikara is atruhdztattak, ’s ebben
is emlittetik a’ négy szohang, vagy négyszavu tétel, valamint a’ Discanthang vagy
Discantszerek, kozép és alaphangok is.

Az 1dézett szovegrészlet alapjan ,.erthetd”, hogy egyes hangszerek, példaul az
els6 hegedli, a fuvola vagy a Kklarinét miként jatszhat egy kompozicioban
»discanthangot”, és ebbdl addddan nevezhetjik az ilyen instrumentumokat
»discantszernek™ is. Az alabbi idézendd széveghely is egycsapasra kozérthetd lenne, ha
Gyory a megfeleld helyeken a szohang helyett a szolam kifejezést hasznalna.

Valamelly énekszora vagy hangszerre kijegyzett valamelly hangmiinek részvényét
szohangnak vagy hangrésznek (Partie) nevezziik, legyen bar az csak kisérd vagy
fo részvény, vagy valtoztatva mindkettd; végre innen szarmazolag illyen
részvényeknek kiilondsen irott masolatjat is igy nevezziik, melly értelemben a’
Partituranak az egyes hangrészvények tétetnek ellenébe.

Nagyon is érthetd, hogy miért nem forditja Gydry a német nyelvben sokjelentésii
’Stimme’ kifejezést egyes esetekben szolamként. A 19. szézad elsd évtizedeiben a
szolam a magyarban elsdsorban azt jelentette, amit a Magyar nyelv értelmezo szotara

(1962) régies hasznalatiként mindsit és a lehetséges jelentések kozott ,,csak™ a 7. helyen
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emliti: helyez, ,,a beszéd, a kifejezés modja, dikcio”.>° Az 1972-ben kiadott Magyar
értelmezé kéziszotar (1972) ebben a jelentésben mar nem is emliti.®® Magyarorszigon
csak az 1860-as évek kozepétdl terjed el a ’Stimme’ szélamként vald hasznalata,
példaul Bartalus Istvan mar igen kdvetkezetesen hasznalja ebben a jelentésben.

Lattuk tehat, hogy a ’Stimme’ kiillonb6z6 jelentéseit mennyire nehéz pusztan a
hang sz6tére alapozva visszaadni. Adodik viszont a kérdés, hogy a ’Stimmung’ és a
’Stimmgabel’ vajon miért nem a Hangolas, Hangvilla, hanem az Igazitas, Igazito villa
szocikkben kap hosszabb magyarazatot. A kérdés Szily Kalmant is egy rdvidebb
kozlemény megirasara sarkallta. A hangolni igét ,,mai értelmében (zongorat, hegediit
stimmelni) Vorosmarty hasznalta el0szor [1835]. O elétte Marton [Jozsef] szotaraban
(még 1816-ban is) ,(feligazitani", 1823-ban pedig ,(feligazitni vagy felhangozni a

1.5 A Kézhaszni esmeretek tira (a forditd nem ismert) a

muzsika hurjait” szerepe
,muzsikai miiszerek, vagy szohangok” igazitasi (hangoldsi) kérdéseit targyalja. A
szocikk kitér az orgonahangolasra: ,,az orgona igazitok (felhangoztatok) a’ nyitva 1évo
sipmiinek igazitdsara ugynevezett igazitd szaruval (Stimmhorn) élnek, mellyet a’ sipba
dugnak.”®? Erdekes, hogy itt, a 6. ktetben (1833) — tehat Vorosmarty elétt valamivel —
a forditd a zarojelben felhangoztatokrdl, azaz mar-mar felhangolokrol ir. A
magyarorszagi viszonyokat tiikkrozi, hogy a zongorahangolas kérdéskorét targyalo irasok
sordban a szocikk megemliti a Domény Sandor kozremiikodésével kiadott
zongoraiskolat (Utmutatds a’ klavir helyes jatszdsara). De a legmeglepdbb a szécikk
egyik utolso passzusa:

Utobbi idékben az orchestrak magasabb hangra igazittattak, mivel a’ fuvosszerek
sokasaga miatt a’ huros szereket erdsebbiteni kellett. Sziikséges volna tehat, hogy
régibb szerzemények eldadasakor mélyebb hangra igazittatanak a’ hangszerek.%

A fentiekhez a német lexikon még azt az egy mondatot fiizi, hogy, ,,az énekesek
most altalaban az alacsony hangolast szeretik”. (In der Regel lieben jetzt die Sénger eine
niedrige Stimmung.)®* Az Allgemeine deutsche Real-Encyclopiidie 7. kiadasanak

szerkesztése Beethoven halalanak évében fejez6dott be, a régebbi kompoziciok

3 Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézet (szerk.) A Magyar nyelv értelmezd szotdra
(Budapest: Akadémiai Kiad6, 1959-1962), 6. kotet, 343.

%0 Juhasz Jozsef, Sz6ke Istvan, O. Nagy Gabor, Kovalovszky Miklos (szerk.), Magyar értelmezd
keziszotar (Budapest: Akadémiai Kiado, 1972), 1302.

61 Szily Kalman, ,,Sz6 és szomagyarazatok. Hangol, hangulat”, Magyar nyelv, 1918, 9-10. fiizet, 279.
62 Fiiggelék, 90.

% Uo.

6 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie 10. kotet, 719.
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eléadasaval (Auffiihrung) kapcsolatban pedig a korabeli olvasé mar a visszatérés
(Zuriickgehen) sziikségességérdl olvashatott.

A hang szorosabban vett zenei jelentését, hasznalatit a Hang, Hangnem,
Hanglajtorja, Hangrendszer szocikk targyalja. A definicié szerint a zenében
hasznalatos hangrendszer minden egyes hangja zenei hangnak tekinthetd. Gydry ezuttal
jobban ragaszkodik a német lexikonszoveg tartalmahoz és felépitéséhez, a szoveg
(viszonylagos) gordiilékenysége pedig arra utal, hogy ezuttal sem forditéi, sem
terminusalkotasi problémaval nem kellett megbirkéznia. A természettudomanyban
jartas — és mint tudhato, a késobbiekben a hangolds elméleti kérdései irant érdekl6do —
Gyory e szocikk forditdsakor kifejezetten otthonosan érezhette magat. Ugyanezt
tapasztalhatjuk a Hangalakok és a Hangkoz sz6cikkeknél.

Nem okozott problémat a német lexikon Intonatio cikkének atiiltetése sem, de
magat a kifejezést (intonalas) 6t kiilonb6z6 szdval adta vissza a forditdé (a nem szignalt
szoveg Gyory Sandor munkaja lehet): hangoztatds,® hangadds, hanglejtés, hangkezdés
hangszerekével foglalkozik, kiilonds tekintettel a fivosok intonacids nehézségeire. Az
énekesek képzésével kapcsolatban a forditd6 a német szoveget a magyarorszagi
viszonyokhoz igazitja, ekként: ,mivel pedig se Német se Magyar-orszagban Olaszok
torvényei szerint elintézett énekoskolak nincsenek, kdnnyen atlathato, miért all még mi
nalunk ’s a’ németeknél [az éneklés] a’ mivészeti miveltség sokkal alacsonyabb
fokan”.%¢

Nehezebb feladatot jelenthetett a ’Riickungen’ meghatdrozasa. A német
lexikonban a ’Riickungen’ két 6nallo szécikket kapott, vilagosan elkiilonitve egymastol
kétféle jelentést. Az elsd szocikk egy sajatos ritmikai alakzatként (mint amilyen a
szinkdpa), a masik harmoniai jelenségként, hangnemvaltasként irja le. (A zenei
nyelvben ma inkdbb az utdbbi értelemben fordul eld, az 1) hangnem modulaci6 nélkiili
elérésére vonatkozik.) A német lexikonban mindkét szécikket kottapéldak illusztraljak.
Gydry forditdsdban a kettds szohasznalat nem ennyire evidens és kottapélddk sem
segitik a megértést. Az enharmonikus modulacié (a kottapélda szerint Esz-dar és H-dur

kozott 1gy megy végbe a valtas, hogy a B hang egy adott pillanatban H vezetéhangjava

%5 Kunoss 1835-ben, a Gyalulatban ezt a format javasolja, lasd 2. tablazat.
% Fiiggelék, 69-70.
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vélik (Aisz). A német szoveg illusztracid nélkiil is vilagos.®” (A kottapélda egyébként

nem makulatlan.)

T

[T

Talan az utols6 mondat igehasznalata (fortriicken) sugallhatta Gy6rynek a sajatos
terminust, a ’riicken’ (eltolni, elmozditani) kifejezésbdl indult ki (a fortriicken helyett,
ami egyszerlien atmenni-t jelent), igy sziiletett meg a kissé szokatlan formula: ,a’
modulatio ezen valtoztatott viszony altal sebesen mas valamelly hangnemben tolong
fel”, tehat a ,,sebesen feltolongd” uj hangnem ekként ,,hangtolas™ révén jon létre. Gyory
ezen feliil a ritmikara és a harmodniara vonatkoz6 szohasznalat szemléletét is igyekezett
Osszekapcsolni az azonos igei t6 hasznalataval. A német szOveg ugyanis a szinkdpalt
ritmus révén kialakul6d hangsulyviszonyokat Gigy magyarazza, hogy benne a természetes
hangsulyok kvazi eltolodnak (’verschieben’), azaz a két ige — ’riicken’ és ’verschieben’
— ebben a szovegdsszefiiggésben szinonimaként tilinik fel. (...der natiirliche Accent
dadurch gleichsam verschoben wird.)®® Gyéry tehat a szocikk elejét, benne a
rokonértelmiinek tekintett riickende Note=,tolongd kotak” €s a verschoben wird=,,félre
tolatik” kifejezésekkel, igy forditja:

Hangtolasok (Riickungen) vagy odabb tolongd kotdk, épen azok, mellyeket
syncopalt kotaknak is neveziink; torténik pedig ez akkor, midén a’ tactus jobb
részére rovid kotak esnek, ’s ez éltal a’ természeti accentus mintegy félre tolatik.”

A Koézhasznu esmeretek taranak olvasdja nem tudhatta, hogy a ,,tolongd kotak”

¢s a ,,félretolt” akcentusok fogalmat a német lexikon illusztracidja ekként sugalmazta:

.gza_g_f'_;@_i_,r*

o e

[EEE———

+  ragk =
¢ & T

7 Riickungen (enharmonische) heiBen diejenigen plétzliche und unvermerkten Ubergiinge aus einer
Tonart in eine ganz unerwartete und fremde, welche durch den sogen. enharmonischen Tonwechsel
geschehen, wobei Tone in doppelter Beziehung und Bedeutung vorkommen. Indem z. B. der Ton b (wie
er als um einen halben Ton erniedrigtes h heif3t) nachher als ais (als um einen halben Ton erhohtes a)
erscheint, riickt die Modulation durch diese verdnderte Beziehung schnell in eine andre Tonart fort, z. B.
[kottapélda). Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie 9. kotet, 458-459.

% Riickungen (ritmische) oder riickende Noten in der Musik sind Das, was man auch synkopirte Noten
nennt, wenn auf den guten Takttheil kurze Noten fallen und der natiirliche Accent dadurch gleichsam
verschoben wird. Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie 9. kotet, 458.

% Fiiggelék, 76.
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A Hangvaltoztatas (vagy hangforditas) szdcikk a német *Umkehrung’ nyoman
késziilt.”” (Bartaynal ugyanez , megforditas” vagy ,,folforditas”.”') A német cikkelyben
a tipografia — ,Die Umkehrung von Accorden nennt man gewdhnlicher
Verwechselungen” — egyértelmlien jelzi, hogy az ’Umkehrung’ ¢és a
"Verwechselungen’ jelentése érintkezik egymassal. Es valoban: a Verwechselungen (a
Kozhasznu esmeretek tardban Hangvaltas [hangcserélés]) onallo szocikként szerepel a
német lexikonban.”> A magyar valtozat tulajdonképpen kovetkezetes, hiszen a
Hangvaltoztatas cikkben az all, hogy az ,accordok elvaltoztatasat (megforditasat)
kozonségesen hangcserélésnek nevezik™, mig a Hangvaltas (hangcserélés) cikkben az
olvashato, hogy az akkord-hangok fekvésének megvaltoztatasaval a hangzat alsé hangja
,megforditott hangra valtozik”. Ugyanakkor a magyar valtozatban nem vildgos a
terminusok kozotti kereszthivatkozds, illetve az is zavard, hogy a szdmunkra
szemléletesebbnek tiind kifejezés (hangforditds, illetve hangcserélés) mindkét
szocikkben zardjelek kozott szerepel. E két rovid szOveg azonban érzékelteti, hogy a
forditot egyetlen 1épés valasztotta el az akkord-forditas kifejezés megalkotasatol.

Korabban lathattunk példat arra, hogy — szerkeszt6i, koordinatori figyelmetlenség
miatt — ugyanaz a szocikk két kiilonbozo helyen és eltérd forditdsban is megtalalhato a
Kozhasznu esmeretek tdaraban (Berekesztes/Finale; lasd. 6. tablazat). A hosszabb
szocikkek kozé tartozd Compositio és Hangszerzés (lasd. 9. tablazat) forditoit — alairas
hijan — nem lehet azonositani, a Compositio talan Jakab Istvan, a Hangszerzés GyOry
Sandor munkaja lehet. Erdekes, hogy a német lexikonban a Composition mellett nem
szerepel német helyettesito kifejezés, ugyanakkor a Componisten szocikkrdl a Tonsetzer
szora navigal tovabb.”® A magyar szovegek kozotti kiilonbségek hiven illusztraljak a

specidlis targyhoz kapcsolddd nyelvhaszndlat labilitasat, bizonytalansagat. Ami a 3.

70 Umkehrung heiBit in der Musik 1) diejenige Versetzung der Tone eines Intervalls, wo man den tieferen
Ton um eine Oktave erh6ht, dem hoéheren um eine Octave erniedrigt. Hierdurch wird die 2. zur 7., die 3.
zur 6., die 4, zur 5., die 5. zur 4., die 6. zur 3., die 7. zur 2., die 8. zum Einklang. Die Umkehrung von
Accorden nennt man gewdhnlicher Verwechselungen. Auf die Umkehrung der Intervalle griindet sich nun
die Umkehrung melodischer Sitze beim doppelten Contrapunkt, welche darin besteht, dass dieselbe
Melodie in eine andre Stimme (nur eine Octave, Decime, Duodecime) erhoht oder vertieft, mithin bald als
obere, bald als untere Stimme vorkommt. (S. Contrapunkt.)

Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 11. kotet, 471.

! Mikusi, 153

72 Verwechselung der Tone bezeichnet 1) die Verinderung der Lage der Intervalle in einem Accorde (s.
d), wodurch der Grund oder Stammaccord in einen verfeten oder umgekehrten verwandelt wird. Bei
dieser Verwechselung kommt es im Fortschreiten der Harmonie sehr darauf an, welches Intervall
verdoppelt werden kann, ohne falsche Fortschreitungen hervorzubringen. Der Grundton hat bei dieser
Verdoppelung den Vorzug vor der Quinte, und diese vor der Terz. 2) Die Auflosung einer Dissonanz in
einer andern Stimme, wodurch also die Stimmen gewissermaf3en vertauscht werden.

Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 11. kotet, 696.

73 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 2. kdtet, 788-789.
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kotetben (1832) hangdarab vagy hangmiv, az a hatodik kotetben (1833) ,.csak”
hangmiv. Ami kordbban muzsikaszerzo, az egy évvel késObb hangszerzo. A szerszam

helyett hangszer, a szeres muzsika helyett hangszeres muzsika all az ijabb kotetben.
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6. Kis magyar organologia

A német lexikon Instrument szocikke meglehetésen tomor, de az olvasonak mas
szocikkekbdl van lehetdsége tovabbi informdacidkhoz jutni a hiros hangszerekrol
(Saiteninstrumente) éppen Ugy, mint a fuvos (Blasinstrumente) vagy az itds
hangszerekrél (Schlaginstrumente). A Kézhasznu esmeretek tardban a Hangszer
(musikalisches Instrument) szdcikk hasonldan rovid és ugyanigy igér 6nallé szocikket a
harom hangszercsoport mindegyikéhez.! Végiil csak egy, a hiiros hangszerek sziiletett
meg. Pedig mar az elsé kotet Acustica szdcikkében is az all, hogy a lexikon Hurok és
Fuvo instrumentumok szdcikkel is rendelkezik.

valamelly hangzd test lehet tehat, a) feszités altal rugos; ezen testek, ha nalok csak
egy lindban mend irany vétetik tekintetbe, HUROK (l. e.), ha pedig hartyaként
vannak kiterjedve, akkor dobbordk; — b) nyomas altal rugos, ide tartozik a” FUVO
INSTRUMENTUMOKBA (1. ¢.) zért levegd [...]

A Hur szocikk, illetve a Huros hangszerek szocikk rendre el is késziilt.} Fuvo
instrumentumok szocikk helyett Fuvo eszkozok szdcikkel taldlkozunk, &m ott pusztan
annyi olvashatd, hogy [ Hanga eszkézok. A kor igy be is zérult, hiszen a Hanga
eszkozok=Hangszer. Az aladbbi Osszefoglalds mutatja, hogy a két lexikon attekintd
szocikkeiben mely hangszerek szerepelnek; a magyar lexikon elnevezései mellett
szogletes zarojelek kozott a Kunoss Endre szoflizéreiben taldlhatdo hangszernevek
olvashatok. (9. dbra)

Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie Koézhasznu esmeretek tara

Die Saiteninstrumente

e Violine

e Viole

e Violoncell

o Contraviolon

e iberhaupt alle Arte von Geigen*

,...die Saiten unmittelbar mit den Fingern
gerissen, oder mit einer Feder gespielt, oder
mit einem Kloppel geschlagen werden”
e Harfe
Laute
Guitarre
Mandoline
Zither

! Fliggelék, 70.
2 Fiiggelék, 2.
3 Fiiggelék 89.

Huros hangszerek
e hegedi

e viola (bracsa)

e violoncell (koboz) [koboz]

e contraviolon (nagy b6go)

e altaljaban minden hegediinemek”
pengetos

»hurjain az ujjak rangatva, vagy tollal
jatszanak, vagy azok valamelly kis kotissal

(Kloppel) veretnek”
e harfa
e Jlant [tombora, lant, koboz]
e gitar [guitar]
e mandoline
e czitera
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e Hackebret

Tastatur Tastatura
e C(Clavier e klavir [zongora]
e Pianoforte e pianoforte [zongora, 1843]
Aolsharfe Aeolusharfa
Blasinstrumente fuvo szerek
Holzinstrumente fa hangszerek
e Floten e flauta [fuvolya, harantsip]
e Hoboen e oboe [tabor sip]
e C(Clarinetten e clarinette
e Bassethorn e bugokiirt (basset horn)
e Fagotten e fagotte [fagot]
e Pfeifen e sip
e Schalmeien e tarogatd
Blechinstrumente badog hangszerek
e Horner e rézkiirtok (horn)

e Trompeten

e Posaunen

e Serpent
Positiv, Orgeln

e deszkahangszer (Hackebret)

e trombitak
e gyasztrombita (posaune)
e serpent

positive, orogna

Schlaginstrumente iitdhangszerek

e Trommeln e dobok

e Pauken

e Tambourin e tambourin

e (astagnetten e castagnette

e Triangel e haromszeg (triangel)

e Becken e ¢érczmedencze (becken)

e Glocken e harang

e Glockenspiel e harangjaték
Brummeisen doromb
Harmonica (Glassglockenharmonica) harmonica (iiveg-harang-harmonika)
Buschmann’s Terpodium Buschmann terpodionja

9. abra

Hangszer szavunk gyljtéfogalomként vald hasznalata a Kézhasznu esmeretek
taraban nem kovetkezetes. El6fordul még a hanga eszkéz, a muzsika szerszam
(muzsikaszerszam) vagy muzsika eszkéz (muzsikaeszkoz) is, és még ezekkel egyiitt sem
szorul teljesen hattérbe az idegen hangzésu instrumentum kifejezés, illetve az olyan
szarmazékok, mint az instrumentalist (hangszerjatszd),* instrumentalista (hangasz),

instrumentatio (miiszerezés)®. Matray Gabor is élt olyan kifejezésekkel, mint amilyen az

* A hang-, hangnem szbcikkben, Fiiggelék, 67.
3 Kisérés szocikkben, Fiiggelék, 96.
6 A Jomelli szocikkben, hangszerelés jelentésben. Fiiggelék, 92.
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instrument csinalé (hangszer miives)’ vagy az instrumentalista.® A hangszerjatékos
szinonimajaként hasznalt instrumentalista késobb sem tlint el teljesen, csak a jelentése
valtozott meg. 1876-ban a Siegfried harmadik felvonasarol irt egyik beszamoldban az
instrumetalista jelentése mar hangszerel8.® A szohasznalat kovetkezetlenségét
illusztralhatja, hogy példaul a muzsika szerszam (muzsikaszerszam) vagy muzsika eszkoz
(muzsikaeszkoz) kifejezések akar egyetlen szocikken belill is eléfordulhatnak, ilyen
példaul a Concert szocikk.'®

A muzsikaeszkoz,  muzsikaszerszam  kifejezések  haszndlata  gyakran
hangszerkészitéshez, taldlmanyokhoz kapcsolodik. Példaul Vogler ,talalményos
eszének tanuja az emlitett orchestrion, bizonyos orogona alaku, 4 clavirbdl allo

»11 vagy ,.Stainer Jakab jeles muzsika eszkozok készitdje”.!>? Ez a

muzsikaeszkoz
szoOhasznalat az 1830-as évek eldtt is elterjedt volt, az olyan taldlmanyokrél szolo
leirdsokban, mint amilyen az aelodicon’® vagy az echo-fagott’® pedig egészen
természetesen hat. A kifejezéssel a lexikonban utalhattak valamilyen kiilonosségre,
kiilonlegességre is, példaul a felfoldiek, azaz a skotok ,kedves muzsikaeszk6zok a’

duda volt ’s a’ dudasnak az iitkozetben bajnoki hangokkal kellett a’ vivok lelkesedését

buzditani”.!> A szirének Orfeusz énekének hallatan ,,muzsikaeszkozeiket elvetették ’s a’

7 Matray Gabor, A Muzsikdnak Kézénséges Torténete és egyéb irasok (Budapest: Magvetd, 1984), 246.

8 Matray Gabor, A Muzsikdnak Kozonséges Torténete és egyéb irdsok, 201 és 243.

° Sipos, ,,Bayreuthbol. »Siegfried« és a »Gotterdimmerung«”, A Hon, 14 (1876)/199.

»E jelenetben kulminalt [Wagner], mint instrumentalista leginkabb. A legnagyobb bamulatra ragadott
mindenkit, midon az istenné Siegfried csokjara életre jon — a harfa, és a fahangszerek altal kezelt
égizene. Oly csodas és bajos hatdsa van ennek [...].”

10 Fiiggelék, 31.

' Fiiggelék, 167.

12 Fiiggelék, 154.

13 Pozsonyban, Apr. 20.-an Eschenbach Szamtarto Ur altal feltalalt, s elkészitett (j Muzsikaeszkozzel
tétetett proba a’ varosi Tanczpalotaban. Az 10j eszkozt a’ feltalald Eolodikonnak (Aelodicon) nevezte.
Olly forma, mint az ir6 fiokos asztal. Hangja lehet gyengébb vagy erdsebb, ’s mind gy, mint a’ fuvo
eszkozok, mind ugy, mint a’ Klavir igen kellemetesen hangzik, ugy hogy egész muzsika kar
zengedezésének tetszik. Az eszkozon a’ Publikum nagy gyonyorkodtetésére Lange Ur jatszott. Nagy
Meéltosagt Grof Illéshazy Istvan, a’ kinek mar tobb ilyen jeles muzsika eszkdzei vannak, ezt a’ Szép
Mesterségek erant viseltetd nagylelkiiségéhez képest, kiilonds bokezliséggel megvasarlotta.

Hazai és kiilfoldi tudositasok, (1824)/35, 278.

14 Napolyban a’ szomor(i muzsikara nézve, feltalaltatott egy Echo-Fagott nevii muzsikaszer, mellyrdl azt
mondjak, hogy ez az ember hangjat, és leginkabb egy mélyen megindult ifjo’ panaszos dalljat szépen
kiejti. Palermoban Arlini Marchese, egy nagyra betsiilt Foldes Ur temettetett el. Az elhunyt attya vala a’
szegényeknek. — Marchi Apatur, Arlininek egyik attyafia ezen pompas temetésre felfogott egy szomort
symphoniat, mellyet Refrain hires muzsikus egy esmeretes szomort ének szerént Echo - fagottra
alkalmaztatott. A’ temetés az Istenben boldogult’ hazatol éjjel tortént. Megszollvan a’ négyes Echo, kiki
hallotta a’ banatra indit6 hangot, de senki sem vehette ki, mitsoda 1égyen az? a’ hang olly szomoru volt,
hogy az ember’ szive majd hogy kett¢ nem repedt. Egy ismeretlen érzést gerjesztett az emberek’
szivében, — lehet mondani — ezen emberi sz6zat. Ezen eszkdzrdl azt gyanitjak, hogy a’ feltalalasa még
nagyobb , és fontosabb targyak' felfedezésének kovetkezése 1észen.

Hasznos mulattsagok, (1829)/3, 23.

15 Kézhasznii esmeretek tara, 4. kotet, 455.
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tenger mélységébe rohanvén, rettentd készikla formaban nyultak ki”;'¢

a tibeti vallasi
kultuszra pedig jellemzd, hogy ,,nagy kapolnadkban gytilekezik 6szve a’ nép ’s rendkiviil
nagy larmas muzsikaeszk6zok (dobok, trombitak, sipok, kiirtok) mellett, mint Chindban
’s Indidban, karéneket zengedeznek”.!” Muzsikaeszkoz-készitének nevezte Fényes Elek a
hangszerészeket, hangszerkészitdket. Hires orszagstatisztikdjaban példaul nem
kevesebb, mint 21, Pesten tevékenykedd muzsikaeszkdz-készitérol szamolt be.!® Rajtuk
kiviil dolgozott még a varosban 1 harangdntd, 5 hegedikészité €s 5 hurcsinald is.
Osszehasonlitasul ugyanebben az id8szakban, Pozsonyban ,2 hegediicsinalé”, 1

t.19

harangontd, 1 orgonamiives €s 7 ,instrument csinal6é” dolgozott."”” Fényes adatai szerint

1820-ban, Komaromban is tevékenykedett 1 ,,klavirmives” és 1 ,,orgonamives”.?
Matray a zene ujabb fejleményeit targyalva (4z ujabb muzsika térténete) sorolja
fel a leggyakrabban hasznalt hangszereket (Az ujabb muzsika vilagnak
legkbzonségesebb eszkozei)>' A fivos hangszereket tobbféle alakban is megnevezi,
ett6l a gyakorlattol a Kozhasznu esmeretek tara sem tér el 1ényegesen. (Az alabbi
tablazatban a lexikonban eléfordulé megnevezésekhez nem minden esetben tartozik
6nalld szocikk.) Néhany hangszert egyaltalan nem emlit a lexikon (pdsztorkiirt, zinke,
csakany), illetve olyanok is vannak, melyek a lexikonban mar ©6nallé szocikkel
rendelkeznek, de Matray listajara nem kertiltek fel, mint példaul a bassetkiirt, a tuba

vagy az antik syrinx.

Matray Gabor, 1828 Kozhasznu esmeretek tara, 1831-1834
FUVOESZKOZOK FUVO SZEREK

pasztorkiirt ()

trombita (trompete, clarino, tromba) trombita

vadaszkiirt (corno, cor, waldhorn) vadaszkiirt

gyasztrombita, nyujthatd trombita (posaune,
trombone)

zinke

hoboe (hautbois, oboe)

clarinett (alt-hoboe)

angoly-kiirt (englisch horn, corno inglese,
cor anglaise)

flauta

16 Kozhasznu esmeretek tara, 10. kotet, 482.
17 Kozhasznu esmeretek tara, 12. kotet, 47.

gyasztrombita, posaune, trombone

()

oboe (hoboe, hautbois, obog)
clarinett
angol kiirt (corno inglese)

sip (flauto)

18 Fényes Elek, Magyar orszdgnak, ’s a’ hozzd kapcsolt tartomdnyoknak mostani dllapotja statistikai és

geographiai tekintetben, 2. kotet (Pest: 1837), 399.

1 Uo. 521-522.

20 Fényes Elek, Magyar orszdgnak, ’s a’ hozzd kapcsolt tartomdnyoknak mostani dllapotja statistikai és
geographiai tekintetben 1. kotet (Pest: 1836), 148-149.
21 Matray Gabor, A Muzsikanak Kozénséges Torténete és egyéb irasok, 55-61.
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e egyenes flauta e ()
o flGte douce o flite a bec, fllite douce
e basszus flauta o ()
e kis flagiolet e flauto piccolo
o kereszt flauta (Querfldte, flauto e keresztsip (flauto traverso)
traverso)
e keresztsip (Querpfeife, picolo) e harantsip (Querpfeife, piffaro)
e tarogato (Schalmer) e tarogato, tarogatd sip
e flute d’amour o flite d” amour
e csakany e ()
fagott, kontrafagott fagott (basson)
serpent serpent (serpentono)
duda duda

A bassetkiirt magyar nyelvli leirdsa pontosan koveti a német eredetit
(Bassethorn), a forditd, Jakab Istvan egyetlen helyen tér el az eredeti szovegtdl, Mozart
harom mive koziil csak kettdt emlit (Requiem ¢és Titus kegyelme), a Figaro
hazassagahoz irt aridt (Al desio di chi t’adora, K 577) nem. Lehet, hogy ezt a betétariat

222 A bassetkiirt legkdzelebbi rokonarol, a

nem ismerte, igy nem tartotta Iényegesnek
clarinettrdl is valamivel rovidebb szocikk tuddsit, a német szoveg utols6 mondata —
szemben a magyar valtozattal — megemliti a korszak harom legjelesebb német
klarinétjatékosat, ,,die groften deutschen Virtuosen auf der Clarinette sin aufler dem
genannten Iwan Miiller, Hermstedt (Capellmeister in Sondershausen) und Béirmann
(Kammermusicus in Miinchen).?

Ugyanakkor a hangszer fontosabb elemeinek megnevezése szabatosnak
mondhatéd: Tonlcher/lyukak, Klappen/billentyiik, Mundstiick/fuvoka,>* Birn/kortvély

(ma inkabb hordd), egyediil a Stirze /tolcsér marad ki a magyar szovegbdl.”

22 Es kommt sehr felten im Orchester vor (z. B. Mozart’s ,,Requiem” und im ,,Titus”, in der groBen Arie
Vitellias, wo es obligat ist, und in der Arie zum ,Figaro” mit zwei obligaten Bassethdrnern). Das
Bassethorn kann auch als Bassinstrument gebraucht werden. Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 1.
kotet, 691.

Orchestrumban ritkan jon eld, kivévén Mozart Requiemjét, Titusban Viteilia aridjat ’s még egy kettot,
pedig a’ bassus szerszamok kozt is lehet hasznat venni. Fiiggelék, 12.

2 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 2. kitet, 703-704. A harom virtu6z: Ivan Miiller (1786-1854);
Johann Simon Hermstedt (1778—1846); Heinrich Joseph Barmann (1784—1847).

24 Marton Jozsef sikeres szoalkotasa, ,,Mundstiick, szajbafognival6 része valamelly dolognak |...]
szopoka (a’ pipaszaron), tsutora, fuvoka (a’ trombitan)”. Marton Jozsef, Harom nyelvbdl késziilt oskolai
lexicon, vagyis szokényv (Bécs: 1816), 306.

25 Es hat die meiste Ahnlichkeit mit der Hoboe, aber ein stiarkeres Corpus als diese und ein breiteres,
schnabelformiges Mundstiick (die Birn genannt), an dessen hintere Seite ein Bldttchen von Rohr eingelegt
ist. Auler dem Mundstiicke besteht es aus drei Mittelstiicken, an welchen die Tonldcher und Klappen
angebracht sind, und einer Stiirze. Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 2. kotet, 703-704.

[...] csaknem ugy van alkotva, mint az obog, lyukakkal, billentyiikkel és fuvokaval (az utobbi mindazaltal
széles, vastag és madarorformaju), mellyet kortvélynek neveznek és a’ mellynek hatulso részébe nadlap
tétetik. Fliggelék, 29.
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Megjegyzendd, hogy az ismeretlen fordito a szocikkben a ritka oboé alakot hasznalja (a
hangszer ,,csaknem ugy van alkotva, mint az oboé&”, illetve a klarinét , hangja teljesebb
és homalyosabb mint az oboé& hangja”).?°

A Hoboel/Oboe szbdalak tekintetében maga a német lexikon sem kovetkezetes,
bar gyakran ¢l az Hoboe formaval, a lexikonban az Oboe szbcikk targyalja. Gydry
Sandor nagyvonaluan, koriilbeliil az eredeti cikk harmadara roviditve készitette el a
hangszer leirasat és egy fontos részletet tekintve meg is valtoztatta a német szoveget. Az
oboa hangterjedelme a német lexikon szerint az egyvonalas C-t6] a haromvonalas G-ig
terjed (Es hat einen hellen, scharfen, ermunternden und aufregenden Ton, und reicht
vom tiefen oder ein Mal gestrichenen c¢ bis ins drei Mal gestrichene g.).?’” Gydry Sandor
ugyanezt igy hatdrozta meg: ,,Tiszta de éles hangja van, mely az egyvondsu mély D
vagy C-tél a> hirom vonasu D-F-ig terjed”.?®

Az oboa rokonhangszerérdl, az angol kiirtr6l (Englisches Horn) tobb kotettel
korabban, Jakab Istvan irt. Az ,,angol kiirt (corno inglese), nem egyéb, mint egy
nagyobb ’s gorbére hajtott hoboe”. Hangszépség ¢és hangterjedelem terén nem veszi fel
a versenyt az basszetkiirttel.>

Alapos roviditésen esett at a fagott szocikk is. Sem a német, sem a magyar
lexikon nem tér ki az elnevezés etimologiajara. A Révai Nagy Lexikonban (1913) még
(vagy inkdbb mar?) a fagot szbalak talalhatd, de legkorabbi emlitése Marton Jozsefnél
ugyancsak fagot (1799), majd ugyand basson / zugosip, bugosip illetve fagot / dorgosip,
bugosip szbdalakokat javasolt (1816). A fagot/fagot forma igen elterjed volt a 19.
szdzadban, Démény Sandor is inkdbb ebben az alakban hasznalja.>°

Szinte biztos, hogy a Fagott szbécikket forditd szerz6 nem lehet sem Jakab
Istvan, sem GyOry Sandor, a széhasznalat néhany furcsasaga (hangmiiszer, bellentyii,
solo-t is funak rajta) mas kozremiikodére vall.>! A hangmiiszer kifejezés példaul két

izben fordul eld a Fiiggeléekben kozolt szocikkekben, egyszer az F. P. (Féabri Pal) altal

jegyzett cziganyok szbécikkben (,,a° hangmiiszerek kozott fOképen a’ hegediit

% Fiiggelék, 29.

27 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 8. kotet, 9-10.

28 Fiiggelék, 112.

2 Es hat bei weitem nicht das Angenehme, noch auch den groBen Umfang des Bassethorns. Allgemeine
deutsche Real-Encyclopddie, 3. kotet, 554

Sem olly kellemes, sem annyira kiterjed6 hangja nincs, mint a’ bassetkiirtnek. Fiiggelék, 5.

30 A Démény-Jakab vitaban, Fiiggelék 196; illetve t6bb izben a Szélamrdl és beszédrdl cimii forditasaban,
Figgelék, 235, 238, 259.

31 Fagott (basson) fuvé hangmiiszer bassus és baryton szamara; fabol van gorbe rézcsével, mellyben a’
fuvoka talaltatik. Hajdan a’ hoboe kiséretéiil szolgalt ’s azért basson de hautbois-nak is hivaték; de
jelenleg bellentyiik altal annyira tokélyesitve van, hogy solo-t is funak rajta.
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kedvelik™),* masodszor pedig a B. L. monogrammal szignalt declamatio szdcikkben:
»dzavalaskor rendszerént valakit hata megé Aallitott, ki valamelly hangmiiszeren
1donként kimutatna az alaphangot ’s a’ hangok fovaltozésait. Igy kisérte az aulos a’
jatékszini declamatiot.”>® Az utobbi forditdja Bitnicz Lajos lehetett.

Alig keriilt 4t valami a német lexikon Trompete cikkébdl** a Kozhasznii
esmeretek tardba.®® A rovidke szovegben viszont még igy is maradt tér néhany olyan
informacionak, mely a német valtozatban nem is szerepelt.

Périsbol hozott mustra utan Bécsben Uhlmann Leopold most nagyobb tokéllyel

késziti, ’s ott mar nagy concerteknél, tabori muzsikaknal ’s Meyerbeer Robert der

Teufel czimii operajaban meglep0 sikerrel hasznaljak.

A posaune alternativ megnevezése a trombone, a Kozhasznu esmeretek tara nem
is kisérletezik magyarosabb hangzasi elnevezéssel. Harsona szavunk még nem sziiletett
meg. Szily Kalman szotara szerint a sz6 el6bb harsonya alakban jelent meg, 1836 koriil,
Bajzanal, illetve Fogarasi Janos német-magyar szotaraban, trompete jelentésben. 1838-
t6l mar harsona alakban, innen a harsonds és a harsondzni alakok.*® Maga a leiras hiien
koveti a német eredetit.

A koradbbi Osszesitett lista (9. abra) utols6 helyén all6 Terpodion modern
instrumentum, prototipusat 1816-ban készitette el Johann David Buschmann (1773-
1852). A hangszerrél a német enciklopédidban részletes leirds olvashatd,’” miként a
hazai megfelel8jében is.*® A terpodion elényds tulajdonsagairl olvashatjuk: ,,A’
hangok 6sszekdtése, teljessége, kiilonfélesége, emelhetése és ejthetése (crescendo és
decrescendo) elsdséget adnak neki a’ fortepiano felett.” A német szoveg
LHtermészetesen” nem magyarazza meg a crescendo €s a decrescendo mibenlétét, egész
egyszeriien (bar antiqua betlivel szedve) crescendot és decrescendot ir. A magyar
forditds az emelhetés és ejthetés kifejezésekkel értelmezi a két miiszot, mikdzben
magaban a lexikonban, a két miiszonak szentelt szocikkben a nevekednilemelkedni €s
fogyasztani igékkel ¢€lt. E szdcikkek intencidja szerint tehat a hang novelése, illetve
fogyasztasa lett volna a szerencsésebb szdvalasztds. A szocikk forditdjanak joggal

vethetnék tehat a szemére, hogy nem tajékozodott a korabbi kotetek szohasznalata feldl.

3 Fiiggelék, 37.

3 Fiiggelék, 39.

3 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 11. kitet, 383-384
35 Fiiggelék, 165.

36 Szily Kalman, 4 magyar nyelvijitas szétara, 112,

37 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 11. kétet, 112.

38 Fiiggelék, 162.
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1834-ben — a Koszhasznu esmeretek tara utolsé harom kotetének megjelenésekor
— a Honmiivész tuddsitdja sem vette kézbe (taldn nem is vehette kézbe) a lexikont: a
terpodion bécsi bemutatkozasardl irt beszdmolé nem mutat hasonldésagot a szocikk
nyelvezetével.

Buschmann prof. és fia Berlinbdl, maj. 8-an délben a’ hangabaratok egyesiiletének
teremében adtak hangversenyt, mellyben az altalok feltaladlt Terpodion nevii
hangszert ismereteték meg a kozonséggel. Nyilvanos itélet szerint a’ Terpodion
minden eddigi hasonnemi hangszert feliill mul ereje, teljessége, gyengédsége és
hangjainak sokfélesége altal, klaviaturadjan 6 octava ’s kényelmes asztal-formdja
van, és minden kellemest egyesit magaban, mit a’ flauta, clarinet, oboe, fagott,
kiirt, violon, contrabass, aeolusharfa, és harmonica képes kiadni. A’ Terpodion
dorzsol6 hangszer (Frictinus-Instrument), és igy az Aeolodiconnal semmi
hasonlatossdga. Minden fortepiano-jatszé6 konnyen jatszhat rajta, ’s kivalt a’
méltosaggal eléadando énekek mellé igen i1l kiséretiil szolgal.*

A hangszerlistan szerepld Hackebret (ma: Hackbrett) mellett a deszkahangszer
megnevezés all. A szoveg forditdja nem gondolta, hogy ebben az esetben az egyik
»legkaotikusabb” szotorténetli hangszerrdl, a cimbalomrdl (a Kézhasznu esmeretek
tardban czimbalom) van sz6. Meg kell jegyezni, hogy ezt az instrumentumot a német
lexikon nem targyalja 6nallo szocikkben, igy a magyar leiras szerzdje itt hidba keresett
volna informacidt a hangszerrdl. Az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie majd csak
a kovetkezd, 8. kiadasban (1833-1837) szentel a Hackebremek o6nallé szocikket.*”
Ebben szinonimaként mar ott all a Cimbal, illetve a szdveg megjegyzi, hogy
,hapjainkban mar csak a néptancban van szerepe”, illetve, hogy hurjait fapalcikéaval
iitik, melynek egyik végét szdvettel vonjak be, hogy tompitsak a hangzast.*! Koch Zenei
lexikonjaban ,,Cymbal oder Hackebret”.*> Curt Sachs hangszerlexikonjaban is
olvashatunk a hangszerrdl (Hackbrett), melynek magyar nyelvii megnevezését is kozli:
cimbalom.*

Wigand lexikonjadban a czimbalom szocikk elsé bekezdése a német lexikon

Cymbel, Cymbal szocikket koveti** Ebben — értelemszerien — réztanyérokrol

3 Honmiivész, 39 (Pest: 1834), 312.

A terpodiont Bécsbdl atutaztattdk Sopronba is. Lasd. Csatkai Endre, ,,Sopron zenei élete a bidermeyer
korban”, Sopron varmegye, 25 (1922)/206, 2.

40 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 8. kiadas, 5. kotet, 8.

41 Hackebret oder Cimbal, ital. Salterio tedesco, ist ein altes, jetzt nur noch bei Volkstinzen
gebriuchliches, hellschallendes viereckiges Tasteninstrument. An den Seiten der Resonanz laufen
gedrehte Stege (Docken), welche die zwei- oder dreichdrigen Drahtsaiten halten. Es wird mit zwei
Holzkloppelchen geschlagen, die auf einer Seite, der Dampfung des Tons wegen, mit Tuch umwunden
sind, wirkt sehr zweckméaBig und ist mit Unrecht in manchen Gegeben ganz in Vergessenheit gekommen.

42 Heinrich Christoph Koch, Musikalisches Lexicon, 789.

43 Curt Sachs, Real-Lexocon der Musikinstrumente (Berlin: 1913), 173.

4 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 2. kotet, 955.
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olvashatunk, melyeknek Osszeiitése fényes hangot ad. A szdcikk a janicsarzenében
hasznalt {itéhangszert is innen szarmaztatja, de a szerz0 kitér arra is, hogy igy nevezték

t.45

a régi orgondk egyik regiszterét.” Azonban a szocikk magyar nyelvii valtozatanak

folytatdsa teljesen eredeti. A cimbalom itt olyan hangszer, ,mellyet czigany
hangaszaink kozonségesen hasznalnak”.*® Igen adatgazdag leirdst kapunk az
instrumentum alakjardl, felépitésér6l, hurozasarol, hangterjedelmérdl ¢€s sajatos
hangszinérdl. A hangszer tovabbfejlesztésének sziikségességével foglalkozd — mintegy
Schunda Vencel Jozsef négy évtizeddel késdbbi feltlinését megjosold — utolsd bekezdés
pedig kiilonosen figyelemremélto.*’

[A cimbalmot]k6zonségesen csak asztalosok, mivészi esmeret nélkiil készitik;
talan ha értelmes klavircsinalok mesteri figyelmet forditnanak rea, nagyobb
tokéletességre lehetne vinni; Cziganyainkat pedig, kik az egyenetleniil allo
hurokon csupa természeti ligyességeknél fogva most is bamulhaté gyorsasaggal
jatszanak, rendszeres oktatas mellett helyesebb ’s kedveltetdbb eléadasra emelni.*

Castil-Blaze 1839-ben, a zongora hangszertorténetérdl irva hosszabban kitér
olyan régebbi hangszerekre, melyek — miutan billentytzettel lattdk el azokat — a zongora
eléképeinek tekinthetdk. Emliti a tympanont, a psalteriont, melyeket az ujabb idékben
mar csak a régiségkereskedoknél, a gylijtéknél vagy vandormuzsikusok kezében lehet
latni. A leirds alapjan ugy tlinik, hogy a hangszert fabol vagy fémbdl késziilt verdkkel
szolaltattdk meg. Castil-Blaze arrdl szamol még be, hogy 6 maga is hallott olyan
muzsikust, aki egészen virtuéz modon jatszott a tympanon-on.** Pusztay Ignac a
tympanon-t kdvetkezetesem czimbalomként forditotta, s hogy ne legyen félreértés, egy

labjegyzetben azt is jelezte, hogy a tympanon=czimbalom az a hangszer, mely nélkiil

4 Uo.

Cymbel, Cymbal, bei den Alten ein Instrument von Erz, zwei hohlen Becken &hnlich, welche,
zusammengeschlagen, einen hellen Ton von sich gaben. Die messingenen Becken, deren man sich
heutzutage bei der sogenannten Janitscharenmusik bedient, scheinen daher entsprungen zu sein. Die
Erfindung will man auf den Dienst der Cybele zuriickfiihren. Die Neuern nennen Cymbel ein Glockchen
von Silber, das besonders haufig in alten Orgeln angebracht ist; auch den Klingelbeutel.

46 Fiiggelék, 36.

47 A hangszer torténetét és a hangszernév etimologiajat is igen részletesen targyald Brauer-Benke Jozsef
nem hivatkozik a Kozhasznii esmeretek tara leirasara.

Brauer-Benke Jozsef, Népi hangszereink torténeti-néprajzi vizsgalata, PhD értekezés, 2010

Brauer-Benke Jozsef, ,,A cimbalom hangszertipus torténetének forraskritikai elemzése”, Magyar Zene, 57
(2019)/1, 68-93.

8 Fliggelék, 36.

49 On rencontre encore aujourd’hui chez les marchands de curiosités, dans les cabinets des amateurs, ou
bien entre les main des musicens ambulans, le tympanon et le psalterion, instrument composés d’une
caisse d’harmonie triangulaire ou carrée, sur laquelle sont tendues des cordes métaliques relevées par un
chevalet. On attaque ces cordes aves deux bagettes en bois ou en métal. Ces baguettes sont terminées par
un crochet on bien par un bouton en liége. J’ai entendu des joueurs de tympanon fort habiles; dans leur
exécution rapide et d’une grande clarté, ils faisaient toujours distinguer deux parties. Castil-Blaze, ,,Le
piano”, 15.
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,czigany banddink el sem lehetnek”.>® Amikor Castil-Blaze arrél ir, hogy gyerekként &
maga is littte-verte a tympanont, azt Pusztay inkabb le sem forditotta, hiszen hogyan is

lehetne cimbalma egy francia ifjinak?’! A szdveg egyik izgalmas etimolégiai

fejtegetését viszont igyekszik magyar nyelven visszaadni.

Castil-Blaze

Boccaccio, aki 1350 koril irta a
Dekameront, emliti az ének Kkisérésére
alkalmas cembalot. Egyes szerzok vitattak,
hogy a cembalo azonos lenne az Italidban
csembald néven emlegetett hangszerrel.
Szerintiik inkabb az antik cymbalum-rél
[kopPorov]  lehet sz6, egy olyan
iitbhangszerrdl, mint amilyen a kurészek, a
koriibantok krotalja [kisméretli cintanyér],
cymbalumja [réztanyér].

Osztom Fétis ur véleményét, hogy ez
valosziniitlen. A 13. szazadtol kezddédden
mar igen elterjedtek voltak a kisebb méretii
portativok €s a pengetés hangszerek, a
korabeli kéziratokban lathato illusztaciok is
ezt bizonyitjak; Boccaccio koraban pedig
az italiai zene mar talsagosan is fejlett volt

Pusztay Ignac

Boccacio, ki Decameron-jat mintegy 1350
koriil ira, a’ cembalot mar mint ének kisérod
hangszert emliti. Némelly irok kétségbe
akartdk hozni, hogy a’ cembalo ugyan egy
legyen az Olaszorszagban azéta klavir név alatt
ismert hangszerrel. Azt allitak, hogy inkabb a’
régiek czymbalumjdhoz hasonlé szerr6l van
$z0, az az, egy csattano hangszerrdl, minék a’
corybantesek és  curetesek crotalja s
czimbalomjai voltak.

En részemrél egy nevezetes tudos véleményén
vagyok, ’s ez allitast valésziniitlennek tartom.
A’ kis kézi orgonak ’s ujjal jatszott, egyéb
huros hangszerek, ’s Boccacio idejében mar
sokkal divatosabbak voltak Olasz orszagban,
mintsem hogy az éneket hangszerrel kisérték
volna.

ahhoz, hogy eszébe jusson barkinek az

éneket titbhangszerekkel kisérni.

Ha Boccaccio cembaldja nem is csembalod ’S ha Boccacio cembaloja nem volt is clavir
vagy spinét volt, de legalabbis egy olyan vagy spinett, bizonyosan czimbalom volt,
tympanon [dulcimer, Hackbret, cimbalom], mellynek hurjai palczikdkkal zendittettek-
melyet iit6k segitségével szdlaltak meg.> meg.>

A Matraynal vono eszkézok név alatt targyalt hangszerek megnevezése a
Kozhasznu esmeretek tardaban is — a fuvoés hangszernevekhez hasonléan — igen
valtozatos, de egyfajta szotorténeti tendencia (a hegedii, a bracsa, a csell6/gordonka

kiemelkedése) kirajzolodni latszik.

0 Fiiggelék, 203.

51 Moi-méme, étant enfant, j’ai joué, no pas du tympanon, mais avec un tympanon que je suis parvenu a
détruire en le faisant voguer sur I’eau comme une barque, en pingant, battant ses cordes avec une telle
ardeur que le pauvre instrument ne put y résister longtemps. Castil-Blaze, ,,Le piano”, 15.

52 Boccace, qui écrivit son Décameron vers 1350, fait mention du cembalo pour accompagner la voix.
Quelques auteurs ont mis en doute que cembalo fiit le clavecin, connu depuis sous ce nom en Italie. IIs
ont pensé qu’il s’agissait plutot d’un instrument du genre du cymbalum des anciens, c’est-a-dire d’un
instrument de percussion tel que les crotales, les cymbales des curétes et des corybantes. J’adopte
I’opinon de M. Fétis, et pense que cela n’est point vraisemblable. L’usage des petits orgues portatifs et
des instrumens a cordes pincées état trop répandu depuis le XIIle siécle, les peintures des manuscrits de
cette époque le prouvent, et la musique avait fait trop de progrés en Italie au temps de Boccace, pour que
I’on songeét a soutenir, accompagner la voix avec un instrument de percission. Si le cembalo de Boccace
n’était pas clavecin, une épinette, ¢’était au moins un tympanon sur lequel la percussion avait lieu par le
moyen des baguettes. Castil-Blaze, ,,.Le piano”, 16.

>3 Fiiggelék, 203.
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Matray Gabor, 1828 Koézhasznu esmeretek tara, 1831-1834
vono eszkozok vonohangszerek

violin vagy hegedii hegedt (kishegedd, vilolino, violon,
Discantgeige)

viola (bracsa, altus hegedit) bracsa, taille

tenor viola (viola da braccia) viola di braccio, violetta, viola alto

basszus viola (viola da gamba) viola da gamba (térdhegedii)

violoncello (koboz, kis-bdgd, tenor hegedit) kisgordon (kisbogd, koboz, violoncello, cello)

violon (contra bassz, nagybdg0, brago) Oreg gordon (bdgd, violono, contrabasso,
contreviolon, brigo)

viole d’amour (viola d’amore, psalter) viola d’amore (szerelemhegedii)

baritone bariton (bardon, viola di bardone)

A legrészletesebb leirast természetesen a hegediirdl lehet olvasni, a hangszer
felépitésérol vagy az egyes alkatrészekrol éppligy, mint a leghiresebb virtuézokrol. A
német lexikon a szocikk végén 19 jeles hegedlis nevét sorolja fel, a lista elsd helyén
Paganini all, majd kovetkezik Rode, Spohr, Lafont, Kreutzer, Viotti, Polledro, Lipinski,
Maurer, Franzel, Mayseder, Rovelli, Taglichsbeck, Braune, K. Miiller, Molique, Rolla,
Mbser, Matthii.* A szécikket forditdé Gydry Sandor sajat sorrendet alkotva Paganinit
csak a 15. helyen emliti, de ami ennél is érdekesebb, hogy ezen a listdn szerepel 6t
masik hegediis is: Karl Kiesewetter (1777-1827), Auguste Frédéric Durand (1770-
1834), Andreas Romberg (1767-1821), Franz Clement, (1780-1842), Sigismund
Freiherr Praun (1811-1830) és Stanistaw Serwaczynski (1781-1859).

A nemzetkozi zenei élet hirei irant érdeklddé egykori magyar olvasok az 1820-
as évek végétdl mar értesiilhettek Paganini koncertsikereirdl, 1829-pen pedig a Hasznos
mulattsagok — egy frankfurti 0jsag leirasat szemlézve — két teljes oldalon mutatta be a
miivészt.”> Mindezektdl fiiggetleniil persze Gyoéry vélekedhetett gy, hogy Paganini
nem emelkedik ki kordnak hegediisei koziil, nem elsé az egyelok kozott, igy nem is
illeti meg a felsoroldsban az elsd hely.

Maga a Kozhasznu esmeretek tara tobb szocikkben is emliti Paganini nevét, a
Hangszerzok, az Olasz muzsika és a Balogh Loérinc szdcikkben. Utdbbi nagyon rovid,
am Paganini nevének emlitése igen figyelemremélto:

Balogh Ldrincz, sziil. Aug. 10. 1787. O-Gallan Komarom varmegyében, ki
a’ hegedlin vald utancsindlhatatlan miivészi jatszasaért az egész nemzet
figyelmét birja, ’s a’ magyar Paganini nevet méltdn hordja. Lakik
Szemerén Komarom varmegyében.

3* Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 11. kétet, 727.
55 Paganini”, Hasznos mulattsdgok (1829, 2. 61év)/39, 309-310. Robert Schumann Frankfurtban hallotta
Paganini jatékat.
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A leirads szerint Baloghot mindenki ismeri, de a ,magyar Paganinir6l” a
zenetOrténetirds mégis igen keveset tud. Papp Géza egy 1984-ben megjelent cikkében
arra panaszkodott, hogy pusztan annyit lehet tudni rola, hogy 1787-ben sziiletett, illetve
,jelesen jatszott hegediin”.>® Papp forrdsa egy 1857-ben kiadott kétet,”’ a 26 évvel
korabbi Kozhasznu esmeretek tarabdl viszont az is kideriil, hogy a hegediis Szemerén
é1.8

A kizérolag Gyory listajan szereplé hegediisok koziil tobbeknek van
magyarorszagi kotodése. A fiatalon elhunyt Sigismund Praun csodagyerekként tiint
fel.”” 1819-ben, az akkor 8 éves fitrdl mar rdvid életrajzot kozolt a Hasznos
mulatsagok.® Tizenkilenc éves kordban, Gton egy szentpétervari koncertre megfazott,
tiidégyulladast kapott és Krakkoban meghalt. Itt temették el.®!

Stanistaw  Serwaczynski  hegediisként, kamarazenészként tobb  szallal
kapcsolodott a magyar zenei élethez. Domény Sandor és Merkl Jozsef oldalan
kozremiikodott az elsd pesti magan zeneiskola megalapitasaban,® illetve fontos szerepet

vallalt a pesti operajatszasban.®® Nem meglepd tehat, hogy 1834-ben a Honmiivész igy

36 Papp Géza, ,,Tovabbi adatok a verbunkoskiadvanyok megjelenési idejéhez (1822-1848)”, Magyar Zene
25 (1984)/3, 245-267.

5T Nagy Ivan: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tabldzatokkal, 1. kotet. (Pest: 1857),
139.

8 Papp Géza igy irt: ,Mindeddig semmi tampontot nem kaptam Balogh Lérinc hegediire késziilt
atiratainak (/2 Melodies Hongroisses) megjelenési idejéhez. Bérmunkaban késziilhetett Bécsben, a
cimlapon ugyanis a kiadé neve nincs feltiintetve. A galanthai elOnevet visel6 nemescsalad nem
ismeretlen. A szerzé 1787-ben sziiletett Ogyallan, s ,,jelesen jatszott hegediin”, tdbbet nem tudunk rola,
Matray nem emliti.” Papp Géza, ,,Tovabbi adatok a verbunkoskiadvanyok megjelenési idejéhez (1822-
1848)”, 252.

3 Pozsonyban valami iffia Baro Praun, 7 esztendds, magyar, olly tokelletességre vitte a’ hegediin valo
jatzast, hogy mar taval Mart. 18-ikan 6 Felségok elott szerentséje volt magat megmutatni, s Concertje
altal {6 tetszést nyerni. Most Tseh Orszagba megyén az Attyaval, hogy ott magat megismertethesse.
Hasznos mulatsagok (1818, 2. félév)/39, 194.

% Nagy Szombathban sziiletett Bard Praun Sigmond, most még tsak 8 esztendds gyermek, a’ ki a’
nyelvekben, a’ szép irasban, Rajzolasban, és Muzsikaban olly nagy eldmenetelt tett, mellyet kiki
almélkodassal néz. Ezen kifejlett nagy talentumu fiu mar szerencsés volt 6 Tszaszari Kiralyi Felsége elott
muzsikabeli tehetségét megmutatni, és a’ kegyes megelégedésnek jeléiil Arany Polgari Erdem medallyal
felékesittetett. Most fobb engedelem mellett Olasz Orszagba utaz, és Fiuméba ’s onnan Triesztbe mégyen.
Octob. 2-ikan Pesten a’ Muzsika-kedvel6k szaldjaban mutatta meg tehetségét a’ Klaviron, ’s maga erant
a’ Hallgatokat bamulasra inditotta. Utazasa kozben folytatta tanuldsait, ’s a’ Tanitéi mindeniitt vele
vannak. Hasznos mulatsagok (1819, 2. fé1év)/29, 251.

6! Hanak Janos 1839-ben németrdl forditotta és adta kdzre Praun Zsigmond részletes életleirasat, melyet
harom részletben jelentetett meg a Hasznos mulatsagok (1839. 1 fé1év)/35, 133-134; (1839. 1 félév)/36,
137-138; (1839. 1 félév)/37, 142-143.

62 Lasd. jelen dolgozat 76. oldalat.

% Gombos Laszl6 irja: ,,Stanislaw Serwaczyfiski az 1830-as években a magyar févarosban élt. Mar az
1832-33-as szezonban, a bécsi Josephstidter Theater szolohegediiseként gyakran jart at Pestre
hangversenyezni, majd 1833-ban a Pesti Magyar Kiralyi Szinhaz (a mai Vordsmarty téren allott,
ugynevezett Német Szinhaz) alkalmazasaba Iépett és vonodsnégyesével is jelentds szerepet jatszott a
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irt rola: ,,Tobb izben emlékeztiink mar folyoiratunk lapjain Serwaczynski urrol [a
korabeli sajtoban Serwaczynski Szaniszl6], ezen minden tekintetben jeles
violinistankrol, kinek nalunk tartozkodasan eléggé 6rvendeniink nem lehet”.%* A Pesten
kiadott német nyelvli Gjsag, a Der Spiegel 1830-ban ,,A lengyel Paganini” cimmel irt
rola. Az olasz hegedlis neve tobbszor is eldfordul a leirasban, mar-méar nem is
személynévként, sokkal inkabb referenciaként, a hegediilés ,mértékegységeként”,
mintegy igazolva, hogy 6 valoban elsé az egyenldk kozott.®

Nincs tudomasunk a Bécsben tevékenykedd ¢és kétségteleniil jeles Franz
Clement, az ugyancsak korszakos Karl Kiesewetter vagy a Paganinit is 6sztonzo lengyel
szarmazasu August Frydryk Duranowski (Auguste Frédéric Durand) magyar
kapcsolatir6l, ahogy Andreas Romberg ilyen irdnyu szerepét is homaly fedi. Nehéz
tehat megfejteni, hogy Gydry Sandor miért érezte sziikségesnek a német lexikon
névsoran felill e jeles miivészeket is megemliteni.

Mint ahogy példaul a Hang szocikkben is lathattuk kordbban, Gyory
meglehetdsen ,,szabadon kezelte német forrasat, a forditandé szoveget roviditette,
kivonatolta, gyakran sajat eszmefuttatdsokat illesztett kozbe”. A  szocikkek
gondolatmenetét sem kovette mindig szolgai modon: a bekezdések sorrendjétdl — éppen

ugy, ahogy a hires hegediisok listajat is atalakitotta — szabadon el-eltért. A Hangszeres

magyar koncertéletben.3 Serwaczyiiski volt Pesten Joachim Jozsef elsé mestere is. Nyilvanvalo, hogy ha
Serwaczynski 1840-ben nem tért volna vissza Lengyelorszagba, ahol hamarosan a gyermek Wieniawskit
tanitotta, ma Ot is a magyar zenetorténet jeles alakjanak tekintenénk, mint szamos kiilfoldrdl érkezett és
asszimilalodott kortarsat.” Gombos Laszld, ,Henryk Wieniawski Magyarorszdgon — egy turné
tanulsagai”, Zenetudomanyi dolgozatok, 2011 (Budapest: MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, 2012), 201-
232.

% Honmiivész, 2 (1834)/19, 152.

% A lengyel Paganini, Serwaczinski

A hires galiciai hegediimiivész, Serwaczinski, akit méltdn neveznek a lengyel Paganininek, négy honapos
koncertkoratja utan, aprilisban tért vissza Lembergbe. Tavolléte alatt nagyrészt Varsdban tartdozkodott.
Erdekfeszité hegediijatékardl a ,,Varséi Kurir” a kovetkezo hizelgd itéletet hozta. ,Meglepd, hogy egy
lengyelnek van batorsaga hegediikoncertet adni néhany honappal Paganini utan, aki itt olyan nagy hatast
gyakorolt, de Serwaczinski Ur minden varakozast feliilmult és elragadtatott iinneplésben részesiilt.
Neéhany éve hallottuk mar 6t itt, de azota miivészete oriasi léptekkel haladt elére. Tiszta intonacio, izlés és
érzés tiinteti ki jatékat, staccatojat pedig még Paganini mellett is 6rommel hallgathatjuk.”

Der polnische Paganini, Serwaczinski

Der beriihmte galizische Violinspieler Serwaczinski, der den Namen des polnischen Paganini verdient, ist
nach einer viermonatlichen Kunstreise im April nach Lemberg zurilickgekehrt. Er hielt sich wihrend
seiner Abwesenheit groftenteils in Warschau auf. Der ,,Warschauer Courier* fillte iiber sein interessantes
Violinspiel folgendes ehrenvolle Urtheil. ,,Man wundert sich, dass ein Pole den Muth habe, wenige
Monate nach Paganini, der hier einen so diesen Eindruck zuriickgelassen hat, ein Violin-Koncert zu
geben, allein Herr Serwaczinski hat alle Erwartungen tibertroffen und rauschenden Beifall geerntet. Wir
haben ihn bereits vor einigen Jahren in unserer Residenz gehdrt, aber seit dieser Zeit ist er mit
Riesenschritten in seiner Kunst vorwirts gegangen. Reine Intonierung, Geschmack und Gefiihl sind die
Vorziige seines Spiels, und sein Staccato kann immer, selbst neben Paganini, mit Wohlgefallen gehort
werden.* Der Spiegel, 2 (1830)/38, 303.
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muzsika®® (Instrumentalmusik)®’ szocikk magyar véltozata jol illusztralja, hogy a
gondolatmenet atstrukturalasaval miként modositotta Gyory a forditandd szoveg
jelentését.

A szocikk utolsé harmada részben esztétikai természetli. A gondolatmenet hat
egységre oszthat6 fel (A-B-C-D-E-F), ekként: a hangszeres zene (A) esztétikai jellegét
altalaban félreértik a kritikusok. A zene Iényegében tisztdn romantikus, mivel kizardlag
egy rajtunk kiviil allo, ismeretlen dolog iranti vagyakozasunkat abrazolja, illetve
szemben all mindazzal, amit értelemmel foghatnank fel. Eppen ezért (B) a zenének
nincs is sziiksége szavakra ahhoz, hogy a kivant hatast kivaltsa. Ebbdl az is kovetkezik,
hogy (C) a zenemiivészet csak a hangszeres zene kifejlésével éri el azt a legmagasabb
csucsot, ahol Beethoven oly otthonosan ¢érzi magat. Ugyanakkor (D) a tisztdn
hangszeres zene valamilyen modon mégiscsak a vokalis zene imitacidja, tehat
semmiképpen sem ¢€lvez elsébbséget az utdbbival szemben, leginkabb egyenrangu vele.
Megjegyzendd (E), hogy altalaban hangszeres zenének neveziink minden olyan darabot,
melyben nincs ének, ilyenek példaul (F) a szimfonidk, a nyitanyok, a sz6l6k, a dudk, a
triok, a kvartettek, a kvintettek, stb., a szonatak és fantdzidk, versenymiivek, a tancok,
az indulok és egyéb darabok.®®

Gyo6ry Sandor forditasdban az (A) €s a (B) szakasz utan nem a (C) kovetkezik,
hanem a (D). A folytatdsban az (E) és az (F), majd csak a szoveg befejezéseként a (C),
hangsulyozasa a cikk legvégére keriil, amivel visszamendleg némileg gyengiti a
hangszeres zene ¢és a vokalis zene kozotti egyenrangisagardl szolo gondolatot (D).

(A) A’ mi azoknak [hangszeres muzsika] aestheticai characterét illeti, ezt mind
eddig a’ criticusok nagyobb része balul ismerte el. Mivel t. i. a’ muzsika,

% Fiiggelék, 70-72.

57 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 5. kdtet, 556-557.

% Der #sthetische Charakter der Instrumentalmusik ist bisher von den meisten Kritikern verkannt worden.
Da nimlich die Musik ihrem Wesen nach rein romantisch ist, d. h. da sie mit Ausschluss alles Dessen,
was dem Verstande anheim féllt, nur die Sehnsucht nach einem unbekannten, auler uns liegenden Etwas
darzustellen und auszudriicken sucht, so folgt daraus, dass sie im eigentlichen Verstande keiner Worte
bedarf, im in unserer Seele die beabsichtigte Wirkung hervorzubringen. Die Musik erreicht daher als
selbstindige Kunst nur durch Ausbildung der Instrumentalmusik ihren hochsten Gipfel. Hier erdffnet sich
ihr auch das Gebiet der Naturschilderung, in welchen Beethoven so einheimisch ist. Nichtsdestoweniger
kann die blofe Instrumentalmusik, insofern sie dennoch immer nun eine Nachahmung der Vokalmusik
ist, dieser durchaus nichts vorzuziehen, sondern billigerweise nur mit derselben gleichzustellen sein.
Ubrigens ist hier noch zu bemerken, dass man unter Instrumentalmusik auch die Instrumentaltonstiicke
versteht, und diese allen musikalischen Stiicke entgegensetzt, in welchen sich Gesang befindet. Im
Allgemeinen gehdren zur Instrumentalmusik Symphonien und Ouverturen, Solos, Duetts, Terzetts,
Quartetts, Quintetts u.s. w., Sonaten und Phantasien, Concerte fiir einzelne Instrumente, Tanze, Méarsche
und andre Stiicke.

Uo. 557.
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mivoltara nézve, tiszta romanticai, azaz: minthogy 6 mind annak kirekesztése
mellett, mi csupan az észnek Ordkje szokott lenni, csak valamelly ismeretlen ’s
kiviiliink fekvé Valami utan ohajté vagyat igyekszik el6adni ’s kifejezni: innen
kovetkezik

(B), hogy tulajdonképi értelemben szavakra nincs sziiksége, hogy lelkiinkben a’
czélba vett foganatot 1étesitse.

(D) Mindazaltal a’ csupa hangszeres muzsika, a’ mennyiben ez mindig csak a’
szohangi muzsikanak utanozasa marad, ennek épen nem tétethetik elejébe, hanem
méltanylag ’s legfeljebb azzal ugyan azon egy fokra allitathatik. —

(E) Egyébirant itt még azt kell megjegyezni, hogy hangszeres muzsika alatt
hangszeres hangmiveket is értiik, ’s ezek minden muzsikai daraboknak ellenébe
tétetnek, mellyekben ének vagyon, ugy hogy épen olly kevéssé jelentheti ennek
csupa kiseretét. [Gyory kiegészitése]

(F) Ataljaban a’ hangszeres muzsikahoz tartoznak: a’ sinfoniak, ouverturak, solok,
duettek, triok, quartettek, quintettek ’s a’ t. sonatak, phantasidk, egyes
hangszerekre irt concertek, tinczok, marsok, ’s mas egyéb darabok.

(C) A’ muzsika, mint magaban all6 mivészet, csak a’ hangszeres muzsika
kiképzése altal éri el legmagasabb tokéletességi fokat. Itt nyilik meg eldtte a’
természeti festésnek ama’ vidéke, mellyben Beethoven annyira otthonos volt.

A (C) szakasz az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie €l6z6, 6.
kiaddsaban (1824) még nem szerepelt.”” S hogy valéban mennyire érzékeny
pontja ez a szovegnek — Gyory tehat j6 dramaturgia 0sztonnel helyezi at a szocikk
zarlatdba —, azt érzékletesen mutatja egy harom évtizeddel késObb, 1859-ben
megjelent zeneelméleti cikk, mely forrasmegjelolés nélkiil emel at négy teljes
passzust (A-B-C-D) a lexikonszovegbdl, am egy bdvités révén éppen a (C)
szakasz valik kiiléndsen hangstlyoss4.”

A zene 0Onalldé mivészetként csak a hangszeres zene fejlodésével ér fel a
legmagasabb csucsara. Itt tarul fel az a teriilet, ahol Beethoven oly nagyszeri és
otthonos; és ahol Beethoven nyomdn az Uj Német Iskola képviselGi — Berlioz,
Wagner és Liszt — oly zsenidlis, fenséges és eszményi zenemiiveket alkottak.
[kiemelés t6lem]

Azzal, hogy Gydry a hangszeres zenében lév0 esztétikai potencidlra és

Beethoven primétusara futtatja ki a szoveget nemcsak tompitja a (D)-vel jelzett szakasz

% Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 6. kiadas (1824)/5, 91.

70 Theodor Rode, ,,Artikel {iber Normalstimmung. Zur Anbahnung einer vorldufig deutschen
Normalstimmung in der Musik”, Neue Berliner Musikzeitung 13, (1859)/43, 338.

(A)Der éasthetische Charakter der Instrumentalmusik ist bisher von vielen Kritikern verkannt worden. Da
namlich die Musik ihrem Wesen nach rein romantisch ist, d. h. da sie mit Ausschluss alles dessen, was
dem Verstande anheim féllt, nur die Sehnsucht nach einem unbekannten aufler uns liegenden Etwas
darzustellen und auszudriicken sucht, (B) so folgt daraus, dass sie im eigentlichen Verstande keiner
Worte bedarf, um in unserer Seele die beabsichtigte Wirkung hervorzubringen. (C) Die Musik erreicht
daher als selbstindige Kunst nur durch Ausbildung der Instrumentalmusik ihren hochsten Gipfel. Hier
erdffnet sich ihr auch das Gebiet, in welchem Beethoven so grofl und einheimisch ist und die
Reprisentanten der neu-deutsche Schule: Berlioz, Wagner und Liszt, als an Beethoven ankniipfend, so
Geniales, Erhabenes und Idealles, mit ihren Tonschopfungen geleistet haben. (D) Nichtsdestoweniger
kann die bloBe Instrumentalmusik nicht der Vocalmusik vorzuziehen, sondern derselben gleichzustellen
sein.
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¢lét, hanem azt is érzékelteti, hogy maga a gondolat mar kissé tiilhaladott. Talan maga is
tudta, hogy az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie szocikkirdja Koch Zenei
lexikonjabol kolesondzte a gondolatot, ott pedig az all — Zoltai Dénes forditasaban —,
hogy ,,a hangszeres zene altaldban véve nem egyéb, mint az ének utdnzasa, azért a
szimfénia a korust helyettesiti”.”! Carl Dahlhaus ezt gy interpretalta, hogy

ellentétben a romantikusokkal, akik a hangszeres zenében a ,,voltaképpeni” zenét
fedezték fel, Koch, a klasszika teoretikusa, ragaszkodik ahhoz a korabbi
felfogashoz, hogy a hangszeres zene a vokalis zene ,,absztrakcioja”, nem pedig
forditva, vagyis nem azt mondja, hogy a vokalis zene egyfajta alkalmazott
hangszeres zene.””

Ugy tiinik tehat, hogy Gy6ry Sandor ,,nem ragaszkodott” a ,.korabbi felfogashoz”
¢és igyekezett tallépni a régebbi kritikusok balitéletén. 1833-ban egy olyan kérdésben
expondlta magét, mely a 19. szdzadi zeneesztétika egyik alapproblémdja. Mindezt
meglepd helyen, egy lexikonban tette, rdadasul forditoként. Nem csoda, hogy

észrevétlen maradt.

"I Weil die Instrumentalmusik iiberhaupt nichts anders ist, als Nachahmung des Gesanges, so vertritt die
Sinfonie insbesondere die Stelle des Chors, den Ausdruck der Empfindung einer ganzen Menge zum
Zwecke [...]. Koch, Musikalisches Lexicon, 1386.

72 Carl Dahlhaus, Az abszolit zene eszméje (Budapest: Typotex, 2004), 17.
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7. Kis magyar mifajelmélet

Egy Ujabb és jabb kiadasoka érdemes, folyamatosan boviild lexikont, mint amilyen
az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, a torténelmi folyamatok lenyomatanak is
tekinthetjiik. Sokat mondd, hogy mikor tlinik fel benne egy 1) szocikk, illetve mikor
marad ki beldle; hogy mely szocikkek valtozékonyabbak, melyek kevésbé; hogy hogyan
rogziilnek és valnak toposszd egyes megfogalmazasok, hogy aztan kiadasrol kiadasra
tovabb éltessenek bizonyos meggyézédéseket. Es természetesen rendkiviil beszédes az
is, ha egy-egy ilyen toposz ,hirtelen” eltiinik a lexikonbol. Az Allgemeine deutsche
Real-Encyclopddie a 19. szazadban szdmos kiadast ¢lt meg, az 1809-1811-ben
megjelent elsé kiadds még ,csak” 6 kotetbol, a 1892-1896-os tizennegyedikként
nyilvantartott sorozat mar 16 kotetbdl és egy kiegészité kotetbdl allt. Ha az egyes
kiadasok utolsod koteteinek megjelenési évét sorba allitjuk (1811, 1819, 1820, 1824,
1827, 1837, 1848, 1855, 1868, 1879, 1887, 1896), latszik, hogy a szdzad minden
évtizedét legalabb egy lexikon reprezentalta.

A miveltséghez, kultardhoz  kapcsolodd  szocikkek — értelemszerlien a
legvaltozékonyabbak kozé tartoznak és természetes, hogy ezen cikkek nyelvezete,
szokincse is igen nagy valtozékonysagot mutat.! Onallé tanulmany vizsgalhatnd, hogy
egy-egy szocikk alakuldsa miként reprezentdlja a szocikk targydhoz kapcsolodd
torténelmi szemlélet valtozdsat. A zenei miifajokat (szondta, szimfonia, versenymdi,
opera, balett, stb.) targyald szocikkek torténetébdl példaul igen kontaros kép

A szimfonia mifajat mar Ondllo szocikk reprezentalja a német lexikon elso
kiadasaban.? A szoveg szerzéje még ingadozik a *Symphonie’ és a ’Sinfonie’ hasznélata
kozott, ami nem is véletlen, mivel a miifajt nemcsak annak torténeti elézményei miatt,
hanem altalaban is a nyitany funkcidja feldl értelmezi, ,,elokésziti a hallgatot egy fontos
zenemiire”.> A leirds szerint mas hangvételli szimfonia (nyitany) illik egy templomi

eléadashoz, mint egy szinhdzihoz. Amennyiben a szimfoniat 6nmagéban adjak el6 (egy

! Lasd jelen dolgozat 31. oldalat

2 Allgemeine deutsche Real-Encyclopiidie, els6 kiadas (Amszterdam: 1809-1811), 5. kotet, 470-471.

3 [Die Symphonie] ist vorziiglich zu dem Ausdruck des GroBen, Feierlichen und Erhabenen geschickt,
und hat besonders zum Endzweck, den Zuhorer zu einer wichtigen Musik vorzubereiten [...].

A szimfonia kiilondsen alkalmas nagy, innepélyes és magasztos dolgok kifejezésére, végsd célja pedig
az, hogy felkészitse a hallgatot a fontos zenére [...].
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ilyen mifaju darab opciondlis eléadasaként), fobb tulajdonsagait az elébbiektdl nyeri,
azaz ,,nagyszer(, telt hang, tiizes és ragyogo irasmod” jellemzi.*

A szocikk irdja a miifaj nagy megreformaldjdnak nevezi Haydnt, aki minden
zeneszerzonek (itt még nem ’Komponist’, hanem ’Compositeurs”) példat mutat. A
szocikkben azt az érdekes megjegyzés olvashatdo, hogy Haydn szimfonidit a
kvartettszerli irasmod miatt érheti ugyan némi kritika, de a gazdag Otletesség (reichen
Erfindungen), a hangszerek szerencsés hasznalata (gliickliche Anwendung der
Instrumente) és a meglepd, de soha sem természetellenes fordulatok (iiberraschenden
und doch nicht unnatiirlichen Aufweichungen) révén a legmagasabb szintet képviseli.’
A szécikk a Haydn-stilus kovetdiként emliti meg Ignaz Joseph Pleyelt (1757-1831) és
Antonio Rosettit (1750k.—1792).

Mozartra térve azt talaljuk, hogy a zeneszerzd szimfonidit nehezebb ugyan eldadni
¢s nem is mindenki szamara befogadhatd, de nagyszeriiségiikh6z, magasztossagukhoz
nem fér kétség és kiilondsen nagy hatast gyakorolnak a hallgatora, ha jol adjak elé.® De
még nala is nagyobb kihivast jelentenek Beethoven szimfoniai, melyek eredetiségiik,
kivételességiik és szépségiik révén oly nagy csodalatot szereztek alkotojanak a legutobbi
idékben.’

Az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie masodik kiadasdban a szimfbnia
szocikket alaposan kibdvitették, vagy ahogy az egyes kotetek cimlapjan is szerepel,
teljesen atdolgozott (ganz umgearbeitere) valtozatban adtik kozre.® Ez a véltozat
szolgal majd alapul a tovabbi kiaddsok szamara, egyes mondatai, bekezdései valtoztatas

nélkiil, masok pedig kibdvitve éltek tovabb. A szocikk igazan jelentés mértékben majd

4 [Die Symphonie] denn auch eigentlich dem Ganzen angemessen, und z. B. anders fiir die Kirche, anders
flir das Theater sein muss. [...] In so fern [die Symphonie] aber als ein fiir sich bestehendes Ganze, ohne
zu einer darauf folgenden Musik einzuleiten, betrachtet wird, in so fern erreicht sie ihren Endzweck nur
durch groBe, volltonende, feurige, glainzende Schreibart.

A szimfonianak illeszkednie kell az egészhez és masnak kell lennie példaul egy templomi, és megint
masnak egy szinhazi eléadasban. [...] Ha egy rakovetkez6 zenemi megszolaltatasa nélkiili, dGnmagaban
eléadandd zenmiinek tekintjiik a szimfoniat, ilyenkor is csak nagy, telt hangu, tiizes, ragyogo iras révén
éri el végso céljat.

> In den Sinfonieen hat ohne allen Zweifel Haydn eine grosse Reform verlasst. Seine reichen
Erfindungen, die gliickliche Anwendung der Instrumente, seine {iiberraschenden und doch nicht
unnatiirlichen Aufweichungen stellen ihn — wenn man gleich das Quartettartige in seinen Sinfonieen
bisweilen tadeln will — als Muster an die Spisse aller Sinfonieen-Compositeurs.

6 Mozarts Sinfonieen haben noch mehr GroBe und Erhabenheit, sind aber freilich fiir die Ausfithrung sehr
schwer, und nicht jedem verstindlich, aber, gut ausgefiihrt, von sehr groBer Wirkung.

7 Noch schwerer aber fiir die von Beethoven, welche neuerlich in der musikalischen Welt, ihrer allerdings
grofen Originalitdt und Schonheit wegen, die sie auerdein in so vollem Maalle setzten, viel Aussehen
und Bewunderung mit Recht erregen.

8 Az Allgemeine deutsche Real-Encyclopiidie, masodik kiadas (Lipcse és Altenburg: 1817), 9. kotet, 634-
636.
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a kilencedik kiadasban (1843-1848) alakul csak at, masok mellett azaltal, hogy kilép a
szimfoOnia-sinfonia szinonimapar (’gleichbedeutend’) altal sugalmazott keretezésbol,
mely — ahogy latjuk majd — a korabbi valtozatok, igy az 1827-es, hetedik kiadast kovetd
magyar Koézhasznu esmeretek tara egyik problematikus mozzanata lett. A kilencedik
kiadés szimfonia-cikkének irdja igy fogalmazott:

Korabban a szimfénia és a nyitdny szinonimak voltak, a francidk és az
olaszok a nyitanyt [Ouverture] még ma is szimfonidnak [Symphonie]
nevezik. A kettd kozott az a kiilonbség, hogy a nyitany természeténél fogva
fligg az éltala bevezetett egésztdl, dsszhangban all vele és nem terelheti el
rola a figyelmet; a legfontosabb gondolatokat mintegy vazlatként mutatja
be, vagy legalabbis jelzi a fddarab alaphangulatit. Ezzel szemben a
szimfonia magéaban all6 zenekari darab [selbstdndiges Orchesterstiick] €s
igen alkalmas zenei gondolatok teljesebb kifejlesztésére.’

Ugyanakkor a szimfénia 1847-ben ugyanigy alkalmas a ,nagyszerli, az
tinnepélyes ¢és a magasztos kifejezésére” (Die Symphonie ist vorziiglich zu dem
Ausdruck des GroBen, Feierlichen und Erhabenen geschickt), mint 1811-ben.!°

A masodik kiadas szimfonia-cikke a szimfénia nyitannyal valé kapcsolatanak
problematikajat egy hosszabb idézettel vilagitotta meg. Az alabbi szoveg Sulzer 1774-
ben kiadott Allgemeine Theorie der schénen Kiinste cimli munkdjanak masodik
kotetébdl szarmazik, a német lexikon (zavart generalva a magyar forditasban is) nem
jelzi az idézet végét.

A nyitany jo eléadasanak nehézsége, illetve egy jo nyitany elkészitésének még

nagyobb nehézsége miatt alakult ki a szimfonia kdnnyebb formaja; ez eleinte egy

vagy néhany fugalt darabbdl allt, amelyek kiilonb6z6 tancdarabokkal valtakoztak

és ezt nevezik altalaban partitinak. Amig a nyitany a nagy egyhazi mivek és az

operak el6tt allt, addig a partitaknak csak a kamarazenében volt helye; azonban a

tanctételeket valodi tanc nélkiil hamar elunja az ember, igy végiil megmaradt a

fugalt vagy nem fugalt allegro, melyeket egy lassabb Andante vagy Largo tétel

valasztott el egymastol.'!

9 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, kilencedik kiadas (Lipcse: 1847), 14. kotet, 49.

Friither waren Symphonie und Ouverture gleichbedeutend, und noch jetzt nenne Franzosen und Italiener
die Ouverture gewohnlich Symphonie. Zwischen beiden findet der Unterschied statt, dass die Ouverture,
ihrem Wesen nach, von dem eingeleiteten Ganzen abhiéngig sein, die Aufmerksamkeit nicht von
demselben ableiten, sondern fiir dasselbe stimmen soll und daher die Hauptgedanken desselben gleichsam
skizzirt enthalten oder wenigstens die Grundstimmung des Ganzen angeben muss, wéhrend die
Symphonie ein selbstdndiges Orchesterstiick und daher einer weiteren Ausfithrung musikalischer Ideen
fahig ist.

10 A szbhasznalat azonossagahoz lasd e fejezet 3. 1abjegyzetét.

! Johann Georg Sulzer: Allgemeine Theorie der schonen Kiinste, masodik kotet (Lipcse: 1774), 1121-
1123.

Die Schwierigkeit eine Ouvertiire gut vorzutragen, und die noch grofere Schwierigkeit, eine gute
Ouvertiire zu machen, hat zu der leichteren Form der Symphonie, die Anfangs aus ein oder einigen
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Sulzer leirdsdnak egy masik, kevésbé exponalt helyén szerepel az a
megfogalmazas is, mely oly sok kiadas szimfonia-cikkében kdszon majd vissza, immar
az idézet forrasmegjeldlése nélkiil: ,,Die Symphonie ist zu dem Ausdruk des GroBen,
des Feyerlichen und Erhabnen vorziiglich geschikt”.!?

A miifaj sulzeri leirdsat természetesen a 18. szdzadi barokk zene miifaji és
terminologiai keretei kozott kell értelmezniink, hipotézisként pedig érdekes, hogy a
sinfonia haromszakaszos felépitést Sulzer a tobbtételes hangszeres ciklusok
redukciojaként képzelte el.

Koch Zenei lexikonjaban (1802) az igen beszédes Sinfonie oder Symphonie cim
alatt targyalta a miifaj sajatossagait és nemcsak a fentebb idézett gondolatot, hanem
tovabbi hosszil passzusokat is atvett illetve a 19. szazad szamara atorokitett Sulzertél.!?
Példaul azt is, melyben a templomi, a szinhdzi stilus mellett — a vildgi és privat
hasznalati zenére gondolva — Sulzer a kamarastilust nevezi meg harmadik stilusként
(lasd ugyanerrdl a Kamaramuzsika szocikkhez irt kommentart a 164. oldalon), s ekként
beszél példaul kamaraszimfoniarol. Utdbbinak tehat semmi koze a szimfonikus
zenekarinal kisebb létszdmu egyiittesre irt kamaraszimfonidhoz.

Feltételezhetjiik, hogy a Kozhasznu esmeretek tdra ismeretlen munkatarsanak
voltak szimfoniaval kapcsolatos tapasztalatai, emlékei, 4m ezeket nem lehetett konnyti a
német lexikon nyitannyal viaskodo, s ezért kissé kusza szovegével szinkronba hozni. A
Symphonia cikkben tobbek kozott az all, hogy

Mai hangaszatban egy az egész orchestranak Osszes hatdsara szamolt, tobb 6
tételekbdl allo szeres muzsikadarab. Maskor az ouverture potla helyét. Sulzer
(Allgem. Theor. der schonen Kiinste) azt jegyzi meg, hogy azon nehézség, melly
az ouverturenek helyes eléadasaval, de még inkabb annak készitésével jar, adott
alkalmat a’ kdnnyebb symphonidra. Ma inkabb azt lehetne mondani, hogy a’
symphoniat az ouverture mind inkabb elnyomja. A’ symphoniat, (kiilonboztetés
végett az ouverturetdl), teljesen kidolgozott szeres muzsikadarabnak nevezhetni.
Mert az ouverturenek mar lénye szerint is fiiggének kell lennie a’ megnyitott
egésztol, erre vigye ’s készitse, ne pedig téle elvonja a’ figyelmet; miért ennek
fégondolatit mintegy vazlatban kell képeznie, honnan legtdbb operairok leginkabb
akkor készitik az ouverturet, mikor mar az egész operat befejezték. De a’
symphonia 6nall6 orchestrai darab ’s innen muzsikai gondolatok bévebb kivitelére

fugirten Stiicken, die mit Tanzstiicker von verschiedener Art abwechselten, bestand, und insgemein
PARTIE genannt wurde, Anlal gegeben. Die Ouvertiire erhielt sich zwar noch vor groflen
Kirchenstiicken und Opern; und man bediente sich der Partien blofl in der Kammermusik: allein man
wurde der Tanzstiicke, die ohne Tanz waren, auch bald miide, und lie§ es endlich bey ein oder zwey
fugirten oder unfugirten Allegros, die mit einem langsamern Andante oder Largo abwechselten,
bewenden.

12 Uo. 1122.

13 Koch, Musikalisches Lexicon, 1385-1386.
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képes.[...] a’ symphonia legnagyobb 6nalld6 hangfestmény, ’s azért nagynak,
fenlengdnek, ’s innepélyesnek kifejezésére leginkabb alkalmas .'*

A mifaj jeles muvel6i kozott emliti a cikk Benda, Boccherini, Dittersdorf,
Hofmeister, Pleyel nevét, megjegyezve hogy miiveik jobbara mar feledésbe meriiltek. A
szimfonia legnagyobb mestere Haydn, Mozart és Beethoven.

Haydn symphonidi pasztori, vidam, gyakor szeszélyes characterlieck, Mozart

fenebblengd, lyricus. Beethovennél, a’ hangaszi 6riasnal, a’ hangszerkar dramai

viszonyba 1ép, hogy a’ természetet ’s emberi allapotokat legtarkabb szinekkel ’s

characterekkel abrazolja. Haydn és Mozart kovet6i Romberg, Spohr, Eberl, Ries,

Neukomm, Feska ’sat."

Ez a leirds lényegében valtoztatds nélkiil jelent meg a lexikon kilencedik
kiadasban is, minddsszesen annyiban lett frissitve, hogy immar nemcsak a Haydn és
Mozart nyomdokaiban haladé szerzoket (1847-ben Romberg, Spohr, Neukomm, Festa,
Ralliwoda és Onslow kertilt fel a listara), hanem Beethoven kdvetdit is megnevezi a
lexikon: Ferdinand Riest, Felix Mendelssohn-Bartholdyt és Robert Schumannt.'®

Kevesebb kérdést vet fel a sonate szocikk. Maga a szoveg a masodik kiadas 9.
kotetéhez képest (1817)!7 semmit sem valtozott, minddsszesen egy mondattal toldottak
meg: ,,Mesteri sonatdkat irtak klavirra Bach, Haydn, Mozart, Beethoven; tovabba
Clementi, Cramer, az ujabbak kézt Hummel, Weber K. M., Moscheles, Kalkbrenner,
Field”.'® Még a kilencedik kiadas szocikke is ugyanerre épiil, valamivel rovidebb lett,
illetve a cikk utols6 mondata tovabbi nevekkel — Mendelssohn és Schumann — egésziilt
ki.!

A német lexikon Sonate cikkébdl szarmazik a klavir és fortepiano azon

megkiilonboztetése, melyet korabban (58. oldal) mar idéztiink.

14 Fliggelék, 156-157.

15 Fiiggelék, 157., ill. Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 10. kétet, 906.

Unter den dlteren Symphonie-komponisten waren Benda, Boccherini, Dittersdorf, Hofmeister und Pleyel
beliebt, deren Werke jetzt zum Theil vergessen sind; ; die groften Meister sind Haydn, Mozart und
Beethoven. Haydns Symphonien haben einer idyllischen, frohlichen und oft humoristischen Character;
Mozart ist mehr schwungvoll und lyrisch. Bei Beethoven, dem musikalischen Riesen tritt der
Instrumentenchor ist ein dramatisches Verhiltnis, um die Natur und menschliche Zustande in den
mannichfaltigsten Weisen und Charakteren zu schildern. An Hydn und Mozart schliesen sich an die
Romberg, Spohr, Eberl, Roes, Neukomm, Festa u. s. w.

16 Fiiggelék, 157., ill. Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, kilencedik kiadas (Lipcse: 1847), 14.
kotet, 49. An Haydn und Mozart schlieBen sich die Romberg, Spohr, Neukomm, Festa, Ralliwoda,
Onslow u. A., an Beethoven die neuesten Komponisten in dieser Sphére Ries, Mendelssohn-Bartholdy,
Rob. Schumann u. A.

17 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, masodik kiadas (Lipcse és Altenburg: 1817), 9. kotet, 231-
232.

18 Fiiggelék, 152.

19 Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie, kilencedik kiadas (Lipcse: 1847), 13. kotet, 422.
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A 7. kiadds Kammermusik cikke tobb ponton is eltér az el6z6é kiaddsok hasonld
cikkétél. A magyar valtozatban tobbek kozott a miifaj (Gattung), a hasznalat
(Gebrauch), a muérté (Kenner) és a mii¢lvezd (Liebhaber) fogalmaihoz kellett
megfeleld kifejezéseket taldlni. Utobbi két kifejezés mivesmerdk és (miv)kedveldk
alakban tiinik fel. Az 6 kedviikért irt muzsika

sokkal finomabb miveltségii, nehezebb és mesterségesebb volt a’ tobbinél, mivel
kisebb térben sokat lehet eléadni ’s 6rommel hallgatni, mi nagyobb térben foganat
’s behatas nélkiil tlinik el, ’s mivel azon hangszerzok, kik kamarai munkat irtak,
nagyobb hallasbeli iigyességet ’s gyakorlast tettek fel hallgatdjik feldl. Ezen

utobbi megkiilonboztetés azonban a” mai muzsikéanak elterjedése altal eltiint.?

A mivesmers (miismerd) Kkifejezéssel viszonylag gyakrabban lehet
talalkozni a korabeli irdsokban, de jellemzden képzomivészetekben jartas
személyre, illetve a miitdrgyak megbizhaté megitélésének, értékelésének
képességére utal. A mindkét lexikonban tomor Quartett szocikkben a
vonodsnégyes miifaja ,,valoédi hangiszatesmerdkre” és ,baratokra” tart igényt.”!
([Das Quartett] fodert daher wahre Kenner und Freunde der Musik.)*?

Gydry Sandor a *Gattung’ (miifaj, esetleg miinem) szot a nem kifejezéssel,
illetve a koriilményes, az aldbbi szovegOsszefliggésben zavaros jelentésli
valamilyen targyu darab formulaval forditja:

Hajdan t. i. csak a’ nagy urak mulattattdk magokat muzsikai eldaddsokkal
udvaraikban ’s illy alkalmakkor az egyhazi ’s jatékszini muzsikan kiviil kiilonféle
mds targyu darabok is adattak eld; ezen harmadik nemét a’ muzsikanak tehat
Kamaramuzsikanak (...) nevezték.

Weil friiher hin nur groffe Herren an ihren Hofen sich mit Musik unterhalten
liefen, wo man nun mannigfaltige Gattungen aufer der kirchlichen und
theatralischen anwendete, so nannte man diese dritte Gattung der Musik
Kammermusik.

A szocikk elején a muzsikai nem szokapcsolattal taldlkozunk, a
,Kirchenmusik, als der éltesten Gattung” mondatrészt Gyory ugy forditja, hogy a
,legrégibb muzsikai nem, az egyhazi”, ahol tulajdonképpen Gyodry a stilusra
gondol.

A Kozhasznu esmeretek tardaban a muzsikanem kifejezés kétszer fordul eld,
de csak egyszer a ’Gattung’ megfeleldjeként. Egy ¢€letrajzi szocikkben (Jomelli)

azt talaljuk, hogy a szerzé ,eleinte csak balletokat irt, melly muzsikanem

20 Fiiggelék, 94.
2 Fiiggelék, 131.
22 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 8. kotet, 968.
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[Musikart] Olaszorszagban nem igen becsiiltetik”.?? (Anfangs setzte er Ballete,
eine in Italien nur wenig geschasste Musikart.)** Egy masik életrajzi szocikkben
(Fioravanti) az 4all, hogy ,Napolyban eldadatott operdjaban: ,,Gli amori di
Comingio e d’Adelaide”, a’ valédi muzsikanemhez [Musikart] hii maradt a’
szerz8.%® (In Neapel ausgefiihrten Oper: ,,Gli amori di Comingio e d’Adelaide”, ist
der Componist der echten Musikgattung treu geblieben.)*® Gyéryt ugyanakkor
nem ¢érheti kritika, hiszen miifaj kifejezésiink csak joval késdbb honosodott meg.
Ha valamiért szemrehanyast lehet tenni GyOrynek, az az opera és az
oratorium szocikkek. A német lexikonban mindkét mifajt tekintélyes,
tanulmanynak is beilld cikkek mutatjdk be. (Az ’Oper’ szécikk négy és fél
oldalas.) Igen szinvonalas és informativ bekezdéseket olvashatunk példaul a két

miifaj elézményeirdl, kialakulasardl és torténeti fejlodésérél. Mindezekbdl szinte

semmi sem kdszon vissza a magyar valtozatbol.

2 Fiiggelék, 92.

24 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 5. kotet, 764.
2 Fiiggelék, 49-50.

26 Allgemeine deutsche Real-Encyclopdidie, 4. kotet, 126.
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8. Hangszerzok

Zeneszerzoket lajstromozo cikkbdl tobb is taldlhatdo a Kozhasznu esmeretek taraban. A
legrészletesebb a jelenkor meghatarozé alkotoit felvonultatd Hangszerzok szocikk, mely
a komponistakat orszagok szerinti csoportositasban sorolja fel.! Németorszag (1) utn
Olaszorszag (2), majd Franciaorszag (3) kovetkezik. Kiilon bekezdést kapnak az
Anglidban (4) miikodo szerzok, a sor végén a tovabbi nemzetek (csehek, lengyelek,
danok) komponistai (5) allnak. A lexikon magyar valtozata egy 6. résszel egésziilt ki,
melyben ,,magyar hazank hangszerz6i” szerepelnek. A lista joval szitkebb mint Matray
Géboré A muzsikanak kozénséges torténetében.> A névsorbol (Winkhler Kéroly, Spech
Janos, Batka Janos, Mohaupt Agoston, Kleinheinz Ferenc, Bartay Andras, Briuer
Ferenc, Tsukly Mihaly, Tsukly Pal, Csdky Lajos Janos, Amad¢ Thadé, Ruzitska
Gyorgy) némileg meglepd modon hidnyzik Bihari Janos.

Ludwig van Beethoven kiemelkedd szerepéhez nemcsak a német zeneszerzok
(1) mezényében nem fér kétség, az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie szerint a
hangszeres zene teriiletén hozza hasonl6 géniusszal egyetlen nemzet sem biiszkélkedhet.
hangoztatja. Eszerint a beethoveni zene Haydn, Mozart és Cherubini vildganak
szintézise (,,[Beethovenben] Haydnnek elevensége ’s Mozartnak komolysaga egyesiile —
characteristikdjadban pedig leginkabb Cherubinivel rokonlelkii vala.”®), a szoveg
folytatasa pedig meglehetdsen egyértelmiien azt sugallja, hogy a Haydn és Mozart
zenéjével fémjelezhetd stilus Beethoven munkassagéaban érte el a tetdpontjat.

Esmeretes Reichardtnak bécsi leveleiben ezen harom féhangmesterrdl tett itélete
’s egybehasonlitasa, ki is azt mondja: ,Haydn a’ quartettet kellemes eredeti
természetének tiszta forrasabol teremtette, ’s ezért 6 az Oszinteségben ’s vidam
eléadasban mindég egyetlen marad. Mozartnak erdsebb természete ’s bdovebb
képzelodése tovabb ment ’s némelly tételben belsé valdjat legmagasabb ’s
legmélyebb kifejezéssel allitja eld, 6 maga is gyakorld mestermivész 1évén, tobbre
becsiilte a mesterségesen alkatott munkat, ’s igy palotajat Haydnnek béjold kerti
hazara épitette. Beethoven pedig ezen palotaba jokor bekoltozott, ’s igy
ontermészetének tulajdon formajaban valo kifejezésére nem maradt egyéb, mint a’
vakmerd toronyépités, mellyre tobbet senki sem tehet konnyen, a’ nélkil hogy

nyakat ki ne torje”.*

! Fiiggelék, 73-76.

2 Matray Gabor, Muzsikdnak kézonséges torténete, 148-152.
3 Fliggelék, 12-13.

4 Uo.
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Az eredeti német szdocikkbdl sem deriil ki vilagosan, hogy az idézett szoveg
szerzdje, Reichardt nem dltalaban fogalmazott igy a hdrom komponistarél, pusztan egy
olyan koncert tapasztalatat foglalta ekként Ossze, melyen a szerzoktdl egy-egy
vondsnégyes hangzott el.’> Hogy épp melyik Haydn-, Mozart- vagy Beethoven-kvartett,
azt nem lehet megéllapitani, de nem kizart, hogy Beethoven esetében (1808
decemberében) a Razumovszkij-kvartettek (op. 59) egyikérol is sz6 lehet.

Reichardt nagy 6rommel hasonlitotta Gssze, hogy miként mutatkozik meg a
harom zeneszerzé sajatos egyénisége magaban a vonodsnégyes miifajaban.® A német
lexikon, s ekként a magyar valtozat viszont mindezt nem, csak a szoveg folytatasat
idézi: ,,Haydn erschuf es [das Genre=das Quartett] aus der reinen hellen Quelle seiner
lieblichen originellen Natur™.”

A beethoveni magassadgokat a német zeneszerzok (1) koziil csak Ferdinand Ries,
Louis Spohr, Johann Nepomuk Hummel, Bernard Romberg ¢s Karl Maria von Weber
kozelitheti meg, e szerzOk munkassagat 6nalld szocikkek is ismertetik. Az utanuk
emlitettek koziil a német lexikon Sigismund von Neukomm ¢és Ignaz Moscheles
tevékenységének szentel még 0nallo cikket, a magyar valtozatban viszont csak az
utobbirol olvashatunk, mikdzben Neukomm a maga kordban igen ismert szerzOnek
szamitott, neve a Kozhasznu esmeretek tardban is szerepel a jelesebb Requiem- ¢€s
Stabat Mater-megzenésitok kozott.

Peter Joseph von Lindpaintner, Friedrich Ernst Fesca, Franz Krommer, Johann
Wilhelm Wilms, Friedrich Schneider €s Traugott Maximilian Eberwein nevei mellett
olyan rovid leirasokkal taldlkozhatunk, melyek jellemzden a muzsikusok altal betoltott
poziciokra, tevékenységiik meghatdrozo helyszineire és a szerzokre jellemz6 miifajokra
térnek ki.® Lindpaintner példaul stuttgarti karmester, nyitanyait, versenymiiveit és
szinhézi darabjait dicsérik. Fesca Karlsruhéban ¢l, dallamos kamaramiivek, szimfonidk

¢és nyitanyok szerzdje. A jeles hegediimiivész, Krommer a bécsi udvarban karmester és

5 Johann Friedrich Reichardt, Vertraute Briefe geschrieben auf Reise nach Wien und den oesterreichiscen
Staaten zu Ende des Jahres 1808 und zu Anfang 1809 (Amszterdam: 1810), 231.

Am Donnerstag habe ich das schone Quartett wieder gehort. Es wurden drei Quartetts, eins von Haydn,
dann eins von Mozart, und zuletzt eins von Bethoven gespielt; dies letzte ganz besonders gut.
(Cstitortokon wjra meghallgathattam [Ignaz Schuppanzigh] remek vondsnégyesét. Harom kvartett
hangzott el, egy Haydntodl, majd egy Mozarttdl, végiil egy Beethoventdl; ez utdbbi kiilondsen jo volt.)

6 Uo. 231.

Es war mir sehr interessant, in dieser Folge zu beobachten, wie die drei echten Humoristen das Genre, so
jeder nach seiner individuellen Natur, weiter ausgebildet haben. (Erdekes volt megfigyelni, ahogy ez a
harom vérbeli humorista, ki-ki a maga egyéniségének megfelelden, miként fejlesztette tovabb a miifajt.)
"Uo. 231.

8 Allgemeine deutsche Real-Encyclopiidie, 10. kotet, 308.
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foleg kamaradarabjairdl hires. Wilms Amszterdamban vallalt zeneigazgatdoi munkat,
szimfoniak, nyitanyok és kamaramiivek szerzdje. Neukomm csdszari alkalmazasban allt
Braziliaban, késobb Parizsban és — a Kozhasznu esmeretek tara szerint — Londonban is
megfordult. Rola azt is érdemes tudni, hogy Haydn és Beethoven tanitvanya. Stilusara
nézve figyelemremélté megfogalmazassal talalkozunk: ,legujabb munkdjiban a’ régibb
’s mar szinte elavult egyszeriiséghez kozelitett; orchestra szerzeményei a’ tételnek
alapos ismeretére, ’s targyan uralkoddsanak nyomaira mutatnak™.” Schneider Dessauban
karmester, pompas nyitdnyok ¢és zongoramiivek szerzdje. Eberwein zeneigazgato
Rudolstadtban, kompozicidiban a kifejezés mélységére torekszik.

A szécikk a késébbiekben egy-egy miifaj, illetve egy-egy hangszer irodalménak
gyarapitoit sorolja fel. (Az Allgemeine deutsche Real-Encyclopddie 6nallo szocikket is
szentel a német hangszeres virtuézoknak — Deutsche Virtuosen.)'® A billentyfis-
repertoarban szerzett érdemet Ignaz Moscheles, ,,k6zonségesen csudalt remek klavirista,
kinek fényl6 szerzeményeit az ligyesebb jatszok nagyon kedvelik”. Az eredeti német
szoveg megfogalmazasa tulajdonképpen magara a brillant-stilusra is utal, illetve arra,
hogy Moscheles miiveinek eldadaséhoz jolképzett pianistira van sziikség.!! A
zongorista-szerzOk kozott szerepel Daniel Steibelt, Eduard de Lannoy, Carl Czerny és
Josef Czerny. Ebben a felsorolasban kapott helyet Aloys Schmitt, Conradin Kreutzer,
August Alexander Klengel, Friedrich Kuhlau, Wilhelm Friedrich Riem, Johann Peter
Pixis, Wenzel Johann Tomaschek, Ludwig Berger, Josef Gelinek, Maximilian Joseph
Leidesdorf.

Az 1814 és 1819 kozott Berlinben €16 Pierre Rode a hegediire ird jeles német
szerzOk kozott tlinik fel, miként ,,a> Franczidk kozt polgarosodott” Rodolphe Kreutzer
is. A korszak jelentés hegediimiivészeinek soraban a miincheni Ferdinand Frénzl és
Johann Friedrich Eck, valamint az Oroszorszagban aktiv Ludwig Wilhelm Maurer

kovetkezik. ,,Kellemes darabjairdl ismert még”: Josef Mayseder (,,Bécsben udvari

9 Neukomm sich in den neuesten Werken der Einfachheit des ilteren fast veralteten, Stylus gendhert hat;
seine Orchesterkompositionen zeugen von tiichtiges Kenntnisse des Satzes und Herrschaft {iber das
Material.

YA llgemeine deutsche Real-Encyclopddie, 255-257.

I Ignaz Moscheles, der wegen seiner Bravour allgemein bewunderte Clavierspieler, dessen brillante
Compositionen bei fertigen Spielern sehr beliebt sind. A Deutsche Virtuosen szocikkben ugyanez mas
szavakkal: ,,Moscheles (lebt gewohnlich in England), noch brillanter, in Schwerigkeiten fast
uniibertrefflich, hochst elegant und glanzend.” Moscheles (aki jobbara Anglidban él), még [Hummelnél
is] briliansabb, a nehézségekben szinte feliilmtlhatatlan, 6 a legelegansabb és a legragyogobb.

136



10.18132/LFZE.2024.18

remekjatsz6”), Friedrich Wilhelm Pixis (,,pragai muzsika igazgat6”), Philipp Jakob
Riotte (,,Bécsben karmester”), Heinrich August Matthaei (lipcsei koncertmester).

A szécikk nagy iigybuzgalommal sorolja még a csellora, klarinétra, fuvolara,
oboara, kiirtre, fagottra, gitarra, harfara, orgonara ir6 szerzoket. ,,Ezeken kiviil emlitiink
még némelly hangszerzoket, kik egyvelges kamarai szerzeményeikrdl ismeretesek’:
Johann Anton André (,,symphonidkat, és concerteket kiilonféle hangszerekre irt”), Ignaz
Pleyel (a fordito azzal egésziti ki a német szoveget, hogy ,,Parisban hangmivek kiaddja,
ki ott tavaly [1831!] halt meg, valaha igen kedvelt sonatékat ‘s quartetteket irt klavir és
hegediire), Georg Abraham Schneider, [Johann?] Strauss, [Friedrich Wilhelm?] Grund,
Joseph von Blumenthal, Christoph August Gabler.

A vokalis miivek szerz6i koziil a lexikon kiemeli Peter Winter és Joseph Weigl
(mindketten ©nallo szocikket is kaptak!?), valamint Adalbert Gyrowetz, Gottlob
Benedict Bierey és Carl David Stegmann munkéssagat. Az egyhazi zenét és a
zeneelméletet Johann Gottfried Schicht (6nallé szocikkben is'®), Maximilian Stadler
abbé, Jacob Gottfried Weber (6nallo szocikkben is'*) és August Bergt reprezentélja.

A német hangszerzOk kissé szaraz seregszemléje a jelesebb énekszerzok
(dalkomponistak) felsorolasaval végzddik. Tizendt név szerepel itt, Beethoventdl
Zelterig, Reichardt-t6] Miihlingig. Az talan nem meglepd, hogy a német lexikonban
Franz Schubert nevét nem leljik (bar haldlaig tobb mint 175 dala megjelent
nyomtatasban'®), annal meglepdbb viszont, amit a magyar forditast jegyzé Gyéry
Sandor kiegészitésként itt megjegyez: ,,Ide méltan rekeszthetjiik ama’ hires Schubert
Ferenczet, kinek eredeti stylust énekei, a’ muzsikéban kiilonds epochat képzettek”. Ez a
valoban észrevehetetlen mondat ezuttal is azt mutatja, hogy Gy6éry mennyire finom
szenzorokkal érzékelte a kor meghatarozd tendencidit és mar-mar elére latta a
kovetkezd évtizedek folyamatait. Ugyanakkor egyeldre rejtély, hogy egy muzikalis
magyar matematikus Schubert korszakos jelentdségérdl milyen ismeretek — személyes
impulzusok vagy masodkézbdl szarmazd informéciok — alapjan hozta meg tomor, de

annal pontosabb itéletét.

12 Fiiggelék, 170-171.

13 Fiiggelék, 146.

14 Fiiggelék, 1609.

15 Ld. Robert Winter, ,,Schubert (Schubert’s character and the reception of his works)”, Grove Music
Online, https://doi.org/10.1093/emo/9781561592630.article.25109

»dchubert életében kiadott opusainak csaknem kétharmadat a liedeknek (tobb mint 175 dal) szentelte.”
(Almost two-thirds of Schubert's published opuses in his lifetime were devoted to lieder, more than 175
songs).
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Az olasz zeneszerzOk (2) bemutatdsa hazajuktol tavol alkoté komponistakkal
kezdddik, koztik is a legnagyobb Antonio Salieri és Luigi Cherubini. A Gluck
stilusahoz kozel all6 Spontini Berlinben miikddik, de még a leginkabb olaszos stilusu
Zingarelli, Niccolini és Ferdinand Paer is mutat rokonsagot a német zenével. Rossini
viszont mar-mar tilzdsba menden reprezentalja az olasz stilust, amivel hathatdsan
hizeleg az eurdpai kozonség fiilének.'® Ez az itélet kdszon vissza késdbb Kéllay Ferenc
irdsaban is, ahol igy ir:

[...] ha a czikornyézott énekek, larmas musika, (2 la Rossini — garganum mugire
nemus et mare tuscum) tiindéres festések vagy diszitmények elboditjak a’ nézoket,
a’ czél el van érve, a’ kozonség nagy része ki van elégitve [...]""

Egy masik, az olasz zene torténetét bemutatd szocikkben (Olasz muzsika) a
modern olasz zenét részben ugyanazok képviselik, mint ebben a szocikkben.'® A német
enciklopédia vonatkoz6 részlete igy szol: ,,Az Ujabb i1d6khoz tartozok: Paesiello,
Cimarosa (az opera buffa virdga) és Zingarelli (Réme6 ¢és Julia), Nasolini, Paganini,
Niccolini, Pavesi €és a nagy hirtivé lett Generali és a sokat ird6 Rossini. [Und die jetzt
sehr beriihmten Generali und der vielschreibende Rossini]” A lexikon magyar nyelvii
valtozataban a felsorolds azonban nem igy ér véget, itt ez all: ,,Ujabb iddébeliek:
Paesiello, Cimarosa (az opera buffa virdgja) Zingarelli, Nasolini, Paganini, Niccolini,
Pavesi, Generali, Rossini, Paccini, Bellini.” A fordito, Gydry Sandor tehat egyfelol
roviditett (nem emliti meg kiilon Zingarelli Romeodjat és elhagyja Generali és Rossini
mindsitéseit, az igy felszabadult helyre pedig még beilleszti Paccini és Bellini nevét.
Vagy valdban fontosnak tartott, vagy gy érezte, hogy a magyar kozonség szamara
lényeges lehet megemliteni Bellini és Paccini nevét. Ugyanakkor meg kell jegyezni,
hogy az Olasz muzsika szocikk az 1833-ban kiadott 8. kdtetben kapott helyet, Bellini Az
alvajaro cimii operdjanak elso pesti eldadésa (ekkor még németiil) pedig csak 1832-ben

volt és minden tovabbi Bellini-darab ennél késébb keriilt szinre.'®

16 Wir gehen zu den Italienern fort, bei welchen die Vokalmusik, und vornehmlich die Opernmusik
iiberwiegend ist. Unter den dlteren Komponisten, die sich an die Deutschen anschlieBen, ist Ant. Salieri
(gest.), unter denen, welche sich in Frankreich ihren eignem Styl geschaffen haben, Cherubini (arbeitet
fast nur Kirchencompositionen) am hdchsten zu stellen; Spontini (in Berlin) nahert sich Gluck in Hinsicht
auf die Behandlung der dramatischen Musik. Aber in eigentiimlicher ital. Gesangweise komponierte
Zingarelli, Niccolini und Ferd. Paer, der sich doch schon mehr den Deutschen ndhert. Bis zur
Ubertreibung erscheint diese ital. Gesangmanier ausgebildet in G. Rossini, der gegenwirtig den Ohren
des europédischen Musikpublicums schmeichelt.

7 Fiiggelék, 311-312.

8 Fliggelék, 111-112.

Y A _,Norma” el6szér német nyelven 1835-ben Budén; az I Capuleti ed I Montecchi 1836-ban
Kolozsvaron; Az idegen né (La straniera) 1838-ban Pesten; a Beatrice di Tenda (Jakab Istvan
forditasaban) 1838-ban a Nemzeti Szinhazban; a Puritanok pedig csak 1849-ben.
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De miért csempészhette be Gydry Paccini (vagy Pacini) nevét az 1833-as magyar
kotetbe? Bar a Pompei utolso napja cimi operajat valamivel késobb, 1835-ben
jatszottdk a pesti Német Szinhazban, Matray Gabor mar 1828-ban is a 19. szazad
jelentds szerzdi kozott emlitette a Muzsikanak kézonséges torténetében. Nala az Olasz
hangmivészek ciml fejezetben ez all: ,,A 19. szdzad hiresebb Compositorai: Rossini,
Carafa, Mercadante, Paccini ’sa* t.”2° A Honmiivész 1834-ben a hirek kozott emliti,
hogy a luccai herceg Viareggio véarosaban konzervatoriumot alapitott ,,Karoly Lajos
muzsikai lyceuma” név alatt. ,Igazgatdja lesz a ma dicséretesen ismert hangasz,

karigazgaté Pacini Giovanni (Janos).”?!

A Honmiivész tehat ,dicséretesen ismert
hangésznak™ nevezte Paccinit, lehet, hogy azért, mert err6l a magyar kozonség mar
személyesen is meggydzddhetett?

A francia (3), az angol (4) és mas nemzetek (5) szerzdit hasonld rendben mutatja

be a szocikk, GyOry ezen bekezdéseket hiien forditja.

A Koézhasznu esmeretek taraban szazketté 6nalldé szocikk olvashatd zeneszerzokrol (10.
tablazat). Ezen a hosszabb-rovidebb leirdsok a zenei vonatkozasii szovegek mintegy
harminc szazalékat teszik ki. A régi korokat Josquin, Palestrina és Zarlino képviseli, a
lexikon megjelenésekor még ¢€l6 szerzoket pedig masok mellett Rossini, Spohr,
Hummel, Moscheles, Kalkbrenner.

Az 1827-es német lexikonban — igy a magyar forditdsban — még nem talalhato
Monteverdi-, Schiitz-, Frescobaldi- vagy Purcell szocikk, az Allgemeine deutsche Real-
Encyclopaedie 9. kiadasdban — 1843-1848 — viszont mar Monteverdi, Purcell és Schiitz
is 0nallé cikkekben szerepelnek, utdbbirol példaul azt olvashatjuk, hogy ¢ a ,német
zene atyja”.

A szbhasznalat tekintetében a szazkettd zeneszerz6t bemutatd szovegkorpuszban
leggyakrabban — 32-szer — a hangszerzo kifejezés szerepel. Valamivel kevesebbszer a
muzsikaszerzé (21) €s a muzsika szerzo (7). Ritkabban fordul eld a hangszerkezteto (3),
a hangaszerzo (4), a hangaszerkezteto (2), illetve a componista (4). Az énekszerzé (4), a
dalszerzo (4), az operaszerzo (8), az operakolté (1), a jatékszini szerzo (1), a
klavirszerzé (1) vagy a pianora szerzo (1) a zeneszerzOi tevékenység sziikebb korére

utal. Tobb izben taldlkozhatunk a rovid szdalakkal, azaz a szerzo (24) kifejezéssel is.

20 Matray Géabor, Muzsikanak kézénséges torténete, 76.
2l Honmiivész, 2 (1834)/36, 288.
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A zeneszerzOket bemutatd szocikkek az életiit eseményeinek elmondasan, a
fontosabb darabok felsorolasan, az érdekesebb anekdotak felvillantasan tal altalanos
értékelésre is alkalmat kinalhatnak. Auber muzsikdja példaul ,,csinos ¢és hellyel igen
kedves, a’ tarsalkodasi muzsika korén azonban nem igen emelkedik feljebb.”?* Mint
altalaban az Gjabb idOk francia zeneszerzdi, 6 is csak az Gjdonsagot és a feltiinést keresi.
(Az eredetiben ,,Streben der neuern franz. Componisten pikant und neu zu sein” —
Torekvés arra, hogy pikans €s 0j legyen.) A szocikk magyar valtozata megemliti még,
hogy Auber legljabb ,,szerzeménye, a’ ,,Porticii néma” mindeniitt nagy kedvességet
nyert”.?

Boyeldieu ,,szerzeményeinek tulajdonsaga: a’ természetes, konnyii romanczos
ének, ékes kitiind6 harmonia és a’ muzsikai szerszamokra terhelés nélkiil valo
szerkesztés ’s helyes characterfestéssel dsszekotott vidamsag”.?* Egyik darabjarol (,,La
dame blanche”) megtudjuk, hogy Magyarorszdgon ,,nemzeti énekesink is eldadtak”
mar.

Carafa szerzeményei ,kellemesek, és eredetiek; azonban sajndlni lehet, hogy
mar Rossini utdnazasara hajlik.”® (Er hat angenehme und eigne Melodie, ist aber,
leider, in die Nachahmung Rossini’s verfallen.) Cherubini ,,Faniska” cimii darabjaban
talalunk ,,mélységet, erdt, tiizet, megrazd meglepetéseket; de a’ mellyeket, mint legtobb
munkdjinal, csak ismételt hallds utdn lehet érteni. Talan harmoniai segédeszkozeit
gyakran bokrosan alkalmaztatta.”?® Egyik legjobb darabja a ,.Les deux journées” (A
parizsi vizhordd), melynek muzsikdja igazi mestermiv, mellyben teljesség [Fiille],
harmonia [Harmonie], eré [Kraft], és fenség [Erhabenheit],, a’ legilobb characterekkel
[angemessensten Charakteren] parosulnak”.?’ Altaldban is elmondhaté, hogy ha az er6
(Kraft), teljesség, komplexitas (Fiille), tliz (Feuer), fenségesség (Erhabenheit),
meglepetések (Uberraschungen) még eredetiséggel, otletekkel, szellemességgel is
parosulnak, akkor valodi mestermiivel, és valodi mesterrel allunk szemben. Cimarosa
példaul, kiilondsen a vigoperadkban ,.eredetisége [Neuheit], tiize, szeszélye [Laune —
otlet, hangulat], ideajinak elevensége [Lebendigkeit der Ideen]” révén tiinik ki. Zenéje
mindig természetes és spontdn, ,keves muzsikaszerzok taldltak fel tobbet azon

szerencsés motivokbol, mellyek az olaszok kifejezése szerént di prima intenzione — elso

22 Fiiggelék, 7.

2 Uo.

24 Fiiggelék, 17-18.
2 Fiiggelék, 23.

% Fiiggelék, 26.

2 Uo.
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iranyzatbeliek —, ’s ezen bovelkedd képzelme [Fiille der Gedanken] adott alkalmat arra
az allitasra, hogy Cimarosanak egy finaléja egész operara nyujthat anyagot” [Stoff].28
Az ,anyag” kifejezés atvitt értelemben (téma, tartalom, stb.), kiilondsen zenére
vonatkoz6 kontextusban rendkiviil ritkan fordul el6 az 1830-as évek elbtti szovegekben;
konnyen elképzelhetd, hogy az idézett hely (Ein Finale von Cimarosa enthalte Stoff zu
einer ganzen Oper.) szoszerinti forditasa (e fordité személyét homaly fedi) a legkorabbi.
Ugyanakkor német szovegekben joval korabbi eléforduldsa sem ritka, Koch a szonata
szocikkben példaul tobbszor is hasznalja.?

Atvitt értelemben, de nem zenére vonatkoztatva egyszer-egyszer eléfordul a
Kozhasznu esmeretek taraban. Faust alakjarol, illetve a hozza kapcsolodo torténetekrdl
azt talaljuk, hogy Faust kalandjai ,,sokaig csak bohodzatok és bab-alakok jatékaban
adattak eld. Lessing hasznala ezen termékeny anyagot legeldszor magasb dramai czélra,
de remek mivébdl csak toredékek maradtak fenn.?® A spanyolok és a mérok kozotti
haboruik ,,gazdag anyagot nyujthatnak a szdmtalan romanzokhoz”.>! A portugal tériték
és mas ,,portugalok felfedezé ttjai gazdag anyagot ny(jtanak a’ literaturanak.”** Az Ines
de Castro-rol szold szocikkben pedig, Jakab Istvan forditasaban az all, hogy a lany
szerencsétlen torténete | kiilonféle nemzetek tobb koltdjinek nyujta anyagot
szomorjatékra; de a’ portugdli koltészet musdja legszebben orokiti nevét Camoes
altal” 3

Néhany évvel késobb, 1837-ben egy Haydn-vonosnégyes eldadasardl ekként
szamolt be a Rajzolatok tudodsitdja: a kvartett ,.eldadasa is ma kiilondosen sikeriilt;
minthogy a’ mi lagy anyaga Téaborszky’ szép, gyongéd jatékaval teljes
Osszehangzasban 4ll.”** Egy masik kamaraesten Mozart Esz-dur kvintettie (K 614)
szolalt meg. Az egész darabon a ,csintalan szeszély uralkodik artatlan mezei

egyszerliséggel parosulva, melly csak az Andante-ban valtozik 4t linnepi komolysagga.

28 Fiiggelék, 28.

2 Heinrich Christoph Koch, Musikalisches Lexikon, 1415-1416.

Es ist daher bey der Sonate nicht genug, dafl der Hauptsatz oder das Thema eines jeden Theils derselben
den Ausdruck einer bestimmten Empfindung enthalte, sondern er muf3 auch, um den Stoff zu Fortdauer
dieser Empfindung zu erhalten, mit den damit in Verbindung gebrachten Nebengedanken immer in neuen
und interessanten Wendungen und Verbindungen zum Vorscheine kommen [...]

A szonataban tehat nem elegendd, ha egy tétel vagy az egyes részek témaja egy bizonyos érzés kifejezését
tartalmazza, ahhoz, hogy ezt az érzést a folytatdsban is fenntartsa, az anyagot mindig 0j és érdekes
fordulatokban és Osszefiiggésekben kell megjelentetni, a hozza kapcsolodd mellékgondolatokkal egytitt
[...]

30 Kozhasznu esmeretek tara, 4. kotet, 438.

31 Kozhasznu esmeretek tara, 10. kotet, 226.

32 Kézhaszni esmeretek tara, 9. kotet, 470.

3 Kézhaszni esmeretek tara, 6. kotet, 429.

3% Ney Ferenc, Rajzolatok, 3 (1837)/22, 176.
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De mind ezt a’ nagy hangszerzének remek keze olly szovedékbe fona, mellyben az
anyag egészen ald van rendelve az alaknak, ugy hogy az elrejtett remek szépség csak a’
legvigyazobb hallgatonak tiinik fel sajat Iényegében.”

A ,zenei anyag” fogalmanak egyik kiilondsen izgalmas hazai megjelenése egy
angol nyelvii konyvrecenzidé szemléjéhez kapcsolodik. George Hogarth 1835-ben
kiadott nagyszabast zenetdrténeti munkdjarol®® a patinds multd Edinburgh Review

kozolt kritikat,?’ melyet 1837-ben a Tudomanytarban Sz. L. ismertetett.’®

Az angol
recenzens Hogarth nyoman egy bekezdésben arrdl értekezett, hogy Hindel olasz nyelvii
operai Ohatatlanul a mult kddébe vesznek, mig egyhazzenei munkai Orokre
fennmaradnak, mivel

az egyhaz’ muzsikdja, a’ miivészet’ legnemesebb aga, ivadékrol ivadékra
valtozatlan maradott, ’s valosziniileg valtozatlan fog maradni még hosszas ideig
ezentul. A’ harmoénianak nagy elvén alapitva, a’ tizenhatodik és tizenhetedik
szdzad’ miivei altal megerdsitve, olly anyagokbol szerkeziilt 6ssze, mellyeken alig
vehet er6t az 1d6 [it is constructed of materials over which time has small power],
’s azon kevés ékesitések, mik a’ kiilonféle korszakok’ kiilonféle izlésével jarnak,
paranyi béfolyassal vannak a’ colossalis épiiletre. Ehhez képest a’ muzsikanak
minden egyébb nemei silanyak és tiinékenyek.*

Az 1830-as ¢évek masodik felében az anyagtalan miivészi gondolat
megnevezésére — talan nem fiiggetleniil a Kozhasznu esmeretek tardban taldlhatod
eléfordulasoktol — az anyag kifejezés gyakrabban tlinik fel. Szab6 David a ,,Vazolatok
az olasz szinkoltészet torténetébdl” cimii tanulmanyaban Apostolo Zeno szovegirdi
munkdssagaval kapcsolatban ugy fogalmaz, hogy Zeno arra figyel fel, hogy ,a’
szomorujaték-koltok miiveik anyagat mindig szerencsével kdlcsondzek a’ torténetekbol;
ugy hivé Zeno, hogy az operanak is, ha az tobb akar lenni mint Rinuccini 6ta volt, az az

dramai ének dramai érdek nélkiil, tagadhatlanal ezen iranyt kell adni.”*°

35 Ney Ferenc, Rajzolatok, 3 (1837)/34, 272.

36 George Hogarth, Musical history, biography, and criticism: being a general survey of music, from the
earliest period to the present time (London: 1835).

37 Edinburgh Review 63 (1836)/127, 28-44.

38 Sz[alay] L[4szl6], ,,Musical History etc.(Muzsikai torténet, életirs és critica a> muzsikanak altalanos
vazlata, elokoratol napjainkig, Hogarth Gyorgy altal)”, Tudomanytar, Literatura (1837)/1, 60-63.

3 Sz[alay] L[4szI0], ,,Musical History etc, 61.

A szoveg eredeti formdja: ,,But the music of the church, the noblest branch of the art, has remained
unchanged for generations, and will probably remain unchanged for generations to come. Founded on the
great principles of harmony, established by the ecclesiastical composers of the sixteenth and seventeenth
centuries, it is constructed of materials over which time has small power; and the few ornaments which
may be applied to it by the varying taste of different ages, can but slightly affect the aspect of its massive
and colossal structure. Compared to this accordingly, all other kinds of music appear to be fleeting and
ephemeral.” Edinburgh Review 63 (1836)/127, 31.

40 Fiiggelék, 223.
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Kallay Ferenc*' is a librettoirdssal Osszefiiggésben ir arrol, hogy az ,opera
koltonek érteni kell a” musikdhoz, ismerni kell annak természetét, s valasztott anyagat
ugy feldolgozni, hogy az, énekelhetd szelleménél fogva a hangaszati mesterségnek utat
nyisson olly sajat kifejezésekre, mellyeket a’ poésis egyediil nem teremthet eld.** A
kifejezést Kallay hasonlo jelentésben (téma, tartalom) hasznalja nem sokkal késdbb,
amikor Ggy fogalmaz, hogy a francidknal kiilonds, hogy ,,nem az anyag, hanem a’ kiils6

forma hatarozza el az operdk kozti kiilombséget.*?

A koltének arra is vigyaznia kell,
hogy egy-egy ,,merész uj kép meg ne ragadja ugy, hogy azt tegye egész kdlteményeinek
anyagul, a’ mi legfélebb egy jelenés targya lehetne”.** Minél dramaibb egy szinpadi
helyzet, anndl inkabb alkalmas zenei megfogalmazasra, ,a’ lovagi goOg, féketlen
biiszkeség, hosi harag, elébb a’ sziv mélyébe rejtve majd onnan kirontva az indulatossag
legfelsé 1épesdzetéig emelkedvén bizonyos hangszerkesztésre is alkalmas anyagok”.*> A
Kallay-tanulméany legvége a magyar nyelv, a magyar torténelem és kultira zenés
szinpadon val6 feldolgozhatdsaga mellett tor landzsat, ,torténeteink gazdag tara, élet
modunk, szokasaink sok féle képe, a’ két haza regényes vidékjei, kiilonbozd ajki
lakossainak tobb oldali régi iddkre felviheté egymast érintései, mellyek szinte
kiapadhatatlan anyagok dramai kdlteményekre, sajat stili musikai szerkesztésekre”.*

A zenemivek vissza-visszatérOen emlegetett tulajdonsaga a mélység vagy annak
hidnya. Ferdinando Paer miivei példaul ,,melodidkban gazdagok, énekei teljesek, szeres
muzsikajok foganatos; de mély belsd Osszefliggés [tiefen innern Zusammenhang] és
alapos characteristica nincs benndk”.*’ Grétry a ,mélységre nézve nem érte utol
Gluckot” (An Tiefe erreichtet er Gluck nicht) ;** Spohr Zemire und Azor cimii operaja
,,mély és szivrehato kifejezéssel teljes” (voll des tiefsten und rithrendsten Ausdrucks);*
Steibelt szerzeményei ,.tetszok és hizelgdk; kiilondsen szerelmeseknek vald, de mélység

¢s eredetiség nincs bennek”. (Seine Compositionen sind gefillig und einschmeichelnd,

besonders flir Liebhaber geeignet, aber ohne Tiefe und Originalitdt, und viele flache

4 Kaéllay Ferenc, ,,Vazolatok az Opera’ theorigjabol ’s torténeteibdl”, Tudomdnyos gytijtemény, 22
(1838)/7, 3-57. Lasd a Fiiggelékben is, VI. rész, 311-335. A Kallay-esszé részletesebb elemzésére az
értekezés 10. fejezetében vallalkozom.

42 Fiiggelék, 321.

 Uo.

“ Fiiggelék, 324.

4 Fiiggelék, 332.

46 Fiiggelék, 335.

47 Fiiggelék, 116.

8 Fiiggelék, 59.

4 Fiiggelék, 154.
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Stellen stéren ihre Wirkung.)’® Miként a német szovegbdl kitiinik, Steibelt kellemes
zenei stilusat inkabb a mitkedveldk (Liebhaber) tetszését valthatja ki. Milyen kar, hogy
az utolsd mondat atiiltetésétdl a forditd eltekintett, talan a lapos (flache) kifejezés fogott
ki rajta. (A sok lapos részlet rontja a kompoziciok hatasat.)’! Végezetiil alljon itt az
itélet Zumsteeg melodidirdl, melyek

konnyen felfoghatok ’s kiillondsen az érzelg6ben jol talélttak; de nem bir
charaktervaltozattal, ’s mélyebb eredetiséggel. Kisérete most iiresnek,
egyforméanak, bassusa gyakran kozonségesnek tetszik, ez oka, hogy
balladait ’s dalait most ritkabban éneklik.>>

0 Fiiggelék, 156.

SU A lapos a Fiiggelékben kozolt szdvegkorpuszban egyetlen egyszer sem fordul €l a sekélyes,
igénytelen, kozhelyes, stb. értelemben.

32 Fiiggelék, 175.

Seine Melodien sind leichtfasslich und vornehmlich im Sentimentalen treffend. Dagegen fehlt es ihm an
Charaktermannigfaltigkeit und tiefer Originalitdt, [besonders zu kréftigeren Schilderungen]. Seine
Begleitung kommt uns jetzt etwas leer und einférmig, und seine Basse oft gewdhnlich vor. [Auch in
Hinsicht der Modulation beschéftigt er die Einbildungskraft nicht genug.] Dies ist wohl der Grund,
warum jetzt seine Balladen und Lieder seltener gesungen werden.

Dallamai koénnyen megragadhatdak, szentimentalis hangiitései igen talaléak, viszont hianyoznak beldliik
a valtozatos karakterek és a mély eredetiség, [kiilondsen az erdteljesebb helyzetekben]. Kisérete ma mar
kissé iiresnek és monotonnak tlinik, a basszusok gyakran kozonségesek. [A moduldcidk sem ragadjak
meg kiilondsebben a képzeletet.] Ebben all valoszintileg az oka annak, hogy balladait és dalait ma mar
ritkan éneklik.
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9. Enekesndk és énekesek

Kozel két évszazad tavlatabol nehéz megallapitani, hogy a Kozhasznu esmeretek tara
milyen hatast gyakorolt a nyelvhaszndlatra ¢s altalaban mennyire hagyott mély nyomot
miivelédéstorténetiinkon. Erdekes, de messzemend kovetkeztetést nem lehet levonni az
olyan (elszigeteltnek tiind) adatokbol, hogy példaul Madach Imre kdnyvtaraban a teljes
sorozat megtalalhaté volt!; de ennek ellenkez&jébél sem, abbdl, hogy a Kiozhasznii
esmeretek taraban taladlhat6 adatok, leirdsok mennyire nem kdszonnek vissza a korabeli
sajtoban. Példdul mar 1835-ben sem arulkodik semmi sem arr6l, hogy Cherubini harom
részletben kozolt, igen részletes életrajzdnak francia forrasbol dolgozd, Bolyar nevii
szerzéje forgatta volna a lexikont.> Ezzel szemben viszont Angelica Catalani, két
évtizeddel késébb, 1853-ban megjelent életrajzanak® szovege mind szerkezetében, mind
szOhasznalatdban sok atfedést mutat a Kozhasznu esmeretek tdrdban olvashato
leirassal.*

Tallian Tibor Schodel Rozaliardl irt monografiajaban kiilon fejezetet szentel a
reformkori operakritika nyelvezetével, jellegzetes kdzhelyeivel.> Arra emlékeztet, hogy
honi kritikusaink szemléletét, nyelvhasznalatat jellemzOen a korabeli német nyelvi
kritika inspiralta. Utal a Honmuvész (1837. 03. 19.) egyik cikkére, melyben arra
0sztonzik a ,,magyarul ir6 feuilletonistakat, hogy kovessék a tekintélyes bécsi kritikusok
példajat”, majd Tallidn hozzateszi, hogy e felszoélitassal ,nyitott kapukat dongettek,
hiszen a magyar lapok amugy is a német terminoldgiabol kiindulva jellemezték és
értékelték az énekes szinészek teljesitményét”.® E terminoldgia ugyanakkor nemcsak a
bécsi lapok szemlézése révén ragadhatott a magyarul ir6 feuilletonistdkra, hanem egy
kurrens német lexikon magyar forditdsdnak énekesekrdl irt szdcikkeinek

tanulmanyozasa altal is.

! Madéch Imre konyvtararol mondja Gazda Istvan: ,,Nagyon fontos lexikon a Kézhasznu Esmeretek Tdra,
melynek teljes sorozataval birt e konyvtar.” Erdei Griinwald Mihaly (szerk.), ,,Madach és a tudomanyok”,
Ponticulus Hungaricus, 1V (2000)/12. https://ponticulus.hu/rovatok/mesterkurzus/madach.html#gsc.tab=0
utolso letdltés: 2023. oktdber 15.

2 Honmiivész, 1835. szeptember 24., 27., és oktober 1.

3 Divatcsarnok, 1853. 12. 04. Ez a Catalani-életrajz tobb lexikonkiadast is megélt, valoszinti, hogy a Der
Minnesdnger — Musikalisches Unterhaltungsbldtter, munkatarsa is ,,szemezgethetett” bel6le (1836. 01.
23.).

4 Lasd 7. tablazat.

3 Tallian Tibor, Schodel Rozdlia és a hivatdsos magyar operajdtszas kezdetei (Budapest: Balassi Kiado,
2015). [Kritikai nyelv, kritikai k6zhelyek], 457-478.

6 Tallian, 460.
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A Kozhasznu esmeretek tdraban az énekmiivészet szamos nagysdgnak neve
fordul eld, 13 6nallo szocikk pedig nagyobb részt kortars (1827-ben, illetve 1831-1834-
ben még €16) énekmiivészrol szol.

Billington [Elizabeth Billington, 1765/1768—1818]
Braham [John Braham, 1774k.—1856]
Brizzi [Antonio Giovanni Maria Brizzi 1770-1854]
Catalani [Angelica Catalani, 1780—-1849]
Crescentini [Girolamo Crescentini, 1762—1846]
David [Giacomo David / Giacomo Davide, 1750-1830]
Farinelli [Farinelli, Carlo Maria Broschi, 1705-1782]
Gabrieli [Caterina Gabrielli / Caterina Fatta, 1730—-1796]
Haser [Charlotte Henriette Haser, 1784—1871]
. Sessi-novérek
[Marianne Sessi (Natorp-Sessi), 1773—1847]
[Impératrice Sessi, 1784—1808]
[Anna Maria (Neumann) Sessi, 1790-1864]
[Victoria Sessi, 1788/1796-7]
[Carolina Sessi, 1796/1799-1874]
11. Sontag [Henriette Sontag — Gertrud Walpurgis Sontag, 1806—1854]
12. Stephens [Catherine Stephens, Countess of Essex, 1794—1882]
13. Todi [Maria Francesca Todi, 1748k—1793]

—_

A e AN T

—_
=)

A Catalanirol szo6l6 leirdsban olvashatjuk, hogy a jeles énekes hirét ,kecses
kiilsejének, eleven jatékanak, ritka tisztasagu trillainak, nehéz, meglepd, inkabb pompas
mint sz&p ékesgetésekben valo jeles gazdagsadganak, mellyel fékép a’ chromaticus
hanglajtorjaban tlindoklik, ’s leginkdbb annak koszoni, hogy mind ezen jelességeket
csudalatosan egyesiti egy olly kiilonds egészben, mellynek inkabb tulajdonja bamulast
¢és almélkodast gerjeszteni, mint a’ szivhez sz6lni”. Tallian hivta fel a figyelmet arra,
hogy a korabeli német beszamoldk harom szempont, illetve kategoria szerint igyekeztek
itéletet alkotni az énekes-szinész teljesitményérdl, a produkcidt a ,,Stimme” (hang), a
,vortrag” (eldadas) és ,,a Spiel” (jaték) harmassagaban helyezték el. Tallidn korabeli
sajtohiradasok sokasdgaval illusztralja, hogy a ,német harmas értékelés magyar
valtozatainak se szeri, se szdma”.” A ,csokevényesebb, sommasabb biralatok™ dualis
osztalyozdsdban is megmarad a ,Vortrag” és a ., Stimme™®, valamint a ,,Stimme”
,»Gesang”-ként (ének) is megjelenhet. Catalani ,,eleven jatéka” (Spiel), ,,inkdbb pompas
mint szép ¢Ekesgetésekben valo jeles gazdagsaganak™ (Vortrag) és ,ritka tisztasagu

trilldinak” (Stimme) kdszonhette az énekesek kozott elfoglalt kivételes helyzetét. Persze

" Uo.
8 Tallian, 468.
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a ,,kiilonos egész”, mely ,,bamulast és almélkodast” gerjeszt lehet feddd kritika targya,
de azt is érdemes feljegyezni, hogy itt ugyanarrol az ,,ordkulumszerii” hatasrél van szo,
melyre Vahot Imrét idézve Tallian is utal.’

A Kozhasznu esmeretek taraban jellemzett énekesndk nemcsak nagyszeriien
énekelnek, de szinte kivétel nélkiil szépek is. Billington példaul ,,igen szép asszony”,
lexikonadat Catalani ,.kecses” és Sontag ,,kecses fiatal kiilseje”, Stephens pedig ,.kecses
alakkal bir”.

Tehetségiikre koran felfigyeltek, Billington még csak hét éves volt, amikor
koncerten zongorazott, tizenegy, amikor elsé kompozicidit lejegyezte. Catalani hét éves
korara olyan szépen énekelt, hogy hét ,hallasdra messze foldrél valok csoportosan
jottek”. Hasert mar palyaja legelején iinnepelte a kozonség. Az 6t Sessi-névér
velesziiletett énektehetsége nem lehet kérdés, Henriett Sontag pedig ,természettdl
gazdagon megajandékozott német énekes (...), mar 5 éves koraban fellépett”. Pragaban
12 éves koraban allt szinpadra, itt ,,minden varakozast meghaladott”.

A tehetség kitartd tanuldssal jart egyiitt, az énekesndk képzettségének adatait
legtobbszor nem is maradhatnak ki a szocikkekbdl. Billington elébb Parizsba utazott, ott
Sacchinitdl vett leckéket és ,,ezen olasz tanitdsnak koszonhette késdbbi szerencséjét”,
majd . 1794-ben 6nmaga ,,bovebb tokeéletesitése végett Olaszorszagba ment, ekkor mar
igen sebesen haladott”. A gyermek Catalani a kolostor falai kozott kapott
professzionalis képzést. A tizenéves Gabrielli Garcias és Porpora ndvendéke volt,
Bécsbe érkezte utan ,,Metastasio tanitasa tokéletessé tevé mivelését”. Haser elsO tanara
muzsikus apja, a lipcsei egyetem zeneigazgatoja volt, késébb a hasonloképen hires
»Schicht nevii muzsika karigazgatotol vette elsé oktatasat”. Stephens miivészi fejlodése
is képzés eredménye, 6t éven at volt Gesualdo Lanza tanitvanya, ,,declamatioban
Wright volt mestere; miért éppen olyan jol jatszik mint énekel”.

Természetes, hogy a hang/ének, az eldadds és a jaték mindsége ezen

énekesndknél nem szenvedhetett hianyt (6. dbra).

Hang, ének (Stimme, Eléadas (Vortrag) Jaték (Spiel)
Gesang)
Billington »mélyen illetd, kellemes ,,az olasz mindenben, ami szemet és
hang” hangmivészségnek minden  fiilet bajolhatott,
titkaiba beavatva” rendkiviili ,,elmebeli
»mesterségeinek tehetsége” teljesen

legmagasabb pontjan allott  kifejlédott

9 Tallian, 443.

147



10.18132/LFZE.2024.18

Gabrieli ,bamulasra ragad énekével” ,,diadalmas énekl6 n6”
Hiser ,»derék tiszta hang” ,,az olasz éneklésmod la divina Tedesca
kitiin6 kellemeit a’
Németek tulajdon
alapossagaval egyesiti”
Marianne ,»hathatds kifejezési ének” ,,remekénekesné”
Sessi
Imperatrice |, fiatal, teljes, szivre hatd ,,dicsO el6adas” ,,a declamatio
Sessi hang” legmagasabb pontjara ért”
Anna ,hatalmas szavan ritka erével  ,,a nagy és szenvedélyes

Maria Sessi

uralkodott”

énekben kiilondsen
tiindokl1ott”

Sontag »tiszta, kellemes és hajlékony  ,,mesteri, pompas »kellemes jatéka nem
hang, nagy kiterjedéssel” konnytiség, pontossag és kevéssé emelé ritka
csinossag” tehetségét”
Stephens ,hangja lagy és kellemes, de »eppen olyan jol jatszik,

nagy er6ltetést nem all ki”, de
kezdetben nagy erével
énekelt, hangterjedelme nagy”

6. abra

mint énekel”

Miként a harom pilléren all6 mindsités, gy néhany vissza-visszatérd tartalmi
elem is — mint amilyen az olasz énekstilusban valo jartassag vagy a kitartassal és
szorgalommal parosuld tanuldas — kozhelyszamba mehetett az énekmiivészet korabeli
német diskurzusaban'®, s ugy tiinik, hogy az ehhez igazodd magyar zenei sajtoban is.
Ertelemszeri, hogy Tallian Tibor féleg Schodel Rozalia itthoni miikodésének
idoszakahoz kothetd cikkeket elemzett — jellemzden az 1830 évek mésodik felébdl és
még tobbet az 1840-es évekbdl —, de a kritikai nyelvhasznalat szdmos elemét, Tallidn
szavaval élve ,terminologidjat” tulajdonképpen mar az 1830-as évek kezdetétdl
,»kO0zhasznl esmeretnek” tekinthetjiik. Az Allgemeine deutsche Real-Encyklopadie fiir
die gebildeten Stinde (Conversations Lexikon, 1827) Gesang-szocikke az alapfeltételek
tekintetében igy fogalmaz:

Zum Kkiinstlichen Gesange wird erfodert: 1) eine schone und biegsame Stimme
von ansehnlichen Umfang; 2) Fertigkeit, die Tonschrift zu lesen und die Tone
nach derselben rein zu treffen oder anzugeben (intonieren); 3) deutliche
Aussprache der Silben und Worter; und 4) Angemessenheit der Vortrags zum
Inhalt, der Punkt, wobei der Sdnger Geschmack und sein Gefiihl allein bewahren
kann. Nur wo diese Angemessenheit sich findet, sagt der Deutsche, der Sdnger
habe mit Gefiihl, mit Ausdruck gesungen. Uber den Gesang find zu empfhelen:
»Nataliens Briefe liber den Gesang” (2. Ausd. Leipzig 1825); und ,,Die Kunst des
Gesanges theoretisch und praktisch”, von A. B. Marx (Berlin, 1826, 4.) ein
wissenschaftlicher Grundis der Gesanglehre.

10 Az énekmiivészet korabeli német diskurzusat bdséggel targyalja Tallian Tibor hivatkozott

. s

modszerek”, ,,Stilus és személyiségek™ cimi alfejezeteiben.
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amit a Kozhasznu esmeretek taraban igy forditottak:

A’ mivészeti éneklésben sziikséges: 1) szép, hajlékony szozat, mellynek kore
tetemes; 2) ligyesség a’ hangbetiik helyes olvasasadban s’ azok szerént a’ hangok
tiszta eltaldlasdban vagy jelelésében (intonatidjaban), 3) a’ szotagok és szdok
vilagos kimondésa és 4) az el6adasnak a’ tartalomhoz illékenysége, ‘s ez azon
pont, hol egyediil bizonyithatja a’ dalnok izlését és érzelmét. L. Nina d’Aubigny:
»Nataliens Briefe iiber den Gesang” (2 kiad Lipcse 1825) és A. B. Marx ,,Die
Kunst des Gesanges theoretisch und practisch” (Berl. 1826)!!

Az énekes férfiakat targyald 6t szocikk koziil a John Brahamrol szo6ld kiilon
elemzést érdemel, a masik négyrdl az énekesndkrodl szold szocikkekhez hasonldé mdodon
adunk attekintést. Feltlind, hogy jatékra vonatkozd leirast ezekben a szovegekben nem

talalunk. (7. abra)

Hang, ének (Stimme, Gesang) Eléadas (Vortrag) Jaték (Spiel)

Brizzi tenor vagy inkabb bariton »tizes eléadasa nagy tetszést
nyert”

Crescentini egy a leghiresebb férfiszopranok konnytiség, érzékeny kifejezés

koziil
David tenor, erd, hangterjedelem, ,csaknem rendjén tul

konnyliség felpiperézett eldadas”
Farinelli tiszta ¢és teljes hang, egy természetes énekével hallgatoit

trombitast hangja ,.erejével és elbajolta és meglepte

huzamossagaval legy6zott”
hangja szépsége €s  éneke varazsa

7. abra

John Braham életérdl, tanulményairdl, karrierjérdl lényegében semmit sem
tudunk meg a neki szentelt, a Farinelli-szocikknél alig rovidebb leirasbol, mely igy
szinte kizardlag énekmiivészetének jellemzését adja: a teljes szoveg beilleszthetd lenne
a harmas kritikai séméaba. A mostani idok legnagyobb mesterénekesérél megtudjuk,
hogy [STIMME] ,tenor hangja erejére, kiterjedésére ’s hajlékonysagara egyediil valo.
Bir 19 hanggal, mellyek koziil mindeniknek az erd minden valtoztatasait tudja adni ’s
falsettjét, vagy potlo hangjait (D-t6l A-ig) tetszése szerént ugy mérsékli, hogy le- vagy

felmenetelében alig lehet észre venni, melyik 1épcson valtja azokat fel a’ természetes

! Tallian (196) idézi Hillert (Musikalisch-richtiger Gesang), aki hasonld médon négy pontban foglalta
Ossze a miivészi éneklés alapfeltételeit.

1) J6 hanggal birni, s azt tiszta, vilagos kiejtéssel 0sszekotni.

2) Pontosan és helyesen megszolaltatni a hangokat és a hangok altal meghatarozott intervallumokat —
vagyis, ahogy mondani szokas, ,treffen”.

3) Minden hangot értéke szerint, a sziikkséges ideig tartani, vagyis, taktusban maradni.

4) Az éneket megfelel6 nyomatékkal és ékességgel felruhazni, amire az csak képes lehet.
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hangokkal. Mindezeken til [VORTRAG] ,intonati6jat a’ hang mennyiségére ’s
minemiiségére nézve tokéletesnek lehet nevezni, ’s hangjait a’ kifejezendd targy
characteré¢hez konnyen alkalmaztatja. Szinte ollyan derék a’ kimondasa, ugy hogy a’
hallgato el6tt csak egy szotag sem veszhet el, ’s innen a beszéld dalban (recitativ) valodi
mester. Torkanak hihetetlen a’ mozgékonysaga ’s a’ hangfutasban valé konyiisége, hol
szava még sokkal tisztadbb, mint masutt ’s a’ maganhangzokat valtozas nélkil végig
megtartja. Hangja egész kiterjedését konnyii sebességgel altalszaladvan, a’
legmerészebb ugrasokat bamulasra mélto ligyességgel teszi. Nala a’ hallgatot soha nem
haboritja meg a’ rossz kimenetel félelme; ’s innen konnyli megmagyarazni, hogy az illy
ritka tehetséget, melly birtokosanak hatartalan gyonyoriiséget szerezhez, miként lehet
olly bdkeziileg pazarlani.” A szocikk Braham jatékarol is boven ad felvildgositast,
[SPIEL] 6 ,,minden szerzeményt forrd érzelemmel fog fel, melly neki a’ legelevenebb
szineket adja ’s minden természetes segédeszkozeit mozgasba hozza. Ordkds behatasa
van red a’ felheviiltségnek ’s képzel6dése tékozldlag onti el magat az érzeményen,
melodidn, kifejezésen ’s felékesitésen.”

Am hogy senki se gondolja, hogy Braham miivészetén nem lehet fogast talalni, a
szerz0 ¢s a forditd, Jakab Istvan hasonld ,terminologiaval” €l, mint Catalani mlivésznd
esetében (tudniillik, hogy neki inkabb tulajdonja bamulast és almélkoddst gerjeszteni,
mint a’ szivhez szolni), és megallapitja, hogy Braham jatékmod tekintetében ,.a’°
mesterség korét altallépi ’s gyakran inkabb bamulast, mint tetszést gerjeszt”.

A szoveg konkluzidja szerint Braham ellentmondéasos énekmiivész, ,,gyakran
szintugy visszataszit, mint elébb elbgjolt, ’s igen gyakran az egész Oszvehangzast
megzavarja. Ebbdl tdmadnak azok a’ felette kellemetlen ’s erdltett hangok, azok a’
hirtelen valé megszakasztasok, rendetlen kicsapasok ’s a’ kottdnak mod nélkiil valo
Osszehalmozasi, mellyek az éneket elrutitjdk, innen a’ templomi, theatrumi ’s
concertbeli éneklésmodnak 6sszezavardsa is.”

Ugy tiinik azonban, hogy sikerét a talkapasok nem arnyékolhatjék be, az ,.egész
orszag hangzik az 6 kiilonds éneklése majmoloitdl, ’s egy egész nemzetségnek kell
kihalni, mig azon visszas izlés, melly Braham tévelyedése altal Angolorszagnak minden
zugjaiba elhatott, eltordltethetik. Ambar tehat & egy a’ legnagyobb énekesek koziil,
kiket kiilonbféle 1dék neveltek, még is nehezen lehet elképzelni, hogy valaha egy
mivészben annyi tehetség ’s olly kiilonds tiindokld hibak egyesiilve lettek volna.”

Tallidn ironikusan kozelit a pesti lapok azon szandékdhoz, hogy Giorgio

Ronconi 1844-es vendégjatékarol irva ,,az eszményi énekmiivészet kompendiumat

150



10.18132/LFZE.2024.18

egyetlen bekezdésbe” stiritsék, &m a Honderii kritikajat mégis kivételesnek tartja, mivel
annak ,minden szava, minden fordulata érezhetéen a pdaratlan mivészi élmény
valosagat kisérli meg rdgziteni a papiron”.'> A Kézhasznu esmeretek tardnak Braham-
szocikke viszont arrdl tanuskodik, hogy érzékletes, részletesnek és pontosnak hatod
leirasok készitéséhez nem is feltétleniil sziikséges a kozvetlen ,miivészi élmény”

0sztonzd hatasa.

9.1. Enekoskolak

Az énekmiivészek és énekmiivészet irant érdeklédd korabeli olvasd természetesen
nemcsak a fentebb citalt biografidk alapjan gazdagithatta énekkel kapcsolatos tudasat, s
ezzel egyiitt nyelvi pallérozottsagat, a Kozhasznu esemeretek taraban ugyanis
meglehetdsen bdségesek az énekkel kapcsolatos informaciok. Az olasz muzsika szocikk
— a mar ismertetetteken kiviil — felsorolja a leghiresebb énekeseket, nem meglepd, hogy
pont ugyanazokat, mint a német lexikon amerikai ,,klonja” (Encyclopadia Americana —
uj kiadas, 7. kotet, 1844). A kozelmult nagy énekesndi kozott tlinik fel Francesca
Cuzzoni [1696-1778] ¢és Faustina Bordoni [1697-1781] neve; a lexikon a hires
kasztraltak kozott emliti Caffarellit [1710-1783], Senesindt [1686710—1758], Caristinit
[1704-1760] ¢és Marchesit [1754—-1829] valamint meglepd modon az ,,ujabb iddbeli
énekesek” kozé keriil Baldassare Ferri [1610-1680] és Siface [Giovanni Francesco
Grossi, 1653-1697].

Tévesen a tenorok kozott szerepel a kasztralt Millico [1737-1802] és
Facchiorotti [1740—1821]; utdbbi esetében bizonyéra Gasparo Pacchierotti a helyes. Az
ilyen és ehhez hasonld betlitévesztések néha rendkiviil hasznosak a kutatds szamadra: a
digitalizalt szovegallomanyokban egy egyszerli kereséssel képet kapunk arrol, hogy az
adott szovegben szerepld ,,informacid” hany helyen és milyen iddszakban jelent meg.

Tenorénekesként szerepel a felsoroldsban a zeneszerzd Brixi [1732-1771], aki
rdadasul nem is olasz, hanem cseh volt —, talan a kiilon szdécikkben targyalt Brizzirdl
lehet itt sz6. Benelli [Giovanni Battista, 1773—1857], Rubini [1794—-1854] és Donzelli
[1790-1873] viszont mar valdoban az olasz operajatszds — immar Kortars — tenor-
csillagjai voltak. A basszus hangfaj képviseletében Lablache [1794—1858] és Ambroggi

(Antonio Ambrogi [1786—7], népszerii Rossini-énekes) szerepel a felsorolasban.

12 Tallian, 474.
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Impozans az énekesndk listaja: Tesi [1700—-1775], Mingotti [1722—1808], Vandi
[7?7?7], Marchetti [Maria Vicenza, 1761-?], Camporesi [1785-1839], Borgondio
[Gentile, 17801830 utan], Fodor [Joséphine Fodor-Mainvielle, 1789/1793-1870],
Pasta [1797-1865], Malibran [1808—1836].

Kiilon szécikkek foglalkoznak a hangfajokkal — sopran, alt, contre-alt, tenor,
bariton/bassetaille, bassus —, vokalis miifajokban eléforduld elnevezésekkel — mint
példaul cavata, cavatina, cavaletta (hibasan: cabaletta! — figyelmeztet a forditd) —,
vagy az énekléshez kapcsolddo specidlis modozatokkal, mint amilyen a coloratura vagy
a portamento di voce. A szerkesztés nagyvonalusdgara utal, hogy ugyanannak a
szovegnek két, kevéssé eltérd forditasa is helyet kapott a magyar lexikonban, a
bravlraria bravouraria és remek ének cimsz6 alatt duplan szerepel.

Az énekoktatas kérdését tobb szocikk is érinti, a Kozhasznu esmeretek tara
0nallo szocikkben targyalja az énekoskoldkat és conservatoriumokat. El6bbiben név
szerint emlitik a bolognai énekes iskolat alapitd Francesco Antonio Pistocchit,
tanitvanyait, Antonio Maria Bernacchit és Antonio Pasit. A jeles olasz iskolak kozott
sorolja fel a Giuseppe Ferdinando Brivio mildndi, Francesco Peli modenai, Francesco
Redi firenzei, Giuseppe Amadori romai, valamint Nicola Porpora, Leonardo Leo €s
Francesco Feo népolyi iskoldit. A névsorban szerepld mesterek a 18-19. szazadi
lexikonok és értekezések gyakran hivatkozott autoritasai.

»Németorszagban kiilonbség van most az énekoskolak és énekacademidk kozt.
Enekoskoldnak mondjak vagy az énektanitasra rendelt intézeteket altaljaban, vagy az
oskolakkal egybekapcsolt énekkarokat; az ¢énekacademidk pedig az éneklés
kedveldjinek gyakorlasi intézeteik” ahol olyan mesterek vivtak ki maguknak elismerést,
mint Johann Adam Hiller, Johann Gottfried Schicht, Johann Friedrich Fasch, Carl
Friedrich Zelter, Wilhelm Friedrich Riem, [Johann Gottlob vagy Johann Christian
Friedrich] Schneider, Karl Friedrich Schulz, Christian August Pohlenz, Louise
Reichardt . De emlitendd ,,Négeli Ziirichben ¢és a Bécsben, Puffendorf asszony alkota
1796 ¢énekegyesiiletet”. Kiilon emlitést érdemel Ausztria ,,muzsikakedveldjinek
tarsasaga” mely 0j iskolat alapitott, Antonio Salieri igazgatasa alatt. Sajnos a szocikket
magyar viszonyokra alkalmazo fordito legvégiil csak annyit tud mind ehhez hozzaflizni,
hogy ,.honunkban, hol a’ hangmivészet maiglan parlag mezd, illy név alatt [énekoskola]
esmeretes csekély intézetek alig érdemlenek emlitést”. A német énekestanitasban fontos

szerepet jatszo szerzok koziil tobbnek is (Hiller, Schicht, Fasch, Schneider, Zelter), igaz,
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énekpedagodgiara vonatkozé munkéssaguk pontos adatolasa nélkiil, de 6nalld szocikk
jutott.

Ami pedig az énekpedagogia alapirodalmat illeti, azt a korabeli olvasd az
Eneklésmod cim alatt talalhatta meg.

Johann Adam Hiller: Anweisung zum musikalisch-richtigen Gesange, 1774 (3. kiadas,
Lipcse, 1809);
Johann Adam Hiller: Anweisung zum musikalisch-zierlichen Gesange (Lipcse, 1780)
Georg Joseph Vogler: Stimmbildungskunst (1776)
Franz Danzi: Singiibungen fiir eine Sopranstimme (Lipcse, 1804)
Hans Georg Nigeli: Gesangbildungslehre nach Pestalozzischen Grundsdtzen (Ziirich,
1810)
Nina d’Aubigny von Engelbrunner: Briefe an Natalie iiber den Gesang, 1803 (2. javitott
kiadas, Lipcse, 1824)
Anna Frohlich: Singschule (?)

Solfeggio (Bonn, ?)

Gesangslehre des Conservatoriums in Paris (?)

Solfeggien des Conservatorium (?)
Ludwig Natorp: Anleitung zur Unterweisung im Singen fiir Lehrer in Volsschulen, 1813
(3. kiadas, Duisburg. 1818);
Johann Joachim Wachsmann: Praktische Singschule oder Anweisung fiir Lehrer und
Schiiler (Magdeburg, 1822)
Adolf Bernhard Marx: Die Kunst des Gesanges (Berlin, 1826)
Girolamo Crescentini: Uebungen fiir die Singstimme ohne Worte mit einer
Vorerinnerung - Recueil d’Exercices Pour la Vocalisation musicale avec un Discours
préliminaire (1806-1814, Lipcse)
Vincenzo Righini: Ubungen um sich in der Kunst des Gesanges zu vervollkomnen

Utobbi szerzot, Righinit a Kozhasznu esmeretek tara részletesen is bemutatja.

Azt olvashatjuk réla, hogy

egy olasz hangszerz6 sem all Mozarthoz olly kézel mint 6. Németorszagon az
éneklés koriil nagy érdemeket szerzett nemcsak holtig folytatott alapos tanitasaval,
hanem jeles gyakorlé darabjaival ’s dalszerzeményeivel is. — Ki jo énekes kivan
lenni, sziikség, hogy Rl[ighini]. Solfeggioit (1803) mulhatlanul esmerje; ezek
alaposak, tanusadgosak ’s mégis izléssel teljesek, bennok a’ hajdani mesterek
komolysaga korunk kellemével ’s jobb izlésével parosul. Dalait, canzonettjeit,
duettjeit ’sat. mellyeket pianoforte kisérettel irt, mindenkor kifejezéssel teljes,
kecses €s gazdag énekli melodia ’s folyd harmonia bélyegzi; ezek egyszeriiek ’s
nem keresettek, még sem szarazak ’s egy a’ természet altal kedvezdleg alkotott és
kimivelt énekhangzatra rendkiviil érdekesek. A’ német és olasz charakternek
egybeolvasztasa ezeken is kitetszd.

De nemcsak az olasz és német iskola jelenik meg a lexikon lapjain, a
legnevesebb francia énekes virtuézok kozil Franczia mu’sika (hanga) cim alatt név
szerint szerepel: Pierre-Jean Garat [1764—1823], Lays [Frangois Lay, 1758-1831],
Etienne Lainez [1753—1822], Jean Elleviou [1769—1842], Jean-Blaise Martin [1768—
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1837]; az énesnok koziil pedig Alexandrine-Caroline Branchu [1780-1850], Amand [?],
Marie Thérése Maillard [1766-1818], Anne-Cécile Duret [1785-1862], a Pdrizsi
Jjatékszinek cikkben pedig tovabbi nevek sorjaznak.

ének — Stimme, Gesang) ¢és az eldadas (Vortrag), hanem a jaték (Spiel) elméleti,
esztétikai ¢és torténeti megkozelitéseirdl is talalt koszhasznu ismereteket. Tallidn a
korszak nyelvébdl kdlcsonzott miiszoval a jaték szinonimaja gyanant akcionak nevezi
az ,.énekes-szinész nem-zenei, nem-vokalis szinpadi megnyilvanulasait”.!*> Az Actio
(akcid) magyarazataként a Kozhasznu esmeretek tara ugy fogalmaz, hogy az

a’ mivészségekben a’ belsének abrazolasa az é16 emberi test mozgatasa (jartatasa)
altal. E’> szerént az ékesszolasban, pantomimaban és szinjatszomivészségben
jOhetne eld, de az ujabb id6kben ezen kifejezést kivaltkép ’s szinte kizarolag csak
a’ két utobbi mivészségben hasznalak. Actio alatt t.i. értik, ’s méltan, a’ belsének
abrazolasat, a’ mennyiben idegen személyt abrazol altala az abrazold; mert ezen
esetben a’ test egész jelenetének a’ mivészség orszagaba kell emelkednie.

A szinhézi akcio lehet pantomim vagy szinjatszas, a kettd kozott az a kiillonbség,
hogy az utébbiban a lathatd abrazolas dsszekapcsolodik a deklamdacioval vagy énekkel.
Ekként kiiloniil el a szinészi akcio az ,,operadalnokétol, melynek tulajdonsagat a’
muzsika hatdrozza meg”.

A’ pantomimai abrazolasban minden a’ lathat6 kifejezésben szorul dszve. (L.
PANTOMIMA). actio magaban foglalja: 1) a’ test hordasat, tartasat és allasat
altaljaban, a’ mennyiben annak valamelly személy szellemi tulajdonsagat vagy
(gondolkozasi, érzési, akarasi) allapotjat kell jeleznie. Ide tartozik tehat az
ATTITUDE (1. e.), testmozgatas tagabb értelemben; 2) a’ testrészek, tehat a’ 6,
karok és labak mozgatasat; és 3) kiillondsen ezen testrészek a’ kifejezésre
legképesb tagjainak mozgatasat. Ezen utobbiak a’ kifejezésnek képessége szerént
a) a’ szemek és arczizmok — innen szembeszéd vagy arczjaték, b) a’ kezek és ujak
— innen gestikulatio szorosb értelemben, melly a’ szénoknak is sziikséges. A’
labmozgatast a’ tanczmivészség fejti ki, ’s ettdl nyer az kiilonds jelentést. (L.
MIMICA is)

A mimica szocikkbdl aztan vildgosan kideriil, hogy e kifejezés nem az arc, a
tekintet sajatos mozgdsara, jatékara vonatkozott, hanem elsésorban (illetve szinte
kizarolag) a testbeszédre, ideértve a gesztikulaciotol kezdve a testtartadson at egészen a

mozgés karakterisztikajaig, s ebben az értelemben fordul eld mar az 1820-as évektdl

kezdve a magyar nyelvii szinhdzelméleti irdsokban.'* Tallian is arra figyelmeztet, hogy

13 Tallian, 471.

14 A mimika ndla azonos végtagok mozgatasaval. ,,A’ tag-jartatis mestersége dltal (ars mimica), melly a’
beszéddel a’ mozgast és a’ jaték-szinen valo tag-jartatast koti 0szve, a’ dramai eléadas sokkal elevenebb,
’s nagyobb bényomast sziil; ennél fogva ennek mindég a’ Kolto szeme el6tt kell lebegni, a” ki munkaja
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a 19. szazad derekdn ,,megjelent Allgemeines Theater-Lexikonban (1846) még semmi

nyoma nincs annak a felfogasnak, hogy a «tulajdonképpeni» mimica az arcjatékkal

lenne azonos”.!?

A vonatkoz6 szdécikk a mimika miivészetének korébe sorolja mindazokat a testi
eszkozoket — testtartdsokat (Stellungen und Attitiden) és mozdulatokat —,
melyekkel a szinész és énekes tudatosan abrazolja a figura benséségét. Az
elemzés megkiilonboztet allando testi jegyeket (physiognomia) és valtozo
tiineteket, vagyis a gondolatok, érzetek és érzelmek-affektusok testi kifejezését
(pathognomia). Elébbi elsdsorban a tartasokban ¢&s attitiidokben, utobbi a
mozgasokban és mozdulatokban tiikr6zodik. Ezek ismét két fajtara oszlanak:
arcjaték (Mienenspiel) és testmozdulatok (Geberden [!]). Behatéan kizardlag a
testmozdulatokrol esik szd, mint a tdg értelemben vett mimika valamelyest
racionalizalhatd, elemezhetd, rendszerezhet6 és tanithatd részérdl — beleértve
néhany jellegzetes modorossdg, tartashiba ¢€s kényszermozgds bemutatdsat.
Bizonyéra leginkabb az arcjatékra érvényes a cikket zaro kijelentés: az elmélet
csupan altalanos szabalyokat fogalmazhat meg, az individualis megoldasokat az
el6ado géniuszanak, bels6 erdi szabad jatékanak kell sugallnia.'®

Az 1840-es évek dalszinhazi tudositdsaiban (Tallian a Hasznos Mulatsdagok, a
Nemzeti ujsdg, a Pesti Divatlap és a Honderii kritikaibol idéz!”) a kiilonbozo,
szinjatszdsra vonatkozo terminusok (mimika, deklamal, attitid) hasznalatat
kovetkezetesnek mondhatjuk, Ggy tlnik tehat, hogy e terminusokat az 1830-as évek

elején a Kozhasznu esmeretek tara sikeresen vezette be a magyar tarsalgasi nyelvbe,

illetve  némelyik taldn mar szélesebb  korben 1s  hasznédlatban  volt.

altal a’ nézokbe benyomadst akar tsindlni.” Lassu Istvan, ,,A’ Dramai Koltés, és annak Histéridja”,
Tudomanyos Gyiijtemény, 10 (1826)/6., 3-85.

15 Tallian, 471.

16 Tallidn 471-472. Az individudlis megolddsokat sugallé belsé erdkre torténd hivatkozast mintegy
el6legezi a Kézhasznu esmeretek tara a Gestikulatio szocikkben, melynek zarégondolata: ,,A’ természet,
valamint minden indulat, ’s a’ 1élek minden érzelme kifejezésére szavunknak kiilonds hangot és hajlast
adott, ugy ezekre a’ testben is kiilonds mozgast és allast alkotott. Jaj a’ szinjatszonak vagy képzo
mivésznek, ki e’ részben finom érzés hijjaval van.”

17 Tallian 471-472.
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10. Opera — a nemzeti izlés bal iranya

A nevezetes operahaboru torténeti—esztétikai mérlegét megvonva irja Tallian Tibor:
»Korszakos zenetorténeti szerencsének kell tartanunk, hogy Schodelné koril éppen
1840 koriil alakult ki egyik naprdl a masikra a sok tekintetben csdokevényes, de mégis a
miikodoképes magyar operaiizem, mely e csodaszerien lehetetlen miifaj
lehetségességének, szenvedélykeltdé fontossaganak, sot nélkiilozhetetlenségének
légkorét arasztotta.”!

Az 1838 06szétol 1841 elejéig tartd polémia sokféle reakcidt gerjesztd
intenzitasat jellemzi, hogy olyan, a szinjatszas napi gyakorlatatol, az operamiifajt érintd
vitaktol (latszolag) tavol esd témak targyaldsara is komoly hatassal volt, mint amilyen
az olasz dramairodalom torténete.> Szabd David (1808-1886) Vdzolatok az olasz
szinkéltészet torténetébol cimen publikalt esszéje (1841) nagyon is kdzelrdl érinti az
opera vs. nemzeti drama kérdését, ami az operahdbori egyik ideologiai tétje volt.?
Szabd mar tanulmanyanak bevezetdjében hangot ad a nemzeti drama iranti
elkotelez8désének,* az olasz dramairodalomrol irt dsszefoglaldsaval pedig nem titkoltan
azt a célt tlizte ki maga elé, hogy a magyar dramairodalom szdmdra hasznosithato
példakkal szolgaljon, ,,mutatandd a szirteket, melyeket keriilni érdemes, és kijeldlni a

palyat, melyen szerencsésen célhoz juthat.”

Szab6 tugy latja, hogy az opera
feltaldldsaval az olasz szinmiiirodalom elveszitette legigéretesebb koltoit, illetve

olyanok is koltoként tlintek fel, kik pusztan a zenés dramak sikere altal lettek azok, de

! Tallian, 123.

2 Részleteit lasd Szalai Anna (szerk.): Tollharcok — Irodalmi és szinhdzi vitdk 1830—1847 (Budapest:
Szépirodalmi Konyvkiadd, 1981), 349-559.; illetve Tallian Schodel Rozalia, 110-131.

3 Szab6 Dévid 1838-ban verset irt Schodel Rozalidhoz. A Jiilia fdjdalma cimii koltemény a Rajzolatokban
jelent meg (1838/11).

4 ,Ha valahol az élet’ tarka mezején keletkeznek intézmények, hirtelen felvirulok és hirtelenebben
elhervadok: literaturank az, melly majd siippedékeny, majd bogacstermd, gyéren hasznos viragzattal
megaldott mezején, sok illy rovid életii novénykéket hoz eld. E’ parnapos viragesak kozé szamithatni
azon »Dramai Egyesiiletet« is, melly Pesten 1836-dik évben, hat ifji emberbdl &sszeallott. A’ tagok
egyike én is voltam. Fajdalom, hogy e’ kisded egyesiilet — még csak csirdja a’ gyarapulandonak —a’ tagok
czélnak ellenséges helyzetei miatt, még fejlédésnek indultdban, feloszlott, elenyészett. Fajdalom azért,
mivel azon tiszta elemi tliz, melly annak sziiletést adott, és az intézmények, mellyek azt megerdsitenddk
’s emelenddk valanak — ha meggy6z6désem ’s reményem nem hia képzelddés — literaturankban, talan
polgari kifejlédéstinkben is, azon Egyesiiletnek maradando, tisztes nyomat fogtdk volna hagyni. E’
keletkez6 tarsulat czélul tiizé ki, a’ hazai torténet alkalmas pontjait drdmdkka idomitni (hogy azok a’
nemzet életébdl meritve, probaljanak a nemzet életére befolydst gyakorolni) és a’ szinkdltészetnek
nemcsak gyakorlati, hanem elméleti részében is dolgozgatni.” V6. Szabé David: ,,Vazolatok az olasz
szinkdltészet torténetébdl”, Tudomanytar, 5 (Buda: 1841)/10, 46—47.

> Szabo Vdzolatok, 47.
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tehetségiik alapjan bizonyosan a feledés lett volna osztalyrésziik. Szabo ilyen koltének
tartja Ottavio Rinuccinit, kinek az opera miifajtdrténetében jatszott meghatirozo
szerepét természetesen nem vitatja el. A miifaj hajnalat jelentd miivek esetében szoveg
¢s zene kapcsolatat Szabé nem a manapsag elfogadott narrativa alapjan képzeli el, ugy
vélte, hogy a zene természeténél fogva nem tudott alkalmazkodni és ekként alarendelt
szerepet jatszani a szoveggel szemben, igy torvényszerli volt, hogy a szovegird probalt
idomulni a zeneszerzOi elvardsokhoz. Ezzel magyardzza Szabd az irodalmi nivod
siillyedését. Nincs abban semmi meglepd, hogy a késObbiekben a kolték dalmiivek
szovegkonyveire tékozoltak tehetségiiket, még a legkivalobb elméket is — akik
egyébként képesek lettek volna dramairodalmi rangot adni az operanak —
,elkedvetlenité a’ nemzet izlésének bal iranya”.® Az érzéki mulatsigot kinald opera
népszeriisége egyre csak novekedett, az olaszok ,.elpuhultak”, izlésiik hanyatlott, a
koltoknek pedig mind kevesebb erdfeszitést kellett tenni a minimalisra toporodott nézoi
elvarasok kielégitésére: ,,Csak megragadd helyzeteket kellett gondolnia, érzelmeket
féligmeddig fOstenie, vazolatainak kivitelét és kiegészitését pedig a hangmiivészre
biznia; lelkes jellemrajzokrol alig volt sziikség eszmélnie is: és ezzel meg vala téve a’
legbiztosabb Ut a harsog6 koztetszésre. [...] A’ hangai szinpad nem egyéb, mint hanga
¢és diszitmények academidja, hol fiil és szem gyonyorkodik mind annak feldldozasaval,
mi szivhez és értelemhez sz61.”” S hogy az olaszok példajat Szabé messze elkeriilendd
szirtnek gondolja, nem kétséges: ,,Es ezen torok- és tujjimadas, félek, nalunk is, a’
férfiasabb és lelkesb izlés’ veszélyére, kelleténél inkabb kezd divatozni!” — irja.?

Nem tudjuk, hogy Szabdé mikor fogalmazta ezt a szoveget. Lehetséges, hogy az
operahdbortra val6é hangolas jegyében, valamikor 1835—1836 tajékan, a Pesti Dramair6
Egyesiilet alapitdsakor mar papirra vetette, ahogy a bevezetés ezt sejteti; vagy par évvel
kés6bb, a haboru tapasztalatanak birtokdban. Ha az utobbi, akkor helyesebb lett volna
mult idében fogalmaznia: a ,torokimadas a kelleténél inkabb kezdett el divatozni”. A
librettoszerzok kozott — Osszhangban a Pesti Dramairé Egyesiilet célkitlizéseivel —
Apostolo Zeno munkassaga kapja a legnagyobb elismerést, érdeme, hogy dramaiban

torténelmi témakat dolgozott fel. Szabo szerint Zeno felismerte, ha az opera tobb akar

6 ,Mivel a’ kolté bar milly remek vig vagy szomoru darabot teremtett 1égyen is, meritve azt a’ tarsas élet
kiilonféle szovedékibdl, vagy az emberi sziv mélységébdl, nem is reménylhetett miivének ugy a’ fobb
ranguak, mint a’ nép koz61 olly tiizes publicamot, mindt csak egy igen kozépszerti daljaték is kétségkivil
talalt.” Vo. Szabo Vizolatok, 136.

"Uo., 137.

8 Ua.
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lenni, ,,mint Rinuccini 6ta volt, az az dramai ének dramai érdek nélkiil, tagadhatlanul

ezen iranyt kell adni”.’

10.1. A polihisztor operakalandja

A zenei kérdésekben ritkdn megszolald, 1838 utan féleg orvosként tevékeny Szabd
David dolgozataval egyidOben sziiletett egy masik irds, mely egyértelmiien az
operahaboru eldtti idoszak terméke: a Vazolatok az Opera’ theoridjabol s torténeteibol
cimen publikalt, és a magyarorszagi operajatszas viszonyaira is reflektaldé tanulmany
1838 juliusdban jelent meg, szerzéje Kallay Ferenc.!'”

Kallay neve a Kozhasznu esmeretek taranak forditéi és szerzéi kozott is
felbukkan, igazi robotosa volt a vallalkozasnak, polihisztori karakteréhez ill6en
filozofiai, torténettudomanyi, jogi, politikaeclméleti, életrajzi szocikkeket jegyzett, néha
az az ember benyomasa, hogy Kéllay nem is mindig témateriiletekre jelentkezett, hanem
egész egyszerlien leforditotta a szerkesztd altal kijelolt oldalakat!!, & iiltette 4t magyar
nyelvre példaul a Charlotte Henriette Héser, német énekesnorol szolo leirast.

A Debrecenben didkoskodé ifjad Kallayra az 1960-1970-es években az
irodalomtorténet figyelt fel. 1808 és 1811 kozott Kallay és Kdlcsey Ferenc iskolatarsak
voltak, baratsaguk a tanul6évek utan is megmaradt. Egyiitt olvastak a kurrens francia és
német filozéfiai irodalmat, bdséges jegyzeteket, kivonatokat készitettek, melyeket aztan
kolcsondsen megosztottak egymassal. Kolcsey és Kallay ebben az idében alapozta meg

filozofiai miiveltségét.'?

Kallay életmiivének atfogod értékelésére 1990-ben Domokos
Péter vallalkozott a Mult magyar tudosai cimil sorozat szdmara irt kismonografiaval,

melyben Osszeéllitotta Kallay legfontosabb munkéinak harminc cimet tartalmazé

% Uo., 138.

10 Kallay Ferenc, ,,Vazolatok az Opera’ theorigjdbol ’s torténeteib8l”, Tudomdnyos Gyiijtemény 22
(1838)/7, 3-57. Lasd Fuggelék, 311-334.

" A Hatodik-hetedik kotetben ilyen szocikkek alatt talalkozunk Kéllay nevével: Habeus corpus acta,
Habsburg, Had, Hadaszsag mestersége, Hadi tudomany, Hadsereg, Hal6 — Halohartya, Hamor, Hammer
(Josef), Hanaui litkozet, Hanoveri rendek, Harcmozgasok, Harisnyaszdvés, Harrington (James), Harison
(Janos), Hegyek, II. Henrik (angol kiraly), V. Henrik (angol kiraly), VIII. Henrik (angol kiraly), Henrik
(Oroszlan), Henrik (portugél tengerész) Heraldica, Herélés, Herodotus, Hihetdség (Verisimilitudo),
Hiteltelenség, Hobbes, Hoche (L4zar), Hochkirchi iitkozet, Hochstédti csata és litkozet, Hodolati egyezés
(Punctum fundamentale subjectionis civilis), Hofer (Andras), Hofwyl, Hogarth (William), Hohenstaufen,
Hoélty, Hormayr, Houtmann, Howe, Hoym, Hudson, Humanus (humanitas), Hume (David), Hyde de
Neuville, Insurrectio (felkelés, lazadés), Jacobs, Jacobson, Kant, Katonai gazdasdg, Katonai iskola,
Képzelet, Kereskedési utak, Leibnitz, stb.)

12 Kélcsey Ferenc kiadatlan irdsai 1809-1811. Kélcsey és Kallay Ferenc mithelyének kézirataibdl, val.,
kiad., jegyz. Szauder Jozsef (Budapest: Akadémiai Kiado, 1968) (Magyar Irodalomtérténetiras Forrasai
8), 5-27.
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bibliografidjat, a legkorabbi 1818-bdl, a legkésébbi Kallay halalanak évébdl, 1861-bdl
szarmazik.'? Errd] a listarol viszont hidnyzik Kallay operaelméleti irasa.

Az 1790-ben sziiletett Kallayt Szauder Jozsef és Domokos Péter is az egyik
utols6 igényes, valoban igen nagy tudasu polihisztornak tartja, aki torténettudoménnyal
és politikafilozofiaval, nyelvtudomannyal ¢&s filozofiatorténettel, mivészet- és
kritikaelmélettel egyarant foglalkozott. A magyarok Ostorténetét, a pogany magyarok
hitvilagat és szokasait targyalo irdsaiban a néprajztudomany megalapozojanak tetszik;
nyelvészeti, nyelvtorténeti, nyelv-6sszehasonlitdé munkassaga az uralisztika, a finn-ugor
nyelvrokonsag-kutatds  uttérdjének  mutatja.  Politika-filozofidjaban,  politikai
publicisztikdjaban a liberalizmus €s a konzervativ nacionalizmus kozti utat jarta végig.
Domokos kozel harom évtizede igy vonta meg a tudos akadémikus palydjanak mérlegét:
Kallay ,,nem elsdsorban alkoto, intuitiv, 6nallé felismerésekben gazdag, kutato tipus,
hanem kiemelked6é fontossagl, Osszegz0 munkakat elvégzd tuddsa kordnak.
Megitélésem szerint épp az ilyen Kallay-féle, a meglévd, de idoben és helyileg,
mifajilag szétszort eredményeket szintézisbe dsszefoglald, mindezeket magyar nyelven
hozzaférhetévé tevd tudos tipus volt a hasznosabb, a sziikségesebb, a tovabblépéshez 6
teremtette meg a feltételeket.”!*

A fenti jellemzés illik Kallay operaelméleti munkdjara is, mely igyekszik gazdag
képet festeni a korszak zeneesztétikai gondolkodédsarol. A szdvegben legalabb egy
tucatnyi szerzd irdsara taldlunk utalast, ami akkor is kifejezetten gazdagnak tlinik, ha
valoszintisitjiik, hogy néhany hivatkozas, illetve idézet — 6sszhangban a kor publikacios
szokasaival — nem az eredeti helyrdl szarmazik. De jo okkal feltételezhetd, hogy a
német nyelven irok koziil Adolf Miillner, Heinrich Collin, Friedrich Rochlitz, Franz von
Mosel és Christoph Martin Wieland, a francidk koziil Francois-Joseph Fétis és Castil-
Blaze — zOmmel az 1820-as években megjelent — miivei valdban eljutottak Kallay

iroasztalara.!”> , Mi torpeségben jelen fel az ujabb modoru Rossini a’ régi velds Gluck

13 Domokos Péter, Kdllay Ferenc (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990), 245-248.

14 Domokos, Kdllay, 241.

15> Bar a Magyar Tudoményos Akadémia Kézirattaraban Kallay Ferenc Kényveim jegyzéke (Ms
10757/67-68) cimen Orzott autograf listdjaban az aldbbi cimek egyike sem szerepel, a hivatkozéasok
alapjan feltételezhetd, hogy a Kallay-tanulmany az aldbbi miivekre tdmaszkodott, illetve tdmaszkodhatott
(a megjelenés idérendjében felsorolva): Jean-Jacques Rousseau (1712—1778): Dictionnaire de musique
(1767); Jean-Benjamin de la Borde (1734—1794): Essai sur la musique ancienne et moderne (1780);
Esteban de Artega y Lopez (1747-1799): Le rivoluzioni del teatro musicale italiano dalla sua origine
fino al presente (1783) — a kotet németiil (1789) és franciaul (1802) is megjelent; Johann Jakob Engel
(1741-1802): Kleine Schriften (1795); Christoph Martin Wieland (1733-1813): Versuch iiber das deutche
Singspiel [Kallaynal Versuch iiber das Singspiel]l (1797); Heinrich Collin (1771-1811): Sdmmtliche
Werke, Band 5. (1813); Ignaz Franz von Mosel (1772—-1844): Versuch einer Aesthetik des dramatischen
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mellett!” — kialt fel szonoki hévvel Kallay. Az tijabb modora Rossini muzsikéja szerinte
tires flilcsiklandozas, operdinak poétikai értéke rendkiviil csekély. Jol teszi hat a magyar
operair6 — véli Kallay —, ha Rossini helyett Glucktdl tanul, feltéve, hogy ,,magyar
szinhazunkat eredeti miidarabokkal” kivanja gazdagitani.'® Az operahaborti néven
elhirestilt sajtopolémia eldestéjén hatarozottan, mar-mar harciasan fordul szembe a
kordivattal. Nem ez volt az els6é alkalom, hogy a szinjatszas, és azon belil is az
operajatszas ligyében foglaljon allast. 1833-ban, a Magyar Tudds Téarsasag altal kiirt
palyazatra — ,Miképpen Ilehetne a’ magyar jatékszint Budapesten allandoan

megalapitani” — Kallay is benyujtotta a maga tervezetét.!”

A tudés tarsasag harom
palyamunkat dijazott: Fay Andrasét az es6 helyen, Kallayét a masodikon, Jakab Istvan
palyéazata pedig a harmadik dijat nyerte el. A szerzok az operajatszassal kapcsolatban
harom kiilonbozd allaspontot fogalmaztak meg. Fay Andras koncepcidjaban a szinjaték
kizardlagos, operara vonatkozo elképzeléseket nem is terjesztett el6. Az opera miifaja
irant szovegiroként és librettoforditoként is elkotelezett Jakab Istvan viszont komoly
szerepet szant a zenés szinhaznak. Onallé operatagozat fenntartisat tartotta
sziikségesnek, hogy a nemzeti tedtrum képes legyen felvenni a versenyt a német
szinhazzal. fgy irt: ,Sziikség tehat, hogy nemzeti jatékszinink mind azon
mutatvanyokat, melyekkel a’ német biliszkélkedik, millyenek az opera, a balett-tancz
stb. vetélkedve, derekasabban, nagyobb fénnyel és pompéval adhassa.”'® Mivel a
szinhazi lizem magas koltségei miatt gondoskodni kellett a telt hazrol, Jakab Istvan
szerint ennek biztositisdra az opera a legalkalmasabb. Ugy latta, hogy ,muzsikat,
éneket, kivalt jot, akarmi nyelven is 6romest hallgatunk, és igy kétséget sem szenved,
hogy uj és csinos késziiletével is kecsegtetd jatéksziniinket, mihelyt j6 operank és balett-

tanczunk lesz, nem magyar ajku vendégek is dromest és folosen latogatandjak.”!® Az 6t

Tonsatzes (1813); Castil-Blaze (1784—1857): De l’'opéra en France (1820); Ignaz Franz von Mosel
(1772-1844): Ueber die Oper. Beurtheilung des Werks: De l'opera en France (1821); Stendahl (1783—
1842): Vie de Rossini (1824) — németiil kiadta Amadeus Wendt (1824); Friedrich Rochlitz (1769-1842):
Fiir Freunde der Tonkunst [2. kotet?] (1825); Adolf Miillner (1774—1829): Vermischte Schriften (1824—
1826); Castil-Blaze (1784—1857): Dictionnaire de musique moderne (1828); Hinterlassene Schriften von
Karl Maria v. Weber, hg. von Theodor Hell (1828); Frangois-Joseph Fétis (1784—1871): La Musique mise
a la portée de tout le monde: exposé succinct de tout ce qui est nécessaire pour juger de cet art, et pour
en parler sans ’avoir étudié (1830).

16 Kéllay Vazolatok, 14.

17 Kallay Ferencz® Magyar Tudos Térsasagi rendes tag felelete. Magyar jatékszini jutalmazott feleletek, a’
Magyar Tudos Tarsasagnak 1833beli ezen kérdésére: Miképen lehetne a’ magyar jatékszint Budapesten
dllandoan megalapitani? (Buda: Magyar Tudos Tarsasag, 1834).
https://core.ac.uk/download/pdf/35136627.pdf (utolsé letoltés: 2019.08.10.).

18 Jakab Istvan’ M. Kir. Helytartosagi concipista, tiblabird, Magyar Tudés Tarsasagi levelezd tag felelete,
uo., 12.

19 Uo., 13.
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év mulva kitéré operahdboriban szamtalanszor hangzik el, hogy az opera, szemben a
foghijas néz6tér eldtt jatszott magyar nyelvii szindarabokkal, bevételt szaporito,
rentabilis miifaj. 1839-ben Bajza keserlien allapitja meg:

[...] meg kell itt gyonnom, hogy valahanyszor én egy olasz Bdjitalt vagy Normat
hallgatokkal tomott hazban eléadatni latok, s utdna mas napon egy eredeti magyar
szinmiivet iires falak kozt, mindannyiszor elszomorodik lelkem s néha
elkeseredésemben azt kérdem magamtol: minek e népnek szinhaz? Ez még itt is
hazajatol fut; nem azt partolja, mi lételének alapjait vetné meg, mi halottaibol
tamasztana fel lassanként, hanem épen azt, mivel semmi hazafiui célok egybe nem
kotvék; itt is kilfoldieskedik, s mivel az opera a németnél, a francianal inkabb

divat, mint a szindarabok, § is meg akarja mutatni, hogy divatszert.”°

Kallay 1833-ban az opera kérdésében mérsékelt allaspontot foglalt el. Véleménye
szerint egyszer majd sziikséges lesz, de egyeldre még nem jott el az ideje, hogy ,,valami
pompas épiiletrdl, kirdlyi gazdag diszitményekrdl, erés muzsikai karrdl, jol fizetett
operistakrol, szamukban is tomott személyzetrdl” gondolkodjunk.?! Nincs forrasunk
arrol, hogy 1838-ban Kallay Ferenc milyen szdlakkal kotédott, illetve kotddott-e
egyaltalan a pesti operajatszas kulcsfiguraihoz, azt viszont tudjuk, hogy a hamarosan
kirobband operahaboruban a nyilvanossag el6tt nem szélalt meg. Nem elképzelhetetlen,
hogy a Vazolatok az Opera’ theoridjabol s torténeteibol cimii cikk megjelenése €s az
operajatszas koriil megélénkiilni latszo polémidk iddbeli kozelsége a puszta véletlen
milve. Amit Kdllay e tanulmany bevezetdjében az opera napi gyakorlatarol, illetve
ahogy 0 fogalmaz, a ,,divatba jott praxisrol” mond, az a Schodel Rozalia személyét is
érint6 operahaboru feldl visszatekintve akar profétainak is tekinthetd:

[...] az olasz mddi csak a’ brillantot vadaszsza az énekben szintugy, mint a’
musikaban, a’ bels6 tartalom elStte semmi, a’ kiilsé szin azonban minden. Ha a’
kiils6 érzékekre, szemre-fiilre behatassal volt az eldadott opera, ha czikornyazott
énekek, a larmas musika (4 la Rossini — garganum mugire nemus et mare tuscum),
tiindéres festések vagy a diszitmények elbdditjak a’ nézdket, a’ czél el van érve, a’
kozonség nagy része ki van elégitve, a’ cassa megtelt; senki nem kérdezi tovabb,
hogy vajon a sziv és a’ gondolkodo 1¢élek kivoltak ¢ elégitve az eljatszott darab
altal? [...] Hangok! csupan hangok, édes és zorg6é hangok, mindenek felett pedig
igen sok hangok kellenek ma, de azoknak egybe kotésére, menetelekre, czéljokra
senki sem ligyel mar.*

Felmeriil a kérdés, hogy Kallay hol és mikor tett szert operaval kapcsolatos

kozvetlen ¢€lményekre. Ha roviden attekintjik életutjat, azt allapithatjuk meg

20 1dézi Tallian, Schodel Rozdlia, 28. Az eredeti szoveg ijabb kiadasat lasd Bajza Jozsef. Szézat a pesti
Magyar Szinhaz iigyében [Buda: 1839], bev., kiad., jegyz. Szigethy Gébor (Budapest: Magvetd, 1986)
(Gondolkodo Magyarok), 38. https://mek.oszk.hu/05000/05073/html/gmbajza0002.html (utoljara letdltve:
2019.08.10.).

21 Kallay Ferencz’ felelete, 12.

22 Kallay Vazolatok, 5.

161


https://mek.oszk.hu/05000/05073/html/gmbajza0002.html

10.18132/LFZE.2024.18

bizonyosan, hogy ebben a tekintetben az 1830-as évek kdzepi pesti operajatszas lehetett
a dontd. Miutan Kallay Debrecenben befejezte jogi tanulmanyait, 1812-ben Pozsonyba
ment, ahol a pozsonyi varmegye jegyzdje, Majlath Gyorgy mellett gyakornokoskodott.
Ugyanebben az évben egészen rdovid ideig Pesten tartézkodott, iligyvédi oklevelet
szerzett, majd 1813-ban, tovabbtanuldsi céllal Bécsbe koltozott. 1814-ben hadbirdi
kinevezést szerzett és azon nyomban munkaba allt a kézdivasarhelyi II. székely
gyalogezrednél. Kallay ekkor ugy érezte, hogy nemcsak foldrajzi értelemben, hanem a
szellemi élet szempontjabol is periféridra szorult. B6 masfél évtized alatt egyetlenegy
publikacidja jelent csak meg.

Kallay 1814 ¢és 1832 kozott élt Erdélyben, 1827-ig allt szolgalatban. Az
Akadémia 1832 marciusdban levelezd, majd szeptemberben rendes tagga valasztotta.
Ekkor hatérozta el, hogy Budara koltozik. Nem tudjuk, hogy a rovid pozsonyi és bécsi
tartozkodds alatt érte-e valamilyen operai élmény. FErdély keleti szegletében
(Kolozsvartol 300 km-re, Nagyszebentdl 200 km-re) — ahol Kolcsey szavaival a
,s0tétségnek orszaga kezdédik™> — bizonyosan nem. J6 okunk van tehat feltételezni,
hogy az 1838-ban irt tanulmany mogott minddssze hatévnyi szinhaz- illetve operanézdi
tapasztalat all.

Kallay tényként allapitja meg, hogy az opera miifajarél elvi alapokon nyugvo
leirasok és az operakrol szerzett érzéki tapasztalatok még csak koszond viszonyban sem
allnak egymassal. Ugy latja, hogy az opera lényegét tekintve szinmii, mivel ugyanazon
hatdsokat (dmulat €s részvét) veszi célba, mint a szindarabok. Egyszeriien fogalmazva:
,»,aZ opera nem egy¢b, mint musikara vett drama’. 1dealis esetben a dramai textus €s a
hangmii kozott egyenstly all fenn, az énekelt szoveg éppoly értékes, mint maga a zene;
mindebbdl adddik, hogy az énekesnek nem pusztdn zenei, hanem szinészi
teljesitményével is ki kell vivnia a nézdi elismerést. Mindez azonban puszta 0haj. Az
opera altalanos képe azt mutatja, hogy a szoveg és a zene egyensulyatol igen messze
allunk még, a zene talterjeszkedik, a textus pedig silany. A kdzonséget azonban ez
kevéssé zavarja: az opera arnyékdban sz¢ép lassan elsorvad a dramai literatara. Sok jo

teoretikus, koztiikk Adolf Miillner is osztozik ebben az aggodalomban — allapitja meg

23 Régota nem Ohajtottam forrobban semmit, mint a te leveledet édes Ferim, mely tegnap este érkezett.
Messze f61don lakol édes baratom! ott hol a s6tétségnek orszdga kezdddik, s még lakod atmoszféraja is
nem egyéb, hanem azon barbaruszi homalynak niiansza, mely az ottomanok birodalma felett ugy lebeg,
vagy még jobban, mint Eurépanak sok helyein, honnan a vilagossagnak kellene sugarzani.” (Almosd,
1814. december 17.). V6. Kolcsey Ferenc Osszes miivei, kiad., jegyz. Szauder Jozsefné.
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Kallay.>* S bar igen kritikusan szol az opera jelen idejii gyakorlatirél, a dramai
literatiira helyzetével kapcsolatban kevésbé pesszimista. Heinrich Collin-nal ért egyet,
szerinte is amig az ,,énekes — ugy mond — a’ néz06 jatékot mellékes, ellenben az éneket
f6 dolognak tartja, mig a’ hangmiikoltd a textust csak musikai alapnak, nem pedig oly
derék testnek tekinti, mellynek szép és atlatszo 6ltozetjérdl neki kellene gondoskodni,
mig az opera irok a’ hangmiikoltok’ szesz€lyeitdl fliggenek ’s phantasiai festések
helyett legfélebb is hideg rdzta dlmokat tiintetnek eld, addig nincs mit félni a’ drdma
hanyatlasatol.”?

Collin ¢és vele egyetértésben Kallay Ferenc a dramai literatira tulélésének
es¢lyét abban latja, hogy az opera szerencsére még mindig nem elégiti ki a mifajjal
szembeni teoretikus elvarast, mely szerint az opera nem mas, mint muzsikara tett drama.
Ha majd egyszer — folytatja Collin — az opera is felér a drdmai koltészet magassagaira,
¢s mindazt képes lesz nyujtani, mit a drama adni tud, akkor sem lesz okunk a
buslakodasra, hiszen ezzel maga a drama egy gazdagabb korszakaba 1ép at. Collin
szerint az opera €s a drdma egyesiiléséhez sziikséges idd legalabb 100 év, s ha majd
bekovetkezik, ,,a gordg szinpad olympiai fényében fog feltiinni koztiink”.?® Kallay
szerint Collin szép reményekkel teljes jovenddlése nem fog oly hamar sikeriilni: Collin
haldla ota gy telt el 27 év, hogy a kozeledésnek nyomai sem mutatkoznak. Kallay
felteszi a kérdést, hogy miként lehet egyenstlyba hozni a poézist a muzsikaval,
leginkabb ugy, hogy az opera tekintettel legyen a nemzeti sajatsagokra, a miiveltség
fokara és a nyelv természetére is. Legel0szor azt kell végiggondolni, hogy a koltdi
miifajok koziil melyek alkalmasak operai textusok kialakitasara. A koltéi cél feldl
vizsgalva Kallay négy tipusba sorolja a poétikai milveket, jelestil lirai, tanitdi, eposzi €s
dramai. A dramai a cselekményt a maga kibomldsaban ragadja meg, az eposzi pedig
elbesz¢éli magat a cselekményt. A poétikai milivek drdmai tipusaba tartozd szovegek
legnagyobb csoportjat (értelemszerlien) a szinmiivek teszik ki. Adodik tehat a
kovetkeztetés, hogy az operaszoveg legidealisabb alapanyagat a dramai koltemények
kozott talalhatjuk meg. Egy rovid kitérd utan azonban Kallay arra a kovetkeztetésre jut,
hogy gyakran eléfordult ugyan, hogy hires koltdk tragédiait operdkkd valtoztattadk, &m
ezek operai eldadasra ritkan voltak alkalmasak. A travesztilds révén Kallay szerint

sziikségszerlien sériil a szoveg poétikai értéke. Ezzel 0sszefiiggésben allitja azt is, hogy

24 Kéllay Vazolatok, 14.
% Uo., 6.
% Uo., 7.
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az operai textus a feszes dramai szabalyok alol fel van mentve. Hasonld problémat 14t
egyébként a regények librettova alakitdsdban is. Kallay ugy véli, hogy az opera
szovegkonyvének elsdsorban lirai karakterrel kell rendelkeznie, a dramaturgiat pedig
ugy kell kialakitani, hogy a szinjatszo személyek sokféle helyzetben, a lirai affektusok
¢s indulatok legtobb fokozatdit megmutatva tiinhessenek fel. Kozbevethetnénk, hogy
ezen kovetelményeknek a Metastasio-dramak is megfelelnének, a gondolatmenet
azonban igy folytatédik: a histériai €s héroszi targyak operai alkalmazasa nehéz,
»ellenben romanos torténetek, tiindéres elbeszélések, szerelem vardzslasok, regényes
hagyomanyok, boszorkanyi igézések a’ képzelddésnek széles orszagat nyitjak fel, hol a’
poézis, ének, és musika aetheri szarnyakon lebegve bajoldlag gyonyorkddtethetnek, °s
veliink az alvildg’ buskomoly képeit kevés idére elfelejtetik.””’

Az erbteljes koltdi kifejezés és a zene ontorvényességének orok dichotomiajaval
kapcsolatban Kallay megjegyzi, hogy a két dolog egyesitése nem lehetetlen, s erre jo
példat mutatnak Haydn oratériumai, Mozart operai, Maximilian Stadler abbétol a
Jeruzsalem megszabadulasa, az ujabbak koziil pedig Weber operdja, A biivés vadasz. A
német zenére gondolhatott a tanulmany végéhez kozeledve is, ahol — Kolcsey Ferenc
Nemzeti hagyomdnyok cimii, 1826-ban irt esszéjére is utalva — abbéli reményét
fogalmazta meg, hogy bar nehéz a jelenleg divatos izléssel szembefordulni, de talan az
olasz ménia

nem fog annyi hatalmat venni a’ nemzeti sajatsdgokon, hogy annak mindvégig
bokoljanak; s6t, nem messzi az id6 pont, mellyben mindenik nemzet Eurdpaban,
mellynél a’ mivészeti szellem megindult, egyikben mint a’ masikban On
eredetiségét fogja lassanként kifejteni, ’s tdn épen olly nemzetnél fog legeléb
Collin idealja teljesedést latni, melly még ifju lyrai korat éli, annél fogva
leginkabb is érzi a’ poézis becsét, azért nem is fogja magat az éneknek és
musikanak egészen ugy atadni, hogy megfelejtkezzék arrol, mivel tartozik a’
poésisnek, mellyet nemzeti geniusa erére hozott, hogy a’ torténeteiben rejtekezo
dramai anyagokat czélirAnyosan és mindég nemzeti szellemben dolgozhassa fel.?®

Ami a magyar opera esélyeit illeti, az ,,eredeti operak irdsdra még nincs itt az 1do,
elébb ének iskoldknak ’s musikai koz intézetnek kell létesiilni, hogy a’ hangmi’
terjedelmesebb ismerete és a’ gyakorlati készségek meg gydkeredzhessenek”.?® A Pesti

Magyar Szinhdz 1837-es megnyitasat Kallay az ehhez vezetd ut fontos allomasnak

tekinti.

27 Uo., 24.
2 Uo., 53-54.
% Uo., 54.
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A Kallay-tanulmény mai olvasojaban az a homalyos érzet keletkezhet, hogy a
szerz& magyarorszagi operajatszasra, operairasra vonatkozé joslatait, illetve reményeit
Erkel Ferenc szinrelépése kevéssé teljesitette be. Csak gyanitani lehet, hogy egy weberi
mintakat kovetd, németes orientacioji nemzeti operastilus jobban megfelelt volna
elvardsainak. Sajnos a Kallay-tanulmany jelenleg ismert formajabol az sem dertil ki,
hogy a szerzé miként vélekedett az olasz opera olyan meghataroz6 képvisel6irél, mint
Bellini vagy Donizetti. Mindezekre taldan Kallay esszéjének masodik része adhatott
volna vélaszt, mely — szemben a Tudomdnyos Gyiijtemény szerkesztOségi igéretével —

nem jelent meg.*

10.2. Horatiustél Wagnerig

Az operaesztétikai esszé(toredék) mottdja gyanant Kallay két ,toredékesitett” sort vett
fel Horatius leveleinek masodik konyvébdl, az Augustushoz irt elsé Epistoldbol
(Epistola 1. Ad Augustum, 32-33. sor): “Venimus ad summum fortunae [...]/ psallimus

[...] Achivis doctius™.?!

Si, quia Graiorum sunt
antiquissima quaeque / scripta vel
optima, Romani pensantur eadem
/ scriptores trutina, non est quod
multa loquamur: /

nil intra est olea, nil extra est in
nuce duri; /venimus ad summum
fortunae: pingimus atque /
psallimus et luctamur Achiuis
doctius unctis.

Ha ki, azon okbol, hogy a
Gorog fr6 / Minél régibb,
annal tobb érdemmel biro,
/Megveti a veliink eggy
korban éloket, /’S eggy
fontban mér Gorodg ’s
Romai Koltoket, /Annak
nem érdemel sok szot
gondolatja; /Az szint illy
igazan, ’s illy jussal
mondhatja, /Hogy a szilva
kiils6 részét nem ehetjik, /
Minthogy a dionak belséjét
szeretjiik; /’S hogy Roma
Muzaja hiresbb mint
fegyvere, /’S jobban fest,
zeng, és kiizd mint tudos
mestere.

Igy ha, mivel legjobb a
gorognél az, mely idében
/legrégibb, mi is igy mérjik
meg a romai irot, / ezzel a
mértékkel, kar is szot nytlive
vitazni: /nincs héj kint a
di6én s mag bent az
olajfabogyo6ban; / Roma
hatalma delel: mi tehat
jobban citerazunk, /festiink,
birk6zunk az olajjal kent
gorogokneél!

Mert a gorognek a legrégibb
irasok jok csak, /minket, a
romai irokat mért kell
lebecsiilni? /Csak mert most
¢éliink? Ez Italia, nem
Gorogorszag! /Héj a
kemény dion, s az
olajfabogyo6ban a magja! /
Roma hatalma ma van
teljében; ezért igyesebben /
festiink, birkdzunk, s
citerazuk, mint az achivok?

Kis Janos ford., 1833

Murakézy Gyula ford., 1961

Bede Anna ford., 1989

8. dbra.
HORATIUS: Epistola 1. Ad Augustum, 28-33. sor?

30 A Magyar Tudomanyos Akadémia kézirattardban 6rzott Kdllay Ferenc jegyzéke kézirati munkdimnak
(Ms 10757/64-66) nem ad felvilagositast sem magardl a Vazolatokrol, sem annak lehetséges folytatasarol.
31 Kallay Vazolatok, 3.

32 A latin szoveghez és magyar forditdsaihoz 1asd Horatius Osszes versei, szerk., jegyz. Borzsak Istvan —
Devecseri Gabor, ford. Murakézy Gyula (Budapest, Corvina Kiado, 1961), 548. (latin), 549. (magyar);
lasd tovabba Horatius Levelei. Fordita Kis Janos superintendens, a’ M. T. Tarsasag’ R. Tagja. Az eredeti
textussal Doring szerint, ’s Wieland magyarazé jegyzeteivel Kazinczy Ferenc M. T. Tarsasagi R. Tag
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E két horatiusi sor jelentése mind az értelemzdket, mind a forditokat komoly
dilemma elé allitja, ennek egyik latvanyos jele példaul, hogy az idézett széveg harom
magyar forditadsaban harom kiilonboz6 irdsjel zarja a mondatot: pont, felkialtojel, illetve
kérdéjel (8. dbra).®® A mottdban hivatkozott sorok értelmezésére a késébbickben még
visszatériink, els6ként azonban pusztan azt vizsgaljuk, hogy Kallay miért Horatiustol
valasztotta értekezése mottdjat, volt-e ennek barmilyen értelmezhetd ilizenete vagy
retorikai jelentése.

A Tudomanyos Gyiijteményben tizenkét évvel korabban, 1826-ban Lasst Istvan

1.3* Mottot 6 is Horatius

egy hosszabb tanulmanyt publikalt a dramairodalom torténetérd
Leveleinek masodik kdnyvébdl valasztott.>> Az operat Lasst Istvan a szinjaték részének
tekintette, az énekelt szoveget, a dramai cselekményt ¢és a dramai személyek
karakterizalasat a  dramairodalomra vonatkozé  kritériumok szerint tartotta
vizsgalhatonak, ennyiben tehat a poétika horatiusi elvei az operara is érvényesek, illetve
a zene Lasst szerint sem uralkodhat el teljesen a poézisen.*® Az opera alapjaul szolgald
kolteménnyel, illetve magéval a koltével kapcsolatban fontosnak tartotta leszogezni — s

ebben eltért a miifaj irodalomkdzpontu biraloitol —, hogy a szdveg és maguk a dramai

szituaciok a zenei kovetelményekre tekintettel legyenen kidolgozva, leirdsanak egyes

altal (Pest, Magyar Tudos Tarsasag koltségével, 1833), 848. (forditas), 378-379. (kommentar); Horatius
Osszes miivei, szerk., ford. Bede Anna (Budapest: Europa Konyvkiado, 1989), 313.

33 Feltételezhetd, hogy az idézett szakaszt Kallay ismerte Virdg Benedek — helyenként igen szabad —
atirasaban is. V6. Q. Horatius Flakkus Levelei. Forditotta Virag Benedek néhai kiralyi professor (Buda:
Kiralyi Magyar Universitas betiiivel, 1815), 65.: “A’ gorog Irok kozt ugyan, a’ kik régiek, elsék / °S
legjobbak, kikkel ha hasonld latba vetetted / Roma poétait, nem latom, mért vetekednénk. / A’ mi fejér
mondgyuk feketének lenni, viszontag / A’ feketét tartsuk mar ennekutana fejérnek. / A’ boldogsagnak
legfobb tetejére jutottunk. / Rajzolatunk, musikank, kiizdéslink messze haladta / A’ gérogot.”
http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_%2BZ156261800

(utoljara letoltve: 2019.08.09.).

3% Lasst Istvan: ,,A’ Dramai Koltés, és annak Historiaja”. Tudomdnyos Gytijtemény 10/6 (Pest: 1826), 3—
85.

35 Horatius De arte poetica, 304-309. sor. A Tudomdnyos Gyiijteményben taldlhaté latin nyelvili részlet
szamos helyen (kdzpontozas, irasjelek, kis- és nagybetiik, nyomdai betiitévesztés) eltér a ma elfogadott
kiadasokban talalhaté valtozattol. A latin és modernkori magyar forditashoz lsd Horatius Osszes versei,
590-591. (Murakozy Gyula forditasa).

fungar vice cotis, acutum Szolgalok hat, mint koszoriikd, mely az acélnak

reddere quae ferrum valet exsors ipsa secandi: jO ¢élt 4d, noha 6 maga metszeni tompa; nem irok,

munus et officium, nil scribens ipse, docebo, s hogy mi a koltonek hivatésa s tiszte, tanitom;

unde parentur opes, quid alat formetque poetam, hol lel kincseket, és mi teremti, mi képzi a koltét,

quid deceat, quid non, quo virtus, quo ferat error. mit szabad és mit nem, s az erény hova visz meg a botlas?
Scribendi recte sapere est et principium et fons. Bolcs tudomany a helyes koltés forrdsa, alapja.

3 Az énekes-jaték (Opera, Singspiel) szélesebb értelemben mu’sikai drama. A’ néz6-jatéktol a’ mu’sika
altal kiilombozik, mellybe tsak imitt amott, a’ mint a’ dramai torténet kivanja, sz6védnek bele énekek. Az
énekes-jatékban a’ mu’sika a’ f6; de abbol épen nem kovetkezik, hogy az a’ kdltésen uralkodjék, hanem
hogy mind a’ kettd egymassal a’ legbelsébb ’s legszorosabb dszvekottetésben legyen; mellynél fogva egy
felol a” Poésis énekkeé lesz, mas feldl pedig a’ mu’sika a’ személyek indulatjanak ’s characterének eleven
leabrazolasa altal koltésre emelkedik fel °s valtozik altal.” Vo. Lassa A’ Dramai Kéltés, 15-16.
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részeib6l  pedig  kiolvashatd az  opera  seria  ériahelyzeteket  generald
cselekményszdvésének kovetelménye. Nem véletleniil kapott Lassu dolgozataban jo
osztalyzatot Metastasio. Mindezek mellett Lasst Istvan szOvegébdl a romantika
operaidedljanak néhéany eleme is kidomborodik, ugy tlinik, hogy az opera koltdjétol
elvarja, hogy muzsikai moédon gondolkozzék.”” Mig a szinmiiirodalomrél és
dramatorténetrdl, annak kiillonb6zé nyelvii véltozatair6l Lasst Istvan részletekbe
menden értekezett (Okori gérdg és romai szinmii, francia, angol, spanyol, olasz és német
dramairodalom), az opera miifajaval kapcsolatban csak altalanos leirasra, illetve a miifaj
torténetének vazlatos Osszefoglalasara szoritkozott: ,,Mi légyen az énekes-jaték
(Opera)? Ertekezésem elején eldadtam, itt hat tsak a’ historiajat rajzolom le réviden.””?®
A horatiusi keretezés jelzése lehet annak, hogy a Viazolatok az Opera’
theoridjabol s torténeteibol szerzbje a Lassi Istvan altal nyitva hagyott téma
kidolgozasara vallalkozik. Mintha néhany széfordulat is errdl arulkodna. ,,Az énekes-
jaték szélesebb értelemben mu’sikai drama” — mondja Lasst, és lattuk, hogy Kallaynal
,»aZ opera nem egy¢b mint musikéra vett drama”. Lassu szerint az ,,aetheri finom beszéd
[a] legalkalmatosabb a’ tiindérek, Gnomok ’s a’ t. nyelvének”; Kallay is hasonloan véli,
,roméanos torténetek, tiindéres elbeszélések, szerelem vardzslasok, regényes
hagyomanyok, boszorkdnyi igézések a’ képzelddésnek széles orszagat nyitjak fel, hol a’
poésis, ének, és musika aetheri szarnyakon lebegve béjololag gyonyorkoddtethetnek”. A
szOhasznalaton til konnyll észre venni a két szerzé gondolkoddsanak hasonldsagat.
Lassu Istvan azt varja az opera szovegkoltdjétol, hogy értse a ,,mu’sika természetét”,
,mu’sikai mdédon koltson” €s ,,alkamatossagot adjon, annak, a’ mi a’ poésis altal
kimondhatatlan, és maga mddja szerint valo kifejezésére.” Kallay hasonléan fogalmaz:
az ,,opera koltonek érteni kell a’ musikdhoz, ismerni kell annak természetét, s valasztott
anyagat ugy feldolgozni, hogy az, énekelhetd szelleménél fogva a hangészati
mesterségnek utat nyisson olly sajat kifejezésekre, mellyeket a’ poésis egyediil nem

teremthet el6”.>” Természetesen azt nem jelenthetjiik ki egyértelmiien, hogy Kallay a

37 Mivel az ének az operdban beszéd helyett van, az illyen aetheri finom beszéd mod pedig

legalkalmatosabb a’ tiindérek, Gnomok ’s a’ t. nyelvének: innen dnként kovetkezik, hogy a’ historiai és
vitézi targyak, a’ mennyiben ezek tsak a’ characterek szoros kifejtése altal vitethetnek ki egy mindég
elore torekedd torténetben, és a’ mellyeknek Oszvekottetését inkabb az értelem, képzel6dd tehetség
foghatja meg, az énekes-jatékra épen nem alkalmaztathatok; — tovdbba, hogy a’ Koltd a’ mu’sika
természetét értvén, minden kinszerités, és a’ nélkiil, hogy magat idegen jarom ald adnd, mu’sikai médon
koltson, az az: mind a’ drdmai materiat, mind az egyes részeket ugy dolgozza ki, hogy a’ mu’sika
mesterségnek alkamatossagot adjon, annak, a’ mi a’ poésis altal kimondhatatlan, és maga modja szerint
valo kifejezésére.” V6. vo., 16.

# Uo., 82.

3 Kallay Vazolatok, 24.
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horatiusi keretezéssel kozvetlen kapcsolatot kivant létrehozni Lasst Istvdn munkajaval,
de azt igen, hogy a Horatiusra val6 hivatkozassal tokéletesen illeszkedett a korszak
esztétikai irodalmanak szokasaihoz, a kiilfoldéhez éppligy, mint a hazaihoz.*® Utdbbival
Osszefiiggésben jol érzékelhetd Kallay azon ambicidja is, hogy uttoroként
operaesztétikai terminolégiat hozzon létre.*!

Az értekezés €lén all6 mottdé mar 6nmagéaban is enigmatikus. Az egyes részek
elhagyasaval is értelmesnek tekinthetd szoveg sz szerint azt jelenti, hogy a hatalma
teljében all6 birodalom (azaz az augustusi aranykor, a jelen) zenéje feliilmulja a
gorogokét. Kis Janos forditasanak (1833) Christoph Martin Wielandtél Kazinczy altal
atvett kommentarja — ami Kéllay el6tt sem lehetett ismeretlen — szerint Horatius épp az
ellenkezdjét kellett, hogy gondolja: a goérogok festészetét, zenéjét és az atlétikat nem
multa (nem is mulhatta) feliil Roma.

Hogy Horatz itt a maga korabeli Romaiaknak akarta [...] festésben adni a
Gorogok felett az elsdséget, még pedig eggy Augustushoz intézett Levélben, a ki
elott magat ezen szerencsétlen Hazafisaga altal épen nevetségessé tette volna — azt
gondolni nem lehet, ha szdz Scholiasta mondana is. [...] Venimus ad summum
fortunae etc. ugy vettem, mint az Okoskodas folytatasat, a’ melly altal Horatz a
Roémai Literatura vak tiszteldjit elakasztani ’s megpiritani akarja: »Ha azt akarjuk
vitatni, hogy valamint a Gorogoknél jobbak a Régiek tigy minalunk is ezeknek
kell a jobbaknak lenni: tigy semmi sincs olly képtelen, a mit igy ne lehessen
igaznak venniink: ugy azt is elhitethetjik magunkkal, hogy a Muzsikaban,
Festésben, Athletikaban feltil multuk Oket, eggy szoval, hogy a Non plus ultra-t
mar elértiik.«*

A két modernebb kori forditds a mondat intonacidjaval (kvazi zeneileg) fejezi ki
a szoszerintivel ellentétes jelentést. Murakozynél a ,mi tehat jobban citerdzunk™ a
gorogoknél éppolyan képtelen allitds, mint hogy nincs héj a didn kiviil és nincs mag az
olajfabogydban. Bede Anna kérddjelben végz6dd mondata pedig tokéletesen fejezi ki,

hogy egy hatalom kiteljesedése ¢és a miivészetek szinvonala kozott semmilyen

40 A Horatius-szdvegek értelmezése termékenyen dsszefonodott a magyar esztétikai diskurzussal 1770
1800 kozott, és ez meglepden tartosnak bizonyult. Ugyanakkor, mig a Horatius-szovegek elméleti szinten
kifejezetten a 18. szazadi esztétikai diskurzusok tematizalasara voltak alkalmasak, 1850-re Horatius egyre
ritkabban jelenik meg tekintélyként, akar mint exemplum, akar mint szakirodalom. Azonban mintaként
megmarad, mégpedig U funkcioban: elméleti esztétikai értekezések helyett elébb kritikai szovegeket
ihlet, majd olyanfajta ironikus-szubjektiv jragondolasra késztet, mint tobbek ko6zott [Arany Janosnal,
1861-ben] Vojtina Ars poeticdja.” V6. Balogh Piroska, ,,Horatius-szévegek a 18-19. szazadi magyar
esztétikai irodalomban”, in Balogh Piroska — Lengyel Réka (szerk.): Romai koltok a 18-19. szazadi
magyar irodalomban — Vergilius, Horatius, Ovidius (Budapest: MTA Bodlcsészettudomanyi
Kutatékozpont Irodalomtudoméanyi Intézet, 2017), 200.

41 A korszak esztétikajanak terminologiai vizsgalatahoz ldsd Balogh Piroska: ,,Kérdések és lehetdségek a
18-19. szazadi soknyelvli magyarorszagi esztétikai terminoldgia kutatasdban”, in Lengyel Réka (szerk.):
Nunquam autores, semper interpretes — A magyarorszagi forditasirodalom a 18. szazadban (Budapest:
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Irodalomtudomanyi Intézet, 2016), 347-388.

42 Horatius Levelei (Kis Janos ford.), 378-3709.
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Osszefliggést nem lehet feltételezni. Az operai praxis aranykora, mely kordbban nem
latott magassagokra juttatta az énekeseket és a zeneszerzoket (azaz Rossini kora, Kallay
dolgozatanak iradsakor a jelen), nem azonos a miifaj aranykoraval. Kallay irasabol
vildgosan kitetszik, hogy ez az aranykor vagy korabban (Gluck idejében) volt, vagy —
elfogadva Heinrich Joseph von Collin jovenddlését — még eldtte allunk.

A mottdt természetesen nemcsak Onmagéaban lehet beemelni a Kallay-esszé
kontextusaba, illetve a mottd6 nem pusztan egy Horatiusra utalo altalanos hivatkozas
funkciojat toltheti be; magat a konkrét szoveget, Horatius Levelei masodik konyvének
elso darabjat kapcsolja 0ssze a Viazolatokkal. Ferenczi Attila irja Horatius episztolainak
masodik konyvérdl, mely mindossze két levélbol all: ,,Mindkettonek targya maga a
koltészet. Az Augustushoz cimzett elsd levélben a koltészet hasznardl, illetve a koltdi
belsé vilagarol. Mondhatnank ugy, az elso kifelé fordul, a koltészet és a koltészeten
kiviili vilag viszonyaro6l beszél, a koltd helyét, szerepét vizsgalja a tarsadalomban, a
masik a koltéként 1étezés belsd tapasztalatait foglalja Ossze, és — ezektdl a
tapasztalatoktol nem fiiggetleniil — a besz¢éld végiil blicsut vesz benne sajat koltészetétodl:
itt teszi le a lantot.” *

A kolté tarsadalmi szerepével, hasznossagdval kapcsolatban Horatius a vers,
illetve a koltészet altalanos, az élet minden teriiletére kihato hatasara utal, hiszen a vers
kiilonféle modokon valik az ember kisérdjéve, sziiletésétdl halalaig. Kihat a hétkdznapi
beszédre és magara nyelvre éppugy, mint a legtagabban értelmezett kultarara.

O alakitja a kis selypen dadogd gyerekajkat,

¢s elvonja fiiliik még jokor a durva beszeédtol.
Késobb jellemiiket formalja barati szavakkal
minden irigy, haragos vagy csunya vonast kijavitva.
Szép példakat idéz, a jovot formalja a multnak
fényes alakjaival; vigasztal bust, elesettet.

Tiszta fitk, hajadon lanyok kara zengeni honnan
tudna fohaszt, ha a szent koltot nem kiildi a Muzsa?
Korusuk aldast kér, és érzi, hogy ott van az isten.
Egi esét konyorog, s koltétél nyert szava kedves;
vad veszedelmet eliiz és elhdritja a jarvanyt,

aldott békét esd s dus terméssel teli évet:

daltol enyhiil az ég, daltdl odalent is az arnyak!
(HORATIUS: Epistula I1. 1, 126-138. sor; Murakdzy Gyula forditasa*)

43 Ferenczi Attila, ,,Horatius a koltészet hasznarol”, Okor: folyoirat az antik kulturarol 15, (2016)/3, 40.
# Horatius, Osszes versei (Murakézy Gyula ford.), 555.
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A koltészet edukacios szerepének mintajara a szinhaz, az opera (illetve a benntik
foglalt koltészet) neveld hatdsa Kallay tanulmanyanak is egyik vissza-visszatérd
gondolata. Gluck példaul Prométheuszként gyujtott vilagot a zenekar, az énekesek, a
tancosok ¢és a korus szdmara, de hatalmas példat mutatott arra is, hogy a teremtd zseni a
kozonség rossz izlését is megvaltoztathatja, ,,ha annak az igazat és méltot igazsaggal ’s
méltésaggal nyujtja”. Egy masik helyen Kallay azzal magyardzza, hogy a francia
kozonség jol fogadta Gluck és Gretry ,,igaz dramai muzsik4jat”, mert mar szaz évvel
kordabban a szinhdzmiivészet Racine €s Moliére altal ,,magos polczra emeltetett, a’
nemzet megkedvelte a’ drdmai mutatvanyokat”.*> A hallgatosag, legyen bar zeneileg
kevésbé kimiivelt, minél tobbszor talalkozik igényesen, magas technikai szinvonalon,
teoretikus alapossaggal megirt zenével, annal inkabb el is varja azt:

Tapasztalas kiképezi az izlést, melly gyakran tobbet nyom mint a’ hangmiiismeret.

Azt nem lehet kikeriilni, hogy néha néha szegény tartalmt operak ne adattassanak,

de a’ hang szerkesztésnek hibatlannak kell lenni: hogy ha kontar és remek

szerkezetii miidarabokat vegyitve adnak valamelly szinhdzban, soha sem fog a’

kozonség izlése kitisztulni, de a’ correct csinnal teljes stilben késziilteknél hozza

szokik hamar a’ harmonia’ szépségeihez, az accordok meneteléhez, melddia’

kellemjeihez. A’ sokasagnak gyakran kell a’ jo példanyokat elémutatni, hogy

ingatag véleménye megallapodjék, ’s bizonyos vert ttba (routine) johessen, melly

a’ milvészeti érzés hianyjat kipotolhassa.*®

Kallay nagy fontossdgot tulajdonit a professzionalis zenei nevelésnek, a
konzervatoriumoknak, 0gy véli, hogy a jo énekesek és muzsikusok tevékenységiikkel
hatdssal vannak a zenei izlésre, melynek egyenes kovetkezménye, hogy a szinpad
»eredeti operakkal, jo énekesekkel és hangaszokkal” gazdagodik. A maga, elméletiroi,
forditoi, kozvetitdi, azaz neveldi szerepét pedig ekként hatdrozza meg: ,,a’ kiilfoldi
nyomozasokbdl kell az egykori magyar opera iroknak is a’ sziikségest eltanulni, ha
ugyan csak magyar szinhazunkat eredeti miidarabokkal is gazdagitani kivanjuk.”*’
Hogy a Vazolatok szamara a mottoban megidézett episztola valdoban eszmei
sorvezetoként szolgalt, példa lehet a kovetkezd, Plautus hanyagsagat, feliiletességét
birald Horatius-passzus: ,,Mert az a célja csupan, hogy az erszényét teletdmje, / és mit
banja: bukik, vagy a talpan all-e darabja.” (175-176. sor). Kallay mintha ennek

mintajara fogalmaznd meg a larmas Rossini-zenére vonatozo (kordbban mar idézett)

kritikajat: ,,a’ cassa megtelt; senki sem kérdezi tovabba vajon a sziv és a’ gondolkodd

4 Kallay, Vazolatok, 30.
4 Uo., 38.
41 Uo., 14.
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lélek kivoltak ¢ elégitve az eljatszott darab 4ltal?”*® Kéllay a divatos olasz stilust és
epigonjait ostorozva szemkapraztato iirességrol, onmagaért valo virtuozitasrol ir, melyet
a nézok rendre visszatapsolnak. A zenészek ¢és az énekesek nem is kivanhatnak mast,
,hem minden ok nélkiil mondta 14 évvel mar ez elétt Mosel, hogy ma csak a’ kiilso
ingert keresik az operaban”.* De nemcsak Moselt, magat Horatiust is idézhetné:

Kit lebegd szekerén a Dicsdségvagy visz a szinhez,
felgyul, hogyha vidam, s belehal, ha elalszik a nézo.
fly kicsi, semmi dolog tori meg vagy fiiti a hirnév
megszallottjat! Eg veled igy, szinpad, ha leragja
rolam a hust a bukas itt, és felhizlal a palma!
(HORATIUS: Epistulae 11. 1, 177-181. sor; Murakozy Gyula forditasa>®)

A jelen korszak szinhézi-operai praxisa felett gyakorolt kritika Kallay szamara
altalanos operaesztétikai gondolatok kozvetitésére, illetve megfogalmazéasara adott
lehetdséget. Ugyanigy a jelen kritikdja kinalt apropot Horatius szamara is arra, hogy
altalanos esztétikai elveit megfogalmazza, s ugyanigy jar majd el Richard Wagner is,
amikor az Opera és drama fejezeteit fogalmazza. Sokak szamara meglepddésre adhat
okot, hogy Kallay a német és francia elméleti irodalmat értelmezve néhany esetben
hasonldé megfogalmazasokkal ¢l és hasonld kovetkeztetésekre jut, mint bd évtizeddel
késébb Wagner. Kaéllay a hangszerelés, a zenekari kiséret és szinek kérdését
Osszekapcsolja a mimikaval (értsd gesztikulacio, ,tagmozdulatok™), amikor ugy
fogalmaz, hogy a ,kisérd szerszamos musika eleveniti a’ tagmozdulatokat, ’s a’ jatszo
még akkor is, mikor nem énekel, gondolatjait inkabb megérteti hallgatojival.”' E
gondolat ~ Wagnernél  sokértelmli, gazdag, kulcsfontossdgi  eszmefuttatas
kiindulopontjava valik: ,,Vegyiik szemiigyre most mindenekeldtt a kimondhatatlant,
amit a zenekar a legnagyobb hatarozottsdggal tud kifejezni, mégpedig egy masik
kimondhatatlan tarsasigaban és ez a - taglejtés. > Egy masik, még részletesebb
fejtegetésben a tagmozdulatok a dallam beszédkifejezd jellegét erdsitik:

[...] a versdallam csupan a taglejtés kozlésének feltételét tartalmazhatta; amit
azonban a taglejtésnek az érzés szamara igy igazolni kell, mint ahogyan a verset a
melodiaval, vagy a melodiat a harmoniaval kellett igazolni — jobban mondva
megmagyardzni — az kiviil esik annak a melodianak a képességén, amely a beszélt
versbol keletkezett, és anyaganak lényegbevago, elengedhetetleniil Osszefiiggd

“ Uo., 5.

4 Uo., 5.

30 Horatius Osszes versei (Murakdzy Gyula ford.), 557.

>1 Kallay, Vazolatok, 32.

52 Richard Wagner, Kéltészet és zene a jovd dramdjaban — Opera és drama IlI. rész, ford. Fischer Sandor
(Budapest: Zenemtikiado, 1983),136.
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részével éppen a vershez tartozd marad, mely a taglejtés kiilonlegességét nem
tudja kifejezni, emiatt a taglejtést segitségiil hivta, és most a vele teljesen
egyenrangut az ezt igénylé hallassal nem tudja kozolni. — fgy tehat a taglejtésnek
sikeriilt kozoIni azt, ami a nyelvvel kimondhatatlan, viszont a zenekarnak a
beszédtdl teljesen elszakadt nyelve ugy mondja el mindezt a halldsnak, mint
ahogy a taglejtés a maga részérdl a szemnek adja tudtara.>

Onallé kutatas targya lehetne, hogy a ,k6zds” olvasmanyok — példaul Mosel, a
Wagner-irodalomban is gyakran idézett Versuch einer Aesthetik des dramatischen
Tonsatzes cimii kotete®* — miként csapodnak le Kéllay és majd Wagner irdsaiban.
Valoszinii, hogy Kallay a periodus (,,musikai periddus”) és frazis (,,phrasis”) fogalmat,
illetve sajatos, zenei haszndlatat Moseltdl vette 4t. Az alabbi idézet azért is érdekes,

mert a tagmozdulatok, illetve a tagmozdulat és a zenekari kiséret kozotti kapcsolat

tekintetében még Rousseau-ra (is) hivatkozik:

e ey

ismételheti gyakran ugyan azon verseket, de a’ musikai periodus kerekdedsége, és
a’ melodidnak nyomossagot szerzés megkivanjak, hogy a’ szerszamokon
ismételtessék az énekelt aria, mi id6 alatt az énekes kipihenheti magat. Az illy
szlinetek alatt azonban egészen nem vesztegelhet a’ jatszd, hanem mimikaval ’s
tagmozdulatokkal kisérni kell neki a’ musikat annak teljes értelme eszkozlésére.
»Nem elég — irja Rousseau — hogy az opera énekes csak az énekben mester, a’
szerep jatszasban is ki kell magat tlintetni, nem csak azt kell neki éreztetni a’ mit
maga eldad, hanem azt is, a’ mit az orchester mond. Lépése, tekintete, mozgalma,
és a’ musika kozt 6szvehangzasnak kell lenni; a’ nélkiil, hogy azon gondolkodni
latszanék; még halgatasanak is ollyannak kell lenni, hogy az részvételt gerjesszen,
a’ legnehezebb ének alatt sem kell neki egy szempillantésig is elfelejteni, hogy 6
egyszersmind szinész, ellenkez6 esetben a’ legjobb énekes lehet, de tobbé nem
szinm{ivész.«>

Wagner a szoveghangsuly, vershangsily 0Osszefiiggésében, mint a
hangsulyviszonyok sajatosan zenei elrendezésének lehetdségekent beszel periddusrol,
periodizalasrol, ami tulajdonképpen ahhoz szolgél szdmara kiindulasként, hogy a szavak
gyokerérol (Sprachwurzeln, gyokér-szo, gyok-sz0), a zeneileg-fonetikailag érzéki,
szokezdd gyokérhangrdl szolhasson, s ekként a sorvégi rimek és a mechanikus
ritmizalas helyett az alliteraciot tegye meg a verselés legfontosabb zenei elemévé.>®
Wagner a szavak jelentésének (6si jelentésének, alapjelentésének) szogyokérre vald
visszavezetését, ezt a mara meghaladott etimoldgiai modszert a tudomanyos kutatés
sz¢éleskorben elfogadott elméletének tekinti (amit 6 maga egyébként szintén oszt), 4m a

nyelvtudomanyi leirds pusztan az értelemre hat, de az érzelmi felfogds szamara

33 Wagner, Koltészet és zene, 137-138.

>* Ignaz von Mosel, Versuch einer Aesthetik des dramatischen Tonsatzes (Wien: Strauss, 1813).
35 Kallay, Vazolatok, 41.

5 Wagner, Koltészet és zene, 65-83.
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semmiféle tAmpontot nem kinal. A szdgyokerek tudds megkdzelitése feltarhatja a nyelv
szerkezetét, de ez csak ,,elhalt szerkezet” lehet, amit csak a ,,legnagyobb koltdi sziikség
tud ¢letre kelteni, mégpedig azzal, hogy a sebeket, amelyeket az anatdmiai boncolokés
ejtett, a nyelv testén behegeszti, és ralehel, hogy feléledjen és megmozduljon. Ez a
lehelet — a zene.”™’

Az etimologia német mintdkat kdvetd szogyokérelvii miivelése a reformkori
magyar nyelvészet egyik sajatossdga volt, ideértve ezuttal a nyelvmiiveloket és az
amatér szofaragokat is.°® Maga Kallay is elfogadta ezt az elméletet, a Tudomdnytdrban
1835-ben Szonyomozasok cimen ,,az arany és armany szok, ugy az Aba, Amade, Attila
’s Avar nevek értelmeikre felvilagositasul” szolgdlo tanulmanyt publikalt, melyet egy
majdan elkészitend® nagy magyar szotar eldkésziiletei kozé sorolt.’® Ez a ,,nagy magyar
szotar” végiil a Czuczor Gergely és Fogarasi Janos altal szerkeszett, ill. 6sszeéllitott
hatkétetes A magyar nyelv szétara lett (1862—1874).5°

A Johann Christoph Adelung nyelvelméletére tdmaszkod6 magyar nyelvtorténeti
kutatasok abbol indultak ki, hogy a magyar nyelv, ugyantigy, mint Adelungnal a német,
kevéssé keveredett mas nyelvekkel, ekként a magyar is ,.eredeti” nyelv, gydkhangzoi,
gyokszavai archaikus allapotot konzervaltak. Nem tudhatjuk, hogy Kallay szerint
milyen szerepet jatszananak a magyar nyelv sajatossagai a magyar szerzok operaiban, s
hogy mennyiben kiilonboznének e miivek a kiilfoldi mintdktdl (,,irdink és
hangmiivészeink nemzeti szellemli eredetiségben mind azon sajatsdgokkal fognak
feltinni, mellyek a’ szolgai mimelés €s inassag jarma alol valo felszabadulast lassanként
elésegitik”), mindenesetre megallapitja, hogy maga a nyelv ,,tométt €s kerekded, lyrai

kifejezésekre ¢és énekre olly alkalmatos, hogy e’ tekintetben mas nyelvekkel

57 Uo., 66.

58 Lasd Paloczi Horvath Adam, A4’ magyar nyelv dialektusairél. 1815. Jutalom feleletek a magyar nyelvrSl, a
Magyar Nemzeti Museum 1815., 1816., 1817. esztendei kérdéseire 1., kiadd Horvat Istvan (Pest, Trattner, 1821),
valamint Nyelvtudomanyi palyamunkak (Buda, Magyar Tudos Tarsasag, 1839). Részlet az eldszobol: ,,Az
academianak, 1834-ben tartott V-dik nagy gyiilésében kihirdetett kovetkezd nyelvtudomanyi
jutalomkérdésére: »Mellyek a magyar nyelvben a tiszta gyokok? Szamlaltassanak eld, mennyire lehet,
eredeti jelentéseikkel.« 1836-diki martius 19-dikeig, mint hatarnapig, hat palyamunka érkezett, mellyek
kozil, az e’ végre kinevezett harom, osztalybeli birald, Balogh Pal, Kolcsey Ferencz és Vordsmarty
Mihaly rendes tagok eldadasara a VII-dik nagy gylilés a 6. és 4. szamok alattiakat taldlvan kiadésra,
amazt egyszersmind jutalomra, méltoénak [...]” A kotetben kozolt dijazott palyamunkdk kozott lasd D.
Engel Jozsef: ,,A’ magyar nyelv’ gyokérszavai”, 1-122., valamint Nagy Janos: ,, Tiszta magyar gyokok”,
125-296.

% Lasd Kallay Ferenc, ,,Szarmaztatdsok (Szonyomozasok)”, Tudomdnytdr, V. k. (Buda: Magyar Tudos
Tarsasag, 1835), 147-174.

80 Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyelv szétdra, 1-VI, (Pest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, Emich Gusztav Magyar Tudomanyos Akadémiai nyomdasz, 1862—-1874).
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vetélkedhetik”.®! A folytatasnak szant fejezet talan moédot adhatott volna annak
kifejtésére, hogy a magyar nyelvnek ugyanugy mint a németnek oOridsi elénye az
olasszal és a francidaval szemben, hogy benne a szavak gyokerének érzéki tartalma még
fellelhetd; ahogy Wagner fogalmaz, csak a ,,[...] németnek van olyan nyelve, mely a
mindennapi hasznalatban még kozvetleniil és felismerhetéen Osszefiigg gyokereivel. Az
olaszok és francidk olyan nyelven beszélnek, melynek eredeti jelentése csak régebbi,
ugynevezett holt nyelvek tanulmanyozasa révén valik érthetévé: mondhatjuk, hogy
nyelviik — mint egy torténelmi népkeveredés korszakanak lecsapodasa, melynek
meghataroz6 befolyasa ezekre a népekre teljesen feledésbe meriilt — szamukra beszéd,

de 6k maguk nem a sajat nyelviikon beszélnek.”®?

Wagner ezen a ponton arra is kitér,
hogy a német nyelv operaszinpadon vald felhangzisa szempontjabdl miért oly
szerencsétlen az a koriilmény, hogy olasz vagy francia darabokat adnak német
forditasban, ,,ezekben a forditasokban soha nem volt sem koltdi, sem zenei értelem,
olyan emberek készitették, akik sem koltészethez, sem zenéhez nem értettek, s gy
teljesitették megbizatasukat, ahogyan ujsdgcikket vagy kereskedelmi szdveget
forditanak”. A német énekesek pedig leszoktak arr6l, hogy a szoveget a zenével
Osszeilldnek mutassak.

A Viazolatok fontos zenei terminusa a frazis (,,phrasis”), melyet az aldbbi
részletben leginkabb a motivum kifejezéssel lehet azonositani:

Legfinomabb allusioknak, legigézobb vonasoknak kutfeje az operai musika,
mellyben a’ characteristicai melddiak, erés hangsujjal ejtett kifejezések ismétlése
vissza emlékezteti a’ hallgatot az eldbbi felvonasok hason phrasiere, az altal a’
jelen munkalatot 6szvekoti az elfolyttal, a’ cselszovényt még inkabb felvilagositja,
melly vegyiték igen neveli a’ drama érdekét.®

A karakteres melddidk, az erés hangsullyal ,kimondott” motivumok ismétlései
Kallaynal a zenei nagyforma megteremtésének lehetdségét teremtik meg, s egyben
novelik a dramai kifejezéer6t. Wagner az ismétldd6 motivumok szerepével
kapcsolatban egy helyiitt hosszabban, de nagyon hasonldan érvel:

Az operaban eddig a muzsikus egyaltalan nem is torekedett az egész mualkotasra
vonatkozd egységes formara: minden egyes énekszam teljesen Gnmagaban
kitoltott forma volt, amely az opera tobbi zenedarabjdhoz csak kiilso
struktirajaban volt hasonld, de semmi esetre sem tartozott Ossze velik egy
formameghatarozo tartalom szerint. Az Osszefiiggéstelenség volt tulajdonképpen
az operamuzsika karaktere. [...] A drdmai cselekmény pontosan
megkiilonboztethetd, ¢és tartalmukat teljesen megvaldsitd mozzanatokka valt

61 Kallay, Vdzolatok, 57.
2 Wagner, Koltészet és zene, 183.
63 Kallay, Vazolatok, 32.
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fémotivumai alakulnak Osszefiiggd, mindig helyesen meghatarozott — a rimhez

hasonl6 — visszatérésiikkel egységes, miivészi forméava, mely nemcsak a drdma

egyes részleteire, hanem magara az egész dramara egybekapcsolo

Osszefiiggésként terjed ki, melyben nemcsak a melodikus mozzanatok jelennek

meg egymast magyardzva és ezaltal egységesen, hanem a benniik testet 6ltott

érzelmi vagy jelenségmotivumok is, magukba foglalva a cselekmény legerdsebb

és gyengébb részeit, egymast kdlcsondsen meghatarozva, a miifaj természetének

megfelel8en egységben nyilatkoznak meg az érzelem elétt.*

Mind Kallaynal, mind Wagnernél sokjelentésti terminusként szerepel a melodia
kifejezés. Nem lenne felesleges e kifejezés mind az otven eléfordulasat egyenként
megvizsgalni, de ezuttal szoritkozzunk csak a Vizolatok egyik, Moselt parafrazeald
bekezdésére. Itt Mosel ismét vitdba szall Stendhallal, aki szerint ha ,,a hangmiivész
valamelly szép poétai textust musikara vesz, ne szolgai mdodon jarjon el tisztében, ’s ne
feledje f6 kotelességét, ugymint a’ musikai gyonyérkodtetést; a’ kifejezés a’ masodik, az
ének vagy is musikai gondolat elsé czél a’ hangmiivészetben.”®® Mosel (illetve Kallay)
szerint mindez hamis latszatot kelt, mert azt sugallja, mintha az ének ¢és kifejezés két
kiilonb6z6, egymast nem feltételezd dolog lenne, amit nehéz vagy egyenesen lehetetlen
egyesiteni: ,,Ha igy volna a’ dolog, bizonyosan a’ kifejezésnek a’ melddia utan kellene
allani, de mi egyéb aztdn a’ melodia kifejezés nélkiil, mint iires csengés?; a jo
énekszerz6, kivalt a’ drdmai, a’ textusbol vonja ki a’ melddiat, ’s az ill6 kifejezés
illyenkor elvalhatatlanul kiséri a’ kitalalt melddiat, mint 1élek a’ testet, mellyet az
megelevenit.”® A melédia és a kifejezés egymast feltételezé dialektikdja mar-mar kanti
megfogalmazast nyer (a gondolat tartalom nélkiil iires, a szemlélet fogalmak nélkiil
vak), de igazdn Wagnert josold formuldnak a textusbol kivont melddia tetszik: ,,A
zeneszerzOnek a vers hangjait az egymassal rokon kifejezési képességiinknek
megfeleléen ugy kell meghatdroznia, hogy ne csak ennek vagy annak a vokalisnak
érzelmi tartalmat, mint 6nallo vokalisét, ismertesse, hanem ezt a tartalmat egyben mint a
vers minden hangjaval rokon tartalmat, s ugyanakkor mint minden hang dsrokonsagnak
onallé tagjat mutassa be az érzelemnek.”®” S miként Mosel (és Kallay) egy hasonlatra

futtatja ki kifejezés €s melddia viszonyat (,,a kifejezés illyenkor elvalhatatlanul kiséri a’

kitalalt melodiat, mint 1€lek a’ testet, mellyet az megelevenit”), igy Wagner is koltéi

% Wagner, Koltészet és zene, 175., 177.
6 Kallay, Vdzolatok, 16.

% Uo.

7 Wagner, Koltészet és zene, 85.
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képpel ¢€l: a koltéi gondolat a zenei harmoénia tengerének mélyér6l bukkan fel a
felszinre, s ez a hullamz¢ tiikkorkép maga a melodia.®®

Nem konnyt, talan lehetetlen megmondani, hogy a Viazolatok operaesztétikai
alapvetése miért maradt visszhangtalan éppen azokban az években, amikor az opera-
kérdés az egyik legforrobb témava valt a magyar nyilvanossagban, de a
visszhangtalansag ténye végil is érzékletesen jellemzi az operai viszonyok

magyarorszagi alakulésat.

% Uo., 88.
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11. Berekesztés

A Kozhasznu esmeretek tarat kozel két évszadzadon at nem fedezte fel magéanak a
terminologiatorténeti, miivelédéstorténeti és zenetdrténeti kutatas, a 19. szazad elso
évtizedeit targyald szakmunkdk nem hivatkozzdk, illetve nem emlitik. Egy specidlis
probléma példai utdn nyomozva jelen értekezés szerzdje is, 2009-ben, mintegy
véletleniil olvasott bele az 1831 ¢és 1834 kozott megjelent 12 kdtetes lexikonba. Erre a
véletlenre akkor keriilt sor, amikor Kovalik Baldzs felyjitotta, illetve rekonstruélta
Békés Andras b6 két évtizeddel korabbi, 1986-ban bemutatott Rossini-rendezését. A
sevillai borbély eldkésziileteiben kozremiikodve valt érdekessé a darab magyarorszagi

A Békés Andras és Kovalik Baldzs részérdl is

eldadastorténetének vizsgalata.
reProdukcionak tekintett szinrevitel — elfogadva az antikvitds 6ta hangoztatott
igazsagot, hogy ,,az ugyanazon folyamokba 1épokhoz mas és mas vizek aradnak™ —
feltjitasnal tobb, de 01j rendezésnél kevesebb volt.> Mindezzel dsszefiiggésben vetddott
fel, hogy a Rossini-opera 1826 6ta ir6dod hazai fogadtatastorténete sordn még a szerzd
nevének és a mli cimének irdsmodja is mennyire valtozékony volt. Az dertilt ki, hogy A
sevillai borbély vagy A szevillai borbély, illetve a Szevillai Borbély szerzdje éppugy
lehetett Joakim Antal Rossini, mint Gioacchino vagy Gioachino Rossini. A legkorabbi
forras utan kutatva kertilt kézbe a Kozhasznu esemeretek tara.

Elészor természetesen a lexikon nyelvezete keltett érdeklddést, késébb a
tartalma is; és mennél jobban mélyedt el az ember magdban az anyagban, annal
izgalmasabbnak ¢s jelentdsebbnek tiint. De ezzel parhuzamosan egyre rejtélyesebbé is
valt az a kérdés, hogy ez a rendkiviili szovegegyiittes — mely a magyar zenei miiveltség
fontos dokumentuma ¢€s forrasa — miért kertilte el a kutatok figyelmét.

Els6 1épésként ki kellett gylijteni a lexikon valamennyi zenei targyu szocikkét,
illetve a nem kozvetleniil zenei targyu szocikkek zenére vonatkozd részleteit. Mivel a
Magyar Elektronikus Konyvtar (MEK), illetve az Arcanum digitalis adatbazisaban a
lexikon 2009-ben még nem volt elérhetd, a lexikonoldalakat egyenként kellett
lefényképezni, a szocikkeket, szocikkrészleteket leirni, hogy nyelvészeti-statisztikai
szempontbol is konnyen kereshetd-kutathaté szovegallomany alljon rendelkezésre. A

forditds alapjaul szolgdld német lexikonbdl — sem annak korabbi, sem késObbi

! Molnér Szabolcs (szerk.), 4 sevillai borbély, Magyar Allami Operahaz miisorfiizete (Budapest: 2009).
2Uo.: 6-11.
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kiadasaibol — ehhez hasonld, konnyen szlirhetd, digitalis valtozat nem késziilt még, igy
ott a hagyomanyos, ,,anal6g” modszereket lehetett csak alkalmazni.

A Kozhasznu esemeretek tara kozel 200 éves mellozottségének okaira nehéz
kielégité magyarazatot adni. Taldn nem is sziikséges, elegendd egy-egy olyan példéara
hivatkozni, melyek igazoljdk magat a mell0zottség tényét. Kideriilt példaul, hogy a
korszak jeles kutatéi nem vettek tudomast a lexikonrél;® hogy sem a nyelvészek,* sem a
zenetorténészek® terminologia-torténeti kutatdsainak forrasanyagaban nem szerepelt;
hogy a lexikon koteteire a korszak mivelddéstorténetével €s nyelvhasznalataval
foglalkozo kutatas nem figyelt fel.® A lexikon zenei szécikkei miatt kipattant, sajto- és
kritikatorténeti szempontbol hallatlanul izgalmas, nyilvanossag el6tt zajlo polémia
dokumentumai pedig, bar azok szorosan kotddtek a lexikon-porként elhiresiilt vitdhoz,
kimaradtak a vitdhoz kapcsolodd szoveggytijteménybol.”

A Kozhasznu esmeretek tdra szoOhasznalata messze nem kovetkezetes,
terminologiai  szempontbol nem  szabatos. Ugyanakkor a  lexikonnyelv
kovetkezetlenségei, vagy ¢épp kovetkezetességei nyelvtorténeti, nyelvszocioldgiai
szempontbol érzékeny indikatorok. A lexikon példaul kovetkezetesen nem €l a zongora
kifejezéssel, s hogy ennek a nyelvhasznalati jellegzetességnek mi lehetett az oka, illetve
hogy e jellegzetesség minek lehetett az indikatora, arra egy 0Onallo, szotorténeti
fejezetben igyekeztem valaszt talalni.

A Kozhasznu esmeretek tdra zenei szocikkeinek vizsgalata tehat részben
nyelvtorténeti, nyelvszociologiai fokuszu, ez a fokusz aztdn olyan tovabbi szovegekre
vetett fényt, melyek zenetorténeti szempontbdl is felfedezésre érdemesnek mutatkoztak;
e szovegek szerzOirdl pedig — mint példaul Domény Sandorrdl, Pusztay Ignacrol vagy
Kallay Ferencrdl — az dertilt ki, hogy a korszak méltatlanul elfeledett hdsei.

A zenei szocikkek értékelésekor a nyelvi, nyelvészeti kornyezet feltérképezése
ugyanolyan fontos volt, mint a német lexikon-szoveg €s magyar forditasanak tiizetes
egybevetése. A két értékelési-vizsgalati modszer 0ssze is kapcsolddhat, keresztezheti is
egymast, hiszen a nyelvyjitds, a nyelvi purizmus problematikdja, azaz a nyelvi,

nyelvészeti kornyezet a korszak német miivelddéstorténetében is meghatarozo szerepet

3 Példaul Major Ervin vagy Sarosi Balint (lasd az értekezés 16-17. és 87. oldalat.), vagy Papp Géza (lasd
az értekezés 121-122. oldalat).

4 Példaul Foris Agota, Bérczes Emese vagy Szabé Zsolt (1asd az értekezés 12-13. oldalat).

5 Példaul Bodnar Gabor (1asd az értekezés 11. oldalat) vagy Mikusi Balazs (1asd az értekezés 65. és 95.
oldalat).

6 Péld4ul Tallian Tibor (lasd az értekezés 145. oldalat).

7 Jakab Istvan és Domény Sandor pengevaltasanak dokumentumai hidnyoznak a Szalai Anna
szerkesztésében megjelent, Tollharcok cimi valogatasbol (lasd az értekezés 64-65. oldalat).
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jatszott: a lexikon-forditads ligye tehat nem pusztan forditas-technikai, terminoldgiai
kérdésként all elénk, hanem a miveltség és a ,,problematika” importjanak kérdéseként
is. A szocikkek ilyetén valo vizsgalata aztdn az egész lexikon-vallalkozas megitélésével
kapcsolatban is 11j szempontokhoz vezet el.®

A magyar lexikon eredeti intencidja szerint nem puszta forditds, hanem
adaptacio, mely a hazai vonatkozasu tartalmak tekintetében gazdag és eredeti anyaggal
kecsegtetett. Némileg csalodast keltd (vagy csak tiikkrozi a realitdst), hogy a zenei
szocikkek tigye kevés tjonnan kidolgozott szoveget eredményezett. Ugyanakkor a
német lexikon-szoveg értelmezése, illetve modositasa — kiilonosen Gyory Sandor
esetében — a specialis targyhoz sziikséges intellektualis potencial massziv jelenlétérol
arulkodik. Gydry példaul nemcsak pétolta a német lexikon hidnyossagat, amikor a jeles
dalszerzOk felsoroldsadt Franz Schubert nevével egészitette ki, hanem a komponista
zenetorténeti jelentdségével kapcsolatban is hatarozott allaspontot foglalt el: ,.eredeti
stylustt énekei, a’ muzsikdban kiilonds epochat képzettek”.” Karakteres vélemény
rajzolodik ki a korszak meghatarozé hegediiseit felvonultatd listabol is, melyen —
szemben a német lexikonnal — Paganinit nem szerepeltette kiemelt helyen, illetve a
felsorolast  tovabbi  nevekkel egészitette ki.' A Hangszeres  muzsika
(Instrumentalmusik) szocikk magyar véltozatabol pedig azt dertil ki, hogy Gyodry
zeneesztétikai kérdésekben olyakor korszerlibb szemléletet kozvetitett, mint a német

lexikon.!!

8 Lasd az értekezés 16. vagy 90-91. oldalat.
9 Lasd az értekezés 137. oldalat.
101,4sd az értekezés 121. oldalat.
11'Lasd errdl az értekezés 121-126. oldalat.
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12.

Tablazatok

1. tablazat

Kunoss Endre: Szdfiizér... (1834)

Ujdon bovitett szofiizer... (1843) —
eltérések

Abrand — die Phantasie

Abrandozni — Phantasieren

Dal (nem: dall) dan v. dana — die Ode, das Lied
Daljaték, énekesjaték — die Oper

Dalkélt6 — der Odendichter

Dalnok — der Sénger

Dana 1. dal — das Liedchen

Egyveleg — quodlibet

Fuvolya, harantsip — die Flote

Hanga, muzsika — die Musik

Hangalkot6 v. hangaalkotd, hangszerz6 — der
Compositeur

Hangasz — der Tonkiinstler, musicus

Hangaszat — die Tonkunst, musica

Hangaszkar — das Orchester

Hangjel, kota — die Note

Hanglejtés — modulatio

Hangmiv, hangszerzemény — die Composition
Hangmivész, tanult v. mivelt hangasz — der Tonkiinstler
Hangmivészet, mivelt hangaszat — die Tonkunst
Hangoztatni — intonare

Hangszer, hangaszer — das musikalische Instrumentum
Hangverseny — das Conzert

Hangzat — das Tonen, der Klang

Harantsip, fuvolya — die Flote

Karének — der Chorgesang

Karhanga — die Chormusik

Koboz — die Bassgeige
Kondulni — erténen

Szbzat — die Stimme

Utohangzat — der Nachklang
Zengiilni, megzengiilni — erténen
Zene, zengzet, hanga — die Arie, Musik

Zongora — das Klavier

180

Daljaték, énekes jaték — die Oper

Dalnok — énekes, der Sanger

Karzene — die Chormusik
Kintorna — die Harfe, Leier, der Psalter (musik.
Instr.)

Szelep — das Ventil
Szoéllam — phrasis

Szdzene — die Vocalmusik
Tombora — lant, koboz, die Laute

Zene, zengzet, hanga — die Arie, Musik, das
Standchen
Zeneora — die Spieluhr
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2. tablazat (Gyalulat, 1835)

Accompagnement — (mondja: accompanyman)
kiséret a’ hangéaszatban; hangkiséret
Accompagniroz —

Accord — (a’ hangaszatban) dsszehangzas
Acustica — hallastudomany

Adagio — (hangaszati mivsz6): lassudan,
mérsékelve jatszando hangmii; érzetdal; komolcsa
Allegro — vig; gyors

Allegramente — vigan, gyorsan

Altista — fonhangt

Altus — (az énekben) fonhang

Amoroso — szerelmies; szerelmi dal
Andante — lassacskan; 1éptenkint
Antiphonia — viszondal; valtédal

Aria — zene

Balett —

Bassus — alhang; fenékhang

Cantata — éneklet

Cantor — énekes; énekld

Chorus — kar; karének

Concert — hangverseny

Concertal — versenyeg

Consonans — massalhangzo; tarshangu
Da capo — (hangaszati mivszo): elolriil
Discant — féhang

Discantista — féhangu dalnok v. énekes
Dissonantia — hangviszaly

Dissonans — hangviszalyoz

Duett — kettes ének; kettes dal

Echo — viszhang

Echoézik — viszhangzik

Euphonia — hangkellem

Fagot —

Flota, flauta — fuvolya

Flotaz, flautaz — fuvolyaz

Guitar —

Harmonia — zengemény; 6sszhangzas, egyetértés
Harmonizal — 6sszhangzik; egyetért
Harmonica —

Hautbois (oboe) — tabor sip

Hymnus — ének, dicséretdal

Improvisator — hevenyez0, rogton verseld
Improvizal — hevenyez

Instrumentum (musicum) — hangszer
Intondl — hangoztat

Intonatio — hangoztatas

Kantor — énekes; énekld

Klapli (Klappe) — billentyti

Klaplis trombita — billentylis harsonya
Klavir — zongora

Kota — hangjegy

Melodia — hangfolyam; hangzatar. Tovabbd még
ezt is jelenti: bajhang; szép hangzat

Melodias — bajhangu; szép hangzatu
Melodrama — énekes szinjaték
Melomania — hangaszenvedély; tulsagos

hangakedvelés
Menuet —
Modulatio — hanglejtés
Modus —

Moll — lagy, puha

Monochordium — egyhuru hangszer

Monoténia — egyhangusag

Mu’sika — hanga

Mu’sikal — hangaz

Mu’sikas v. mu’sikus — hangész

Musikalisch — hangészati

Musikalischer Verein — hanga- vagy
hangaszegyesiilet

Pausa — pihenet (az irasban és hangjegyek kozt):
nyugvonat

Piano — szende, lassu; mint igesegéd: szendén,
lassan

Pianoforte — zongora

Pianoforten jatszani (fortepiandzni) — zongorazni
Praeludium — eldjaték

Quodlibet — egyveleg

Requiem — nyugmise

Resonantia — viszhang

Rhythmica — jélhangzas- v. hangegyen tudomanya
Rhythmicus — versszerii; kimért, kiszabott
Rhythmus — egyenszerii lejtés, kiszabott mozdulat;
mért vers

Serenada — alkonydal; esti ének

Solo-ének — magéandal

Solo-énekes — magandalnok

Sopran (discant) — fonhang

Spieler — jatszo, jatékos (P.o. N. N.Passionatus
Spieler volt = N. N. szenvedélyes jatszd volt).
Symphonia — hangegyen, 6szhang

Tactus —

Tenor — kdzéphang

Tenorista — kdzéphangu

Terzett — harmos dal

Tonus — hang; gyakran = magaviselet, €s
tarsalkodasi szellem (bon ton)

Trio —

Trombita — tarogato, harsonya

Trombital — harsonyaz

Trombitas — harsonyas

Troubadour — szerelemdalnok

Variatio — valtozas, valtozat; valtoztatas
Variatzios — valtozatos

Virtuos jatsz6 — remekjatsz6 (virtuos fortepianista
=remek zongorazo. Virtuos jatszik a’ flautan =
remekelve v. remeklon jatszik a’ fuvolyan ’s at.)
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3. tablazat

klavir fortepiano zongora
(klavir, klavier, (pianoforte, piano
clavier) forte, forte piano)
Hazai Tudositasok 45 112 138
(1806-1808) (utolso (utolso ebbdl
Hazai és Kiilfoldi Tudositdsok el6fordulas: eldéfordulas: 1836-ban: 3
(1808-1839) 1838) 1838; egyetlen, | 1837-ben: 3
Nemzeti Ujsag hibahataron 1838-ban: 7
(1840-1848) kiviili eléfordulas | 1839-ben: 8
1843-ban)
Tudomanyos gytijtemény 93 82 18
(1817-1841) (utolso (utolso ebbdl
eléfordulas: eléfordulas: 1836-ban: 1
1840) 1835) 1837-ben: 1
1838-ban: 1
Hasznos mulatsagok 22 41 18
(1817-1840) (utolso (utolso ebbdl
elofordulas: el6fordulas: 1834-ben 1
1834) 1838) 1836-ban: 1
1837-ben: 1
1838-ban: 9
1839-ben: 2
Regélo 10 29 312
(1833-1841) (utolso (utolso ebbdl
Regéld Pesti Divatlap eléfordulas: el6fordulas: 1835-ben 1
(1842-1844) 1845) 1844) 1836-ban: 18
Pesti Divatlap 1837-ben: 3
(1844-1848) 1838-ban: 8
1839-ben: 11
Rajzolatok 3 13 134
(1835-1839) (utolsd (utolsé ebbdl mar az
eléfordulas: el6fordulas: els6 évben,
1837) 1839) (1839-ben | 1835-ben: 19

zongora = piano!)
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4. tablazat

Kunoss (1834)

Abra’md — die Phantasie
Abrandozni — Phantasieren

Dal (nem: dall) dan v. dana — die Ode,
das Lied

Daljaték, énekesjaték — die Oper
Dalkolté — der Odendichter

Dalnok — der Sénger

Dana 1. dal — das Liedchen

Egyveleg — quodlibet
Fuvolya, harantsip — die Flote

Hanga, muzsika — die Musik
Hangalkoto v. hangaalkoté, hangszerzé
(der Compositeur)

Hangasz — der Tonkiinstler, musicus
Hangaszat — die Tonkunst, musica
Hangaszkar — das Orchester
Hangjel, kéta — die Note

/ Pusztay (1840, nem abc-rendben)

accord

alt

arpeggio

attevé / azaz transponalo
bassus

billentyii (billyentyii, billyentyii)
bogo

bratcsa

brugo

cembalo

chromatica

clarion

claviatura

clavicembalum

clavir (mint clavichord, clavichordium)
clavicembalo

clavichord

clavicytherion

czitera

/ dalmii

discant hegedii
dur
elgjaték

/ fuvolya
fagott
flageolet

fuga

fujtatos
generalbassus
gitar

gordon
gvaszkiirt

/ hanga

/ zeneszerzd

harmonids
hangfutas
hanghdgcso
hangmiitar

/ hangdsz

/ hangdszat

/ hangdszkar
/ hangjegy
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Hanglejtés — modulatio
Hangmiv, hangszerzemény — die Composition  / hangmii
Hangmivész, tanult v. mivelt hangész — der Tonkiinstler
Hangmivészet, mivelt hangészat — die Tonkunst
Hangoztatni — intonare
Hangszer, hangaszer — das musikalische
Instrumentum / hangszer
hangszer csalad
hangszerész
hangszer kiséret
Hangverseny — das Conzert / hangverseny
Hangzat — das Tonen, der Klang
Harantsip, fuvolya — die Flote ! fuvolya
hangzas
harangjatek
harmonica
hautbois
harfa
hegedii
hevenyészet (mint rogtonzés)
hurlibegés
intondcio
kalapacs
kamarai zene
Karének — der Chorgesang
Karhanga — die Chormusik
Karzene — die Chormusik (1843)
karmester
kiséret (accompagnement)
klarinet
klavir
Koboz — die Bassgeige
Kondulni — ertdnen
kiirt
lant
mandoline
melodia
moll
monochord
nyenyere
octava
orgona
part (szolam)
psalterion (kintorna)
regalorgona
register
rogtonészet
septima accord
serenade
sonata
sopran
spinett
symphonia
Szézat — die Stimme
Szozene — die Vocalmusik (1843)
tactus
tenor
thema
theorbe
tympanon (czimbalom)

184




10.18132/LFZE.2024.18

unisono
Utohangzat — der Nachklang

viola (gamba)

violoncello

viole d’amour-t

virginal (virginale)

virtuoz
Zengiilni, megzengiilni — erténen
Zene, zengzet, hanga — die Arie, Musik
zenész
Zeneora — die Spieluhr (1843)
Zongora — das Klavier / zongora
zongordzo

185




10.18132/LFZE.2024.18

5. tablazat

Kunoss (1835)

Accompagnement
(kiséret a hangaszatban; hangkiséret)
Accompagniroz —

/ Pusztay (1840, nem abc-rendben)

/ kiséret (accompagnement)

Accord - (a’ hangaszatban) 6sszehangzas [ accord
Acustica — hallastudomany
Adagio —
Allegro — vig; gyors
Allegramente — vigan, gyorsan
Altista — fonhangt
Altus — (az énekben) fonhang / alt
Amoroso — szerelmies; szerelmi dal
Andante — lassacskan; 1éptenkint
Antiphonia — viszondal; valtédal
Aria — zene
arpeggio
attevd / azaz transpondlo
Balett —
Bassus — alhang; fenékhang / bassus
bogo
bratcsa
brugo
Cantata — éneklet
Cantor — énekes; énekld
cembalo
Chorus — kar; karének
chromatica
clarion
claviatura
clavicembalum
clavicembalo
clavichord
clavicytherion
Concert — hangverseny / hangverseny
Concertal — versenyeg
Consonans — massalhangzo; tarshangti
czitera
Da capo — (hangaszati mivszo): eldlriil
dalmii
Discant — féhang discant hegedii
Discantista — féhangu dalnok v. énekes
Dissonantia — hangviszaly
Dissonans — hangviszalyoz
Duett — kettes ének; kettes dal
dur
Echo — viszhang
Echozik — viszhangzik
elgjaték
Euphonia — hangkellem
Fagot — / fagott
Flota, flauta — fuvolya / fuvolya
Flotaz, flautaz — fuvolyaz
flageolet
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Guitar —

Harmonia — zengemény;
osszhangzas, egyetértés
Harmonizal — 6sszhangzik; egyetért
Harmonica —

Hautbois (oboe) — tabor sip

Hymnus — ének, dicséretdal

Improvisator — hevenyezd, rogton verseld
Improvizil — hevenyez

Instrumentum (musicum) — hangszer
Intonal — hangoztat

Intonatio — hangoztatas

Kantor — énekes; énekld

Klapli (Klappe) — billentyii

Klaplis trombita — billentyiis harsonya
Klavir — zongora

Kéta — hangjegy

Melodia — hangfolyam; hangzatar
Melodias — bajhangu; szép hangzatu
Melodrama — énekes szinjaték

fuga

fujtatos hangszerek
/ gitar
generalbassus
gordon
gyaszkiirt
hangdszat
hangaszkar
hangfutas
hanghadgcso
hangmii
hangmiitar

| harmonias

/ hautbois
hangszer csalad
hangszerész
hangszer kiséret
hangzas
harangjaték
harmonica
harfa

hegedii

hurlibegés

/ hevenyészet (mint régtinzés)
/ hangszer
[ intondcio

kalapacs
kamarai zene
karmester

/ billentyii (billyentyii, billyentyii)

/ clavir (mint clavichord, clavichordium); klavir
/ hangjegy

klarinet

kiirt

lant

mandoline

| melodia

Melomania — hangaszenvedély; tulsdgos hangakedvelés

Menuet —

Modulatio — hanglejtés

Modus —

Moll - lagy, puha

Monochordium — egyhuru hangszer
Monoténia — egyhangusag

Mu’sika — hanga

Mu’sikal — hangaz

Mu’sikas v. mu’sikus — hangasz
Musikalisch — hangdszati

/ moll
/ monochord

/ hanga

/ hangdsz,
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Musikalischer Verein — hanga-
vagy hangaszegyesiilet

Pausa — pihenet (az irasban és hangjegyek kozt):

nyugvonat

Piano — szende, lassu;

mint igesegéd: szendén, lassan
Pianoforte — zongora

Pianoforten jatszani (fortepiandzni),
zongorazni

Praeludium — eldjaték

Quodlibet — egyveleg

Requiem — nyugmise
Resonantia — viszhang

Rhythmica — jolhangzas- v. hangegyen tudomanya

Rhythmicus — versszerii; kimért, kiszabott

Rhythmus — egyenszerii lejtés, kiszabott mozdulat;

mért vers
Serenada — alkonydal; esti ének

Solo-ének — magandal
Solo-énekes — magandalnok

Sopran (discant) — fonhang
Spieler — jatszo, jatékos

Symphonia — hangegyen, 6szhang
Tactus —

Tenor — kézéphang

Tenorista — kdzéphangu

Terzett — harmos dal

Tonus — hang

Trio —

Trombita — tarogato, harsonya
Trombital — harsonyaz
Trombitas — harsonyas
Troubadour — szerelemdalnok

Variatio — valtozas, valtozat; valtoztatas
Variatzios — valtozatos
Virtuos jatszé — remekjatszo

nyenyere
octava
orgona

/ zongora
/ zongordzo

part (szolam)
psalterion (kintorna)

regalorgona
register

rogtonészet

/ serenade
septima accord

sonata
/ sopran

spinett
/ symphonia
/ tactus
/ tenor

thema
theorbe
tympanon (czimbalom)

unisono

[ virtuoz

viola (gamba)
violoncello

viole d’amour-t
virginal (virginale)
zeneszerzo

7enész

188




10.18132/LFZE.2024.18

6. tablazat

Berekesztés (finale)

valamelly muzsikai darabnak, p. o.
quartettnek, operanak ’sat, végso tételét
jelenti. Charactere kiillonboz6; a’ szeres
muzsika daraboknal kozonségesen vig, ’s
azért sebesebb mozgast és eleven eldadast
kivan; az operakban pedig a’ berekesztés
leginkdbb  tobb  egymashoz illetett,
kiilonb6z6 természetli, versii, mozgésu ¢€s
tobb hangu tételekbdl 4ll; azonban a’
felvonasokat gyakran egy quartettel,
terzettel, duettel, sét egyes aridval is
berekesztik, mint p. o. Mozart Figaro 1-s6
felvonasat.  Maganak a’  dolognak
természetében fekszik, hogy az utolsod
felvonasnak berekesztése legrovidebb, de
egyszers-mind legpompasabb, az 1-so¢,
vagy a’ harom felvonasu operdknal a’ 2-
iké pedig legkidolgozottabb legyen.

Finale,

valamelly hangdarabnak, p. o. quartettnek,
simphonidnak, operaactusnak végtétele.
Kilonbféle characterii tételekbdl all. A’
szeres hangdaraboknak tobbnyire viddm
characterii a’ finale és sebes mozgast ’s
¢lénk eldadast Az operadban
nagyrészént tobb egymashoz rendelt
kiilonbféle characterii, kiilonbféle tactus

kivan.

nemil ’s mozgasu, tobb szozath tételekbol
all. De egy actust quartettal, terzettel,
duettel st szoktak néha
berekeszteni, p. o. Mozart ,,Figaro”-nak

ariaval is

elsd actusat. A’ dolog természete hozza
magéval, hogy az utols6 actus finaleja
legrovidebb ’s legragyogobb legyen, az
els6¢ pedig, vagy hdromactusu operanal,
a’ harmadiké legkidolgozottabb.
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7. tablazat

Kozhasznu esmeretek tara, III. kotet, 1832
Catalani  (Angelica)  vilagszerte  hires
énekesné; Onvallasa szerént sziiletett az
egyhazi birtokokhoz tartoz6é Sinigagliaban
1784, hol szileji még 1819 éltek, (mésok
szerént Monfoldoban, Sinigaglia mellett) ’s a’
romai Sz. Lucia klastroméban neveltetett. Az
illy neveld intézetekben a’ muzsika egy a’
legels6 foglalatossagok koziil. Angelica az
éneklésre mar 7-dik évében olly kitling
tehetséget mutatott, hogy hallasara messze
toldrél valok csoportosan jottek, ’s végre a’
fels6ség a’ csudaleany énekeltetését a’
klastromnak megtiltd. De egy cardinalis
tekintete ’s a’ hires Bosello szeretete
megtartak ’s nevelék a’ mivészségben. 14 eszt.
koraban hagya el a’ klastrom falait. 15-dik

évében jelent meg el6szor a’ velenczei
jatékszinen, ezentul pedig Mailandban,
Florenczban, Romadaban, Triestben ’sat.

leginkabb a’ nagy sopran-szerepekben lépett
fel. Kedvez6 meghivas Lissabonba vond, hol
Crescentini ’s a’ hires Gafforini mellett ot
esztendeig az olasz opera disze volt, ’s végre
1806, ajandékokkal ’s ajanlasokkal halmozva,
Madridon ’s Parison keresztiil Londonba
ment.

Divatcsarnok, 1853. 12. 04. Catalani
Angelika  énekesnd. E  milivésznd, ki
szakmanyanak legels6 ¢és leghirhedtebb

nagyjai kozé tartozik, sziiletett 1782-ben, az
egyhazi 4llam Sinigaglia nevii helységében, a
Rométél nem messze esé sz. Lucian
kolostorban neveltetett. A kis Angelika mar
zsenge koraban oly jelentékeny s rendkiviil
szokatlan énektehetséget fejtett ki, hogy a
kozel mint tavol vidékek csodalt gyermeke
16n. A fels6ség e miatt eltilta a kolostornak a
kis leany énekeltetését, mely tiltd parancsot
azonban a kolostor nem épen a legszigoribban
teljesitett. Miutan Angelika 14 éves koraban a
kolostort elhagyd, s magat Roméaban Boselli
tanitdsa alatt kellden kiképzé, — az arra
kovetkezett évben legeldszor  Velencze
szinpadan lépett f6l, aztan leginkabb a magas
sopran szerepekben Milano-, Florencz-, Triest-
, Roma- és Napolyban, majd késobb Lissabon
szinpadan, hol a hires Crescentini ¢és
Grafforini mellett, 6t éven 4t az olasz opera
valodi éke és disze volt.

A’ Madridban adott els6 concertje tdbbet
hozott be 15,000 tallérnal ’s hirét egész
Europaban  szétrepitette, Parisban pedig
szamosabb concertjeivel mindent bamulasra
ragadott. Londonban elsd esztend6ben
hatarozott fizetése volt 72,000, masodikban
96,000 frank, és két concert, egy egy 30,000
franccal; ’s nyolcz évi ottmulatisa alatt a’
tartomanyokba tett utjaival roppant summakat
nyert. 1814 visszatért Parisba, ’s nevezetes
potolék mellett altalvette az olasz opera
igazgatasat, mellyet azonban 1815 Bonaparte
masodik megbukasaig kénytelen vala félben
hagyni ’s ez id6 alatt Belgiumot utazta be.

Ev  multaval, néhany miutazasa utan,
Madridban Iépett f6l, hol elsé hangverse-nye
60,000 frankot jovedelmezett; majd Parisba s
végre Londonba ment, hol aztan nyolcz évig
maradt, s hol folytonos szerzddtetéseé¢venkint
96,000 frankkal — jotékony hangversenyek s
vidéki miutazasai altal temérdek pénzre tett
szert. — Périsba visszatérvén az ottani olasz
operaigazgatasat vallald el, hol azonban 6
érzékeny  veszteséget  szenvedett  férje
Valabregue miatt, ki egykor franczia kapitany
1évén, most az opera igazgataséaba is ligyetlen,
s a mellett uralkodnivagyd moédon felkivanta
magat tolni, kire valoban méltan haramla-nak
azon keserli vadak, melyeket Catalani
énekesnd birvagya és gogje ellen gyakran oly
csipOsen emeltek fol.

Visszajovén a’ kiraly, C. ismét altalvette az
olasz operat. 1816 meglatogatta Hannovera,
Hamburg, Berlin, Lipsia, Frankfurt,
Monachium, Bécs, Stuttgard, Carlsruhe
varosait és Olaszorszagot, ’s ekkor eldszor
tortént, hogy nem csak csudaltdk, hanem
alaposan meg is biraltak. Kordnak legkitiinébb
énekesneji kozt jelelték ki helyét, mivel e’

Napoleonnak Elba szigetébdl visszajotte utan,
az opera-igazgatasrol le kelle mondania, de azt
a masodik valtozas utan ismét atvette. S ekkor
ujolag beutazd Német-, Dan-, Angol-, Olasz-,
Svéd-, Lengyel- és Oroszorszagokat, mely
utazasai csak 1828-ban végzddvén, valodi
gyOzelmi  menetekhez  hasonlitanak, és
pénzforrdsanak  ijabb  gazdag  bdanydiul
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nemben elsot vagy egyetlent képzelni is alig
lehet, de kiilonben is C. az ének egyes,
nevezetesebb megkivantatd tulajdonira nézve
némelly elébbi és mostan €16 mivésznéknél
hatrabb van. (V6. amaz esmeretes értekezést
a’ lipsiai muzsik. ujsagban, 1816 évi folyamat,
Wendt A-tol.) Hirét kecses kiilsejének, eleven
jatékanak, ritka tisztasagu trillainak, nehéz,
meglepd,  inkabb  pompds  mint  szép
¢ekesgetésekben valo jeles gazdagsdgdnak,
mellyel fokép a’ chromaticus hanglajtorjaban
tiindoklik, ’s leginkabb annak készoni, hogy
mind ezen jelességeket csudalatosan egyesiti
egy olly kiilonos egészben, mellynek inkabb
tulajdonja bamulast  ¢és  almélkodast
gerjeszteni, mint a’ szivhez szolni. Mivel
visszajotte utdn a’ parisi olasz operat mind
untalan nevezetes poétlasokkal kelle a’
kormanynak segiteni, C. pedig a’ darabok ’s
szinjatszok  vélasztasdban a’  koOzOnség
kivansagahoz magat nem alkalmaztatta, az
olly énekesnéket, kik énekléséhez, ha csak
egyes tulajdonokra nézve is vagy hasonlok
voltak, vagy szinte azt feliilhaladni latszattak,
féltekenységbdl eleresztgette: igy a’ kormany
végre kizar6 engedelmet visszavette, ’s Cat.

ismét utazni ment. 1818 meglatogatta
Miinchent, Bécset, Dresdat, Weimart,
Karlsbadot, Aachent, késobb Pétervart és

Varsot. 1822 Londonban mulatott, hol még
concertjeit nagy tetszéssel fogadtak. 1825 ujra
Olaszorszagban volt ’s Romabol 1826 Sept.
Suttgardba utazott. Férje egy hajdani franczia
kapitany, Valabregue, kit6l tobb gyermeke
van.

szolgaltak. A franczia korméany e kozben a
parisi  opera-igazgatdsi szabadalmat tdle
egészen elvévén, ezéltal azt nyerte, hogy az
operai koltségeket folytonosan poétdijazni
kényszeriilt.

1830-ban lekdszont vilaghiri mivészetének
szinpadarol s Florencz mellé egy elébb a hires
Medici-csalad tulajdondhoz tartozo, altala
megvasarolt kies villdba vonult vissza, hogy
gyermekeivel ott csend és nyugalom kozott
¢élje le hatralevé napjait, jO hangtehetségl

lednyokat ingyen részesitvén az ének-
oktatdsban.

Testi szepsége, élénk jatéka, széles — ritka
terjedelmii  hangjanak  rendkiviil  kedves
csengése — és hordozasaval a faradatlan
szorgalma altal  sajatul nyert technikai
legbamulandobb készseget egyesitvén,
mindenkit a csodalat és elragadtatds

tetopontjara emelt, a nélkiil azonban, hogy
hason mértékben a sziv és kedélyre hatott
volna. — Amde azért minden tekintetben
megmarad ¢és megall Catalani Angelika, mint
koranak  egyik legelsé és legnagyobb
énekesndje.
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8. tablazat

N.N., ,,Harom vdlegény ’s csak egy menyasszony”, Regéld, 1835. 11. 26.
»Malvina most himzéséhez iilt; — de nem vala képes mit sem dolgozni. Majd
eme majd ama konyvet forgatta: — de soha eddig olvasasban annyi unalmat
nem érze, mint most. Mit akart tehat tulajdonkép? A’ holddal szeretett volna
fecsegni; de fajdalom! esti 6 6rakor a’ hold még nem mutatkozott. — Leiilt tehat
a’ zongorahoz, és mesterséges jatszasat eziistcsengésli hangjaval kisérte,
éneklésiil a’ kellemes romance-t Preciosa-bol valasztvan; ’s a’ sodronyhtrok
¢des hangja mindig halkabb ’s halkabb Oszhangzatban enyészett-el.” (Nem

azonosithatd elbeszélés forditasa, ,,magyarosita Z. Leopoldina”)

Garay Janos, ,,A diploma”, Regélo, ,,A’ diploma”, 1836. 01. 17.
,Lelke tiszta, artatlan, €s sorsahoz képest igen is kimivelt vala; de Martha
mindennek tudott Orat szabni. Zongordja, rajzoldsai mellett a’ hdzi asszony
tisztét sem feledé.”

Frankenburg Adolf, ,,Egy nézOnek bajai a’ szinhazban”, Regéls, 1836. 05. 22.
,»...valami martialis és hdésds még is volt tekintetében; arcza koriil volt
prémezve, mint egy curassier loteritd, €s szava olly vastag, mint az ut6s6 C a’
hat- octavas zongoran.”

N.N., ,,Egy nap ¢életembdl”, Regélo, 1836. 05. 29.
,Lina ingerld szép vala, én pedig — egy idotdl fogva baratsagbol zongora-
mestere. A’ hurokbol gydngéd ujjai altal kicsalt hangoknak béj-zenéje mar
régota csodason hata belsémre, és seraph-zengzete a’ szerelem szikrajat
szivemben egészen foléleszté; de batortalansag, kosar-félsz mindeddig kotve
tartdk nyelvemet.”

N.N., ,,Egy nap életembdl”, Regéls, 1836. 06. 02.
,Ekkor egy masik szozat sugd: — ,,Mi lenne ¢lted nélkiile?” — Illy kétkedések
koztt folkidlték: — ,,Ide hozdl engem tyrann!” — ’s vad tekintettel nézék a’
zongoran all6 Amathunt gypsz-balvanyra. Nyiljara volt helyezve éppen a’
Polonaise, mellyet Linanak igértem.” (...)

»Lina egyediil volt a’ szobdban; zongora mellett {ilt; majd innen f6lszokott, és
sz€ket téve oldaldhoz, kért, hogy foglaljam-el.” (...)

N.N., ,,Egy nap életembdl”, Regéls, 1836. 06. 05.
,2De mint megrémiilék ismét, midon Sziklavaryné, lednyat, mint ezennel
menyasszonyt, mutatd-be! — ,,’S ki lesz férje ?”” — kérdik minden feldl. — ,,Azt
mindjart megtudjadk — mond4 Lina — ha nehany pillanatig meghallgatnak
engemet.”— Zongorahoz {lt. Konnyliden szoktek wujjai az elefantcsont
billentytiken, ’s a’ hurok vardzslag zengének. Mindenki mély figyelemmel halla
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crey

hangja.”

N.N., ,,Szerelem szerelemért”, Regélo, 1837. 01. 05
Ligy tobbek koztt szobdin egészen uj izlés szerint volt butorozva, pompas

festvényekkel ’s egy draga zongoraval — mellyhez tdmasztdm tdled
ajandékozott harfamat — ¢€s egészen izlésem szerint valogatott konyvtarral.”

Boszorményi Pal, , Kettds szerelem”, Regéls,1838. 03. 15.
,»Egy ur ’s holgy, kik csak kevés id6 el6tt jottek az uriagei fordékbe, zongordhoz
Iéptek, a’ ,,borbélybdl* egy dalt éneklenddk; midon egy kocsi az udvarra hirtelen
bezorgott.”

Langer Janos [Johann Langer?], ,,H4zassagi jelenet”, Regélo, 1838. 04. 08.
,,Egy londoni ifju fogja magat zongoran hallatni.” (forditotta R6jtoki)

Barna (?), ,,K01t6 szerelme”, Regéls, 1839. 03. 31.
A’ divatilag butorzott szalonnak a’ kiilon csoportokban mulatozé vendég nép
élénk szinezetet kolesonzott. En ’s még nehany ddma a’ zongorat kornyezok.
Bella énekelt és jatszott. Mint alkonyi sz€Itdl penditett acol-harfa, mint csondes
tenger feletti szirén-dal szivragad6 bajjal hangzott a’ miivészileg végzett aria.
Belsdmben egy hur pendiilt-meg, lelkesiilés hurja.”

Edward Bulwer-Lytton: ,,The World As It Is”, forditotta: Boszorményi Pal, ,,A vilag,
amint van”, Regélo, 1839. 04. 14.
,Lenox Charlotte szivhez szo6ll6 melodiat jatszok. Nugent a’ zongorara
tamaszkodott: zene, koltészet, vizi mulatsag, érzelem és Richmond-Hillrdl
beszéltek. Kéjhajozas rendeltetett-el. Nugent azon ¢éjen nem alhaték; — a’ sz6
teljes értelmében szerelmes volt.”

N. N. ,,Vak vezeti a’ viladgtalant”, Regéld, 1839. 05. 12.
»lavaszlott, ’s egyik szép estvén ablakrél hangzoé melodia tartott-fel minket.
Tiszta volt a’ hang, mint eziist hiiré; inditd, mint Orpheus ndkérd éneke; halalat
€rz6 hattyié sem szomorubb. Az ének elhalt, — a’ zongora ut6sot hangzott, ’s
egy leanyka kandikalt-ki a’ behajtott ajtobodl, hihetdleg kedvesét varva.”

Sziics Kéroly, Regelo, 1839. 05. 16
»No! én nem is tudom, miért az az atkozott nagy gyengeség mibenniink
férfiakban, hogy a’ ndkben élet-idénknek mindig csak harmadat keressiik, ’s
boldognak érzi magat egy hatvan évli aggastyan fiatalka Xantippéje mellett
papucsokozta sajgasok koztt is. Mar most, ha itt masképp’ volna, o magasztos
képzelet! Vilma zongorgjat koriiliilndk, ’s hangank az égiekével vetekednék!”
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9. tablazat

Compositio

Compositio, a’ muzsikédban uj hangdarabok
vagy hangmivek szerzésének mestersége. Ide
tartozik a’ muzsika feltalalasbeli észtehetség,
az elegy tétel rendszabésainak ’s a’ gyakorlo
hangmivészségnek esmerete.

Innen componistanak, muzsikaszerzonek,
csak azok hivatnak, kik szellemmel és
érzéssel teljes hangmiveket teremtenek.

Mert huzamos szorgalommal mindenki
szerezhet a’ harmoniarol alapos belatast, a’
muzsika hatasairdl ’s annak okairdl hozhat
legpontosabb itéletet, minden partiturdban a’
tiszta tételtdl valo legkisebb eltérést fellelni,

sOt  sziikségbol  muzsikai  darabokat
Oszverakni is wugy megtanulhat, hogy
azokban a’ rhythmust és a tiszta tétel

rendszabasait tekintve, a’ legszorosb critica
sem tehetne kifogast; de mind ezen
tehetségek csupan egy tapasztalt harmonistai
névre adnak just.

A’ szerzés orszagaba erGs labbal 1éphetésre
sziikséges a’ melodia, harmonia, rhythmus,
fugdk generalbassusa, ugy a’ canon és kettds
contrapont esmerete. Ezekrdl tanitast ad
Weber Gottfried ,,Versuch einer geordneten
Theorie der Tonsetzkunst” czimii
munkajaban (2. kiad. 4. két. Mainz 1824.)

Ezekkel, a’ szerzéshez sziikséges
szemlélodoi  agazatokkal, mellyek a’
harmoniai helyes és kiilonbféle onkifejezést
tanitjadk, de a’ szerzés czélja elérésnek
tulajdon eszkozeirdl keves utasitdst adnak,
sok van ugyan téve, de korantsem minden.
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Hangszerzés (Compositio,
Hangszerzemény)

olly mivészség, mellynek segedelmével a’
tiszta hangtétel szabasai, vagy mind annak
tudomanya szerint, minek a’ melodia és
harmonidra kozelebbi hivatkozasa van, ujabb
hangmiveket késziteni, ’s érzés és
characterrel lelkesiteni lehet.

Tehat csak azok neveztetnek tulajdonképeni
értelemben componistanak, ’s
hangszerzonek, kik a’ hangmivészséget csak
fentebbi modon ismerik, és azon szabasok
szerint gyakoroljak.

Mert valamint minden mivészetben, ugy
ebben is, okos emberi ésszel ’s tartds
szorgalommal a’ tokéletesség bizonyos fokat
kiki elérheti, maganak a’ harmdniaban alapos
belatast szerezhet, a’ muzsikai foganatok ’s
ezeknek okai feldl legigazabb itéleteket
hozhat, minden partituraban a’ tételi tisztasag
legkisebb kitéréseit felfedezheti, ’s sziikség
esetében muzsikai mivet irni is megtanulhat,
mellynek a’ rhythmus és a’ tiszta tétel
reguljira nézve a’ legkeményebb critica se
vethet valamit ellenébe; de mind ezen ékes
tehetségek csak értelmes harmonista
czimjére adhatnak neki just szamot tarthatni.
Ha a’ compositioban az eszkdz fel nem
cseréltetik a’ czéllal, akkor annak kiterjedési
vidéke igen téres korrel bir.

Hogy ezen vidékre erds labbal lehessen
1épni, legelso ’s elkeriilhetetlen eszkoz
gyanant kell mind annak ismeretét tekinteni,
mit a’ tiszta tétel rubrikdja alatt felosztani
lehet; u. m. a’ melodia, harmonia, rhythmus,
a’ fuganak general bassusa, canon, és
contrapont tudomanyat.

Ezen tudomanyos és a’ compositiora
szlikséges theoreticai osztalyok esmeretével,
mellyek a’ magat igazi harmoniéval és
kiilonbféleséggel kifejezhetésnek
tudomanyara tanitnak, de a’ compositio
czéljanak elérésére sziikséges tulajdonképi
eszkozok feldl igen keveset kozlenek, mar
igen sokat, de még nem mindent kdvetett el
a’ hangszerzo.
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A’ még idevagd tudomanyos részek messze
hatarokbol 6szvehordandok.

Igy p. 0. az énekszerzésre megkivantatik: a’
nyelv tokéletes esmerete altaljaban, az
accentus, a’ declamatio ’sat megfogédsanak

helyessége;

a szeres muzsikdra ~minden egyes
hasznalando szerszam természetének,
hatasanak, mérsékletének, hangkdrének,

hangnemeinek a’ tdbbiekhez vald iranyanak
’sat tudasa.

Noha mar ezen esmeretek és segédeszk6zok
amazokkal parosulva erds foganatuak, a’
hangmivbe lelket és charactert mégsem
Onthetnek.

Ezeket csak természeti észtehetség altal
érheti el, ’s ez foképen a’ finom és helyes
érzésben, tiizes képzeld6 er6ben ’s a’
characternek azon simultsagdban  all,
mellynél fogva magat ez vagy amaz
szenvedelemben konnyliséggel altalteheti.

De ezen utolsora ’s jelesen annak szerencsés
altalvitelére sziikséges, hogy az illy
szenvedelmek mar elébb a’ szerzo lelkében
fekiidjenek ’s a ’ jelen eset altal csak
felgerjesztessenek, ez pedig ifjabb korban;
nyert képzést ’s az erkolesi vilag kiilonbféle
helyzeteivel valo czéliranyos tarsalkodast és
szoros esmeretséget tesz fel.

Gyakran a’ muzsikai darab is compositionak,
szerzeménynek, mondatik.

A’ még itt felkeresend6 tudomanyos részeket
igen tavolas vidékekrdl kell egybe hordani.
Igy p. 0. az énekszerzésre megkivantgatik:
altaljaban a’ nyelvnek tokéletes esmerete, az
accentus, declamatio ’s a’ t. igazi értése.

A hangszeres muzsikara nézve pedig:
minden hasznaland6 hangszer természetének
¢és foganatjanak, hangjai mérsékletének,
korének ’s hangnemei viszonyanak esmerete
masok irant ’s a’ t.

Bér melly er6sen munkalodhatnak mar most
ezen ismeretek és segédeszkozok amazokkal
egyesiilve, azonban még nem ontenek
elegendd lelket ’s charactert valamelly
hangmivbe.

Ezeket csak a’ természetnek okvetetlen
segedelme altal lehet megnyerni, melly
segedelem, fokép finom ’s valodi érzésben,
tiizes képzeményi tehetségben, ’s az izlet
hajlékonysagaban all, mellynél fogva az
ember magat majd eme’ majd amaz
indulatba helyeztetheti.

Hogy pedig ezen utobbira, azoknak
szerencsés valtoztatasaiban, képes lehessen
a’ szerzO, mar az indulatoknak a’ szerz6
lelkében kellett lenniek, ’s csak a’ jelen eset
altal kellett felgerjeszteniek; ’s hogy ez
megtorténhessék, elére felteendd, hogy a’
szerz6 mar korabbi idejében elégséges
miveltségre tett legyen szert, ’s az erkdlcsi
vilagnak sokféle helyeztetésii
tarsalkodasaban ’s czéliranyos
megbizottsagaban részesiilt. —

Hangszerzeménynek gyakran maga a’
hangmiv is (Tonstiick) neveztetik. — A’
hangszerzésrol olv. Weber Gottfried
munkajat: ,,Versuch einer geordneten
Theorie der Tonsetzkunst” 4. Bde. Mainz
1824.

ALBRECHTSBERGER, Johann Georg, 1736-1809
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10. tablazat

Zeneszerzoket bemutato szocikkek a Kozhasznu esmeretek tardban
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ALBRECHTSBERGER, Johann Georg, 1736-1809
ALLEGRI, Gregorio, c. 1582-1652

ANFOSSI, Pasquale, 1727-1797

ASIOLI, Bonifazio, 1769-1832

AUBER, Daniel-Frangois-Esprit, 1782-1871
BACH, Johann Sebastian, 1685-1750
BEETHOVEN, Ludwig van, 1770-1827

BENDA, Franz, 1709-1786

BENDA, Georg Anton, 1722-1795

. BERTON, Henri-Montan, 1767-1844

. BIHARI Janos, 1764-1827

. BLANGINI, Felice, 1781-1841

. BOCCHERINI, Luigi, 1743-1805

. BOIELDIEU, Francgois-Adrien, 1775-1834
. CALDARA, Antonio, 1670-1736

. CALVISIUS, Sethus, 1556-1605

. CARAFA, Michele, 1787-1872

. CARISSIMI, Giacomo, 1605-1674

. CATEL, Charles-Simon, 1773-1830

. CHERUBINI, Luigi, 1760-1842

. CIMAROSA, Domenico, 1749-1801

. CLEMENTI, Muzio, 1752-1832

. CORELLI, Arcangelo, 1653-1713

. CRAMER, Johann Baptist, 1771-1858

. CROTCH, William, 1775-1847

. DELLA MARIA, Domenico, 1767-1800
. DIBDIN, Charles, 1745-1814

. DURANTE, Francesco, 1684-1755

. DUSSEK, Jan Ladislav, 1760-1812

. FASCH, Carl Friedrich, 1736-1800

. FAVART, Charles Simon, 1710-1792

. FIORAVANTI, Valentino, 1769-1837

. FUX, Johann Joseph, 1660-1741

. GALUPPI, Baldassare, 1706-1785

. GLUCK, Christoph Willibald, 1714-1787
. GOSSEC, Frangois-Joseph, 1734-1829

. GRAUN, Carl Heinrich, 1704-1759

. GRETRY, André Ernest Modeste, 1741-1813
. GUGLIELM]I, Pietro Alessandro, 1728-1804
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. KREUTZER, Conradin, 1780-1849

. KREUTZER, Rodolphe, 1766-1831
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. PAER, Ferdinando, 1771-1839
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PAISIELLO, Giovanni, 1740-1816
PALESTRINA, Giovanni Pierluigi, 1525-1594
PAVESI, Stefano, 1779-1850

PERGOLESI, Giovanni Battista, 1710-1736
PHILIDOR, André Danican, 1726-1795
PICCINI, Niccolo Vito, 1728-1800
PISTOCCHLI, Francesco Antonio, 1659-1726
PLEYEL, Ignaz, 1757-1831

PORPORA, Nicola, 1686-1668

QUANTZ, Johann Joachim, 1697-1773
RAMEAU, Jean-Philippe, 1683-1764
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ROLLE, Johann Heinrich, 1716-1785
ROMBERG, Bernhard Heinrich, 1767-1841
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SCARLATTI, Alessandro, 1660-1725
SCHICHT, Johann Gottfried, 1753-1823
SCHNEIDER, Johann Christian Friedrich, 1786-1853
SCHUBART, Christian Friedrich Daniel, 1739-1791
SCHULZE, Johann Abraham Peter, 1747-1800
SCHUSTER, Joseph, 1748-1812
SCHWEIZER, Anton, 1735-1787

SPOHR, Louis, 1784-1859

SPONTINI, Gaspare, 1774-1851

STEIBELT, Daniel Gottlieb, 1765-1823
STERKEL, Johann Franz Xaver, 1750-1807
SUEUR, Jean Frangois le, 1760-1837
SUSSMAYR, Franz Xaver, 1766-1803
TELEMANN, Georg Philipp, 1681-1767
TOMASCHEK, Wenzel Johann, 1774-1850
VIOTTI, Giovanni Battista, 1755-1824
VOGLER, Georg Joseph, 1749-1814

WEBER, Bernhard Anselm, 1764-1821
WEBER, Jacob Gottfried, 1779-1839
WEBER, Carl Maria von, 1786-1826

WEIGL, Joseph, 1766-1846

WINTER, Peter, 1754-1825

WOLFL, Joseph, 1772-1812

ZARLINO, Gioseffo, 1517-1590

. ZELTER, Karl Friedrich, 1758-1832
. ZINGARELLI, Niccolo Antonio, 1752-1837
. ZUMSTEEG, Johann Rudolf, 1760-1802
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Mesterek, tanitvanyok. Tanulmanyok a hetvenéves Csetri
Lajos tiszteletére (Budapest: Magvetd, 1999), 137-150.
»A Révai—Verseghy vita eszme- ¢és kultartorténeti
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,»A két koldus (Erkolcsi parallela)”, Hasznos mulatsagok,
(1837)/32, 249-255.

,Die Pariser Bettler”, Morgenblatt fiir gebildete Stinde
(1835), 969-970, 975-976.

Edinburgh Review 63 (1836)/127, 28-44.

»Bgy ,.paszkvillus” anatomidja (Kazinczy Ferenc a
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,Vazolatok az olasz szinkoOltészet tOrténetébol”,
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Kiadvanyai, 4 (1887), 24-52.

,Kazinczy ¢és Dobrentei. Régi por 0j adalékokkal”, Az
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kezdetei (Budapest: Balassi Kiado, 2015).

A’ Magyar Nyelvnek Tokélletesitése uj szavak és uj
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Lexicon Terminorum Technicorum az az Tudomanyos
Mesterszokonyv (Buda: 1826).
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