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KOSZONETNYILVANITAS

Ha a hazai szokéasok szerint lehetdség lenne doktori értekezést ajanlassal ellatni, jelen munka
elején a kovetkez allna: Evdnak, Miklésnak és Sziileimnek.

Els6ként Maros Rudolf gyermekeinek, Evanak és Miklosnak szeretnék koszonetet mondani,
akiknek tamogat6 segitsége nélkiil a dolgozat nem johetett volna 1étre. Halas vagyok Nekik,
hogy sajat kotta- és fotogylijteményiiket a munka teljes ideje alatt rendelkezésemre bocsatottak.
Miklésnak kiilon kdszondm a rengeteg beszélgetést, az iranymutatast, a tanacsokat, s a sok
nélkiilozhetetlen személyes torténetet, amellyel nagymértékben hozzajarult az életmii részletes
¢s hiteles kozléséhez. Nagyon kdszondm konzulensem, Péteri Lorant dldozatos munkéjat: halas
vagyok, hogy a témavalasztastol egészen a munka siirgetobb, utolsé fazisaig rugalmasan ¢€s
nagy tlrelemmel segitett nekem. Maros Rudolf életmiivének kutatdsat szakmai tanacsaival
lehetové tette az Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti- és Zenemitaranak egykori
vezetdje, Rozsané Kelemen Eva, valamint a PhD doktori program vezetdje, Vikarius LaszIo.
Ko6szondm a tamogatasukat. Halas koszonet az OSzK Zenemiitar munkatarsainak (kiemelten
Szende Katalinnak és Illyés Boglarkanak), akik személyesen és a tavolbol is lelkiismeretesen
segitették a munkamat. K&szondm tovabba a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos, Pest
Varmegyei, Baranya Varmegyei és Gydr-Moson-Sopron Varmegyei Levéltaraban dolgozé
munkatarsaknak; a Magyar Nemzeti Digitalis Archivum, az MTVA Archivum és Kottatar,
valamint a pécsi Janus Pannonius Mizeum munkatarsainak segitokész hozzaallasat, amellyel
megkonnyitették szamomra az anyaggytijtést.

Ezaton koszondm a keszthelyi Vajda Janos Gimnazium és a gydri Richter Janos
Zenemiivészeti Szakgimnadzium vezetdségének a rugalmas hozzaallast, hiszen a doktori képzés
idején ¢és a kutatds kezdetén megértéssel igazodtak szoros id6beosztasomhoz.

Koszonetemet fejezem ki mindazoknak, akik hittek a munka megvaldsulasaban. Elsdsorban
csalddomnak, akiknek sokszor nélkiilozni kellett engem, s ennek ellenére biztattak és
tamogattak szakmai céljaim elérésében. ElsOsorban sziileimnek mondok kdszonetet, hogy
mindig hittek bennem, s abban, hogy a nehézségek ellenére végig csindlom, amit elterveztem;
tamogattak minden megtervezett ¢€s spontdn utazasomban, masodik nyelvvizsgam
megszerzésében — amelyért kiilon koszonet illeti nyelvtandromat, Dober Zsuzsannat is. A
munka legfeszitettebb id3szakaban sajnos mar csak Edesanyamnak tudtam megkdszonni
hatartalan tiirelmét €s a rengeteg segitséget, amelynek kdszonhetden sokszor €jt nappalla téve

dolgozhattam, de tudom, hogy Edesapam — aki élete végéig szivbol tamogatott és szurkolt
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nekem — most is veliink oOriil. Istennek hala, az egyre boviild csalddunk minden 6romével
egyenes aranyosan novekvd feladatok és nyilizsgés mellett volt erém teljes erébedobassal
dolgozni. Gyermekeimnek, L.édanak (4,5), Olivérnek (3) és Félixnek (minusz 1 honap) is halas
vagyok: kdszondm nekik a folyamatos lelki feltoltddést, a tiirelmiiket és az okos hozzaallasukat,
hiszen munkém utolsé fazisaban sokat kellett engem hianyolniuk, s mar egyre kevésbé élvezték
mellettem a mesemaratonokat is. Kdszonet jar barataimnak is a sziintelen batoritasért és a lelki
megerositésért, s azoknak is koszondm, akik nem lattak perspektivat témavalasztdsomban, vagy
nem hitték, hogy el fog késziilni a munkdm. Valamiképp Ok is erdt adtak céljaim
megvaldsitasdhoz.

Koszonettel tartozom az Emberi Er6forrasok Minisztériuma altal tdimogatott Kodaly Zoltan
Zenei Alkotoi Osztondij bizottsaganak, hiszen a kutatdémunka anyaggyiijtési részében nagy
segitséget nyujtott, hogy 2017 és 2019 kozott haromszor nyertem el az §sztondijat.
Koszonomet fejezem ki Lekics Krisztindnak, kedves és tehetséges egykori tanitvanyomnak is,
hogy tanulmanyai mellett segitett a dolgozat egyes tablazatait irdnymutatisaim alapjan
elokésziteni.

Az életml kutatdsdval toltott évek alatt egyéb szakmai-kozéleti célokat is sikeriilt
megvaldsitani. Koszonet illeti azon intézmények munkatérsait, amelyekben 2015 ota
lehetéségem adddott Maros életmiivérdl eléadasokat tartani. Koszondm tehat a keszthelyi
Vajda Janos Gimnazium vezetéségének (tudomanyos nap); a gydri Richter Janos
Zenemilvészeti Szakgimnazium vezetdségének (szakmai nap); a siimegi Kisfaludy Sandor
Gimnazium, Kollégium és AMI igazgatdjanak (20. szdzadi konferencia); valamint az MTA
Zenetudomanyi Intézet munkatirsainak (zenetudomanyi konferencidk), hogy 1d6rdl iddre
eldsegitettek kutatdsi eredményeim bemutatasat. Halamat fejezem ki tovabba Maros
Miklosnak; a gydri Richter Janos Zenemiivészeti Szakgimnazium tandrainak és didkjainak;
valamint a Szolnoki Szimfonikus Zenekar szervezdinek — Ignacz Ervinnek, Ignacz Kristéfnak
¢s Patkés Imrének—, akiknek tdmogatisa mellett két Maros-emlékkoncertet is sikertlt

megszervezni az elmult években.
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I. PORTRE ES PALYAKEP

Bevezetés

»M¢élységesen €s igazsagtalanul mell6zott, folfedezésre varo modern klasszikus« — idézte egy
svéd zenekritikus szavait SzOll0sy Andrds Maros Rudolfrol szolo gyaszbeszédében.
Csaloddottsagat fejezte ki, hogy a magyar sajtd és zenei szaksajtdé még hirt sem adott a
komponista kiilf61don megjelent irasairdl, majd igy folytatta: ,,Ha régebben tizednyi dicséretet
probaltunk Rolad leirni, gondos kiegyenlité kezek kihuztdk az elismerés szavait, atfésiilték,
amit irtunk, ha egyaltalan nyomdéba adtdk. Nem késziilt Rolad portréfilm — mint ahogy
Kodalyrol sem késziilt —, televizids és radids riporterek nem faggattak miivészeti nézeteidrol,
hiszen olyan szégyenletesen kényelmes volt elhinni azt a kedves Oniréniat, amivel miiveidrol
beszéltél.”! Valdban, Maros Rudolf a mai napig igazsigtalanul mellézdtt zeneszerzé, akinek
gazdag életmiive €és zenei kozéleti munkéssaga eddig kevés zenetorténészt buzditott mélyebb
megismerésre. Maros Rudolf neve f0ként az Ecseri lakodalmas ¢és az FEufonidak
zeneszerzOjeként 1étezik a zenei koztudatban, pedig joval tobb dologért lehetiink halasak a
haromszoros Erkel-dijas és a Magyar Népkoztarsasag Erdemes- és Kivalo Miivészeként
kitlintetett zeneszerzOnek.

Az életrajz és az ¢életmi részletes bemutatasa mellett fontos célok vezéreltek a disszertacio
megirasaban. A 20. szdzadi magyar kutatdsok nagy igényességgel tarjak fel a szazad
zeneszerzOinek életmiivét. Maros Rudolf miivei és munkassaga, a magyar zeneéletben betoltott
kulcsszerepe azt bizonyitja, hogy van helye a 20. szdzadi magyar zenetorténet prominens
komponistai kozott, s hogy sokkal nagyobb figyelmet érdemel, mint amennyi ezidaig
megillette. A kutatbmunka megkezdése idején csupan harom szakirodalmi munka allt
rendelkezésre: egy fontos kordokumentum: Véarnai Péter monografiaja,? amely az 1960-as évek
végéig koveti a komponista életmiivét — s amely Maros Rudolf kdzremiikddésével sziiletett;
Dalos Anna kismonografiaja®, és Tallidn Tibor fejezete a Magyar képek cimii konyvében.*
Kutat4saim ideje alatt megjelentek tovabbi tudomanyos miivek, amelyek érintik Maros Rudolf

életmiivét is.”

I',Sz6116sy Andras bucstszavai”, Muzsika 25/10 (1982. oktdber 1), 9.

2 Varnai Péter, Maros Rudolf/Mai magyar zeneszerzok, (Budapest: Zenemiikiadd, 1967).

3 Dalos Anna, Maros Rudolf/Magyar ZeneszerzOk 15, (Budapest: Magus Kiado, 2001).

4 Tallian Tibor, ,,Maros Rudolf palyakezdése”, in: Magyar képek. Fejezetek a magyar zeneélet és zeneszerzés
torténetébol 1940-1956, (Budapest: Balassi Kiadg, 2014).

5 Dalos Anna, 4jton lakattal. Zeneszerzés a Kadar-kori Magyarorszagon (1956-1989), (Budapest: Rozsavolgyi és
Tarsa, 2020);
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Az eddig megjelent irodalom igyekezett minden esetben stiluskorszakokra bontani Maros
¢letmiivét. Nyilvanvalo, hogy a tanulds ¢és megismerés folyamatdban sziikségiink van a
kategorizalasra, az informaciok csoportositasara, &m arnyaltabb képet kapunk, ha a korszakolas
mellett egy zeneszerzoi €életmiivét részleteiben, a teljesség igényével vizsgaljuk meg. Akkor
lathatjuk meg igazan, milyen Osszetett folyamatok és ok-okozati 6sszefiiggések hatarozzak meg
a komponistak zenei nyelvezetét és fejlodési iranyait.

Kétségtelen, hogy a zeneszerzoket érd behatasok és a megragadott lehetdségek fordulatokat
eredményezhetnek az életmiiben. Igy volt ez Maros esetében is, am az & életmiivének
korszakokra osztdsa nem egységes az irodalomban. Dalos Anna 1940-1948; 1950-1956;
1956-1963; 1963-1969; 1969-1979-ig terjedd korszakokra bontotta a komponista életmiivét,
jelezvén az altala felismert fordulopontokat. Tallian, aki Maros palyakezdd éveivel
foglalkozik,® szintén egy alkotoperiodus végének tekinti 1956-ban megirt miiveket,
amelyekben ,,a klasszicista irdsmod szubjektiv elsajatitasa eléri a végpontjat.”” 1956-ot a
kilfold felé nyitds miatt fontos valasztévonalnak tekintjiik, ugyanis addig teljes volt a
bezarkozas. Az elsé kitekintést az 1956-os Varsoi Osz jelentette. Kottdk ugyan mar el6bb,
1954-1955-t81 kezdtek bejonni hazankba, am a kollégak legnagyobb részét ez — Maros
elmondasa szerint — nem érdekelte.® Azt is tudjuk, hogy szamara Webern zenéjének
megismerése 1956 tajan ,,sokkot” okozott, s egy meglehetdsen hosszu érlelddési idoszak vette
kezdetét.? Az 1956-os Vondsszimfonia, Musica leggiera és az 1959-es Ricercare kozott fontos
fejlédési folyamatok zajlottak le. Elsajatitotta a korszer(i zenei technikakat és nyelvezetet, 4m
ez semmiképp nem jelentette azt, hogy 1956-ban Marosnak ,kordbbi értékrendjét
érvénytelennek kellett tekintenie.”!® Kisérletezett, kompondlt, tanult, de értékrendje, a
hagyomanyok elsddlegessége soha nem valt érvénytelenné. Maros ezt a kovetkezoképp
fogalmazta meg: ,,Legextrémebb kisérleteimben — a magyar kritikusok szerint, mert én nem
vallom kisérleteknek e darabokat: miiveknek tartom Oket —, tehat még a legelvontabb vilagban
is szigoruan periodizaltam, ugy, ahogy Kodalynal tanultam.”!!
1956-ban kovetkezett el tehat Maros €letmiivében az egyetlen szakasz, amelyet csendes, de

tevékeny alkotéi munka jellemzett. Az életmli tovabbi korszakokra bontisanak szandéka

Justin Laura, Maros Rudolf zenekari miivei, (Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Kézponti Kényvtar,
2015. Jelzete: DISS 1905).

6 Tallin, 386-391

7 Tallian, 390.

8 Kro6 Gyorgy, A magyar zeneszerzés 25 éve, (Budapest: Zenemiikiadd, 1971), 180.

? Uott.

10 Dalos. 14.

1 Kro6 Gyorgy, A magyar zeneszerzés 25 éve, (Budapest: Zenemiikiado, 1971), 193.
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azonban fontos dolgokrol vonja el a figyelmet: sokszor pont az egyéni fejlodést, a valodi
mivészi evolucié kérdéseit marginalizalja. Az evolucié, mint a tarsadalomtudoméanyok
metaelméletének alkalmazasa nem gyakori a mai magyar zenetudomanyban, de tekintve, hogy
a fogalom Bartoknal is feltlinik, amikor egy-egy miivészi fejlédési Utrdl beszél a Harvard-
eléadasok keretében,'? igy vélem egy bekezdés erejéig érdemes az evollicios elmélet mentén
végiggondolni egy életmi vonulatat, hogy elszakadjunk a sémaktdl és a kdzhelyektol, tudjunk
ugy tekinteni Maros Rudolf életmiivére, mint egy oszthatatlan egységre.

Az evolucid fogalmat gyakran pusztan a valtozéas szo szinonimajaként vagy a fejlodés
jeloléseként hasznaljuk. Altaldban azonban — a revollcioval szembe allitva — az aprd
1épésekben zajlo, ugrasoktol mentes, irannyal rendelkez6 €s esetenként mindségi atalakulashoz
is vezetd folyamatok jellemzésére alkalmazhato.'® Ilyen értelemben a fogalom kivaldan
alkalmas egy zeneszerzdi életut {0 vonaldnak, bedgazodéasainak, valtozasainak és mindségi
atalakuldsainak — egyszdéval evoluciés folyamatainak leirdsara. A biologiai evolicid
modelljének tarsadalomtudomanyi alkalmazasa mellett sz6l, hogy e tudomanyok is alapvetden
,konstrukciokkal”, nevezetesen a kultura szerkezeteivel, szervezddéseivel foglalkoznak. Az
egyetlen nagy kiilonbség, hogy az ¢€ldvilag-beli konstrukcidok keletkezésének folyamata
nélkiilozi a tudatossdgot. Az ember vilagat alkotd konstrukciok létrejottében azonban a
tudatossag kiilonboz6 mértékben szerepet jatszhat.!* A zenei alkot6i evolicid sordn a miivészek
folyamatosan problémakat oldanak meg. A problémdk (= a mlivészi érvényesiilés, 6nazonossag
megtartasa) forrdsa a kérnyezet (=az adott kultirpolitikai és zenei kozeg), a megoldas pedig
tobbnyire stabil, dsszetett funkcidval bird szerkezet: konstrukcio. A valtozéshoz sziikséges
mutdcio tobbnyire irdnyitott, €s a szelekcio is irannyal rendelkezd lehet. Maros Rudolf alkotoi
evolucigja sordn a mutacié az 0j zenei eszkdzok felhasznalasat, mint irdnnyal rendelkezd
folyamatot jelent, a szelekcid alatt pedig a kulturalis konstrukcidk rendszerének sziirdjét
érthetjiik. A kiilonbdz6 1 irdnyzatok mutaciokként foghatok fel, amelyek ha apré 1épésekben,
¢s nem nagy mértékben — az eredeti zeneszerzoi génallomanyt nem gydkeresen megvaltoztatva
— jelentkeznek, akkor csupan iranyvaltast idéznek eld a fejlodéstorténetben, de ha elézmény
nélkiil kovetkeznek be vagy tilzottak, akkor felborul a rend. Mint ahogy a biologidban egyetlen

gén véletleniil bekovetkezd apré mutacidja életképtelenné teheti az ¢élélényt, Ggy a

12 Tallidn Tibor (kozr.), Bartok Béla irasai 1., (Budapest: Zenemiikiadd, 1989), 165-167.

13 Marosan Gyérgy, ,,Az evolucid mint a tarsadalomtudoméanyok metaelmélete”, Vildgossdag 46/1, (2005. januar),
49.

4 Tm, 50.
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zeneszerzeésben is ritkan juttat pozitiv eredményre, ha az addigi nyelvvel szakitva, merében
mast hoz 1étre a komponista. '3

Van tehat egy f6 vonal, a stabil génallomanyt jelentd tényezok dsszessége: hagyomanyok, a
mesterek hatasa, egyes velesziiletett modellek — mint példaul Maros korai miiveiben feltiing és
mindig ra jellemz6 modellek —, és vannak beagazasokként értelmezhetd 01j hatasok és az altaluk
kivaltott mutaciok, amelyek, ha egészséges mértékiiek, akkor a valtozas progressziv. Vannak
tovabba kiilonb6zd talélést szolgald konstrukciok: mint a hasznalati zenék irdsa, a rendszernek
valo megfelelés tamogatott miivek irdsaval, a kultarpolitikai konszenzus konkrét é&s
hallgatolagos  szabalyrendszerének  elfogadasa, allami  megrendelések teljesitése,
egyesiiletekben vald tagsag, és kozéleti tevékenység. Ezek a stabil, atorokitett és a talélést
tamogatd szocialis szervezddésekként értelmezhetd konstrukciok mind az alkotdi evoluciot
szolgaljak. Az alkot6i evolucid elmélete tehat egy olyan tarsadalomtudoményi metaelmélet,
amely a komponista alkotéi fejlddésvonalat — minden betorkolldst-mutacidt és szocialis
konstrukciot figyelembe véve — egy nagy ivként irja le. Ez az egyetlen megkdzelités, amely a
zeneszerzOi €letutat kevésbé sematizalja, nem kényszeriti stiluskorszakokba, az alkotéi sziinetet
nem hallgatasként vagy meghasonulasként, hanem a fejlddés nélkiilozhetetlen 6sszetevdjeként
értelmezi. Ilyen megfontolasbol értekezésemben nem jelzek éles fordulatokat, igyekeztem
mindent logikus ¢s ok-okozati rendszerben értelmezni, illetve feltarni a zeneszerzoi
eszkozrendszeren beliili folyamatokat, Osszefiiggéseket. A dolgozat tagolasat életrajzi
események, illetve Maros oOnéletrajzanak ¢és teljes miijegyzékének figyelembevételével
végeztem.

Kutatasaim kiindulépontjat Maros Rudolf hagyatéki anyaga jelentette, amely 2004 6ta az
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti €s Zenemiitaranak (késdbbiekben OSzK)
tulajdona. A konyvtarnak tortént atadast Tamas Katalin hagyatéki leltara segitette, aki 1998-
ban az MTA Zenetudomanyi Intézet megbizasabol Maros Rudolf egykori Lepke utcai lakasan
a rendezetlen, egy nagy szekrényben Omlesztve tarolt anyagot attekintette, azt
dokumentumcsoportokra osztotta, s elkészitette tematikus lajstromat. 2015-ben, az OSzK-ban

Orzott hagyatékok lajstromanak attekintése soran leltem ra Maros Rudolf harom doboznyi

15 Lasd Szervanszky Endre letiltott Hat zenekari darabjanak iigyét, amelyet kdvetden nem is komponalt hasonlot,
visszatért kordbbi nyelvezetéhez. Az tligyet tobbszor emlitem dolgozatomban. A témaban lezajlott vitat lasd
Fiiggelék/G.
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hagyatéki anyagara, amelynek feldolgozasat és rendszerezését a hagyatéki leltar segitségével
kezdtem el. '

A leveleket — amelyek rendezetleniil, a tobbi anyaggal keveredve keriiltek a tarolddobozokba
— feldolgoztam és a konnyebb keresés c€ljabol alfabetikusan rendszereztem. A fennmaradt
személyes dokumentumok, jegyzetfiizetek, koztiik az 1960 és 1966 kozott hasznalt kis
zsebnaptarak anyagadnak — amelyekbe Maros magénéleti, szakmai ¢és komponalassal
kapcsolatos datumokat, eseményeket jegyzett fel — tartalmi kivonatat elkészitettem vagy teljes
szovegiiket kimasoltam, adatbazisba rendeztem. Ez utébbi médszerrel rogzitettem példaul a
tanitasi jegyzeteit, lektori feljegyzéseit €s a fontosabb levelezéseket is. A rendszerezés fontos
része volt a meglévl miijegyzékek vizsgalata és Osszevetése. A hagyatéki leltart és a Dalos
Anna kismonografidjaban talalhaté miijegyzéket fontos volt dsszevetni Maros Rudolf sajat
kezli mijegyzékével és a hagyaték kéziratos kottaanyagiaval. A hagyatéki anyag ¢és a
mijegyzékek attekintése utan sorra vettem, mely gylijteményeket és levéltarakat sziikséges
felkeresnem ahhoz, hogy a leghitelesebb forrasok segitsenek kiegésziteni a szakirodalom eddigi
kozléseit. 2015-t61 anyaggytijtés és forraskutatas céljabol felkerestem az MTA Zenetudomanyi
Intézetet, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltarat (a Bécsi kapu téri és a Hess Andras
téri egységeket); a Magyar Nemzeti Digitdlis Archivum ¢és Filmintézetet (késdbbiekben
MaNDA); az MTVA Archivumat ¢és Kottatarat, a Magyar Nemzeti Levéltar Baranya
Véarmegyei és Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Levéltarat; az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltarat; a Dél-Dunantili Regionalis Konyvtar és Tudéaskdzpontot; a pécsi Janus
Pannonius Muzeumot. A zeneszerzOrél és miveirdl megjelent Gjsageikkek (tanulmanyok,
elemzések, kritikak, lemezbemutatok) 6sszegytijtését €s feldolgozasat parhuzamosan végeztem
a hagyatéki anyagban taldlhatdo kivagott anyagok, valamint a Pécsi Tudaskozpont
adatbazisdban, ¢és az Arcanum Digitdlis Tudomanytarban taldlhatd dokumentumok
segitségével. A munka rendkiviil idéigényes, am egyik legfontosabb részét képezte a kiilonbozo
forrashelyeken  fellelt verbalis hanganyagok lejatszasa, lejegyzetelése.  Ertékes

hangdokumentacidt talaltam a pécsi Janus Pannonius Mizeumban, az MTVA Archivumaban,

16° A gazdag forrasanyag feldolgozasdnak kezdetlegessége arra 9sztonzdtt — a Zenemlitar vezetdje, Rozsané
Kelemen Eva; a PhD doktori program vezetéje, Vikérius Laszl6, valamint konzulensem, Péteri Lorant biztatisa
mellett —, hogy az életmilivet e dokumentumok alapjan tovabb kutassam. Még ebben az évben felvettem a
kapcsolatot a zeneszerz6 gyermekeivel, Maros Evaval és Maros Mikléssal, akik az els6 1épésektél végig kisérték
kutatasaimat és munkamat. Ok amellett, hogy 2015 nyara Ota személyes beszélgetések és levélvaltasok soran
rengeteg torténettel €s informacioval segitették az értekezés 1étrejottét, sajat kotta, fénykép, dokumentum, és
hangszalag-gytijteményiiket is rendelkezésemre bocsatottdk. Ez lehetévé tette, hogy Maros Rudolf
személyiségérol, palyajarol és zeneszerz6i munkassagarol a teljesség igényével, eddig ismeretlen forrasok hiteles
informacidira tAmaszkodva alkossak képet.
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a MaNDA Archivuméban, az OSzK-ban, valamint kiilonleges hanganyagokat kdszonhetek
Maros Miklosnak, aki a Maros csalad sajat hang- és videdanyag-gylijteményét rendelkezésemre
bocsatotta.

A levéltarakban és archivumokban folytatott gy(ijtd és rendszerez6 munka mellett az évek
soran tobb személyes talalkozasra, beszélgetésre adodott lehetdségem. Tobbizben talalkoztam
személyesen a Maros csalad tagjaival (Budapesten, Keszthelyen, Gyérben, Szolnokon és
Balatonalmadiban); beszélgettem Lang Istvannal az otthonaban, valamint Kollanyi Agoston
lanya, Judit is szivesen mesélt nekem apja és Maros Rudolf kapcsolatardl.

Az OSzK és a MaNDA kutatokat segitd szolgaltatdsainak koszonhetéen Maros Rudolf
kéziratos kottaanyaganak ¢és a filmzenék videdanyaganak digitalizalasaval folytathattam a
tovabbi elemz0-0sszehasonlité munkat akkor is, amikor a utazasokban €s a jelenléti kutatasban
akadalyoztatva voltam. Nota bene, a jelenléti kutatomunka tobb alkalommal és szadmos okbol
kifolyolag akadalyokba iitkdzott az évek sordn. A kutatomunka kezdeti fazisdban a doktori
szeminariumok latogatasaval parhuzamosan két munkahelyen dolgoztam pedagogusként, majd
2018-ban ¢s 2020-ban két gyermekem sziiletése miatt lassult le a munkavégzés. Amikor pedig
folytathattam volna a konyvtéri kutatast, a covid jarvany nehezitette meg a helyzetet. Ezen
koriilményeknek tudhat6 be, hogy tobb éves anyaggytijtési €s kutatbmunkam gyiimolcse csak
1dén, 2023-ban érett be.

Az analizisek soran torekedtem a kéziratok és a hanganyagok teljeskorii vizsgalatara. A sok
¢és sokféle ujdonsaggal szolgald kutatdbmunka eredményei az évek soran arra 9sztonodztek, hogy
az ¢értekezés formdjaval, sulypontjaval kapcsolatos elképzeléseimet tobbszor s
megvaltoztassam. Eredeti terveim szerint ugyanis a kevéssé elemzett 1950-es és 1960-as
években irt filmzenékrdl terveztem attekintd elemzést irni. A kor filmzenéinek elemzése €s egy
komplex filmtorténeti dsszefoglalas mellett kdzponti szerepet kapott volna Maros Rudolf
filmzenéinek — mint egyfajta ,,studio experiment” eredményeinek — és 6nallé kompozicidinak
parhuzamos analizise. A kutatasok eldrehaladtaval azonban olyan hidnypotld forrasokra és
adalékokra bukkantam, hogy sziikségesnek tartottam a teljes €letmii alkotdéi folyamatainak
részletes bemutatasat az alkotéi nyelvezet és eszkozrendszer behatd elemzése alapjan. gy a
nem elhanyagolhaté mennyiségli és jelentdségli filmzenék jelen értekezésben egy fejezetet
kaptak. Az analizis sordn tovabba kirajzolodtak az életmii jellegzetes eszkozei és toposzai,
amelyek alapjan megsziiletett a dolgozat végsd forméjanak 6tlete. Fontosnak tartottam, hogy
az alkotoi fejlddésvonalat egy-egy zenei jelenség felol megkozelitve, azok attekintd elemzése

mentén is bemutassam.
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A dolgozat fészovege két fejezetre tagolodik. Az elsd fejezet elsé harom alfejezetében
egyszerl és objektiv életmii-tagolasra torekedtem, kezdve a tanulmanyi évek és a kdzvetleniil
utana, Pécsett t61tott palyakezdd évek bemutatasaval. Itt goresd ala kertilnek a szakirodalomban
eddig csupan érintélegesen emlitett legkorabbi miivek. Az els6 ismert mivektdl kezdve
kiemelve szerepelnek a zeneszerzoi eszkoztar legfontosabb elemei, hogy az életmii-elemzés
végén ezek révén is egy komplex ¢és atlathatd képet kapjunk Maros-nyelvezet
alakulastorténetér6l. A masodik alfejezet Maros Budapestre torténd visszatérésének
koriilményeirdl, a szovjetizalt kultarpolitika altal irdnyitott zeneéletrdl — €s Maros abban
betoltott szerepérdl —, illetve a zsdanovi elvek szoritasaban sziiletett kompoziciokrol szol.
Ebben az alfejezetben is torekedtem a miivek igényes, és a legfontosabb zenei elemek
kiemelésével torténd analizisére, valamint a komponista életének hiteles forrasokra timaszkodo
bemutatdsdra. A harmadik alfejezetben az 1956 utan atalakult zenei nyelvezet bemutatasat
tiiztem ki célként. Ugy vélem, ez a dolgozat legtobb tjdonsaggal szolgald szakasza, amely
Maros legtermékenyebb és leginkabb méltatott miiveinek bemutatasara épiil. Igyekeztem a
legtobb korabeli forrast idézni, és Maros fontos kozéleti tevékenységeit is felvazolni. Az 1.3
alfejezetben az ¢életmli szempontjabdl rendkiviil fontos forrdsokra és Osszefiiggésekre
szandékoztam ramutatni. Az 1970-es évek miiveirdl szo0l6 szakasznak tudatosan nem nyitottam
uj fejezetet, kiemelve ezzel, hogy szdmomra Maros egyéni nyelvezetének alakulasa 1959-t61
folyamatos és egyenes vonalu, keriilom a kitérék, valamint el- és visszafordulasok elméleteit.
fgy az els fejezet harmadik alfejezete formailag is kdzponti szerepet jatszik az értekezésben.
Az elsé fejezet végén kapott helyet a fent emlitett, alkalmazott zenékrdl sz6lo szakasz,
amelyben ramutatok a Maros Rudolf altal irt hasznalati zenék tipusaira, miifajaira, zenei
jellemzdire €s az 4ltala irt filmzenék — mint kisérletezési terep — jelentOségére.

A masodik fejezetben a harom kiemelésre érdemes toposz (scherzo, notturno, siratd) koziil
a siratorol, mint a kor altalanos zenei jelenségérdl irok. A siraté Maros életmiivének egészében
kozponti szerepet jatszo toposz, amelynek atalakuldsa kivaldan kirajzolodik az elemzések
soran. Ebben a fejezetben a siratd toposz eszkoztarat, gyokereit, valtozasait vezetem végig a
miiveken. Célom volt beagyazni a korszak mas szerzOk altal irt siratdinak kornyezetébe,
kiemelni, hogy Maros siratoi mitdl egyediek, és a milivek elemzése révén eljutni a komponista
oeuvre-jében elért miifaji kulminacidhoz.

A dolgozat fiiggelékei az életrajzhoz, az elemzésekhez és Maros kozéleti tevékenységehez
fontos adatokkal jarulnak hozzi. Tartalmaz tobbek kozott dokumentum maésolatokat, a
hagyatékban fellelt dokumentumokbdl késziilt jegyzékeket és adatbazist, valamint a Maros

csalad tulajdondban 1évd fényképek masolatait. A fiiggelék végén taldlhatd miijegyzek
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létrehozasa fontos részét alkotta munkamnak. Az altalam szerkesztett miijjegyzék fontos
kiegészitése a Dalos Anna fent emlitett kismonografiaja végén 1évé valtozatnak, amely — bar
helyenként a hagyaték rendezetlensége okan pontositdsra szorul — a kottakiaddsokat és a
diszkografiat is tartalmazza. Torekedtem a dolgozat fejezeteinek megértését segitd, kronologiai
renden alapuld miulistat alkotni — integralva a hasznalati zenéket is, amelyet a dolgozatban

érintett témak miatt fontosnak tartottam.
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1. A palyakezdés évei

Gyermekkor, tanulmanyok

Maros Rudolf 1917. januar 19-én sziiletett egy csehorszagi kis telepiilésen, Stachy-ban. Apja
id. Maresch Rudolf, osztrak szarmazasu bordiszmiives, anyja a cseh szdrmazéasu Foltyn Maria
volt. A Maros-¢letrajz ¢és életmi eddigi legfontosabb, a 20. szdzadi kutatok altal leghitelesebb
forrasként kezelt Varnai Péter-monografia kozlése szerint a katonaskodo apa a haboru idején
Stachy-ba, egy cseh kisvarosba vitte varandds feleségét, aki ott hozta vilagra gyermekiiket.!” A
haboru utan a csalad Gyorben telepedett le, ahol a komponista nagyapja mar a haboru eldtt is
nyomdészként dolgozott. Honositdsukra csak késébb, 1930 tavaszan keriilt sor.'® Ekkor
Maresch Rudolf a Gy6ri Magyar Kiralyi Allami Révai Miklos Redliskoldban végezte a
negyedik osztalyt. Osztalyzatait tekintve jo-kozepes teljesitményti tanuld volt."” Tanulméanyai
alatt tagja volt az iskola énekkaranak,?® 42. szamu Turul-cserkészcsapatanak, a romai katolikus
tanulok valldsi csoportjanak (Ifjisagi Maria-kongregacio), negyedik osztalytol testnevelési
versenyeken vett részt (jo eredményekkel).?! Otddik osztalyban gyorsird versenyt is nyert.?
Ezutan 1932-t61 a Gydri Kiralyi Katolikus Elemi Népiskolai tanito-képzdben tanult. Itt
tevékenyen részt vett az iskolai Onképzé kor munkajaban, s mellette Hermann Laszlonal

t.23

hegedii-, és Metzger Karolynal bracsa tanulmanyokat folytatott.”” Az énekkarban hamarosan

mar vezénylést is vallalt, és alakult egy vondsnégyes is, amellyel iskolai rendezvényeken
fellépett.>* Az Gn. osztilyénekkarok versenyén, amelyet 1934-ben rendeztek meg el8szér,

13

Maresch osztalya nyert, az 6 vezényletével.” Ezt az évet mar jeles atlaggal végezte el. V.

évfolyamon mar a Kisfaludy-Onképzékor ifjusagi elndkeként tiinik fel.?® K6zdsségi munkajaért

17 Varnai, 3.

18 A honositasig a komponista neve minden dokumentumban németesen, Maresch-ként szerepelt.

191927-37 évkonyvek. Iskolai értesitdk, Gyér — Allami Révai forealiskola 1927-1927. Online hozzaférés:
https://adt.arcanum.com/hu/collection/ADT IskolaiErtesitok Gyor 09888 AllamiRevaiForealiskola/
Bizonyitvanyaiban a legrosszabb osztalyzat a 3-mas, mindig zart 1-essel és 2-essel is tantargyakat.

20 Az énekkar az iskola Onképzé korén beliil miikodd ének szakkor egyik egysége volt. Ezen kiviil a szakkor tagjai
21 [skolai értesiték, Allami Révai féredliskola (Gy6r, 1930), 36.

22 Iskolai értesitSk, Allami Révai forealiskola (Gyér, 1931), 77.

23 Varnai, 4.

24 Iskolai értesit6k — Katolikus Tanitoképezde (Gydr, 1934), 23. A vondsnégyes tagjai: Funtek Zoltan (1. hg),
Szabé Istvan (2. hg), Maresch Rudolf (bracsa), Dombos Jend (cselld). Online hozzaférés:
https://adt.arcanum.com/hu/collection/ADT IskolaiErtesitok Gyor 10021 KathTanitokepezde/

25 Im, 30.

% Iskolai értesitok — Katolikus Tanitoképezde (Gyér, 1936), 31.



https://adt.arcanum.com/hu/collection/ADT_IskolaiErtesitok_Gyor_09888_AllamiRevaiForealiskola/
https://adt.arcanum.com/hu/collection/ADT_IskolaiErtesitok_Gyor_10021_KathTanitokepezde/
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pénzjutalomban is részesiilt. A tanitoképzdoben kiemelkedd teljesitményii tanulo volt, az utolsod

éveiben mar csak testgyakorlasbol, mennyiségtanbdl (végzdsként) kapott 2-es osztalyzatot.

IV. OSZTALY Osztalyfénék: Dr. Szélis Rezsé.

T a n t a r g ¥ it - G
If E|"_E E 1 g!l ¥
[ %—Eb I :':! 3 lals
3 [| = 2| &|7¢|3 ...I :,;.' z a ;"E e
Atlnu]ﬁ neve |"'§'E a I:I ?IE‘LE:H?%I -'g. | ‘ E_E!%%T_E
|'s = o 8= 2w = E | T o=
.-E‘a' BE 25 51E 2T 0y 225 Y s
|Z|A |2 | |22 ER|=|8 |0 ad|N|dd|xe|s|3
Bitor Gydzé.. . 11 123232122221211122
Bella Gyula . . 11 1322322121231 2123 3
Buza Vilmos . ) o [ o S o [ T i A el i i Sl A i Y
Codsg Istvan . . 3 21 2212222222322 121 2
SDombos Jend. . 1 2142232242312211122
Facsinay Antal . 1 22 4223224232123211 2
Fekete Ervin . 1 3 I 292 nadtldld ik
Jouns Jnok . » F 1 1.0 0 B2 Y2 Vo bch b B o
Kovécs Séndor . 22 1321111312121 1211 1
10 Kutrovice Gyula 1113 323223231232211 2
lakos Jénes . . 221 2223222111271 1121°'2
MareschRudelf 1! 11! 111111111111 01 21
Nagy Imre T 5B N S R R R O R T S R e S [ R
Myilagl Foreme . 1 1 1121111111 11111111
150r03z Mandor . 1 1 24234223321233312 2
Petneki Jen8 . . 2222333212112211122 2
Puls Ferene.. . 11 23332214332233311 2
Simon Istvan. . 2222223223233223112 2|7

1. kép. Maresch Rudolf (felsd sor, kozépen) osztalyképe €s osztalyzatai, 1935. Tanitoképzo IV.

évfolyam.?’

27 Iskolai értesiték — Katolikus Tanitoképezde (Gy6r, 1935), 71.

10
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Maresch Rudolf 1937-ben végzett népiskolai tanitd szakon. Az utolso, 6tddik évben a képzéssel
parhuzamosan elvégezte a Gydr-Moson-Pozsony varmegye®® és Gyor szabad kiralyi véros
iskolan kiviili népmiivelési bizottsaga altal a gyOri romai katolikus tanitoképzdben tartott egy
éves népmiivelési eldadoképzd tanfolyamot. 1937 janiusdban atvette népiskolai tanitoi,
valamint kantori oklevelét is. A tanitoképzd utan még egy évig Gyorben képezte magat, 1937-
38-ban a gyori zeneiskola mélyhegedii fotanszaka akadémiai tagozatan tanult. A kdvetkezo
tanévben sikeresen elvégezte a Magyar Kiralyi Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fdiskolan miikodo
elemi iskolai énekszaktanitd tanfolyamot. Ebben az évben Adam Jendénél tanult énektanitas
modszertant, és a gyakorlati énektanitast. Ez utobbit masodik félévben Karvaly Viktor tanitotta.
Vaszy Viktor az Enek(kar) gyakorlat tantargyat és a transzponalast oktatta, méasodik félévben
kargyakorlatot és partitura orat is tartott. Egyhdzzene népénekre Harmat Artirhoz jart, magyar
népdal és Osszhangzattan tanara Béardos Lajos, zenetorténet tandra Bartha Dénes volt.
Zongorara Kokai Rezs6hoz jart.?

1939-ben felvették Kodaly Zoltan zeneszerzésosztalyaba. Az 1939/40-es tanévben Kodaly
oktatta zeneszerzésre, s O tanitott neki karpartitiura olvasast is. Zongorara Késa Gyorgyhoz jart,
karénekre Ad4am Jendhoz, s Harmat Artirnal hallgatott gregorian zene kurzust. Az elsd tanév
elsd szemeszterében egy ilitbhangszeres kurzust is felvett Roubal Rezsdnél, és mélyhegedii
ordkat vett Temesvary Janostol. A mésodik zeneakadémiai évében Kodaly csak a magyar
népzene tantargyat tanitotta Marosnak, a zeneszerzés oktatdst egészen az 1941/42-es tanév
masodik félévéig Siklos Albert vette at.>° Ettdl a tanévtdl a magyar zenetdrténetet Isoz Kalméan
tanitotta. Az utols6 zeneakadémiai szemeszterben, Siklds Albert haldla utan Kodaly visszavette
egykori zeneszerzés tanszakat. A zeneakadémiai indexen lathato javitas taniisaga szerint a tanév
masodik szemeszterében magyarositottadk nevét Mareschrdl Marosra.

Maros Rudolfnak lehetésége nyilt arra, hogy zeneakadémiai tanulmanyai befejeztével
Pécsett folytassa zenei tevékenységét, s fektesse le alapjait zeneszerzdéi és pedagogiai
palydjanak. Egy Weores Sandornak irt levélben beszamol a kimerité vizsgaiddszak utani

diplomakoncertrdl, €s a tovabbi lehetdségeirdl:

Kedves Sanyika,
ne haragudj, hogy olyan sokdig nem irtam, de vizsgadim Ugyszolvan minden idémet
lefoglaltdk. Mult héten tartottuk évzaré hangversenyiinket a mellékelt miisorral.>! Nagy

28 Korabeli hivatalos név: , kozigazgatésilag egyelSre egyesitett varmegye”.

2 Lasd OSzK, ZH 20.

30 Maros Miklos elmonddsa alapjan, Kodaly ekkor felhagyott a zeneszerzés oktatassal és magyar népzenét oktatott
a Zeneakadémian — nem csak zeneszerzéknek.

31 Sajnos a levélben emlitett mellékelt miisor nem maradt rank.

11
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sikere volt a két gyermekdalnak (Bolcsddal és Fiistds rajkok); pedig én nem is gondoltam
eléadasukra; Kodaly ajanlotta 6ket, mikor a miisort tervezgettiik. —

Lehetséges, hogy Pécsre keriilok. A zeneiskola igazgatojat, mint hallom nyugdijaztatja
polgarmesteretek. Erdekes munka varna ram, csak tovabbtanulasom nem volna biztositva.
Ez pedig elég nagy hiba.*

Szamos szempontbol rendkiviil értékes ez a fennmaradt dokumentum. Egyrészt ravilagit, hogy
Maros és Wedres baratsaga milyen régi baratsag,>* részinformaciét nyujt Maros évfolyamanak
diplomakoncertjérél, a mar akkor megirt miiveirdl, az operairas sokaig dédelgetett tervének
els6é gondolatarol, és arrol, miként fogadta a pécsi felkérést. A levélben emlitett, Wedres Sandor
versekre irt kompozicié a Gyermekdalok, amelynek a ,,Bolcsddal”-on és a ,,Fiistos rajkok”-on
kiviil van még két tétele (,,Buba éneke”, és ,,Pletyka”). Nem véletlen az eddig 1943 juliusi
datalds sem,* ugyanis a fennmaradt kéziraton valoban ez szerepel,® tehat valdszinisithetd,
hogy a ,,Buba éneke” és a ,,Pletyka” — vagy csak az utobbi — mar a pécsi évek alatt irdédott. De
nem ez az egyetlen mii, amely az egyetemi évekre datalhato. A korai kéziratok kozott talalhato
négy zongoradarab — 1. ,,Ajanlas”, 2. ,,Sirat6”, 3. ,,Kolomejka”, 4. ,,Mese”. Valos keletkezési
idejiikre nézve, a masodik, Siratd cimil mil volt segitségemre. Ugyanis a Siratd cimii darabbol
egy diszpéldany is késziilt, amelynek boritéjan az 1939-es Siratdasszonyok cimet viseld Borsos
reliefr1%® késziilt eredeti rajz talalhatd.’” A kézirat végén egy kiilon lapon lathatd a nehezen

kiolvashat¢ iras: ,,Gyér, [1]940. dec.”8

2L&csei Péter, Wedres-mozaikok 1. Adalékok Wedres Séndor szinpadi jatékaihoz, Vasi Szemle 57/6 (2003), 755.
3 Ismeretségiik még a gydri kozépiskolai években kezdddott. Wedres Sandor miutan otthagyta a szombathelyi
iskolat, GyoOrben tanult a Révai Miklos Forealiskolaban, ahol harom évfolyammal jart feljebb, mint Maros. Lasd
Iskolai értesiték, Allami Révai forealiskola (Gyér, 1929, 1930). 1931-ben azonban Sopronban érettségizett
magantanuloként, Maros pedig Gydrben maradt. Késébb pont elkeriilték egymast. Amikor Maros Pécsre keriilt,
akkor koltozott Wedres Budapestre. Baratsaguk megmaradt, 1942 decemberében Ot és Takacs Jendt kérte fel
Maros eskiivdi taniknak.

34 Dalos, 27.

35 A Maros csalad kottagytijteményében talalhato facsimile alapjan.

3 L. Kovasznai Viktoria, Borsos Miklés, (Képzémiivéseti Kiado, 1989),

37 Lasd OSzK, Ms. mus. 13.655

38 Maros Miklos visszaemlékezése szerint, atyja Borsos Mikloshoz fiiz8d6 baratsaga a gydri években kezdddott.
Maros Rudolf évekig jart Borsoshoz, aki apja mithelyében vésnokként dolgozott. Maros a zeneakadémiai évei alatt
visszajart sziileihez Gyorbe, ¢és feltehetden ott tisztazta a Siratot — erre utal a diszpéldanyon olvashat6 datalas.
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2. kép. Sirat6. Borsos Miklos reliefje mell¢, utols6 oldal

Az eredeti kéziraton harom masik zongoradarabbal szerepel egyiitt ez a Sirat6, amelyek ezek
alapjan szintén 1940-re datalhatok.*® Elsé kompozicidi 1940-bél maradtak fenn, tehat még a
zeneakadémiai évek alatt kezdte el irni a Zongoradarabokat, és ugyancsak ebben az évben irta
meg a Hegedii-bracsa kettésoket és a szintén Wedres Sandor kolteményre irt Parasztballadat.
A mivek korai keletkezésére Maros alairasanak 40’-es évek elején bekovetkezo valtozasa is

ravezet.*

A korai években a zsinorirdsos ,,M” volt jellemz6é az alairasara, késobb pedig
szogletesebbé valt az irds — amely, nemcsak a nevében, hanem minden kezdé M betiinél
megfigyelhetd. Az irdsa tehat valamikor 1943 t4jékan valtozott, ugyanis az 1940-es Siraton, a
Zongoradarabokon, az 1941. éprilis 2-an befejezett Paraszt-balladan zsinériras olvashato,
egészen az 1943-mas Hdrom dalocskadig. Utdbbin mar az 4talakulds egyik példdja lathatd. A

zongora Szonatina €s a Babjaték-nyitany kéziratan mar szogletesebb az ,,M”.

Sirato (zongoradarab), 1940 Hegedii-bracsa kettésok, 1940

M;?.:h% . . et Rl sl t

Harom dalocska, 1943 Babjatéek-nyitany, 1944

3. kép. Maros Rudolf alairasanak valtozatai

Maros elsé miivei kozott tartjuk szamon tehat a Gyermekdalok els6 két énekét, a ,,Bolcsddal’-

t és a ,Fiistdos rajkok”-at. Olvashattuk: 6 maga nem is gondolta, hogy diplomakoncerten

3 A Maros csalad kottagylijteményében taldlhatd facsimile alapjan.
40 Erre a jelenségre fia, Maros Miklés hivta fel a figyelmemet.
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eljatszhatok, de sokat elarul, hogy Kodaly ajanlotta miisorra, tehat a mester jonak tartotta a
miiveket. Mindkét dal formaalkotdsa szimmetrikus, harmodniailag kiilonleges, disszonans
elemekkel teli, tritdbnuszokat és a bitonalis szinezetet sem nélkiil6z6 miivek. Kozéprésziik
kontrasztalod, poco piu mosso utasitassal ellatott szakasz. A ,,Bolcsédal” 7x4—-5x4—3x4 iitemes
mondatokbol allo forma. Nem sematikus, kétszer is a formai elizid eszkdzével él Maros, amikor
a zenei mondatok vége egyben a kdvetkezd periddus kezdetét jelenti. A visszatérd formara mar
most jellemzdé az a szabaly, hogy a visszatérés nem ismétlés, tehat mindig varidltan, a
,Bolcsodal” esetében megrovidiilve torténik. A | Fiistos rajkok™ kiérlelt stilusa belsové tett
Kodaly-tanokrol tantiskodik. A verssorokat veszi alapul, €s egyszeri népies dallamokat ir, de
mar benne van egyfajta aszimmetria a valtozé metrumok hasznalata miatt is, ami a beszédes
jelleget er0siti. Prozodidja tehat Kodaly-tanitvanyhoz méltd, alkalmazkodod, kifejezd. A
kozéprészben feltlinik egy tancos, jatékos karakter. Jellemzd motivumaval ( 1 ) Maros
megteremti azt a fajta giocoso-karaktert, ami a késdbbiekben is tobbszor feltlinik majd
elemzéseinkben, mint f0 karakterisztikus elem. A visszatérés szinte mar nem tudja levetni
magarol a kdzéprész jatékossagat, a f6 téma karakterében is 4talakulva tér vissza.

A diplomamiisor tovabbi darabjai valdszintileg a zongoradarabokbol, illetve a hegedii-bracsa
kettosok koziil valogatta Ossze, ugyanis a fentiek alapjan tudjuk, hogy ezek is 1940-es
keletkezésii darabok. A Zongoradarabok 6sszesen 6t kis karakterdarab fiizére — 1. ,,Ajanlés”,
2. Sirato”, 3. ,,Kolomejka”, 4. ,,Mese”, 5. Cim nélkiil /Allegretto/. A tételek mindegyike a
Bartok- ¢s Kodaly- miivek mélyrehatod tanulményozasanak és zenei eszkozeik elsajatitasanak
lenyomata. A lassu tételek mélablis karaktere mogott harmoniailag és formailag gondosan
megtervezett zenei mondatok vannak. A bitonalitds, a disszonans harmonidk és szolamvezetés,
és a valtakozo metrum mindegyik tételre jellemz8.*! Az ,,Ajanlas” egy rovid kis bevezetd tétel,
amely utan tulajdonképpen egy gyors €s egy lasst tételpar felvaltva kdveti egymast. Zeneileg
a ,,Siratd” és a ,,Mese”, valamint a ,,Kolomejka” és az , Allegretto” tétel allithaté parba
egymassal. Formailag mindegyikre haromrészes visszatéré forma (ABA) jellemzd, van egy, a
f6 témaval kontrasztald kozéprésziik, amely utan visszatér a téma. Ahogy a Gyermekdalok
esetében emlitettem, Maros mar ekkor iigyelt a visszatérés varialasara, ettdl €lok és sémaktol
mentesek az alkotasai. A ,,Siratd” elsd szakasza egy bitonalis akkordtomb felett megszolalo

dallam, egy 9 litemes — 2+2+3 iitembdl 4116 zenei mondatbol és két litemnyi hemiolas akkordbodl
allo — periddus. A periddus masodik fele egy iitemmel kiboviil, a két szolam egy disszonans

kisszekundon (cisz-d) all meg.

4 Az Ajanlas, a Sirat6, a Kolomejka és a Mese tételek kézirat-masolatat lasd Fiiggelék/A. 1.
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1. kotta. Maros Rudolf: Zongoradarabok/2. ,,Sirat6”, 1-19 {item

A Meno mosso kozéprész egy bitondlis kdnon, amely egy pontozott fél és haromnegyed

ritmikédja miatt kdnonban komplementer dallamparra valik.
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2. kotta. Maros Rudolf: Zongoradarabok/ 2. ,,Sirat6”, Meno mosso kdzéprész

A 1743 litemes szakasz az elsd részhez hasonldan kisszekundon zarul (e-f), majd a zar6 3
titemben a két kisszekund talalkozik, a beldliik allo tartott akkorddal cseng le a kdzéprész. A
visszatérésben a dallam két oktavval feljebb hangzik el, de csak a periodus elsd fele. A zenei
valasz els6 négy iiteme helyett megszolal a cisz-d-e-f kisszekundok alkotta tagfekvésii akkord,
amely alatt elhangzik a zenei valasz utolsé harom iiteme, az eredetinél két oktavval lejjebb. A

darabot 2x4 tizenhatod kis futam zarja le, amely a két kozponti kisszekundbdl 4ll (cisz-d-e-f).
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A ,,Mese” hasonl6 zenei eszk6zokkel késziilt tétel, de sokkal inkdbb kozelit az impresszionista
zenéhez. A dallamok kisérete mixtarakbol all, a kozéprész ostinato-ként haté6 hemiolas
akkordjai alatt megszolald dallam pedig a konnyed, szerendd-zene elédje.*? A visszatérés
megint varialtan, e tétel esetében oktavkettdzéssel torténik, €s a kdzéprész karaktere is feltlinik
a darab végén (ahogy példaul a ,,Fiistos rajkok™ visszatérése is magaval hozta a kozéprész
hangulatat). A két gyorstétel szintén a , Fiistds rajkok” kozéprészének karakterét idézi.* A
kolomejka a ruszinok és az ukranok kedvelt kor- és parostanca, amelynek jellegzetes ritmusa a

kovetkez6: +

dndelddddldddald =J

Maros varialta az alap kolomejka-ritmust, s a ,Fiistds rajkok”-ban mar megismert alap

karaktervonassal, a és a ritmusok hasznalataval érte el azt a jatékos jelleget, amit a
korai miivek elemzése soran giocoso-karakternek nevezek. Ez jelenik meg a madsik gyors,

»Allegretto” tételben is.

Allegro moderato
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3. kotta. A Kolomejka f6 témaja
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4. kotta. Az V., Allegretto tétel eleje

42 A repetitiv, hattérfestd szolam/szélamok és a felette kirajzolédd dallam Marosnal méas miivekben is feltiing
jellegzetes technika, amelyre a késobbiekben ,,szerenad-zene”-ként utalok majd.

4 A Kolomejka és a Fiistds rajkok rokonsaganak az is erés bizonyitéka, hogy a kéziraton olvashat6 feljegyzés
szerint feltehetden egy masik mith6z a Kolomejka folytatadsanak a Fiistos rajkok kozéprészét szanta. Vo 18. oldal,
Divertimento vézlat.

4 Dahlhaus, Carl-Eggebrecht, Hans Heinrich (szerk.), Brockhaus Riemann Zenei lexikon, (Budapest:
Zenemiikiado, 1984, masodik kdtet), 323.
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A Zongoradaraboknak tehat kozOs jellemvondsa a bitonalitds, a disszondns
hangkodzok/hangzatok, a haromrészes visszatérd szerkezet, a varialt visszatérés, és a gyors
tételek giocoso-karaktere.

Ugyanabban az évben késziilt el a masik legkorabbi mii, a Hegedlii-bracsa kettosok, a kézirat
tanusaga szerint 1940. december 25-én fejezte be a komponista. A darab kétszer is elhangzott
radidadasban: 1941 jinius 28-4n Divertimento hegedlire és mélyhegediire cimmel, ¢és
szeptember 24-én Vonoskettds hegediire és mélyhegediire cimmel feltiintetve.*> Az elsé, ami
az elemz6 szemnek elsére feltlinik, hogy a Kettosok tételei kozott a Zongoradarabokkal és a
Gyermekdalokkal azonos cimii tételek is eléfordulnak. A Kettdsok is egy ,,Ajanlas” cimi tétellel
indul, majd az ,,Ostinato” (2.) tétel utdn kovetkezik a ,,Mese” (3.). Ezt koveti egy ,,Térzene”
(4.) és egy ,,Vidam ostinato” (5.) cimii tétel és a ,,Bdlcsédal”-lal zarul a darab.*6
Létrejottének életrajzi vonatkozasa van, Maros ekkor mar kozeli kapcsolatban allt késObbi
feleségével, Molnar Klara hegediimlivésznével. Maros, mint tudjuk, bracsazott, s kettejiik
kozos zenélése ihlethette a zeneszerzOt a Kettdsok megirdsdra. A darab Ajanlasa pedig
véleményem szerint mesterének, Kodaly Zoltannak sz6l. FO6 dallama a Psalmus Hungaricus
zsoltardallamat juttatja esziinkbe, s ezt a zsoltarozo jelleget csak erdsiti a direkt idézet helyett a

psalmodizal6 témainditas.
4}
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5. kotta. Kodaly Zoltan Psalmus Hungaricusanak zsoltardallama

“Bieliczkyné Buzas Eva, aki Osszeirta a Magyar Radié hangfelvételeinek listajat (Lasd Emlékezziink
zeneszerzbinkre 1. kotet, A Radiofonia 4. kotetének kiegészitett valtozata — a Magyar Radié hangfelvételeinek
listaja, [Hajdiiszoboszl6: Emlékszoba alapitvany]) még radios évei alatt kigytijtdtte Molnar Klara felvételeinek
listajat is, és abban szerepel a darab két eldadasa.

46 Dalos Anna 11 tételt sorol fel. A OSzk Zenemiitdraban 6rzott kéziratos kottaanyag Ms. mus. 13.657 jelzetl
vazlatfiizete alapjan lathatjuk, hogy a komponista nem volt biztos a kettdsok szdmanak meghatarozasdban. A
vazlatok még tbb, 15 kis darabot jeleznek, amelybdl aztan valogatott Maros. (1. Ajanlas, 2. Otfokusag [athuzva
ceruzéaval], 3. Pontozott ritmus, 4. Presto, 5. Vidam ostinato, 6. Kiilonb6z6 ritmus [4thuzva ceruzédval], 7.
Valtakozé ritmus. 8. Variaciok [athuzva ceruzédval], 9. Pizzicato [athuzva ceruzédval], 10. [cim nélkiili bitonalis
darab athuzva ceruzaval], 11. Bolcsddal, 12. Ostinato, 13. Lento, 14. Allegro vivace [athuzva ceruzéval], 15.
Lento. Ugyanennek a vazlatfiizetnek a folytatasaban egy Szerenad vazlatat lathatjuk hegediire és mélyhegediire,
valamint egy vonostriot, amelynek két tétele késziilt el, egy Lento és egy Scherzo [athuzva ceruzaval].
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Az eredeti ,,Mikoron David nagy busultadban” szovegkezdetli zsoltardallamhoz képest Maros
témdja augmentalt szabad varidcionak tlinik. Hasonld témainditdssal taldlkozhattunk a
Zongoradarabok ,,Ajanlas”-dban is, ott még a Kettosok témajahoz képest is augmentalva
jelenik meg, s a téma tovabb fejlédése, a bitonalitas €s a hangnemvaltas is mas irdnyba vezeti
tovabb a darabot, amely alapjan azt gondolhatnank, hogy a Zongoradarabokat a mésik nagy

példakép, Bartok szamara ajanlotta.
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7. Xkotta. Zongoradarabok. ,,Ajanlas” cimi tétel kezdete

Bér a Kettosok ,,Ajanlas” cimi tétele egy bitonalis darab, a dudk tonalitdsa Gsszességében
sokkal egyértelmiibb, mint a Zongoradaraboké. Maros itt is ragaszkodik a haromrészes

visszatérd szerkezethez. A Kettésok tételei tulajdonképpen két kompondldsi technika
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tanulmanyainak tlinnek: az ellenmozgason alapulé komplementer technika és az ostinato.
Ugyanolyan komplementer modon megirt polifon dallampart hallhatunk a Kettésok ,,Ajanlas”-
aban, amihez hasonloval a ,,Siraté” cimli zongoradarabban mar taldlkoztunk. A , Térzene”
keretét alkotd A szakasz zenei anyaganak fundamentuma is a komplementer jatékmod. Az
ostinato-technika kiemelt jelenléte pedig egyrészt mar a cimekbdl is kitlinik, masrészt a tételek
mindegyikében szerepet kap. Ez a technika, amelyet a késObbiekben ostinato-motivikaként
emlitek, Marosnal a korai és késébbi miivekben is fontos zenei nyelvi eszkdz marad.

A ,,Mese” a Zongoradarabok azonos cimii darabjahoz hasonloan egy erds kontrasztu A ¢€s
B szakaszbo6l all. A forész komor hangulatii zene, amelynek monotonitasat a bracsa alsé d-
orgonapontja €s ringat6z6 dallama adja. Felette szolal meg a hegedli monologja. A kozéprész
az ostinato-jellegli pontozott ritmusaval és az alatta megszolalé vidam, lenge dallammal —
ahogy a zongords ,,Mese” tétel is — a szerendd-zene eléfutira.*’ Ez a technika a Kettésok
»Lérzene” és ,,Vidam ostinato” cimii tételében is jelen van, mindkettd a szerenad tipusu zenék
kozé tartozik. A miivet zar6 ,,Bolcsddal” a ,,Mese” monotonitasat idézi a ringatdézo bracsa
szo6lammal, és a hozza csatlakozo hegediidallammal. Forméja a megszokott A-B-A forma, a
visszatérd A rész magan viseli a B rész zenei vonasait. Bitonalis darab — ahogy a sorozat els6
miive is —, ami a lagy altatot kissé groteszkké szinezi. Ez a darab, valamint a Zongoradarabok
»diratd” €s ,,Mese” (kdzéprész), valamint a Kettosok ,,Mese” cimii darabja is a sirato-jellegii
zenék elsé példai Marosnal. Jellemzdé rajuk valamiféle monoton hattérfestés — ostinato-
technika, orgonapont, vagy markans, hosszan tartott 4ll6 akkordok —, esetenként disszonans
hangkozoket is ugrd, olykor elokékkel tarkitott (Kettdsok/ ,,Bolcsddal”) zenei monolodg,
valamint zarszoként vagy utoiratként a darab végére irt rovid zaromotivum (Zongoradarabok/
»Siratd”, Kettosokl ,,Bolcsddal”).

A Zongoradarabok és a Hegedii-bracsa kettésok fontos miivek voltak Maros szdmara. A
Zongoradarabok autograf kottajan minden darabnal hangszerelés-jegyzetek olvashatok, s a
darabok jelentdségét jelzi egy, az 1940-es évekbdl szarmazd vazlat is, amelyben egy
kiszenekarra tervezett Divertimento vazlata lathato. Ez a vazlat egy hegedii-zongora tétel alatt
talalhato, piros ceruzaval lejegyezve.*® A darab és a ceruzis feljegyzés nem sokkal lehet
késébbi, mint a dolgozat jelen pontjan elemzett miivek, ugyanis tervezett tételei — a két sz¢€lso
tételt leszamitva — a Zongoradarabok és a Kettosok tételeibdl allnak Ossze, s a vazlatokon mar
emlitett zsindrirdsos betlk tlinnek fel. Az ottételes mi elsd, gyors tételét a Zongoradarabok/

»Mese” tétel kovette volna, harmadik tétele a Kolomejka — amelyet rondo6 tételnek szant, s

47 Kottajat 1asd Fiiggelék/A 2.
48 A Divertimento tervezetet lasd Fiiggelék/A.3.
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aminek zenéje a fent mar emlitett ceruzas bejegyzés alapjan vegyiilt volna a ,,Fiistos rajkok™
zenei anyagaval —, negyedik, lasst tételének alapjaul a Kettdsok ,,Mese” tétele szolgélt volna,
majd zaraskén egy rondo tétel szerepelt a tervben.

A kis A-B-A szerkezetli hegedli-zongora tétel témaja egy népdalszerti, 4 soros kvintvaltd (A
A®> B A sorszerkezetil) dallam, kdzéprészében a korabbi darabokban is jellemzd atkotott
szinkdpas ostinato-kiséret mellett szolal meg egy Uj, szintén egyszerli dallam. A varialt
visszatérésben a népdalszeri dallam utolsé sora a zongoraszolamban hangzik el, a hegedii
mintegy atveszi a kiséret szerepét. Azt, hogy ez a tétel milyen mii részét alkotta volna, nem
tudhatjuk, mindenesetre az utana lathatd feljegyzés azt jelzi, hogy a Zongoradarabok és a
Kettosok zenei anyaga foglalkoztatta Marost, gondolkodott tovabbfejlesztésiikon.

Osszegzésképpen elmondhatd tehat, hogy a két legkorabbi mii Maros zenéjének f6
jellemvonasait mar bemutat6 kis tanulmanyok sorozata, amelyekre végig jellemzd a szigoru
formaalkotas, varialt visszatérés, a komplementer és az ostinato-technika gyakorlasa, a
valtakoz6 metrum gyakori hasznalata. Ez utobbi egyrészt Maros kordn megmutatkozo,
aszimmetrikus zenei szerkezetek iranti érdeklodését jelzi, masrészt vokalis miivekben a
beszédszerli zene, a kodalyi prozodia egyik fontos eszkdze. Erre szolgal példaként még egy mii,
a Parasztballada is. A miivet Maros végzds zeneakadémiai évében, szintén Wedres Sandor
kolteményére komponalta, s amint a kéziraton latszik, 1941. aprilis 2-an fejezte be azt. A

koltemény két négysoros €s harom haromsoros stréfabol all.

A csOngei temetd Egyik mondja: ,,J6 anyam.”
ott fonn van a dombtetdn. Ahova ér,
Ki van bokrétazva, arvacska n6l a nyoman.

fol van koszorazva.

2

Masik mondja: ,,Magzatom.’

Ahova Iép,
Gyonge szell6 szalldogal, rezgo6fii ndl az uton.
langyos es6 hulldogal.
A csOngei temet6ben Harmadik sz6l: ,,Szeretom.”
harom kislany jarkal. Amerre jar,

pipacs ndl a dombteton.

A dal A-B-A szerkezetli, az A részben az els6 két négysoros strofa hangzik el. Dallama és
ritmiké4ja egyszerfi, népdalszerti, d-dér hangnemben.* A B szakasz zenéje két haromsoros

strofat foglal magaban, amelyek dallamilag kevésbé, de hangnemileg eltdvolodnak az A

4 Kottajat lasd Fiiggelék/A 4.
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szakasztol — a harmadik stréfa f-mollban, a negyedik g-mollban szo6lal meg. A dallami-
hangnemi visszatérés az utolsé haromsoros strofaban torténik. Az dsszesen 7 litemes visszatérés
eléadasmodban (Adagio), ritmikdban is kiemelt szakasz, a darab cstcspontja. Dallami
kulminacids pontja, amikor a vers az anya €s a magzat utan a ,,Szeretd” elsiratasdhoz érkezik.
A dal hangnemi rendje: Dor (d) — f-moll, g-moll — Dor (d). Dallamformalasa, hangnemi 6tletei
alapjan az eddigi miiveknél egyszeriibb, kezdetlegesebb alkotds, amely szamunkra azt jelzi,
hogy Maros a vokalis miifajok teriiletén még kevésbé talalta a sajat hangjat, mint a hangszeres
zenében.

Tobb miivet, zeneakadémiai évei alatt jelenlegi tudasunk szerint nem komponalt, a
diplomamiisora tehat minden bizonnyal ezen miivekbdl allt 6ssze. A fent idézett, Weores
Sandornak irt levélbdl tudhatjuk, hogy szivesen, de tovabbtanulasa miatt aggodalmak kozepette
vette tudomdsul, hogy Pécsett folytatja miikodését. Molnar Klardval, aki addigra mar a
menyasszonya lett, 1942 6szén koltoztek Pécsre, és kezdték el zenei tevékenységiiket.
Belecsoppentek a varos éppen fellendiilében 1évé kulturdlis életének kellds kozepébe,
amelynek koriilményeit tobbek kozott a Baranya Megyei Levéltarban fellelhetd hatarozatok,

kérvények, levelek részletesen dokumentaljak.
Pécsi évek

Pécs nagy multa, magas szinvonala oktatdssal és kulturalis €lettel rendelkezd varos, amely mar
a XIX. szadzadban kivalo, a kulturat egyiittesen fejlesztd és viragoztatd zenei egyesiileteknek és
intézményeknek adott otthont. Az 1862-ben alakult Pécsi Daldrda, az 1929-t6]1 miikodo Pécsi
Szerafi Korus Agocsy Laszld vezetésével, az 1895-ben megalakult Pécsi Zenekedveldk
Egyesiiletének munkéja és az ugyancsak 1895-ben megnyitott Pécsi Nemzeti Szinhéaz
magasszintli mivészi-kulturalis életet biztositott. Az 1940-es években még inkabb felpezsdiilt
Pécs zenei é¢lete. A fellendiilés legnagyobb részben az akkori polgarmesternek, Esztergéar
Lajosnak volt koszonhetd, akinek egyik f6 torekvése volt, hogy létrehozzon egy dinamikus
kulturalis kdzpontot, s ennek legfontosabb 1épései kdz¢é tartozott a miivészek Pécsre csabitasa.
A zeneiskola igazgatdjanak, Kiirschner Emanuelnek nyugalomba vonulédsa utdn Viski Janos
Takacs Jendt ajanlotta Esztergar Lajos polgdrmester figyelmébe, 6t terjesztette fel a zeneiskola

igazgatoi posztjara.”® Esztergdrnak addigra méar nagy érdemei voltak a pécsi kulturélis élet

30 Az ajanlolevelet lasd Fiiggelék/B.1.
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felviragoztatisaban,®' 6 hivta Pécsre Wedres Sandort konyvtarigazgatonak, Székely Gyodrgyot
szinhazigazgatonak, s Viski javaslatara kijeldlte Takacs Jendt a zeneiskola igazgatojanak.>?
Mire Maros elvégezte a Zeneakadémiat, szamos baratja keriilt tehat Pécsre a polgarmester
jovoltabol. A tanév végeztével Maros ellatogatott Wedres Sdndorhoz Pécsre — hiszen korabban
mar szdba keriilt, hogy neki feltehetden Kodaly szandékanak megfelelden Pécsre kellene menni
—, s Marosnak annyira megtetszett a varos nyiizsgése, kulturdlis fejlodése, hogy 1942.
szeptember 14-én levelet irt Pécs varos polgarmesterének, amelyben a zeneiskola megiiresedett
igazgatoi posztjanak betoltésére maga is ajanlkozott.”® Ezzel egyid6ben, szeptember 15-én
tavirat érkezett Kolozsvarrol Viski Janostol, aki Takacs Jendt ajanlja a polgarmester szives

figyelmébe, mint potencialis zeneiskolai igazgatot.>

Tavirat: takacs jenoe szemelyeben kituenoe igazgatot talaltam pecsre. takacs hivasomra
ideerkezett hogy uegyeben targyaljak vele hetfoen deleloett telefonon felhivlak = viski
[sic.]

A tavirat utdn Viski tudomast szerzett arrol, hogy Maros is jelentkezett az allasra, s egy
szeptember 22-i keltezésti levélben 6t és menyasszonyat is ajanlja Esztergarnak.™ E levél
eredményeképpen oktoberben megkezdddott a targyalds Molnar Klara alkalmazasaval
kapcsolatban. Els6 1épésként tavirat érkezett Pécsrél a Damjanich utca 7. szam alatti lakdsba®
azzal a kéréssel, hogy Molnar Klara keresse fel telefonon a pécsi polgarmestert. >’ Egy nappal

J 4

késobb Molnar Klara valaszul értesitette, hogy vasarnap délben érkezik Pécsre, hogy

személyesen is beszélhessen Esztergarral.>®

A polgarmester oktober 19-én Viski Janosnak irt
levelében értesiti baratjat, hogy Molnar Klarat kinevezte tanarnak, és az igazgatoi allasra
Takécs Jendt hivta meg, &m Maros kinevezése még kétséges a katonai szolgélat esedékessége

miatt:

SUA kultara felvirdgoztatdsa terén végzett munkajat nem lehet elvitatni, &m polgarmesteri tevékenysége és
személyisége pontos megitéléséhez hozzatartozik, hogy szocialpolitikai tevékenysége és személye, antiszemita
hozzaallasa erdsen ellentmondésos volt. Lasd az alabbi cikket, illetve az abban hivatkozott tanulmanyokat és
forrasokat: Vords Istvan Karoly, ,,...az esetek egész sorat hozhatnam fel antiszemita magatartdsom bizonyitasara”,
Szombat, (2020. mércius 3), Online hozzaférés: https://szombat.org/politika/az-esetek-egesz-sorat-hozhatnam-fel-
antiszemita-magatartasom-bizonyitasara# ftn6

32 Nador Tamas: ,,Hallhat6 Muzeum”. Hangdokumentumok a Janus Pannonius Mizeumban, 1V., 161. In Janus
Pannonius Miizeum Evkényve 37 (1992), Pécs: 1993

53 Lasd Fiiggelék/ B.2.

3 MNL-BML, Pécs. IV.1407g. - 48/75.720/1942

35 Lasd Fiiggelék/ B.3.

36 Ezen a cimen Molnar Klara sziilei laktak, ahol akkor még & is lakott. Marossal kozos lakasuk ekkor még nem
volt. (Maros Mikl6s kdzlése)

STMNL-BML, Pécs. IV.1407g. — 48/77.379/1942, 1942. oktober 1.

38 MNL-BML, Pécs. IV.1407g. — 48/75.720/1942, 1942. oktdber 3. ,,vasarnap delben erkezem = molnar klara”
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Maros Rudolf, Molnar Klara vilegénye két évre terjedd katonai szolgalat el6tt all. Abban
az esetben, ha katonai szolgalatat elhalaszthatja, kilatasa van arra, hogy a Pécs varosi

zeneiskolanal alkalmazast nyerhet.5 o

Ha elhalasztasra nem is volt lehetdsége Marosnak, a Honvédelmi miniszternek irt levelében az

érsekujvari II. szdmu kerékparos zaszloalj 1. szazadabol a 8. honvéd gyalogezred allomanyaba

Pécsre kérte at magat, hogy szabadidejében teljesithesse zeneiskolai feladatait. ©

Tényleges katonai szolgdlatom tartama alatt Pécs szab. kir. varos polgarmestere a Pécs
Varosi Zeneiskolahoz a zeneszerzési tanszakra rendes tanarra nevezett kis és abban az
esetben, ha katonai szolgalatomat Pécsett teljesitem, szabadidémben zeneiskolai
tanszakomat is el tudnam latni, illetve helyettesemet iranyitani tudnam. F. évi december ho
6. napjatol 1943. évi marcius ho 1. napjaig katonai szolgalatom alé szabadsagolva vagyok,
Pécsett ndsiiltem, feleségem, mint a Pécsi Varosi Zeneiskola tandrndje szintén Pécsett
lakik, igy athelyezésem csaladi szempontbdl is elonyds volna.

miniszternek irt levelében.

Nevezett Pécs varosi zeneiskola mélyhegedii és zeneszerzés tanszakanak egyetlen tanara
és ebben a mindségben potolhatatlan és nem helyettesithet6. Ez a koriilmény Pécsrol
tavozasa esetén két fontos tantargy oktatasanak azonnali besziintetését vonna maga utan.
Maros Rudolf tanar zeneiskolai tanari allasaval kapcsolatos kotelmein felil a
legkozelebbi jovoben nagy feladatok megoldasara iranyuld megbizast fog kapni a varos
zeneéletének iranyitasaban is. Ez a személyéhez kotott munkakor Pécsett, annak
kiilonleges helyzetére és kornyékének nemzetiségi viszonyaira vald tekintettel csak

jelentés magyar érdekek sérelmére hagyhato ellatatlanul. ¢!

Kérését Esztergar Lajos is megerdsitette 1943. februar 20-an, szintén a Honvédelmi

Egy kovetkezd levélben a tandcsnok is ajanlja a minisztérium figyelmébe Esztergar

felterjesztését.? A tobbszordsen megerdsitett kérés eredményeképpen 1943. junius 16-an

Gladitsch ezredes levélben tdjékoztatta Pécs varos polgarmesterét, hogy Maros pottartalékba

helyezésére nincs torvényes alap - feltehetden a polgarmester nyUjtott be erre vonatkozo

kérvényt -, ,,méltanyolva azonban a beadvanyaban felhozott indokokat” elrendeli, hogy Maros

a II. hadtest kerékparos zaszloaljtol Ersektjvarrol a 8/1. zaszloaljhoz Pécsre helyeztessék 4

t.63

Zeneiskolai munkaviszonyénak elsd évében tehat tisztazodtak a katonai szolgalat koriilményet,

Maros késébb mégis hosszas tavollétre kényszeriilt a szolgalatteljesités miatt, melynek

3 MNL-BML, Pécs. IV.1407g. — 48/77.512/1942.

%0 MNL-BML,Pécs, C-I—31.243/ 410.046 szamu irat - 1942. december 28.
61 MNL-BML,Pécs, C-1—31.243/50.0541/1942/C.

62 MNL-BML,Pécs, C-1-—31.243/1943/C szam alatti irat.

6 MNL-BML, Pécs, C-1—31.243/ 473.960. szam 10. — 1943.

23



10.18132/LFZE.2024.16

I. PORTRE ES PALYAKEP

koszonhetden helyettesitésre is sziikség volt. Az 1942 oktdberébdl szarmazd dokumentumok
arrol tantiskodnak, hogy mindezek ellenére Molnar Klara, Maros Rudolf, és Takécs Jend egyiitt
keriiltek alkalmazasra. Takacs Jend igazgato elso feladataként a tanar kar feladatkoreit tisztazta

1942. oktbdber 6-1 felterjesztésében.

1. Molnar Klara tanarnét kérem a jatékos zenei iskola vezetésével megbizni. [...] 2.
Zeneszerzes fotanszak meghirdetését és annak teenddivel Takacs Jend igazgatot és Maros
Rudolf tanart kérem megbizni. A meghirdetéssel egyidejlileg az 6ssze fiukdzépiskolakat jo
lenne értesiteni, hogy hassanak oda, hogy barki, akarmilyen szerény szerzeményét is
mutassa be a zeneiskolanak, hogy igy tehetségkutatas modszerével a legalkalmasabb
anyagot kivalaszthassuk. [...] 3. Mélyhegedii (bracsa) fotanszak meghirdetését. Maros
Rudolf tanart a teend8kkel megbizni. %

Egy kovetkezé hatarozat szerint a polgarmester azonnal intézkedett az ligyben.%® Takacs Jend
az igazgatoi kinevezésérdl szol6 hivatalos értesitést oktober 13-an kapta meg.%® A kinevezést
koveto levélvaltasok arra utalnak, hogy a kezdeti iddszak nem volt zokkendmentes. Takacsnak
ugyanis nem volt jovedelmezd a korabbi, szombathelyi allasat otthagyni, és Sopronban is
rengeteg teenddje volt. Oktober végén méltatlankodo levelet irt a polgarmesternek, hogy a VIII.
fizetési osztaly, amelybe pécsi alkalmazasakor keriil, nem elegendd neki. Hivatkozott
ajanlojara, Viskire is, hogy igérete szerint a polgarmester ki fogja harcolni neki a VII s6t VI.
fizetési osztalyt. Alig két héttel késObb hatdrozat sziiletett Molnar Klara és Maros Rudolf
zeneiskolai tandri kinevezésérdl is. November elsejével egy év probaiddre vették fel dket, s
kérik személyes irataikat és az eskiit.” A hivatali eskiitételre oktober 31-én keriilt sor. % Egy
november 2-1 hatdrozat igazolja, hogy eskiijiiket letették, €s fizetésiiket 1943. oktober 31-ig 192
P 50 f. értékben hataroztdk meg. ® A véglegesitésre egy év milva sor keriilt. Marosék
kinevezésével, az 1942-es tanévben a zeneiskolai oktatés teljes atszervezésen ment keresztiil.
Esztergar Lajos és Takacs Jend kivalo érzékkel és hatékony Osszmunkaval irdnyitotta és

fejlesztette a pécsi zenei €letet. Takdcs Jend igy emlékezett vissza pécsi munkassagara:

Hossz bolyongés utan (US, Philippi, Japan, Kina, tobb évi Egyiptom) Pécs volt életem
elsé nyugodt allomasa, de csak foldrajzi szempontbol — mert Pécsett 0j, szamomra eddig
ismeretlen feladatok vartak ram —, az iskolavezetd, a szervez0 feleldssége. A zeneiskolaval

% MNL-BML, Pécs. [V.1407g. — 2é. /TJ. 942 sz.

% MNL-BML, Pécs. IV.1407g. — 78. 047/1942.E.

% MNL-BML, Pécs. [V.1407g. — 48/77.534/1942. E.
57 MNL-BML, Pécs. IV.1407g. — 48/75.894/1942. E.
% MNL-BML, Pécs. [V.1407g. — 48/75. 222/1942. E.
% MNL-BML, Pécs. IV.1407g. — 48/75.905/1-1942. E.
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kapcsolatos terv az volt: atalakitani magasabb foku intézménnyé¢, konzervatériumma, amit
sikertilt is a minisztériumban elérni.”

Természetesen ez csak Esztergar Lajos kozbenjarasaval sikeriilhetett. A polgarmester
intézkedéseit egy fennmaradt, a Vallas-és Kozoktatasiigyi Minisztériumnak 1942. november
20-an irt kérvény taglalja. Ebben Esztergéar kérvényezi a tantestiilet 1étszaménak tizenhat fore
valo felemelését, az 6t fuvostanszak létesitése miatt. Kéri a zeneiskola zenekonzervatoriumma
szervezését, s filharmonikus zenekar Iétesitését. Kéri tovabba karvezetdi tanfolyamok
engedélyezését, hogy a magyar dalegyletek karvezetdhianyat segitsék, kéri tovabba, hogy egy-
két tehetséges pécsi ndvendéket ingyenesen képezzenek a ,,budapesti miivészeti foiskolan”.
Kérvényezi az Operahaz és a filharmonia rendszeres vendégszerepeltetését a tervezett és kért
pécsi milvészeti hetek alatt. Kér az allami Széchenyi gimndziumhoz egy kozépiskolai ének és
zeneszaktanart, aki 6raadoként a zeneiskolaban is oktathatna, ,,eddig ugyanis Pécs, az egyetem
varos a kozépiskolai zeneoktatashoz sziikséges tanerdket teljesen nélkiilozte.” Takacs Jend igy

emlékezett vissza pécsi igazgatdi tevékenységére:

Legf6bb feladatom a pécsi zenei élet ijjaszervezése volt. Igen sok kivald miivészt tudtam
szerzdtetni, mit tanart, tobbek kdzott Maros Rudolfot, Molnar Klarat, Thirring Zoltant,
Piovesan Siriot.”! Ott tanitott Graef Tildy, Weininger Margit, Gigyhogy kivalo tanari
gardank volt. A novendékek 1étszamat sikeriilt 120-r6l felvinni majdnem 400-ra.”

Az igy 0sszeverddott milivésztarsasag ikonikus figurai kozé tartozott Wedres Sandor, aki mar
1933 6ta Pécsett €It és alkotott. Mire Maros Rudolf és Molnar Klara Pécsre koltozott rendszeres
gyakorlatta valt, hogy szombatonként a pécsi Korzé kdvéhazban 6sszegytiltek az irdk, koltok,
zenészek, szinészek, festok, s kielemezték legijabb alkotasaikat. Az akkoriban Pécsre kertild
miivészek egy részét Marosék még Pestrdl ismerték, igy Weodres Sadndorral, Borsos Miklossal
és Takacs Jendvel is jo baratsagot apoltak.”” Oly annyira, hogy 1942 decemberében
hazassagkotésiik alkalmaval Takacs Jendt és Wedres Sandort kérték fel tantiknak. Molnar Klara

a kovetkezoket idézi fel az eseménnyel kapcsolatban:

"Nador Tamas: ,,Hallhat6 Muzeum”, Hangdokumentumok a Janus Pannonius Muzeumban, IV. In Janus
Pannonius Muzeum Evkényve 37.,1992, (Pécs, 1993), 160-161.

"I Thirring Zoltén, és Sirio Piovesan is éppen akkor fejezte be zeneakadémiai tanulmanyait.

72 Nador Tamés: ,,Hallhat6 Muzeum”, Hangdokumentumok a Janus Pannonius Mizeumban, IV. In Janus
Pannonius Mzeum Evkényve 37., 1992, (Pécs, 1993), 160-161.

73 Nador Tamés, ,,Hallhatdé Mizeum”, Hangdokumentumok a Janus Pannonius Muzeumban, IV. In Janus
Pannonius Miizeum Evkényve 37., 1992, (Pécs, 1993),161
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’42 decemberében hazasodtunk dssze [Maros Rudolffal]. Ott Pécsett volt az eskiivonk a
varoshazan, és Takacs Jend volt az egyik tani, Weores Sanyi a masik. En mar befiitéttem
az Apdcza utcai szobaban, s nagy bajban voltam, mert brikettet kellett rdraknom a tlizre és
nem volt sem szeneslapat, sem szeneskiibli, igy a kezemmel rakogattam a szenet, amikor
megjott Wedres Sanyi felhajtott gallérral és megallt el6ttem: ,,Te Klara, engem a Takécs
Jend kiildott, hogy puhatoljam ki, mire volna sziikségetek, valami néaszajandékra.”
Mondom: ,,Sanyika, latod, nincs szeneskiiblim, nincs szeneslapatom.” ,,J6” — felelte, és
elment. Egyszer csak jon vissza, hozza a kiiblit, a lapatot, majd azt mondja: ,,Hat én ezt
meghoztam, de nagyon kikaptam am a Takacs Jen6tol, mert azt mondta, ilyenkor nippeket
szokas adni.” En mondtam, hogy nippekre épp nincs sziikség, de pohar jo volna. Akkor
elmentiink Urvolgyihez, és a Jend azt mondta: ,,Na valassz!” Hat vizespoharat, egy kancsot
valasztottam. Még kaptam egy iiveg citromnyomo6t, meg még valamit, hogy az 50 pengd
kiteljen.™

Ahogy Dalos Anna kismonografiajaban olvashatd, a komponista barati koréhez tartozott még
tobbek kozott Csorba Gyéz6, Varkonyi Nandor, és Gy6ri Janos is.”> Maros tobbszor emliti még
baratai kozott Martyn Ferencet,’® tobbek kozott a mar hivatkozott Nador Tamas féle ,,Hallhato

Mizeum” hangdokumentumai kdzott talalhato interjuban is.”’

Itt a barati kor elég széles volt. Els6 pécsi utam alkalmaval, amikor lementem
bemutatkozni, Weores Sandornal laktam font a Dom folott. [...] Azdta is Wedres Sdndorral
tart a baratsag. Ugyanugy Csorbaval, aztan Martyn Feri, a fest6 is régi jo barat és foleg a
muzsikus tarsasag, akik azota eléggé szétszorddtak. Piovesan Italiaban van, Thirring Zoli,
a csellista Németorszagban, Takéacs pedig a magyar hatar nyugati oldalan, Sopronnal.”

Ahogy Maros maga mondta ebben az interjiban, mint afféle ,,Madchen fiir alles”, mindent
tanitott, még egy-két évig gimnaziumi énektanari allast is betoltott. Zeneiskolai teenddi mellett
vezette a pécsi Bérgyari Dalardat, a Pécsi Dalardat, a Pécsi Kamarakorust, azutan dirigélta a
szimfonikus zenekart is. A Pécsi Dalarda és a Pécsi Kamarakorus az 6 irdnyitasa alatt
szervezddott jra. Varhalmi Oszkar, a Pécsi Daldrda korabbi karnagya, 1942 dszén felhagyott
minden dalos megmozduléssal és csak honvédkarnagyi teenddket latott el. Ennek kdszonhetd,
hogy Maros rogton Pécsre érkezése utan atvehette a Dalarda vezetését.”” Emellett Takacs

Jendvel Ujjaszervezték a Pécsi Zenekedveldk Egyesiiletét, ami eléggé nehéz volt, mert

74 Im,163.

75 Dalos, 5.

76 Martyn Ferenc festdmiivész (1899-1986).

7T Hangdokumentum: Maros Rudolf beszél pécsi zenekonzervatoriumban to1tott évekrdl, Kodaly Zoltanrol, Takacs
Jenordl. A hangfelvételt dr. Nador Tamas készitette Budapesten, a Lepke utca 17. sz. hazban 1970. december 12-
én. Megtalalhat6 a Janus Pannonius Mzeum archivumaban K-77 jelzetli hangszalagon.

78 Janus Pannonius Muzeum hangfelvételei/ K-77. Maros Rudolf

7 MNL-BML, Pécs, Pécsi Dalarda iratai/X.56.
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hidnyoztak a teljes szimfonikus zenekarhoz sziikséges muzsikusok. A varos tamogatasaval

hangversenyeket szerveztek, amelyek foként a szinhazban keriiltek megrendezésre.°

A zeneiskolai, zenekari, zenészi és szinhazi tevékenység mellett Maros érdemei kozé
tartozik a Kodaly-modszer kikisérletezésének segitése is. Kodaly legendas 1945 szeptemberi
latogatasara Pécsett tevékenykedd tanitvanyai, kollégai késobb szivesen emlékeztek vissza.

Takacs Jend a kovetkezoket idézte fel a mester pécsi tartozkodasaval kapcsolatban: ®!

Minden nap vittiink nekik friss kenyeret, vajat, gytimolcsot fol a Magaslati ti lakasara. A
varos latta el az akkori sziikds viszonyok kozott. Még egy télikabatot is kdlcsonadtam
Kodalynak, melyet érdekes modon 1932-ben Bartoknak is kolcsonadtam Kairoban, mikor
egyik este nyitott autoban utaztunk és hideg volt. Most valamelyik padldson eszik a molyok
ezt a historikus bundat. Kodaly mindezt Gigy halalta meg, hogy szinte mindennap lejott a
zenekonzervatoriumba, és ott probalta ki eloszor azdta vilaghirivé valt oktatasi
modszerének alapjait. Tehat szeretném leszdgezni, hogy az a dicsOség, amelyet
orszagszerte mindenki mint Kodaly-metodust veszi igénybe — Kodaly sosem hivta ezt
Kodaly-metodusnak -, ez Pécsrol indult ki de facto és a pécsi zenekonzervatérium kis
novendékei mutattak be eldszor Agocsy Laszlonak, az énektanitas kivald szakemberének
iranyitasaval.®

Amint az kideriil a mar idézett Maros-interjubol, Agocsy mellett Marosnak is nagy része volt

ebben a munkaban. O, az egykori Kodaly tanitvany igy mesél mesterével toltott pécsi heteir6l:

Kodaly, amikor a varos vendége volt, nagyon gyengén allt cipd dolgaban, és én akkor a
Borgyari korus karmestere voltam, és kérdeztem, hogy nem lehetne-e valami
cip6szeriiséget szerezni? Es akkor a borgyari igazgatoval megegyeztiink, hogy Kodaly
dedikal egy kérust. Ez volt A magyar nemzet, nagyon szép nagy vegyeskorus. Igy hat
valoban a pécsi Borgyari Dalarda bekeriilt a magyar és nemzetkozi zenetorténelembe.
Aztan a késobb vilaghirti Kodaly modszer elso 1€épései Pécsett torténtek. Agdocsyt
és engem bizott meg Kodaly, hogy probaljuk ki ezt a szolfézst, és minden 6rankon ott
volt, el nem mondhatom, milyen nagy izgalom volt — f6leg szamomra. A gyerekeket nem
zavarta a mester, de hat nekem tanarom volt, igyhogy bizony minden 6rara nagyon fol
kellett késziilni és nagyon izgalmas volt. Ennek a tapasztalata alapjan fejlesztette ki aztan
a mester ezt a modszert. Agocsy Laci ennek kiemelkedd alakja még mindig, én a
Zeneakadémidn talan egy évig tanitottam szolfézst, aztan abbahagytam, mast csinaltam.®?

80 Szinhazi tevékenységérdl bévebben az 1.4 fejezetben irok..

81 Nador Tamas: ,,Hallhatdé Mizeum”, Hangdokumentumok a Janus Pannonius Muzeumban, IV. In Janus
Pannonius Muzeum Evkényve 37.,1992, (Pécs, 1993),164-165.

82 Tak4cs Jend visszaemlékezése talan kissé felnagyitja Pécs szerepét a Kodaly-mddszer kialakulasaban. A
jatékos tanitasi metodus valoban gyerekcipében jart, de 1945 elétt, Kodaly Zoltan és Adam Jend kozos
munkajaval (s nem Pécsett) kezdddott a torténete. A Kodaly-modszer torténetérdl 1asd példaul Dalos Anna,
,Kodaly szolmizal. A Kodaly-mddszer 1étrejottének elsé idészakarol”, Magyar Zene 57/1, (2019), 46-55

8 Janus Pannonius Mizeum hangfelvételei/ K-77. Maros Rudolf
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Bar Maros sajat bevallasa szerint késobb csak kis ideig foglalkozott szolfézsoktatassal, a
fennmaradt dokumentumok tanusaga szerint pécsi évei alatt 6 volt a késébb mar ijra Pesten
tartozkod6 Kodaly és a zenekonzervatorium kozott az egyik dsszekotteté személy, aki 1947
oktoberében a mesterrel a szolfézsoktatas kérdéseirdl intézménye megbizasabol konzultaciot
folytatott. Kodaly nemcsak zenepedagogiai mddszerének terjesztésében vette igénybe Maros
tehetségét. Emlékezése szerint Maros egy nap elment Kodélyhoz, s 6 adott neki egy kis
particellat meghangszerelésre. Maros nagy megtiszteltetésnek érezte ezt, hazaérve rogton
kibontotta a témat nagyzenekarra, majd masnap vitte is vissza mesterének. Mindig kapott egy
ujabb adagot, s hosszu hetek munkai utan deriilt ki, hogy amit Maros hangszerelt, az a Czinka

Panna volt, Kodaly daljatéka.3* Maros még hozzéfiizte:

Nem az egészet én hangszereltem. Volt benne egy Rakoczi induld, amit a mester
hangszerelt, nem adta ide nekem, az egy mestermii volt. Ezzel kapcsolatban volt azért még
egy érdekesség, ugyanis én is kdzben itt egy operat faragcsaltam, Vigh Gyurkanak volt egy
mesejatéka. Mondtam, ha mar hangszerelek Kodalynak, nézze meg legalabb az operamat,
és hat egy szép nap elérukkoltam a sok papirossal, €s odaadtam neki, hogy ,,Tanar tur,
legyen szives nézze meg”. ,,Hat jo, hagyja itt” [- mondta Kodaly]. Otthagytam, teltek a
hetek, csak nem szolalt meg. Aztan egy honap utan megkérdeztem: ,, Tanar Ur, megnézte a
felvonast?” Azt mondta: ,,Meg. Dobja el!” Kérdeztem téle, hogy miért? Azt mondta:
»Teévhit, hogy rossz szovegkonyvre egy jo operat lehet csindlni. Zenétél maradhatna,
szovegkonyv rossz.” El is dobtam, 6 meg csinalta a Czinka Pannat tovabb.

Az operakomponalas tehat ennyiben maradt, s bar Marosnak kilatasban volt még egy operara
sz616 felkérése,® nem probalkozott tobbet a miifajjal. Maros zeneszerzéi mithelyébdl a pécsi
évek alatt a mar emlitett szinpadi zenéken kiviil foként aprobb miivek — korusok,
gyermekkarok, kamaradarabok — keriiltek ki, valamint els¢ szimfonikus alkotasai is ekkor
sziilettek. Lefektette tovabba késébbi nagy volumenii népdalfeldolgozasainak alapjait. O maga

a kovetkezoképp fogalmazott:

Akkor kezdte a Radio a cigdnyzenészeket kottara szoktatni, és hetente szallitottam a pesti

Rédionak az ilyen feldolgozasokat. Jo eldiskoldja volt egy olyan tipusti mtnek, mint a

késébbi Ecseri lakodalmas. 5°

84 Janus Pannonius Muzeum hangfelvételei/ K-77. Maros Rudolf.

85 Weores Sandor eredetileg vele szerette volna megzenésittetni a Holdbéli csénakos cimii szinpadi miivét, de
végiil Takécs Jend irt beldle operat.

8 Janus Pannonius M{zeum hangfelvételei/ K-77. Maros Rudolf.
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Pécsi évei alatt irta Babjaték-nyitanyat, I s I1. szimfoniettdjat, 2 vonosnégyesét, szamos Weores
Sandor feldolgozast (Hdrom dalocska Wedres Sandor verseire, Két dal Wedres Sandor
kéltemeényeire, Nyulfark-kantata), Concerto grosso cimii vonoszenekari miivét, €s szamos
egyhazi koérusmiivet is. Ide sorolhat6 az Asztali zene is, amelyet Dalos Anna 1948-as darabnak
vél,%" de a fent emlitett zsindriras jelenléte korabbi keletkezést sejtet. Valdsziniileg nem sokkal
Pécsre érkezése wutdn irta, hiszen a kézirds jellegébdl még 1943 elotti munkdra
kovetkeztethetiink. Nem mellézhetd tény, hogy a véros alakuld egyiitteseinek szamara, a
Pécsett tevékenykedd zeneszerzok (pl. Takacs Jend is) szerenadokat, asztali zenéket, egyszerti
kamarazenei miiveket komponaltak eléadasra. Ez az Aszrali zene is egy ilyen kamarazenei mu
lehetett pedagdgiai vagy koncerteldadésra.®®

Tudjuk, hogy a Gyermekdalok még zeneakadémiai évei alatt késziilt. Mégis, a darab
kéziratanak végén 1943 juliusi datalas olvashatd. A Gyermekdalok elsd kéziratanak a Hdrom
dalocska cimii dalciklus tisztazataval valo 0sszevetése soran feltlinik, hogy a Gyermekdalok 1.,
3 és 4. dala, a ,,Csijja, csicsijja”, a ,,Buba éneke”®® és a , Pletyka” még nem a végleges valtozat,
a ,,Buba éncke” tele van athuzasokkal, javitasokkal. A Hdrom dalocskaban az eredeti
dalciklusnak egyediil a ,,Fiistos rajkok” cimt dalat hagyta ki Maros. Lathatjuk, hogy az ,,Altatd”
eredeti cime még ,,Csijja, csicsijja” volt, zeneileg csupan par aprd valtoztatason ment keresztiil.
A Gyermekdalok korai kéziratdin néhol halvany korrektira jelzi, mit kivant valtoztatni Maros
az eredeti anyagon, am volt modositds, amit nem jelzett az eredeti miiben. Az ,,Altatd” elsd
soranak zongoraszélaméaban néhany alsé hang valtozott, a kozéprész végére irt ritenuto
szakaszban eredetileg nem volt fermata az ,,addig j6 mig szundikal” mondatban és a kiséret
tartott akkordja helyett is szextolds futammal ér a koronas akkordig. Az utolsé akkord eredetileg
marcato jellel kiemelt hangzat volt, a Harom dalocskdban arpeggioval irta Maros; az utolso
hang pedig kapott egy oktav-elokét. Lathatjuk, hogy a zenei modositasok soran a dal foleg
agogika szempontjabol valt kifejezobbé, szinesebbé. Hasonlo jellegli valtoztatasokat lathatunk
a ,,Pletyka” kéziratainak Osszevetése soran is. Az egyik leglényegesebb, hogy a darab
kulminécidjan ismét ritenutoval és fermataval dolgozik Maros, de az eredeti dalban a ,,Kitlizik
a haz elé-be” két koronas szotag volt, alatta pedig tartott akkord, a masodik valtozatban, csupan
egy szotagot (,elébe”) emelt ki korondval a komponista, és alatta sziinet van a

zongorasz6lamban, ezzel is erdsitendd a kiemelést. A ,,Buba énekének” zenei anyaga esett at a

87 Dalos, 27.

8 A miivet Maros a Magyar Harfas Tri6 el8djének, a Molnar Klara, Molnar Anna, Szeredi-Saupe Gusztav alkotta
trionak irta a pécsi évek alatt. A fennmaradt kézirat Maros Miklos kozlése alapjan anyja kézzel irott masolata.

8 Weores Sandor cimaddsa és Maros szdvegvalasztasa szintén utalhat a Borsos Miklos-baratsagra, ugyanis Borsos
feleségét csaladi és barati kdrben Bubanak nevezték, 6 volt Borsos hii tarsa, baratja és muzsaja.
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legnagyobb valtozason. A Harom dalban egy stroéfaval tobbet zenésitett meg Maros, s a
zongoraszolam zenei anyag képszertibb, kifejezObb lett, mint az eredeti gyermekdalban.
Feltiing példaul a masodik, ,,O ha szellé volnék” kezdetii strofa zongoraszélaméanak egy plusz
szolammal, a szelld lengeségét kifejezd lebegd-trillazo szextolakkal tortént gazdagitasa, €és az
ugyanebben a strofaban a ,,stirli égen” szovegrész ald az eredeti, egyszertibb kiséret helyére
harminckettedes hullimz6 akkordfelbontasok keriiltek. Az Gjonnan megzenésitett stréfaban
szintén szembetiind Maros képszeriiségre, szofestésre valo torekvése. Az ,,0 ha csillag volnék™
kezdetli versszak ala Maros egyrészt az egy-egy pontként ragyogd csillagok lefestésére a
zongoraszOlamban staccatdés szekund nyolcadokat alkalmaz, amelyek raadasul a csillag
fényének lefelé csorgésat is érzékeltetik az oktavokban lefelé esé dallamvonalukkal. A Harom
dalocskaban tehat még tanuld éveiben megirt dalait szinben, agogikédban, kifejezdeszkdzok
tekintetében és technikailag is gazdagitotta a komponista.

1944 aprilis 21-én fejezte be a szintén Weodres Sandor verseit megzenésitd Két dalt. Ezek az
els6 dalok, amelyekben Maros nem torekszik zart egységre. Ez annak is koszonhetd, hogy a két
dal attacca adando eld. Az els6 dal nem A-B-A szerkezet(i, inkabb a versszakok szerkezetét
koveti Maros, a két strofa zard sorai rendelkeznek azonos zenei karakterrel. A masodik dal
form4ja inkabb szimmetrikus, de Maros ebben a két dalban mar kezdi elengedni a szigora A-
B-A dalformat, amely addig minden vokalis miivét jellemezte.

Maros Rudolf pécsi életének fontos részét képezte a Pécsi Nemzeti Szinhazban végzett
karmesteri és zeneszerzdi tevékenység.”® Az 1944/45-6s szinhazi évad telén mar 6 is feltiint a
tarsulat tagjainak soraban. Ezt azonban mar megeldzte egy szakmai egyiittmiikodés, amelynek
lenyomata az 1944 augusztusaban befejezett Babjaték-nyitany. A mi alapvetden egyszerii
motivumokkal dolgozik. Ostinato-motivikan alapul, 6sszesen négyféle zenei témat valtogat. A
kézirds vizsgalata soran kideriilt, hogy a zongorara irt Szonatina is a Babjaték-nyitany
keletkezési idejének kornyékére datalhatd. A darab alapétlete és egyben {6 zenei jellemzdje a
valtoz6 metrumu f6téma, vagyis egy 4/8-, 3/8- €s 5/8 litemmutatot valtogato, folyton varidlodo

tancdallam. A darab formaja A-B-A forma, két rendhagy6 aranyban létrehozott formarésszel.”!

% Errél részletesen az 1/4 fejezetben szamolok be.
91 A facsimilét 1asd Fiiggelék/ A.5.
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A-B-A

/ah (13 )

a-b-a a-b-a

4. kép. A Szonatina formai szerkezete

Az A rész f0 ¢és melléktémaja szintén a-b-a formaban jelenik meg a forészben és a
visszatérésben egyarant. A melléktéma szintén valtakozo metrumu, csak esetében 3/8 és 2/8
valtakozik. A B rész egy rovid, 13 {litembdl allo kis szakasz, amely metrumdban a két témat
tomoriti, am dallamilag a darab kulminéciojat hozza a zard, 8/8-os iitemében.

A Zeneakadémiai évek alatt komponalt miiveknél mar lathattuk a giocoso-karakter elsd
megjelenéseit. Ennek tovabb élésére és fejlodésére szolgal példaként két 1945-6s mii. Az els6
egy januarban felvazolt hegedii-concertino, amelynek csupan egy tétele késziilt el. Ebben az
idében Maros a hegedii-irodalom nagy miiveit hallhatta Molnar Klara gyakorldsa soran, s ezek
akarva akaratlanul is hatottak rd. A Concertino hegedli arpeggioi és a nem szimmetrikus

periddusok példaul Mendelssohn hegediiversenyét juttathatjdk esziinkbe. FO témdjanak

karakteréta [1 || T ritmusa motivum hatarozza meg.

8. Kkotta. A hegedii-concertino kezd§ litemei®”

Ez a két ritmus mar a ,, Kolomejka” 6ta szorosan dsszetartozik, itt azonban mar parba allitva
alkotjak a f0 témat. Ezt lathatjuk az 1945 szeptemberében befejezett, Kettosok két hegediire

vagy hegediikorusra cimen irddott négytételes kompozicié harmadik, Moderato tételében is.

92 A facsimile a Maros-csalad kottagy{ijteményébdl szarmazik.
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9. kotta. Kettdsok két hegediire vagy hegediikorusra, harmadik tétel eleje®

A mi rovid karaktertételekbdl all. Az elsd tétel a ,,Szonatina” cimet kapta, s egy hatarozott,
szintén valtozo metrumu (3/4 és 2/4), staccatds témaja van. A masodik a darab lassu tétele. 6/8-
os hullamzo6 dallamai parbeszédet hoznak Iétre a két hegedii kozott, ezt szemlélteti a korai
cimadas (Zwiegesprich), amely kés6bb megvaltozott, hiszen a kéziraton lathatunk egy piros
tintaval jelzett cimet: ,,Arie”, amely a ma konnyed, énekld jellegét emeli ki. A fent idézett
harmadik a tétel a ,,Tanc” cimet kapta. Az emlitett jellegzetes ritmusképletli dallam a felette
sz016 tartott hangokkal a duda jatékat idézi fel. Az utolso, ,,Korbe-korbe” cimii tétel forgo
dallamaival képszeriien jeleniti meg a cimben jelolt jatékot. A miivet harminc évvel késbb két
hegediire és harfara athangszerelte és Szonatina cimmel latta el Maros.** Az 1975-6s valtozat
ajanlasa a ,,Toscan Nagyherceg Okegyelmességének és nagyhirii udvari zenészeinek” szol. A
darabot hazi muzsikalasra szdnta a komponista. A Toscan Nagyherceg Okegyelmessége Borsos
Miklods személyét jeloli, a nagyhirii udvari zenészek pedig Molnar Klara és Maros Eva voltak.”
A mi vonos sz6lamai teljes egészében az 1945-6s Kettosok zenei anyagat hozzak, csupan annyit
valtoztatott Maros, hogy a metrum nem 3/4 és 2/4 valtakozéasa, hanem 5/4 lett, a legnagyobb
valtozas az egész mi kiséreteként megjelend — olykor akkordokkal aldfestd, maskor a
sz6lamokkal concertalo — harfa szolam. Lathato, hogy a pécsi évek alatt érdekelték leginkabb
Marost a valtakoz6 metrum 4ltal teremtett zenei lehetdségek. Ehhez szolgal adalékként az I.
szimfonietta hazi példanyanak®® lapjai kozé helyezett két, ének-zongorara irt népdalfeldolgozas
is. A népdalok (,,A dudari hdrmashatar”, és ,OcsO man a pasztor” kezdetliek) aszimmetrikus
sorszerkezetiiek, s paros és paratlan metrumok valtakoznak benniik. A rajtuk olvashat6 alairas

alatdmasztja az 1944 utani keletkezést. 1947 Husvétjara késziilt el a Két baranyai népdal cimi

93 A facsimile a Maros-csalad kottagy{ijteményébdl szarmazik.

9 A kéziraton a kovetkezd olvashato: ,,Budapest, 1975. jul.10”.

95 Maros Miklos és Maros Eva kozlése.

% A példany boritojan talalhatd az eredeti Borsos Miklds rajz, amely a Magyar Korus 1948-as kiaddsénak és
tovabbi kiaddsoknak is boritorajza. A példany utolsd lapjan olvashaté egy ajanlés: ,,[Borsos] Mikldséknak
szeretettel, Rudi- Tély pr. Budapest 1948. junius 12) A fent emlitett két hegedi-harfa Szonatina ajanlasa utan is
,»T¢liRudi” alairas szerepel. Ez koztiik egy barati vicc eredménye, ugyanis Borsos Miklds fél évet Tihanyban
(legendassa valt mediterran nyaraldjukban), fél évet Budapesten dolgozott, igy szorosabb kapcsolatba a téli
hénapokba keriilhetett baratjaval. Innen ered a ,,T¢éli Rudi” név.
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népdalfeldolgozas basszus hangra és zongorara, amelyben egy lassu (Meg kék a buzanak érni)
¢s egy attacca eldadandd gyors népdalt (Kispiricsi falu végén) dolgoz fel Maros. Az elsd
népdalban taladlhaté metrumvaltast, ez esetben 4/4 utan 3/2-es litemet ir a sor végzddésekre a
Parlando eléadasmoédot segitendd.

Viltakoz6 metrumra az 1947-ben elkésziilt 1. szimfonietta cimii miivében is béven taldlunk
példat. A miivet a pécsi Varosi Konzervatorium ndévendékeinek ajanlotta, tehat ez is elsésorban
pedagdgiai célra, iskolai eléadasra szant alkotas. A zenei témak egytdl egyig népdal tipust
dallamok, és Maros a Szimfoniettdban is torekedett az aszimmetrikus sorokra. Mar az I. tétel
egy 5+5 litemes periddussal indul, a masodik témateriiletnél pedig ismét feltlinik a paros és a
paratlan metrumu iitemek valtakozasa. A lasst tétel hasonld népdalszerli t¢éméval indul, mint
amit a Zongoradarabokbdl és a Hegediikettosokbol tervezett Divertimento vazlata mellett
taldlhaté hegedii-zongora lassu tételben lathatunk. °” Mig a heged(i-zongora darabban, a népdal
alap és kvinvaltd sora egyazon szélam témdjat alkotta, a szimfonietta lassu tételében az elsd

hegedi dallaméra a masodik hegedii adja meg a kvintvalto valaszt:
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12. kotta. I. szimfonietta 2. tétel eleje

97 A vazlat szintén az OSzK Zenemiitar, Ms. mus 13.667 jelzet alatt fellelhetd vazlatfiizetben maradt fenn.
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A tétel Pil mosso kozéprészében ismét a valtakozo metrum1, jatékos népdalszerti dallamoké a
f6 szerep. A darabot zar6 Vivace tétel egy vidam, forgd dallamvonalq, jatékos téma tlinik fel,
amely a Kettésok két hegediire vagy hegediikorusra utolso, , Korbe-korbe” cimi tételének
dallamara emlékeztet, Maros mindkettében a ritmikus kapaszkodokat nélkiiloz6, onfeledt
jatékos tanc karakterét igyekezett megteremteni. Téanctételek sorozata az 1948 mdjusdban
napvilagot latott Concerto grosso is. Dallamviladga és a témak tancos jellege valéban Bartok
zenei vildgat idézik, ahogy azt Dalos Anna is kiemeli.”® A gyors tételek metrumviltasai és a —
bar egyszert, de az sulyeltolasra és az asszimetriara folyton torekvo — ritmusviladg a kor zenei
divatjanak megfeleld tdncos, vidam zenei élményt nyujtott az 1940-es évek végi pécsi
kozonségnek. A mi zenei eszkdzrendszere eddig mar ismert, de egyre inkabb a zenei nyelv
sajatjaként alkalmazott zenei elemekbdl all. A szonataformaban irt elsé tételben a markansan
kiemelt kezdakkord, és a valtakozé metrum f6 téma mutatja be a tétel alapkarakterét. A téma
— olykor csak annak ritmusa — mottdszeriien jelen van az egész tétel soran. A tétel szerves részét
képezik tovabbra is az ostinato-motivumok, a jatékos szélam imitaciok, fugak, a tancos témak
dallamszegmenseivel jatszadozd szélamok — vagy épp egy zakatold ostinato — koziil
kiemelkedd lagy szol6 szakaszok. A haromtételes mii k6z€épso, lassu tétele A-B-A szerkezetli.
Mindkét részben valtakozik 9/8, 12/8 és 6/8-os metrum, bar ez a kozéprészben valik
érzékelhetobbé. Az A szakasz mélyvonds kvart 1épésekbdl alld témaja a Kékszakalli herceg
varanak sejtelmességét idézi, amelybdl aztan kiindul egy lagy, hullamzo6 téma. Itt is Tutti és
sz010 részek valtakoznak, s jellemzd az imitacios szolamszerkesztés. Az Allegretto scherzando
kozéprészben a 6/8-os dallamban feltlinik a szdmunkra mar korabbi miivekbdl ismerds, s igy

nem meglepd zenei elem, amely Marosnal a giocoso-karakterhez kapcsolodik.

Allegretto scherzando J.= 104

1anep
ing

13. kotta. A Concerto grosso, 2. tételének kdzéprésze

% Dalos, 8.
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A visszatérés Marosra jellemzé modon varidlt. Rovidebb, tomorebb, €s az utols6 6t litemben
feltinik a kozéprész témdja, immar az A szakasz tempdjadhoz szelidiilve. A zarotételben
(Allegro grazioso) szintén a giocoso-karakter és a valtakozé metrum uralkodik, amellyel
egyfajta—a Hegediikettosok és az I. szimfonietta zarotételeinek esetében mar emlitett — féktelen
tancjelleget hoz 1étre Maros. A Concerto grosso az utolsd6 Maros miivek egyike, amely Pécsett
bemutatasra keriilt.”” Az életmiiben tbb, pontositasra szoruld adat keriilt felszinre. Ilyen az I.

100 yalamint

vonosnégyes, amely Dalos Anna miijegyzéke szerint 1947 augusztusaban késziilt,
sokiaig az 1948 februarjaban keletkezett II. szimfonietta'®! koriilményei is tisztazatlanok
voltak. A vondsnégyes vagy vononégyesek keletkezésének kérdése nehezen valaszolhatdé meg
Maros utols6 pécsi éveinek dokumentacidja alapjan. Az életmii emlitett vakfoltjaira a
hagyatékban fellelhetd vazlatfiizetek segitségével sikeriilt valaszokat talalni, s megfejteni az
emlitett miivek keletkezésének sorrendjét és Osszefiiggéseit. A Dalos Anna altal emlitett 1.
vondsnégyes'® Quatuor I. cimen taldlhaté az egyik vazlatfiizetben, keletkezésére vonatkozdan
a kovetkezo olvashato a darab végén: ,,Pécs, 1947 augusztus”. A vonosnégyesben mindazon,
Bartok nyelvezetére és eszkozrendszerére emlékeztetd fordulatot megtaldlunk, amelyek Maros
korai miiveiben még erdteljesen jelen voltak. Az 1., ,,Allegro fuoco” tétel metrumvaltasokkal
teli zene, amelyben a bitonalitds még kozponti szerepet kap. A II., ,,Largo” tételben a lefelé
hajlé kvartokbol 416 sir6 dallam egy kisszekund-kénonban hangzik el. A III. tétel nem meglep6
modon egy 6/8-0s scherzo tétel, amelyben a jol ismert ostinato-motivika jatszik {6 szerepet. Az
utolso ,,Allegro vivace” tétel felfelé 1épd és lefelé hajlo, tercekkel elvalasztott tiszta kvartos
témakkal dolgozik.

A kvartett lapjai utan talalhat6 egy zenekari mi ,,V. tétel” felirattal. Csak nehezen
észrevehetd, hogy a vondsnégyes egy olyan fiizetbe irddott, ahonnan elézdleg ki lett radirozva
egy zenekari mil. Alapos szemiigyre vétellel kiolvashatd volt egy megjegyzés: ,,Divertimento
(Rossz)”. Ez alapjan vilagossa valt, hogy a kiradirozott rész a Hegedii-brdacsa kettésok és a
Zongoradarabok anyagabdl tervezett Divertimento anyaga. Elsé tétele a Zongoradarabok
»Mese” cimill tételének kvartugrasos motivumaval indul, a 3. tételnél felismerheté a

»Kolomejka” jellegzetes motivuma. A 4. tétel dallama a radirozas és a rairds miatt aligha

% A mii az 8sbemutat6d 6ta eldszor 2017 novemberében hangzott el GyOrben, a Richter Janos Zenemiivészeti
Szakgimnazium vonoéskardnak eldaddsdban azon a koncerten, amelyet a konzervatérium tanaraival és Maros
Miklossal kdzosen szerveztiink Atyja sziiletésének 100. évforduldja alkalmabol.

100 DaJos, 27.

101 DaJos, 26.

102 1.4sd OSzK, Ms. mus 13.606, fekete szinii vazlatfiizet.
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felismerhetd, de a halvanyan lathato tremolds kiséret a ,,Mese” sejtelmes alaphangulatara utal.

Tehat Maros minden bizonnyal megirta a tervezett Divertimentot,'%

majd kiradirozta, és annak
helyére irta a Quatuor I. cimii elsd vonosnégyesét.'® Tovéabbi kézirat-tanulmanyozas utan
kidertilt, hogy a Divertimentoba tervezett ,,Kolomejka” végiil a II. szimfonietta 3. tételeként
tinik fel.!'” A 4. tétel zenei anyaga ugyanaz, amely a Divertimento ki nem radirozott, 5.
tételében lathatd — a Quatuor I. utan. Ugy tinik tehat, hogy a II. szimfonietta a régbta tervezett
Divertimento elddje volt, am lényeges kiilonbség, hogy a — valdszinilileg szintén pedagogiai
alkalmazasra szant — /1. szimfoniettaban feltiinik a xilofon, amelyet Maros addig csak az 1944-
es Babjaték-nyitanyban szerepeltett. A fellelt informaciok és kibogozott szalak fontosak a korai
mivek keletkezési koriilményeinek megismeréséhez.

A Quartetto per archi datalasat illetéen is szamos ellentmondasra bukkanhatunk az
irodalomban.!% Maros sajat, kézzel irott mijjegyzékében'"’ csupan egy Quartetto per archi cim
szerepel, s bar annak keletkezési éve (1948) athuzva lathat6, a bemutato a feljegyzés szerint
1948-ban tortént a ,,Thierring q”!'% [sic.] altal.!® A zeneszerzé miijegyzékben lathaté kolni
eléadas is a Thirring vonosnégyeshez kotddik — illetve a Ramor kvartetthez, amelyben Thirring
Zoltan volt a csellista.!' Bar a komponista sajat miijegyzékében 1948-as keletkezést és

bemutatét olvashatunk, Varnai 1955-re datilja a miivet.'!!

Kozlésének hitelességét a
Zenemuvészek Szovetsége plenaris iiléseinek 1954. majus 31-1 jegyzOkdnyve is bizonyitja,
amely szerint az 1955-6s felszabadulasi iinnepre Maros Rudolf egy vondsnégyest, egy
fagottversenyt és egy nyitanyt (Viddam nyitdny) irt.!'”> Valosziniinek tartom azonban, hogy ez
ugyanaz a vondsnégyes, amelyet 1948-ban Pécsett komponalt, s amelyet Dalos Anna szerint
1957 juliusaban revidedlt.''® Ugyanis a fennmaradt eredeti, 1948-as kézirat''* és az 1963-ban

megjelent Quartetto per archi ugyanaz a mi, és minden bizonnyal az 1954-es plenaris tilések

103 A vézlatot 14sd Fiiggelék/ A.3.

104 A miivet a jelek szerint nagy kozonség elétt nem adtdk elS, valdsziniileg a konzervatorium
novendékzenekaranak késziilt pedagogiai darab volt.

105 4sd OSzK, Ms. mus. 13.608.

106 Az ellentmondasokra Tallian Tibor is ravilagit. Lasd Tallian, 388.

107 L4sd OSzK, ZH 20.

198 Bz az a Thirring vondsnégyes, amelyben Maros és Molnar Klara is jatszott pécsi éveik alatt.

199 Lasd OSzK, ZH 20, Maros sajat miijegyzékében. A miivek lajstroma utolagos lehet, a kézirds és a miivek
részletezésének (keletkezés, bemutatd idopontja, eldadasok helye, ideje) alapjan az 1960-as évek kdzepén irhatta
Maros. Az emlitett I. vondsnégyes ¢és a II. szimfonietta utélag nem volt szamara emlitésre érdemes. Nota bene,
mar keletkezésiik idején sem, mivel a kutatdsok soran kideriilt, hogy egy vazlatfiizeten kiviil sehol nem lelhet6 fel
a két mi. Lasd a tovabbiakban.

110 Maros Miklos kozlése.

Varnai, 11.

2 4sd MOL P2146/65, 1953. méjus 31-i plenaris iilés jegyzdkonyve.

113 Kzlése szerint 1957-ben (ijra dolgozott rajta, de a munka és a véltoztatas részleteit nem ismerjiik.

114 0SzK, Ms. mus. 15.598
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egyike volt az, amikor komolyabb szakmai korokben, Budapesten is debiitalt. Maros akkor
irhatta hozza az ajanlést is, amely a Varkonyi vonosnégyesnek szol.!!3

A Quartetto per archi az eddigi szinhdzi vagy pedagdgiai célra irt miivekkel ellentétben
professzionalis egyiitteseknek késziilt. Ebbdl kovetkezik, hogy forma- és harmoniavilaga
sokkal 6sszetettebb és intellektualisabb az eddigi miiveknél. Az sem véletlen, hogy sajat, kézzel
irott mijegyz¢ékében a harmadik opuszként szerepel ez a vonodsnégyes, elbtte felsorolasra
érdemesnek csupan a Babjaték-nyitanyt és az 1. szimfoniettat érezte a komponista.''® Valoban,
az eddigi miivek sordban mérfoldkdnek szamit a Quartetto per archi, mivel amellett, hogy a
Bartok miivek szorgalmas tanulmanyozasat tiikrozi, megtartotta és tovabbfejlesztette a Maros
zeneszerzOi nyelvéhez addigra mar szorosan hozzatartozd zenei technikékat, eszkdzoket.
Motivumalkotasadban kdzponti szerepet kap a szinkopa, gyakoriak az eltolt ritmushangstlyok,
a lebegd-hullamz6 vonods ostinatdk, és a markans rakéta-motivumok. Szigort formaalkotas
jellemzi a miivet, a négy tételhez négy kiilonbozd klasszikus format valasztott. Az elsd,
,Fantasia” cimii tétel szonataformaban, a masodik, Scherzo tétel hagyomdanyosan trios
formaban ir6dott. A lasst, ,,Romanzo” cimi tétel rondd format és az utolso, ,,.Ballo” tétel
szondtarondo format kapott. Erds a tételeket Osszetartd motivikus kohézio. Jellemzdek a
kiilonb6z6é formarészeket atvezetd futamok, a mar emlitett szinkopakbol és nyolcadokbol
¢épitkezd témak, a vertikalis szolamszerkesztések tekintetében pedig tovabbra is meghatarozo
marad az ostinato-motivika.

Az elsd tétel egy sohaj-motivumot alkalmazo bevezetdvel indul, majd az expozicid 2. témaja
soran hallhatjuk az elsd olyan ostinato-motivumot, amely ritmikai és harmoniai lebegésével az
¢jszaka zenéje tipust képviseli. Maros mithelyének eddig is meghatarozo részét képezte az
ostinato-motivika ¢és a konnyed, hullaimz6 hattérmotivumokbdl kirajzolodé dallamok
(szerendd-zene), de a vondsnégyes ezen pontjan a tizenhatodok és triolak kettdse, valamint a
ketté altal létrehozott harmonidk egy elmosodott, sziirredlis hatteret biztositanak a belépd
témanak. Tipikus tanc-téma jelenik meg az expozicid zardtémajaként, elokékkel, az 1. témabol
mar ismerds staccatos ostinato-kisérettel. Ez a téma lesz a kidolgozas fugajanak témaja is. Az
elsd tétel kodajaban Maros az 1. téma ismétlése utan zarasként a bevezetd sdhaj-motivumait
idézi fel, a hid-forméra jellemzd formaivvel zarva a tételt. A ,,Scherzo” tétel bar 3/4 metruma,
gyors tempojanak koszonhetden az eddig megismert giocoso-karakterre jellemzd ATes [T

ritmusokat érzékeljiik a tétel soran, igy a tétel tokéletesen beleilleszkedik a Maros-féle scherzo

115 Dalos, 27.
116 A darab ,Sinfonietta” cimen szerepel nala, jelezvén, hogy az az egyetlen — megjelentetésre szant —
szimfoniettaja.
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fejlodésvonalaba. A lassu tétel rondotémaja parba allithatd az elsd tétel sohaj-motivumaval,
amely a ,,Romanzo”-ban egy szaggatott, tétova zeneként jelenik meg. Minden megjelenésekor
tartott akkordok szdlnak alatta, s beldle indul ki a szinkdpas téma. A tétel az utolsé rondotéma
fesz-esz hangjaibol szarmaz6 soOhaj-motivummal zarul. Az utolsé tétel a maga 6/8-0s
metrumaval, a rakéta-motivumaival, a kidolgozas ellenmozgasban hullamz¢ triolas témaéjaval

(pillang6-motivum)'!’

¢s zakatolo ostinatoival valdoban egyfajta tancos jelleget hordoz.

Maros vondsnégyesének eszkozrendszere szamos szempontbdl megeldlegzi a késObbi
kompoziciokat. Zenei eszkdzeinek atfogd vizsgalata soran lathatjuk, hogy bar érett, kiforrott
zenei nyelvének kialakulasa még éveket varat magara, ezekben a korai miivekben lefektette az
alapjait annak a nyelvezetnek, amelyre a késobbi miivek éplilnek, s a mar meglévo f6 agat a
kiilonboz6 kiilsé ingerek és hatasok mellékagai csupan gazdagitjdk majd. Ma mar kevéssé
tudhatjuk, hogy a darabok sokszor merész harmoniai valtasai, a bitondlis zene miként hatott a
kortarsakra és a korabeli hallgatosagra. Sokkal dsszetettebb egy életmi fejlédési folyamatainak
vizsgalata, ha figyelembe vessziik a f6 és mellékagak viszonyat. A korai miivekbdl lathatjuk,
hogy a késébbiekben is kdzponti szerepet betoltd technikak, mifajok, tételtipusok honnan
erednek, mik voltak az elsé szarnyprobalgatdsok, és mihez képest valtozik és szinesedik
fokozatosan a hangszerelés, az apparatus, €és a zenei eszkdzrendszer.

Maros az egyik legkiilonlegesebb pécsi alkotasat, a Wedres Sandor verseit megzenésitd
Nyulfark kantata ekkor, 1948 tavaszan irta. A négy rovid tételbdl alld kantatat valdsziniileg a
konzervatorium zenekaraval és énekkaraval adtak eld. A vondszenekari- és zongora szolammal
dusitott tételek eltérd énekkari apparatust kivannak. A kantata utolso, két kiilonboz6 karakterii
népdalt felhasznald tétele 1947-ben kiilon megjelent a Magyar Koérus kiadonal ,,Kergetd”
cimmel ellatva. Az apparatus ott haromszolamu vegyeskar volt.!'® A cimadas az egymast
kergetd, imitalé szolamok miatt kapta, s ezt a jatékot a kantdtdba bekeriilve a hangszeres
sz6lamok imitacidja is szinesiti.

Emlitést érdemelnek az Agdcsy Laszlo vezette Pécsi Szerafi Korusnak (Krisztus feltamadar
Szent Ceciliahoz), a Vésarhelyi korusnak (Ezernyolcszdaznegyvennyolcba), valamint a Pécsi
Romai Katolikus Tanitoképz6 Szent Cecilia Korusdnak (Anonymi Zagrabiensis) ajanlott

kompoziciok. Egyhdzzene, katolikus népénekek terén Maros nagy tapasztalattal és ismerettel

7 Az elnevezés oka, hogy lejegyzéskor ez a motivum egy pillangod-szerli képet rajzol ki. Kiilonleges zenei elem,
a Vondsszimfonidban is taldlkozunk majd vele. Lasd bovebben az 1/2 fejezetben.

118 Magyar Koérus kiadd, 1947. (Lemezszam: 7661, jelzet: Z 20328). Lasd Gyimes Ferenc, ,,Kodily Zoltin és
zeneszerzd tanitvanyainak a Magyar Korus kiadonal megjelent kompozicioi (1931-1950)” in Berldsz Melinda
(szerk.), Kodaly Zoltan és tanitvanyai. A hagyomany és a hagyomdanyozodas vizsgalata két nemzedék kozott,
(Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2007), 321.
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rendelkezett, ugyanis tudjuk, hogy mar a gydri iskolai éveiben tagja volt egyhazi kiildottségnek,
majd a Zeneakadémian Harmat Arturhoz jart egyhazzene népének érakra. 1948 husvétjara irta
meg liturgikus felhasznéldsra a Hét offertorium cimii sorozatat. A vegyeskarra és orgonara irt
korustételekkel a husvéti idészak minden vasarnapjara szolgaltat felajanlasi zenét. Mind a hét
korusmii bovelkedik valtakoz6 metrumokban. A latin szoveghez hlien alkalmazkodo prozddia,
a homofon és polifon szakaszok valtakozasa Kodaly egyhazi kérusmiiveinek vilagat tiikkrozi.
Ugyanigy a szintén 1948-ban, Szed6 Dénes verseire irt Nyolc Istenes énekre is jellemzok a fent
felsorolt vonéasok azzal a kiilonbséggel, hogy a gyermekhangra szant énekek dallamait
népdalokbol ¢és kiilonb6zé népének-gylijteményekbdl valogatta 0ssze Maros, és latta el
orgonaszolammal. Fontosak még az ugyanebbdl az iddszakbdl szarmazd gyermekkari
kompozicidi: a Liba pék és A torok és a tehenek.''® Mindketté frappans, rovid és viddm
kérusmii. Utobbi ajanlasa fidnak, Mikldsnak szol, s egy kiilondsen humoros és interaktiv
alkotds, amelyben tapsolni ¢és dobbantani is kell a gyerekeknek. Dallamvildga ¢&s
szolamszerkesztése Kodaly és Bartok kérusmiiveit juttathatja esziinkbe. Ugy tiinik, Maros
szamara a kérusmiivek azok, amelyekben — értheté moédon — a legnehezebb elszakadni a nagy
mesterek mintaitol.

Egyedi 0sszetételli korusmil a Miivészeti Tanacs Centenadriumi palyazatan dijat nyert Vitézi
ének (Megjartam a hadak utjat) cimi{i miive,'?® amelynek szévege Faludy Gyorgy: Eurdpai
kolték antologiajabol vald.'?! Zongorara és bariton hangra irt kompozicid, amelyben egy
bujdoséasra kényszeriild katona siratja régi életét, csaladjatol bucstzik. Szomorusagat a
kiilonleges mollbdl frigbe hajlo dallam festi le, és a visszatérd kiséret-beli sohaj-motivum.

A Zengjétek! cimll vegyeskari mill is régi dallamra, egy 17. szdzadi ismeretlen szerzd
dallamara  épiil.'"*>  1948-bol  szarmazik még  két  népdalfeldolgozasa, az
Ezernyolcasznegyvennyolcba, a Két orosz népdal, és a Harom kurta korus is. A mar tobbszor
emlitett, aszimmetridra valo torekvése, és a kiilonleges metrum iranti vonzalma ezekben a
korusokban is megmutatkozik. Az Ezernyolcasznegyvennyolcba €és a Harom kurta korus {6
jellegzetessége az imitacio. Mindkettdben taldlhaté kanon, de minden dalaban alkalmaz kdnon

technikat.

119 A Liba pék kicsit korabbi alkotas, 1947-ben jelent meg a Magyar Korus kiadonal (Lemezszam: 4272, jelzet: Z
20363), A torok és a tehenek pedig 1949-ben jelent meg a kiadondl (Lemezszam: 4271, jelzet: Z 21322). Lasd
Gyimes Ferenc, ,,Kodaly Zoltan és zeneszerz6 tanitvanyainak a Magyar Korus kiadonal megjelent kompozicioi
(1931-1950)” in Berlasz Melinda (szerk.), Kodaly Zoltan és tanitvanyai. A hagyomdny és a hagyomanyozodas
vizsgadlata ket nemzedék kozott, (Budapest: Rozsavolgyi €s Tarsa, 2007), 320.

120 A Magyar Korusnal 1948-ban megjelent (lemezszam: 6677, jelzet: Z 21051) Lasd Im, 320.

121 L4sd a facsimile kotta aljan 1év6 kéziratos megjegyzést. Forras: A Maros-csalad kottagylijteménye.

122 A facsimilében olvashato informécié alapjan. Forras: A Maros-csalad kottagy(ijteménye.
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Utols6 pécsi évei alatt Maros a Magyar Radid Népi Zenekara szamara is készitett
népdalfeldolgozasokat, szviteket. Ezekbdl egyet, a Dunatdji szvitet, amelynek létezésérdl
eziddig nem tudtunk, a Magyar Radi6 Archivuma Orzi. A korusra és zenekarra irt szvitbdl egy
19 oldalas kéziratos partitira és szolammasolatok maradtak fenn. Teljes cime Dunatdji szvit
(szlovak, osztrak, délszlav, roman, ruszin és magyar népdalokbol). Az elsé oldalon kézirassal
szerepel: ,,Maros Rudolf. Pécs, Papnevelde utca 8”. A tobbi — néhany esetben az eddigi
mijegyzékekbdl ugyancsak hidnyz6 — népdalfeldolgozas korusra, zenekarra vagy korusra és
zenekarra mar az 1949 utani pesti évekbdl szarmazik. A szvit nem azonos a Magyar Korusnal
1949-ben  megjelent négyszolami  vegyeskari népdalfeldolgozéssal, a  Dunatdji
népdalcsokorral '** Lathatd, milyen élénk érdeklédést mutat Maros mas népek dalai irant, azok
koziil olyanokat valaszt, amelyekben van valami kiilonleges szinezet.'** Ez a vonzddas vezeti
el késobb az alban népzenéhez is.

Maros Rudolfnak és Molnar Klaranak két gyermeke sziiletett. Miklos 1943-ban, Eva pedig
1946-ban. A komponista az 6t tamogatd Esztergar Lajoshoz fiiz6d6 barati viszonyanak
legnagyobb bizonyitéka, hogy Miklost és Evat is Esztergar tartotta keresztviz ali. Mindkét
gyermekiik zenész lett. Miklos gyermekként gordonkan tanult, felndttként nagyivii zeneszerzoi
palyat fut be Svédorszagban, miiveit Eurdpa szerte jatsszék; Eva elismert harfamiivészként
tevékenykedik a mai napig. Mindkettdjik szdmara késziiltek kompoziciok. A legkorabbi
Miklésnak dedikalt mivek az Indulo és a Kideriil-beborul. A zongorara és gordonkara irt
kompoziciok az 1950-es évek elején késziiltek, s az Albdn szvittel egyiitt megjelentek a
Zenemiikiadé altal 1965-ben kiadott Friss Antal: Gordonkaiskola I. részének kiegészitd
anyagaként is.

A kollégak és baratok altal tisztelt és kedvelt Maros Pécsett €s azutan Pesten is élénk
tarsadalmi életet élt. Csaladjat, feleségét (és gyermekeit) is kezdettdl nagy tisztelet dvezte. A
barati viccelddések egyik formdjaként miiveket irtak és ajanlottak egymasnak, amelyeket aztan
kozosen, sziik bardti és csaladi korben is eljatszottak. Sugar Rezsd, Maros zeneakadémiai
évfolyamtarsa példaul irt egy nyolc rovid tételbdl allé hegedii-bracsa dud sorozatot, amelynek
autograf anyaga Maros kottai kozott talalhatd.'?> A darab végén 1évé datalés szerint diplomédjuk
megszerzése utan, 1942 nyaran késziilt el a kompozicid, amelynek utols6 darabja a még csak

gondolatban 1étez6 Maros csemeték szamdra irodott Bolcsddal. Tempdjelolésénél pedig a

123 A Magyar Korusnal 1948-ban megjelent (lemezszdm: 7660, jelzet: Z 21324) Lasd Im, 321.

124 A torténelmi Magyarorszag teriiletén €18 nemzetiségek zenéje irant 1945 és 1948/49 kozott altalanos volt az
érdekldédés. Vo. Péteri Lorant, ,,Adalékok a hazai zenetudomanyi kutatds intézménytorténetéhez (1947-1969)”,
Magyar Zene 38/2, (2000) 161-191.

125 A Maros-csalad kottagylijteményében maradt fenn.
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kovetkezd olvashato: ,,Molto andante. Akar fiu akar lany #. = cca 80” Bar szolamai p és pp
dinamikédjuak, azért az utasitds megengedd miszerint ,,ha tal hangos, lehet sordinoval is”. Ilyen
barati, zenei viccekkel az egész életmili folyaman taldlkozhatunk, a humor ¢és az életigenld
attitid szorosan hozzatartozott Maros személyéhez.!?® A kutatisok soran a Dalos Anna
miijegyzékében is megtalalhat6!'?’ Szerendd ot tételben cimii Maros miirdl is kideriilt, hogy egy
barati-csaladi tréfa alapjaul szolgalt, s csupan hazi hasznalatra késziilt.!?®

Maros Rudolf utolsd Pécsett toltott heteit Takacs Jend kiilfoldre tavozasa miatt, a
zenekonzervatorium igazgatasaval toltotte. Ekkor kapott felkérést a Mivelddésiigyi
Minisztériumtol, hogy vallaljon tanari allast a Zeneakadémidn. Az utolsé pécsi tanév lezarasa
utan a komponista elutazott Pragaba Alois Haba nyari kurzusara,'?® majd Budapestre koltozott,

hogy ott folytassa tanari, zeneszerzdi, valamint szakmai kozéleti tevékenységét.

126 _asd a kordbban emlitett Szonatinat, amelyet a Toscan Nagyhercegnek ajanlott (Borsos Miklés), vagy késébb
a Szilveszteri concerto grossot és ajanlasat az 1/2 fejezetben.

127 Dalos, 27.

128 Lasd OSzK, Ms. mus. 13.637. Az ot tétel cime: 1. Bevonulés, 2. Kdcsdgzene, 3. Kivonulas, 4. Taps, 5.
Hajlongés. A kéziraton olvashaté tovabba: ,,Hegedili Ocsi és Pici, irta: Rudi bacsi. Eléadjak: Edesanya,
Edesapa, Klari néni, Miklés, stb. 1944. november 7.”

129 K és6bb igy nyilatkozott egyik, Feuer Maridnak adott interjiijaban, hogy zenei horizontja el8szdr ekkor tagult
ki. Bar akkor még nem keltették fel érdekl6dését a negyed- és hatodhangos kisérletek, kés6bb probalkozott a
hangrendszer negyedhangokkal val6 kibdvitésével. Lasd Feuer Maria: ,,Mint a mesteremberek...Maros Rudolffal”
In: UG.: 88 muzsikus mithelyében. Budapest: Zenemitikiado, 1972. 40—41.
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2. Kulturpolitika és miivészi utkeresés

,»Van egy Bartokunk, s ez maris sok. Hatalmas 6 — a kiilfold csak 6t latja” — kezdte az () magyar
zenérdl irt sszefoglaldjat Ligeti Gyorgy 1946 végén. Az ) magyar zenérdl, amelynek sajat,
eredeti stilus van, s ez a stilus a pentaton dallamfordulatokon, a feliités hidnyan, gyakori
metrumvaltiasokon, szélséséges tempokiilonbségeken [...] alapul.! Az Glj magyar zene gydkere
tehat a népdal felhasznalasaban rejlik, vagyis a zeneszerzOk a népzenének csupan egyes
fordulataival élnek, és azokat a sajat formalasi modjuk szerint dolgozzak fel.> Amig Maros
Rudolf a pécsi zeneélet €s zeneoktatds megljitasaért faradozott, a habord utan feléledd
févarosban az 1948-as kommunista hatalomatvételig volt egy rovidnek szamito iddszak, amikor
a korszak meghatdroz6 zeneszerz6it alkalma volt megismerni a felndvekvd
zeneszerzOgeneracionak. Bartok {6 miivei mellett akkor még jatszottdk tobbek kozott
Stravinsky és Debussy zenéit. Akkor még nem lehetett tudni, hogy hamarosan betor a szovjet
mintéra épiild szigoru rendszer és az addigi torekvéseknek gatat szabnak. Pedig az ut, amelynek
céljat Ligeti remekiil 6sszefoglalta, a magyar zene viragzasahoz vezethetett volna. 1948 végén
Ligeti egy 0jabb Osszefoglaloban fogalmazta meg, mi lenne a cél a tondlis és a tizenkétfoku
zenével. Ujszert, de elfogadhaté zene egyensilyat nehéz volt megtalalni egy olyan helyzetben,
ahol a befogadok Osszetétele is gyorsan és gyokeresen valtozott meg. Ligeti még az 0j zene két
utjarol beszelt, amelybdl az egyik az 0 tizenkétfoku technikat fejleszti tovabb, a masik viszont
egy Uj felfogésu tonalis vilagban probalja meg kiismerni magat. Mar akkor megfogalmazta azt,
—amelynek gyakorlati megvaldsitasara valo torekvések par évet aztan véarattak magukra — hogy
,»egymas mellett €l a kettd, hogy mindkettének megvannak a maga eldnyei, s hogy egyediil az
a dontd, hogy ki ir jobb miiveket. Az 0j zenének sokaginak kell lennie, tovabba
problematikusnak, hogy vitdkra adjon alkalmat. Ez csak gyiimolesozé lehet.”® A kulturdlis élet
atszervezddésével, és a szovjet mintdkon alapuld miivészeti szervezetek megalakulasaval ezek
a vitak merében mas hangnemii és természetii vitakka valtak, mint amire Ligeti gondolt. Es

gyiimdlcse is , kicsit sargabb, kicsit savanyubb, de a miénk.”*

! Kerékfy Marton, Ligeti Gyérgy vdlogatott irdsai, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2010), 43.

2 Uott.

3 Im, 48.

4 Idézet Bacso Péter altal, 1969-ben rendezett 4 tanu cimii filmszatirabol, (Budapest: Mafilm, 1969. Bemutato:
cenzurazott 1979. junius 6, cenzirazatlan 1992. junius 30)
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Maros még 1949-ben elvalt feleségétol, és a Haba-kurzust kovetden a fovarosba koltozott.
1950-ben feleségiil vette Harmat Artur lanyat, Jerryt, akinek Péter nevii fiat sajat nevére vette.
A csalad kozos gyermekiik, Gabor sziiletésével (1952) tovabb gyarapodott.” Amikor Maros hét
évnyi pécsi tartozkodds utan visszatért Budapestre, s a Zeneakadémia transzponalas ¢és
partitiraolvasads — majd késdbb szolfézs, zeneelmélet, és fivos kamarazene — tanara lett, mar
javaban folytak az atszervezddo kulturalis, miivészi €let harcai.

A szovjet mintat kdvetd uj vilag a zenei életet Andrej Zsdanov 1948 januari, a szovjet
zeneszerzOk tandcskozdsan mondott beszédével érte el. Zsdanov ekkor hadat iizent a
formalizmus €s a kozmopolitizmus ellen, valamint ismertette a szocialista realizmus esztétikai
alapelveit. A beszédében elmondottakat a Szovjetuni6 Kommunista (bolsevik) Partjanak
februar 10-1 hatarozata Iéptette érvénybe. Az els6 magyarorszagi reakciok, birdlatok még
nyilvanosan megjelentek. Az Uj Vildg hasdbjain egy kordbbi szamban kozolt Lanyi Viktor
cikkre reagalva Szabolcsi Bence és Szervanszky Endre nyiltan vallalta ellenérzéseit a szovjet
hatdrozattal szemben, amelyektd] lap és a cikk irdja elhatarolodott.’ Fél évvel késébb mar nem
volt helye hozzaszdlasoknak és biralatoknak, a zeneélet gyors és radikalis atalakitasanak elso
lényeges mozzanata a zenei sajto és a szakszervezetek szovjet mintara vald atformalésa volt,
amelyet a magyar zeneszerzOk — elfogadassal vagy ellendllassal, de — akkor mar csendes
beletorodéssel fogadtak. A Magyar Zenemiivészek Szabad Szervezetét és a hivatasos zenészek
szabad szervezetét felszamoltak, és a két szervezet tagsagabol megalakitottdk a Miivészeti
Dolgozok Szakszervezetének zenei tagozatat. Ezt kovetden sorra alakultak a miivészi
szovetségek. A Magyar Zenemiivészek Szovetségének (késdbbiekben MZSz) Fészek Klub béli
megalakulasarol 1949. oktober 11-i szamédban adott hirt a Szabad Nép.” A szovetségeket
egyértelmiien azzal a céllal hoztdk €letre, hogy a miivészeket rakényszeritsék a szovjet doktrina
szolgai kovetésére. Ezzel a legtobb zenészbdl és zeneszerz6bdl ambivalens érzéseket valtott ki.

Ahogy Tallian Tibor fogalmaz:

5 Maros Miklos kozlése szerint Atyja Pestre koltozése utan albérletben lakott. Egyszer az utcan dsszefutott egykori
tanaraval, Harmat Artarral, aki az unokajara vart az iskola elédtt. A rovid beszélgetés soran Harmat megtudta, hogy
Maros albérletben lakik ott, s felajanlotta, hogy kdltézzon inkabb az 6 lanyahoz, aki gyermekével élnek Lepke
utcai lakasukban. A lakoétarsi kapcesolatbol aztan hazassag lett, s Péter nevii fidt Maros sajat nevére vette. Maros
Péter sajnos elég koran, 1989-ben 47 éves kordban meghalt. 1952-ben sziiletett k6zos gyermekiik, Gabor, aki
késdbb titbhangszer jatékos, majd a Gydri Filharmonikus Zenekar timpanistaja lett. Sajnos 2001-ben 6 is nagyon
fiatalon, 48 éves kordban elhunyt. Péter gyermekei kiilfoldon telepedtek le és alapitottak csaladot, Gabor két lanya
Pesten €1, 6k két-két gyermekkel gazdagitottadk a csaladot. Gabor masodik felesége , Marosné Kovacs Tiinde
fuvolatanarként tevékenykedik Gydrben.

6 A nyilvanos hozzaszolasokat lasd Uj Vildg 1/5 (1948. junius 18), 5

7 Szabad Nép 7/236 (1949. oktober 11), 6.
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Mesebeszéd az, amit oly sok éven at igyekeztek elhitetni a zenész kozvéleménnyel
hivatasos part-zenetdrténetirok: hogy az tigynevezett szocialista zenei intézményrendszer,
benne a Zenemiivész Szovetség, a zeneélet résztvevoinek spontan vagyakozasa altal szinte
kikovetelve és zavartalan egyetértésétol kisérve sziiletett volna meg. A korabeli
dokumentumok inkabb dobbenetrdl, nyomottsagrol, és nem csekély ellenallasrol, vagy
legalabb visszahuzodasrol vallanak. Es éppen »a zenei élet élenjaré munkasai« hizodtak
vissza, mutattak a zavar, s6t viszolygas jeleit, 6k, akik a szigort felvételi vizsgat megallva
jutottak a kivélasztottak kozé. ®

Nem volt kérdés, aki zeneszerzoként érvényesiilni szandékozott, annak illett aktivan részt venni
a Szovetség munkdjaban. Az is tudhatd, hogy a tagsaghoz nem volt elegendé a felvételi
szandék, fontos volt a politikai szemlélet — vagy legalabb semlegesség. A politikai kivalasztas
alapelvét a kovetkezOképp foglalta Ossze a part kulturdlis fObizottsaga: ,,A felvételi
bizottsdgoknak szem el6tt kell tartani azt a célt, hogy apolitikus miivészeink koziil azok, akik
szakmai szempontbol nélkiilozhetetlenek, a szovetségbe bekeriiljenek.” Maros katonai
igazolvanydban olvashatd parttagsigi besorolasa szerint partonkiviili,’ kovetkezésképp
egyértelmiien az emlitett kategoriaba tartozéd komponista.!® A zeneélet valtozasai, az oktatas
atszervezése, a zeneszerzok aktivan munkdlkodo rétegének egybegytijtése mind okai lehettek
annak, hogy Maros 1949-ben Budapestre koltozott. Bar a Mivelddésiigyi Minisztérium
felkérésére vallalta el a zeneakadémiai tanari allast, nem zarhato ki, hogy ebben szerepe volt
Kodaly Zoltannak is.!' Maros 1949. oktober 8-dn lépett be a Magyar Zenemiivészek
Szovetségébe. A zeneszerzdket az allam, bdségesen ellatta megrendelésekkel. A miivek

megirasdt a Magyar Népkoztarsasdg Zenei Alapja eldleg kifizetésével 0sztondzte, de

8 Tallian, 265-266.

% A katonai igazolvanyt a 3. Budapesti Honvéd Kiegészitd Parancsnoksag allitotta ki 1951. februar 22-én, polgari
foglalkozasaként ,,zeneakadémiai tanar, docens” szerepel. A ,,docens” utdlagos potlas, a valtozast 1961. oktober
20-an jegyezték be. Az igazolvany 20. rovataban olvashat6 a fels6 korhatar elérése miatti, katonai nyilvantartasbol
valo torlés ténye, 1968. februar 21-i keltezéssel. 1951 és 1968 februarja kozott tehat minden bizonnyal
L.partonkiviili” volt. Lasd OSzK, ZH 20.

19 Maros Rudolfot kevéssé érdekelte a politika, a nemzetkdzi politikdban sem volt jartas. Ezt a tényt bizonyitja az
a kellemetlen helyzet is, amelybe 1975 aprilisaban keriilt. Az IGNM elnokségében tevékenykedett, s az elndkség
tobbi tagjaval kozosen alairt egy nyilatkozatot Izrael UNESCO-beli tagsiganak kérdésében. Utlevelét ezért
bevontak, és ettd] kezdve nem vehetett részt az elndkség munkajaban, s maganemberként sem utazhatott kiilfoldre.
Az ligy tisztazasa érdekében irt levelében a kovetkezot irja: ,,Nem hiszem, hogy ezzel az alairassal hazanknak
komoly kart okoztam volna. Ha mégis ez tortént volna, annak egyediili oka, hogy a nemzetkzi politikahoz keveset
értek. Ha alairdsom politikai okokbol helytelenithetd, Gigy eljarasomat 6szintén sajnalom.” Bocsanatkérését nem
vették figyelembe, az 1975 oktoberi (egyénként szamara a megbizatas oktoberi lejarata miatt utolso) {ilésén nem
vehetett részt. A levélvaltast lasd OSzK, ZH 20.

Tekintettel Kodaly és a miivelddéspolitika sajatsagos, érdekkdzpontl viszonyara, lehetséges, hogy Kodaly — aki
hasonl6 kérdésekben. Az el6z6 fejezetben kdzoltek alapjan tudjuk, hogy Maros a pécsi évek alatt is folyamatos
szakmai kapcsolatban volt mesterével. A muvelédéspolitika és Kodaly viszonyahoz, illetve Kodaly tanitvanyai és
kollégai iranyaba tanusitott timogatd hozzaallasdhoz lasd: Péteri Lorant, ,,Kodaly az dllamszocializmusban (1949—
1967)”, In: Berlasz Melinda (szerk.), Koddly Zoltan és tanitvanyai. A hagyomany és a hagyomanyozodas
vizsgalata két nemzedék életmiivében, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2007), 97-174.
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amennyiben a miivet nem fogadtak el, vagy soha nem adtak eld, a kifizetett 0sszeg fajdalomdijja
mindsiilt 4t.'> A miivek elbirdlasara a Zenemiivészek Szovetsége ugynevezett konzultacids
bizottsdgokat hozott létre és miikddtetett. Gyakran, legaldbb havonta egyszer konzultacids
iilések keretében meghallgattdk és megvitattak az allami megrendelésre késziilt miiveket. Aki
egyik nap a biralok kozott volt, annak a miive masnap mar a birdlat targya lett. Ez a
kolesondsség mindenkit megfontoldsra inthetett, és hozzajarult az informalis érdekegyeztetés
gyakorlatanak kialakuldsahoz.'® Az 1949 és 1956 kozotti korszak effajta konzultacios iiléseinek
jegyzokonyvei arrdl tantiskodnak, hogy Maros Rudolf, mint az elndkség tagja, aktivan részt
vett a Szovetség zenei munkajaban, és sajat miiveinek bemutatojan kiviil 6 is szamos iilésen
részt vett, mint kritikus.'#

Az ismert politikai doktrina frontalisan modernizmusellenes esztétikai értékrendként 1épett
fol, &m a valddi esztétikai értékek margora soprésével — ugymint Honegger, Stravinsky vagy
Bartok zenéjének ellenféllé nyilvanitisa — hamar elarulta énnén politikai természetét.!> A
szovjet mintara épiilé hangversenyéletben a régi, nem kortars zene kinalataban csupan lappang6
politikai diszkriminacid, a kortars zenei termés forgalmazasadban nyilt diszkriminacid vette
kezdetét. ,,A modern zene »klasszikusait«, illetve azok »kifogdsolhato« miiveit (Bartok!),
tovabb4d a jelenkori modern nyugati szerzoket szinte szdz szézalékosan kizarjadk az
informacidaramlasbol; a politikai szovetségi rendszeren beliil sziiletett és jovahagyott miiveket
viszont konjunkturalisan, a politikai ideolégia dnreprezentacidjanak szellemében erdltetetten

forgalmazzak.”'® Ez az — evoluciés metaelméletbdl szarmazo kifejezéssel élve — iranyitott

szelekcid a magyar zenetOrténet legnagyobb identitaszavarat idézte eld, amelynek eklatans

12 Péteri Lorant, ,,Szabad Szdvetség. A zenei elit intézményei a forradalom, a megtorlas és az allamszocialista
restauracio idején (1956-1959)”, in Gyarmati Gyorgy-Péteri Lorant (szerk.), 1956 és a zenei élet. elozmények,
torténések, kovetkezmények, (Budapest-Pécs: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara, Kronosz Kiado, 2019), 82-83.

13 Im, 83.

14 Lasd MOL P2146/62-69 szam tarolddobozokban fellelhetd jegyzOkonyveket. Az 1. szakosztaly (hangszeres és
dramai-zenei szakosztaly) tilésein szamos alkalommal részt vett, és hozzaszolasaival részt vett a mlivek sorsanak
elbiralasaban. Véleményezte tobbek kozott David Gyula favéskvintettjét az 1951. majus 11-i iilésen (MOL
P2146/62); Kelen Hug6 Historias énekét, Kardos Istvan Rakosi cimi kantatajat, 1952. februar 12-i iilésen (MOL
P2146/63); Kadosa Pal Békedal, Székely Endre A gytilolet dala, és Tardos Béla A béke €l cimii miiveket az 1952.
szeptember 15-1 tilésen (MOL P2146/63); Sugar Rezsé Zongoraconcertino-jat és Halmos Laszl6 miiveit az 1953.
januar 20-i iilésen (MOL P2146/64); Tardos Béla Zongoraversenyét az 1954. majus 18-iiilésen (MOL P2146/65);
David Gyula Szonata fuvolara és zongorara, és Ribari Antal vondszenekari Szerenadjat az 1954. julius 27- i iilésen
(MOL P2146/65). De az 6 miivei is szamos alkalommal megvitatasra keriiltek az iilések keretében. Példaul a
kovetkezé muvek: Az Alban rapszodia 1951. jalius 3-an (MOL P2146/62); Harom dal Jankovich Ferenc versére
1952. szeptember 30-4n (MOL P2146/63); 1953. junius 1-jén a (Tomegzenei szakosztaly iilése keretében) az
Elvtars, jojj veliink cimli miive (MOL P2146/64); a Fagottverseny az 1955. februar 18-i iilésen (MOL P2146/65);
a Pusztai bal 1955. november 24-én (MOL P2146/65) és az Albdan szvit 1955. december 9-én (MOL P2146/65).
15 Tallian Tibor, Magyarorszagi hangversenyélet 1945-1958, (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1991),
104.

16 Im, 105.
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példaja az utdkor zenetorténészei altal ,,Bartok-per”-ként idézett ideologiai harc.!” Az addig
magat akaratlanul is Bartokhoz viszonyit6 zeneszerzonemzedék zavarat kivaloan érzékelteti a
magyar zenei ¢élet szovjetizalasaban kulcsszerepet vallaldé Mihdly Andras 1949-es
zeneideologiai eldadasa,'® amely igyekezett kijeldlni a magyar zene 1j irdanyvonalait.!” Ennek
eredményeképpen a zeneszerzok egy része meggy6zodésbol, masik, alkalmasint nagyobb
hanyada pragmatizmusbdl igyekezett kiismerni és miveivel kdvetni a korszak sziikds
perspektivaju, mégis hektikusan valtozo kultarpolitikai direktivait.

Kodaly meghataroz6 személyisége, valamint zeneszerzdi-pedagogiai ars poeticdjanak ¢és a
zsdanovi kultarpolitika irdnyelveinek kiilonds-furcsa szimbidzisa a tanitvanyok és kollégak
szamara is iranymutatasul szolgalt. Szintén Mihéaly Andras volt az, aki az MZSz havilapjaban
megjelent ,,Zenepolitikai jegyzetek” cimii beszédében kiemelte: ,,Demokratizmusunknak és
magyarsagunknak biztos tdmasza a magyar nép dalaival vald szoros kapcsolat.”?® Ennek
megfeleléen a kultarpolitika nagy figyelmet szentelt a kozpontositott koéruséletnek, nagy
volumenben bdviilt a kérusirodalom, s szdmtalan népdalfeldolgozas sziiletett. A népdal-
kozpontt kulturalis szemléletnek fontos momentuma az, amikor a magyarsag mellé tarsult a
markans nemzetkdziség-szemlélet, vagyis amikor divattda valt a testvéri” orszagok
népzenéjének megismerése, felhaszndlasa és terjesztése. A szovjet zene mellett mas, ,,barati
népek” zenéje is bekeriilt a magyar zenei élet vérkeringésébe. Igy johetett 1étre 1950 nyaran az

"

alban-magyar radidegyezmény is, amelyr6l a Vilagossag cimii folydirat hasabjain
olvashatunk.?! A cikk iroja beszdmol az egyezmény értelmében, 1950. november 27 és
december 3 kozott megrendezésre keriilt Alban Kulturdlis Hétrél. A rendezvény nyitd és
zarohangversenyén, illetve a Kulturalis Hét radidés programjaban az Alban Néphadsereg
Enekkara és Ifjiisagi Zenekara, illetve a Magyar Radio ének- és zenekara eléadasaban szamos
alban népdalt, népdalfeldolgozast, lakodalmast, és tincokat ismerhetett meg a hazai kozonség. >

A Hetet zar6 linnepi hangversenyen az ismert alban zeneszerzd, Kristo Kono miivei, illetve

17 Bartok késdébbi rehabilitacidjahoz lasd példaul Bozo Péter, ,,Zenei évforduldk 1956-ban”, In: Gyarmati Gyorgy,
Péteri Lorant (szerk.), 1956 és a zenei élet. EIGzmények, torténések, kévetkezmények, (Budapest-Pécs: Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara, Kronosz Kiadé, 2019), 149-168.,
valamint Tallian Tibor, ,,Bartok ébresztése 1955—1956”, In. Tallian Tibor, Magyar képek. Fejezetek a magyar
zeneélet és zeneszerzés torténetébol 1940-19567, (Budapest: Balassi Kiaddo; MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont, 2014), 417-426.

18 Mihaly Andras, ,,Bartok Béla és az utana kovetkezd nemzedék”, Zenei szemle 3/1, (1949. marcius), 2-15.

19 Az elBadas ideoldgiai ellentmonddsairdl és Mihaly Andras kdveteléseirdl 1asd Tallidn Tibor, ,,Bartok Béla és az
utana kovetkezd nemzedék”, In: Magyar képek. Fejezetek a magyar zeneélet és zeneszerzés torténetébol 1940—
1956, (Budapest: Balassi Kiadé és MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2014), 258-263.

20 Mihaly Andras, ,,Zenepolitikai jegyzetek”, Uj Zenei Szemle 1/1 (1950. jinius), 8—16.

21 Radio-hirek: Alban Kulturalis Hét”, Vildgossdg 6/274, (1950. november 24), 7.

22 Az alban népzenérdl és miizenérdl 1asd példaul: Pongracz Zoltan, ,,Beszélgetés az alban zenérd1”, Hajdu-Bihari
Naplo 3/152, (1958. junius 29), 6.
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Székely Endre és Maros Rudolf egy-egy népdalfeldolgozasa is eladasra keriilt.? Az
egyezmény ideje alatt Maros szoros kapcsolatba keriilt az alban népzenével, illetve innen ered
barati viszonya Kristo Konoval is. Ezek hatdsara Maros mithelyéb6l még 1950-ben kikertilt az
elsé nagyobb Iélegzetli miive, a gordonkdra és zongorara irt Alban szvit. A négytételes
(,,Rapszodia”, ,Scherzo”, ,Aria”, ,Danza”) mu a balkdni népek zenéjének tipikus
dallamfordulatait ¢és tdncait reprezentdld frappans karakterdarab, rovid tételekkel. A
»Rapszodia” elnevezésii elsd tétel gerincét az alban népzenére jellemzd dallamos moll alapu
melddia adja, Lento rubato karakterét pedig leginkabb a 20. szdzadban elterjedt alban kaba
zenéjéhez lehet hasonlitani.?* A tétel kiilonleges, bé kvartos dor hangsorra (re-mi-fa-szi-la-ti-
do) épiil a tétel. Ez a hangsor, az Gn. ukran dor (ukrainian dorian scale), amely a kelet. és kozép-

eurpai népzenében nagyon gyakori:

9 .

o ofoe™

A masodik, ,,.Scherzo” tétel jatékossagat, kiss¢ groteszk jellegét az egyszerli, kandsztanc

karaktertdl és a masodik iitésre jatszott disszonans kisérettdl kapja. A végén hat iitem erejéig
visszatér az els6 tétel karaktere, ezattal a scherzo-téma tiinik fel lento rubatova szelidiilve
mintegy kadenciaként, a legutols6 tlitemekben pedig a téma mdasodik felével komponal Maros
egy csattanoOs lezarast a tételhez. Az ,,Aria”-ban egy kétlitemes pentaton dallam ismétlédik

haromszor, mas-mas metrumu (4/4, 3/4, 5/4) iitemek valtakozasaban. A kvintvaltas mozzanatat

kovetden, a tétel végén a zongora veszi at a dallamot az

eredeti d hangrol kezdve. A zard tanctétel attacca MAROS
RUDMLF

kovetkezik az ,,Aria” utan. Itt egy jatékos karakterd, )
ALBAN SZVIT
négysoros kvintvaltdé dallam hangzik el, amelynek

AGY MTLYIEGEDRCRES

masodik két soranak ismétlésekor bontakozik ki a tanc IR R
karaktere, majd a zaras el6tti Lento szakaszban az eredeti Uit
a hangrol elindul a téma, igy az Allegro zaroszakasz végiil e
A-darban zérja a miivet.

Az 1960-as években Albania kiilonutas politikara

véltott a szocialista blokkon beliil, majd szakitott -5

szovetségeseivel.”>  Kovetkezésképp mindent, ami

Z Uott, 7.

24 A kaba a magyar népi keserves hangvételét idézi, a lasst keserves egy gyorsabb szakasszal véltakozik.

%5 Albénia valtozo, és izolacionista politikdja Enver Hoxha, alban diktator nevéhez flizédik. Miutan 1960-ban —
mar sokadik alkalommal — vadakkal illette Hruscsov politikajat, 1961 oktoberében az SZKP XXII. Kongresszusan
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,»Alban” cimet viselt, az eldadhatosag érdekében at kellett keresztelni ,,Balkdn-ra, igy ez a mii
is Balkan szvit néven kertilt kiadasra és bemutatasra. Az eredeti A/ban szvit cimen alig talalhat6
kiadds, ritkasagnak szamit.?® Ugyanerre a sorsra jutott az 1950-es években komponalt
népdalfeldolgozas is, az Alban rapszédia,>’ amelyet a Radié felkérésére irt Maros, s amely
késSbb mar csak Balkdn rapszédia néven keriilhetett adasba.?®

A népdalfeldolgozasok politikailag batoritott divatja egyiitt jart azzal, hogy a népzene és a
népviselet a kozéleti események elengedhetetlen tartozéka lett. Mikdzben a part
agrarpolitikajan keresztiil a paraszti réteg munkassa alakitasat célozta meg, tdimogatta a folklor
latvanyos, szinpadra helyezheté megnyilvanulasainak bemutatasat. A néptanc szamara a
megjelenést a szovjet mintat kovetd intézményi halo biztositotta, ennek keretei kozott hoztak
1étre 1950-ben az Allami Népi Egyiittest (kés6bbiekben ANE) is. A Néptudomanyi Intézet és a
Magyar Tanc Munkako6zdsség kutatoi — Volly Istvan, Morvay Péter, Gabor Anna és K. Kovacs
Laszl6 — az el6készitd, tajékozodo ecseri gytijtések utdn, 1947 novemberében filmre rogzitették
egy lakodalom tancanyagat.? A filmre vett lakodalmat aztan annak szinpadi feldolgozasa tette
hiressé Rabai Miklos koreografiajaval és Maros Rudolf zenéjével. Az ANE tarsulata az 1951.
aprilis 4-1 elsé miisoraban mutatta be az Ecseri lakodalmast a ,felszabadulas” évforduldja
alkalmabol az Operahdzban tartott linnepségen, Maros Rudolf zenéjével. A Maros-Rabai miibdl
a bemutatot kovetd évben, 1952-ben film késziilt, amelynek kézéppontjaban az ANE tanc-,
zene- ¢és énckkara allt, de a felvétel soran t6bb ponton bekapcsolédtak a munkaba az ecseri
kozosség tagjai is.>® A film rendezéje Kalmar Lasz16, szovegiroja Banovits Tamés.?! Az Ecseri
lakodalmas Maros Rudolf féként népdalfeldolgozasokon alapuld zeneszerzdi életszakaszanak
csucspontja. Az eldadas €s a film sikere nagy szakmai elismerést hozott szamara, amelyet

semmi sem bizonyit jobban, minthogy a tincjaték tobb mint ezer eldadast megért.>> Maros

kikozositették Albaniat a kommunista tombbol. Ehhez lasd: Barbara Jelavich, 4 Balkdan torténete I-11., Ford.
Balaban Péter, (Budapest: Osiris, 2000), 11/290-292.; Réti Gyorgy, Albania sorsforduloi, (Budapest: Aula, 2000)
26 A képen szerepld eldlap Maros Miklos példanyanak masolata.

27 Lasd 1. tablazat. A z Alban Zenei Hét, és az alban-magyar radidegyezmény ideje alatt Maros — fia
visszaemlékezése szerint — rengeteg alban népdal és népdalfeldolgozas kottajat megkapta, amelyek az Albdn
rapszodia alapjat képezték.

28 Maros Miklos a kovetkezOt mesélte az Alban rapszodiaval kapcsolatban: ,,Amikor még foiskolas koromban a
radiodban dolgoztam, vagyis valamikor 1965 és 1967 kozott, a népzenei szerkesztd, Bitd Pal megemlitette, milyen
szerencsétlenség az, hogy van egy jo felvétel az Alban rapszodiabol és nem szabad leadni. Mondtam neki, hogy
miért nem adja le Balkan rapszodianak, hiszen az Alban szvitbél mar az 1950-es években Balkan szvit lett és
allanddéan hallhat6. Nagyon boldog lett, azonnal atirta a regisztert és akkor kezdték el jatszani a rapszodiat a
Radioban.”

2 Eitler Agnes, Egy 6rokségelem torténete és kontextualizdcios lehetéségei. Az ecseri lakodalmas, in Népi Kultura-
Népi Tarsadalom, Ethno-Lore 36, (MTA Néprajzi Kutato Intézményének Evkonyve, 2019), 51-52.

30 Im, 53.

31 Boldog Laszl0, ,,Az »Ecseri lakodalmas« filmen, Tdncmiivészet 3/5 (1953. majus 1.), 153.

32 Vérnai, 11.
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muvét Kodaly Zoltdn azonos egylittesre irt Kdallai kettosével az elemzOk akaratlanul is

Osszehasonlitjak. Tallian Tibor a kovetkezdt irja:

A lakodalmas tancjatékhoz Maros Rudolf szinpompas népdalszvitet komponalt énekkarra,
a ciganyzenekarbol kifejlesztett »népi zenekar« tevékeny kozremiikodésével. Hogy a
hangszerelés kissé til fényesre, a harmonizalas helyenként sziruposra sikeriilt, az
kiilonosen a joval szikarabb, és jokedvében is monumentalisabb Kallai kettéssel
Osszehasonlitva tlinik fol. Kodaly azonos egylittesre irott, am szimfonikus igényti

crer

Vérnai is egyiitt emliti a két miivet, amikor Maros legfobb érdemeire tekint vissza:

O is a Kodaly-iskola pentatonikus gyakorlataibol és onként vallalt népszeriisitési
torekvéseibdl indult ki, az Ecseri lakodalmas Kodaly Kallai kettdse mellett ¢ miifaj
legsikeresebb produkcidja.*

Az ,,0nként vallalt népszerisitési torekvés” csupan egyik — &m legnagyobb — eredménye az
Ecseri lakodalmas, ezen kiviil azonban szamos népdalfeldolgozason alapuld koérusmii, zenekari
mi és népies miidal hagyta el Maros mithelyét. Az alabbi tablazatban 6sszesitve megtalalhatdak

az 1949-t61 komponalt dalai és zongora- vagy zenekarkiséretes korusmiivei:

Datum | Cim | Apparatus | Szbveg | Megjegyzés
DALOK
1951. Két dalocska: Mezzo+ zong. Toth Eszter | MR
marcius 1. Késd Evi Kottatara
2. Pistike
1952 A magyar torténelem | énekhang+kmegy népi szdveg | 0SzK3*
forradalmi népdalai
1952. Harom dal S+zg. Jankovich | MsX?’
augusztus 1.  Emlékezet, 2. Ferenc
Zoldben, 3. Virradora
[Ms:1952 junius]

33 Tallian, 386.

3 Keszi Imre, Varnai Péter (szerk.), Magyar zeneszerzék, (Editio Musica Budapest, 1975). A fenti szakaszt a
Parlando is idézi Maros Rudolfr6l szolo nekrolégjaban: [Szerk.], ,,Maros Rudolf (1917-1982)”, Parlando 24/12,
(1982), 26.

35 A tablazatban felsorolt miivek ,,Megjegyzés” oszlopaban feltiintetem a kotta leléhelyét. A korusok gylijteményes
megjelenésén kiviil — amelyet az adott miinél jelzek — a kéziratok (MR Kottatar és OSzK jeloléstiek) és a kézirat
masolatok (MsX — lasd 37. 1j) nyomtatasban nem jelentek meg.

36 AZ OSzk Zenemlitiranak kéziratos kottatira 6rzi Maros Rudolf vazlatfiizeteit (Ms. mus. 13.666, Ms. mus.
13.667) Ez a mii az 1952-es fiizetben talalhato.

37 Jelen tablazatban az MsX jelzés a megjegyzéseknél a Maros-csalad kottagytijteményébdl szarmazé adatokat
jelol. Atyja haldla utan Miklos elvitte magéaval Svédorszagba apja kottait, masolatokat készitett beldle, majd
visszavitte Budapestre még a 80-as években, ahol egy ideig az MTA Zenetudomanyi Intézetének Bartdok
Archivuma Orizte azokat. Végiil Maros Rudolf 6zvegyénél taldlhatd kottaanyaggal egyiitt keriilt az Orszagos
Széchenyi Konyvtar Zenemiitaraba.
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Datum Cim Apparatus Szoveg Megjegyzés
1953. Szép ifja asszony S+ zg. Koénya MsX
marc. 9. Lajos
s.a. Holland népdal Mezzo+ ,Kulifay MR Kottatar
Fl-Ob-Arpa forditdsa”
s.a. Oktobernek, népi szoveg | MsX
oktobernek  elsején.
Maros Rudolf
népdalfeldolgozasai’®
s.a. Svejk harci dala Bariton v. basszus+ [szerzd MR Kottatar
Cl (2)-Fg (2) nélkiil]

KORUSMUVEK, NEPDALFELDOLGOZASOK (zongora- vagy zenekari kisérettel)

1949. Dunataji szvit vkar+zkar népi szoveg | MR
majus 1 Kottatar®
1950. MINSZ indulé* vkar+zg. Bajcsa MsX
majus Andrés
1950. Bényaszdal fkar Konya MsX
junius 14 Lajos
1950. Csillagom. Négy | vkar népi szoveg | MsX
szeptember | népdal
1950. A béke katonai*! fkar+zkar Devecseri MsX
oktober Gébor
1950. Béke dal [vkar?] Benjamin MsX
oktober Laszlo
1950 Dalol6 vkar népi szoveg | MsX
szomszédaink.
Népdal szvit*?
1954 Héarom csango népi szoveg | Dalos*
magyar népdal
1954 Népdalok és | vkar+Arpatvondszkr. | népi szoveg | MsX
csufolodok
s.a. Albén rapszddia vkar+S+zkar. népi szoveg | MR Kottatar
s.a. Angol 1jévi ének Lanykar+ ,Kulifay MR Kottatar
FI-Ob (2)- Cor-Fg (2)- | szovege”
Arpa
s.a. Csipke-bokor rézsa | vkar+Mezzo+Bar+népi | népi szoveg | MsX
zkr.
s.a. Dal a vkar+zg. [Bacso MsX
felszabadulasrol Péter:
Fénylo
aprilis négy]
Elvtars, j0jj veliink vkar+zg. Wedres MsX
Sandor

3 Valosziniileg radidmiisor lehetett, mert a kézirat tantisiga szerint kiilonbozé népek katonai bucsudalai
hangzottak el 6sszekotd szovegekkel.
3 Még Pécsett komponalt mii, de mar a MR megrendelése volt.
40 A Bartok Béla Szdvetség felkérésére és kiaddsaban.

41 A Honvéd Milvészegyiittesnek ajanlva.
4 A Bartok Béla Szovetség rendelése és kiadasa.
43 Lésd Dalos, 29.
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Datum Cim Apparatus Szoveg Megjegyzés
s.a. Ez a fold nem masé. | vkar+zg népi szoveg | MsX
Két kinai népdal.
s.a. Hérom a tanc (szvit) | vkar+zkar. népi szdoveg | OSzK*
s.a. EMB | Haros fel6l. Négy | egynemiikar+zg. népi szoveg | MsX
1955 népdal
s.a. Ifjuség, mint vkar népi szoveg | Maros:
s6lyommadar Ko6rusok®
s.a. EMB | Kdnon az oOtéves | vkar Bajcsa MsX
1951 tervhez Andras
s.a. EMB | Négy népdal vkar népi szoveg | MsX
1958
s.a. Népdalszvit mezzo+vonoszkr. népi szoveg | MsX
mezzoszopranra  €s
vondszenekarra
s.a. Sz6l6hegyen vkar népi szoveg | Maros:
keresztiil Kérusok*®
s.a. EMB | Tancnota magyar | vkar népi szoveg | MsX
1954 népdalokra
s.a. EMB | Traktoros dal*’/ vkar Koénya MsX
1951 Lajos
s.a. EMB | Uttord dal gykar+zg. Weores MsX
1952 Sandor
s.a. EMB | Uttord hivogatd gykar+zg. Devecseri MsX
1961 Gabor
s.a. Uttoré tabortiiz gykar+zg. Deak MsX
Gyorgy
s.a. Van két lovam vkar népi szoveg | Maros:
Korusok*®

1. tablazat. Maros Rudolf dalai és kérusmiivei és népdalfeldolgozasai az 1950-es években.

Lathatjuk a cimekbdl, hogy a vokalis mlivek kozott jonéhany agitacids €s propaganda célokat
szolgald alkotas talalhat6. Ezeket a tomeg- €s mozgalmi dalokat az oktatasi rendszer minden
szintjén tanitottdk, azzal a céllal, hogy az élet minden teriiletén a kdzos notazasok targyava
valnak, s ennek megfelelden elvartak a zeneszerzoktdl az tijabb és jabb tomegdalok gyartasat.
A masik fontos része Maros Rudolf 50-es évekbeli munkdjanak a kiilonb6z6 kisérézenék
komponalasa. 1950-t8]1 kezdve szdmos radidés hangjaték zenéjét irta meg, valamint

bébjatékokhoz és hanglemezekhez készitett kisérézenéket.*’

4 Lasd OSzk Zenemiitar/ Ms. mus. 13.666.

4 Lasd Maros Rudolf: Kérusok, EMB Z.8563 szamu kiad4saban.
46 T4sd Maros Rudolf: Kérusok, EMB Z.8563 szamu kiad4saban.
47 A Magyar Dolgozok Partja I1. (5) Kongresszusara felajanlott mi.
48 Lasd Maros Rudolf: Kérusok, EMB Z.8563 szamu kiadasaban.
49 Ezekr6l bévebben az 1/4. fejezetben irok.
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A korusokat, dalokat, népdalfeldolgozasokat és kisérozenéket komponald Maros miithelyében
az egyetlen komoly 6nall6 hangszeres mii 1951 oktdberétdl decemberéig irddott. Ez az obodra,
klarinétra és fagottra irt Szerenad volt, amely Tallian Tibor szerint ,,zeneszerzdi tétovazasanak
periodusaban’ késziilt. Hogy e korszakot miért is jellemzi a tétovazas, azt éppen az 1950-es
évek elejének fent emlitett politikai-miivészi ambivalenciaja magyarazza. Az egyszerlsito-
heroizal6 tendencia Sztalin 1953. marcius 5-én bekdvetkezett haldldig uralta a kulturalis élet
minden teriiletét. Az ezt kdvetd hatalmi harc Magyarorszag politikdjara is kihatott. Egyfajta
fellazulas mar ekkor elkezd6dott. Maros Miklds visszaemlékezése szerint mar ,kinyilt egy-két
ablak, kapu — Nagy Imre kormanyzati miikkodése alatt — bar nem sok minden valtozott
radikélisan a miivészeti életben. Talan csak az, hogy levegdt lehetett kapni. Nem kevés.”! Az
egy célt szolgalo zenei termelés aldl lassan felszabaduldé komponista generacio elso reakcioja
az utkeresés, az 1j zene megismerése, s a zenei eszkoztar gazdagitdsa volt. Maros folyamatosan
szélesitette zenei horizontjat, és tanulméanyozta az elérhetd orosz, német, francia partitirakat.>

A ,,zeneszerzOi tétovazas” tehat az ttkeresés els6 1épéseként értendd. Ebben all a Szerendd
jelentdsége. Klasszikus formaérzékkel megkomponalt trid, amely mar kifelé tekint a korra
jellemzd sziik perspektivaji gondolkodasbol, tobbek kozott lassu tételének keleties dallamaival
¢s aszimmetrikus iitemeivel — amely egyben a balkdni népzene iranti érdeklddésének is
lenyomata — valamint a zardtétel jatékos, emelkedd lid pentachord témafejével. A mii még
teljesen a Kodaly-hatds lenyomata, de az 0j hang keresése mar itt is tetten érhetd. A
komponistak elé allitott elvarasok koziil az célkitlizés maradt elsddleges, hogy a zenemiivek a
dolgozo6 nép pozitiv, €leterds optimizmusat erdsitsék, és ne a pesszimizmust. Ez a tendencia
¢élesztette fel a divertimento-divatot. Ennek értelmében Maros miive i1s a klasszikus
divertimento-hagyomdanyt folytatja, az elsé bécsi iskola értelmében vett konnyedebb darab, s
mint ilyen, a miifaj egyik legjobban sikeriilt magyar példéja a Szerendd.

Az elsO tétel, a két legkorabbi mii ,Mese” cimii tételeinek elemzésénél mar emlitett
szerenad-zenével indul®>® Szonataforma, amelyben jelen van a Marosi torvényszeriiség, a varialt
visszatérés. Jelestil, hogy a repetitiv szolamok az eredetivel szemben nem a klarinét és fagott
sz6lamban vannak, hanem az oboa ¢és a klarinét nyolcadai alatt jatssza a dallamot a fagott. A

lassu tétel bukolikus zenei anyaga Maros a kordbban mar emlitett balkdni zene iranti

30 Tallian, 388.

5! Maros Miklos, egy beszélgetés soran elhangzott.visszaemlékezése.

32 Maros Miklos visszaemlékezései alapjan tudjuk, hogy Atya otthon is szorgalmasan tanulmanyozta az akkor
elérhetd kottakat.

3 A repetitiv, hattérfesté szolam/szolamok és a felette kirajzolodé dallam Marosndl mas miivekben is feltting
jellegzetes technika, amelyre ,,szerenad-zene”-ként utalok.
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érdeklodésének lenyomata, haromtagi formaba ontve. Rendkiviil talalo gondolat erre a harom
hangszerre komponalni a pésztorzenét. A 19. szdzad természetzenéinek és a francia
impresszionista zenének is elmaradhatatlan komponense a fuvolan, oboan, klarinéton, vagy
fagotton felhangzo monolog. Gyodkere a gorog mitologia pasztoralakja, Pan isten, aki pansipjan
jatszva és nimfakkal tancolva jarja a természetet. A lirai monolog konnyed jellegét a dallamos
moll adja, amely kiilonleges szint ad a minek, és ujdonsdgként hathatott a diatonikus
népdalfeldolgozasok vilagaban, ahogy a harmadik tétel lid pentachord témafeje is. A zarotétel
is jatékos, gyermekdal-szerii dallamokbol 4all6 természetzene, A fétéma lid hangsoru, a
melléktéma moll, és a kidolgozasi részben megjelend dallam, amelybdl egy letisztult espressivo
dallam fejlédik ki, mixolid hangsort. A zaré motivum is jellegzetes Marosnal, foként a mese-
¢s filmzenéiben marad meg ez a jatékos, ff codetta, amikor a dallamfej még egyszer felhangzik
ezzel mintegy vége-feliratot adva a miinek.

Maros a Fagottversennyel debiitalt Budapesten komoly zeneszerzOként. 1953-t6l egy
termékeny, komoly zenekari miiveket eredményez6 munka kezdddott el. Az 1953 aprilisaban
befejezett mi a szabadabb miivészi kifejezés lehetdségeinek elsé kiaknazasa, a hangszerelés, a
karakterek megformalasa, valamint a témaék jellege meglehetdsen hasznos és termékeny
munkarol arulkodik. T6bbrdl van sz6 azonban, mint hogy e miivel Maros, mint ,,egy kézmiipari
zeneszerzOmunkaba belefeledkezett tékozlo fiu megtér a komoly zeneszerzés miifajainak atyai
hazaba>*, vagy hogy ,.kevesebb ideje jutott a zeneszerzék szamara nagyobb kihivast jelentd
hangszeres darabok — verseny- és kamaramiivek, zenekari alkotasok — komponalasara™. A
miivek sora pragmatikus miifaji valasztasokrdl tantiskodik, Maros kéziratos vazlatfiizeteinek és
munkamoédszereinek tanulmanyozasa sordn levont kovetkeztetéseim szerint pedig ,,a
zeneszerzOk szamara nagyobb kihivast jelentd hangszeres darabok komponaldsa” kozotti
,,sziinetek™® mdgott komoly mithelymunka 4ll. A Pécsett komponalt Concerto grosson kiviil
az akkoriban irt hasznélati zenéinek egyike, valamint egy masik concerto grosso is, tobb
szempontbol a Fagottverseny eldéfutarainak tekinthetdk.

A hasznélati zenék koziil az 1952-es Balkéz Tébidas cimii babfilm®’ zenéje karakterében és
hangszerelésében megeldlegzi a Fagottversenyt. Itt mar a 31 fos el6adoi apparatusban a 2
litdjatékos Osszesen nyolc féle iitbhangszert szolaltat meg. Szerepet kap a timpani, a nagydob,

a triangulum, a kisdob, a csérgddob, a cintanyér, a gong €s a xilofon is. Ez az elsd igazan

> Tallian, 387.

% Dalos, 11.

% Uott.

57 Imre Istvan 1952-es babfilmje. A filmzene kéziratdt az OSzK 6rzi az Ms. mus. 13.666/3 jelzet alatti
vazlatfiizetben.
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valtozatos titdapparatus Maros mithelyében. A zenei karakterabrazolas rendkiviil talalo. A film
cimszerepldje egy rest, magat a dolgozo nép dertis vilagabol kizard figura, akit az agitprop
hulladékgytijtésre 0sztonzd trombitaszava eldszor megerdsit elszigeteltségében, végiil két
balkezének koszonhetden otthondban felhalmoz6dd szemét lattan bedll a lelkiismeretesen
gyljtogetok soraba, s felszabadult 6romében kezet fog a rendszerrel. A zene kivaldan szembe
allitja a munkasélet oromeit a foszerepld csokonyosségével. Amint rajon Tobias, hogy az
ajtajan eddig kiviil rekesztett megnyugtatd egyiittmiikodés boldogga teszi, felszabadult
tanczenét hallhatunk, egész pontosan a Kéjoni-kodexben fennmaradt 17. szdzadi magyar tancot,
Apor Lazar tancat. A tanc tehat a rendszerhez valo csatlakozas apotedzisa, amelyben Maros az
altala nagyon kedvelt giocoso-karaktert ki tudta teljesiteni. Ezutdn mar batrabban alkalmazza
az iit6hangszereket, még ha ezt kozvetleniil a babfilm utan nem is komoly alkotasban, hanem a
Szilveszteri concerto grossoban teszi.”® A szintén 1952-ben irt mii egyetlen, Allegro giocoso

tételbdl all. A pontos cime Szilveszteri concerto grosso, avagy a bohocok bevonuldsa (Csinn-

bumm cirkusz felnotteknek). A kezddlap aljan zardjelben kézirassal a kovetkezo olvashato:

A parh[uzamos] 8-ért elnézést kér prof. dr. Enyedy-tdl a szerzo; elvégre szilveszterkor csak
szabad ilyet is leirni. Maskor jo leszek!

A cim ¢és a humoros megjegyz¢€s is egyértelmiivé teszi, hogy a mii 1952 szilveszterére irodott.
Jatékos, frappans zene, gazdag hangszereléssel. Itt a xilofon és timpani kapnak szerepet. A
Balkeéz Tobiasban debiitalt giocoso-zene ebben a miiben is feltiinik. Olyan jatékos, anapesztusos
témafejjel dolgozik, amely késébb a Jaitékos dllatok cimii Kollanyi Agoston altal rendezett film
zenéjében is visszakdszon, valamint egy kéziratos fogalmazvany taniisdga szerint ,,Joke”

cimmel tervezett mii is ugyanerre a témadra épiilt volna.>”

8 Forras: A Maros-csalad kottagy(ijteménye. (Kézirat masolat)
% Ez a Joke Maros kéziratos miljegyzéke szerint 1973. oktdber 21-re késziilt el, Full Band-Fuvoszenekari
apparatusra, zenei anyaga pedig az athangszerelt Szilveszteri concerto grosso volt.
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14. kotta. A Szilveszteri Concerto grosso témaja. Részlet (21. iitemtol)

Mindharom miiben ugyanazt a témat alkalmazza Maros, tulajdonképpen a jaték, a jatékossag,

a giocoso-karakter egyik f&6 moduljava valik, s hosszu ideig hasznalatban marad. A Kollanyi-

film, amelyben Maros a kolyokrokak jatszadozasanal eldveszi a kedvelt témat, a Szilveszteri

concerto grosso utan nyolc évvel keriilt bemutatasra.
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15. kotta. A Jatékos allatok cimi film zenéjének részlete (II. rész/kisrokak jatéka)
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16. kotta A Joke ciml fogalmazvany fuvoszenekarra. Részlet (21. itemtol)

A véazlat alapjan tudjuk: a Joke nagyzenekarra irddott. A Dalos Anna miijegyzékében
feltiintetett Joke®® kézirata Maros Rudolf sajat kézzel irott egyik miijegyzéke szerint
selveszett”,5! igy hollétét maig homaly fedi. Mivel a fennmaradt nagyzenekari fogalmazvany a
korabbinal gazdagabb hangszerelésrdl arulkodik (glockenspiel, timpani, xilofon, basszusdob),
feltehetden keésobbi keletkezésii, mint a fent emlitett anapszetus-témafejet alkalmazo miivek.
Az anapesztus-ritmusra ¢épild téméak a korszak jellegzetességei Marosnal, ugyanis a
Fagottverseny els, Allegro con fuoco tétele mar a bevezetésben egy 1 1 ritmussal vezeti fel
a zenekar a fagott belépését, és szintén ez a ritmus szolgédl a f6 téma alapjaul, noha két
kiilonbozo lejegyzéssel. A fagott szolamban harom tizenhatod és egy tizenhatod értékili
szlinettel leirva lathato a témafej, a kisérd sz6lamokban pedig anapesztus forméaban. A hallgato

szamara nem sok kiilonbség van a két ritmus kozott, valdsziniileg csupan eldadés-technikai oka

van a kétféle lejegyzésnek.®?

17. kotta. A Fagottverseny zongorakivonata. Részlet (. tétel, 14. {itemtdl)

%0 Dalos, 27.

61 Lasd OSzK, ZH 20, Maros sajat miijegyzéke.

62 Fagotton valosziniileg a staccato-s nyolcad kevésbé gordiilékeny jatékot (esetlegesen késést is) eredményezne
gyors temponal a fagottjatékosnak, igy Maros a harmadik hangot praktikus okokbdl kifolydlag legato ivvel
kapcsolta az els6 két hanghoz, rovidségét pedig az azt kdvetd tizenhatod sziinettel kivanta érzékeltetni.
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A fenti kottapéldan lathaté Maros zenéjének masik ritmikai jellegzetessége: az atkotott hangos
motivumok. Erre mér korabbi miiveiben is lathattunk példakat, s a Fagottverseny témainak is

{6 jellemvondsa ez. A fétéma utdn a melléktéma is ilyen motivumokbol all:
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18. kotta. A Fagottverseny zongorakivonata. Részlet (. tétel, a melléktéma visszatérése, )

A haromtételes Fagottverseny felveszi a fonalat, amit Hidas Frigyes harom évvel korabban
letett az Oboaversennyel. Mindkettd egy klasszikus és magyaros concertino-tipust képviselnek,
amellyel a magyar favosverseny miifajanak alapjait tették le.%> Az elsd tétel szonataformaban
irddott, f6- és melléktémaja a fent emlitett motivumokkal a gyors, virtu6z tételtipust képviseli,
a kidolgozasi részben felhangzo6 kadencia a melléktéma rubato, espressivo valtozataval indul.
A zarétéma egyszert, és a fagott altal virtuézan diszitett témaja egy kiilonleges skalat alkot. A
(eisz, fisz, gisz, a, h, c¢) hangsor egy 1-2-1-2-1 modellt kirajzolé hexachord, amelyhez
hasonloval a késdbbi miivekben is gyakran fogunk taldlkozni. A melléktémat és a zarotémat
visszaidéz6 zar6 kadencia utan a tétel egy frappans, kromatikusan lecstisz6 ff motivummal ér
véget. A lassu tételben - ahogy fent emlitett mufajbéli tarsa esetében is - egy folyamatosan
liiktetd zenekari ostinato felett romantikus, melankolikus dallamot jatszik a szélohangszer.
Dallama ¢és harmoniai kiilonlegesek, amelyet a mollbeli és egy félsziik V. fok kdlcsénoz a
témanak. Maga a téma szokatlanul hathatott az 50-es években, tekintve, hogy az addig
népdalfeldolgozasokhoz vagy népdalszerti dallamokhoz szokott fiill mar az f6 téma masodik
itemében tritonuszba {itkdzik. A harmadik, Allegro giocoso tétel egy Balkéz Tobids-féle
tiisténkedés-zene, a scherzok sordba illd vidam-mozgalmas tétel. Hagyomanyosan 6/8-ban
irddott, rondd formaju tétel.

A concertino miifaj irdnti érdeklédésnek €és a korai mivekre jellemzd tipusmotivumok
jelenlétére is kivalo példaul szolgdl még egy korabbi, 1945. janudr 23. keltezésli Hegedli
concertino fogalmazvany, amelynek autograf vazlata a Maros-hagyaték vegyes kéziratos
anyagaban talalhat6.% Mar a mii majdnem-1étezése is fontos adalékként szolgal a 20. szazadi
concerto/concertino repertodr tekintetében, de foként a Maros altal alkalmazott zenei modulok

miatt fontos. Zenei anyaga mar els6 ranézésre igazolja a zeneszerzd korai motivumalkotasarol

6 Tallidan Tibor, A magyar versenymii a 20. szdzad elsé felében, Zenetudomanyi Dolgozatok 1997-1998,
(Budapest: A Magyar Tudoméanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete, 1998), 158.
6 Orszagos Széchényi Konyvtar, Zenemiitar, Maros Rudolf kéziratos hagyatéka, Ms.mus.13.667 jelzet alatt.
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tortént megallapitasokat, ugyanis a téma f0 alkotoeleme a mar emlitett anapesztusos ritmus,

raadasul atkotéses valtozatban:
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19. kotta. Részlet az 1945-6s Concertino kéziratos fogalmazvanyabol.

A Tallian féle miifaj-tipologia szerint mindkét concertino a negyvenes évek masodik felében
dominal¢ ,,simabban, magyarosabban klasszicista” tipushoz tartozik.®> A Fagottversennyel
Maros ,,atlépte azt a bizonyos Rubicont és kitekintett az addigi, szinte egyediil uralkodé magyar
hagyomanybol.”®® A Concertinoval nagy elismerést vivott ki a szakmdban, miivének
koszonhetéen 1955-ben Erkel-dijban részesitették.

Az ¢életmiivet elemzd szakirodalom Maros ezen korszakabol kevés hangsulyt helyez a két
nyitdnyra amelyek a Fagottverseny utdn keletkeztek. Az egyik a Vidam nyitany, amely
feltehetden 1953-ban keletkezett,%” a masik az 1954. mdjus 1-jére elkésziilt Mdjus-nyitany. A
Vidam nyitany népi zenekarra — 4allami megrendelésére — késziilt. Bemutatdjardl és
fogadtatasarol nem tudunk, ellenben a nagyzenekarra irt Mdjus-nyitany kézirata a bemutato

iddpontjardl és repertoarjardl is informal. Bemutatdjara 1955. junius 2-an kertilt sor a Kossuth

% Tallidan Tibor, A magyar versenymii a 20. szdzad elsé felében, Zenetudomanyi Dolgozatok 1997-1998,
(Budapest: A Magyar Tudoményos Akadémia Zenetudomanyi Intézete, 1998), 158

% Korber Tivadar, ,,Foldvari napok — 19977, Parlando 39/5, (1997), 10-11. A cikkben egy, a Foldvari napokat
kovetden késziilt interju irott valtozata olvashato.

7 Dalos, 26.
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Radioban egy 52 perces Maros-blokk utolsé darabjaként. A Tri6,%®

a Vonodsnégyes, a
Fagottverseny utan hangzott el elszdr a minddssze 5 perces nyitiny.%® Zenei anyaga két, jol
elkiilonithetd témabol all. Az egyik vidam, szintén anapesztusos téma, a masik lagyabb,
arpeggiokkal és akkordfelbontdsokkal kisért melodikus téma. Az elsé téma szintén a korai

miuvekben kedvelt giocoso-zenék csoportjaba tartozik, amelyeknek kordbban mar kiemeltem

legfontosabb eszkozét, a ritmust.
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20. kotta. M4jus nyitany kéziratdnak masolata. Részlet (az els 4 iitem)’’

Maros Rudolf onéletrajzdban az 1945 és 1955 kozott komponalt miiveket (igymint Babjaték
nyitany, Sinfonietta, Vonosnégyes, Szerenad, Ecseri lakodalmas, Fagottverseny, Divertimento)
egyszerll formakat, vilagos melodia- és harmoéniavilagot tiikkr6z6 miivekként jellemzi, amely
vonasok egyszersmind tlikrozik a kor és sajat maga felé tdmasztott elvarasait.

A Divertimentot még 1955-ben kezdte kompondlni, és 1956 elsd honapjaiban latott
napvilagot. Nagyon hasonl6 textiraja €s szovésii, mint a Bdbjaték nyitany vagy a Szerenad —
egyszerl ritmusok, szerendd-zene, a scherzo kdzéprészében pedig megjelenik a korszak mar

ismert anapesztusos motivuma is. Az elsd lépéseket ezzel a miivel teszi meg Maros a

8 Lasd Szerendd.

% Erdemes megemliteni e miisor lattan, hogy Maros korai, pécsi évei alatt keletkezett miivek koziil a vonosnégyes
repertoaron maradt, ez is jelzi, hogy az eddigi legfontosabb Maros-mii, amely a komponistdit még az 50-es évek
kozepén is foglalkoztatta, ugyanis 1957 juliusdban revidealta a miivet, az Editio Musica Budapest pedig 1963-ban
adta ki.

0 Forras: A Maros-csalad kottagytijteménye
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Vonosszimfoniatdl és a Musica leggieratdl kezdve egyre inkébb jellemzd komplexebb formak
felé. Variacios elv érvényesiil a mii minden tételében, a végén pedig visszakdszon az elso tétel
anyaga is, majd egy scherzo findléval zarul a mii. A Divertimentoban szinte minden, Maros
korai miiveire jellemzd motivumkészlet és karakter megjelenik. Témai nagyon €loek, sokszor
ir erdteljes karakterti, robosztus akkordok feletti lagy dallamokat, vagy szélal meg valamilyen
mozgo szolam felett egy vagy ketté koncertald hangszer. Ez a tonusos zenei festés egész
¢letmiivében jellemzé marad Marosra, ahogy a jatékos karakter és az eltolt ritmust akkordok
alapvonasa is. Ami pedig él6vé teszi, az a — Krod szavaival élve’! — ostinato-jellegti kisérd
motivika.” Amelyet kordbban csupan szerendd-zeneként jeldltem az egyes miivekben, az a
Divertimentoban és a Vonosszimfoniaban fejlodik karakteressé, és Maros zenéjének egyik
alapmotivumava. A korai miiveknél gyakran — el6szor a Hegedii-bracsa Kettosok elemzésénél
— emlitett ostinato-motivikanak tobbféle valtozata fejlédik ki Maros 1950-es években irt

muveiben. Ezek a kovetkezok:

e Ostinato 1 — Tremol6/Hangkdz tremolo
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23. kotta. Divertimento 1/48.litem

"1 Kro6 Gyorgy, ,,Maros Vonos-szimféniaja”, Muzsika 1/2 (1958. februar 1.), 32
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Ostinato 2 — Staccato
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25. kotta. Divertimento I1I/104.item

24. kotta. Szerenad kezdete

Ostinato 3 — Pizzicato
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26. kotta. Divertimento kezdete
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27. kotta. Divertimento II/35. {item
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28. kotta. Divertimento I/ 75. iitem
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e Ostinato 4 — Akkordfelbontas
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29. kotta. Divertimento 1/107. iitem
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30. kotta. Vondsszimfonia 111/ A+4 {item

Ez utdbbi példa mar eléremutat, hogy ugyanazok az ostinato-motivumok a Vondsszimfoniaban
is megjelennek tovabbfejlesztett formaban, €s jjabb motivumok is megjelennek a miiben. A
Vonosszimfoniat a Divertimentoval egyidében kompondlta Maros, mégis ez utobbit a korabbi
— egyszerli formakat, vildgos melddia- és harmoniavilagot tiikr6z6 — miiveihez sorolja. A
Vonésszimfonia tehat egy 1j, ,kisérletezd korszak” els6 hirndke.’?

A Vonosszimfonia egy 1955-0s allami megrendelésre késziilt, haromtételes kompozicio.
Nagyszabasu mi, amely Maros egyéni nyelvének fejlédésvonalan egy rendkiviil fontos pontot

jelent. Ahogy Kro¢ irta a hangverseny termi bemutatd utan, ,,nem jar ismeretlen utakon, de

2 Lasd Maros Szakmai életrajz cimii gépiratiaban, OSzK. ZH 20. Fontosnak tartom kiemelni, hogy bar kisérletezd
korszaknak nevezi Maros, soha egyetlen mlivét nem tekintette kisérleti alkotdsnak — a kritikusokkal ellentétben.
Ezt maga jegyzi meg Kro6 Gyorggyel és még néhany zeneszerzo kollégajaval tortént beszélgetés soran. Lasd Krod
Gyorgy, A zeneszerzés 25 éve, (Budapest: Zenemtikiado Vallalat, 1971), 193.
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szerzéjének eddigi legjelentésebb alkotasa’? Vegyiik sorra, mi az, ami nem volt ismeretlen, és
mi miatt lett szerz6jének addigi legjelentdsebb alkotasa?

Elsdként emlithetjiik a szigoru formaalkotast. Az elsé tétel egy nagy szonataforma, a
masodik, lirai/dramai tétel egy haromtagli formdban irddott, a harmadik pedig szonatarondo
format kapott. A tételek kozott szoros motivikai kapcsolat van. A nagyivii dallamok, amelyek
iitemrdl litemre — vertikalisan és horizontalisan — béviilnek, majd egy lefelé hajlé motivummal
zarulnak vagy éppen tartott hangban csengenek ki, mind a harom tétel jellegzetes motivumai
kozé tartoznak, ahogy a szinkdpa hatasu kezdOdmotivum — amely szintén kiilonlegességnek
szadmitott —, a hulldmzo triolds motivumok, és a robosztus tombakkordokbol kifejlddd lagyabb
dallamok. A vonosszimfonidban keriilnek el6szér markdnsan el6térbe a szinek. A szindbrazolas
két legjellegzetesebb példaja koziil az els6 a mindharom tételben feltiind akkordtombds

motivum:
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31. kotta. Vondsszimfonia I. tétel eleje
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32. kotta. Vonosszimfonia, II. tétel 20. titemt6l

3 Lasd Kroo Gyorgy, ,,Maros Vonds-szimfonidja”, Muzsika 1/2 (1958. februar 1.), 32.
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33. kotta. Vondsszimfonia, III. tétel D probajel utan 42 iitemmel

A szinabrazolds masik megjelenési formaja az, amelynek néhdny tipusat mar a Divertimento
kapcsan felsoroltam, az ostinato-motivika tovabbfejlesztése. Az ostinato-kiséretnek sokkal tobb
¢s soksziniibb valtozata jelenik meg a miiben. Az eddigi tipusokhoz hozzaadodnak a
kovetkezok:

e Ostinato 5 — triola hullamzas™

e Ostinato 6 — futamok

e Ostinato 7 — az eddig felsorolt tipusok halmozasa

A kitlind formaérzékkel megalkotott mii masodik tétele az, amelyet a kortarsak is kiilondsen
nagy elismeréssel fogadtak.”” A Lento tétel A része egy dramai bevezetével indul, amelynek
alkotdeleme egy négy hangbol (késébb négy akkordbol) allo bevezetd téma, pizzicatos
kisérettel.”® Témaja egy lassan, tétovan tovabbfejlédd komorabb jellegii téma, a kozéprész
pedig egy mozgalmasabb, ¢16bb espressivo téma de szintén panaszos témaval. A két formarész
viszonya képszerii, mintha a sotét erdobdl kiérnénk a tisztisra, ahol egy parbeszéd zajlik, s
mikor visszatériink az erdébe, semmi sem marad ugyanaz. Ez a misztikus jellegii zene szintén
taniskodik Maros alapvetd modelljeirdl, felfedezhetjiik benne Bartok hatasat, Kodaly
motivumfejlesztését — az A rész egy szakasza a Psalmus Hungaricus kulmindcidja eldtti

fokozast juttathatja esziinkbe — de felfedezhetd benne a szazadfordulés nagymesterek

74 Lasd példaul Vondsszimfonia 1. tétel B probajeltdl, I1. tétel A probajeltdl.

75 Lasd példaul Sz6118sy Andras, ,,Magyar szimfonia-bemutatd”, Magyar Nemzet 13/92, (1957. december 24), 7.
6 A négy hang egyébként talan szandékos utalas nélkiil (?) a B-A-C-H motivumbadl 4ll, és a miiben pont az eredeti
motivum két szomszédos hangjarol, A-r6l majd H-rél indul el.
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miuveinek nyoma is (pl. Gustav Mahleré). Az A ¢és B szakasz motivumai hasonloak, de
valamiképp mégis elletétparként foghatok fel. A témafej két része példaul ritmikailag pont

ellenkezd sorrandben tlnik fel a két témanal.
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34. kotta. Vonosszimfonia, 11 tétel, 1.téma 35. kotta. Vonosszimfonia, I1. tétel, 2. téma

A visszatérés egyfajta atalakuldson ment at a kozéprész soran, zenei anyaga stirtibb (a kiséret
anyaga kvint- és oktavrarakéssal tlinik fel, témaja immar kdnonnd boviil. Az atvezetésben mar
moll harmashangzatokkd strisodnek az elején egy hangbol, majd kistercekbdl 4allo
hullamzé/lebegd kiséret hangjai. A visszatérés csiicspontjan szintén moll mixtarak kisérik a o
dallamot, nyomatékositva a kiséret és a f6 téma ellenmozgésat és kontrasztjat. A tétel coddja
egy tizennégy sz6lamma osztott mixtira-skala ellenmozgésban a két hegedii és a bracsa-cselld
paros kozott, mikdzben a nagybdgd az e alaphangot tartja oktavkettézéssel. Egyediil az e hangra
¢piill6 hangzat duar, az 6sszes tobbi moll harmas. A mixtara skala mixolid menetét éppugy
elszinezi a mixolid leszallitott V1. fokara épiil6 moll harmas, mint a zaréakkord E-dir akkordjat

a fisz-hang.”’

35. kotta. Vondsszimfonia, II. tétel utolsé 4 iiteme

77 Ugyanolyan koltéi homélyt hoz létre ezzel Maros, mint ahogy elszinezi a képet Stravinsky a Tilizmadar
diadalmas 6rome kozepette Kascsej témajanak utolso feltlinésével.
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Talan éppen a masodik tétel expresszivitasanak koszonhetd, hogy a harmadik tételt kevésbé
méltattadk. Utobbi egy scherzo-szerli findlé¢, amelyben Maros a tételben rejlé varidcids
lehetdségeket maximalisan kiaknazta. A {6 témateriilet hajsza-zenéje kivald kontrasztot jelent
a lirai lassu tétel utan. F6 témadja a tipikus Maros-féle giocoso karaktert viseli magan. Lendiiletes
téma ez, amely atkotések és tenutdk altal az litemhangsulyok eltolasaval jatszik. Ez a technika
az eléfutara a par évvel késébb kialakuld Maros-féle scherzonak.”® Kiilonlegessé teszi a

ellenszélamban megjelend tlikorforditds €s a kiilonbozo karakteri ostinato-kiséretek. A

masodik formarész (vagyis elsé epizdd) kisérete az elsd tételbdl — €s a vondsnégyesbdl is —

ismerds pillangd-motivum.”
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36. kotta. Vonosszimfonia III. tétel, A probajel utan 4 {itemmel

Az ostinato-motivum dur-moll valtakozasa remekiil illik az epizod-téma bitondlis jellegéhez.

A miivet Lehel Gyorgy mutatta be a Radidoban, majd néhany héttel késdbb nyilvanos koncerten
is eldadtak. Ezt kovetden jatszottak Parizsban, Moszkvéaban, Varsoban, Pragaban, Londonban
)80

(itt a Mills kiado szerzddést is kotott a mii kiadasara)®™ Beszédes az is, hogy Nyikolaj Anoszov,

szovjet karmester magyarorszagi latogatdsa soran modot talalt rd, hogy a Radioban — €16
koncertélmény lehet8sége hidnyaban — hangszalagra rogzitse Maros Vondsszimfonidjat.5!
Sikere tehat feliilmulta a varakozasokat, s ezt az is bizonyitja, hogy az MZSz jra eldveszi
Maros Vondsszimfonidja utan kapott honordriumanak tigyét, és azt a hatarozatot hozzak, hogy

a mll magasabb kategoridba tartozik, mint amelyre az eredeti felkérés szolt, igy azt javasoljak,

78 Lasd a kovetkezd fejezetben bévebben.

7 Lasd a hasonldsagot a Quartetto per archi zardtételében talalhatdo motivummal.

801957 decemberében arrdl ad hirt az Esti Hirlap, hogy Gydngy Pal, a Zenei Alap igazgatohelyettese mely magyar
komolyzenei miiveket tudta kiado6i szerz6désre juttatni Londonban. A Vonosszimfénia mellett ekkor kotott kiadoi
szerz6dést a Mills kiadé még tizennyolc magyar mire. Tobbek kozott Weiner Leé Hegediiversenyére, Székely
concertante cimi miivére és Farkas Ferenc Harom zongoradarabjara. Lasd Esti Hirlap 2/296 (1957. december 18),
81 Muzsika 5/9 (1962. szeptember 1), 42.
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hogy az eredetileg megszabott 5000 Ft honorariumot a nagy szimfonikus miivekre megallapitott
7000 Ft-ra egészitsék ki.®?

A Vonosszimfoniaval egyid6ben irta utols6 népdalfeldolgozasat a Radi6 szamara, amely par
nappal a szimfonia el6tt, 1956 majus 13-an késziilt el.®?

Az allami zeneszerzOi megbizasok konzultacids anyagat nyilvantartd iratanyag tantisagai
szerint ekkor Maros egy masik szimfonian is dolgozott, amellyel szintén egy allami

megrendelésnek tett eleget.®*

A mu I szimfonia cimen keriilt bemutatasra 1956. julius 3-4n a
MZSz iilés keretében a Tiszti hazban.®> Zenei anyaga sajnilatos médon nem maradt rank.
Tanulsagos lett volna azonban, mar a tételcimek is sokat sejtetnek Maros akkori zenei
érdeklédéséral:

1. Hommage 4 Bartok

2. Nenia

3. Caprice /Hommage 4 Stravinsky/
Azon kiviil, hogy a miivet a szovetségi lilésen egyhangulag elfogadtak, egyelére nincs adat a
mil tovabbi sorsarol, bemutat6jarol, kiadasarol. Egy honappal késobb latott azonban napvilagot
Maros fuvosotdse, amelybdl Maros zenei nyelvezetének konnyedebb oldalat ismerhetjiik meg.
A miivet a Budapesti Favosotds szamdra kompondlta. 1947 elején e favosegyiittes
megalakuldsival vette kezdetét a magyar fivos kamarazene-mozgalom.’® A Favosotds
¢vadonként tobb tucat alkalommal volt kozremikodéje kiilonbozé vegyes miisora
hangversenyeknek, s rendszeresen hirdetett 5néllo sorozatokat is.3” Az egyiittes szaméara David
Gyula irt elsdként kvintettet. A fuvos kamarazene fellendiilése azonban csak 1953-t61 vette

kezdetét. A fuvds kamarazene szempontjabdl is dontd jelentdségii volt a fent mar emlitett 1953-

mas fellazulas.

82 A dontés az 1956. december 27- i konzultécios iilésen sziiletett. A kovetkezd jegyzOkonyvi feljegyzés tantiskodik
Elnoksége, és azt a hatarozatot hozta, hogy a mi{i magasabb kategodriaba tartozik, mint amelyre az eredeti felkérés
sz6lt. A jelenleg miik6dd konzultacios bizottsag egyetért ezzel a hatarozattal, és javasolja, hogy az eredeti 5000 Ft
honorariumot a nagy szimfonikus miivekre megallapitott 7000 Ft-ra egészitsék ki.” Lasd MOL:
P2146/69/Konzultaciés mappa (Allami zeneszerzéi megbizasok konzultacioi 1955-1960), 13.iigyirat.

83 Lasd Magyar Radié Archivum, Zenei kéziratok: 555/3

8 MOL: P2146/69. Allami zeneszerzéi megbizasok konzultaciéit 1955-1960 nyilvantarté iratmappa, 27-28.
igyirat (1956.07.03)

85 Miutdn a mi ,,bemutatdsra és megvitatasra keriilt, Maros Rudolf megkdszonte Kerekes Janosnak és a zenekar
tagjainak barati segitségiiket és buzgalmukat, hogy a kétdras proba alatt ilyen kitlinéen megtanultdk a muvét.
Mihély Andras hozzatette, hogy ha ilyen rovid id6 alatt tanulta meg a zenekar, ez a mii joljatszhatd mivoltat, tiszta,
vilagos formalésat dicséri. Lasd Uott.

86 Az egyiittes alapit6 tagjai Jeney Zoltan (fuvola), Szeszler Tibor (oboa), Balassa Gyorgy (klarinét), Onozé Janos
(ktirt), Hara Laszl6 (fagott).

87 Tallian, 377.
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Ahogy Tallidn irja:

A szerzOk egy része szdmara Orvendetes fordulat kovetkezett a miivészetpolitikaban.
Szamos komponista csak az alkomra vart, hogy menekiilhessen a programszerii
miufajoktol, és az abszolut zene politikatlan biztonsdgaba huzodjék vissza. Kényszert
szocialista realista és forradalmian romantikus kozjaték utan visszatért jogaiba a
neoklasszikus, koncertal6 és divertimento jellegii komponalasméd.®®

Egy 1956-0s, Szabolcsi Bence altal inditott vita adta az utolsé lokést a zeneszerzOknek,
amelynek koszonhetéen méginkdbb fellendiilt a fuvosotds irodalom. A III. Magyar Zenei Hét
zenei seregszemléjén Szabolcsi eldadasanak lizenetét Szeszler Tibor beszéde — és az altala
felolvasott Jeney levél — valamint Szervanszky Endre hozzadszdlédsa is megerdsitette: A
Budapesti Fuvosegyiittes 1étezése és munkassaga a magyar zenének koziigyévé valt, és a fivos
kamarezenék komponalasa dicséretes és hasznos tevékenység, és ,,0riilni kell annak, hogy van
valaki, aki ezzel is foglalkozik.”®® A vitaban elhangzottak, kiilondsképp Szervanszky szavai
minden bizonnyal elértek a zeneszerzOkig, ugyanis a hiradasok hamarosan a Budapesti
Favosotds és a magyar kortars zeneszerzOk gyiimolesézd kapcsolatardl szamoltak be.® A
Tallian Tibor altal leirt mifaji és stilisztikai fordulatot Maros Rudolf 1956. augusztus 1-jén
befejezett fuvosotose, a Musica leggiera is bizonyitja.

A Vondsszimfoniadban 1s latott szimmetrikus formaalkotds a Musica leggierdban
tovabbfejlodik, ezuttal nem csupan tételen beliil, de a tétel elrendezésében ¢és zenéjében is

szimmetridt fedezhetiink fel. Tételrendje a kdvetkezo:

Preludio — Notturno — Scherzino — Aria — Postludio

Az egész mil egy nagy hidformara épiil, amelyben a tételek zenei anyaga és bels6é formajuk is
anagy forma szolgalataban all. A sz¢élso tételek szonataforma kaptak, a ,,Notturno” és az ,,Aria”
egy-egy rovid karaktertétel, a kozépen 4allo ,,Scherzino” pedig trios formaju. A ,,Preludio”
vidam feliitést ad a miinek, karakteres rakéta-motivumaval megteremti annak életviddm
alaphangulatat. Melléktémaja lagyabb, mindkét témaénal jellemzé a kénon technika. A
,Notturno” konnyed, francias szerenad-zene, amelynek lagy dallamat a fuvola és az oboa, majd

a fuvola és a klarinét jatssza tercparhuzamban. A konnyedségét a kontrasztként hato lassu, lagy

8 Tallian, 378.
89 | Szabolcsi Bence vitaindito eléadasa és az el6adas vitdja”, Uj Zenei Szemle 7/5 (1956. majus), 35.

crer

Szazadi Magyar Zenei Archivum, 2021), 10-11.

Forras:
https://zti.hu/files/mza/docs/Egyeb_publikaciok/OzsvartV_Az_1950_es_evek_ideologiajanak_hatasa_%?20a_ma
gyar_fuvolazasra.pdf
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kiirt-fagott kiséret adja. A ,,Scherzino” tétel jatékos, kerget6z0 témaval indul, amelyre
ellentétparként egy zarkozottabb téma valaszol — amely karakterében eléfutara a trid szakasz
zenei anyaganak —, s ennek a két karakternek a kettdssége teszi szorakozotta és szorakoztatova
a tételt. A trio szakasz triolas kiséret feletti kiirt-fagott témdja mar hangszerelésében is
kontrasztal a ,,Scherzino”-val. Zenéje konfliktus-zene, arra emlékeztet, amikor a szérakozott
Balkéz Toébiast a kiirtok toborz6 hangjaval parancsolta volna munkara a rendszer, aztdn végiil
mégis marad az 6 kis egyligyl vilagaban. ,,Aria” tétellel Maros e korabbi palyaszakaszaban
tobbszor taldlkozhattunk,”! itt a , Notturno” tételparjaként rovid karakterdarabkét szerepel, egy
szomoru, melankélikus monolég. A ,,Postludio” zenei anyaga lényegében ugyanaz mint a
,Preludioé”, csak Marosra jellemz0 modon — akinél a visszatérés sosem lehet szoszerinti,
atalakul az eredeti metrum ¢és karakter.

A Musica leggiera, ahogy a cimadas is jelzi, humoros konnylizene, amely frissességével,
energikussagaval tipikus sikerdarabba nétt. Dalos Anna szerint a konnyed hangvételi mii
valojaban Maros alkotdi kiadbrandultsagat tiikrozi.’? Ugyanakkor felfedezhetjiik Maros
gyakorlatias miivészi énjét is e mii mogott. Emlitettem a fivosotds irodalom fellendiilését
eldsegitd koriilményeket, amely helyzetre Maros, mint a kor elvardsaival mindig 1épést tartni
vagyd komponista ezzel a miivel reagilt. Ezt a vidam, konnyed, életigenld zeneszerzoi
perspektivat sosem vetkozte le, ahogy a korabbi miivekben lecsapodott alkotoi ars poeticat sem.
A Budapesti Fuvosotos repertordjan sokaig szerepelt a Musica leggiera, mi és az egylittes
sikere egymast segitette. Kro6 Gorgy mar ,,sziviinkhoz ndtt kamaraegyiittes”-nek nevezi a
Favosotost, amikor a 10 éve fennalld formacid 1958. november 29-1 Bartok-termi koncertjérdl

szamolt be. A Kamaraegyiittes méltatasat kovetden a kovetkezoket irja:

Néhany szerzénk 1j munkdiban — legutobb Maros miivei figyelmeztettek ra — egészséges
torekvést érziink arra, hogy kikeveredjenek egy nemes indoklasu és eredetii, de az unos-
untalan ismétlésben modorossaggd, manirra szikiilt, korabbi magyar zenei stilus
blivkorébol, abbol, amelyet a szakmai rossznyelviiség kavéhazi asztaloknal »pentaton
szalonzenének« is szokott nevezgetni.”?

A favosotos megirasat kovetden egy Simfonia Breve cimli mii komponalasarol szdmolnak be
az MZSz-iigyiratok. Az 1956. december 17-i jegyzOkonyv szerint egy tilés keretében elfogadtak
Maros szimfonidjat (egy 1956-ban rendelt hegediiverseny helyett), és 1957-ben az érte kapott

91 Késébb az Aria tételtipus elkopik, a Notturno és a Scherzo valik hangstlyozotta.
92 Dalos, 13.
9 Kro6 Gyorgy, ,,Magyar bemutaté a Budapesti Fuvosotos estjén”, Muzsika 1/2 (1958. februar 1), 30.
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prémium {igye is eldkeriilt™ A Simfonia Breve vazlatai a hagyatéki anyag egyik
vazlatfiizetében fennmaradtak.”®> A piszkozat tanisiga szerint egy gyors (Furioso)-lassu,
scherzo-finale felépitésii darab volt, amelyben a vonosok ¢€s az iitbhangszerek (gong, timpani)
fontos szerepet kaptak. Tallian Tibor a Vonodsszimfoniaval azonositotta a miivet, am a
legfrissebb kutatasi eredmények alapjan lathatjuk: két kiilon (illetve hdrom: I. szimfonia,
Vondsszimfonia, Simfonia Breve) szimfoniarél beszélhetiink. %

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy Maros ebben az elvarasokkal, és szigori dogmakkal
teli miivészi vilagban — majd a ,,béklyok” lazulasa idején — remekiil vegyiti szerteagazo zenei
érdelddésének, és elemz0O tanulasanak eredményeit sajat nyelvezetével. Nekiink elemzdoknek
talan felesleges is zenei alluzidk keresésébe bocsatkozni, hiszen ebben az alkotdi korszakban
Bartokon ¢s Kodalyon tal éppugy taldlnank Wagner, Mahler, Brahms zenéjéhez hasonld
témakat, és zenei megmunkalast, mint amilyen siirlin eszlinkbe juthat Stravinsky zenéje. Nem
csoda, hiszen pont ezeknek a mestereknek a miiveit elemezte. Tokéletesen tisztaban volt, mely
kottak tanulmanyozhatok a Zeneakadémia konyvtaraban, és a lehetdségekhez mérten sorra

elemezte azokat. Ez az elemzd attitid egész életében jellemzi Marost.””’

Rengeteg miivet tud
befogadni rendkiviili figyelemmel, intellektussal és képes magaéva tenni beldliikk a sajat
nyelvezetébe beépithetd zenei technikdkat. Késébb ehhez tirsulnak majd a nemzetkdzi
kapcsolatok, valamint a nemzetk6zi kortars zene elementaris hatdsa. Nyoma nincs tehat alkotoi
kiabrandultsagnak, vagy kiuttalansagnak, sokkal inkdbb egy igen céliranyos fejlédési utrol
beszélhetiink, amelynek szerves a szigorti Onkritika, a megujulni vagyas. Mindehhez az
alapokat a Kodaly-iskola, Bartok és Stravinsky zenéjének mélyrehatd tanulmanyozasa

jelentette. Zenei szempontbol a negyvenes évek végétdl az Otvenes évek végéig tartd

1d6szakban korvonalazodott egy eszkdzrendszer, amely a tovabbiakban is Maros nyelvezetének

% Lasd MOL: P2146/69/Konzulticiés mappa (Allami zeneszerzéi megbizasok konzulticiéi 1955-1960), 97.
tgyirat. A felvett prémiumok felsorolasanal 1asd: ,,Maros Rudolf Vonészenekari szimfonia: 7000 Ft; Simfonia
breve: 7000 Ft.

95 0SzK Zenemiitar/ Ms. mus. 13.656

% Tallian Tibor a kdvetkezdt irta: ,,A Zenemiivész Szdvetség Hangverseny és Dramai Zenei Szakosztalydnak
konzultacids részlege — pontosabban annak hadra foghatd, haromtagu kiilonitménye — december honapban 6t
alkalommal {iilésezett, értékelte a bemutatott miiveket, és javasolta az értiik jaro dij kifizetését az uj kormany —
ahogy akkor mondtuk: a babkormany — illetékeseinek. 1956. december 17-én két, a szerzok altal 1956-ra keltezett
zenekari mil szerepelt napirenden: Maros Rudolf Sinfonia Breve és Vincze Imre Szimfonia egy tételben. Maros
Vonosszimfoniaja addigra valoban készen allott; eléadasat mar juliusban meghallhatta az akkor még teljes
1étszamu grémium.”

Lasd Tallian Tibor, ,,1956 — az Elek utcatél az E6tvos utcaig”, In: Gyarmati Gyorgy, Péteri Lorant (szerk.), 1956
és a zenei élet. Elozmények, torténések, kovetkezmények, (Budapest-Pécs: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem,
Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltara, Kronosz Kiado, 2019), 69. Azo6ta a felkutatott forrdsok, a
vazlatfiizetben fennmaradt vazlat segitségével kizarhatjuk, hogy egy €s ugyanaz a két mi.

97 Bz az attitiid teszi majd kivaloan alkalmassa &t, hogy a Radi6 lektoraként par év alatt tobb szdz miivet elemezzen,
¢s helyezzen el a repertoarban.
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alapjait adta. Ezek az alapvonéasok tehat a késobbi — némelyikilk még a legkorszeriibb —

darabokban is felfedezhetdek. Zenéjét egy sor jellegzetes dallam-, illetve ritmusmodul jellemzi,

amelyek mintegy védjegyként tlinnek fel a miivekben:

A.

Er6s kontirok: markansabb hattérfestd szolam+ lagyabb énekszerli dallam féleg gyors
tételekben, amely a szerendd-zene alapvonasa.

A miivek mozgalmassagat, jellegzetes karaktereit megteremtd zakatold, repetitiv
ritmusok: ostinato-motivika.

Anapesztus-motivum: (F7'1) amely mar a korai hegedii — és zongoramiivekben, az 1945-
0s concertino vazlatban, a Mdjus nyitanyban, a Szilveszteri Concerto grossoban, a
Fagottversenyben, a Balkéz Tobidsban, a Divertimento scherzo kozéprészében és
késobb a Jatékos allatok cimi filmzenében is megjelenik. Vidam zenék alkotoeleme. A
korai miivekben a giocoso-karakter egyik jellegzetessége.

Giocoso-zene: Atkotésekkel, eltolt ritmusokkal karakteressé tett jatékos elem. Mar
hangstlyozottan megjelenik a Vonosszimfoniaban is ez a korabban is jellemz6 (akkor
még csak atkotésekkel elért sulyeltoldsos) zene, amelyb6l — mint ahogy a
Vonosszimfonia elemzésénél is emlitettem — a késdbbi Maros-scherzo kialakul.
Aprolékos motivumfejlesztés. Témai iitemrdl iitemre boviilnek hangkészletben és
ambitusban. Jellemzd, hogy egy ilyen itemrdl iitemre felépitett, vertikalis és
horizontalisan kiszélesedett téma egy markans lefelé hajlo futamban ér véget.”

Egyre szigorubb formak. A visszatérés mindig varidltan torténik, szimmetrikus formak

(Vonosszimfonia szonatarondoja; Musica leggiera tételrendje)

Az ezekben megtalalt és ezek altal érvényre juttatott egyéni hanghoz tarsul a késébbiekben egy

Gjabb

betorkolld 4g, az Gjonnan megismert tizenkétfok technika és az 0j bécsi iskola zenéjébdl

levont konzekvencidk. Maros tobbszor hangstlyozza, hogy 1957-t61 milyen nagy hatést

gyakorolt r4 a nyugat-europai kortars zene — leginkabb Webern zenéjének — megismerése. Sajat

fejlodését a kovetkez8képp magyarazza Juhasz Eléddel késziilt interjijaban: %

Az Ecseri lakodalmas, és mas hasonld jellegli daraboktol hosszl atalakulas vezetett az
Eufonidkig, ez a valtozas a mivekbdl teljesen kiolvashatd. 1957-t61 két évig csak
tanulményokat késztettem, afféle mithelymunkakat, sajat hasznalatra — igy akartam
magaméva tenni a bécsi iskola eredményeit.

%8 Példak (a teljesség igénye nélkiil): Divertimento . tétel/ 99-112. iitem, II. tétel 1-17. {item; Vondsszimfonia II.
tétel els6 14 iiteme és B probajel utan 3. litemtol.
% Juhasz El8d, ,,Beszélgetés Maros Rudolffal”, Muzsika 9/9 (1966. szeptember 1), 18.
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Késobb, egy 1971-es beszélgetésben igy fogalmaz: ,,amikor eldszor talalkoztam Webernnel,
igy igazan, akkora sokkot okozott, hogy évekig nem kompondltam.”!% Ezekbdl az évekbél,
amikor Maros a szigoru dodekafon technikaval ismerkedett és kisérletezett, eddigi ismereteink
szerint nem maradt fent mii, a szakirodalom az 1959-es Ricercaré-t tartja az 01j zenei nyelv
debiitalasanak. gy is van, hiszen a Ricercaré-ban mar egyfajta megemésztett korszeriiség
vegyiil a korabbi nyelvezettel, s mint tudjuk, Maros soha nem vallalt fel olyan miivet, amelybdl
sajat egyéni hangja hianyzott. Kutatdsaim soran azonban raleltem az alkot6i mithelymunka egy
rendkiviil fontos lenyomatara, egy 1957-ben sziiletett, tizenkétfokti technikaval vald
komponalasra példat mutatd bracsa darabra. A mi segitségével, illetve a Maros-hagyatékban
talalhato konyvek, a véazlatfiizeteiben talalhato reihe-elemzések mentén betekintést nyerhetiink
Maros munkaasztaldra: hogy mit kezdett friss tanulményaival, milyen volt elsé tizenkétfokt
miive, és hogyan épiiltek be zenei nyelvébe a modern technikak. A fejezet zarasaként Tallian
Tibor szavait idézem, amellyel az 1997-es Foldvari napokon mondott Maros Rudolf
munkassagarol tartott eldadasa soran:

Maros egyrészt ujitd volt, a szonak abban az értelmében, hogy érzékelve az aporodott

leveg6t, nagyon szisztematikusan és — ahogy tanuk mondjdk — Onkinzdé modon

megvizsgalta sajat magat, és azt, ami a vilagban koriilotte van, és elkezdett felépiteni —

hogy gy mondjam — egy 0j Marost, amiben persze az 6 egyénisége valtozatlanul

megmaradt, csak a tdjékozodasa, az ismeretek, az inspiraciok gazdagitottak. Létrehozta azt

egyikét a legszinesebb, legtartalmasabb, legszabadabb életmiiveknek, ami modern volt,

[...] de mégis nyitott maradt a kzonség iranyaba, vonzotta magahoz az embereket, vezette

a kortars zeneszerzéket, mentes volt minden patosztol, [...] tehat a legrokonszenvesebb,

legtartalmasabb életmiivek egyike az 6vé.'%!

100 Kro6 Gyorgy, A zeneszerzés 25 éve, (Budapest: Zenemiikiado Vallalat, 1971), 190 (Fiiggelék)
101 K grber Tivadar, ,,Foldvari napok — 1997”, Parlando 39/5 (1997), 10-11. A cikkben egy, a Foldvari napokat
kovetden késziilt interju irott valtozata olvashato.
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3.1. A megujulé zenei nyelv

Maros Rudolf alkot6i fejlodésvonalanak feltérképezéséhez a kovetkezd fontos 1épcsdfokot az
1957 utan keletkezett miivek zenei nyelvének és eszkozrendszerének vizsgalata jelenti. S6t, ez
az iddszak az, amelyben leginkabb értelmet nyer az evoluciés gondolatmeneten alapulod
¢letmiiclemzés. A palyakezdé miivekben ¢és az 1950-es években keletkezett miivekben eddig
kimutatott zenei alkotoelemek mindegyike szerves részét képezi tovabbi alkotomiivészetének,
s immar toposzokka fejlodve kimutathatok a miivészi tkeresés legosszetettebb id0szakaiban
is. Harom f6 toposzt érdemes a mar érett zenei eszkozok feldl a gyokerekig visszavezetni az
¢életm{ivon.

A gyokerek egyszerre jelentik Bartok és Kodaly miivészetét, illetve a Maros altal kialakitott
zenei jelrendszert, amely 1d6rdl idére atalakult. A kutatok, elemzdk egy komponista életmiive
kapcsan eldszeretettel kiemelik — sok esetben negativ, s az epigonizmus vadjaval kevert
hangnemben —, hogy a zenében felismerheték a mesterek zenéjének eszkozei, fobb jellemzoi.
Sziikségszerli és természetes, hogy a mesterek zenéje jelenti a gyokeret és az alkotoi anyanyelv
— vagy inkabb apanyelv — alapjait. A hangstlyosabb kérdés az, hogy elszakad-e a gyokerektdl
egy komponista, és ha igen, milyen mértékben? Bartoktol és Kodalytol rengeteget meritett
Maros is, de nem az 6 utjukat kivanta tovabb jarni.! Ahogy a bevezetdben emlitettem, mar
Bartoknak is sokat jelentett a miivészi evollicid elmélete.> Annak a fejlédésnek a kifejezésére
alkalmazta, amely Schonberget és Stravinskyt sem engedte elszakadni a gyokerektdl a
legnagyobb tjdonsagokkal tortént kisérletezés kozepette sem. Igy életmiiviikben nagy szakadas
nem lathatd, miiveik elemzése soran kirajzolodik nyomon kovethetd, vilagos fejlodési iv. Ez
Maros életmiivére is jellemzd. O maga a kovetkezt mondta az egyik vele késziilt interjuban:
»A tajékozodas és az atalakulas: a dodekafonia eldszor ortodox, majd késObb egyre
szabadabban értelmezett alkalmazisa nyomon kovethetd miiveimben”.® S ez az atalakulas
nemcsak a tizenkétfoku technika integraldsaban kovethetd nyomon, hanem zenei nyelvezete
alapelemeinek valtozo megjelenési formaiban is.

Maros harom f6 toposza a scherzo, a notturno ¢€s a sirato. Jelen értekezés terjedelmi korlatai

nem teszik lehetdvé, hogy mind a harmat kiilon fejezetben targyaljam, csupan a

! Pintér Lajos, ,,Vendégiil lattuk Maros Rudolfot és Durké Zsoltot. Kettds interjii a modern magyar zenérdl”, Eldre
23/6589 (1969 januar 10), 2.

2 Lasd példaul Tallian Tibor (kozr.), Bartdk Béla irdsai/l, (Budapest: Zenemiikiado Vallalat, 1989), 165-167.

3 Feuer Maria, ,,Maros Rudolfnal”, Elet és Irodalom 12/11 (1968. mércius 16), 9.
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legmarkansabban jelentkezd, és talan Maros szamara is legfontosabbnak, a siratonak szentelek
kiilon fejezetet szentelek. A harom toposz hangsulyozottan jelen van az 1960-as évek Maros-
kompozicidiban, technikailag tisztan és érthetden eredeztethetd az eddig elemzett miivekben
alkalmazott nyelvezetbdl.

A komponista szdmara a bartoki ¢s kodalyi toposzok és formavilag jelentette a
kiindulépontot. A dodekafonia még ambivalens és gyanakvo fogadtatdsban részesiilt az 1950-
es években. Koviacs Sandor egy irdsa felsorakoztatja a komponistakat, akik elsOként
jelentkeztek akkoriban tizenkétfoku vagy szerialis technikékat (is) alkalmazé miivekkel, koztiik
kiemeli Marost, mint ,,az 6tevenes-hatvanas évek fordulojanak sztarajitojat”.* O és még néhany
— hirtelen vagy fokozatosan — nyelvijitd zeneszerzd taposta ki az utat egy olyan izlés és
gondolkodasbéli atalakulasnak, amely egy sajatos magyar dodekafonia kialakulasat segitette
életre.’

Maros maga gy nyilatkozott Feuer Méridnak adott interjujaban, hogy zenei horizontja eldszor
1949-ben tagult, amikor Alois Haba professzornal tanult dsztdndijasként Pragédban.® 1959-t61
latogatta a darmstadti nyari tanfolyamokat, ahol szamos, a nyugati kortars zenében aktualisan
alkalmazott technikat és eszkozt sajatitott el. Kiépiiltek személyes kapcsolatai is, mindenekel6tt
Luigi Nondval és a lengyel zeneszerzokkel. Egyes jelenségekrdl, ,,a néha bohdckodasba fulladd
»izmusok«-r6l ugyanakkor elutasitban nyilatkozott.” Elemezte tobbek kozott Stravinsky,
Webern és Schonberg miiveit, , ahogy tette azt Kurtag Gyorgy és Szervanszky Endre is. Dalos
Anna is hangsulyozza, hogy az 6 miveik voltak azok, amelyek — 1959-ben — elsoként
demonstraltdk az 0j zenei hatdsokat. Szervanszky Maroshoz hasonléan nagyzenekari miiben
probalta meg alkalmazni az 01j nyelvet, mig Kurtdg sz6l6- és kamaramiivet komponalt.® A
hatalmas kiilonbséget Szervanszky ¢és Maros miive kozott azonban leginkdbb a
fokozatossagban lathatjuk. Szervanszky Hat zenekari darabjanak elsd tételében ugyanis
kizarolag litéhangszerek szolalnak meg, amely a kdzonség €s a kritikusok kozott, valamint a
kultarpolitikai szféraban is ellenallast valtott ki.” Maros eldszor ortodox médon alkalmazta az

Uj technikat, majd fokozatosan elsajatitva integralta a sajat zenei nyelvébe.

4 Kovécs Sandor, ,,Alban Berg zenéjének fogadtatasa és hatisa Magyarorszagon”, Magyar Zene 55/1 (2017), 64.

5 Attekintés 15 év magyar zenemivészetérdl”, Literatura 5/1-2 (1978), 157.

6 Feuer Madria, ,,Mint a mesteremberek...Maros Rudolffal”, in: U.8.: 88 muzsikus miithelyében, (Budapest:
Zenemtikiado, 1972), 40—43.

TVarnai, 17

8 Dalos, 14.

9 Szervanszky darabja miatt fontos kérdéseket érint6 kultarpolitikai vita alakult ki Gacs Laszl6 és Maros Rudolf
kozott. A levélvaltast 1asd Fiiggelék/ G.
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A zenei nyelv 1959-t6]1 megnyilvanuld atalakulésat tehat a felfrissiilt gondolkodas,
kisérletezés elézte meg. Napjainkig csupan a Ricercare jelezte a nagy iranyvaltast Maros
¢letmiivében, 4m kutatdsaim soran ratalaltam egy 1957-ben komponalt miire, amelynek 1étérdl
eddig nem volt tudomasunk, s amely az 1956 és 1959 kozotti kisérletezd iddszaknak az egyetlen
zenei lenyomata. Az az eleddig ismeretlen mii, amelyben Maros még szigort modon
alkalmazza a tizenkétfoku technikat, a Hdrom vazlat cimet viseli. E bracsadarabot 1957-ben
irta és ajanlotta Lukacs Palnak!? , 8szinte nagyrabecsiiléssel és lelkiismeretfurdalassal”.!' A mii
autografja teljes egészében fennmaradt, de sosem jelent meg nyomtatasban, ¢és radidadasban
sem hangzott el. A kézirat tanisaga szerint 1000 Ft eldleget felvett ra a komponista, illetve egy
ceruzds megjegyzeés szerint a radid szerkesztdsége megvételre és eldadéasra javasolta a
haromtételes miivet.'?

A mt elso tétele egy ,,Cadenza”, Molto moderato rubato zenei utasitdssal. A tétel hdrom {6
részre tagolhatd: bevezetd részre, egy Allegro kozéprészre és a keretezd anyag visszatérésére.
A bevezetd két 8 litemes szakaszra oszthato, amelyek két négyiitemes részbdl allnak. {(A+B)
+ (AY+B")} formai részbdl all, s minden négyiitemes egység hangkészlete feldleli a tizenkét
hangot. A kozéprészben ezzel szemben 8 hangos hangkészletekkel jatszik Maros, négy-négy

hangot kihagy. A tétel utolsd szakaszaban példaul a kovetkezd hangkészlettel talalkozunk: '3

i
rt | f ” r
(s I L hd

37. kotta. Harom vazlat/ 1. tétel, a zar6 szakasz hangkészlete

o

N
L ]
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[

A kimaradt hangok egy szlik szeptimet adnak ki:
A visszatérés ,,A” részébdl példaul kimarad a i hang, &m a ,,B” rész az el6z6bdl kihagyott
hanggal indul. Ez a hangkészlet-elizi6 a darab sordn mashol is eléfordul. Az elsd tételben
mutatkozik az egész darabra érvényes elv. Jelesiil, hogy a tizenkétfoku szerkesztés mellett
Maros a matematikai sorozatokon alapuld distancialis sorok haszndlataval is kisérletezik. Az
egész darab {0 szerkesztési elve az egymastol kiilonb6zd tavolsagokra elhelyezkedd kisszekund

parok alkotta sor.

10 Marossal egyidés bracsamiivész, 1947-t6] a Magyar Allami Operahdz szolobracsasa és a Zeneakadémia
mélyhegedli fétanszakanak vezetdje volt. Nemzetkdzileg elismert bracsamiivész.

I Magyar Radié Archivum/ Zenei kézirattar, 448/7

12 Magyar Radié Archivum/ Zenei kézirattar, 448/7. Az aldbbi elemzés kutatdsaim soran irt feljegyzések és
analizisek eredménye, a facsimile teljes és részleges kozléséhez a Radié Archivuma nem jarult hozza.

13 E hangkészlet 1-2-1-2-1-2-1 sorahoz hasonld (valamint 1-3-mas és 1-4-es) sorok gyakran el6fordulnak késébbi
miveiben. Lasd a II. fejezet elemzéseiben.
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A masodik, ,,Arietta” cimii tételben egy ostinato-motivika (ostinato 3)'* mellett megsz6lalo
panaszos dallamot jatszik a bracsa A dallam egy dodekafon reihe, amelynek elhangzasa utan

rogton utan annak tiikdrforditasa is elhangzik.
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38. kotta. Harom vazlat/ I1. tétel. Reihe

E==

A harmadik tétel egy virtuéz ,,Etiid”, amelyben egy iitem alatt, tizenhatod csoportokban szdlal
meg a tizenkétfoku sor, majd annak kiillonb6zd forditasai. Maga a reihe ismét kiilonbozo

hangkozokre (nagy terc, tiszta kvart, b6 kvart) 1évo kisszekund parok sorozata.
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39. kotta. Harom vazlat/ III. tétel. Reihe

A masodik iitemben a reihe hatodik modusat hallhatjuk, majd rogton utana a rak-tiikor forditast.
A kovetkez6 iitemben a rak-tiikor sor bd kvarttal feljebb kezdddik el, de utolso tizenhatod
csoportja pontosan idézi a rak-tiikor sor utolsé négy hangjat. Efféle ,,szabdlytalansagok”,
valamint nemcsak reihe alapt, hanem négy, illetve két tizenhatod szint{i, mozaikszer(i variacios
jatékot fedezhetiink fel a tétel folytatasaban. Elemeire bontja a sort Maros, s a kis mozaik
darabokat cserélgeti, forgatja — erre a jatékra a kisszekund-alapt felépitésnek koszonhetéen
adodik lehetdsége Marosnak. A virtudz litemeket egy pizzicatds akkordokbdl allo zar6 szakasz
koveti. A tétel egy kéttagl forma, amelynek mésodik részében az elsd rész zenei anyaga
megismétlodik, ritmikailag egy nyolcaddal eltolva. A zaro iitemek pizzicatds zenei anyaga
ismét egy hianyos tizenkétfoku hangkészletbdl all, a hidnyzdé ¢ hang csak a zard tizenhatod
motivumban csatlakozik a sorhoz.

A Hdrom vazlat sajat haszndlatra, barati ajandéknak késziilt, de elengedhetetlen kisérlet volt
ahhoz, hogy Maros magaéva tegye a masodik bécsi iskola eredményeit. A darabban szigoru
elveken alapulo alkotdi gondolkodast fedezhetiink fel: reihé-ket és azok forditésait, valamint
Bartok miiveiben és Stravinsky kései darabjaiban eldszeretettel alkalmazott, matematikai alapt
zeneszerzOi Otleteket, distancidlis elven megalkotott sorokat. Ezen elvek késobbi miiveiben is
— sokkal inkdbb megemésztett formaban, de — jelen lesznek, &m nem primer szervezé elvként,

csupan az eszkoztar részeként tliinnek fel.

14 V5. a dolgozat 61-63. oldalain lathaté ostinato tipusokkal.
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Maros is hangstlyozza, hogy az els6 bemutatott mii, amelyben a stidiumoknak mar nyoma
van, a Ricercare, ,majd kovetkezett az Ot etiid zenekarra [Cinqgue studi per orchestra] — és
ezzel 1ényegében ki is irtam magambdl az ortodox dodekaféniat.”!> A két emlitett miivon

parhuzamosan dolgozott 1958-t6l kezdve. 1958 novemberében igy nyilatkozott:

Zenekari miiveken dolgozom. Rovidesen befejezem azt a nagylélegzetii egytételes zenekari
darabomat, melyet a Magyar Tandcskoztarsasdg negyvenéves jubileumara irok. A zenekar
Osszetétele nem a szokvanyos: a partitiraban vondsok, rézfuvok, zongora, harfa és sok
litbhangszer szerepel. Ezzel parhuzamosan Hat zenekari darab'® cimen zenekari ciklust
irok. Lehel Gyorgynek ajanlottam, & fogja bemutatni.!”

Miel6tt ezen miivek elemzésére tériink ra, fontos megemliteni azokat a szervezeti valtozasokat,
amelyek nagyban befolyasoltdk a tovabbi kompoziciok sziiletését és sorsat. 1959-ben
ujjaszervezték a miivészeti szovetségeket, s ez magaban foglalta azt is, hogy az 1959. oktoberi

t.18 A zeneszerzoi

kozgytlés elfogadta a Zenemiivészek Szovetsége modositott alapszabalyai
premizalas rendszerében 1956 ¢€s a ra kovetkezo évek nem képeztek cezurat, &m lassanként
megsziint a Magyar Zenemiivészek Szovetségének befolyasa az allami megrendelések és a
mivek elbiralasanak teriiletén. Az allampart megsziintette a kollektiv alkotéi modszer elvét,
amely 1956-ig ideoldgiai értelemben konzultacios- és plénumvitakban testesiilt meg, s ezzel
fokozatosan lemondott arr6l, hogy a Zenemiivészek SzoOvetségén keresztiill az alkotoi
folyamatokra kdzvetlen ideologiai hatast gyakoroljon.!” A miivek alkalmassagarol ezentul az
egyes megrendeld szervezetek szakmai lektorai dontottek. A pdalyazati rendszer nemcsak
szervezetileg, de ideologiailag is nagy valtozason ment keresztiil. A Szovetség 1949-es
alapszabalyaibdl ismeretes az a kitétel — amelyet a megsziiletd miivekbdl is kiolvashattunk —,
mely szerint a komponistdknak a nép harcait és mindenekeldtt gyézelmét, optimizmusat kell
hangsulyozniuk miiveikben. Ez kimaradt az 1959-es modositott alapszabalyokbol, tekintve,
hogy e fogalmak az 1956-os forradalomnak kdszonhetden mas jelentéssel tarsultak.?’ Egyuttal

Uj, nem utolsosorban a kerek torténelmi évfordulokhoz kapcsolodo palyazati rendszer jott 1étre,

15 Juhasz El6d, ,,Beszélgetés Maros Rudolffal”, Muzsika 9/9 (1966. szeptember 1), 18.

16 V. Szervanszky Hat zenekari darabjaval. O 1959-ben irta — és 1960. januar 14-én mutattik be — darabjat. A
fenti idézetbdl kideriil, hogy Maros is Hat zenekari darabon dolgozott 1958-ban. 1959 februarjaban Fabian Imre
(Muzsika 2/2, 1959. februar 1, 17.) mar Ot zenekari etiidjérél ir. Azt nem tudjuk, hogy ki kezdett elébb ilyen
cimen miivet irni, és ezidaig az sem deriil ki, hogy a hat Maros-etiidbdl miért lett végiil ot.

178.V., ,,Zenekari mil a Tandcskoztarsasig jubileumara. Beszélgetés Maros Rudolffal”, Film Szinhdz Muzsika 2/45
(1958 november 7), 26.

18 Péteri Lorant, ,,Szabad szdvetség”, in Gyarmati Gyorgy, Péteri Lorant (szerk.), 1956 és a zenei élet. El6zmények,
torténések, kovetkezmények, (Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti
Levéltara, Kronosz Kiadd, Budapest-Pécs, 2019), 124.

9T.m, 147.

0 Lm, 125.
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amelynek Iényege a Zenemiivészek SzOvetsége 1958. november 25-i ilésének

jegyzOkonyvébol olvashato ki:

A palyazatok meghirdetésénél olyan zeneszerzok részére, akik vitathatatlanul képesek
repertoar-darabok irdsara, elére meghatarozott dij lesz. A zeneszerzok egy masik csoportjat
— munkassaguk 0Osztonzésére — részvételi dijjal lehet meghivni; végil a nyilvanos
palyazatokon barki részt vehet. A Miivelddésiigyi Minisztérium feladata lesz a kiillonb6zo
kategoridkban részt vevd zeneszerzOk kivélasztasa, meghivasa.?!

Maros szdmos korabbi miive is allami megrendelésre késziilt, még olyanok is, amelyeket az
utokor nem ismerhet meg. Ilyen az el6z0 fejezetben mar emlitett 1956-0s 1. szimfonia is,*> és
ezek sora a megujult rendszer alatt is boviilt. 1959-ben két 1ényeges megrendelésrol kell szot
ejteniink. Az egyik a Szdvetség zenetudomdnyi és kritikai szakosztalyanak megrendelése,”
amelynek keretében pedagdgiai miitként egy vonosnégyest kértek Marostol. A Bevezetés és
Allegro cimen megsziiletett kompoziciot aztan elfogadasra ajanlotta Ujfalussy Jozsef. A

kovetkezoképp értekelte:

Otletesen komponalt érdekes darab. A kovetkezetes bitonalitdst ingerlé hangzasai
bizonyéara érdekelni fogjak a novendékeket. A Bevezetés talan kissé rovid, nem fejlodik ki
eléggé. Elfogadasra ajanlom.**

Rovidsége miatt a vondsnégyesre irt darab az eredeti megrendelés értelmében nem volt
elfogadhat6, am — tekintve, hogy a bizottsdg zenei és pedagogiai szempontbdl egyarant

megfelelonek tartotta — felkérték a komponistat, hogy legalédbb egy tétellel egészitse ki 1960.

21 MOL: P2146/69. Allami zeneszerzéi megbizasok konzultacioit 1955-1960 nyilvantarté iratmappa, 121. iigyirat
(1958.11.25).

22 Lasd az 1.2. fejezetben, 68.

2 Az Ujjaszervezett Szdvetség a kovetkezOképpen épiilt fel: I. Zeneszerzdi Szakosztaly (felelése Kokai Rezsd); 11.
Zenetudomanyi ¢€s kritikai Szakosztaly (feleldse Ujfalussy Jozsef); III. Eléadomiivészi Szakosztaly (feleldse
Rosler Endre); IV. Kiiliigyi Bizottsag (felel6se Tardos Béla); V. Klubbizottsag (felelése Kadosa Pal). Ez utobbinak
két tarsaval (Garai Gyorgy és Lesznai Lajos) egyiitt Maros Rudolf is tagja volt. Feladatuk rendszeres klubestek
rendezése volt, amelyeknek keretében kultarpolitikai tdjékoztatokat, munkas- és miivésztalalkozdkat, a
testvérszovetségektdl kapott magnd- illetve kottaanyag bemutatasat, miivészi élménybeszamolokat volt feladatuk
tartani. Ezek keretében nyilt alkalom a ,,Modern zene mesterei” cimil rendezvénysorozatra is, ahol a nyugati
kortars zenével ismertette meg kollégait Maros. MOL: P2146/69. Allami zeneszerzéi megbizasok konzultacioit
1955-1960 nyilvantart6 iratmappa, ,,Jegyzokonyvek, feljegyzések 1959”/4. ligyirat.

2 MOL: P2146/69. Allami zeneszerzéi megbizasok konzultacioit 1955-1960 nyilvantarté iratmappa, 147. tigyirat
(1959.12.08).
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marcius 31-ig.?> Maros eleget tett a kérésnek, és benyujtotta a kiegészitett miivet, immar
Quartettino per archi cimmel.?®

Fontos megjegyezni, hogy Maros pedagdgiai miiveivel mindig a megcélzott eldaddk
megfeleld — vagy elképzelt — technikai képességét tekintette kiindulopontnak, €s a legfontosabb
szamara az effajta miivek megirasakor, hogy olyan aprosagokat csempésszen be, amelytdl
egyszerlibb és rovidebb mivoltuk ellenére mégsem atlagosak. Pedagdgiai miiveiben Maros a
korai miivek — amelyek szintén pedagogiai céllal, a pécsi konzervatérium novendékei szamara
irodtak — nyelvezetéhez nyulik vissza. Ahogy a fent idézett értékelésben is olvashattuk, ehhez
a korai nyelvezethez gyakran hozzatartozik a bitonalis fiiszerezés, s a kiilonleges hangzasok.

Az elkésziilt miiben az eredeti Bevezetés és Allegro zenei anyaga lett a II. tétel, s egy
»derenatd”-t irt hozza elsé tétel gyanant a komponista. Az elsé tétel kezdd par iiteme alatt
felsorakoznak Maros jellegzetes zenei nyelvi eszkdzei, a markans pizzicatds kezdd akkordok,
a beldle kiindulo, lebegd tonalitasti dallamokkal. Mindez — a gyors tételeknél oly gyakori —
valtakoz6é metrummal parosul. Amikor a bevezetd utan elindul az espressivo téma az elsd
hegediiben, hullimzo6 kisérd szdélam tarsul hozzéd ostinato gyanant, majd a csell6 hozza a
dallamot kvinttel feljebbrél. Ez aztan a kidolgozasi részben kanonna alakul, majd a
visszatérésben a bevezetd csupan a két zard pizzicato C hanggal kdszon vissza. A ,,Bevezetés
¢és Allegro” cimi masodik tétel a Maros altal mar tobbszor alkalmazott gyors-lassu tételpar
tipikus példaja. A lassi bevezetd lagy, bitonalis zene. A gyors szakasz 6/8-ados jatékabol
kifejlddd dallam a bevezetd anyagat idézi fel szintén egy hulldmzo, kettds ostinato kiséret
felett.”” Ahogy a bizottsdg is megallapitotta az 1960. mdjusi iilésen, a Quartettino egy
,folyékony, kellemes zene”.?®

A Tanacskoztarsasag 40. évfordulojara kiirt palydzat nyilvanos palyazat volt. A mivek
beérkezése utdn a bizottsdg tagjai megvitattdk tapasztalataikat, s ,,mindenekeldtt
megallapodnak abban, hogy nem tartjak elfogadhatonak azokat a miiveket, amelyeknél nincs
eszmei kapcsolatuk a Tanacskoztarsasaggal.”® Megéllapitottak, hogy ,.ezzel szemben éppen

ezeket az eszmei-tartalmi célkitlizéseket nem valositjdk meg a szimfonikus miivek

25 MOL: P2146/69. Allami zeneszerzéi megbizasok konzultacioit 1955-1960 nyilvantart6 iratmappa, 145. tigyirat
(1959.12.12): ,,Maros Rudolf vondsnégyesre irt kis darabja az eredeti megrendelés értelmében nem fogadhato el.
Miutan a bizottsag zenei és pedagogiai szempontbol egyarant megfelelonek tartja, ugy dontdtt, hogy felkéri Maros
Rudolfot a darabnak legalabb egy tovabbi tétellel valo kiegészitésére 1960. marius 31-i hataridével.”

26 Nyomtatasban megjelent 1971-ben az Editio Musica Budapest kiadonal.

27 Lasd az Ostinato 5 tipust a dolgozat 1.2 fejezetének 65. oldalan.

28 MOL: P2146/69. Allami zeneszerzéi megbizasok konzultacioit 1955-1960 nyilvantarté iratmappa, 150. tigyirat
(1960.05.12)

2 Bz az eredmény aldtdmasztja Dalos Anna megallapitdsat, miszerint sokan csupdn (akér kisérletezéshez is)
megfeleld alkalomnak tekintették ezeket a palyazatokat. Lasd Dalos Anna, ,,Modernitas-kisérletek 1956 utan. Egy
elveszett nemzedék?”, Magyar Zene 56/1, 2018, 31
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Rudolf Respublica 1919 cimii szimfonikus kolteményét és Lendvai Kamilldo Tragikus
nyitanyat.”*® Ahogy Fabian Imre irdsa is alatdmasztja, a ,,Respublica 1919” a Ricercare cimii

zenekari mi eredeti cime volt.>!

Maros Miklos elmondasa alapjan ugyanis atyja mar a palyazat
kiirasakor kikototte, hogy amennyiben azt nem 6 nyeri meg, ¢élni kivan a cimvaltoztatas
lehetdségével. Nem lett gydztes, igy a cimet Ricercaré-ra valtoztatta.

A Ricercareé-t az 1959-es varsoi modernzenei fesztivalon mutattak be el6szor Lehel Gyorgy
vezényletével.>? Itthon a Radidban, majd hosszabb varakozas utan nyilvanos hangversenyen is

t.33

felhangzot A mi egybekomponalt, a formai részeket a szigortan tizenkétfoku ¢és a

fokozatosan tizenkét fokura boviild szakaszok valtakozasa rajzolja ki. A cseleszta hullamzo
motivuma a korabban felsorolt ostinato tipusok kdzott a Vondsszimfoniaban is feltiing ,,ostinato
5” tipust i1dézi. A lassti bevezetd utdn eldszor hallhatjuk Maros érett scherzo-zenéjének elsd
megjelenését. Az eddigi miivek scherzo tételei tobbnyire még a derlis, jatékos karaktert
képviselték.** 1959-t61 kiteljesedik Marosnal a scherzoénak egy modern, hirtelen dinamikai
valtasokkal, ritmuseltolédassal, komplementer technikaval megszerkesztett kissé groteszk
karaktere, amely a Musica da Balloban és a Bagatellekben épiil tovabb.

A scherzora jellemzd haromrészes tagolas a Ricercare gyors tételében is megmarad, egy
trombitakon jatszott dodekafon téma vezet at az Andante kozéprészhez. Itt a dallam hat, majd
nyolc, végiil tizenkét hangot dlel fel. Megjelennek a kiilonb6z6é modellskalak is a futamokban
¢és a dallamokban egyarant. A Ricercare nemcsak az 0j zenei technikak tekintetében jelent
keresést, hanem zenei program tekintetében is. Az Andante részben megjelend téma folytonos
elszinezddése €s nem tiszta hangzasi megjelenése a liszti ,.elfelejtést” juttathatja esziinkbe,
vagyis azt, ahogy Liszt az Elfelejtett keringokbe a kordbbi keringd felidézésének folyamatat
komponalta bele. Itt Marosnal is egy ilyen keresés, egy felsejlett dallam témaként vald
1dézésének lehetiink fiiltantii. Mig Liszt zongoran, a dallamelemek szétszaggatasaval, meredek
hangnemvaltasokkal szemlélteti az elfelejtett melddia felidézését, Maros a sajat eszkozeivel,

itéhangszerekkel, cselesztaval, harfaval szinezve ,keresi” a motivumokat. A sajat nyelvének

30 MOL: P2146/69. Allami zeneszerz6i megbizasok konzultacioit 1955-1960 nyilvantarto iratmappa,
»Jegyzokonyvek, feljegyzések 19597/42. igyirat

31 Fabian Imre, ,,Maros Rudolf’, Muzsika 2/2 (1959. februar 1), 17.

3 Lasd Karpati Janos, ,,Bemutaté hangversenyek /111, Muzsika 3/1 (1960. januar 1), 36.; ,,Vasarnapi mozaik”,
Népszava 87/186 (1959. augusztus 9), 6.

33 A mii hazai, hangversenytermi bemutatdjara 1959. oktober 19-én keriilt sor. Lasd Karpéti Janos, ,,Bemutatd
hangversenyek /III”’, Muzsika 3/1 (1960. januar 1), 36.

3 Gondoljunk csak a Balkéz Tobias tiisténkedés-zenéjére, az oly sokszor alkalmazott anapesztus-motivumokra, a
Vonosszimfonia zarotétlére, ahol mar jelentkezik a ritmuseltolédas mintegy eléfutaraként a mostanra kialakulo
scherzo-karakternek. Vo az 1.2. fejezet miielemzéseivel.
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keresésén til a Ricercare jelentése tehat feltehetden a témak visszaidézését, keresését is
magéban foglalja. Ez a Dalos altal ,,nyugodtabb, kettds variacio” -nak nevezett™ Andante
szakasz tulajdonképpen kettd téma ,,keresését” mutatja be. Az elsé téma egy keringd dallam,*®
amely folyton elszinezve, kiilonb6z6 hangszercsoportokban hangzik el. A keringd szerti téma

keresését és felidézését a tizenkét hangu téma hangkészletének fokozatos kiteljesedése is

szemlélteti.
ord.
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40. kotta. Ricercare 2. Andante szakasz, G probajeltdl
A masodik téma pedig egy pszalmodizalo siratodallam (Poco rubato):
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41. kotta. Ricercare, 2. Andante szakasz F probajel utan 8 {item

A siratd eldszor xilofonon hangzik el, és foként repeticiobol all, majd a harfa jatssza
hosszabban, a dallam nagyobb részét felidézve, végiil a zongora altal keriil felidézésre a masik,
keringds témaval egyidoben. A Ricercare-rol sz616 elemzések és beszélgetések soran kidertil
szamunkra, hogy egy székely siratodallam kertilt felhasznalasra a miiben. Fodor Andras egy
1992-es Marosrol szo6l6 irasaban idézi a komponistat: ,,Az 1959-es nagy sikerli Ricercare
sz€kely siratodallaméval kapcsolatban ¢ maga [Maros Rudolf] mondta: tulajdonképpen a
Bartok bizonyos miiveiben meglévé dodekafon részletek inspiracidit szdvi tovabb.”?’ A
visszatérésben eldszor a masodik téma forditottja majd az elsé téma tér vissza, majd a miivet
egy rovid koda zarja le. A mi energidjat tekintve kissé romantikusnak mondhato, foként ha a

liszti elfelejtés-felidézés dramaturgiajat is felfedezni véljiik a miiben.®® A darab szinekkel

3 Dalos, 14

36 A téma esziinkbe juttathatja a 20. szdzad elején divo szomort keringdket.

37 Fodor Andras, ,,Maros Rudolfrol”, Magyar Naplé 4/22 (1992 oktdber 30), 28.
38 V§. Csengery Kristof, ,,Hanglemez”, Muzsika 27/3 (1984.03.01), 46.
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jatszik és ezzel megteremti az alapokat az Eufoniakban kiteljesedd szin-effekt koncepcionak.

Kro6 Gyorgy igy fogalmaz a Ricercaréval kapcsolatban:

Erdteljesen betor a Bartok zene hatasa, de szemben a kortarsai zeneszerzoi oeuvre-jével,
Marosnal, a sziiletett koloristanal el6szor a Bartok zene szin-elemei jelennek meg — ami
rendkiviil jellemz6 a zeneszerzore - azonnal megkezdddik a tematika szin-effektussa valo
feloldasa is. Azaz ebben a kompozicioban nem a témak Bartokosak, hanem az
effektusok...A fafuvok hidnya €s a sok iitéhangszer jelenléte egymagéban is jelzi a
szinkoncepciot. ¥

A Ricercare kritikdi els6sorban az 1 technikdval torténd kisérletezést méltattak, de
némelyikben szintén a Bartok-hatas jelentdségérdl olvashatunk. Tobb kritika is kiemeli Maros
érdemét, miszerint a tizenkétfokl technika alkalmazasa nem valik Oncélava mivében. A
Népszava beszamoloja szerint az Gjat kereso, kisérletezd Maros nagyzenekari szerzeménye is
vildgosan igazolja torekvéseit: ,,a dodekafoniat, a tizenkét hangu skélara €pité modern zenei
stilust teszi magaéva, de szerencsésen Ugy alkalmazza, hogy a technika nem valik 6ncélq, s
ontdrvényt kifejezd eszkozzé.”*0

Féabian Imre szerint Maros ,,miivének legfobb erénye, hogy benne a stilus diadalmaskodik a
technikan. A kisérletezés ez esetben nem Oncélil hataskeresés, hanem az alkotd egyéniség
Gjfajta megnyilatkozasa.”*! A Magyar Nemzet a nagy sikert aratdé Maros-miiben alkalmazott
,komplementer” dodekafon technikat emelte ki megjegyezve azt is, hogy azelott ezt a technikat

Bartok is tobbizben alkalmazta, és a korban elterjedt zenei technika.*? Ezt a szerkesztési elvet

¢s Maros érdemeit Karpati Janos a kovetkezdképp fogalmazta meg:

Maros kompozicidja magvas, komoly mondanival6ji mii, melyben igen meggy6zen olvad
egybe a régi polifonikus miiforma egy Gjabb szimfonikus koncepcioval. Megnyer6 a mil
dallam- €s harmoénia-nyelve a jellegzetes és szamunkra — Bartokon keresztiil — kiilonosen
sokatmond6 komplementer-technikéval, mely — gy tlinik — szdzadunk zenei nyelvének
egyik dontd jellemvonasava valt.*

Némelyik beszamolo altalaban is erdteljes Bartok-hatast emleget. Az elsé hangversenytermi
eléadas sordn egy esten hangzott el a Ricercare, Bartok Béla: Zene cimii miive, Frank Martin

Petite symphonie concertante-ja és Maurice Ravel Daphnis és Chloe cimii szvitje.**

¥ Krod Gyorgy, A magyar zeneszerzés harminc éve, (Budapest: Zenemiikiado, 1975).

40 [-i -n], ,,Két 0j magyar zenem{1”, Népszava 87/250 (1959. oktdber 24), 4.

41 Fabian Imre, ,,Hangverseny kronika”, Film Szinhdz Muzsika 3/42 (1959. oktdber 16), 25.

4 B. 1., ,Magyar bemutatd Lehel Gyorgy hangversenyén”, Magyra Nemzet 15/242 (1959. oktdber 15), 4.
43 Kérpati Janos, ,,Bemutaté hangversenyek 111, Muzsika 3/1 (1960. januar 1), 36.

4 Féabian Imre, ,,Hangverseny kronika, A XX. szdzad”, Film Szinhdz Muzsika 3/42 (1959. oktober 16), 25.
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Valamennyire taldn ennek is kdszOonhetd, hogy Maros zenekari miivét ismertetve tobben
parhuzamot véltek felfedezni Bartok Zené-jével. Juhasz Elod példaul Maros nyelvezetének
atalakuldsat, vagyis azt, hogy az Otvenes évek végén ,Marosndl is latvanyosan bezarul a
»kiskantata-korszak«, a »népi« stilus, és a magyar hang magasabb. eurdpai szinvonalu
kornyezetbe épiil” szintén Bartok hatasanak, konkrétan a Zené-nek tulajdonitja.*> En magam
nem szandékozom nagyobb jelentséget tulajdonitani a Bartok inspiracionak, mint amekkorat

Ujfalussy Jozsef tulajdonitott neki:

Kétségtelen, hogy Maros tanul, dolgozik — méghozza igen keményen! — és 11j utat keres
zenei mondanivaldja megfogalmazasanak. Az is vilagos, hogy ehhez sok 0sztonzést kap
Bartok zenéjébdl. Mar magéban a sziintelen tanulés, technikai tovabbfejlddés példajat is. *6

A lengyelorszagi, majd budapesti bemutatok utan tobb kiilfoldi varosban is sikerrel mutattak
be.*” 1960-ban Schwenningenben adtik eld Dean Dixon vezényletével, 1962-ben szerepelt a
Budapesti Nemzetkdzi Hetek miisoran, ahol kimagaslo esemény volt a Georg Georgescu ¢€s
Mircea Basarab vezette Roman Filharmoniai Téarsasag vendégszereplése. Az 6 miisoruk részét
képezte tobbek kozott Maros Ricercare-jais.*® Fontos esemény, ahol Bartok Béla miivei mellett
Maros zenekari miive is kiilfoldi utra indul, a Magyar Radié Szimfonikus Zenekaranak 1974-
es turnéja. ,,A zenekar miisoran 0sszesen 15 mi szerepelt: Mozart, Brahms, Sibelius, De Falla,
Héndel, Bruch szerzeményei mellett Bartok 6t kompozicidja, Kodaly Marosszéki tancok cimi
szvitje és Maros Rudolf Ricercare cimii alkotasa.”* Az els6é, Rosenheimban tartott koncertjiik
utan ,,a kritika igen magasra értékeli a Brahms-mii tolmacsoldsat, a Ricercare elragado
hangzasvilagat és hangszerelését.”°

A Ricercare-ral egyidOben dolgozott Hat zenekari darabjan is, amelybdl 1960. tavaszara

1

megsziiletett a Cinque studi per orchestra cimii miive.’! A tanulmanyok mindegyike

kompoziciostechnikai ¢és hangszerelési tanulmany, egyarant tekinthetk zenekari és

4 Juhasz E16d, Maros Rudolf hatvanéves”, Kritika 6/1 (1977), 6.

46 Ujfalussy Jozsef, ,,Uj miivek bemutatoja”, Magyar Zene 3/2 (1962. aprilis 1), 147.

47 Lasd Maros sajat miijegyzékében felsorolt varosokat, tdbbek kozott: Praga, Bukarest, Parizs, Halle, Dessau,
Briisszel, Belgrad, Frankfurt, Stockholm. OSzK, ZH 20.

48 Budapesti Zenei Hetek — 19627, Film Szinhdz Muzsika 6/34 (1962. augusztus 24), 23.

4 Varga Balint Andras ,,Nyugat-europai korutra utazott a Radio zenekar”, Magyar Nemzet 30/282 (1974.
december 3), 5.

30 Varga Bélint Andras, ,,A Radidzenekar hangversenykorutja”, Magyar Nemzet 30/294 (1974 december 17), 4.
5! Az eredeti cimaddssal kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a magyar komponistak cimadasai (Hat zenekari
darab, Ot tanulmény zenekarra stb) tiikrozik az Anton Webern zenéje irdnti fokozott érdeklédést. A plasztikus
cimadés — miifaj és apparatus megjeloléssel — jelentds példait lathatjuk a masodik bécsi iskola mas komponistainal
is. Lasd tobbek kozott Anton Webern op.6-0s Six pieces for orchestra vagy az op. 10-es 5 pieces for Orchestra
cimii muveit. NB Maros Rudolf élénken érdeklddott és elemezte ebben az id6ben a mdsodik bécsi iskola
mivészeinek alkotasait, foként Webernét. Vo. a kovetkezokben részletezett kurzus anyagaval, lasd Fiiggelek/ C.
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zeneszerzesi etidoknek. Harom lasst tempoju notturno fog kozre két scherzot, amelyekben
Maros kiilonb6zd szerialis szerkesztési elveket alkalmaz. Maros 1967-ben sziiletett szerzoi

analizise a kovetkez6:

Az elsé notturno két dallamsorra - Reihére - épiil, a format ezeknek, valamint a kiilénb6z6
hangszinelemeknek a kombinacidja adja. Hangszeres szempontbol ez az etiid a rézfivok
un. Flatterzunge-effektusaval és a harfa pedalglisszanddjaval dolgozik. A masodik etiid
(Scherzo) Iényegében szekund-tanulmany. Szabad tizenkétfokiisagot mutat, de nem Reihés
szerkesztéssel. A komplementer-elv is érvényesiil: a kdzéprészben hathangos kiséret felett
a masik hatbol alakul a téma. Az els6 szakaszban viszont a dallammag el6szor kilenchangu
és aztan oOleli fel a teljes tizenkétfoku hangkészletet. A masodik notturno a vondsok
iiveghangjainak ¢és az iit6knek etidje. El6térben az iitdk kiilonb6z6 hangszineinek
kibontasa all, a hattérben a vonoshangszerek fokozatos felépitésii, csoportos struktiraja
szolal meg. A csucsponton a zenei anyag megfordul €s a teljes eddigi formaegység rak-
megforditasban hangzik fel. A mésodik scherzo - a sz06 igazi értelmében virtudz zenekari
etid - a kvintbe ¢kelt kvart (pl. c-cisz-fisz-g) formuldjara épiil. Ez adja a kiséret, a
figuraciok, a ritmikus motivumok anyagat. Az utolsdé notturno all legkodzelebb az
ugynevezett punktualis szerkesztéshez, ahhoz a moddszerhez, amely a kiilonb6zo
magassagu regiszterekben szorja szét a hangokat. A tétel alapjaul szolgald sor majdnem
mind a negyvennyolc lehetséges alakjiban megszolal.>?

Lathatjuk, hogy amit Maros a Ricercare-ban még nem nevez nevén — ott csak Andante és
Allegro szakaszok valtogatjak egymast —, azt a Cinque studiban megteszi: a tételek ,,Notturno”
¢és ,,Scherzo” elnevezéseket kapnak. Ez a mli mar valdban nélkiiloz mindenféle romantikat. A
notturnokban a neszekkel és a hangeffektusokkal érhetjiik tetten az ¢jszaka zenéje karaktert, a
scherzo pedig ebben az esetben nagyivii futamokkal és hangszinekkel torténd jatékot jelent.
Utobbi esetében a komponista technikailag, kottaképet tekintve meghagy bizonyos zenei
alkotdelemeket, mint példaul a repetitiv, eltolt ritmust motivumok (eddig altalam giocoso-
karakternek nevezett zenei eszkdzok) €s az ostinato technika, de a Ricercaré-ban megeldlegzett,
majd a Banydszballadaban és Bagatellekben kiteljesitett Maros-scherzo fejlédésvonalan kiviil

esik. Valamiképp ezt a jelenséget kivanta kifejezni Pernye Andrés is, amikor azt irta:

Mi sem lenne kdnnyebb, mint Maros miivét a mostanaban divatos »rossz kdzérzet« sziilte
alkotasok kozé sorolni, nem is szolva arrol, hogy talan maga a szerz6 is tiltakozna ezellen.
bizonyos mértékben fliggetleniil — ezt a benyomast kelti. [...] Maros miive szamos
részletében megall a technikai 0jitas fokan, anélkiil, hogy az ujitassal egyben
élményanyagot is kozolne hallgatojaval. [...] Maros Rudolf ezt a miivét kétségteleniil

52 Varnai, 19

85



10.18132/LFZE.2024.16

I. PORTRE ES PALYAKEP

technikai kisérletnek szanta. Ujabb miivei — a Pécsett bemutatott Banyaszballada és az
ebbdl késziilt szvit — mindennél ékesebben bizonyitjak ezt.>?

Kovacs Sandor vélekedése is alatamasztja az itt szerepld scherzo elnevezés egyetlen 1ényegét,

L9

amikor a kovetkezot irja a ,,sztartjitd” Maros Ot tanulmdanyaval kapcsolatban:

Most Bartokos darabokkal 1ép eld, és ezekbe itt-ott tizenkét foku témakat, részleteket
illeszt. Nem Schonberg és még kevésbé Webern »ortodox« modjan, hanem gy, ahogy a
magyar esztétadk-muzsikusok daltaldnos vélekedése szerint Berg tette. Kibuvdkat,
kompromisszumokat keresve, eufemikus fogalmazassal, s egyben ugy, ahogy még az
1965-ben publikalt — persze joval azel6tt lezart — Zenei Lexikon irja Bergrol: » attérve« a
»szerialis technika matematikai korlatait«.>* Valojaban mindez inkabb forditva torténik:
Maros Ot tanulmanyaban (Cinque studi) az 4ttorés valosul meg korlatok nélkiil. Ott a
dodekafon téma, csupa tercelvii akkordfelbontasbol, & la Berg Hegediiverseny. Szigora
konzekvenciaja azonban nincs. Az egész csak jaték. Annak bemutatasa, hogy egy
Scherzoba [...] még a szélsGség is befér. Ettd] tréfa a tréfa.>

Valoban, a Bartok-hatas az Ot tanulmdnyban is egyértelmii, természetesen ezt Varnai Péter,
Pernye Andras ¢és Ujfalussy Jozsef is kiemeli. Ugyanakkor a hangszerelés technikai
kibontakozasat, a hagyomanyos és egzotikus iitds hangszerek — bongo, claves, marimba —

mesteri alkalmazasat és virtuozitasat is méltatjak. Ujfalussy Jozsef a kdvetkezot irja:

Az etlidok valogatasa: a scherzok és notturnok mifaja is utal a Bartok-rokonsagra. De azt
sem titkolta, hogy zenekaranak kezelésében sokkal virtu6zabb, ujszertibb és attortebb
technikat, szerkesztésében sokkal szigorubb fegyelmet tanul, mint az magakora
zeneszerzOink legtobbjénél szokasos.*®

A miivet a Magyar Radidban mutattdk be, majd 1962 marciusban Lehel Gyorgy vezényelte a
Zeneakadémian. Népszabadsag koncert utani kritikaja megerdsiti a gyors tételek nagy miivészi
figyelmet és felkésziiltséget igényld magas technikai igényeit, amikor kiemeli, hogy ,,A
hangzéasaban rendkiviil igényes kompozicié6 hadrom lassu tétele rendezett, szines el6adasban

hangzott el, a két gyors tételen azonban mar érezheté volt a sziikre szabott probaidd.” >’

53 Pernye Andras, ,,Egy hét Budapest hangversenytermeiben”, Magyar Nemzet 18/64 (1962. marcius 17), 4.

>4 Bartha Dénes (Fészerk), Toth Margit (szerk.), Zenei Lexikon I., (Budapest, Zenemiikiado, 1965), 231.

55 Kovacs Séandor, ,,Alban Berg zenéjének fogadtatisa és hatdsa Magyarorszagon”, Magyar Zene 55/1 (2017.
februar), 74.

56 Ujfalussy Jozsef, ,,Uj miivek bemutatoja”, Magyar Zene 3/2 (1962 aprilis 1), 147.

> 7,,Borbély Gyula estje az Allami Hangversenyzenekarral”, Népszabadsdg 23/95 (1965. aprilis 23), 9. A
felkésziiletlenséget egyébként a hangverseny tobbi misorszdmaval — Bartok Béla 1. zongoraversenyével,
Tancszvitjével és Liszt Ferenc Tassojaval — kapcsolatban is megallapitja a kritika.
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A Ricercare és az Ot tanulmdny sikere a kortarsak korében varatott magara. Hosszl tt
vezetett a meg nem értéstol az elismerésig. A fejezet elején emlitett tétovazasnak, a valtozastol-
valtoztatastol, Uj technikdk felhasznalasatol vonakodod attitiidnek volt koszonhetd a darabok

késleltetett honi sikere. Ujfalussy ezt a kovetkezoképp foglalja 6ssze:

A Ricercare hallatdin sokan csovaltdk a fejiiket Maros »eltévelyedésén«, a zenekari
etiidokért meg még tobb rosszallas hullott a fejére. Pontos fogalmazasban a kifogasok
sosem hangzottak el, hivatalos részrél sem, de a megjegyzések, vonakodéasok valamilyen
dekadens, morbid és pesszimista, dncéluan 1jité avantgardista kisérletet festettek Maros
1959 6ta komponalt miiveibdl. Egyesek suttogva dodekafoniat emlegettek >

A masodik bécsi iskola nyelvezetétdl szandékosan tavolmaradd komponistakat azonban 1960-
tol mar olykor korszertitlennek, ,,szakéllas”-nak itélte a kritika, és ezzel néhany korabban aktiv
zeneszerzOt hallgatasra, visszavonulasra kényszeritett. ,,Mindezek a tendencidk azt jelentették,

hogy amig a zeneszerzésiink lassan maga mogott hagyta provincializmusat, tajékozatlansagat

és differencialtta, sokszolamiiva valt, lassanként egy masik egyoldalisag veszélyébe keriilt.”>

AZ imént idézett felfogashoz hasonloan vélekedett Maros a Webernrdl és a darmstadt-i
iskolarol szold, zenetudomanyi hallgatoknak tartott eldadasdban.®® 1960 tavaszan tartott
eldadasédnak fennmaradt jegyzete precizitdsrol, 1ényegre tord €s informativ ismeretterjesztd
készségrol tanuskodik. Az altala kozvetitett informaciok és a bemutatott miivek sajat zenei
érdeklddését is reprezentaljak, illetve képet adnak arrdl, hogy szdmdara mit jelentett réviden és

tomoren a darmstadt-i iskola, mit érez kiemelendének Webern, Schonberg, Nono, Boulez,

1'61

Stockhausen miivészetébdl.” Sokatmond6 tehat, ahogy a kurzust zarja:

Befejezésiil engedjenck néhany barati megjegyzést. En a legnagyobb o6rommel
tajékoztattam Ondket a D-i tapasztalataimrél, mert az a véleményem, hogy mar
novendékkorban is ajanlatos, ha tdjékozodni tudunk korunk zenéjében. Ne feledjék
azonban el, hogy a targyalt kompozicios iskola csak egészen kis része a vilag zenéjének.
Viragz6 kompoziciés munka folyik Anglidban, Franciaorszagban, hosszu sora azoknak a
fiatal és id6sebb komponistaknak Német-, Olaszorszadgban és Svajcban kik nem tartoznak
semmiféle iskoldhoz. (Néhdny név: Frank Martin, Britten, Tippet, Hindemith, Petrassi,
Dallapicola, Milhaud, Dutilleux stb.) Es utoljara, de nem utolsé sorban a népi

58 Ujfalussy Jozsef, ,,Uj miivek bemutatoja”, Magyar Zene 3/2 (1962 éprilis 1), 147.

%9 Az MTA Zenetudomanyi Intézet munkakozossége, ,,Attekintés 15 év magyar zenemiivészetérdl”, Literatura
5/1-2 (1978), 156.

80 Kurzusa azért is volt hianypotld és kiilonleges, mert a hazai szaklapok és kiadvanyok meglehetSsen kevés
informacidval szolgaltak a darmstadt-i eseményekrdl. A Muzsika 1959 és 1964 kozott 6sszesen harom e témaban
megirt irdst tett kdzz¢, a Magyar Zene is csak elvétve kozolt kortars zenével foglalkozé cikket. Lasd Kiirti Emese,
Glissando és hurtépés. Kortars zene és neoavantgard miivészet az underground magdanterekben (1958-1970),
(Budapest: L’Harmattan Kiado—TIT Kossuth Klub Egyesiilet,2018), 165.

o1 A kurzus teljes anyagat lasd Fiiggelék/ C.
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demokraciakban és a SZ.U.-ban ¢él6 kollégaink erdfeszitéseit is ajanlatos és sziikséges
megismerniink. Ha az egész kis részeként szemléljik a darmstadt-i kisérleteket,
tanulhatunk beldliik. Kizarolag ezekért lelkesedni veszedelmes egyoldalusigra vezet.
Szeretném azt remélni, hogy a hallottak valamelyest tajékoztatast nyujtottak, és ha talan
sokszor negative is profitalnak valamit.®?

Maros nemcsak a felnovekvd muzsikus- és tuddsgeneracionak segitett megismerkedni és
eligazodni a kortars nyugati zeneszerzés vilagaban. Kortarsai, kollégai és Miklos fia torténetei
is tudositanak kollégdival ¢€s barataival tartott kortars zenei tandcskozéasokrol,
zenehallgatasokrodl, elemzd beszélgetésekrdl. Lang Istvan igy emlékezik vissza a szdmara oly

meghatarozo dsszejovetelekre:

Maros Rudolfnal jottiink 6ssze néhanyan, Kurtag, Ligeti, Sz6ll6sy Breuer Janos és
jomagam, egyszer-kétszer Petrovics is eljott, és ott hallgattunk lemezeket és magn6t.®

Sz6116sy Andras, aki szintén Maros szoros barati korébe tartozott, igy emlékezik az 1950-es

évek derekan kialakult , kor”-re:

Az dtvenes évek kdzepén valt szamunkra nyilvanvaldva, hogy masfelé is tajékozodnunk
kell, s hogy elzartsagunk az 0j eurdpai zenei aramlatoktol menthetetleniil valamilyen
vidékiességbe taszit benniinket. Egy szlikebb barati kdrben kezdtiink el errél beszélgetni.
Maros Rudolf, Ligeti Gyorgy, Halasz Kalman tartozott rajtam kiviil ehhez a korhoz.
Ligeti és Halasz nem is voltak Kodaly-tanitvanyok, az elszakadas szamukra konnyebb
volt. Otvenhatban mindketten kiilf61don telepedtek le, ketten maradtunk tehat Marossal,
aki itthon az els6k kozott volt az 0 utak keresésében. Mogotte egy Pragaban Habanal
végzett kurzus allt biztatasként, mogottem a Petrassindl toltott esztendd.®

Ez utdbbi lehetett az a kor, amelynek tagjai magukat ,,Stravinsky-kornek” nevezték, s egyfajta
kollegialis és barati humortol vezérelve egy-egy miiviikk bemutatdja alkalmabol egy Stravinsky-
t 4brazold képre dedikalt , Gratulalok, Igor” elismeréssel méltattak egymas munk4jat.®> Ebbol
is latszik, amelyre mar tobbszér ramutattunk: Maros szamara az egyik legmeghatarozobb
komponista Igor Stravinsky volt, akinek miiveit szintén ezen Osszejovetelek soran egylitt
elemezték, jatszottak. Stravinsky munkametodusa, nyitottsaga példaként allt Maros el6tt, s a
tobb irdnyba eldgaz6, de gyokereit megdrz0 zenéjébdl rengeteget meritett. Még abbdl a
specialis, Stravinsky altal szabadalmaztatott, 6t vonalat egyszerre huzo tollbol is beszerzett

egyet, amellyel az Eufoniaktol kezdve jellemzd notacidt — ahol csak az éppen jatszo szolamokat

62 Lasd OSzK, ZH 20.

63 J. Gydri Laszlo, ,,Minden darabom drama”, Muzsika 61/3 (2018. marcius 1), 13.

64 (Sz.n), ,,A Vigilia beszélgetése Sz6118sy Andrassal”, Vigilia 49/3 (1984. marcius), 178.
65 Maros Miklos visszaemlékezése alapjan.
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jegyezte le — igyekezett sajat maganak konnyebben megvaldsitani.®® Ezeknek az
Osszejoveteleknek fontos részét alkotta a frissen beszerzett kortars miivek k6zos meghallgatasa
¢s az elemzése.

Ezen tevékenységek mellett Maros szerteagazo érdeklodésének egy masik aspektusat is
fontos roviden megemliteni. Az 1950-es évek végén a konkrét (musique conréte) €és az
elektronikus zenével vald kisérletezés lehetdsége felkeltette az underground szcéna zenészeinek

. Az elsé kisérleteket Végh Léaszld miivei jelentették

¢s komponistdinak érdeklodésé
Budapesten, aki Maroshoz hasonléan az 1960-as évek elején egyediilalld nemzetkozi
tajékozottsaggal rendelkezett, ismerte Karlheinz Stockausen, Edgar Varése konkrét és
elektronikus kisérleteit.®® Szalagmontazsok és felvett — majd manipulalt— hangok vilaga volt
ez, amelynek kisérletek tjan torténd megtapasztalasabol Maros sem maradt ki. Igaz, sem a
nyilvdnossag hivatalos, sem pedig underground szinterein nem foglalkozott vele komolyan,
csupan néhany magnoszalag bizonyitja hazi kisérleteit.” Ahogy Kiirti Emese 2018-as,

neoavantgard zenérdl szolo irdsa emliti:

A konkrét zene Végh Laszlo miivei altal volt jelen a korai hatvanas évek Budapestjén, és a
kornyezetében felnovekvo fiatal avantgardistak rajtuk keresztiil szerezhettek tapasztalatot
az avantgard zenei gondolkodas leglijabb tendenciair6l: Dr. Végh kornyezetében Maros
Rudolf folytatott még magnodszalag-manipulacion alapuld konkrét zenei kisérleteket,
amelyek hangzasukban rendkiviil kozel allnak a fent emlitett miivekhez. Maros avantgard
korszakabol (1963-1969) szarmazé Nuit mexicain cimil, 1961-es kompozicidja, mely
Végh Laszlo archivumaban hangszalagon maradt fenn, zongora és fémes hangok
kombinéciojan alapszik.”

Az emlitett konkrét zene, a Nuit mexicain cimii mi szintén egy csaladi hangjaték részeként

latott napvilagot. Maros Miklos a kdvetkezOképp emlékszik vissza a mire:

% A toll otlete korabbrol szarmazik, 4m a kicsi, radirhoz hasonlité modernebb valtozatot Stravinsky nevéhez
kothetd, s 6 maga ,,Sravigor”-nak nevezte talalmanyat. (E16szor a Tavaszi aldozat kéziratan tiinik fel a rastrumnak
nevezett toll modernebb, gorgds valtozatdnak nyoma. Lasd példaul a kovetkezé internetes forrast:
https://books.google.hu/books?id=g2gDY2agomIC&qg=stravigor+patent&pg=PA609&redir esc=y#v=snippet&q
=stravigor%20patent&f=false) Maros Rudolf — Maros Miklos emlékei szerint — rendelkezett ilyen tollal, am a
vazlatok, fogalmazvanyok tanisaga szerint egyszeriibbnek bizonyult szamara leragasztani a sziikségtelen sorokat.
67 Az elektronikus zenei kisérletekrdl 1asd még Dalos Anna, Ajtén lakattal. Zeneszerzés a Kadar-kori
Magyarorszagon (1956-1989), (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2020), 288-297.

68 Kiirti Emese, Glissando és hiirtépés. Kortdrs zene és neoavantgdrd miivészet az underground magdnterekben
(1958-1970), (Budapest: L’Harmattan Kiado—TIT Kossuth Klub Egyesiilet,2018), 164—165.

% Az 1958-ban és 1959-ben felvett csaladi Hangalbum rendkiviil értékes adalékként szolgal a Maros Rudolf
csaladjaban és barati korében uralkodé szellemes, vidam és érdeklddo attitidrél. A Hangalbumok részét képezik
tobbek kozott Maros Rudolf humoros felkonferalésai, zongorazasa (felgyorsitva); Maros Miklos (15) szavalasa és
hangszerjatéka, Maros Eva (12) hangszerjatéka; 6cesiik, Maros Gabor (6) szavalasai, énekei (egyik felgyorsitva)
és torténetei; Wedres Sandor bevezetd szovege, valamint az 6 €s Karolyi Amy szavaldsa, Harmat Artur és felesége
beszéde, s nem utolsé sorban Pierre Boulez 1955-6s Le Marteau sans maitre cimi kamara kantatdjanak felvétele.
70 TIm, 167-168.
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Amikor a magn6é megérkezett a hdzhoz, akkor Atydm rogton elkezdett vele jatszani.
Emlékszem, hogy jatszott egy darabot zongoran, majd lejatszotta dupla sebességgel, (a
csaladi Hangalbum szamara hozzatette konferalasként, hogy ,.ezt a csembalddarabot a Papa
jatszotta, reszkess Wanda Landowska!”). Ezen kiviil jatszottunk mindenféle egyéb
,hangjatékokat” is, féleg konyhai szerszamokkal zorogtiink, az itt emlitett Nuit mexicain
is olyan, amiben az egész csaldd kozremtkodott. Arra emlékszem, hogy mi olyan
tizenévesek lehettiink, Gabi 6csém joval kisebb. Az 1961-es datum kicsit késobbinek tlinik,
elobb kellett, hogy késziiljon. A Varsébdl hozott elektronikus darabok mellett ezt jo
vicenek vettiik. Es nem jatszottunk vele sokaig.”

Valdoban, Maros szamara ez nem jelentett tdbbet, mint csupéan jatékot a magnoszalaggal.”? Talan
az elektronikus és konkrét zenérdl is hasonloképp vélekedett, mint Igor Stravinsky, aki szintén
tavol tartotta magat az elektronikus zenéto1.”?

A korszertiségre valo torekvés a magyar zeneéletben altalanosnak mondhaté ezekben az
években, az ujdonsdgokra valdé hajlam mértéke és irdnya, valamint a magyar iskola
hagyomanyaihoz val6 viszonyban volt nagyobb kiilonbség a komponistak kozott. A korszerii
zenei technikdkrdl és a modern mesterekrdl tartott eldadas zdrasa csak megerdsiti Maros
legnagyobb erényét, hogy mindig mértéktartdban és kritikusan szemlélddve alkalmazott 1j
nézeteket ¢és eszkozoket, és soha nem szakadt el gyokereitdl. A magyar zeneéletben 1961-re
alakul ki ,,egy sajatos magyar dodekafénia, egy kettds talajon all6 nemzetkézi €s nemzeti
vonasokra ¢épiilé zenei nyelvezet.”’* Ennek kialakuldsit kovethetjik nyomon Maros
kompozicioiban is. Ahogy 6 maga is mondta, a Ricercare-ban €s a Cinque studiban kiirta
magabdl az ortodox dodekafoniat, de a tizenkét hanggal valdo kompondléds az eszkoztaranak
része maradt.

A nyelvyjitds szempontjabol kevésbé forradalmi, az életmii kibontakozasanak
szempontjabol azonban anndl inkabb relevans a Cinqgue studival egyidOben elkezdett

Bagatellek cimli orgonamii. Kulcsfontossdgi a darab olyan szempontbdl, hogy a benne

7! Maros Miklos 2023. januar 1-jén irt e-mailje alapjan. Még hozzatette: ,,Viski Janos haldla utdn a hatrahagyott
szalagjaibol vasaroltak novendékei egyet s mast, foleg emlékként. Viski a felvett, vagy masoktol atjatszott
darabokat bekonferalta, igy nem volt nehéz megtalalni, hogy mi micsoda. E6tvos Péter is, aki Viski egyik utolso
ndvendéke volt, vasarolt néhany szalagot, tdbbek kozott azzal a konkrét zenével, amit (vagy amivel) mi
jatszottunk. Ez nem lehetett mas, csak az itt emlegetett kompozicio. Amit valdszintileg E6tvostol vett at az emlitett
Dr. Végh. A Viski-szalagon a konferalas valahogy ugy hangzott, hogy »kdzremiikddtek a Maros csalad kiilonbzo
kort és nemi tagjai«. A cim meg még inkabb aldhuzza a dolog komolysagat. Szerintem akkor nevezte el igy
Atyam, amikor Viski at akarta jatszani magénak. Viski 1961-ben halt meg, talan innen a ddtum, ha nem is pontos.”
72 Maros Miklés 1971-t61 a stockholmi elektronikus stididoban (EMS) dolgozott, s mikor atyja két alkalommal
jart Stockholmban, a sttidioba fiaval se ment el. Berlinben sem, ahol ugyancsak lett volna lehet6sége
megismerkedni a technikéval. (Maros Miklds visszaemlékezése alapjan).

73 Lasd Robert Craft—Igor Stravinsky, Beszélgetések, (Budapest: Gondolat, 1987), 306-309.

7 Az MTA Zenetudomanyi Intézet munkakozossége, ,,Attekintés 15 év magyar zenemiivészetérél”, Literatura
5/1-2 (1978), 156.
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felsorakoztatott tételtipusok és zenei eszkozok hidat képeznek a korabbi nyelvezet és a
darmstadt-i szellemmel atitatott zenei nyelv kozott. A fent emlitett Quartettino és a most
kovetkezd Bagatellek egyszertisége cafolja, hogy radikalis ,,stilusvaltasrol” lett volna sz6. A
Bagatellek tulajdonképpen egyfajta talalkozasi pontja a zenei elemeknek, amelyek Maros
¢letmiivét az elejétdl atszovik. Maga a cim ugyanazt szolgalja, mint Beethoven és Bartok
esetében: kiilonbozo mifajokat, tételtipusokat bemutatni formai és tartalmi megkdtések nélkiil.
> Maros bagatelljeinek esetében a kontrasztokkal, a szinekkel valo jaték a leglényegesebb. Az
orgona is csupan egy eszkoz a szinek keveréséhez. Az 6t kis darabbol all6 sorozat tehat ismét
egy kisérleti alkotas, egy 11j, eddig nem hasznalt hangszer lehetdségeinek kostolgatasa. RGvidre
fogott gondolatokkal dolgozik mindegyik kis tétel, de bizonyos fokig ¢l a hagyomanyos
formakkal is. A tételek kontrasztalnak egymassal: a gyors ,,Preludiot” egy lassabb ,,Siciliana”
koveti. A harmadik tétele ,,Scherzo”, amely utdn az ,,Aria” kovetkezik majd a sorozatot a
»-Rondo” zéarja. A tételek mindegyike bitondlis, amely jelenség Maros korai miiveiben is
gyakori szerepld volt, s amely az Otvenes évek kompozicioi koziil hangsulyozottan a
Quartettinoban jelentkezik Gjra, de a zenekari alkotasokban is az eszkoztar fontos részét képezi.

A Bagatellek masik erénye, hogy szinei és karakterei 6sszekotik a korabbi és az 01j zenei
nyelvet. A ,Siciliana” a Ricercare elhangolt ,Keringd”-témajat juttathatja esziinkbe. Az
,,Aria”’-ban a szekundokbol, tercekbdl és kvartokbodl felrakott disszonans akkordok és a veliik
parban all6 e-f valtakozasu orgonapont alkotta ostinato felett a jol ismert — tobbek kdzott az
1947-es Quatuor I-ben, de tObb mas korai miiben is alkalmazott — tercekkel elvalaszott két kvart
alkotta dallammal jatszik a szerz6. A Bagatellek zarotétele megegyezik a Quartettino Allegro

szakaszaval.

Ricercare

o= Allegt® Quartettino

y
Bagatellek

Musica da ballo

5. kép. Zenei rokonsagok az egyiddben sziiletett miivekben

5 V§. Juhasz El6d, ,,Maros Rudolf: Bagatelle per Organo”/ Uj miivek bemutatoja, Magyar Zene 3/2 (1962
aprilis 1), 152
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A leginkdbb szembetlin azonban a ,,Scherzo” tétel azonossaga a — kicsit el6bb nyilvanossag
elé keriilt, de a Bagatellekkel egyidében irt’® — Banydszballada (majd Musica da ballo) scherzo-
témajaval.

1961 tavaszan az Operahaz volt szolotancosa, Eck Imre, a pécsi szinhdz balettegyiittesének
vezetdjeként egy egyfelvondsos tancjaték megirasara kérte fel Marost. A dramai
balettcselekmény szines zenei képekre adott alkalmat, teret engedett Maros a filmzenékben is
alkalmazott igényes karakterabrazolasanak, de a szinpadi miifaj és emellett a pécsi szinhazi
zenekar bizonyos fokig korlatozott lehetdségei egyszeriibb kifejezésre késztették Marost.
Ennek teljesen kidolgozott formaja az Eck Imrének ajanlott Musica da ballo cimili zenekari
szvit, nem koveti a tancjaték zenéjének kronologikus sorrendjét, hanem a zenei szempontok
szerint sorakoztatja fel tételeit. Ebben a miiben is az Ot etiid felépitéséhez hasonlé, ciklikus
szerkesztést alkalmaz Maros. A bevezetd ,,Preludio ostinato” és a zard ,,Danza generale” fognak
kozre két-két, egymast valtod scherzot és notturnot. A kiilonbozo szeridlis szerkesztési formak
¢s megoldasok itt kissé hattérbe szorulnak, mar minden kiilsé hatas beleolvad a szerz6 egyéni
hangjaba.

A Ricercare €s a Bagatellek elemzése soran emlitettem, hogy ezekben az években teljesedik
ki Maros-féle scherzo karakter, amely meghatdrozé elemét képezi zenei nyelvének. A scherzo
a 19. szdzad sorén is nagy valtozdsokon ment keresztiil, s a tréfas, csipkelddd, viddm karakter
mellé egyfajta groteszk szinezet is tarsult. igy tortént Maros stilusanak alakulastorténetében is,
ugyanis idével a humoros, jatékos karakter kapott néla is egy groteszk arnyalatot, amellyel
egylitt a Maros-scherzo az 1960-as évek elején sziiletett kompozicidkban éri el végsd formajat.
Ez a groteszk mindség 4alladd kiséréje maradt a scherzo toposznak, mindamellett, hogy
megmaradt a jatékos, humoros oldala is.”’

Nem véletlen, hogy ez a tételtipus kdzponti szerepet jatszik a komponista életmiivében.
Maros Rudolf zeneszerzoként €s magadnemberként is rendkiviili modon szellemes, humoros és
csipkelddd is tudott lenni. Ez az oldala ismert volt kollégai, baratai eldtt is.”® Wedres Sandor,
aki baratja volt, ¢és akivel sikeres koltd-zeneszerzd parost is alkottak, egy miifajilag és

karakterében is ujszerti modern darabjahoz Marost szerette volna zeneszerzének, ebbdl sajnos

% A Musica da ballét 1962 januar 23-4n mutatta be Lehel Gyodrgy a Radié Szimfonikus Zenekaraval, a
Bagatelleket pedig marcius 15-én ismerhette meg a k6zonség Margittay Sandor, a Zeneakadémia Nagytermében
tartott koncertjén. Lasd Esti Hirlap 7/54 (1962 marcius 5), 3.

"7 Elég, ha az 1/2. fejezetben emlitett Szilveszteri concerto grosso és az 1973-ban felvazolt Joke cimii mii szoros
kapcsolatdra gondolunk.

78 BEzekrol leginkabb a fennmaradt személyes feljegyzések, naplok, kozeli barataival valtott levelezések (Takacs
Jendvel, Wedres Sandorral) tanuskodnak. Lasd OSzK Zenemiitair/Maros Rudolf hagyatéki anyagban, és a
csaladjanal fellelheté dokumentumokban.
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a jelek szerint semmi nem lett, de Weodres kivaléan réérzett, ki erre a legmegfelelobb
komponista. Egy fennmaradt levele arulkodik terveirdl és az eltervezett mithdz irand6 zene

karakterérdl is:

A darab 10 versszakbdl all, vagyis 10 korusbol, melyek kozt hangszeres zene képez hidat.
Mindegyik versszak egy-egy japan thanka-strofa. Azaz Gtsoros strofa, aminek elsd és
harmadik sora 6tszdtagl; masodik, negyedik és 6todik sora hétszotagh. Lejtése kozel 4ll a
magyaros iitemhez. A thanka verstani képlete nagyjabodl ilyen (de csak nagyjabol;
esetenként mindig valamelyest valtozd:)

—U—-1U-
== ==

u—u-
-U—-u-—-u-
~U-u-u-

A szoveg egzotikus és nem konnyli, viszont mutatds, hatdsos. Kérlek, ird meg, hogy
felhasznalhatod-e; és eligazodsz-e rajta mindeniitt. A darabocska meglehet6sen cinikus;
mozartian csipkeszerli és csufolodd zene kellene hozza, persze modern alap-izzel és
keleties szinezettel.”

Ez a ,,cinikus, mozartian csipkeszerii és csufolodo zene”, mint emlitettem, valoban kezdettdl
egyike volt Maros gyakran abrazolt karaktereinek, modern koérnyezetbe agyazva is
elészeretettel irt ilyen témakat®® A végsé karakterét megleld Maros-scherzo legfébb
jellemvonasa a markans, staccatos negyedekbdl (harmashangzatokbdl) alld témafej, amelyben
a sulyeltolodast szolgalo atkotés kulcsfontossagu. Fontos ezen kiviil a szolamok komplementer
jatéka: altalaban egy mély szolam kezd, és feliitésre 1ép be a fels6bb szolamokban a karakteres
staccato-motivum. Ezt el6legzi meg a Ricercare Allegrodja, ezt a karaktert hallhatjuk orgonan a
Bagatellek Scherzdjaban €s ez abrazolja a banya mélyének félelmetes erejét a Musica da
balloban. Mindig kedvelt eszkdze volt a komponistanak a ritmikaval, az litemmutatokkal és az
titemhangsulyokkal valo jaték. Ez a Bagatellek és a Musica da ballo scherzoiban mar erds

karaktervonassa fejlodik, s az alkalmazott harménidkkal €s szinekkel egyiitt Maros scherzojat

7 Wedres Sandor Maros Rudolfnak cimzett, datum nélkiili levele kdzlését 1asd Lécsei Péter, ,,Nem hevitett soha
az eredetiség...” cimi irasaban, Wedres-mozaikok, XX. Vasi Szemle 64/2 (2010), 187.

80 A Kritika cimt folyoirat nekroldgjdban is olvashatunk Maros efféle jellemérdl: ,,Nem voltak ellenségei.
Tanitvanyai, kollégai egyforman szerették, s mindenki, aki csak egyszer is taldlkozott vele. Széles latokort,
ironikus-jatékos, mégis tartdzkodd ember volt.” Lasd [Szerz6 nélkiil], ,,Maros Rudolf (1917-1982)’] Kritika 11/9
(1982), 13.
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nemzetkdzi rangra emeli: 20. szazadi orosz tancjaték-jelenetek, a késd romantika titokzatos-
nyugtalanité —,unheimlich”— jelenetei kzé.%!

A szinekkel valo jaték, az egyes hangszerek és a teljes zenekar hangszin-palettdjanak
maximalis kiaknazasa volt a kovetkezd évek vezérfonala. Ezt mutatja az 1962 februarjaban
elkezdett, szopranhangra és kamaraegyiittesre irt Kéf sirato — amely a dolgozat II. fejezetében
keriil részletes elemzésre — ¢és a Koddly 80. sziiletésnapjara tanitvanyai altal készitett
kompozicio, a Kodaly-készonté is. Utobbi miiben a Kodaly-tanitvdnyok — mesteriik L.
vonosnégyese 4. tételének témajara — variaciokat irtak koszontés gyanant. A koszontés e
formaja Farkas Ferenc otlete alapjan valosult meg, aki a kiilfoldon €16 Kodaly-tanitvanyok
mint4jara egy, az itthon €16 tanitvanyok altal irt varidcidsorozatot tervezett el.> A Két siratd

irdsa kdzben komponélta Maros e miinek a 17. variaciojat,®

amelynek bemutatoja idején a
kozonség szamara nem volt ismeretlen a Maros-féle szin-jaték, az Gjfajta zenekari nyelvezet,
hiszen nagyjabol az Eufonidkkal egyiddben kertilt napvilagra.

A legtobbet elemzett Maros alkotasokrol 1évén szd, jelen értekezés keretében nem
bocsatkozom részletes elemzésbe az Eufonidkat illetden, csupan kiemelem jelentOségét az
¢letmiiben. A legfrissebb elemzés Justin Laura, Dalos Anna szakmai irdnyitasaval irt
szakdolgozata, amelyben részletesen ir az Eufonidkban alkalmazott eszk6zokrdl, s a miivek
forradalmi jelentdségérol.®*

Az 1967-ben megjelent Varnai-monografidban a kdvetkezot olvashatjuk: ,,Maros 1963
tavasza és 1965 karacsonya kozott irja meg azt a harom miivét, amelyekben ez a fejlédés eléri
a jelenlegi végsé szintet, amelyek teljesen szakitanak a hagyomanyokkal.”®> Az akkori végs6
szint tehat egy fontos mérfoldké Maros alkotdi evolucidjaban. A harom, Eufonia cimet viseld

kompozicioban Maros egy modern, korszerii koncepcion alapul6 zenei nyelvet teremt meg. A

81 Péteri Lorant kimeritéen elemzi a scherzo miifaj valtozasait, jellemzdit és a szazadforduld zenéjében betdltott
., kisérteties ’, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2015), 21-37.

82 Maros Miklos kozlése alapjan. Miklos édesanyja, Molnar Klara elmesélése alapjan arra is visszaemlékezett,
hogy amikor [1964 tajan] a Radidzenekar probalta a darabot, Lehel minden tételnél kérdezte, hogy mit gondolnak,
ki irta azt a tételt. ,,A 17-diknél korusban kialtottak, hogy Maros...ami nem olyan meglepd, hiszen addigra mar
jatszottak az Eufoniadkat tdle, a tobbi mester pedig akkor még nemigen irt hasonld zene nyelven.” — idézte fel
Maros Miklés.

83 (Osszesen 23 zeneszerzd dolgozott a variacid-sorozaton: Tardos Béla, Horusitzky Zoltan, Vaszy Viktor,
Gardonyi Zoltan, Dorati Antal, Adam Jend, Kadosa Pal, Frid Géza, David Gyula, Szab6 Ferenc, Hajdi Mihaly,
Ranki Gyorgy, Szelényi Istvan, Sugéar Rezs6, Jardanyi Pal, Gaal Jen6, Maros Rudolf, Darvas Gébor, Andras Béla,
Pongracz Zoltan, Sulyok Imre, Bardos Lajos, valamint — a szerkeszt0 és a zenekari finale szerzdje — Farkas Ferenc.
84 Justin Laura, Maros Rudolf zenekari miivei, (Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, Kozponti
Koényvtar, 2015. Jelzete: DISS 1905)

Az online katalogus linkje: http://aleph.lfze.hu/F?func=direct&local base=ZKTO01&doc number=000167373

8 Vérnai, 25-26
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cimadas bizonyos fokig — ahogy Varnai irja — programot is jelent.® A komponista ezekben a
darabokban ugyanis a széphangzasra torekszik. Maros a zenekari hangzas egyes szegmenseit
alkalmazza program- ¢és formaalkot6 elvekként. Dinamikakezelésével és az apparatussal
torténd akusztikai jatékaval, a formai koncepcidival mind egy célt szolgal. Ahogy Varnai is
kiemeli, az els0 Eufoniaban a széphangzas jegyében példaul szinte kizardlag piano dinamikat
alkalmaz, a mii csucspontja sem megy tul a mezzofortén.

A hdrom mi zenekari apparatusa kiegésziti egymast. Az elsé Eufonia zenekara csak
vonosokbol és 1itokbol all, a masodikban Maros tizenkét fa- és tizenkét rézfuvot, valamint
itoket tartalmaz, mig az utolsdéban a két apparatust egyesiti. Zenei szerkesztés tekintetében

mindharom darab azonos elveken nyugszik. Ahogy Kro6 Gydrgy irja:

A harom Eufoniaval Maros megteremtette az atematikus, ritmus-profil nélkiili, hangtérben
koncipialt formas szinzene, effektus-zene magyar mintait. A korszer(i gondolat helyett igy
elészor a korszeri hangzas sziiletett meg [....]JEppen ez volt vagy lett az Eufoniak

torténelmi misszioja nalunk: elokészitette és késziti a halldst az 11j zenei gondolatok
87

befogadasara.
Mindezt Ggy teszi, hogy a korabbi miivek szigort vagy oldott dodekafon szerkesztése helyett
egy olyan koncepciot valaszt, amely minden pillanatban a teljes kromatikus hanganyaggal
dolgozik. Ez megjelenhet all6 akkordokban, clusterekben, de jelentkezhet egészen rovid
motivumokban felbontva is. Maros e technika jegyében alkalmazza példaul a masodik
Eufoénidban a fa-, illetve rézfuvo hangszereket tizenkettesével. A hang-szin-jaték hatasain feliil
ezek a technikak és eszk6zok természetesen csak gyakorlott és elemz6 fiilek szdmara tlinnek
fel, am felismerésiik rendkiviil izgalmas és sokatmondo.

Az akusztikai jaték egy jellegzetes példaja, amikor rovid motivumokra bontva jelentkezik
egy sziik ambitusu — legtobbszor kis- vagy nagyszekund 1épésekbdl allo — motivikus anyag, s
ezzel az ambitus latszolag tagul, a hangzas slirlisodik. Az elv, még ha csak alapjaiban is, de a
hangszinnel vald kisérletek Ospéldaja. Példaul a késdbb spektralis zene néven megismert
gondolkodas is a hang szegmenseivel, jelesiil a hangszinnel torténd kisérleteken alapul. Vagyis
ahogy az 1970-es években az elektronikai stidiok magasabb szinten megteszik majd, gy
Maros az Eufoniakban a zenekari hangzas tavlatait kitagitja mikro és makro szinten. Nemcsak

a hangszerek (mennyiségi €s mindségi) megvalasztasaval jatszik, hanem az egyes hangok és

86 Varnai, 26
87 Kro6 Gyorgy, A magyar zeneszerzés harminc éve, (Budapest: Zenemiikiado, 1975), 123.
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akkordok hangzasi spektrumat a hangszerek adta lehetdségek és a felhangrendszer maximalis
kiaknazasaval tagitja-sztkiti.

A darabok masik jellegzetes stilaris eszkoze a ritmika fellazulasa, a hagyomdnyos metrikus
és ritmikus kotottségektdl valo megszabadulas.®® Ennek érdekében a szerzd a legkiilonbdzébb
aszimmetrikus ritmusképleteket és azok kombinacidit alkalmazza. A ritmika fellazitdsa a
korszerli zenei nyelv egyik legfobb jellegzetessége volt, ahogy az iit6hangszerek egyre
gyakoribb alkalmazésa is. Maros iitbhangszeres szinérzéke a Cinque studiban elkezdett utat
folytatja és szélesiti ki. A korral adekvat széphangzas megteremtése természetesen formai
problémaékkal is egyiitt jar, igy mind a hArom Eufénia mas forma keretre épiil — mondja Maros.
Az 1. varidciésorozat, amelyben két nagy tételt figyelhetiink meg, melyek koziil az elsé hat
kisebb szakaszra oszlik, ezek mindegyike egy-egy szin- vagy szerkezeti Gtletet dolgoz ki. A
masodik rész pedig még egyszer — roviden — Osszefoglalja az eddig hallottakat. A II. négy
karaktertétel, négy nagyobb egységre oszlik, cimeik szerint: ,Egloga 17, ,Nenia 1 és 27,
,Egloga 2”.°° Az Eufonia-sorozat harmadik tagja mar csak egytételes: egy nagy crescendot,
illetve decrescendot jar végig, ,,kozéprészében egy kontrasztalo tétellel yHommage a Bartok«
jelleggel”.”! Maros féként a megforditasos visszatérés elvét alkalmazza, azaz a tétel, rendszerint
a csucsponton rakforditasban ismétli az elsd részek anyagat. Ezek a visszatérések a legtobb
esetben bizonyos fokig varidltak és majd mindig roviditettek. Ez is ismerds lehet szdmunkra a
korai miivek elemzése soran lajstromba vett zenei eszkdzok koziil, amikor a varialt visszatérés
gyakran hasznalt eszkdzére leltiink a miivekben.

Visszatekintve az életmii ezen szakaszara, nem igazolddik Varnai kijelentése, miszerint az
Eufénidkban elért akkori végsd szinten a komponista ,teljesen szakit a hagyomanyokkal.”?
Zenei eszkoztarat tekintve lathatjuk, hogy fejlddése nem foglal magdban elfordulést, sem éles
iranyvaltast, hanem az addig alkalmazott eszkdzoket rendeli egy felettes koncepcio, egy
modern idedl szolgélataba. Zenei eszkoztaraban az alkotoi palyéja elején alkalmazott ostinato-
motivikanak utodja a kiilonbozd kis ambitusu futamok és trillak altal keltett zsongas lett.

A szakmai fejlédésre valo torekvést Maros 1ételemének tekinthetjiik, ahogy egyéniségének

megtartasat is. Maros a kovetkezOképp fogalmazza meg ezt:

8 Varnai, 27.

8 Juhasz El&d, ,,Beszélgetés Maros Rudolffal”, Muzsika 9/9 (1966 szeptember 1), 18.

9 Maros Miklos visszaemlékezése szerint atyja eredeti terve szerint az Eufonia 1 és 2 kiegészitették volna egymast
oly médon, hogy a kettdt egymast kovetden lehetett volna eldéadni, 4m az Stletet még komponalas kdzben elvetette
a zeneszerzo.

TT.m, 18.

2 Varnai, 25-26.

96



10.18132/LFZE.2024.16

I. PORTRE ES PALYAKEP

Kodalytol azt tanultuk — és Bartok ¢letmiivének is egyik tanulsaga —, hogy az 0j zenei
elemek asszimilalasa az egyéniség feladasa nélkiil is lehetséges, és sziikséges is. Tovabbra
sem szabad lemondanunk a nemzeti sajatossagokrol, de ugyanakkor mindent meg kell
tanulnunk Eurépatol — a multat, és a jelent is, mert igazan értékes alkotasok csak
magasszintli »dsszeolvasztasbol« sziilethetnek. Az itt és most él0k 6romei, gondjai, vagyai
foglalkoztatnak engem is. Ha a k6zonség rezonal a miiveimre, akkor talan éppen ezeknek
a mai problémaknak attételes zenei visszatiikr6zodését érezheti meg benniik. Nem csupan
ujabb kifejezési eszkozoket keresek, hanem — mint pl. ahogy az Eufénia sorozat mar
cimében is megjeldli a korszerli széphangzast is: korunknak megfeleld olyan szépségidealt,
mely csakis a hangzas és a forma tokéletes egyensulyaval johet 1étre.*?

%4 a komponista életében is, de

A miivek kisérleti jellegét, ,.egyszersmind eudaimonizmusat
halala utan talan még nagyobb méltatas dvezte. Keszi Imre azt az Immanuel Kant 6ta ismert
erkolcsi bolesészeti felfogast tiikrdzi szOhasznalataval, amely szerint az erkolesi cselekvés célja
a boldogsag, ez esetben egy olyan széphangzas élménye, amely maradand6 és nem keverendd
a hedonizmus fogalmaval — amely csupan egy hamar kiégé 6romérzetet, élvezetet ad. Az effajta
boldogsag targyat mindig az adott kor értékrendje hatdrozza meg. Ez az idedl csakis a hangzas

¢és forma egyensulyabol sziilethet meg. Ahogy Breuer Janos mondta egy Maros kamarazenéibdl

Osszeallitott est utan:

A zeneszerz6 a sz&p hangzast kutatta és teremtette meg végsokig csiszolt formakban, ha

srer

Kodaly tantermében pallérozott formaérzéke pedig soha nem hagyta cserben, hasznalt
légyen barmilyen avantgéard eszkozt.”

Emellett lathatjuk: Maros a lehetd legtobbet megtanulta Europatdl, s fokozatosan valositott meg
egy igazan magasszintli Osszeolvasztast. Kortarsai és az utokor elemzdi a modern eurdpai
zeneszerzOk zenéivel véltek parhuzamokat felfedezni. Varnai példaul azt irja: ,Ha a
konstrukcios modszerekben fel is fedezhetjiik egyrészt Nono, masrészt néhany lengyel
zeneszerz0, valamint Ligeti Gyorgy miiveinek hatasat, jobban mondva az e darabokbol lesziirt
tanulsagokat — alkalmazasuk mégis egyéni.”®’ Varnai a ,néhany lengyel zeneszerzo”

megnevezés alatt bizonyara elsésorban Witold Lutostawskira és Krzysztof Pendereckire

93 Juhasz El18d, ,,Beszélgetés Maros Rudolffal”, Muzsika 9/9 (1966 szeptember 1), 19

9 [Szerk.], ,,Maros Rudolf (1917-1982)”, Parlando 24/12 (1982), 26. A cikk altal idézett eredeti szoveget lasd
Keszi Imre, Varnai Péter (szerk.), Magyar zeneszerzék, (Editio Musica Budapest, 1975).

% A Breuer Janos 4ltal idézett anekdota szerint 1965-ben, az Eufénia ciklus masodik darabjanak bemutatojan
Kodaly Zoltan a kdvetkez6 szavakkal fordult a kissé mar nagyothalld Toth Aladar felé ,,Hallja Toth, didt tornek”-
igy értékelve az inditas specialis halk zorejeffektusat. Lasd Breuer Janos, ,,Maros Rudolf eufoniai”’, Népszabadsag
55/249 (1997. oktdber 25), 11.

% Breuer J4nos, ,,Maros Rudolf euf6niai”, Népszabadsdg 55/249 (1997. oktober 25), 11.

7 Vérnai, 26.
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gondolt.”® Lutostawski szerint példaul a szin a zeneszerzd belsé vilagabol taplalkozik, ami nem

objektiv mércéken alapul.”®

Kovetkezésképp elsdként a hangzaskép jon létre és ezutan
kovetkezik annak technikai megvaldsitasa, s nem forditva.!” Lutostawski a magyar
zeneszerzOk koziil harom magyar zeneszerzd nevét emliti egy, Varga Balint Andrassal tortént
beszélgetésben, akiket nagyara becsiil: Kurtdg Gyodrgyot, Maros Rudolfot és Durké Zsoltot.!°!
A szimpatia pedig kolcsonds volt, ugyanis Maros egyik interjiijaban tetten is érhetd, kikkel érez
kozosséget a modern zene talajan. Feuer Maridnak a kovetkezot nyilatkozta, amikor a
bevezetésben avantgarde zeneszerzoként mutattak be:
Elészor az avantgarde megjelolés ellen tiltakoznék. Ugy érzem, maga a szohasznalat
helytelen — tlsdgosan rosszizii asszociaciokat sugall —, de ettdl fliggetleniil azt hiszem, a
nemzetkdzi mezényben elismert, fiatal magyar kollégdimmal egyiitt, inkabb a
konzervativabb irdnyhoz tartozunk. A modern zenei fesztivdlokon jelentkezd, egyes
popartos mokak jelentéségét vagy veszélyét nem kell tulsdgosan komolyan venni; az

etikus, komoly zene hivei vannak tobbségben Lutostawskitol Boulezig, Ligetitdl
Pendereckiig.!??

Akad Luigi Nondn, a lengyeleken ¢€s a fent emlitett komponistakon kiviil mas ihletdje is Maros
Gjfajta gondolkodasanak. Otven évvel Vérnai interjtja utan Kovacs Sandor a harmadik Eufonia
grandidzus crescenddjat Alban Berg Wozzeckjében hallhatd zenekari crescendoval hozza
parhuzamba — ahol a zenekar szinte flilsértd hangerdig fokozodo crescendot jatszik egyetlen H
hangon. Véleménye szerint ez egy olyan otlet, effektus, amelyhez hasonld kevés akad a
huszadik szdzad szinpadi zenéjében. Egyetlen példat emlit, Maros 3. Eufonidjat, amely egy
fokozatosan elhalkuld fortissimo H-val indul, majd a mi végén hallhatdo a Berg féle H-
crescendo.'®

Az Eufonidk (1963, 1964, 1965) nagy meglepetést valtottak ki Budapest zenei életében.
Maros olyan hangzasmodot képvisel ezekben a miivekben, amely addig nem 1étezett a magyar
zenetorténetben. Nemcsak hangzasdban, hanem mar a kottaképpel felhivta magara a figyelmet.
Eldszor alkalmaz Maros olyan notacidt, amelyben csak az éppen megszolalo szolamok kertiltek

lejegyzésre, ettdl a kottakép toredezett, kiilonleges. Krod Gyorgy igy ir az elsé Eufoniardl,

% Maros Miklos kiegészitette a sort azon zeneszerzOkkel, akik Maros Rudolf barati koréhez leginkabb
hozzatartoztak, jelesiil Wlodzimierz Kotoniski, Witold Szalonek, Andrzej Dobrowolski nevével.

% Varga Balint Andras, Witold Lutostawski. Beszélgetések Varga Bdlint Andrdssal, (Budapest: Zenemiikiado,
1974), 35.

100 T m., 37., Varga Bélint Andras igy fogalmazza meg: ,, El6szor jott a hangzdskép, és utina a technika, nem
forditva.”. Lutostawski helyeselte a Iényeg 6sszefoglalasat.

01T m., 66.

102 Feuer Maria, ,,Maros Rudolfnal”, Elet és Irodalom 12/11 (1968 marcius 16), 9.

193 Kovécs Sandor, ,,Alban Berg zenéjének fogadtatdsa és hatdsa Magyarorszagon”, Magyar Zene 55/1 (2017), 64.
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amelynek grafikus elrendezése is tantuskodik az 0j zenei nyelvrdl: ,,Az elsé Maros-partitura,
amely puszta latvanyaval is egyértelmiien az (ij hangzas heroldja.”!**

Maros miiveit nem csak itthon, hanem kiilf6ldon is igen nagy érdeklddés ovezte. Az 1965-
s Varsoi Oszrél irt beszamolobol is kideriil: ,, Altaldban igen intenziv érdekl6dést figyelhettiink
meg az ) magyar zene irant, és szinte mindenki, akivel beszélhettiink, élénken érdeklodott,
féleg Kurtdg és Maros tjabb és késziilé miiveirdl.”'® Az Eufénia 1. eldadasra keriilt az 1964-
es Varsoi Oszon, az Eufonia 2. 6sbemutatdja az 1965-6s madridi IGNM-iinnepségen zajlott le.
A Modern Zene Nemzetkozi Tarsasaga ezen a madridi innepségen Marost a zsliri pottagjava
is valasztotta.!% Nagy elismerésben részesiilt az Eufénidkat és a Cinque studit bemutatd
hanglemez is 1969-ben.'"’

Még a masodik Eufonia idején, 1962. december 21-én mutatta be a pécsi balettegyiittes —
Eck Imre sziizsé¢jére és koreografidjaval — Maros masodik balettjét, a Hétkoznapi requiemet,
amelyben ember és természet Gjabb dramajat €lhette at a kozonség. A modern, kristalytiszta

t109 méltatott zenére irt tanceldadas osztatlan sikert

érzésvilagn,'®® gondolatgazdag lirakén
aratott. Ezutan késziilt el Maros Két siraté cimti miive.''?

A Két sirato, amint a komponista kiemelte, tulajdonképpen az opera miifajahoz térténd
ttkeresés egyik lenyomata.!'! A szinpad mindig izgatott — operat is szeretnék irni, csak még
megfeleld szovegkonyvhoz nem jutottam. Ehhez viszont majd egy ujabb vokalis stilust kell
wtalalni«, elsé ilyen kisérletem az 1962-ben komponalt Két siraté szopranhangra és
kamaraegyiittesre.” — nyilatkozta a komponista 1966-o0s, Juhasz Elédnek adott interjijaban.!!?
Korabbi nyilatkozatai alapjan is tudjuk: mindig érdekelte az opera miifaja, de sosem talalt
megfeleld szovegkdnyvet. Ugyanebben az interjuban beszélt kamarazenei terveirdl is.
Emlitésre keriiltek 6tletek €és megrendelések, igy példaul a Dartmouth College megrendelésére

irand6 Musica camera per 11 cimii kamaramii is. A Mario di Bonaventura altal rendelt Musica

da camera 1967. julius 12-én keriilt bemutatasra a Dartmouth Festival keretében Bonaventura

104 Kro6 Gyorgy, A magyar zeneszerzés harminc éve, (Budapest: Zenemiikiado, 1975), 119.

195 Székely Andras, ,,Szemle. Varséi 8sz-1965.” Magyar Zene 6/5 (1965.november): 522-523.

106 Varnai, 30.

107 Lasd az err8l sz616 beszamolokat, kritikakat: Fabian Imre, ,,Uj magyar zene”, Muzsika 12/5 (1969. majus 1),
29.; [Szerk.], ,,Hanglemez. Maros Rudolf mtivei”, Tiikor 7/6, (1970. februar 10), 18; Varnai Péter, ,,Mai magyar
zene”, Magyar Hirlap 2/359 (1969. december 31), 9.

108 Bertha Bulcst, ,,Pécs—Balett-est, 1963, Jelenkor 6/1 (1963. januar 1), 82.

109 Csizmadia Gyorgy, ,,Két hal tehetetleniil vergddik...”, Esti Hirlap 7/300 (1962. december 22)

110 A fennmaradt zsebnaptarak segitenek a datumok tisztdzasaban. 1963.02.06. napnal ez olvashato: ,,Nenies végs6
korrekturak™; 1963.03.04-nél pedig: ,,Eufonia 63/I1. kész.”. Lasd OSzK ZH 20.

A mii részletes elemzését 1asd a I1. fejezetben.

112 Juhasz E18d, ,,Beszélgetés Maros Rudolffal”, Muzsika 9/9 (1966. szeptember 1), 18.
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vezényletével.''> A kéziraton egy alcim olvashaté: ,, Az aranyborju”.!'* A cimadas egy tijabb
Eck-balettnek koszonhetd, ugyanis A Bdnyadszballada és a Hétkéznapi requiem sikere utan
Maros és Eck Imre egyiittmiikddése a Cingue studira irt koreografiaval folytatodott, majd Eck
a Musica da camera per 11 zenéjét is szinpadra vitte Az Aranyborju cimmel.

Maros boldogan vallalkozott a k6z6s munkéra, hiszen muvészetiiknek ugyanaz volt a célja:
,.elszakadni a klasszikus, megmerevedett sablonoktol.”!1>

A haromtételes, 11 hangszerre irt kamaramiiben Maros mar ismert tételtipusokat vonultat fel
lassu-gyors-lassti tempodsszeallitasban (,,Serenata”, ,,Rondo”, ,,Notturno™). A ,,Serenata”, bar
cimében semmi sem utal a toposzra, tulajdonképpen egy siratd. Eldszor alkalmazza benne
Maros a sirato toposz egyik fontos eszkozét, a col legno vonostechnikat. Véltakozé metrum
jellemzi — a kovetkezd, ,,Nottuno™ tétellel egyiitt —, amely szintén része volt mar korai
eszkoztaranak. A ,Rondo” leginkabb formdaja miatt kapta a cimet. Vonds szakaszok
valtakoznak favos szolokkal. Eldszor fuvola, majd klarinét aztan basszus klarinét, végiil az
utols6 rondod téma soran egyiitt jatszik a harom szoélohangszer. A reprizre mindig figyel Maros,
itt is visszatér a kezdo effektus, ami a tételt inditotta (harfa-csembalé motivum). Ahogy késobb
kifejtésre keriil, a sirato karakter rokona a Maros féle notturnoknak, s ezt a Musica da camera
utols6 tétele is bizonyitja. A kiillonbség is megmutatkozik a két tételtipus kdzott abban, hogy
bar a zsongés ¢€s a hirtelen zorejek jelen vannak, hidnyzik a folyamatosan siratd-énekld szélam,
leginkébb a mozgo és a hirtelen fellépd zorejek kettdseként irhato le a tétel. Van bevezetd része,
amely egy lagy, sz016 dallammal és zajokkal (= sirato szeril) abrazolt kép, amelyet egy csattands
felbolydit és zsongas kezdddik; s van dramai kdzéprésze (3 csattanas utdn a csucsra ér — ott
ujabb neszek ébrednek, azok is fokozodnak, siirtisodnek, a zsongés fokozodik); és van egy
nagyon rovid lecsengési szakasz a kezd6 motivum visszatérésével.

Egészen masfajta notturno karaktert hallhatunk az azonos évben keletkezett Harfaszvitben.
Ahogy ¢éjszakabol is van varazslatos sz€pségii és ijesztd zajokkal teli, gy hagyta meg Maros is
ezt a fajta gondolati-miivészi szabadsagot a toposzon beliil. Akarmelyik tipusat alkalmazza is a
notturno karakternek, Marosnal mindig van drdmaja az ¢jszaka zen¢knek. Sokatmondo, ahogy
egy ellenpéldat emlit Bruno Maderna 1956-0s Notturnojaval kapcsolatban a mar emlitett, 1960-
as zeneakadémiai kurzusan. Maderna ugyanis kiemelte, hogy a cim csupan azért ,,Notturno”,

mert a darab ¢jjel késziilt. Maros a kdvetkezdt fiizte hozza:

113 Maros sajat miijegyzéke, OSzK ZH 20.

14T 4sd OSzK, Ms. mus. 13.611.

115 [Szerk.] ,,1945-1970. 25 év-25 emlék/ Maros Rudolf: A Pécsi Balett”, Film Szinhdz Muzsika 14/14 (1970.
aprilis 4), 15.
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A szerz6 tiltakozik minden notturno hangulat ellen (...) Hogy az efféle kisérletek valoban
a zene fogalma ala tartoznak-e, arr6l még nyugaton is sokat vitdznak. Asszociativ erejét
azonban nem tagadhatjuk teljesen el. Kitlind hangjatékok, filmzenék késziiltek igy. Ez a
Maderna kompozicié a szerz6 minden tiltakozasa ellenére, valamelyes éjszakai kikoto-
hangulatot idéz — legalabb is nekem.!!¢

Az a notturno karakter, amely bar a Kodaly-, és Bartok-féle éjszaka zenéjébdl eredezik, mar az
Maros alkotta j hangzas eszkozeivel él. Allando kiséréje a szekund-trillabol sziiletd zsongas,
az abbol ki-kiugr6 iitéhangszeres és/vagy harfa glissando, és a beldle megszolalé melankoélius
dallamok. A Harfaszvitben is ugyanezekkel az eszkdzokkel él, csak mas szinezetet kap az
¢jszaka, s a zsongast itt egy 4 oktavot atdleld glissando jelenti. A harfa talan a legmegfelelobb
hangszer arra, hogy az dsszes felsorolt effektusokat egyetlen miivésszel bemutassa.

A nottuno Marosnal a sirat6 karakternek nemcsak rokona, de kiinduldpontja is. Eszkdztarukban
nagyon sok hasonlosagot fedezhetiink fel, az egyik legszembet{in6bb kiilonbség — amelyet az
imént emlitett Harfaszvitben is hallhatunk — a zsongasbol el6lépd dallam eléadasmodjaban és
hangulatdban rejlik. A siratdé szolam ugyanis elokékkel tarkitott, a dallam megalkotdsakor
Maros a sirast kifejezni hivatott zenei eszkdzokkel é1.1'7 A siratd karaktert a mar kialakult
nyelvi eszkozokkel és hangszin-vilaggal 6vezve a Gemmaban is megtalalhatjuk. A Kodaly
Zoltan emlékére irt zenekari miivon sokat dolgozott Maros, de a munkat idékdzben
megszakitotta. Baratjanak, Takacs Jendnek a kdvetkezot irta 1967 juliusi levelében, ,,a zenekari
darabot félre kellett tennem, tobbet radiroztam, mint irtam. Most pihendiil dsszehoztam egy
arp-vl-vla triot. A Molnar Annusék egyiittese ez; mar régota fliznek, irjak valamit nekik. Most
megkapjak.”''® A Magyar Harfas Trid, akiknek Maros a Tridt irta, 1950-ben alakultak, s a 60-
as évek derekéan érték el miivészi tevékenységiik csucspontjat. A Halléban miikddo egyiittes
szamos kiilfoldi meghivasnak tette eleget, tagjai egyéni muzsikalasban is kiemelkedd
miivészek: Vermes Maria, Szerediné Molnar Anna, és Szeredi-Saupe Gusztiv voltak.!"”
Eldszeretettel adtdk eld kiilonbozd kiilfoldi szinpadokon a modern magyar miveket,
amelyekbdl sokat szamukra irtak. Ilyen volt Maros 7Tridja is. A mi (1. ,Notturno”, 2.

»Cadenza”, 3. ,Arietta”, 4. ,,Cadenza”, 5. ,Finale”) a bracsa és a hegedii szolotételeivel

116 Lasd a kurzus anyagaban. Fiiggelék /C, 218.

7 A sirat6 a scherzo és notturno toposzok mellett a legjellegzetesebb karakterként teljesedik ki a 60-70-es évek
miiveiben, igy néhany kompozicio a siratd toposzt targyald fejezetben (II. fejezet) keriil bdvebben kifejtésre.
(Bagatellek, Musica da ballo, Két sirato, Sirat, Gemma, Trid, Szvit, Eufonidk, stb)

18 1.45d Maros és Takacs Jend levelezésében, Fiiggelék/ E, 234.

119 Az egyiittes korai felalldsaban Maros Rudolf elsd felesége, Molnar Klara volt a hegediis. Ennek a Molnar Klara—
Molnar Anna—Szeredi-Saupe Gusztav tridnak késziilt a pécsi évek alatt irt Aszrali zene is. Lasd a dolgozat 29.
oldalan.
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valtakozva mutatja be a harom hangszer kiilonleges egylitthangzasat. A Trioban is
lathatd/érezhetd a tokéletesités alatt allo sirato-karakter. Nagy ambitusu, elcsuklast érzékeltetd
tdg hangkozok mellett — amely minden siratd hangszer dallamara jellemz6 — megjelenik a kis
ambitustt modulokban torténd zsongas szerti dallamanyag. Ezek a Trio két sz€ls6 (,,Notturno”
szemléletesebb a bizonyos foku ritmusbeli szabadsag megjelolésére, hogy a motivumoknak
csupan elsd és utols6 hangjat jeloli szarral a komponista. Ez a kadencidk esetében a klasszikus
notacioval irt tételekben is meglévo jelenség, am Maros a kdzdsen jatszandd — nem Cadenza
elnevezésli — tételekben is meg kivanta teremteni a szar nélkiili, optikus notdcid nyujtotta
eléadoi szabadsagot. Ez kiilonleges, véletlenszerli érzetet adhat a zenészeknek és hallgatoknak
egyarant.

A darabot 1968. majus 7-én mutatta be a Magyar Harfds Tri6 a Zeneakadémian, majd
november 15-én Saint Maurice-ban hangzott el, november 19-én pedig a Radio Lausanne is
kozvetitette. 1969. oktdber 17-én az egyiittes sziilovarosaban a Hallishe Musiktage keretében
is eladtak.'® 1971-ben megjelent a Southern Music kiadénal. Harom évvel késébb Maros
megirta a mii cimbalom véltozatat, amely aztdn az Editio Musica Budapest kiaddsban is
megjelent (1987). Az eredeti valtozatot 1975 februar 12-én vették fel a Magyar Radioban Maros
Eva, Perényi Eszter és Toth Zoltan eldadasaban.'?!

A Gemma. In memoriam Kodaly Zoltan cimii mivet végil 1968. majusban fejezte be Maros.
A zenekari mli méar cimadasdban is mestere, Kodaly el6tti tisztelgés, ugyanis a gemma
dragakdbe vésett figuraciot jelent, amelyeknek Kodaly szenvedélyes gyiijtdje volt. Rdadasul a
,,Gemma” cim Kodély feleségének, Gruber Emmanak nevét is rejti.'*> A mii egy nagyszabasi
sirato, Maros Kodaly-siratdja. Az Eufonidkban megismert hangszin-jaték itt a fivos €s vonds
hangszercsoportok kozott zajlik hatalmas vonos glissandok kiséretében. Feltlinik az 01j eszkdz,
a col legno-effektus, amit zorejként a Musica da camerdban alkalmazott eldszor, s amely
innentdl kezdve a Maros-siratok egyik fontos eszkoze marad.'>> A Gemma 3 szakaszbol all,
tempojelzésel alapjan lassu-gyors-lassu tételrendje van. Az els szakaszban a kiilonbozd

hangszercsoportok siratd hangvételii motivumai teremtik meg a szakasz alaphangulatat a

120 asd Maros sajat milijegyzékében, OSzK ZH 20.

2 Uott.

122 Dalos, 19.

123 Szembetlind a zorej szerli col legno-motivum beemelése a zenei nyelvbe 1966-ban — a gyakran hasznalt
pizzicato és sul ponticello mellé —, ugyanis még az 1965-6s Orok megujulasban sem hallunk még ra példat, pedig
abban a filmzenében az addigi eszkoztar szinte minden elemét felsorakoztatja Maros. A Musica da ballo emlitett
scherzo-jaban van col legno motivum, de quasi {itéhangszer alkalmazasban. Lasd Musica da ballo (Budapest:
Zenemiikiad6 Vallalat, 1963) 40. oldalan, a Scherzo 2 szakaszban.
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vonosok nagyszabasu glissandoi felett. A masodik szakaszban a vonosok zsong6 ostinatdjaval
valtakoznak a favosok témai, majd a tétel csucspontjat a hegediik és a bracsa komplementer
kisérete felett elhangzo6 — alt fuvola altal jatszott — siratddallam megjelenése jelenti. A szakasz
végén a siratodallam témafeje basszus klarinéton kdszon vissza. A Gemma utolso szakaszéban
Maros a Psalmus Hungaricusabdl vett siratd-motivummal tiszteleg a mester el6tt.!>* A Gemma
megirdsanak évében még egy nagy jelenetdségli zenekari mii hagyja el Maros miihelyét, amely
szintén bovelkedik a sirat6 toposz ald sorolhato zenei eszk6zdkben. Maros Rudolf, életmiivének
ezen szakaszdn a zenekari siratds hangvételének kidolgozasan dolgozott. Mindkét nagy
1élegzetli zenekari emlékmiivével csiszolta, szinesitette azt a zenei nyelvet, amely a kdvetkezo
évben a Sirato cimli zenekarkiséretes dalban éri el cstcspontjat.

1,'> s mar az 6 levelébdl kitiinik:

Takacs Jendnek beszdmolt a Monumentum munkalatair6
allami megrendelés eddig még nem adott olyan erds ihletet és koncepcidot Marosnak, mint az

1945-6s események 25. évfordulgjara irt mii. Ahogy 6 maga irja:

Az évszammal jatszom az egész darabban, persze a rak és tiikor fordités is jol hasznalhato;
és a harmoniai rendet is ennek alapjan csinalom. Egyeldre két elég szomoru tételem van
készen. Nov[ember] végéig kell elkésziilndm; remélem nem cstszom el a terminussal.'?

A Musica da camera és a Gemma mellett ez a mi fejezi ki legteljesebben az Eufoniakban
kitlizott célokat, ,,s6t a Monumentum éppen a kikisérletezett hangzési és szerkesztési
jelenségek summazasaval, tdmoritésével hat.”'?” Maros, baratjanak irt levelében felfedi,
hogy az egész darabban az évszdmmal jatszik, hisz a rdk- és tiikorforditas is jol

hasznélhato, s6t a harmoniai rendet is ennek alapjan szerkeszti.!?®

T ¥ .
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41. kotta. Maros jegyzete az 1968 szeptember 6-an, Takacs Jenének irt levelében

Mindez elsO hallasra fel sem tiinik, hiszen a Gemmdhoz hasonléan harom szakaszbol allo
miiben is a kiillonbozd lagékban megszolald, kis ambitusut motivumokbol all6 zsongas a

leggyakoribb eszkdz, valamint a kiilonboz6 hangszereken és hangszeregyiitteseken megszolald

124 Errél a 11. fejezetben bévebben irok.

125 L4sd a 1986. szeptember 6-i levélben, Fiiggelék/ C, 235.

126 Uott.

127 Raics Istvan, ,,Evadvégi bemutatok”, Muzsika 12/7 (1969. julius 1), 29.
128 Lasd a 1986. szeptember 6-i levélben, Fiiggelék/ C, 235.
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siratd dallam. A nénidk eszkoztaraba tartoz6 elem még a kisszekundos jaj-motivum, amelyet
Maros a Monumentumban is elOszeretettel alkalmaz és tobbszor csucspontig fokoz. A
vezérmotivum legmarkdnsabb megszolalasa, s egyben a hallgatdsag eldtti leleplezése a III.
szakasznak rogton az elején torténik egy monumentalis rézfivos unisono motivummal, Asz

hangrol inditva a témat:
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42. kotta. Monumentum, III. szakasz 1-4 iitem

A téma leleplezOdését az is megerdsiti, amiként az 1-9-4-5-0s €vszam motivumteremtd
koncepciojat felismerd Bardos Lajos elemzi a miivet,'” 6 is asz hangra épiti fel a témat.
Meglehetdsen részletes elemzést kiildott a kottaért cserébe Marosnak, amelyben
figyelemreméltd alluzioit is leirja a komponistdnak az altala alkalmazott motivummal rokon
népzenei ¢és liszti idézetekkel. Bar elemzését még hallasélmény nélkiil vazolta fel, feltlinik

szamara — s igencsak elnyeri tetszését —, ahogy a III. tétel a kezdd téma rakjaval zarul.

129 Lasd OSzK, ZH 20.
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»Acélpant”-nak nevezi ezt a formai megoldast. Kiemeli tovabba, hogy Maros téméja nem
csupan pentatongyanus, hanem tisztan, keményen pentaton (s6t tetraton, azaz négytagu tiszta

kvart (kvint) halmazabdl merit), akarcsak Liszt ,.tett” témaja a Faustban:
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43. kotta. Bardos Lajos Monumentum-elemzése
Réadasként leirja Marosnak az 1-9-4-5 téma 24 permutéciojat is:
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44. kotta. A Bardos altal leirt 24 permutacio

Dalos Anna a most targyalt miiveket (Musica da camera, Harfaszvit, Trio, Gemma,
Monumentum) a hagyoméanyhoz valo visszatérés alkotasaiként emliti, tekintve, hogy
visszakdszonnek korabbi tételcimek és a hozzajuk tapadd karakterek is. Azt irja: ,,Ezek a
kompoziciok azt bizonyitjdk: Maros, alighogy elsajatitotta a korszerii zenei nyelvet, a kodalyi
kategorikus imperativusz jegyében maris arra torekszik, hogy Osszeegyeztesse a kortarsi
nyugati és a magyar nemzeti hagyomanyt.'*® Valoban, a komponista elsajatitotta a korszerti
zenei nyelvet, amelynek leképezddését az j sz&ép hangzas jegyében sziiletett Eufonidkban latja

Dalos, am véleményem szerint az 1j hangzasidedl kikisérletezése az Fufonidkban nem jelent

130 Dalos, 21.
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szakitdst a magyar hagyomannyal,'?!

s ilyenformén a Gemma és a Monumentum sem tekinthetd
olyan miiveknek, amelyekben ,,a tékozl6 fin végiil megtér atyjahoz”.'** Az Eufonidk 6ta a zenei
eszk0zok, a hangszin-jatékok, a Musica da camera per 11 6ta még arnyaltabb zenekari
effektusok mind egy irdnyba mutatnak, s fejlddnek tovabb az életmii soran. Ezt a kitérok, el- és
visszafordulasok nélkiili linearis fejlodésvonalat tamasztja ala a Kritikaban olvashatd nekrolog
is:
Maros szamara a magyar stilus, a magyar iskola nem volt kényszer, sem kitérd. Igaz
orommel, belsd elhivatottsaggal dolgozott — mint késobb is, egész életében. De
nyitottsagat mindig megoérizte, és nem vonta ki magat a sokszor kiatkozott modern
europai zene hatasa aldl, s6t — terjesztette, propagélta a modern muzsikat. Alban Berg,

Schonberg, Webern és masok nevét, miiveit sok fiatal — féleg tanitvanyai — tdle és nala
hallottdk elészor. Mindazok a zenei irdnyzatok és problémdk, melyek a XX. szdzad

crer

megmozgattak. Az Otvenes évek masodik felétdl, sokakkal egyiitt Maros Rudolf is uj
utakat keres. A kiilonos, csak ra jellemz6 hangzéasokat, hangszineket, sajat stilusat ekkor
talalja meg. Hamarosan vilagszerte figyelni kezdenek ra: a neve szinte minden jelent6s
europai fesztivalom, zenei konferencian szerepel. Ez a zenei kibontakozas a Cingue studi
per orchestra, a Musica da ballo, az Eufonia 63 és Eufonia 64 cimii miivekkel indult, s
tartott halalaig.'*

Hagyomdanytol valé elszakadasrol tehat nem beszélhetiink, igy az ahhoz vald visszatérésrol
sem. Maros sosem szakadt el a hagyomanyos notaci6 alkalmazasatol, am az Eufonidktol kezdve
szamos muivének kottaképe ugyanazt tiikkrozi: eldszeretettel kottdzza csupan az éppen jatszo
szolamokat. A Monumentumban kezdi alkalmazni azt a fajta motivumismétlést, amikor csupan
ismétljellel egyszer leirt motivumot ~=semsaass vagy - .“jelzéssel, annak megsziinéséig
ismételtet. Erre boven talalunk példat a Siratoban, illetve a 70-es évek alkotdsaiban is — ott a
motivumokat mar szinte modulokként bekeretezve.

Amikor 1969-ben Marost ¢s Durko Zsoltot a modern magyar zenérdl kérdezték, Maros a

kovetkez6t mondta sajat munkajanak elveirdl €s jellegzetességeirdl:

A szin fokozott szerepe, erdsen differencialt ritmika és nem utols6é sorban a szigoru
formalas, amit Kodalytol tanultam meg 6rdkre. [...] A jelenkori magyar zeneszerzok két
csoportra oszthatok: az egyik csoport szerint a bartoki iton nem lehet tovabbhaladni, a

BlV$ Dalos Anna kovetkez6 megallapitasaval: ,,Mig az Eufonidkban Marosnak az volt az elsédleges célja, hogy
szakitson a magyar hagyomannyal, addig ez a két zenekari alkotas [ti. Gemma és Monumentum] mar nyiltan
vallalja a szembesiilést vele. Mestere haléla feltehet6en arra késztette Marost, hogy 0jbdl szdmot vessen a nagy
példakép életmiivével és iskolajaval. Lasd Dalos, 19.

132 Dalos, 19.

133 [Szerk.], ,,Maros Rudolf (1917-1982)”, Kritika 11/9, 13.
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masik csoport hisz ennek az utnak a jarhatosagaban. En magam az els6 csoporthoz

tartozom.'3*

Mondhatjuk tehat, hogy bar alkalmazta a bartoki eszk6zoket — amelyek sok esetben egyeznek
a kodalyi eszkozokkel —, mivel a magyar iskola szerves részét képezte Bartok ¢s Kodaly
mivészete, de Maros a sajat Gitjat jarta, amelyet miiveiben tokéletesen kdvethetiink.

A halélaig egy iranyba tartd fejlodési ut csucspontja, vagyis a meguijuld zenei nyelvet
demonstrald miivek céljanak, eszkoztaranak és koncepcidjanak Osszegzése az 1969-ben irt
Sirato cimli kompozici6. Az Eufonidktdl és a Musica da cameratol kezdve fokozatosan
szélesedett szinpaletta tomor Osszefoglaldsa a mii, megkorondzva egy olyan jelentds népzenei

esemény elétti tisztelgéssel, mint a Magyar Népzene Tara V., Siratok kotetének megjelenése. !
3.2. A tradiciok és a korszeriiség egyensulya

Az 1970-es évek miiveiben tovabb dolgozik Maros a ,,szép rend” megalkotasan. Zeneszerzoi
mihelyében vannak eszkozok, amelyeket letett, amelyek a szdmara idedlis hangzédst nem
szolgaltak tovabb, s voltak, amelyeket Gjra alkalmazott. Nem tartotta meg példaul a teljes
kotetlenséget jelentd technikakat (pl. aleatoria) amelyeket korabban — ha nem is teljes miiveken
at, de egyes részleteiben — kiprébalt. Nem volt nala tovabbra sem kotelezd eszkdz, vagy egy
kifejezett korszerii irdnyelv — a sajat maga altal megteremtett zenei nyelvrendszert alkalmazta
tovabb kiilonboz6é apparatusokra. Krod Gyorgy példaul ,hosszu logikus emelkedd”-ként
jellemezte a tisztan kirajzolddo alkotoi fejlddésvonalat, amely Osszegzésének ,,harmonikus
pillanata” az 1970-ben elkésziilt Consort cimii fivosotds megsziiletése. '

A 16-17. szazadi angol kamarazene miifajra valo utalds mogott ugyanaz az archaizalasra
valo térekvés van, amely a mii dallamanyagaban is helyenként fellelhetd.'?” Az egyiittes kis
1étszama lehetOvé teszi azt a fajta — mar a Trioban is alkalmazott — szabadsagot, amelyet Maros
a szar nélkiili hangjegyekkel biztosit a hangszerjatékosoknak. A tételeknek nincs eléadasmodra
vagy tempora utald cimiik, a benniik alkalmazott zenei eszk6zok — a hangfliggdny-technika, a

valtakoz6 zsongo- €s sz010 szakaszok — erds kohéziot teremtenek az egyes szakaszok kozott. A

134 Pintér Lajos, ,,Vendégiil lattuk Maros Rudolfot és Durké Zsoltot. Kettds interji a modern magyar zenérdl”,
Elore 23/6589 (1969. januar 10)., 2.

135 A Sirato a Tl fejezetben részletes elemzés targyat képezi.

136 Krod Gyorgy, ,,Négy 1j kompozicio”, Elet és Irodalom 14/47 (1970. november 21), 13.

137 Maros Rudolf hagyatékaban egy kis lapon a komponista kézirasaval a kdvetkezd olvashaté: ,,A kompozicid
cimét a 16. szdzadbol kolcsondztem; igy hivtak Anglidban az elsé kamaraegyiitteseket. Négy tétele az alabbi
cimeket is viselhetné: 1. Capriccio, 2. Kanon, 3. Valtozé harmoéniak, 4. Melddia kddben.”
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Consort cimadas hordozhat egy tobbletjelentést is. A kéziraton ugyanis lathatdé egy
tobbesszamot jelold ,,s”, amely arra utal, hogy Maros célja nemcsak az azonos csoportba tartozo
hangszerekre irt kamarazene miifajmegjelolése volt, hanem az egyes tételekkel a régi €s uj, a
hagyomany és a korszeri zenei eszkdzok egyesitésének, s a koztiik 1évé harmonia!®

megteremtésének egy-egy lehetdségét kivanta bemutatni.

— ', ; = —
6. kép. A Consort cimlapja az egyik fennmaradt vazlatfiizetb6

1139

Végiil maradt a mifajmegjelolésként szolgdldo egyesszam, am szamunkra a tobbesszam
Otletének felmeriilése is sokatmondd lehet a darab dramaturgidjanak és mélységének
megértéséhez. Marpedig, ahogy Krod is fogalmaz, a Consort miifajtestvérével, a Musica
leggieraval ellentétben nem a régi értelemben vett ,.konnyli zene” csoportjaba tartozik, ennek
a darabnak mélyebb a lelki élete, és eseménydiisabb a dramaturgija.!*’ Az elsé tételben egy
kis ambitusu polifén szakasz valtakozik egy szabadon jatszandd — szarak nélkiili notacioval
megirt — zenei anyaggal; a masodik tételben a Maros-féle zsongasbol egy masfajta,
archaikusabb kénon téma sziiletik meg, amely leginkabb egy csatdba hivo repetitiv kiirtszora
emlékeztethet benniinket. A zsongasnak formateremtd szerepe is van, ugyanis eloszor
emelkedd dallamivvel jelentkezik, majd a visszatérésekor ugyanaz a zenei anyag ereszkedo ivet
jar be. A harmadik, lassi tételben egymas utdn belépd tartott hangok altal létrehozott
harmoniakbol egy otfoku dallam sziiletik meg. Els6ként a klarinété a szolo szerep, majd a
tisztan otfoku kulminacié az angolkiirt és a fuvola hangjan szélal meg. Folyamatosan tagul a
hangtér azzal, hogy a két felsd szolam kis hangkozlépésekben emelkedik, a két also pedig
ereszkedik. A varialt visszatérés és a folyton valtozé metrum ebben a miiben is kimutathat6.
Az egész miire jellemzé hdrmas zenei egység — jelesil a repetitiv, a tekergd

dallamtoredékekben zsongd és a szolisztikus zenei anyagok egysége — az utolso tételben is

138 consort 1. fnn 1. a) partner, tars b) hitves (tars), hazastars [...] 2. egyetértés, harmonia 3. zene régi zenekar,
zenei egyiittes. Lasd Orszagh Laszlo-Magay Tamas-Futasz Dezs6-Kovecses Zoltan (fészerk.), Angol Magyar
Kéziszotar, (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1999), 194.

139 L4sd OSzK, Zenemditar/ Ms. mus. 13.667.

140 Krod Gyorgy, ,,Négy t1j kompozicio™, Elet és Irodalom 14/47 (1970. november 21), 13.
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megjelenik, méghozza egy sirato szerli zenei kozegben. A repetitiv szerepet a kiirt kapja, amely
tartott hangok altal keltett harmonidbdl szl ki, majd amikor lenyugszik, megjelenik a siratd
dallam angolkiirton, majd a Sirato cimli zenekarkiséretes dalhoz hasonldéan a tobbi sz6lam
zsongo-kesergd dallamtoredékekben mozog. Ebben jelenik meg ismét a siratd dallam immar
oboan, majd ismét angolkiirton. A tétel a kezdd zenei anyaggal zar, visszatér a kiirt repetitiv
motivuma, majd a fuvola elfogyd-elhal6 repetitiv motivuma zérja a darabot. Joggal mondhatjuk
tehat, hogy a ’consort’ eredményes — a hangszinekkel, hangfoltokkal jatszé6 Maros sikeresen
hazasitotta Gssze, €és teremtette meg a harmoéniat ujfajta zenei nyelvezete és a magyar iskola
(6tfoku) dallamkozpontl szemlélete kozott.

A komponista egyensulyra vald torekvését kivaloan bizonyitja kovetkezd, 1972
decemberében befejezett vondszenekari miive is, amely a Jegyzetek cimet viseli. A mi
bemutatojat megel6zd interjiban a rovid, &m anndl fontosabb elemzés mellett a kovetkezdt

nyilatkozta:

A Jegyzetekkel nem volt mas szandékom, mint hogy rendet teremtsek a magam szdmara —
elegem van a sok »avantgardeabol«.'*! [..] A Jegyzetek elnevezés esetleg azt a benyomast
is keltheti, hogy heterogén elemekbdl all 6ssze a mii. Az ellenkezdje igaz: a két sz¢Elso tétel
rokon, és még a lasst kozéprész is hasonlod vilag: hosszu kitartott hangokkal indul, mintegy
gomolygo kod érzetét keltve, amelybe egyre siirisodé »cikazasok« hasitanak bele. Az
érdekes hangzas mindinkabb kitisztul, majd pentatoniava egyszertisodik — »felszall a kod«.
Erdekes modon erré] a masodik tételrél a legkdnnyebb beszélni — az elsét és a harmadikat
nehéz »elmondani« — meg kell hallgatni. Még a szerz6i utasitdsok sem segitenek: mar
régdta nem hasznalok romantikus jelzoket, szimomra a metronom jelzés a legfontosabb. A
Jegyzetek sem tondlis, sem tizenkétfoku anyaggal nem dolgozik. Nem alkalmaztam
semmilyen megkotést, talalunk benne hanghalmazokat, tizenkétfoka komplexumokat — de
kvintakkordokat is. Minden szigorian le van irva, mell6zom az aleatériadt. Korabbi
darabjaimban nem idegenkedtem aleatorikus részletektdl — lasd az Eufonidkat vagy a 11
hangszerre irt kamaradarabot —, a teljes kotetlenség azonban nem fér bele a »szép
rendbe«.!#?

A ,,;sz¢ép rend” pedig nem mas, mint az 1970-es évek miiveinek mindegyikében lathato vilagos
cél: az eurdpai nyelv és a zenei anyanyelv egyensulyanak megteremtése. A miivek sordban, az
elemzések és sajat szobeli megnyilatkozasai alapjan is tisztan kirajzolodik az alkotoi evolicio
iranya ¢és mikéntje. A hallgaté szamara is egyértelmiivé valik, melyek azok a zenei eszkozok,
amik fontosak maradtak Maros szdmara, és melyek azok, amelyekben mar nem latott

megujulasi lehetdséget. A hangfoltokkal, szinekkel valo jaték, a zenekari szinfestés

141 Sz6hasznalatdval mas kortars zeneszerzok ,,avantgarded”-jara utalhat.
142 Varga Balint Andrés, ,,Osbemutaté el6tt”, Muzsika 16/5 (1973. méjus 1), 10.
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meghatarozo6 elem marad, a kiilonb6z6 kotetlenséget eredményez6 modern technikakat elveti,
¢s ami a legfontosabb: mindig kézéppontban marad a magyar dallamvilag. Kro6 Gyorgy ezt a

kovetkezOképp foglalta dssze:

Mint egyszer szoban maga is utalt ra, lelke mélyén megmaradt az egykori Kodaly-iskola
tanitvanyanak. Eppen ezért készithette eld olyan szerencsésen nalunk az 0j zene és a
magyar kozonség bensdségesebb taldlkozasat. Mindezek mellett a kifejezés biztonsaga,
valasztékossaga, a hangzasban, formalasban megmutatkozo 6konomia €s izlés is a magyar
zeneszerzok élvonalaba emelte. '+

A Jegyzetek zenei mozaikjai logikus rendben kovetik egymast. A bevezetd szakaszban
dinamikai jatékkal karakteressé tett, félhangonként emelkedd (b, h,c) unisono tartott hangok és
az azokbol kibontakozé sirato-szerli szolamok jelzik, hogy Maros szamdra a siratd intonéacio
tovabbra is fontos eszkdz maradt. Ezt koveti egy pizzicatds szakasz a bracsak tartott szekund
hangkozét fogva kozre. E témaban visszakOszon a darab miifaji rokonanak, az 1956-os
Vonosszimfonianak a markdns tombakkordokbol all6 témaja, majd egy Gjabb szint vezet be
Maros az iiveghangon jatszand6 szolokkal. A kozéprész ennek a pizzicatds témanak és a
Marostél megszokott komplementer, hompolygd szeptolas skalak altal teremtett zsongasnak a
kettdsébdl all. A visszatérés mintegy hidformaként el6szor az tiveghangok témajat hozza vissza,
majd szintén Maros zenei anyanyelvére jellemzé mddon az elsd téma visszatérése varidlt, a
siratd-szerll téma egyszerre szolal meg négy szolamban, s nem meglepd médon magaval hozza

a koztes témak egy-egy szeletét.
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45. kotta. Jegyzetek, masodik szakasz vége

143 Krod Gyorgy, ,Jegyzet a Jegyzetekr61”, Elet és Irodalom 17/48, 1973. december 1, 13
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A harmadik formarész egyfajta 6sszegzése az elsé két szakasznak. A bevezeto rész, ugyanugy
ciklikus elrendezésii témakbol all, mint az elsd tétel, amely tartott hangokbol kiinduld
gomolygas fut ki egy tiveghangos torékeny hangzasu témara. Egy szextolak alkotta zsongést
kovetden pedig a masodik tétel pentaton kitisztuldsat is megeldzo tritonuszos téma vezet egy
tartott hangokban ¢s tagabb ambitusu kvintoldkban kesergd szolamok oOsszjatékahoz. A
szakaszt egy monumentalis — oktdv és annal nagyobb hangkozt atfogé — unisono glissando
lehajlds zarja. A tétel, s egyben a darab végén mintegy summazasként feltlinik a szextola
zsongas, a tartott hangok, a tritonusz téma a hegediikben, valamint a miivet zar6 markans, két

nyolcadnyi ff témbakkord is. Kéarpati Janos részletes elemzése végén kiemeli:

Maros Rudolf ebben a kompozicidéban [...] hatarozott hliséget mutat az eurdpai zene
szerkezeti tradicioihoz, de ez nem kész modellek atvételét, ujraformalasat jelenti, hanem
bizonyos formaalkoté elvek tovabbélését, alkotd megtartasat. fgy él tovabb a Jegyzetekben

az ismétlés, a visszatérés és a stiritett rekapitulacié elve, igy a variativ elérehaladasé, a

tovabbfejlesztésé, és végiil: a szimmetridval Ssszefiiggésben az architektoniaé. '44

Amit Karpati ,,az eurdpai zene szerkezeti tradiciojaként definial”, tulajdonképpen Maros zenei
nyelvezetének szerkezeti tradicioit is jelenti. Ennek kdszonhetd, hogy az elemzok eldszeretettel
jellemzik az 1970-es évek miiveit hagyoméanyokhoz valé visszatérésként, visszaforduldsként, '’
Pontosabb azonban az elmélyiilés, az Osszegzés és a végsd konzekvencidk levonasanak
megnyilatkozasaiként tekinteni ezekre a kései miivekre. Ahogy Kro6 Gyorgy is irja a Jegyzetek
hangfoltjaival kapcsolatban: ,,Innen visszanézve tlinnek egyre jelentésebbnek a hasonl6 foltok
Maros korabbi kompozicidiban. Nem reminiszcencidk hanem a legszemélyesebb
megnyilatkozasok.”'® Hasonl6 koncepciénak lehetiink tanti az 1973 augusztusi keletkezésii
Albumbldtter hallgatasa és elemzése soran. Ebben a kompozicidban is kirajzolodik Maros célja:
az otfoku dallam gydzelme, a ,,felszallo kod” megjelenitése e miiben is egyértelmii, a dallam

konkliziéo megsziiletésének mi magunk is tanti lehetiink. A népdalszeri dallam {6 szerepét

Maros Rudolf hazipéldanyaban egy ,,rubato” utasitas is erdsiti:

144 K arpati Janos, ,,Uj miivek bemutatoja. Maros Rudolf: Jegyzetek (Notices)”, Magyar Zene 15/1 (1974.
marcius 1), 95.

145 1asd példaul Dalos, 20-24.

146 Krod Gyorgy, ,Jegyzet a Jegyzetekrél”, Elet és Irodalom 17/48, 1973. december 1, 13
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46. kotta. Albumlapok, részlet. Maros hazipéldanyabol'#’

Egy 1973. 4prilis 10-én megjelent nyilatkozata szerint, Maros a Jegyzetek utan egy nagyobb

zenekari miivon dolgozott.'*® Gondolhatnank, hogy a Joke cimii miire célzott, — amely mar tobb

helyen emlitésre keriilt, s amelynek zenei anyaga azdta elveszett — &m az fuvdszenekarra (full
band) késziilt.

, (ars.c4U,
Joke - Tages
Fuachanp - TAuellowhe ¥

7. kép. Maros sajat miijegyzék-masolataban szerepld feljegyzés.'*

147 A hazi példanyt Maros Eva bocsatotta rendelkezésemre.

148 Csengery Kristof, ,,Jegyzetek — Vondszenekarra. Maros Rudolf — érdemes miivész — 0j miiveirdl”, Esti Hirlap
18/84 (1973. aprilis 10), 2.

149 Forras: A Maros-csalad kottagy(ijteménye
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Zenei nyelvezetét tekintve pedig egy 1952-es Szilveszteri concerto grosso cimli zenekari tréfa
anyagat ¢és a jol ismert giocoso-karaktert idézte fel benne. Maros bizonyara nem erre a mire
célzott, valdsziniileg az emlitett mii végiil nem késziilt el, hiszen a kdvetkez6 nagyzenekarra irt
miive az 1977-es Toredék. Azt kdvetden pedig a Tdjképek cimii vondszenekari mi kertilt ki
Maros miihelybdl.

A Tajképek egy 0nalld szigetet képez Maros 1970-es években lathato alkotoi
fejlodésvonalan. A korszak egyetlen olyan darabja, amely nélkiil6zi a hangfoltokat, s az eddig
alkalmazott nyelvezet helyett visszatér a diatonidhoz. Ez azzal magyarazhatd, amelyet
korabban, a pedagogiai miinek rendelt Quartettino per archi elemzése soran emlitettem: jelesiil,
hogy Maros j6 érzékkel vette alapul a mii megkomponalasakor a megcélzott eléadd gardat, s
minthogy a miivet az V. Veszprémi Kamarazenekari Fesztivalra irta, célja egy egyszeriibb,
amator egyiittesek szdmara is jatszhatdo kompozicidé megalkotdsa volt. Maros sajat miijegyzéke
szerint a mii ajanlasa a 20 éves Obudai Kamarazenekarnak sz6l, akik 1974. junius 16-an Till
Ott6 vezényletével mutattak be a milivet. Az dsbemutatd utan a Tajképeket eldszeretettel tlizték
és tiizik miisorukra a mai napig amatdr, ifjusagi zenekarok.!>* Pedagdgiai miiveiben Maros
torekedett arra, hogy diatonikus, vilagos €s érthetd nyelvezetet alkalmazzon, &m mégis legyen
benne olyan zenei torténés, amellyel nem a kodalyi és bartoki nemzeti klasszicizmus nyelvén
sz0l. Bi-, és politondlis dallamokkal, nagyivii glissandokkal, metrumvaltasokkal tlizdelt,
nagyobb eldadoi koncentraciot és felkésziiltséget igényld matériat hozott 1étre a Tdjképekben
is. A mi két részbdl all. Az els6 egy lassu tétel, amelyben a p-tol ff-ig fokozatosan er6s6do,
dallamilag is egyre tagabb dinamikai jaték fliggdnymotivuma vezeti fel a zenekari képet, majd

egy tutti glissando lecsuszas tereli a hallgatéd figyelmét a nagyivii sirato-szer(i dallamra.

150pgldaként lasd az ELTE ,,B0tvos” Mivészeti Egyiittese repertoarjaban:
http://www.zene.elte.hu/repertoar/marosr_tajkepek
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47. kotta. A Tajképek elso tiz liteme

A tag ambitusu siratd téma eldszor a mélyvonosokon jelenik meg polifon szerkesztésben, majd

amikor a hegediik veszik 4t azt, a dallam egésze elhangzik. Népdalszeriivé teszi a lefelé hajlo

kvart és a fellépd szekund alkotta dallamiv gyakori jelenléte. A siratdé dallam végiil egészében

elhangzik a bracsa és gordonka unisono jatékaban, mikozben a hegediik kvintparhuzamban

jatsszak a nyolcados kisérédallamot. A bracsa egy oktavval lejjebbi, a hegediik jatékat egy

koztes terccel kiegészitd szolammal teljesiti ki a hangzést, amellyel a kiséret tulajdonképpen

egy moll harmashangzat-parhuzamban megszolald dallammé valik. Az expressziv dallam

lecsengésével egy halk kvint hangkdzben zeng az egyiittes, majd a hegediin megjelenik mintegy

mottoként a tiszta kvartos téma:
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48. kotta. A Tajképek utolso 19 iiteme.

A masodik, gyorsabb tétel dallamai és dallamtoredékeinek {6 alkotoeleme szintén a szekund és
a kvart hangkoz, ettdl valnak az egyes szélamok diatonikussd. A gyors tételt politonalis
hangzasu polifon szakaszok; szekund hangk6zben mozgd, elhangolt hatast keltd 6sszhangzas,
¢s komplementer dallamalkotas jellemzi. Megjelenik a jolismert ostinato technika is, példaul a

hegediiszolamban elhangzo6 dallam (a kezdd dallam augmentalt, kiszélesedett dallamvaltozata)

alatt lebegd ostinato (ostinato 1 tipus) esetében:!>!

151V, a dolgozat 61. oldalan lathaté példakkal.
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49. kotta. A T4jképek masodik tételének részlete (17-22. iitem)

A tétel horizontalisan diatonikusnak mondhato, vertikalisan azonban éppen a szolamok allandé
surlodasaval kelt kiilonleges hangzast és 0Osszképet. A mii semmiképp sem jelent tehat
visszaforduldst a gyokerekhez, legalabbis nem a korszerli zenei nyelvtdl vald elfordulés
értelmében. Megmaradtak bizonyos zenekari hatdsok, de még a korabbinal is batrabban ¢l a
disszonancia keltette szinekkel Maros. Vilagosabb dallamivek egyszeriibb képét festve maradt
modern. A Tajképek a Marosba beleégett kodalyi pedagogiai érzék egy tijabb megnyilvanulasa.
A legnagyobb kisérletek, kiforrott zenei nyelvezet sokszinlisége mellett is valtani tudott az
egyszeriibb, pedagogiai zenei nyelvezetre, hogy aztdn mintegy trdjai faloként az egyszeriibb
matéria fel6l megkdzelitve itassa at a fiatalabb nemzedéket a korszerli zenével. A cimadas is e
célt sugallja: Maros zeneszerzoi eszkoztaranak egy olyan keverékét, amely messzirdl
szemlélve, a részletektdl eltdvolodva egy kiilonlegesen sokszinii képet fest a komponista altal
megtett Utrol.

A Siraté utan egy ideig nem foglalkoztattak a vokalis miifajok, a Siratéban a miifaj és a
siratd toposz vonatkozasaban egyarant elért egyfajta kiteljesedést. A mindig ahitott miifajként
emlegetett opera megirasara végiil nem nyilt lehetdsége Marosnak, am a korusmii és a dal
miifaja utolso éveiben is elkisérte. 1973-ban atdolgozta a Weodres Sandor szovegére irt Nyulfark
kantatat, amelynek elsé valtozata 1948—1949-ben késziilt el,'>? majd két korusmii keriilt ki a

mihelyébdl az 1970-es években. Mindkét mii felkérésre késziilt, s a koltd, akihez tovabbra is

152 Maros Rudolf sajat miljegyzékének feljegyzései alapjan a revidealt kiadds 1976-os megjelenését kovetden a
mi 1977 éprilis 1-jén Zambo Istvan vezényletével Veszprémben, aprilis 14-én pedig Gulyas Gyorgy
vezényletével Debrecenben hangzott el.
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hti marad a kérusmiivek kapcsan, az Weodres Sandor. 1974. aprilis 17-én fejezte be a
Messzeségek cimi vegyeskari miivét, amelyet a felszabadulas 30. évfordulojara, a Kulturalis
Minisztérium ¢és a Koérusok Orszagos Tanacsanak felkérésére komponalt. Minden vegyeskari
alkotasa koziil a legérettebbet ismerhetjiik meg ebben az alkotadsban. Azt, amelyik prozodiajat,
szofestéseit, a homofon ¢és polifon szakaszok valtakozasat €s expresszivitasat, valamint a mi
emocionalis felépitését tekintve leginkabb kozelit a kodalyi koérusmiivészethez. A masik
kérusmti tobb mint harom évvel késobbi. A Debreceni Kodéaly Korusnak és Gulyas Gyorgynek
ajanlotta Maros az 1977. szeptember 26-an befejezett Cseremisz népdalok cimii korusmuivét,
amelyet Debrecen varos felkérésére készitett. A vegyeskari népdalfeldolgozasban Vikar Laszlo
gyljtésébodl szarmazo dallamokat hasznalt fel a komponista, Wedres Sandor verseihez illesztve
azokat.'>> A Messzeségek az 1978-as Nemzetkdzi Korusverseny kamarakorus kategoridjaban
tizenkétszer hangzott el, ugyanekkor mutattak be a Cseremisz népdalokat is.'>* A Debreceni

Kodaly Korus a neki irt népdalfeldolgozassal aztan bejarta a viladgot. Ahogy Maros Rudolf irta:

A Debreceni Kodaly Koérussal jol jartam. frtam nekik egy Cseremisz-Korusokat, és most
mar vagy szdzadszor éneklik szerte a vildgon. Idaig: Finnorszag, a két Németorszag,

Portugalia, Spanyolorszag, Fiilop szigetek, Eszt és Lettorszag honi bemutatok mellett, szép
155

lista.
A Cseremisz népdalokkal és a Toredék cimii zenekari darabjaval azonos esztenddben irta utolso
vokalis miivét, a Stréfidkat. A Futé Gydrgy'>® verseire irt hangszerkiséretes dalt a 60.
sziiletésnapja alkalmabol megrendezett szerzdi estre kompondlta, amelyen eléadoémiivész
gyermekei felléptek.!>” A versek tomor fogalmazasa, az erdteljes képek jo alapot teremtettek a
harom rovid, am karakteres tétel megfogalmazasdhoz. Futé Gyorgy elsé néhany megjelent
versébdl valogatott strofakat Maros. Az elsd tételben teljes egészében elhangzik a ,,Keményebb
tél” cimii vers két strofdja, a méasodik tételhez az ,,Aki madarként” cim kdltemény utolséd két

versszakat, a harmadik tételhez pedig a , Koponyak™ utols6 két strofajat valasztotta a

153 Webres Sandornak 1941-ben (Nyugat XXXIV) megjelent 4 cseremisz versforditasa Cseremisz dalok cimmel,
am egy korabbi téves kozléssel ellentétben (Illés Maria, ,,Harangszo6. A pentatonia Vantus Istvan mtivészetében”,
Magyar Zene 49/2 (2011/2), 225. oldal/20.1j) Maros Rudolf nem ezeket a verseket hasznalta fel.

154 Lasd Maros Rudolf Takéacs Jenének irt, 1978. julius 6-i levelében. Fiiggelék/ E, 241.

155 Lasd Maros Rudolf Takéacs Jenének irt, 1979. majus 20-i levelében. Fiiggelék/ E, 245.

156 Maros fontosnak tartotta a fiatal kolténemzedék felkaroldsat, igy esett valasztisa az 1970-es végén feltlind
szegedi egyetemista, Futdé Gyorgy vereseire. A kolt6 elsé néhany verse Ladanyi Mihaly felvezetésével debiitalt az
Elet és irodalom cimii lapban. Az ekkor megjelend versei (Keményebb tél; Emlékek pusztuldsa; Aki madarként;
Dal; Cifra tiikkrotokbe; So6 veri ki; Koponyak) nagy hatdssal voltak Marosra, aki ezekbdl valogatott strofakat
miivéhez. A verseket lasd Ladanyi Mihély, ,,Uj hang”, Elet és Irodalom 20/35 (1976. augusztus 28), 15.

157 A mii apparatusanak célja az volt, hogy Maros iit6hangszerjatékos fia, Gabor is felléphessen. Ajanlasa Maros
Ilonanak sz6l (A kottaban 1asd: ,,Ilinek, 1977. marcius 3”’in Maros Rudolf, Strofak, EMB Z.8391,7)
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komponista. Az énekszolam hiien koveti a szoveget, a dallamiv képfestd jellege és a kodalyi
prozodidhoz hii érzékeny beszédszeriiség jellemzi. Notacidja kiilonleges, a zene ritmusat,
liiktetését csakis a szoveget kovetd dallam hatarozza meg, amelyhez a kiséretnek igazodnia kell.
Az erds koltdi képekhez — akarcsak a Siratdban — meglehetdsen képszerli hangszeres kiséret
tarsul. Az elsd strofa ,,strti kodhomalyat” és a masodik strofa alloképét (,,megall a csend a
leveg6ben”) példaul kavargo harfa-vibrafon glissandok vezetik fel; a masodik tételben a harfa
arpeggio kvintolai, majd a vibrafon emelked6 akkordjai festenek hatteret a dallamnak; az utolsé
tétel beszédszerliségét ¢és rubato eldadasmodjat pedig a hangszeres bevezetd elokés-utokas
jellege erdsiti. A megzenésités mindharom tételben ciklikus, a dallam és a hangszeres sz6lamok
zenei anyaga is varialtan visszatér a tételek masodik strofajaban. Az énekszélam dallama
minden esetben feloleli mind a tizenkét hangot, a zar6 tiszta kvart lehajlas mégis népdalszertivé

158 {rt Strofak tehat Gjabb megnyilvanulasa Maros

teszi a zenei anyagot. A ,,3 Maros gyerekre
azon torekvésének, hogy megteremtse a koddlyi hagyoményok és a korszerii zenei eszk6zok
szintézisét.

A korabbi, eufonia jegyében sziiletett zenekari kompoziciokhoz képest merdben mas az
1975-6s 4 Studies for 4 Percussion Players cimil csak iitbhangszerekre irt mii, ahol ismét a
szinekkel valo jaték keriil eldtérbe, am ezattal dallamok és harmonidk nélkiili hangszin-jatékot
hallhatunk. Maros ebben a darabban az iitdhangszerek altal nyujtott akusztikus lehetéségek
sz¢éles skaldjan kisérletezik. A négy hangszerjatékos kozel egyforma hangszerkészlettel
rendelkezik, amelyekben mindenféle hagyomanyos és egzotikus hangzasi hangszer
megtalalhat6.!>® E darabbal Maros egy tijabb értelemben vett széphangzést teremt meg, amelyet

aztan szeretett volna még inkabb kiteljesiteni, de nem adatott ra lehetdsége. Takacs Jendnek igy

ir 1977-es munkairol:

A tavalyi évben jol ment a munka. Strofak cimmel elkésziilt egy dalciklus ének (Ili), harfa
(Eva), iit6 (Gabor) egyiittesre, a Toredék zenekari darab a Pécsi Filharmonikusoknak, meg
egy nagy a capella korus, a Cseremisz népdalok... volt egy nagy szerzdi estem az
Akadémian, TV meg radiokozvetitéssel (Stockholm is atvette), egy sor kisebb
Veszprémben, Debrecenben, Szegeden, és itt az Egyetemi Szinpadon. Most annal lustabb
vagyok, mar rég torom a fejem egy Concerto grosso-n, az iiték lennének a koncertald

hangszerek, ... de nem akar megindulni a dolog.'®

158 Lasd Maros Rudolf Takacs Jendnek irt, 1978. junius 14-i levelében, Fiiggelék/ E, 240.

159 A négy jatékos (mint négy szolam — I, I1, III, IV) hangszerparkjaban a hagyoményos hangszerek mellett
megtalalhat6 a bongd, a marimba, a vibrafon, a krotal (antik cimbalom), fém, fa és bambusz csovek, ostor,
flexaton, harangok, csengdk, stb.

160 Lasd Maros Rudolf Takéacs Jendnek irt, 1978. majus 1-jei levelében. Fiiggelék/ E. 239.
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Kovetkezd, 1978 juniusi levelében bdvebben ir a késziild6 munkardl, s kideriil, hogy a miivet

Gabor fidnak irta, és ,,In memoriam Henry Partch” alcimmel latta el:

Most tervezem a kovetkezo lemezemet, ugy tlnik, elég érdekes anyag gyiilt megint 0ssze:
a Ricercare, meg a tavalyi Toredékek lenne zenekari darab, két-harom korust is lehetne
besorolni, aztdn az Albumlapok nagybdgore, 4 tanulmany 4 iitdsre, Strofak a 3 Maros-
gyerekre, és Kaleidoskop [sic.] a Mihaly-egyiittesre... még le kell mérni a pontos
id6tartamot.!®!

Ezzel szemben a komponalas nem halad. A Gabinak késziilé6 Concerto grosso (Utd +
kamara zkr.) nem mozdul. IN MEM. HENRY PARTCH az alcime. Ismered ezt a
fantasztikus amerikait? Tavaly halt meg, 70 éves volt, és olyan érdekes, mint Ives. A masik
terv egy gyonyori Sanyika-vers [Wedres Sandor], Lengyel Jozsef emlékére, talan nyaron
megcsinalom korusra, meg néhany hangszerre.!%?

A levélben emlitett miivazlatok és tervek nem valosultak meg, az {itéhangszerek adta
lehetdségek kiaknazasa, s az ujabb hangzasideal felé vezetd ut egyetlen megnyilatkozasa a Négy
tanulmany (4 Studies for 4 Percussion Players) maradt.

A 4 Studies-t az 1976. julius 1-jén befejezett Kaleidoszkop kovette, amely ismét a zenekari
széphangzads 1idedljdhoz kapcsolodik. A mii az MTV 1976-os Nemzetkdzi Zenei
Rendezdversenyére késziilt, ez volt a dontd kotelezd darabja szeptember 19-én.'% A
kompozicio lassu és gyors részek flizére. Korszerii eszkoztarral dolgozik Maros, a kiillonb6z6
optikai torések altal 1étrehozott modulok zenei megjelenitése érdekében. A cimmel ugyanis
foként a zenei tombok egymasutanisagat, hasonlo, de mégis masféle szineket és matériat
bemutato formarészek egymasba fonddo sorozatat jelzi. Amiként egy kaleidoszkopot forgatva
is egymasbol kiinduld, am folyton valtozé szin-képet lathatunk. A hagyatékban fellelhet6 vazlat
tantsaga szerint a komponista kiizdott a tomorséggel, a rész-hosszok problémadjat egy filccel irt
sz¢éljegyzet is alatdmasztja: ,,Egye meg a fene a rész-hosszokat! Ne torddj vele! Csak annyit,
amennyit az anyag bir! Gondolj az app[aratus]-ra!” — jegyezte fel maganak.'®* A kamarazenekar
Osszeallitasa kiilonleges. A kétféle klarinét alkalmazéasaval hat tagira boviild fuvosegyiittes és
a vonosotos mellett az iiték (bongd, marimba, triangulum, cintanyér, kisdob), valamint a
csembalo, cimbalom ¢és harfa hangszineinek kiilonféle 6sszeallitdsa gazdag szinkeverésre adott
lehetdséget a komponistanak. A Kaleidoszkop alapjan lathatjuk, hogy szinpalettdja tovabb
gazdagodott.

161 A lemez elkésziilt, de megjelenését nem érte meg. A posztumusz albumrdl szo16 kritikakat 14sd: Csengery
Kristof, ,,Hanglemez”, Muzsika 27/3 (1984. marcius 1), 45-46;

Turi Gébor, ,,Hanglemezfigyel6”, Hajdu-Bihari Naplo 40/279 (1983. november, 7).

162 1 4sd Maros Rudolf Takacs Jendnek irt, 1978. junius 14-i levelében. Fiiggelék/ E, 240.

163 4sd Maros sajat miijegyzékét, OSzK, ZH 20.

164 Lasd a facsimilét: Fiiggelék/D. A feljegyzést 1asd Fiiggelék/ D, 225.
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A darab egy attetszé harfa motivummal indul, majd rogton az elején hallhatjuk klarinéton a

mi alapmotivumat, egy sirat6 szerti dallamot:
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50. kotta. A Kaleidoszkop kezdete.

Az egész miinek kozponti eleme a siratd hangvétel. Ez is kitlinik a vazlatokbol, ugyanis kiilon
kis cetliken jegyezte fel és vagta ki a dallamokat, hogy a megfeleld helyekre aztdn mozaikként
beillessze.!®5 Ahogy kezdetben, a kaleidoszkopba belenézve egy diatonikus siraté dallamot
érzékelhetiink, amely az eldre mozgéssal/mozgatassal folyton alakul. Ennek a
gondolatmenetnek és invencionak mentén jutunk el a diatonikus siraté dallamtol a jol ismert

tdg ambitust, Maros-féle siratd dallamok felé:
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51. kotta. Részlet az oboa sirato dallamabol, Kaleidoszkop, D probajeltol.

A siratdodallamok mindig egy-egy hangszer sz016 jatékéaban tlinnek fel, amelyet minden esetben
egy képi/hangzasbéli metamorfozis kdvet a komponista zenei nyelvén megszolald zenekari
zsongas altal.

Majdnem pontosan egy évvel késébb jelentkezett Maros legiijabb darabjaval, amelyet a
Magyar radio kérésére a Pécsi Filharmonikusok részére irt. A Consort és a Jegyzetek vilagat
1dézi az 1977 augusztusdban befejezett zenekari mi, amely a Toredék cimet kapta. Az
elnevezéssel korantsem a forma toredékességére vagy befejezetlenségére utal a zeneszerzo,
hiszen a forma ebben a miiben is vildgos, a mii logikusan elrendezett részekbdl all. Két tételes,
az elso tételben fafuvos szolok keresztezik a kdzéprész toredékes, kis szekundokbol épitkezd

zenei anyagat (A-B-A), mig a masodik tétel fO0szerepében az elso tétel kdzéprésze tiinik fel (B-

165 Lasd Fiiggelék/ D.
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A-B). Tudta Maros, hogy a zenekar, amelynek a darabot irja, j6 kvalitdsi vonosokbol,
favosokbdl, és litdhangszeres miivészekbdl all, hiszen a fuvosok egy részét sajat maga oktatta
a Zeneakadémian, az iit6sok kivalo képességeit pedig pécsi balettjeinek eldadasairol ismerhette,
»ezert aztan a hangszerelésben, a sz610k kivalasztasaban batran tervezhettem igazi bravirokat,
irhattam szivem szerint valé muzsikat” — fogalmazta meg 1978-ban Sziranyi Janosnak, a
Magyar R4di6 Zenei Hiradojdban elhangzott beszélgetés soran. 1%

Utolsé zenemiivét, a Kontrasztokat 1979-ben komponalta Szeged varos rendelésére, az

1979-es Modern Zenei Hétre. Takéacsnak irt levelében is ir a munkalatokrdl és a leginkabb

jatszott miiveirdl is:

Nalam véltozatlanul lassan megy a munka. Az 4j Contrasts-on 4 hénapot dolgoztam. A
Mihaly-egyiittes 12 emberére irodott, (fuvosotods, de cor helyett bass.cl + 1 {itd + arp.
vonosotos.) a Szegedi Tanacs rendelte, U.A. nov. Szegeden. A cim, tudom nem szerencsés,
de errdl szol a mii. Két tétel, az els6 lass, a masik gyors. Mindegyik eldtt bevezetd
kadencia, el6szor vl+arp, majd cb+arp. A lassu szigort notacid, a gyors aleatorias, végiil
az els6 tétel anyaga secund septimekbdl épiil, a masik meg tercekbdl.'®”

A cimadas tehat nem Bartokra vald utalds — sét talan pont a cimegyezés okén emeli ki, hogy
nem szerencsés — hanem kifejezetten a darab zenei szerkezetét jeloli. Két tétele nemcsak
tempojaban (lasst- friss) hanem hangkozhasznalataban (szekundok-tercek) és lejegyzésben
(hagyomanyos-aleatorikus) is kontrasztal. Amivel szakitott a Jegyzetek esetében, az itt Gjra
teremt szamara zeneszerzési lehetdséget. Nem szakadt el a korszerli technikéktol, s6t utolséd
miivében felszinre hozza a kétféle zenei nyelvezet kontrasztjat. Nem foglal allast egyik mellett

sem, hagyomany és korszerliség — s foként ezek szintézise — egyarant nyljt neki perspektivat.

Maros Rudolf zeneszerz6i, pedagogusi, kozéleti mindségében egyarant fontosnak tartotta a
sokiranyu tajékozottsag igényének atadasat. Kamarazene oraira kikért kottak listaja, valamint
szintén a kamarazene kurzusokra készitett atiratai is sokat elarulnak zenei érdeklodésérél, az
altala preferalt és fontosnak tartott zenemiivekrdl. Tanari és koziigyeket érintd tevékenysége az
1960-as és 1970-ese években nagyon meghatarozo volt. Tanari tevékenysége mellett rendkiviil

t,168

fontos feladatot latott el az IGNM elnokségi tagjakén valamint utolsé miivének megirdsa

idején mar ellatta élete végsd nagy kiildetését a Magyar Radio zenei lektoraként.

166 asd OSzk, ZH 20 (egy kitépett lapon).

167 Lasd Maros Rudolf Takacs Jendnek irt, 1979. majus 3-i levelében. Lasd Fiiggelék/ E, 248.

168 Maros Rudolf 1971 és 1975 kozott az Uj Zene Nemzetkdzi Tarsasaganak (ISCM, IGNM) elndkségi tagja volt.
Lasd Dalos, 6
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A radi6 szerepe a magyar zenei €letben kulcsfontossagu. A Magyar Radi6 indulasatol kezdve
a magyar kulturalis értékek gyiijtését és kdzreadasat tiizte ki céljaul. Az, hogy az értékek koziil
mi nyert elsébbséget, azt a mindenkori hatalom hatarozta meg. igy volt az 1956-os forradalom
¢s szabadsagharc leverése utan is. A radido misorpolitikdjanak iranyat a Magyar Szocialista
Munkaéspart Kézponti Bizottsaga (MSZMP KB) kulturalis tervei hataroztdk meg.'®® Ennek az
iranyzatnak megfelelden allitottdk O0ssze éveként a Zenei féosztaly munkatervét, amelynek
végrehajtasaért 1957-1983 kozott Faludi Rezsd fdosztalyvezetd volt a felelds. Szigortan
szabalyoztdk a zene miifajok szerinti ardnyat a misorban, valamint azt is, hogy a leadott
zenemiivek hany szazaléka lehet magyar és hany szazaléka kiilfoldi, ezt is orszagonként kiilon
felosztva. 1957 és 1981 kozott Petur Gyorgy volt a Zenei foosztaly foszerkesztdje, s az 6
feladataihoz tartozott, hogy a zene szdzalékos megoszlasat kimutatdsokban rogzitse, egészen
az 1970-es évek végéig.!”" A magyar zeneszerzék miiveit egy bizottsdg 4ltal elre
meghatarozott terv szerint lehetett csak a miisorba szerkeszteni. A szdm szerinti besorolas
megfelelt Aczél Gyorgy mivelddéspolitikai elveinek, amely a zeneszerzoket ¢és az
eléadomiivészeket a ,,Tamogatott, Turt, Tiltott” kategoridba sorolta. A hatalom ¢€s a zenei élet
komolyabb konfliktusa az 1970-es évek kozepén alakult ki, amikor a fiatal zeneszerzok Uj
Zenei Studi6 néven kozdsséget alakitottak és kovették a nyugat-eurdpai, valamint az amerikai
stilusiranyzatokat.'”' Az Uj Zenei Studié fiataljait a radid sokaig nem engedte kellé
nyilvanossdghoz jutni, am ahogy Péteri Lérant is kiemeli az Uj Zenei Stidiérél szolo
tanulmanyaban: ,,Az 1977/78-cal kezd6dd idészak az Uj Zenei Stidié szamara a korabbinal
szélesebb korii elfogadottsdgot hozott a magyar zenei életben.”'’> Maros Rudolf lektori
miikddése idején sikeriilt attdrni az ellenallast €s akkor jelentésen megnott a kortars zenemiivek
aranya a korabbihoz képest.!”® | Mihaly lemondta a radiés f8lektorsagat, az opera igazgatas meg
az akadémiai tanitds mellé ezt mar nem tudja vallalni. Tegnap megkérdezték érdekel-¢ az a

munka. Igent mondtam, kivancsi vagyok, mire megylink egymassal” — irta Maros Takécs

109 Bieliczkyné Buzas Eva, ,A Magyar Radié 1956-t61”, In: Kollega Tarsoly Istvan (szerk.), Magyarorszig a XX.
szdazadban, (Szekszard: Babits Kiado, 1996-2000), II1. kotet, 442.

170 Uott.

7t Az Uj Zenei Stdiorol lasd Szitha Tiinde, ,,Experimentum és népzene az Uj Zenei Studié miihelyében 1970—
90 kozott — és utana”, Magyar Zene 48/4 (2010), 439-451.; Szitha Tinde, 4 budapesti UJ Zenei Studio.
Experimentalis zene Magyarorszagon 1970—1990 kézott cimi doktori értekezését (Budapest: Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem, 2014); Péteri Lorant, ,,Az Uj Zenei Studio nyilvanossdga és miivelddéspolitikai
kornyezete”, Magyar Zene 58/1 (2020), 54—66.; Papp Marta, ,,Uj Zenei Stadié”, Muzsika 15/2 (1972. februar 1),
26.; Havas Marianne, ,,Uj Zenei Stadié”, Parlando 15/1 (1973), 23-24.

172 péteri Lorant, ,,Az Uj Zenei Stadié nyilvanossaga és miivelddéspolitikai kornyezete”, Magyar Zene 58/1
(2020), 55.

173 Bieliczkyné Buzas Eva, ,A Magyar Radié 1956-t61”, In: Kollega Tarsoly Istvan (szerk.), Magyarorszig a XX.
szdzadban, (Szekszard: Babits Kiado, 1996-2000), II1. kotet,443—444.
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Jendnek 1978. julius 6-i levelének zarasaként.!”* Maros Rudolf tehat 1978-ban 4tvette Mihély
Andrastél a Magyar Radio kortars zenei lektori posztjat, s egészen halaldig folytatta
tevékenységét, amelyet kivételes lelkesedéssel €s lelkiismeretesen végzett. Lektori munkassaga
alatt — a korszerli zene elfogadtatasa érdekében tett erdfeszitései mellett — tobb szaz miivet
tanulmanyozott és részletesen értékelt. A jelentések hidnytalanul fennmaradtak a hagyatéki

anyagban.'”

Rendkiviil fontos forrdsként szolgdlnak Maros zenei gondolkodéasanak,
értékrendjének megismeréséhez. Oszintén, nagy koriiltekintéssel és tajékozottsaggal megirt
biralatai hianyp6tld kordokumentumként is szolgalnak. O maga mindig mértékletesen és a
legnagyobb Onkritikaval {izte mesterségét, s emellett mindig fontosnak tartotta, hogy szdmara
értéket hordozo, a korszerliség jegyében sziiletett alkotdsokat méltassa. Lang Istvan
visszaemlékezése is alatdmasztja a tényeket: Marossal egy meglehetdsen széles 1atokor indult
el a Radioban, s a Filharmoéniai miisortervében nagy szerepe volt a komponista altal 1étrehozott
Hlégkdrnek™. 176 Nyitottsagot, igényességet, a hagyomany és a korszeriiség szintézisének magas
szintli megvaldsitasat tlizte ki célként munkéassaganak minden teriiletén.

Immar meggyodzddéssel allithatjuk, hogy beigazolddott a Varnai altal 1967-ben — akkor még
csupan egy jovore vonatkozo reményként — megfogalmazott joslat: ,,Maros miivészi fejlodése
egyetlen zokkend és stilusvaltas soran sem tért el zeneszerzdi alkatanak legfontosabb alapjatol:
a zene 0romének kifejezésétdl, a gyakorlati zenélés tudatos élvezetétdl. Eddigi [1967-ig megirt]
miivei alapjan biztositottnak lathatjuk, hogy ezeket az igen rokonszenves ¢&s

igazan zenei alapelveket soha nem fogja elhagyni.!”’

174 Lasd Fuggelék/ E, 242.

175 Lasd OSzK, ZH 20. A teljes dokumentacio kijegyzetelt valtozata megtalalhaté a Fiiggelék/ F pontja alatt, 252—
301.

176 Lang Istvan személyes elbeszélése alapjan.

177 Varnai, 30.
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4. Maros Rudolf studio experiment-je'

Az értekezés ezen pontjan atfogo ismeretekkel rendelkezhetiink a teljes életmi analizise soran
kimutatott progressziv alkotoi folyamatokat illetéen, am a komplex portréhoz €s palyaképhez
elengedhetetlen, hogy figyelmet forditsunk Maros Rudolf méltatlanul keveset emlitett,
kiilonb6z6 szinpadi és telekommunikacids miifajokkal kapcsolatos alkotoi kozremiikddéseirdl.

A kozfelfogas eldszeretettel tekinti a kiillonb6z6 alkalmazott zenék komponalasat egyfajta
praktikus €s konnyl pénzkereseti lehetoségnek a zeneszerzok szdmara. Természetesen nem
zarhato ki ez az elénye a haszndlati zenék irdsanak, hiszen a szinhdzi, majd radios és televizios
zenék irasa szinte allando kisegité lehetdségeket nyujtott a zeneszerzOknek, am jelentdségiik
nem elhanyagolhat6. Egy zeneszerz6i ouvre vizsgalata sordan meghatarozott ¢letmii-szakaszok
— beleértve a valtozasokat jelzd hallgatasokat, , stilusvaltasokat”, egy-egy kordbbi nyelvezettdl
val6 ,elforduldsokat” és ,,visszatéréseket” — sokszor nem adnak teljes és pontos képet a valodi
zeneszerzOi mihelymunkardl, ha hattérmunkalatokrdl nem ejtiink szot. A fennmaradt irdsok,
kritikédk foként Maros filmzenéivel kapcsolatosak, kevés szo esik szinpadi zenéirdl, és az egyéb
kisér6zenékrdl. Pedig Maros Rudolf zeneszerzdi alkotdmiihelyének, palydja kezdetétdl
meglehetdsen komoly és fontos részét képezték a hasznélati zenék. Allando kapcsolat fiizte a
szinpadhoz — illetve valamivel kés6bb a Radidhoz és a filmekhez —, a zene és a vizualitas
O0tvozése egész ¢€letmiivét végig kisérte. Hangversenytermi kompozicidinak zenei nyelvezete
harmonikus egységet alkot szinhazi-, balett, és filmzenéivel.

Ebben a fejezetben az alkalmazott zenékrdl, mint kép és hang egységét megalkotd kimunkalt
ésigényes alkotasokrol kivanok képet adni Maros Rudolf életmiivének ismeretében.? Egy olyan
alkotéi teriiletrél, amely komoly gyakorloterepet biztositott a szinekkel wvald jaték
kimunkalésara, a kis 1étszamu egytittesek akusztikai lehetdségeinek maximalis kiaknézasara, és
foként az 1950-es, 1960-as években a zenei nyelvezet csiszolasara — kissé kikeriilve a zsdanovi
cenzura latoterébdl. Jelen fejezetnek — csatlakozva az értekezés korabbi fejezeteinek

konklizioithoz — fontos célja van: a komponista folyamatos hattértevékenységének

' A kifejezés Gerencsér Rita 1986 februarjaban frott dsszefoglald irasdban szerepel, amelyet Maros Rudolf
filmzenéirdl irt — Durkéd Zsolt irasat is felhasznalva. Az 1986-ban késziilt, két és fél oldalas 6sszefoglaloban
ceruzas javitasok és kiegészitések olvashatdk, amelyek Maros Rudolfné Harmath Jerryt6l szdrmaznak. A studio
experiment Kifejezés is az 6 helyesbitése a Gerencsér Rita altal irt mithely szo6 f616tt. A gépelt irds Maros Rudolf —
hagyaték részét képezi. Lasd OSzK, ZH 20.

2 Ehhez segitséget nyujt a Fiiggelék L. pontja alatt, a 324-326. oldalon talalhato, az alkalmazott zenéket is magéaban
foglal6 kronologikus miijegyzék.
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attekintésével ¢és az alkotoi sziinetek mogott huzodo tevékenységek bemutatasaval tovabb
arnyalni a zeneszerzoi palyaképet. Ezzel reményeim szerint egy olyan monografiat tudok
megalkotni, amelyben a torténeti kohézidét a hagyomanyokbol és sajat zenei eszkdztarbol
kiindul6 kolecsonhatasok teremtik meg.

Maros Rudolf eldszor pécsi évei alatt keriilt kozel a szinhaz vilagdhoz, miutan
zeneakadémiai tanulmanyainak befejeztével 1942-ben Molnar Klaraval Pécsre koltozott. Egy
zeneileg miivelt, kulturdlisan folyamatosan fejlodé varos fogadta dket. 1943 augusztusara
véglegesedett a varos nagy atszervezo kisérlete, amely a Pécsi Nemzeti Szinhaz (tovabbiakban
PNSz) mikodését is uj alapokra helyezte. Szeptembertdl a varos sajat kézbe vette a szinhazat,
fenntartasat vallalta, s kinevezte igazgatonak dr. Székely Gyorgydt. Személyében eurdpai
miiveltségli bolcsészdoktor, szinhazelmélettel- és gyakorlattal foglalkozd fiatal miivész
szakember keriilt a kozvetleniil iranyitd posztra. A sziniigyi bizottsag szoros egyiittmikddésben
a PNSz-zal Székelyt bizta meg a tarsulat szervezésével. 30 vezetd szinészt, 20 tag korust és
25 f6s miiszaki személyzetet kivantak 1étrehozni. A varos német megszallas aloli felszabaditasa
utdn a szinhaztiszteld szovjet varosparancsnoknak elsd rendeletei kozott szerepelt, hogy a
szinhazi el6adasokat meg kell rendezni. Maros 1944 végén csatlakozott a szinhdzhoz, mint
zenész, zeneszerzé ¢és karmester. Az ujjaszervezett Pécsi Zenekedvelok Egyesiilete mar
1943/44-ben bérleti hangversenyeit tartotta a szinhdzban. Ennek keretében tobb izben fellépett
Maros, Molnar Klara, Sirio Piovesan, és Takacs Jend is. Meghivtak Pécsre tobbek kozott
Basilides Mariat, Koréh Endrét, Martzy Johannat, és Dohnanyi Ernd is koncertezett ott a
Budapesti Filharmonikusokkal.® Az 1944. novemberben szinre vitt Lehar Ferenc: Eva, az
ujonnan megnyilt szinhaz programjaban elséként szerepelt, s ekkorra mar osszeéllt a Maros
altal szervezett U1j zenekar. Az egyiittest a varosban maradt néhany katonazenészbdl, varosi
zenetanarokbol és ciganyzenészekbdl allitotta ossze.* O maga igy emlékszik vissza szinhazi

munkéssagéra:

3 Nador Tamas: ,,Hallhato Muzeum”, Hangdokumentumok a Janus Pannonius Muzeumban, IV. In Janus
Pannonius Muzeum Evkényve 37., 1992 (Pécs, 1993), 163.

4 Futaky Hajna (dsszedll., szerk., a tanulményokat irta); (a mutatokat kész. Varga Imre), 4 Pécsi Nemzeti Szinhdz
miisoranak repertoriuma bibliogrdfiaval (1895-1949), Budapest: Orszagos Szinhaztorténeti Miizeum és Intézet,
1992, (Szinhaztorténeti kdnyvtar 27), 592-595. Lasd még Székely Gyorgy visszaemlékezését: Locsei Péter, ,»A
holdbéli csonakost« akkor elvitte a kodzeledd front”, Vasi Szemle 61/3, (2007), 312. Itt Székely ugyanezt
nyilatkozza: ,,A katonazenekar néhany ott maradt tagjat, a zeneiskola tanarait és a helyi cigdnyzenészeket
verbuvalta 6ssze. Mindenkit, aki megiitott valamilyen szintet. Csak hogy jatszani lehessen. Maros Rudi mindenkit
meghallgatott. Megnézte, hogy ki meddig tud tisztdn jatszani, €s ugy hangszerelt, hogy az még mindig tiszta
legyen. Ez a zenekar mutatta be a Takacs Jend altal megzenésitett Holdbéli csonakost is.” A Holdbéli csénakos
ligye tobbszor eldkeriilt. Ennek oka, hogy Weores eredetileg Marost kérte fel a darab megzenésitésére, s amikor
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Mi novemberben 29-¢én szabadultunk fel Pécsett, persze a harcok a Dunantalon még boven
eltartottak. Az elsé darabokhoz [pl. Lehar Ferenc: Eva] még volt kotank, aztan képtelenek
voltunk kottat szerezni, mert azok Budapestrdl jottek, és hat Budapest meg mindennel
foglalkozott abban az idében, csak nem, hogy operettpartitarat €s szoveget kiildjon nekiink.
Ugyhogy mi rekonstrudltuk az operetteket. A szinészek Osszeadtik a szovegkonyvet,
Osszeénekelték a dalokat, és emlékeszem rd, négy vagy Ot operettet is rekonstrualtam,
Fekete Pétert példaul. Rendkiviil gondosan csinaltam a partitarat, emlékszem ra, hogy az
elsd fétéma az egy tangd volt: ,,Mio bella signorita”, és a melléktéma egy masik tdnc. Ez
zeneszerzOként is jo iskola volt, mert minden héten kellett egy kisérézenét irni. A
Feltamadas Makucskan ment kibovitett valtozatban. Csorba bovitette a darabot,
aktualizalta még jobban, és ahhoz is egy oriasi kisérézenét kellett irnom. Aztan volt még
egy, a Maurice Achard, aki késdbb Pesten egy hire szerzo lett, az 6 Kaloz cimi darabjdhoz
irtam sok zenét. Az volt az érdekes a zeneszerz0 szdmara, hogy meg kellett csindlni néhany
nap alatt a zenét, masnap mar probaltunk, és a kovetkez6 héten mar eléadas volt, arrél nem
is sz6lva, hogy a zenekar mindig téredékes volt, mert hol megjott egy masodik kiirtds, hol
hidnyzott. J6 ideig nem is volt kiirtiink, szaxofonokkal helyettesitettiik a kiirt szolamot.>

szinmil vezénylését vallalta:

Maros Rudolf tevékenysége a Pécsi Nemzeti Szinhazban

Bem. Cim Z. szerzé | Szovegiré | Miifaj Rendezé | Karm. | Ea. Kritika
szam
1945. jan. | Cserebogar, | Erdélyi Erdélyi Operett 3 Csonka | Maros | 149 —
9. sarga Mihaly Mihaly felvonasban | Endre Rudolf
cserebogar
1945. Csardas Buday Szilagyi Operett 3 Csonka | Maros | 137 | Uj Dt,1945.
marc. 3. Dénes Laszlo felvonasban, | Endre Rudolf marc. 8
10 képben
1945. Fekete Maros Zagon Operett 3 Deak Maros | 14° PN,
marc. 17. | Péter Rudolf Istvan felvonasban Ferenc Rudolf 1943 .nov.25,
(felujitas) (eredetileg 1944 febr.1;
Eisemann Uj Dt, 1945.
Mihaly) marcius 27.

leszerz6dott a Pécsi Nemzeti Szinhazzal a darab szinrevitele ligyében, kérése ellenére nem Maros Rudolfot
nevezték ki zeneszerzonek. Errdl, és a témaban sziiletett Wedres-levelekrél Locsei Péter szamol be Székely
Gyorggyel folytatott beszélgetése soran. Lasd Locsei Péter, ,,»A holdbéli csonakost« akkor elvitte a kozeledd
front”, Vasi Szemle 61/3, (2007), 306-308.
5 Janus Pannonius Muzeum hangfelvételei/ K-77. Maros Rudolf.
61945.jan. 9, 10, 13, 14 de, 14 [este], 15, 16, 27, 28, &pr. 12, 18, 24, 25, m4j. 13 du.
71945. marcius 3, 4 de., 4 [este], 5, 7, 8, 11 de, 11 [este], 12, 16, 27 du., 4pr. 1 de., m4j. 27 de.
8 Uj Dunantul.

91945. marcius 17, 18 de., 19, 20, 22, 24, 25 de., 25, 26, du., apr. 2 de., 8, 9, m4j. 18, 21 du.
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Maros Rudolf tevékenysége a Pécsi Nemzeti Szinhazban

Bem. Cim Z. szerzd | Szovegiré | Miifaj Rendezé | Karm. | Ea. Kritika
szam
1945. apr. | Feleségiil | Bakos Dudasné Jazzopera 3 Székely | Maros | 18'" | Uj Dt 1945,
14. vesz a Géza!? Nagy Erzsi | fv. Gyérgy | Rudolf apr.29
férjem €s Abonyi (tancokat
Maria betanitott
a: Kuti
Jozsef)
1945. maj. | Tokaji asz | Eisemann | Szilagyi Zenés vigjaték | Csonka | Maros | 1412 | —
18. Mihaly Laszlo 3 fv. Endre Rudolf
1945. jn. | A kaloz (Le | Maros Marcel Mese Székely | Maros | 413 Uj Dt
8. Corsaire) Rudolf Achard Hollywoodrél | Gyorgy | Rudolf 1945.j4n.1 3
(forditotta: | 2 fv.,6 (jun. 8-i ea.)
Gyory képben
Janos)
1945. jun. | Mit érma | Riesz Erné | Péter Jozsef | Jazzopera 3 Csonka | Maros | 8! Uj Dt 1945.
22. egy fv., 6 képben | Endre Rudolf jun. 27
szerelem? (atdolg. (1945.
és jun. 22-i ea.)
rendezte)
1945. jun. | Firenzei Maros Oscar Szinmi 1 fv. | Székely | Maros | 3% Uj Dt 1945.
28. tragédia Rudolf Wilde Gyorgy | Rudolf jul.
12.
1945.jin. | Feltdmadas | Maros Csorba Szinmi 1 fv. | Székely | Maros | 3" Uj Dt 1945.
28.10 Makucskan | Rudolf Gy6z6 Gyorgy | Rudolf jul.
[Szabo 12
Dezs6
kisregénye
alapjan]
1945. jal. | Egy bolond | Walter Sziile Zenés bohozat | Csonka | Maros | 8!8 Uj Dt. 1945.
7. szazat Laszlo Mihaly; 3 fv. Endre Rudolf jul.
csinal Harmath (tancokat 11.
Imre betanitott
(versek) a: Kuti
Jozsef)

10 A jegyzékben lasd még: ,,A magyar notakat Kertész Toni zenekara kiséri”.
111945, aprilis 14, 15 du., 15 [este], 16, 17, 21, 22 du, 22 [este], 26, m4j. 9. 10 du., 13, 23, 30, jan. 10 de.

(munkasel6adas), 12, aug. 3, 5 du. (Deak Rozsi és Kovacs Gyula bucsteléadasai)

121945. m4j. 18, 19, 20 du., 20, 21, 24, 25, 26, 27 du., 31, jun. 7, 10 du., 27, jul. 24.
131945, jun. 8 (mo-i bemutatd), 9, 11, 14.
141945. jin. 22, 23, 24 du., 24 [este], 25, 26, 29, jal. 1 du.
151945, jun. 28, jul. 2, 11 (egyiitt: Csorba Gy8z6: Feltimadas Makucskéan c. darabjaval). A juliusi eldaddsok a
Pécsi Kamaraesték keretében a Pannonia Szallé Nagytermében.
16 Valosziniileg téves bemutatd datum, ugyanis a kisérézene kéziratdn a keletkezés datuméanak 1945. julius 2-4t
tlintette fel Maros. Lasd OSzK ZH 20, Feltamadas Makucskan
171945, jun. 28, jul. 2, 11 (egyiitt: a Firenzei tragédia c. miivel). A juliusi eléadasok a Pécsi Kamaraesték keretében
a Pannonia Szall6 Nagytermében.
181945, jal. 7, 8 du., 8 [este], 9, 10, 12, 13, 17.
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Maros Rudolf tevékenysége a Pécsi Nemzeti Szinhazban

Bem. Cim Z. szerzd | Szovegiré | Miifaj Rendezé | Karm. | Ea. Kritika
szam
1945. jul. | Nincsenek | Brody Békeffi Zenés vigjaték | Nadai P4l | Maros | 4" Dunantuli
25. véletlenek | Tamas — Istvan, Solt | 3fv. Rudolf Népszava
Gyongy Endre; 1945. jal.
Pal; Versek: 27.
Zenebetéte | Szécsén
k: Aczél Mihaly
Laszlo
1947. Boszorkany | Maros Moricz Szinmti 3 fv. | Székely | Maros | 6% Uj Dt. 1947.
szept. 27. Rudolf Zsigmond Gyorgy® | Rudolf szept. 30;
(évadnyito okt. 7.
ea.)

2. tablazat. Maros Rudolf tevékenysége a PNSz-ban

Maros szinhdzi zenei tevékenységét Osszesitd tablazatbol az is kideriil, hogy néhdny mi

kisérézenével valo ellatasa is az 6 nevéhez flizddik, ugymint Marcel Achard 4 kaloz cimi

miive, Oscar Wilde: Firenzei tragédia és Szabo Dezs6-Csorba Gy6z06: Feltamaddas Makucskan.

E szinmiivek hanyattatott sorsar6l tanuskodik Székely Gyorgy visszaemlékezése. Ldocsei

Péterrel késziilt interjijaban a kdvetkezdt emléket idézi fel:

Amint lehetett, megszerveztiik a »Pécsi Kamaraesték« cimii sorozatunkat. Barati alapon
ment a dolog. Probaltunk egy magasabb szinvonalu, a szinhazzal kapcsolatos kulturalis
gocot kialakitani. Az irodalmi 6sszedllitasokat, kamarakoncerteket, dramakat a Pannonia
Szalloban mutattuk be. Olyan produkciok voltak ezek, amilyenekkel egy szinhazat nem
lehetett volna megtdlteni. Ezekrdl tobb miisorlap, meghivo is maradt gyiijteményemben.
Villon: Halaltanc-ballada, Kocsonya Mihaly hazassaga; A civilizator; Feltdmadas
Makucskan. [...] Ezt dramatizalva mutattuk be. Csorba Gy6z6 kozremiikodott
dramaturgként. [...] A front kozeledtével és atvonuldsaval sokan elmenekiiltek Pécsrol.
A szinhaz szerzddéses zenekara egy katonazenekar volt, id6kozben azt is elvezényelték.
Mi [ti. a Janus Pannonius Tarsasag tagjai] ott maradtunk, a tarsulat is ott maradt.
Jatszottunk volna, de nem volt zenekar. Maros Rudi, aki tanar volt a zeneiskolaban,
elvallalta, hogy csinal egy zenekart.?

191945, jul. 25, 26, 27, 29 du.
20 Diszlettervezd: Fabri Zoltan mint vendég; jelmezeket készitette: Rokk Edit.
21'1947. szept. 27 (évadnyito eldadas), 28 du., 28 [este], 29, okt. 2, 6.
22 L8esei Péter, ,,»A holdbéli csonakost« akkor elvitte a kdzeledd front”, Vasi Szemle 61/3, (2007), 312
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Bar Villon Haldltanc balladajanak megzenésitése a repertoriumban nem szerepel, a szinhazban

majd a Pannonia Szalloban tartott eldadasok ¢és a Pécsi Kamaraesték cimen rendezett

vendégjatékok soran elhangzott, amint arrél a fennmaradt szinlapok tantiskodnak:

PECS| KAMARAESTEK

A PANNONIA-SZALLO NAGYTERMEBEN,

PECSI NEMZETI SZINHAZ

A JPECS BARANYAY A PEC '
A WPECS : SINEMZ
IROK, MUVESZEK, TUDOSOK AL SN LADEBIBIEER,
SZABAD SZAKSZERVEZETENEK,, Vil il;: n:
I T ) 2 % O ) [ ul -
MUSOROS ESTJE: e, Sl Vi AR B
A misoron a Kivetkezd mivek, illetve szremelvények szerepelnek | :?:hd::'s:‘ffaiﬁk;g\s‘:ﬂmai e e e

. HELINANT: XXXI-XXXIIL rsoltéra Zenejét szorezte és a szinhdz zenekaral vezényli: Maros Rudolf.
Forditotta : Csorba Gybzd
2. VILLON : Haldlline ballada.

Forditotta : (f{;m‘l Gydray KOCSONYA MlHALY HAZASSAGA

3 ‘H/AH() DI ¢ Az egész lit6hatar
&+ VA |.: Tibare panasza {Amor Dminia Vineil. 1765.)
6-‘. i ik Azl (] lewi(’” alkotminy St emblvek:
d 3 o Practidor
Te AU\ | : Felszallott a piva Am L or IE'engei N_fnd.or Kérs — K
8, ADY E.: Véres panovimik tavaszin e = K < yolona Smms“d“m !um
9. CXXX, zsoltar Lény — — apo hge
10. CXXXVIL zaoltdr Birs— — Erdélyi Laselo
76 B J(, A : Kidltunk Istenhez
12, F A liatal életek indulija 3
13. PF : B I' Y ’..nm'lnlui bént engemet Maddach Imre:
14. avasz eldit
15. \\'I ORES S.: Rongyszénye I3 A F:IVILIZATOR
16, F\Ui)gl Y: Székely keserves E il atakon 5 i
17. KODALY: Hiry Jianos  Maddretets os Ea ks Lk
Tohorzg™ 3 Stroom, a civilizitor Nadai Pdl — IStvén‘gazda Papp Istvan
18, KOLCSEY F.: Himnusz Cselédel: Erdélyi liiasz'tléi Gf;z;]y ht“m" aposi Olga, Kadia
ei
A MOSOR SZAMAILT sl Sl Siud
Antal v, Atmdgsy Tudit, Benks, Béla, Bukos Lisrls, Deik Roosi Karvezetd: ai or,
Fesetordey  Katd, Karossa \mm Kaposi Olga, Kovics Gyuln, Lenkei Rendezé: Dr. Székely Gyiirgy.
- Mty Takads JEnt: Zach’ Hine é

'H'., (L Halatine Ballada

s Radoil & Szathma r Eadeo, N Mm‘leglekd a Pécsi Trolk, Mivészek &s Tudésok Sxabud

'Szaksrervezete”, a ,Pieai Fenekedvelthc dgy: sitlete” te Poce Varod
Kultdrbizottuiga rendesi

Rendezd : DR, SZEKELY GYORGY

52.kép. Villon : Haldltanc-ballada a PNSz-ban 53. kép: Halaltanc-ballada vendégjaték

Az emlitett Maros féle kisérézenék kézirataibol ugyanaz a megfontolt, letisztult zeneszerzoi
munka tiikr6z6dik, mint a palyakezdd korszak egyéb korai kompozicidibol. Zenéivel hiien
kovette a cselekményt, s ra jellemzé modon igyekezett érzelmi-jelentésbeli tobbletet nyujtani.
Példaként hozom fel a Feltamadas Makucskan cimii szindarab — ,,Feltimadas e szép hazaban
nincsen, feltdmadas nem is lesz itt soha” mondatot végsé konkluzioként hangoztaté —
finaléjaban megszolald témafejet, a német himnusz dallamanak kezdetét (,,Gott erhalte).* A
kéziratban visszakdszon a Maros és Székely altal emlitett apparatus-beli probléma, ugyanis a
kiirt helyett itt is szaxofon jatszik. A zenei matéria — a tobbi, ezidében irt kisérézene anyagahoz
hasonldéan — az emlitett zenekarszervezési probléma okan egyszerii, konnyen jatszhatd, am
rendkiviil igényes. Maros kivaldé alkalmazkodd képessége a lehetdségekhez és a zenekar

adottsagaihoz az efféle nehéz helyzeteken csiszolodott, palydja kezdetétsl.>*

23 Lasd OSzK ZH 20, Ms. mus. 13619-es jelzetii kézirat 15. lapjan.
24 Lasd példaul Székely Endre, 4. l1abjegyzetben idézett visszaemlékezését.
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Az 1945 nyarat kovetd két évben Maros Rudolf nem volt a tarsulat tagja, s megzenésitett
miivei nem szerepeltek a repertoaron. Az igazgatoi székbe ugyancsak kétéves sziinet utan
visszatérd Székely Gyorgy, az 1947/48-as évadban igyekezett kitiing izléssel felfrissiteni a
repertoart — bar politikai ellenfelei szinte ellehetetlenitették szinhdzi szervezdi munkajat.
Székely tarsulata nemcsak 1étszdmaban, miivészi szinvonalaban is foliilmulta a szokott pécsi
atlagot. Az 1947/48-as évad elején Székely Gyorgy és pécsi zenészbardtai megkisérelték
feleleveniteni a Pécsi Kamaraesték hagyomanyat is. 2

Ahogy a fenti tablazatbol kitlinik, az ujabb Székely vezette szezon egy Moricz
Osbemutatoval kezdédott. A Boszorkany cimii harom felvonasos szinmi keriilt szinpadra
Székely rendezésében, zenéjét a szinhazba visszatéré Maros Rudolf irta. Maros még egy
alkalommal szerepelt a szinhazban: amikor 1949. februar 24-én szovjet vendégek mellett a
,»helyi zenei élet kivalosagai” 1éptek fel. A honvédzenekar Csaky Nandor, a Pécsi Borgyar
énekkara Maros Rudolf vezényletével adta eld misorat, és Molnar Klara hegediimiivész,
valamint Horvath Mihély zongoramiivész is kdzremiikddott a programban.?®

Amikor 1949-ben Maros Rudolf hosszas pécsi tartdzkodas utan ismét Pestre koltozott, tjabb
lehetdségeket ragadott meg a kiilonbozo kisérézenék irdsa terén. Rovid idon beliil a Radionak,
¢s a televizidnak és a hanglemezgyarnak is elkezdett zenéket irni. Még miel6tt a kezdeti
televizios €s filmes tevékenységre térnénk at, egy fontos tertiletet kell megemliteni, amely végig
jelen volt Maros ¢életmiivében: a mesék vildgat. A mesékhez (babeldadasokhoz, diafilmekhez)
irt zenék megirdsa minden bizonnyal az egyik legkedvesebb részét képezte Maros hasznalati
zenel munkassaganak, rdadasul ezek minden szempontbol a filmzenék elddjeinek szamitanak.
A mesevilaghoz kapcsolodo elsé kompozici6 elsd pesti szindarabjdhoz, Gabbe Mesterek varosa
cimli harom felvondsos mesejatékdhoz irodott, amelyet az Ifjusdgi Szinhdz Kamara

1.7

Szinhazaban (volt Uttoré Szinhaz) jatszottak 1952 majusatol.?’ Ezzel parhuzamosan mar

javaban folytak a Maros zenékkel jatszott babszinhdzi eléadasok is.

25 Futaky Hajna (Osszeall., szerk.), A Pécsi Nemzeti Szinhdz miisordnak repertériuma bibliogrdfidval (1805—1949),
(Budapest: Orszagos Szinhaztorténeti Miizeum és Intézet, 1992), 627-629.

26 Uott, 633.

27 Utols6 mesevilaghoz kapcsolodo hasznalati zenéje az, amelyet Lazar Ervin A hétfejii tiindér cim{i mesejatékahoz
irt. A darabot 1975 6szétdl jatszottdk a Thalia Szinhazban. Az 1960-as évek fontos filmzenéi mellett amikor
lehetésége adodott, visszatért a szinpad vilagahoz Maros. 1960 marciusatol az 6 zenéjével jatszottak Bertold
Brecht: Kaukézusi krétakor cimil szindarabjat Budapesten (majd 1964-ben Debrecenben is); kisérézenét irt Molnar
Ferenc: Uvegcipd cimii, 1962 januarjaban bemutatott szindarabjahoz, majd a beléle késziilt film is az 6 zenéjével
keriilt adasba 1963-ban. O irta tovabba 1974-ben Karinthy Frigyes: Hosszi weekend cimii darabjanak zenéjét, és
az 1975 decemberében bemutatott Siit6 Andras darab, a Csillag a maglyan szinpadi kisérézenéje is Marostol
szadrmazik.
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*k

A komponista févarosi letelepedése idején az allamositds kovetkeztében szdmos intézmény
atalakuloban volt. Az Allami Babszinhazat — amely Maros budapesti miikodésének kezdetétdl
nyitott volt a zeneszerzd zenéjére — 1949-ben érte el az dllamositds. Az addig Mesebarlang
néven miikodo intézmény az allam altal adott erkdlcsi €s anyagi biztonsag viszonzasaként az 1j
szinhazépiilettel, s a kiboviilt tarsulattal egylitt a korabbinal is nagyobb miivészi kotelezettséget
véllalt magara.”® Mivel a babjatéknak nem volt hagyomanya Magyarorszagon, a miivészek a
babjaték mesterségének minden részletét maguk fedezték fel. A babmivészet sajatos
eszkOztaranak keresésében segitséget nyujtott a Moszkvai Kézpontu Babszinhaz és Szergej
Obrazcov 1950-es budapesti vendégjatéka is. Hatasara a Bdébszinhdz el6éadasmodja és
repertoarja atalakult és felfrissiilt. A hatas azonban nem sokkal késébb masoléassa torzult, s a
szovjet minta mar nem elégitette ki a szinhdzi kozonség kulturdlis igényeit. A felnottek
megnyerésére szolgalé alkotasok helyett az addig szinte mellékfeladatként kezelt
gyermekprodukciok kertiltek a magyar koltok, irok és a kozonség érdeklédésének kozpontjaba.
Ekkor tarsult a Babszinhazhoz tobbek kozott Tamasi Aron, Tersanszky Jozsi Jend, Ignacz
Rézsa és Tatay Sandor is. %

Maros Rudolf tobb zeneszerzdtarsaval tevékenyen részt vallalt a gyermekkozonséget
megnyerni kivané babszinhazi repertoar felvirigoztatisdban. Amint Ohidy Lehel babszinhazi
szinész a szinhdzi szinlapok, illetve az intézmény magéniratai alapjan Osszeallitott 10 évet
4tdleld repertodrjegyzéke — és az abbol ltalam kivonatolt tablazat — is egyértelmisiti,>® Maros
Rudolfot jelentds mennyiségli mesezene megirasara kérték fel. A repertoarjegyzék tanusaga

szerint a szinhdz szdméra komponald zeneszerzok koziil 6t alkalmaztak legtdbbszor.>!

Maros Rudolf tevékenysége az Allami Babszinhazban

Cim Szerzo Zenesz. | Rendezo Bemutato Eloadasok
sZama
Rosszcsontorszdag bajban van Fehér Klara Maros dr.K6rmoczi 1949. nov. 19. | 67
Rudolf Laszlo
Piroska és a farkas Csornij Maros dr. Kérmocezi | 1949. dec. 23 110

Rudolf Laszl6 (rendeztq
és atdolgozta)

Aladdin és a csodalampa A mesébol Maros dr. Kérmocezi 1950. febr. 18. | 124
atdolgozta dr. Rudolf Laszlo
Ko6rmoczi Laszlo

28 Koos Istvan (0sszeall.), 15 éves az Allami Béabszinhdz, (Budapest: Egyetemi Nyomda, 1962).

2 Szilagyi Dezs6 (szerk.), A mai magyar babszinhdz, (Budapest: Corvina, 1978), 7-8.

30 Ohidy Lehel, Az Allami Babszinhaz tiz éves miisora 1949-1959, (Szinhaztorténeti fiizetek 28), Budapest, 1959
31 Babjaték zene rasara vallalkozott még Polgar Tibor (3 esetben [tovabbiakban csak szammal]), Ranky Gyorgy
(4), Bagya Andras (7), Ribary Antal (3), Farkas Ferenc (2), Gruber Gyula (3), Sulyok Imre (2), Andrés Béla (3),
Tamasi Zdenko (3), Vincze Ott6 (1), Darés Istvan (2 ), Buday Dénes (1), Francesco Suppé (1), Ligeti Gyorgy (1).
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Misi mokus kalandjai Tersanyszky Maros Kertész Laszlo | 1952. maj. 28. | 165
Jozsi Jend Rudolf
Répa Lev Tolsztoj
, Nyl meg a réka | G.J. Landau Maros Szegd Ivén,
Meseldda Masenka és a Andrievics Rudolf Nagy Géza 1952. dec. 19. | 80
medve
Meglopott Guignol-jatek
tolvajok alapjan irta
Végh Gyorgy
Vitéz Laszlo A Kemény-
csodaladaja dinasztia
hagyomanyos
szdvege Maros
Bohocverseny| Bohécok Cirkuszi Rudolf Bod Laszlo 1954. jan. 24. 65
kézjatéka hagyomanyokbol
Osszeall.: Kovacs
Gyula
Csodafurulya F. Pozzi Kasperl
jatéka alapjan
irta: Tersanszky
Jbzsi Jend
Misi mokus ujabb kalandjai Tersanszky Maros Kertész Laszlo | 1955. okt. 14. | 105
Jozsi Jend Rudolf
Hamupipoke Grimm — Maros Kiss Istvan 1957. marc. 22. | 179
Boz6 Istvan Rudolf
Az ember komédidaja Darvas Szilard — Maros Nagy Gyorgy | 1957.maj. 24. | 132
Jancsi és Juliska Grimm — dr. Maros Ohidy Lehel 1959. maj. 9 1 5
Szilagyi Dezs6 Rudolf 1959. jun. 18

3. tablazat: Maros Rudolf tevékenysége az Allami Babszinhazban

Amint latjuk, tiz babjaték zenéjét irta Maros az allamositas kdvetd tiz évben. 1959 utan még
négy 0j babjatékhoz irt zenét. A hatvanas évekre datdlodik az egyik legsikeresebb
babjatéksorozat folytatasanak, a Misi mokus vdndoruton cimli mese tdjvaltozatanak
megrendezése, majd felujitasa, valamint a Jancsi és Juliska t4jvaltozatanak szinpadra allitasa.
Az utols6 Maros altal megzenésitett babjaték Urban Gyula 4 két kicsi pingvin cimili darabja
volt.??

Maros Rudolf, imént targyalt miifajokban vallalt koézremiikodése mellett fokozatosan
kapcsolatba kertilt a propaganda filmek, jatékfilmek, népszerii-tudomanyos filmek vilagaval. A
Magyar Filmgyartd6 Nemzeti Vallalat — 1964 januartél Magyar Filmgyartd Vallalat (roviden
MAFILM) — zenei studidja, foként Patachich Ivan 1952-1987-ig tartd zenei vezetdsége idején

szamos lehetdséget kinalt a zeneszerzoknek filmzene komponalas teriiletén. Marost a szinhazi

32 A felsorolt babel6adéasok szinlapjai megtekinthet8k a Magyar Nemzeti Digitélis Archivum online adatbéazisaban.
Lasd:https://mandadb.hu/tart/kereses?HNDTYPE=SEARCH&name=doc&page=1&fld_sort=score insdt&fld ¢
ompound target=allfields&fld compound=Maros+Rudolf& clearfacets=1& clearfilters=1 Az adatbazisban még
egy, 2001-ben Maros Rudolf zenéjével bemutatott babeldadast emlit, Gydva nyulacskak cimmel. Mivel errél mas
forrasokban nem tesznek emlitést, feltételezem, hogy egy masik el6adas zenéjét kolcsonozték a darabhoz. Ezen
kiviil 1athatok a baletteldadasok szinlapjai is, amelyek sordan Maros miiveinek feldolgozéasat ismerhette meg a
kozonség.
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¢s babszinhdzi szakmai referencidinak ¢és a munkdssaga soran kialakitott szakmai
kapcsolatoknak kdszonhetden egyre tobb filmzene megirasara kérték fel.
Maros Rudolf nem sokkal Budapestre érkezése utdn mar harom film, a Tiizkeresztség,** a

* zenéjének megirdsira vallalkozott. Urban Ernd

Vendégeink, és a Ldnchid egy napja’
Tiizkeresztseg cimii dramdja alapjan, Ban Frigyes altal rendezett film zenéjének megirasara
kapott eldszor felkérést, amelyben Ban a szakmaban elsoként elevenitette fel a falu életét és
mutatta be a talajat vesztett kulaksag, valamint az uj utra 1épett dolgoz6 parasztsag ellentétét.
A film sikere utan kinadlkozott a lehetdség a két emlitett televizids dokumentumfilmben vald
kozremiikodésre is. Emellett az Ecseri lakodalmas cimi tancjatékarol késziilt rovidfilmet is
meglathatta a kozonség a bemutatd utani évben, 1952-ben.
&

A rajz-, bab-, és jatékfilmkészitok tobbsége a Magyar Hirado- és Dokumentumfilmgyarban
kezdte miikodését, mint reklamfilm, illetve dokumentumfilm készitd. Ismeretterjesztd, oktato
célt kisfilmjeiknek a Hiradd mozi®® (VII, Erzsébet krt.13) adott helyet, ahol 6ranként jatszottak
hiradot, és rovidfilmeket. Utdbbiak a hiraddvetitések végére keriiltek, kitoltendd az egy orat,
amelyre a nép jegyet valthatott. Volt olyan is, hogy egy ordban tobb oktatd célzattal készitett
filmet tekinthetett meg a mozi k6zonsége. A munkasosztaly mas és mas teriileten miivel6dhetett
a kisfilmek 4ltal, de ami még lényegesebb, hogy a meglehetdsen nagy szdmban gyéartott
propagandafilmek segitségével naprakész lehetett a kozos ligyben szorgoskodo nép legfobb
feladatait illetden.

Maros 1953. december 5-én irta ald a szerzOdést a Magyar Hirado és Dokumentum
Filmgyarral, amelynek értelmében a heti filmhiradok fécim zenéjének és ,,vége” felirat
zenéjének megirasaval és hangszerelésével biztak meg.*® Tobb zeneszerzével is kotodttek ilyen
megallapodast egyszerre, s a megirt zenék koziil a szdmukra legmegfelelobbnek felhasznalasi

helyét és idejét 6k szabtak meg. Mar a szerz6déskotés évében felhasznéalasra alkalmasnak érezte

33 Ban Frigyes 1951-ben bemutatott fekete-fehér jatékfilmje. Torténete roviden: A begylijtés napjan Hatd Ignac
kozépparaszt bejelenti, hogy belép a Két Oktdber termeldszovetkezeti csoportba. Ha 6 belép, akkor példajat
kovetve belép majd az Osszes kozép- €s kisbirtokos is. A nagygazdak Sohar Lili vezetésével tamadnak, és
megragalmazzak Hatot. A szovetkezetiek sorozatos hibakat kdvetnek el... Hato kilép a csoportbdl... Sohar Lidi
szeretdje, egy volt csenddr rald a parttitkarnére. A megsériilt Boziné betegagyanal Hato és a szovetkezetiek végre
egymasra talalnak." Lasd Bathory Erzsi, Tiizkeresztség, in Magyar filmografia. Jatékfilmek 1931-1998

3 A Vendégeink cimii film 1951 oktdberében, a Lanchid egy napja pedig 1952-ben bemutatott dokumentumfilm.
35 Az Erzsébet korut és a Dohany utca sarkan, szemben a New York kavéhazzal, a historizald eklektikus stilusban
épiilt, 1939-ben megnyilt, hiradokat ad6 filmszinhaz. A heti Filmhiradok, a havi Vilaghiradok, az 6tvenes években
a Sporthiradok, rovid-, dokumentum-, rajz- €s babfilmek folyamatos vetitését végezte. A tv térhdditasaval a
filmhiradé kiment a divatbol, igy a Hirad61979-ig miikodott, felvaltotta a Horizont mozi, ami mar tévé- jatékokat
és filmeket vetitett, 1999-ig.

36 A szerzddés az OSzK ZH 20 jelzetii hagyaték részét képezi.
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a filmgyar Maros focimzenéjét, aki addigra a babfilm miifajaban is jartassagot szerzett a Balkéz
Tobias zené€jének megirasadval. A mindossze 5 perces babfilm Imre Istvan alkotasa, aki szintén
a Hirado- és Dokumentumfilmgyarban kezdte palyajat, s tobb sikertelen babfilm utan —
amelyekben csupdn segédrendezd volt — 1952-ben bemutathatta a Balkéz Tobiast, a
Magyarorszagon éppen megsziiletoben 1évé mifaj kiinduldpontjanak tekinthetd alkotasat
Maros zenéjével. A film cimszerepldje, egy rest, magat a dolgozo nép dertis vilagabol kizaro
figura, akit az agitprop éppen hulladékgytijtésre 6sztonzd trombita szava elészor megerdsiti
elszigeteltségében. Végiil két balkezének koszonhetden otthondban felhalmoz6do szemét lattan
beall a lelkiismeretesen gylijtogetok sordba, s felszabadult 6romében kezet fog a rendszerrel.
Zenéjének egyes jellegzetességeit korabbi fejezetekben mar kiemeltem, amikor a giocoso-
karakter jellemvonasait vettem sorra. A jatékos karaktervondsok a motivumokban ¢és a
hangszerelésben is megmutatkoznak. Ha megnézziik, hogy a Balkéz Tobias életigenld, humoros
torténete milyen apparatus Osszeallitdsdra 6sztondzte Marost, megallapithatjuk, hogy eldszor
szerepel benne a mese- ¢és filmzenék jellegzetes litdsegyiittese, amelynek szinte alland6 tagja a
timpani, a kisdob, a nagydob, a triangulum, a csérgddob, a gong, a cintanyér €s a xilofon. Ez
utobbi hangszert a Balkéz Tobidsig csupan egyetlen miiben alkalmazta, az 1944-es Babjaték-
nyitanyban, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy ez az iité dsszeallitas a miifaj tartozéka,*’ mivel
hangversenytermi kompozicioinal joval késobb tlnik fel. Az 1954-es Mdajus nyitdnyban mar
van timpani, nagydob, kisdob ¢és triangulum, ugyanakkor a gong és a xilofon egyértelmiien
nincs jelen az 6nallé miivekben egészen a Ricercare-ig — kizardlag a haszndlati zenékben. A
kovetkezd években keletkezett zenés mesékben is szivesen és kiemelt jelentdséggel alkalmazta
a komponista a kiilonbo6z6 iitds hangszineket.
%*

Amikor Maros Rudolfnak hanglemez kisérézen¢k irasara is lehetdségek kinalkoztak, a Magyar
Hanglemezgyartd Vallalat (kés6bbiekben MHV) mar kezdett kildbalni kilatastalannak tiind
helyzetébdl. Az MHV Kodaly Zoltan kozbenjarasanak koszonhetden stidiot kapott a
Rottenbiller utcai Odeon mozi nézoterén, ahol évtizedeken at csak felvételek készitésére volt
lehetdsége, ugyanis sajat gyartokapacitassal nem rendelkezett. Ez mer6ben megnehezitette a
hanglemezgyar miikodését, hiszen a szamukra mellékfoglalkozasként nyersanyagot gyartd
Kabelgyar Rt. — amelynek csupan egy részlege gdzgépekkel hajtott gyartdosoron végezte a

gyartast — mindig késett a szallitdssal, s folyamatos nyersanyag hidnyban szenvedtek. A

37 Tulajdonképpen a giocoso-karakter tartozéka, ugyanis a szintén 1952-es Szilveszteri concerto grossoban is
szerepet kap a timpani és a xilofon.
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helyzetet kezdetben a csehszlovak Supraphon hanglemezgyéar konnyitette meg lemez
bérgyartassal, majd 1953-t6l maga az MHV is hanglemezgyarté {lizem felallitasat
kezdeményezte.>® Ekkor mar kisérleteztek mikrobardzdas hanglemezek készitésével, s 1957-
tél meg is indult a sajat hanglemezgyartas. Maros Rudolf Osszesen 6t, lemezen is kiadott
meséhez irt kisérézenét. Ebbol harom az 1958-ban kiadott 8 mese a gyermekeknek >’
hanglemezen talalhatd,*® két mesét pedig kiilon, A faldnk kiskacsa — Mérges Macké péruljar®!
cimi lemezen adtak ki 1961-ben. Az itt felsorolt lemezek hanganyagai eredetileg a Magyar
Diafilmgyarté Vallalat hangos diafilm meséihez késziiltek. > A diafilmek a virtualis
Diamtizeumban ma is megtekinthetok.*

A mesezenékrdl altalanosan elmondhatd, hogy meglehetdsen illusztrativak, kivald
hangutanz6 ¢és hangulatteremto kisérézenék. Nem nélkiilozik olykor a népdalszerti dallamokat,
de a kiilonleges ¢és differencialt hangszinek haszndlata a legjellegzetesebb filmzenei
vonasoknak tekinthet6k. Nagyon iligyel Maros a vezérmotivumok haszndlatira, minden
szerepl6hoz egyedi témat tarsit. Ha kicsit kozelebbrdl szemiigyre vessziik az elsd zenés mesét,
az 1955-ben elkésziilt Hofehérke és a hét torpét — amelyen Maros tlinik fel zeneszerzoként — az
elsé szembetlind jdonsag a vibrafon alkalmazasa. Az 1952-es Balkéz Tobiasban az {itds
olyan apparatus alakult ki, amely a hangversenytermi miiveiben csak késébb jelenik meg. A
vibrafon els6ként az 1960-ban befejezett Cinque studiban kap szerepet egy-egy motivum
erejéig, s az 1961-es Musica da ballonak is csupan egyetlen tételében (,,Notturno 1) jatszik,
minddssze két kis motivumot.** Ezzel ellentétben a mese- és filmzenéiben a Héfehérke és a hét
torpe tikor-motivumat kovetéen folyamatosan jelen van, méghozza fontos hangszerként. A
zenel anyagokat, nyelvezetet illetden k6zos jellemvonasként emlithetjiik a mese hangulatahoz
kivaloan alkalmazkodo, éltalaban ostinato-technikaval megirt fiilbemaszo témékat. Mig A
falank kiskacsa 1épdeld-totyogd ostinatdjat a fagott motivuma teszi jellegzetessé, a Mérges
Macké f6témaja egy robosztus, mély regiszterben Iépdel6-cammogé zongora ostinatdbol és egy

azt kiegészitd fafuvos dallambol all. A tobbszereplds Hofehérke és a hét torpe torténetén

38 Berlasz Melinda — Tallidn Tibor (szerk. és Osszedll.), Iratok a magyar zeneélet torténetéhez 1945 — 1956,
(Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1986), II. kotet, 284—285.

39 Lasd OSzK Zenemiitar. Jelzete: LPX 13645,

40 Ezen lemezen Maros Rudolf zenéjével megjelent mesék a kovetkezok: Hans Christian Andersen: Hofehérke és
a hét torpe; Benedek Elek: A priicsok krajcarkaja; Benedek Elek: A nagyotmondo legény.

4 Lasd OSzK Zenemiitér. Jelzete: LPX 13644.

42 A Mérges Macké poruljar cimi diafilmet 1957-ben gyartottak, mig A falank kiskacsa cimi diafilm 1960-as.
Lasd a diafilmen megjelend gyartasi informacioknal.

43 Internetes forras: http://diafilm.osaarchivum.org/public/index.php?menu=3

“ Fontosabb szerephez a Két siratoban és az Eufonia I-ben jut el8szor.
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konnyen elemezheté Maros kovetkezetes témakezelése. A harfa kozponti szerepet jatszik a
miiben. Fliggonymotivum funkcidjan tul Hofehérke lagy témajanak kecses, pulzalo ostinatojat
a hegedii dallama alatt a harfa biztositja,*> a mostoha tombol6 haragjat pedig szintén a harfa
érzékelteti a timpani litések felett jatszott tag ambitust glissandoival. A Mostoha témaja egy,
Hofehérkével kontrasztalo disszondns zene, amelyet a klarinét €s a fagott jatszik egy széaraz col
legno vonos kisérettel. Rendkiviil érzékenyen kdveti Maros zenéje a torténéseket akkor is,
amikor a Vadasz megszodlaldsa alatt egy vadaszkiirt motivumra emlékeztetd, harmashangzat
felbontasra épiilé témat ir a klarinét sz6lamaba. Igen képszerli az is, ahogy a menekiilo
Hofehérke rabukkan az erdei kunyhoéra, amely a bizonytalansagot kifejez6 harfa motivum utan
egy stabil pontként jelenik meg egy kvart parhuzamban jatszott fafivos témaval. A torpék
kaptak a xilofon hangszinét, minden megszodlalasukkor ugyanaz a xilofonos humoros téma
szolal meg.*® A masodik rész kezdd témaja az erdei allatokat dbrazolja: madardalt jatszik a
fuvola és klarinét, a harangjaték pedig lagy ereszkedd motivummal festi le a kis allatok siirgés-
forgéasat. A boszorkany képében feltlind mostohat Maros leleplezi a col legno jatszo vondskar
és a fadob szaraz hangja felett jatszott Mostoha-motivummal. 4’ Hofehérke elajulasat
kisszekundokban ereszkedd dallammal és kisszekund hérfa glissandoval szemlélteti Maros.*8
A kirdlyfi férfias, romantikus témaval tlinik fel, s ugyanaz a lagy harfa-ostinato kiséri, mint
Hofehérke témajat. Hofehérke ébredését szintén nagyivii harfa glissandok abrazoljak, végiil egy
rovid, am annal diadalmasabb finaléval zarul a mese.

A Hofehérke és a hét torpe zenéjére is jellemzd képszerli dbrazolas, pontos, preciz és
érzékeny zeneszerz6i megoldasok jellemzik a tobbi kisérézenét is. Altalanosan elmondhaté
roluk, hogy a pillanatra, a szerepldk jellemére, a hangulatokra és a torténésekre pontosan
reagalo, rendkiviil érzékeny zenék. Kivald osszefoglalasa Maros filmzene-stilusdnak a Durko
Zsolt 4ltal megfogalmazott mondat: ,,Filmzenéiben Maros Rudolf ugyanazt a stilust kovette,
mint 6nallé kompozicidinak lapjain. Komplex zenei szerkezeit ugy flizte egymashoz, hogy a
tobbnyire igen rovid kis formédk — egyiittesen valtozatos intondcios kort jarnak be. [...] Ha a
filmzenék apro részleteit egyetlen zenei folyamattd illesztenénk Ossze, az igy 1étrejovo zenei
format ugyanaz a koherens gondolkodasmod, ritmikai gazdagsag, ugyanaz a friss, avante-garde

szellem jellemezné, mint Maros Eufonidit, és egyéb 60-as, 70-es években komponalt zenekari

45 Ez a pulzald ostinato-tipus visszakdszon majd az Orok megajulasban. A pulzalas érzete az ostinato (¢ —) és a
dallam (— ¢) ritmusanak komplementer jellegébdl adodik.

46 A filmzene facsimile kottajat 1asd Fiiggelék/ H, 309-315.

47 Lasd Fiiggelék/ H, 313-314.

48 Lasd Fiiggelék/ H, 314.
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és kamaramiiveit.” * Valoban, hasonlo utat jar be az évek soran a kisérézenék zenei nyelvezete,
mint amelyet lathattunk 6nallé kompozicidinak vizsgalata soran. Am az alkalmazott zenékben
mindent sokkal el6bb tudott kikisérletezni és magaéva tenni Maros. A zenés mesék, babjatékok,
szinpadi zenék megirasanak, ennek az egyedi kisérleti terepasztalnak kdoszonhetd, hogy amikor
Marost nagyobb filmzenék megirasara kérték fel, mar nagy tapasztalattal a hata mogott
dolgozott a zenekari szineken, a karakterek és a mozgasok pontos abrazolasan, és konnyedén
teljesitette a jelenetekhez val6 idébeli alkalmazkodas kihivasait.

Maros szivesen teljesitette az egyedi és kiilonleges felkéréseket, és meglehetésen gyorsan
dolgozott. A kisérézenék koziil szamara a legnagyobb és legizgalmasabb feladatot a népszerii-
tudomanyos filmzenék irdsa jelentette, ugyanis filmzenei szempontbol a természetfilm a
legtobb kihivassal szembesitd miifaj. A zeneszerzd iddbeli mozgastere sokszor nagyon sziik.
Vannak esetek, amikor a komponista altal mar megirt zenéhez igazitanak bizonyos jeleneteket
—nem a konzervzene esetében, hanem aktiv egyiittmiikodés alapjan —, de a kifejezetten filmhez
komponalt zenék esetében altalaban egy-egy teljesen befejezett és dsszeallitott filmrészlethez
kell a zeneszerzének zenét komponalni. A természetfilmek esetében az elsé modszer nehezen
lenne lehetséges a film logikusan Osszeallitott, egymasra €piil6 jelenetstruktirdja miatt, igy
tehat minden esetben a komponista igazodik a jelenetek ritmikdjahoz, az id6beli rend nagyon
szigort. Maros kézirataiban is minden esetben lathatunk el6irt perc és masodperc jelzéseket,
ezek a jelenetek pontos hosszdhoz valo igazodas legfontosabb tanti. Durko Zsolt a kdvetkezdt
irta Maros filmzenéivel kapcsolatban:

A film képi- és dramaturgiai torténését Maros olykor szigori pontossaggal,
szinkronpontokkal, effektusokkal kdveti. [...] A Kollanyi-filmekhez komponalt természet-
zenéi, a pulzaldé metrikdval szemben gyakran eldnyben részesitik a differencialt, oldott
ritmikat. Jellegzetes szinei: a magas, tag regisztereket atfogod figuraciok, a flageolettek, a

csembalo, a cseleszta, a zongora, a harfa zsong6 hattérzenéje — ez a kolorit Maros majd
valamennyi filmzenéjének jellemzoje.

Valéban, minden mas miifajtol — beleértve a mese-lemezekhez irt hattérzenét, a
propagandafilm-zenéket, a jatékfilmeket —, a természetfilm teljesen mas kovetelmények elé
allitotta Marost. Végigkompondlt, minden jelnetre pontosan reflektdld, hangutanzo,
hangulatfestd elemmel tarkitott zenékrdl beszéliink, amelyek telve vannak szinekkel,

gesztusokkal ¢és egyedi effektusokkal. Nem véletleniil vallalta szivesen Maros ezeket a

4 Lasd MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, Durkd Zsolt hagyatéki anyagaban a DED5-D200-76DB-4123 jelzet
alatt.
0 Uott.
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munkadkat, hiszen kiaknazatlan zenei lehetdségek rejlettek benne. Maros Rudolf szamara a
legjobb terep volt a tovabbi kisérletezésre, emellett — az idObeli megkotéseket leszamitva —
hatalmas alkotdi szabadsaggal birt. A Durkd Zsolt altal felvazolt apparatus részben ismerds
szamunkra a zenés mesékbol, s egy kibdvitett apparatus részként tovabbra is gyakran szerepelt
a filmzenékben a zongora, a harfa, a cseleszta, és az egyre boviilo iitéegylittes. A felvételek
sziik helyi és anyagi feltételei miatt nem lehetett nagy zenekart alkalmazni — kivéve az Ordk
megujulas projektje esetében — s igy kis létszamu egyiittesben igyekezett maximalisan
beletomoriteni a szineket.

Magyarorszagon a népszerti-tudomanyos filmek miifaja az 6tvenes években alakult ki. A tobbi
orszagot megeldzve a magyar filmesek vallalkoztak eldszor arra, hogy a mozgoképet a tanitas,
az ismeretterjesztés szolgalatdba allitsak. 1951-ben 1étrejott a népszeri-tudomanyos
filmfoosztaly, amely lehetdvé tette a természet-¢s tarsadalomtudomanyi témaju filmek gyartasat.
Az els6 nemzetkozi elismerést Homoki Nagy Istvan filmjei szerezték meg, leghiresebb munkaja
az 1953-mas Gyongyvirdagtol lombhullasig ciml természetfilm. Vele Magyarorszag, Europaban
els6ként tiint ki a népszerii tudomanyos filmekkel. O aztin egyfajta amerikai tipusd,
megszemélyesitd ,,Disney tipust” kezdett képviselni. Az éllatok vildgat nem megszemélyesitd
formaban bemutatd, és a tudomanyos szemléletii népszerii-tudomanyos filmek miifajanak
kovetkezd emblematikus alakja Kollanyi Agoston®!' volt, akinek néhany éves reklamfilmes
tevékenységet kovetden alkalma nyilt els6 népszeri-tudomanyos filmje, Az anyag szerkezete
megrendezésére. 1950-t61 mar a Hirado- €¢s Dokumentum Filmgyar alkalmazta, mint népszerii-
tudomanyos oktatéfilmek rendezdjét. Az anyag szerkezete rendezésében segitségére voltak
fizikai tanulmanyai, egyetemi éveli, ,,am késébb — ahogy Kollanyi maga mondta egy rola késziilt
portréfilmben — ,,mar nemcsak évrdl évre, hanem olykor filmrdl filmre fel kellett késziilni a
mindig Gjabb téma tudomanyos megismerésére”.>> A népszerii-tudomanyos filmnek akkor még

nem volt hagyomanya a magyar filmgyartasban, és kultarpolitikdban. Magat a miifajt a

SUA filmgyar — amint mar emlitésre keriilt — dsszegyljtotte, majd reklamfilmek, sportfilmek, animacios filmek
gyartasaval bizta meg a nagy filmek gyartasatol eltiltott rendez6ket. fgy Kollanyi Agoston is, miel6tt a népszerii-
tudomanyos, illetve a természetfilmek készitésébe kezdett, az emlitett keretek kozott készitette el Kicsi kocsi
kalandjai cimG babfilmjét. Természetfilmes karrierje hasonloképp alakult, mint nagy elédjének, Homoki Nagy
Istvannak, akinek szintén realtanulmanyokat kdvetden indult el természetfilmes karrierje. Az esztergomi sziiletésii
Kollanyi gyermekkora o6ta kozvetlen kontaktusban volt a természettel. A Duna partjan nétt fel, szabadidejét
nagyrészt vizispottal toltotte a kis szigetek kozott. Masik meghatarozo élménye, amely egész palyajara kihatott, az
Esztergom torténelmi, miiemléki 1égkdre volt. Bar a szobraszat mestersége is vonzotta, érettségi utan matematika-
fizika szakra iratkozott be a Pazmany Péter Tudomanyegyetem matematika-fizika szakara, ahol 1935-ben szerzett
diplomat. Egyetemi évei alatt szaktargyai mellett gyakran latogatta a miivészettorténeti és esztétikai eléadasokat.
Késébb magantisztviseloként dolgozott, kdzben rendezést tanult a Szinmiivészeti Akadémian. 1945-t6l
reklamgrafikaval foglalkozott.

32 A népszeri-tudomdnyos film fejlédése, Szovegjavaslat egy portréfilmhez (Kollanyi Judit 4ltal rendelkezésemre
bocsatott szoveg)
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tarsadalmi igények hoztak létre, legfobb célkitlizése az emberek tudomanyos vilagképének
kialakitasa volt. Kideriilt, hogy a mozi nézdétere a legkevésbé sem alkalmas didaktikus
ismeretterjesztésre. a nézoknek élményt kellett nytjtani, méghozza a latvany erejével. Kollanyi
érdeklddése egyre inkabb a bioldgia, a természetfilm felé fordult. O maga is tisztdban volt azzal,
hogy a vildg mas tajain milyen nagy érdeklddést valtanak ki az allat- és novényvilag €letének
titkai. Példaként emliti az altalam mar fent emlitett Walt Disney sikerfilmeket, amelyekbdl
leginkdbb az afrikai sztyeppék vildgat ismerhette meg a kdzonség.>® Ezzel szemben a magyar
filmesek kiinduldpontja a tudomanyos vilagkép volt. A latvanyossag lehetdségeit a kdzvetlen
kornyezetben, olykor tenyérnyi vagy épp mikroszkopikus méretli teriileteken, ,,a természet

kamaraszinpadan™>*

probaltak megtalalni. Ezekhez a filmekhez komoly technikai félkésziiltség
¢s tudomanyos munkatarsak kellettek. Tobbizben dolgozott egyiitt a kutatofilmesként mas
tapasztalt Vadasz Janossal, aki a mikrofotografilasban akkor mar jartas volt. > Legkedveltebb
operatére Vancsa Lajos volt.

Tobb zeneszerzd is dolgozott vele, &m Maros Rudolf az, akire legtobb filmjének
megzenésitését bizta. Ifjikori jo baratsag fiizte Kollanyi Agostont Maros Rudolf masodik
feleségéhez, Harmath Jerry-hez.*® fgy keriilt kapcsolatba a rendez6 Marossal, aki elséként az
1957-es Egy masodperc torténete cimii kisfilmjéhez készitett zenét. Ez a Févarosi Allatkertben
késziilt film az allatok robbanas hatdsara tanusitott viselkedését mutatja be. Kiilonlegessége,
hogy azel6tt hazankban nem késziilt film olyan kameraval, amellyel visszafelé €s lelassitva is le
lehet jatszani a felvett anyagot, tulajdonképpen filmtechnikai bravur és allatmegfigyelés is
egyben. A komponista ezt kovetden még tizenharom Kollanyi filmhez irt zenét. Legnagyobb
résziik a novény-¢és allatvilag témajahoz kapcsolodik (Napszakos ritmusok, Ragadozo névények,
Riport viaszvarosbol, Jatékos dllatok,>’ SzokellS labak, suhané szdrnyak), van koztiikk Holdrol
sz0l6 tudomanyos film (Féldiink utitarsa), Afrikdrol szold ismeretterjesztd film (Afrika.
Bélyegek beszélnek Afrikarol), és van, amely mikroszkopikus méretii jelenségeket mutat be (Mint
cseppben a tenger). Parhuzamosan a természettudomanyos filmekkel jelentds szerepet kaptak
Kollanyi miihelyében a képzOmiivészeti témaju alkotasok. Néhanyat ezek koziil szintén Maros

zenésitett meg: Miivek és mithelyek 1, 11; Az agyag poétaja: Kovacs Margit. A Maros—Kollanyi

33 Uott.

3% A kifejezés John Griersontol szarmazik, aki igy jellemezte egyszer Kollanyi filmjeit.

Olyanokat, mint a Ragadoz6 ndvények, vagy a Cseppben a tenger, amely mikorszkopikus méretti él6vilagot mutat
be.

3 Vadasz Janos a Nyitany cimii filmjével érte el elsé nagy sikerét, amely filmben egy csirkeembri6 fejlédésének
periddiusait mutatja be, tokéletesen egyiitt mozogva Ludwig van Beethoven Egmont nyitanyéval.

36 Kollanyi Judit elmesélése alapjan.

57 Néhol Jaték az életért cimmel tiinik fel.
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egyiittmiikodés legfontosabb eredménye az egész estét betdltd Orck megujulds cimii
természetfilm. A kozel masfél oras, rendkiviil igényes, fejlett technikai eszkozokkel l1étrehozott
mi megzenésitése fontos munka volt Maros szamara, amely rendkiviili szingazdagsadga mellett
egyben Osszefoglaldsa is egész addigi mese- €s filmzenei kisérleteinek. Szinte minden karakter
megtalalgato benne, amely a korabbi alkalmazott zenékbdl ismerhetiink.

A Kollanyi filmekhez komponalt természet zenéinek jellegzetes szinei, ahogy fent is
olvashat6 a Durko-idézetben, a tag regisztereket atfogo figuraciok, a flageolette-ek, a csembalo,
a cseleszta, a zongora, a harfa zsongd hattérzenéje. Kiilonleges ritmikai-dallami elemeket
fedezhetiink fel benniik, akar az Egy masodperc torténete (1957. oktdber), a Foldiink utitarsa
(1957. december), a Riport viaszvdarosbol (1958. aprilis), vagy Ragadozo novények (1959)
zengjét vessziik szemiigyre. Lathatjuk — és az el6z6 fejezet elemzései alapjan tudjuk —, hogy a
fent felsorolt miivek az éppen megujuld nyelvezet legfontosabb éveiben keletkeztek. Az 1956
utan irt egyetlen mii, amelyre kutatdsaim soran leltem ra, az 1957-es Hdrom vdazlat violdra cimii
mii volt, amelyben a tizenkétfoku szerkesztési elvvel ismerkedik Maros, majd legkozelebb 1959-
ben jelentkezik a Ricercare-ral, amely mar egy 0jfajta zeneszerz6i gondolkodas leképezddése.
Ezen alkotoi ,,szlinet” alatt Maros a fent emlitett miivek mellett néhany Kollanyi-filmhez
komponélt kisérézenét, valamint tovabbi mesezenéket is irt.”8

A hangszinekkel tortént kisérletezésnek, a filmzenéken vald gyakorlatozas jelentdségének
mértékét leginkabb a nagyobb alkotoi fordulopontok részletesebb vizsgalataval tudjuk
megallapitani. Szdmunkra a két legfontosabb pont Maros Rudolf alkoto6i utjan az 1956 és 1959
kozotti iddszak, valamint az 1960-as évek elején keletkezett miivek, amelyeknek tanulsagait
lesziirve eljutott az 1963-mas Eufonidkig.

Maros 1956 és 1959 kozott folytatott tanulmanyainak, a tizenkétfoku szerkesztési technikaval
vald ismerkedésének lenyomatait hidba is keressiik a filmzenékben. Szembetiind ugyanakkor a
dallamkezelés megvaltozasa, a kromatika fokozatos beszivargéasa a zenei nyelvezetbe. Az 1957-
es Egy mdsodperc torténetének zenéje még a hagyomanyos, diatonikus dallamvilaghoz tartozik,
am az azonos évben késziilt Foldiink utitarsanak dallamai mar tavolodnak a diatoniatol, egyre
jobban beszlirddik a kromatika, nagyivii témak helyett szakaszosabb dallamszerkesztés jellemzi
a zenét. Az 1959-es Ragadozo novények cimii film zenei anyagaban kiterjedt kromatikus
dallamivekkel talalkozhatunk, az 1961-ben bemutatott, Mint cseppben a tenger cimii filmhez irt

kisérézenében pedig mar a korra egyre inkdbb jellemzd, kis ambitusi kromatikus

38 A Babszinhaz szdmara Grimm-Bozo6: Hamupipdke; Az ember komédidja; Jancsi és Juliska cimii mesékhez; és
A priicsok krajcarkaja, Nagyotmondo6 legény, Hofehérke és a hét torpe, A falank kiskacsa cimii mesékbdl késziilt
hanglemezekhez/diafilmekhez.
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motivumfoszlanyokkal, modulokkal dolgozik Maros. A zenekari kiséretben az évek
elérehaladtaval egyre gyakoribbak a flageolettek, a tremoldk és az arpeggiok. A zenei eszkdztar
hasonlé atalakuldsat vettik sorra az értekezés korabbi fejezeteiben, Maros ©nalld
kompozicidinak elemzése soran is. Lathatjuk, hogy ezek a dallami és kiséretbeli — vagyis
horizontalis és vertikalis sikon is szembetiind — valtozasok az alkalmazott zenékben éppugy
jelentkeztek — esetenként meg is elézték az 6nalld kompozicidkat.”® Maros filmzenéi dallamvildg
tekintetében azonban korantsem jelentenek olyan fontos kisérletezési teriiletet, mint amilyen
jelentdsek hangszerelés tekintetében. Nézziik tehat, milyen utat jart be Maros hangszer- ¢€s
hangszinkezelési technikdja, amig el nem jutott az Uj széphangzas idealjaig.

A filmzenék kéziratdnak attekintésekor elsdre megallapithatjuk, hogy Maros ezekben a
muvekben kevés fivos hangszerrel dolgozik, vondskart szinte mindig alkalmaz, ahogy a harfa is
alland6 szerepldje a miiveknek. Gyakran tarsul dallamhangszerként a zongora és/vagy a
csembald — az 1961 végi Mint cseppben a tenger-hez példaul orgonat is hasznal a komponista.®°
Tovabbra is van egy standard iitd appardtus — timpani, gong, kisdob, nagydob, triangulum,
xilofon, vibrafon, cimbalom —, s ehhez csatlakoznak az adott darab témajanak vagy hangulatanak
megfeleld tovabbi hangszinek: bongo, maracas, konga, s a kiilonboz6 idiofon hangszerek. Ahogy
fent emlitettem, a vibrafon ¢és a xilofon évekkel elobb szerepelt a hasznalati zenékben, mint az
onallé kompozicidkban. A xilofon 6nallé zenekari miiben eldszér 1959-ben tiint fel (Ricercare),
azutan hasznalata szinte allandova valt a zenekari kompozicidkban, ahol a xilofont tobbszor
felvaltotta bévebb hangkészletii rokona, a xilorimba. Amint emlitettem, a vibrafon a Hofehérke
és a hét torpe Ota jelen van, de 1960-t0l az 6nallé kompoziciokban is olykor szerepet kap. A
Cinque studiban és a Musica da balloban kevéssé jelentds szerep jut a vibrafonnak, elsd fajsulyos
jelenlétére az 1961-1962-es Két siratoban keriil sor. Maros hangszerelési tudasanak gyarapodasa,
az it6hangszerekkel kapcsolatos ismereteinek bovitése egészen az Két siratoig egyenes vonalu
fejlédési utat jar be, folyamatosan boviil az iitd apparatus, s a hangszinekkel valo jaték egyre
virtudzabb. Az alap litéegyiittes, majd a fokozatosan hozzatett hangszerek (fadob, templeblock,
woodblock, bongd, maracas, harangok) alkalmazdsa — a mesezen¢ktdl egészen a hangszinek
Kollanyi-filmekben tortént kimtiveléséig — azt a hangszerelési kulminaciot készitette eld, amely

az Eufoniakban hallhato.

% Lasd példaul a ,,col legno” jatszand6 vonoskiséretet, amely mar az 1955-6s Hofehérke és hét térpében is feltiinik,
de 6nallé kompoziciokban csak 1966-ban, a Musica da camera per 11-ben hallhatjuk. A col legno jatékmad az
1969-es Siratdban is fontos szerepet jatszik.

0 Az orgona ezenkiviil Maros és Kollanyi legnagyobb kozos projektjében, az Orok megujulasban jut majd fontos
szerephez.
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A Maros altal alkalmazott litéhangszereket 0sszesitd tablazat segitségével megtigyelhetd,
miként vezet el az Utd apparatus folyamatos fejlesztése a Keét sirato ¢és az Eufonidk
hangzasidealjaig. ¢! Lathatjuk, hogy az Eufénia 3 megirasanak idejére dataldédnak az Orok
meguijulds cimii egész estét természetfilm munkalatai. ©* Sajnos az Ordk megujulas kéziratos
anyaga, az egyik legfontosabb forrds csupan hidnyosan all rendelkezésiinkre, amely az 1965-6s
kompoziciok iité apparatusanak komplex képét segitene kialakitani. Azt azonban a forrasanyag
hidnyossagai ellenére is lathatjuk, hogy az Orék megujulds egyszerre jelenti Maros filmzenei
munkassaganak, valamint Maros és Kollanyi egyiittmiikodésének csticspontjat.®® A zenei anyag
két részre, egy kis- €s egy nagyzenekari részre oszlik, a komponista felosztotta a jeleneteket a
kétféle apparatus kozott. Zenéje a dallamalkotds, a karakter- és jelenetabrazolds, valamint
hangszerelés tekintetében is Osszegzése az eddigi filmzenéknek, ugyanakkor wjat is mutat:
elészor hallhatunk példaul timpani glissandot, amely kiilonleges hangzast teremt egyes
jelenetekhez. ® Késébb, az 1975-1976-os miivekben taldlkozhatunk még hasonld
motivumokkal.®®

A Két siratéban, az Eufonidkban és az Orék megujuldsban kiteljesedett Maros nyelvezete
zenekari hangzas €s hangszinek terén, s az e miivekben kulminalt iités hangszingazdagsag iranti
igénye, valamint az {itéhangszerek alkalmazasa egészen 1974-1975-ig — ezirdnyu
érdeklddésének 0jboli fellangolasaig — minimaélisra csokkent. Az Orék megijuldst kovetden
csupan harom 6nallé kompozicidjaban alkalmaz titdhangszereket: az 1966-ban befejezett Musica
da camera per 11 cimii miivében alkalmazza a marimbat, a vibrafont, fliggesztett cintanyért,
gongokat, maracast, ¢s metal block-ot. Az ezt kdvetd Gemmaban nem alkalmaz {itéhangszert,
csak a szintén 1968-as Monumentumban. Az litéhangszerek szama jelentdsen csokkent ezekben
a miivekben, &m megfigyelheté a vibrafon, a marimba ¢és a harangok kiemelt szerepe. A
Siratoban mar csak a két utobbi — marimba és harang — hallhaté.

Az 1970-es évek kozepétdl irt szinpadi és filmzenékben hasonl6 apparatusokkal dolgozik a

zeneszerzO, &m az litéhangszerkezelés teriiletén valtozasokat, fejlédést lathatunk. Siitd Andrés

61 A Maros altal alkalmazott iit6hangszerekrdl készitett tiblazatot lasd a Fiiggelék 1. pontja alatt, 316-318.

62 Egy honap kiilonbséggel fejezte be Maros a két miivet.

63 Az Ordk megutjulast kovetden még két filmet készitenek egyiitt: a Miivek és miihelyek (1967), valamint a
Magyar iparmiivészek (1973) cimi alkotasokat — am {itGhangszereket egyikben sem alkalmaz Maros. Utobbinak
érdekessége, hogy a notturno karakter jellemvonasai mutatkoznak rajta, raadasul Maros felhasznalja benne az
1966-ban irt Harfaszvit Notturno-témajat (nagyivi harfa glissandok felett a basszus klarinét és a csello jatsszak a
dallamot). Azért is kiilonleges ez a téma kolcsonzés, mert a Harfaszvitet csak a film megjelenését kovetden, 1974.
majus 11-én mutattdk be a Radioban, s 1975 februarjiban a Zeneakadémian. Mindkét bemutaton Maros Eva
harfazott.

5 Az 1962-es Afrika cimii filmben irt mar timpani glissandos szakaszt, de azt valamiért athuzta.

65 Lasd példaul az 1975-6s 4 Studies-t vagy az 1976-0s Két kicsi pingvin cimii bab-zenét.
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Csillag a maglydn cimli draméjadhoz (1975) irt kisérézenében ugyanazt a hagyomanyos, €s
viszonylag kevés litbhangszert magaban foglalo apparatust fedezhetjiik fel, mint a korabbi mese-
, bab- és filmzenék kézirataiban. A drama kisérézenéjének irdsa idején fordult érdeklddése ujra
az litéhangszerek alkalmazasa felé, amikor a szintén 1975-6s 4 Studies for 4 Percussion Players
cimii darabon dolgozott. A 4 Studies-ban Maros tovabb bdviti az iit6s hangszerkészletet, folytatja
az Eufonidkban megkezdett utat. Az Eufonia I-hez hasonldan 4 {itdjatékost foglalkoztat, akik
egyre kiilonlegesebb hangszereket szdlaltatnak meg. A giiiro és a crotale mar az Eufonia 1-ben
is jelen volt, am 0j hangszerként megjelenik a flexaton, amely az 1976-0s A piacere cimi
filmzenében is szerepel majd.®® Az el6z8 fejezetben emlitettem, hogy Maros szerette volna
tovabb fejleszteni mesterségbeli tuddsat az iitéhangszerek terén, hiszen tervezett egy tujabb,
itokre irt darabot. Ennek megirasara azonban mar nem keriilt sor. Az utolso, Két kicsi pingvin
cimi babjatékban (1976) a miifajhoz ill6 egyszerii, népdalszerii dallamokat hasznal Maros a
szereplok énekeihez, am hangszerelésében egyértelmiien nyomot hagyott rajta az idékdzben
megvaltozott nyelvezet, litbhangszerkezelésben erdsen érezhetd a 4 Studies hatasa.

A felhasznalt litdhangszerek szamanak ¢és fajtaiinak mentén tortént vizsgalodas csupan egyike
a lehetséges elemzési nézépontoknak, amelyek megvilagithatjadk Maros studio experiment-ként
jellemzett alkalmazott zenei munkdssagénak jelentdségét. Figyelemreméltd és gylimolcsézd
lenne tovabbi vizsgdlodas targyava tenni példaul az altfuvola szerepének alakulasat, amely a
korai mese-, bab- ¢s filmzenékben is gyakran tagja a zenekarnak, s amely Maros egész
¢letmiiveben kiemelt jelentdségli hangszer. A szinte folyamatosan jelen 1évd harfa
alkalmazéséanak, a jatéktechnika valtozasainak vizsgalata is egy fontos és informativ tanulmany
alapjaul szolgalhat.

Az alkalmazott zenék ¢s az 0nall6é kompoziciok egy-egy zenei aspektusbol bemutatott
kolesonhatasa, a hasznalati zenék 6nallé kompoziciokra gyakorolt hatdsdnak bizonyitasa utan
méltan érezhetjiik helytallonak Harmat Jerry szohasznalatat. Nem lehet csupan miihelynek
tekinteni a haszndlati zenék irdsiaval toltott id6t és faradsédgot, hiszen ezen miivek
megkomponaldsa valoban egyfajta kisérletezési terepet — studio experiment-et — jelentett a
zeneszerz0 szamara. A kortarsak €s az utdkor altal is oly nagyra értékelt széphangzas elérésé¢hez
kétségteleniil sziikséges volt a hangszerek behatd ismerete, akusztikai lehetdségek
kikisérletezése olyan miifajokban, amelyeknek elsddleges kovetelménye a minél szinesebb
karakter- és hangulatdbrazolds. Segitségiikkel Marosnak lehetdsége nyilt gyakorlatban is

kiprobalni ¢és megszolaltatni legjabb elképzeléseit. Az iithangszerek alkalmazasanak

66 Lasd Fiiggelék/ 1, 318.
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vizsgélata sordn feltiint egy jelenség, amely Maros életmiivében nem egyediilallo. Ha ezt a
jelenséget egy alkotoi folyamatabran kivannank dbrazolni, akkor egy felfelé iveld, folyamatos
fejlesztést jelzo vonalat kellene rajzolnunk, amely elvezet az adott alkotoi célig. A cél elérését —
vagyis az adott mesterségbeli tudasvagy kiteljesedésének pontjat — kovetden a vonal nem
folytatddik. Hosszan érlelddik az adott szakmai eredmény, amely aztan vagy ujra fellangol —
ahogy az {itéhangszerek alkalmazdsa irdnti érdeklddés 1975-ben —, vagy teljesen beépiil a zenei
nyelvezetbe — amint azt a kovetkezd fejezet toposz-elemzései soran, a siratokkal kapcsolatban

megfigyelhetjiik majd.
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Bevezetés

Stabilitas és mobilitas egymastol elkiilonitve vizsgalhato, de épugy [sic!] mint tér és
idd, egyszerre vannak jelen. A korok barmely id6pontjara jellemzd, hogy a benne
1év6 tarsadalom tilnyomoan csak a stabilitast érzi, vagyis a korszak maga, barmely
stddiumaban, abban latja a kultara teljességének kifejtését, amit 6 maga produkalt;
minden id6pont a maga szempontjabol egy befejezett egésznek csticspontja,
melynek kerek teljességébdl legfoljebb kivald egyéniségek (tehat a fejlodéstorvény

legpregnansabb személyes képviseldi) vagyoddnak ki.!

Molnér Antal stabilitasnak és mobilitdsnak nevezi azt, amit jelen értekezés hagyomany ¢és
korszerliség szavakkal jelez. Az altalunk vizsgalt korszakban a stabilitast egyrészt a kodalyi és
bartoki hagyomanyok jelentik: a formaérzék, a magyar irodalommal val6 szoros kapcsolat, a
népi dallamkincs ismerete és haszndlata, szinvonalas mesterségbeli tudas. A mobilitas pedig
nem mads, mint a nyugathoz val6 felzark6zas novekvd igénye, az 0j zenei hatasok keltette élénk
érdeklodés a komponistak korében, uj eszkozokkel és technikakkal valo kisérletezés, valamint
a sz6 szerinti mobilizalodast a nyugati zene megismerése és kapcsolatok kialakitasa érdekében.

Maros zenéjének vizsgalata ugyanakkor megkivanja a zenekultira ezen korszakanak
szellemtorténeti szempontbdl vald vizsgéalatat is. A fent targyalt pozitivista szemlélettel
szemben a szellemtorténet egyetemes Osszefliggések érzékeltetésére torekszik, és a torténelmi
jelenségeket a kozvetlen tarsadalmi okokon kiviil szellemi okokra vezeti vissza. A
stiluselemzésnek két utja lehetséges. Az egyik, a szociologiai megkdozelités, a kor viszonyainak
feltérképezésén at jut el a korszellem intuitiv megérzéséhez, majd innen tovabb azokhoz a
stilusfeltételekhez, amelyeket az alkotasnak ki kell elégitenie annak érdekében, hogy e szellem
vilagos kifejezést nyerjen. A masik, a mielemzd stiluskutatds az egyes miivek
tanulmanyozasabol megallapitott szellemi és technikai eredményeken keresztiil jut el a
korszellem rekonstrukciojahoz.? Ertekezésemben igyekszem mindkét utat érintve a lehetd
legpontosabban latni és lattatni Maros Rudolf életmiivét, személyét, szakmai szerepét a

kortarsak €s a korszellem viszonylatdban.

! Molnéar Antal, 4 zenetorténet szocioldgidja, (Budapest: Franklin-Tarsulat Kiadéasa, 1923), 24-25.
2 Demeter Tamas, A tdrsadalom zenei képe. A magyar zeneesztétika szociologizdlé hagyomdnya, (Budapest:
Rozsavolgyi és Tarsa, 2017), 74.
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Amikor hagyomanyrol beszéliink Maros Rudolf életmlivének attekintése soran, akkor
els6sorban a mesterektdl tanult formaalkotast és zenei eszkdzrendszer mibenlétét keressiik a
zeneszerzd miiveiben. Mindazon tul, amit Maros Rudolf Kodalytol tanult a zeneakadémiai
tanulmanyai soran, Kodaly, Bartok, Stravinsky és sok mas kortars zeneszerz6 miiveinek
tanulmanyozasa jelentette a kiindulépontot az egyéni hang megtalalasanak utjan. A komponista
miiveirdl irt kritikak, illetve az életmii egészének vagy részleteinek elemzését vallalo6 munkéak
is kiemelik, hogy Maros palyakezddként irt miivei — minden nagy mester tanitvanyahoz
hasonldéan — a tanitomesterek és példaképek alkotasainak stilusjegyeit hordozzak magukon.
Kodaly és Bartok zenéjében is vannak olyan toposzok, karakterisztikus vonasok, amelyeket az
utanuk kovetkezd zeneszerzé-nemzedéknek csak kemény munka aran sikeriilt — vagy éppen
nem sikeriilt — ardnyosan beépiteni sajat zenei nyelvébe. Ilyenek tobbek kozott a
népdalfeldolgozasok, a népdalszerli hang, a scherzo toposza, illetve a Bartoknak tulajdonitott
¢jszakazene-tipus is. Ezek a miifajok Maros zenei nyelvének is szerves részét képezték,
¢letmiivének kiilonbozd pontjain kiemelten foglalkoztatta a harom f6 toposz asszimilalasa a
sajat egyedi zenei nyelvezetébe. Maros esetében ezen hagyomanyok szubjektivizalasa
(stabilitas), valamint a nyugatrol érkezd kortars zenei élmények befogadasa és megemésztése
(mobilitas) egyidben zajlik.

Nemcsak a tizenkétfokusag fokozatos beépiilése rajzolja ki a megujulas vonulatat, hanem a
Marosnal leggyakrabban el6forduld harom toposz, jelesiil a scherzo, a notturno és a sirato
folyamatos fejlesztése, kidolgozasa is.> Ha e miifajok mentén megvizsgaljuk Maros életmiivét,
minden lényegbeli valtozast felfedezhetlink, 4m minden Gjabb nézépont ravilagit addig nem
emlitett tényekre ¢és kérdésekre. Egy adott miifa) vizsgélata rengeteg kérdést vet fel, mivel —
ahogy Péteri Lorant fogalmaz — ,,a miifaj nem kozelithetd meg esszencialista vagy altalanosito
szellemben. A zenei miifaj kompoziciokbol és kontextusokbol allo, kozéppont nélkiili, diakron
héalozatként irhato le, s a halozat barmely két csomdpontja (azaz két kompozicio, két kontextus,
illetve egy kompozicid és egy kontextus) kozott értelemmel bird osszekottetést teremthetiink.
Az 6sszekottetések bonyolult szovevénye rajzolja ki mindazt, amit a miifaj jellemz6 vonéasaként

¢szleliink — am e jellemzd vonasokat sosem tudjuk visszavezetni a miifaj egészére érvényes

3 Ahogy Baldzs Istvéan irja a Grabocz Marta altal szerkesztett ,,A 19. szdzad nagy toposzai és Liszt Ferenc zenéje
[Les grands topol du XIX° siécle et la musique de Franz Liszt]” cimii konyv elészavaban, a roposz irodalmi
jelentése széles korben ismert, ugyanakkor zenei jelentése mar korantsem ilyen elterjedt. Nehezen definidlhato,
hermeneutikai szempontbdl a ,,mu el6ttesének™ és ,,eldzetes megértésének™ a fogalomkdrébe tartozik, vagyis a
zenei jelentésképzddés €s jelentésadas rendszerének része. Ilyen értelmezésben kivanom alkalmazni Maros Rudolf
zenei eszkoztaranak vizsgalata soran. Lasd Grabocz Marta (szerk.), Les grands topoi du XIXe siecle et la musique
de Franz Liszt (A 19. szdzad nagy toposzai és Liszt Ferenc zenéje), (Parizs: Hermann, 2018).
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4 Mindezek alapjan ugy vélem, a toposzok

alapelvekre, minthogy ilyenek nem is léteznek.
feloli vizsgalodas jelen értekezés keretei kozott nem tlizhet ki nagyobb célt, minthogy a
toposzokra jellemz6é vonasokat megkeresem, 0sszegzem, majd végig vezetem fejlodésiiket az
¢letmii vonulatan.

A scherzo, a notturno és a siratd is a hagyomany tovabb-élésének biztositéka Maros
genericioja szamara. Rola és a kortarsairdl irt monografidkban’ az ezen miifajokat képviseld
mivek vagy tételek elemzése soran a kodalyi és a bartoki hagyomany tovabbvitelét emelik ki
az elemzék. Am a lényeges kérdés az, hogy milyen aranyban alkalmazta a zeneszerz6 ezeket a
toposzokat, a miifajon beliil a komponista milyen egyedi megoldasokkal élt, illetve, hogy az
¢letmiivon beliil milyen valtozdson megy keresztiil maga a mifaj (illetve toposz).

Altaldnosan megfigyelhetd Marosnal, hogy életmiivének egy-egy korszakaban kitiizott
maga elé egy szakmai célt, amelynek eléréséig tisztan kivehetd fejlodési utat jart be — legyen
sz6 a zenekari hangzasok vagy éppen az litdhangszerek hasznalatdban rejlé hangzasi potencial
kiaknazasardl, a széphangzas idealjanak megvalositasarol, vagy az egyes toposzok szamara
megfeleld, egyedi karakterének kialakitdsarol. A Kkitlizott célok megvaldsulasat kovetden
haromféle Ut mutatkozik: vagy egy érlelddési szilinet kdvetkezett az adott teriileten — ahogy az
itéhangszerek hasznalatdnak Eufénidk-beli csucspontjat kovetden lathattuk — vagy nem
foglalkoztatta tovabb Marost az adott téma, vagy pedig tokéletesen beépiiltek a zenei nyelvbe
a kidolgozott jellemvonasok, s tovabbra is a miivek meghatarozo részét képeztek.

Az alabbi tablazatbdl kitlinik, hogy Marost korai miiveinek megirdsa idején gyakran
foglalkoztatta a jatékos karakter. Az ide tartozé miivekben rendszerint scherzo, scherzando
vagy giocoso jelzokkel taladlkozhatunk. A Musica leggieratdl kezdve egyre inkabb
foglalkoztatta az éjszaka zenéje karakter, amelybdl nem sokkal késobb kibontakozott a siratd
toposz kiteljesitésének vagya is. Lathatjuk, hogy a sirat6 irant — még ha megszakitasokkal is —
palydja legelejétdl érdeklddott. A miivek felsorolasat a Sirato cimli miivel zdrom, amelynek
oka, hogy a scherz6tol eltéréen — amely a miifaji csucspont utdn nem foglalkoztatta tovabb a
komponistat —, a notturno €s a sirat6 az a két toposz, amelyeknek hangvétele és kialakitott zenei
vonasai teljesen beépiiltek az 1970-es évek kompozicidinak nyelvezetébe — annak ellenére,

hogy mii- és tételcimekben nem tlintek fel tobbet.

4 Péteri Lorant, Mahler, a scherzo és a »kisérteties«, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa Kiado, 2015), 21.
5 Maros miiveir6l lasd példaul Dalos, 10-24.
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Cim Keletkezés stherzo/Allegro Notturno Nenia®
giocoso

Zongoradarabok 1940 X
Quatuor 1 1947 X
Quartetto per archi | 1948 X
Alban szvit 1950 X
Szilveszteri 1952 X
concerto grosso
Balkéz Tobias 1952 X
(babfilm)
Jatékos allatok 1960 %
(film)
Fagottverseny 1953 X
Divertimento 1956 X
Sinfonia Breve 1956 X
Musica leggiera 1956 X X
I. szimfonia’ 1956 X
Ricercare 1959 X
Cinque studi per 1960
orchestra X(2) X (3)
Bagatellek 1960 X
Musica da ballo 1961 X (2) X(2)
Két siratd 1963 X
Eufonia 2 1964 X
Musica da camera 1966 X X
per 11
Harfaszvit 1966 X X
Tri6 1967 X (X)®
Gemma 1968 (X) X
Monumentum 1968 (X)
Sirato 1969 X

4. tablazat. A harom kiemelt toposz jelenléte Maros életmiivében 1969-ig

A harom miifaj koziil a scherzo torténete nyulik vissza legrégebbre. Péteri a kovetkezot irja:
,,Ha a scherzot a tobbi miifaj kornyezetében vizsgaljuk, eldszor is tekinthetiink ré afféle miifajok
feletti kategoriaként, melybe Haydn vondsnégyes-tételeitdl kezdve Chopin zongoradarabjain at

Anton Bruckner szimfénia-tételeiig oly sok minden belefér.” ® Mar a sz6 jelentésbeli spektruma

6 A siratd az értekezésben tobbféle szohasznalattal jelenik meg, ahogy a 20. sz4zadi zenemiivekben is eléfordul a
lamento, és a nenia is. (Lasd a 6. tdblazatban)

7 Zenei anyaga nem maradt fenn.

8 A zardjelben jelzett szakaszok cimiikben ugyan utalnak a toposzok jelenlétére, 4m a zenei nyelvezetben
egyértelmiien felismerhetdek az alkalmazott zenei eszkdzok alapjan.

% Péteri Lorant, Mahler, a scherzo és a »kisérteties«, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa Kiado, 2015), 22.
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is majdnem teljes sz€élességében feloleli a zenei scherzo-jelenségeket. Abban a szdcsoportban,
amelyhez az olasz scherzo és anémet Scherz nyelvtorténeti szempontbol tartozik, a mozgasnak,
mint a jatékhoz elvalaszthatatlanul hozzatartozo tényezének a jelentése is benne rejlik. S ez
magaban rejti annak a lehetOségét is, hogy a tréfas-vicces €s a vidam-jatékos fenyegetdveé

alakul.'?

Ezt a kissé groteszkké alakulo jatékossagot figyelhetjiik meg Maros scherzoinak
vizsgalata sordn is — ahogy azt a Ricercare, a Bagatellek és a Musica da ballo elemzésekor
emlitettem. Miutdn a scherzo terminoldgidja meglehetdsen széles spektrumil, az alapvetd
jellemvonasok megkeresését kovetden a Marost érd hatasok sokféleségét kell megvizsgalnunk
ahhoz, hogy az 0 scherzo zenéjét megérthessiik €s kontextusdban elemezhessiik. A 19. szazadi
hagyomanyokbol sarjadzé és tovabb fejlodd bartoki scherzo jellemvondsaihoz tarsul a
szazadfordulos orosz zenében is kdzponti szerepet jatszo tancos-jatékos-groteszk hangvétel,
amely egyrészt Maros Stravinsky zenéje iranti vonzodasa miatt lehetett jelentds befolyassal a
zeneszerz0 stilusara, masrészt, mert az orosz zene Tamogatott — de legalabb Tiirt — kategdriaba
tartozd miiveinek ismerete és népszerisitése elvaras volt a kulturpolitika részérdl. A Maros-féle
scherzo a vonosnégyeseitol a Musica da balloig vezetd utjanak részletekre kiterjedd elemzése
varat magdara, ahogy jelen dolgozatban a notturno karaker eredetét is csupan roviden érintem.
A scherzohoz hasonldan az ¢ji zene, a notturno miifajanak kikristalyosodésa is a 18. szazad
végére nyulik vissza. Karakterét tekintve és mifajtorténeti szempontbdl is nehezen
meghatarozhatok a Maros-féle €ji zenék. Karakterének meghatdrozasdban segitséget nyujt
tobbek kozott Birtalan Zsolt 2017-es doktori értekezése, amelyben Chopin miifajformaléd
szerepét vizsgalta, illetve kiterjedt miifajelemzést dolgozott ki.!' Munkaja soran a notturnét
kiilonbozd tipusokra osztotta fel. Bar a kodalyi-bartoki ¢ji zene gydkere sokkal inkdbb az
impresszionista noktiirnokben, a Debussy-féle szimfonikus képekben keresendd, a Birtalan
emlitette tipusok koziil az ,,onirikus” az, amely a Kodaly és Bartok-féle éjszaka zene
karakterhez a legkdzelebb all. A tipus elnevezése ugyanis a gordg oneiros — dlom szobol
eredeztetett kifejezés. Az onirikus tipust noktiirnok kifejezésbeli sajatossaga, alap lelkiallapota

az 4lmodozas.'? Kevésbé romantikus és melodikus értelemben, de alapveté jellemvonasaikat

10 Mikusi Balazs (ford.), Jiirgen Hunkemdller, Miifajok, témék, toposzok Bartok zenéjében, Magyar Zene 54/2
(2016), 202.

1 Birtalan Zsolt, Chopin miifajformalé tevékenysége a noktiirn-tipoldgia perspektivajabol, (Liszt Ferenc
Zenemivészeti Egyetem, Doktori Iskola, 2017) Forras:
https://apps.lfze.hu/netfolder/PublicNet/Doktori%20dolgozatok/birtalan zsolt/disszertacio.pdf

12 Uott, 18.
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tekintve az onirikus noktiirnok kozel allnak a Maros-notturnokhoz. Mar a toposz
elézményeinek és gyokerének meghatdrozasa is szamos kérdést vet fel.

A legujabb vizsgalddéasok alapjan kijelenthetjiik, hogy a notturno toposz ltalanos elterjedése
éppugy tulajdonithaté Kodalynak, mint Bartoknak. Konyves Toth Zsuzsanna felveti a jogos
kérdést: miért kotik Bartokhoz a tételtipust, amikor Kodaly elsd éjszaka-zenéje, a Tridszerenad
masodik tételében megeldzte Bartok sokat hivatkozott Szabadban cimii ciklusat.!* Bartok is

felhivta a figyelmet a Szerendd kiilonleges masodik tételére:

A vondsharmasnak a masodik tétele a legfigyelemreméltobb: titokzatosan, hosszan
kitartott szeptimek és nonak kettés fonala, tremoldszakaszok a masodik hegediiben —
pianissimo és con sordino — mint harmonikus keret; és egyfajta dialogus az elsé hegedii és
a bracsa kozott. A bracsa kiilondsen lebegd, szenvedélyes dallamai az elsé hegedil
felcsilland motivumaival valtakoznak. Soha ezel6tt még nem hallott, soha és senki altal
még nem almodott zengd tiindérorszagba keriiliink. '

Breuer meg is jegyzi, hogy: ,,Bartok igencsak megfigyelte Kodaly eme »éjszaka zenéjé«-nek
sajatossagait, a sajatjait irvan.”!> Konyves-Toth Zsuzsanna is hangstlyozza, hogy Bartok
modern, késébb kedvelt tipusanak egyik fontos inspiracioja lehetett Kodaly zenéje.'® Ahogy
Arnold Schonberg igyekezett meghatarozni a scherzo altalanos jellemvonasait kiilonb6z6 zenei
paraméterek alapjan,'” s amennyire nem sikeriilt ltalanos érvényli miifaji jellemz6t talalni a
haromtaglisagon kiviil, iigy hajlamos egy muzikologus bizonyos zenei alkotoelemek hasznalata
alapjan vizsgalodva sokkal tobb miiben azonositani az éjszaka zenéje toposzt, mint amennyibe
eredetileg 1étjogosultsaga lenne. Biiky Virdg a bartoki ¢jszaka zenék karaktervonasairdl irt
tanulmanyaban ramutat az efféle elemzési modszerek altal 1étre hivott értelmezési
utvesztokre,'® és arra, hogy az évek sordn a kutatok az eredeti szerzdi szandékon feliil mas
szempontok — felhasznalt modulok, motivumok, szinek — figyelembevételével mennyivel tobb
miiben mutattak ki az éjszaka zenéje tételtipust, mint ahany esetben Bartok egyértelmiivé tette

az éjszakahoz fiiz6d6 kapcsolatot.'”

13 Kényves-Toth Zsuzsanna, ,,Kodély éjszaka-zenéje”, Gramofon 23/2 (2018 nyar), 4-9.

14 Bartok Béla, ,,Kodaly’s New Trio a Sensation Abroad”. Musical Courier 81/8 (1920. julius), 5. Kdzreadta:
Somfai Laszlo (szerk.), Documenta Bartokiana Heft 5 (Budapest: Akadémiai Kiado, 1977), 45-47. Magyar
forditas: Breuer Janos, Kodaly-kalauz, (Budapest: Zenemiikiado, 1982), 100.

15 Breuer Janos, Koddly-kalauz, (Budapest: Zenemiikiado, 1982), 100.

16 Kényves-Toth Zsuzsanna, ,,Kodaly éjszaka-zenéje”, Gramofon 23/2 (2018 nyér), 6.

17 Lasd Péteri Lorant, Mahler, a scherzo és a »kisérteties«, (Budapest: Rozsavélgyi és Tarsa Kiado, 2015), 21-22.
18 Biiky Virag, ,,Dittaé — Az éjszaka zenéi”, Magyar Zene 52/2 (2014), 137-158.

19 Lasd Mikusi Balazs (ford.), Jiirgen Hunkeméller, Miifajok, témék, toposzok Bartok zenéjében, Magyar Zene
54/2 (2016).
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A mifaji meghatarozasok nehézségeit 0sszegzi Jiirgen Hunkemoller is egy 2003-ban
publikalt tanulmanyaban.?’ Hunkemdéller ramutat arra, hogy mikozben a Bartok-kutatas ugy
besz¢él az éjszakazenékrdl, mint egy kifejezetten bartoki miifajrol, addig valdjdban még
semmilyen zenei vagy életrajzi bizonyitékot nem mutattak fel egy ilyen miifaj 1étezésének
igazolasara. gy Hunkemoller csak azokat a miiveket sorolja az éjszaka zenéje tipus ala,
amelyek zeneszerzéi szandék szerint kifejezetten az éjszakahoz kapcsolodnak. Osszesen harom
ilyen kompozicidt taldlt: a Szabadban ciklus 4. szamat, Az éjszaka zenéjét, a Mikrokozmosz 4.
fiizetének 97., Notturno tételét, és a Kékszakallii herceg vardnak egyes részeit. 2! Egy masik
kutat6, David Schneider viszont egy zeneileg és szerkezetileg sokkal egységesebb csoportot
hozott 1étre, csupan zenei szempontok alapjan valasztotta ki az éjszakazenéket. Elemzésében
az 1926-o0s Az éjszaka zenéjéhez hasonlo tételeket sorolta a tipusba, de csupan egyetlen elem, a
hattérben hangz6 disszonans hangzatok alkotta clusterek, hangfoltok megléte alapjan

valasztott.?

A Maros-féle éji zene karaktere nem &brazol éjszakat,>

dramai jelentés vagy program nem
hazodik a miivek mogott. Mégis jellemzo ra a hattérzorejbol kiemelkedé melodikusabb szolam,
vagy éppen hirtelen kiugrd élesebb hangeffektek, amelyek miatt e miifajhoz tartozonak
tekintjilk azokat. Amikor kiforrott és Maros sajatja lett az ¢jszaka zenéjébdl eredeztethetd
expressziv zenei nyelvezet, a siratd toposz tokéletesitése keriilt alkotdi érdeklddésének
kozéppontjaba. A két toposz karakterében és expressziv zenei eszkdzrendszerét tekintve is
rokonséagot fedezhetiink fel.

Elemzéseimben elésorban azokat a miiveket tekintem az adott toposz képviseldinek,
amelyeknek miifajmegjelolése a szerzd altal adott cimben/tételcimben is megjelenik, dm
jellemvondsait tekintve kimutatom tobb miiben, illetve a kései alkotdsokban is.>* Az imént
elinditott gondolatmenetek alapjan lathatjuk, hogy valoban kiilon tanulmanyt érdemelnek a fent

felvazolt miifajok/toposzok. Jelen értekezés keretein beliil csupan a siratd toposz bdvebb

kifejtésére és elemzésére adodik lehetdségem. A nenia® kivalasztisat az indokolja, hogy bar

20 Jiirgen Hunkeméller, ,,Klinge, der Nacht in der Musik Béla Bartoks”, Archiv fiir Musikwissenschaft, 60/1.
(2003), 40-68.

2! Biiky Virag, ,,Dittdé — Az éjszaka zenéi”, Magyar Zene 52/2 (2014), 138.

22 Uott, 138.

23 A zene dbrdzolé és jelélé funkcidjanak megkiilonboztetését lasd az 5. tablazatban.

24 Az 1970-es években sziiletett alkotdsok esetében — amikor az é&ji zene és a sirat6 jellemvondsai beépiilnek a
nyelvezetbe —az adott mii elemzésekor utaltam a toposzok jelenlétére a miielemzések megfeleld helyén. Léasd
példaul a Consort, Jegyzetek, és az Albumbldtter elemzéseit.

25 A sirato szinoniméjaként alkalmazom a tovdbbiakban a nenia, lamentacid szavakat is, ahogy a 20. szazadi
miicimekben is azonos értelemben tiinnek fel az emlitett kifejezések.
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Maros palyajan végig jelen van a miifaj, az életmii legmeghatarozobb pontjan kezdte azt
csiszolni, tokéletesiteni a zeneszerzd, akkor tehat, amikor a legtobb kortars zenei hatés érte 6t.

A tovabbiakban a Maros-¢letmiiben szerepld minden fontos siratordl és siratd toposz ala
sorolhato zenei jelenségrol atfogd képet szeretnék adni, feltarva a siratok zenei jellegzetességeit
¢s azok jelentdségét, a Maros-féle ¢éji zene €s a siratok kapcsolatat, valamint az eldbbiekre

jellemz6 eszkoztar zenei nyelvezetbe vald bedgyazodasat.
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Nenia

., Nem ugy veszi fel a zenemiivészet az ujabban
folmeriild népréteg zeneanyagat, ahogy az eredeti 0si
allapotaban talalhato, hanem hozzamodositva a mar
elért technikabeli magaslathoz.

A bevezetésben kozolt 4. tablazatbol kirajzolddik, hogy Maros ¢életmiivének derekan
szembetind a notturno és scherzo alaptipus megjelenése, valamint a sirato toposz szinte
folyamatos megnyilvanulasa. A Maros féle notturno és scherzo az 1959-t61 alkotott miivekben
alakul egyre egyedibbé. A Banydszballadabdl irt szvit mar kiforrottabb formaban és zenekarra
irva hozza a Bagatellekben debiitalt marosi scherzot. A harom alaptipus koziil a scherzo sokkal
konnyebben behatarolhatd a maga jatékos és sok esetben groteszk karakterével, mint a notturno
¢és a siratd/naenia. A scherzo tipus Iépkedd, komplementer jatékossaggal felépitett szolamai
tiszta, félreérthetetlen karakterabrazolast eredményeznek. A Musica da balloban ugyanakkor
tokéletesiti Maros azt a fajta notturno zenét, amely a Cinque studiban kezdett alakot 6lteni. A
Musica da ballo notturndjéban alkalmazott hangszerek, gesztusok, motivumok és karakterek —
a csoharang hasznalata, a vibrafon kiemelt szerepe, a fadob zorejszerii repetitiv alkalmazasa
egy-egy hangfolt felett — szolgalnak alapjaul a siratdé toposz kiforrott hangszeres/zenekari
megjelenésének. Vajon mi a hasonldsag és mi a kiilonbség a notturno és a nenia tételtipusok
kozott?

A két toposz nagyon hasonld karaktert képvisel. A kiilonbség leginkabb akkor ragadhato
meg, ha a zenei retorikai struktira mentén megvizsgaljuk az alkotoi szandékot és alkotoi
folyamatokat. Vagyis feltarjuk, hogy mi a mii alapgondolata (inventio), milyen mdédon Onti
forméaba azt a komponista (dispositio), valamint a legfontosabb, hogy milyen eszkozoket
alkalmaz a kozolnivald kifejezésére (elocutio vagy decoratio).”’” Ha az elemzd nem vizsgal
mast, csak a decoratio fazisdban alkalmazott zenei figuraciokat, akkor gyakran a miifaji

behatérolas utvesztdjébe keriil,?® igy a leghitelesebb és legpontosabb eredményre akkor

26 Molnar Antal, ,,Bartok Béla jelentdsége”, In Fabian Imre, A huszadik szdzad zenéje, (Budapest: Gondolat Kiado,
1966), 39.

27 Az inventio, dispositio, elocutio fogalmakat Athanasius Kircher (1601-1680), német jezsuita teoldgus vezette
be a zeneszerzéstanba, majd a rendszer egészét Johann Mattheson (1681-1764), hamburgi zenész, zenekritikus
¢és elméletird alkalmazta zenére. Lasd Orsos Oszkar, ,,Retorika és zene. Zeneelmélet a barokkban” cimi
Osszefoglalo irasat. Internetes leldhely: https://docplayer.hu/172019888-Retorika-es-zene-zeneelmelet-a-
barokkban.html.

28 Lasd a fent felvazolt, éjszaka zenéjével kapcsolatos meghatérozasi problémaékat.
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juthatunk, hogy ha az inventiot vessziik alapul. Létezhet ugyanis siratokra jellemzd zenei
technika nem siratast kifejezni szandékoz6 miivekben — hiszen minden bizonyos értelemben
részeévé valik a zeneszerzo sajat zenei nyelvezetének —, mégsem soroljuk a siratok k6zé. Ahogy
a notturnokban alkalmazott zenei eszk6zok is eléofordulhatnak mas miifaji miivekben, csak nem
azonos eszkozrendszerbe foglalva.

A mifaji behatarolast célz6 elemzé munkanak tehat 1ényeges 1épése, hogy — az inventio-
dispositio kettdsét szem el6tt tartva — megkeressiik a kiillonbséget a zene jelold és abrazolo
funkcioja kozott. A két funkcid kozott arnyalatnyi, de anndl fontosabb kiilonbségeket
fedezhetiink fel, amelyek leginkabb a felhasznalt eszk6z6k megvalasztdsdban és miivon beliili

kohéziojuk mértékében keresenddk.

Zenei példa Jelol Abrazol Zenei példa
Népies miizene Népdalfeldolgozas
Maros Rudolf 1959 Ejszaka zenéje Ejszakat abrazolo zene Bartok Béla:
el6tti miiveinek tipust zene Szabadban/4. Az
,,Notturno” tételei ¢éjszaka zenéje
Zongoradarabok/2. Sirato jellegii zene Két sirato
WSiratd”, Harfaszvit/3. Siratas Siratd
Naenia r'd 4
Gemma
Két siratd megkompondlt | autentikus | Sirat6
¢=siraté1s halottsirat(:)= I

5. tablazat. A zene jel6l6 és abrazold funkcidjanak szemléltetése zenei példakkal

A fenti abran zenei példakkal szemléltetem, mely miifajokban mutathat6 ki leginkabb a zenei
funkcid szerinti megkiilonboztetés. Ahogy az éjszaka zenéje tipusii zenékben Gsszegyljtott
karakterisztikus vonasok valamelyikét magan visel6 mil sem azonosithatd valdban éjszakat
abrazold zenemuként, gy az sem mindegy, hogy egy miiben a népdalok szerkezetét és
dallamformalasat megtartd népdalszeri motivumok szerepelnek, vagy egy valddi népdal
agyazodik be a harmoniai kornyezetbe. Ahogy emlitettem, Maros nem abrazol éjszakat, a
kodalyi-bartoki éjszaka zenéje tipusbodl eredeztethetd notturno tipus azonban fontos részét

alkotja egyéni hangjanak.
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A hattérben hangzo6 clusterek, disszondns hangfoltok, a hangfoltokbdl megszolald zorejek,
ritmusok, természethangok jelenléte Maros siratdinak a notturnokéhoz hasonlo,
nélkiilozhetetlen alkotoeleme. A siratd toposz azonban disszondns, modellskalak alkotta vagy
dodekafon kornyezetbe dgyazva, s minden esetben egy egyedi alapdtlet alapjan atgondolt,
precizen kidolgozott rendszeren beliil jelenik meg. Maros sirat6-zenéi nem a széphangzas
megjelenitdi, tulajdonképpen egy modern kozegbe emelt Maros-elégiat hoznak létre. A vokalis
siratokban a siratd6 személye jelen van a miiben ¢és deklamal. Ezen siratdkat kivétel nélkiil
strofikus formdléds ¢€s visszatéréses szerkezet jellemzi. Taldlunk azonban olyan hangszeres
siratora is példakat, amelyben bar Maros a siratokra jellemzd hangkdzokkel festi meg a hatteret,
de a zene nem deklamal6, csupan a siratokra jellemz6 zenei modulokkal dolgozik.

Miel6tt ratérnénk a Maros Rudolf életmiivében szerepld siratok elemzésére, érdemes
attekinteni a 20. szdzadi magyar zeneirodalmat a siratd toposz alkalmazéasanak tiikrében. Az
alabbi kimutatasban 1930 és 1988 kozotti, siratd cimmel ellatott miiveket Osszesitek.”’ A
zeneszerzOk a cimekben kiilonbozoképp tiintethetik fel, ha a munek sirato-jelleget, vagy
funkcidt kivannak adni. Els6sorban Sirat6, Siralom, Keserves, Lamento, Gyaszének, vagy a
cimben szerepld busulas szoval jelzik a komponistdk a mii karakterét, de a korban — és foként
Marosnal — gyakori a Nenia®® kifejezés. A Maros halalara Sz6116sy Andras altal irt sirato pedig

egyediiliként viseli a Tristia cimet.

A keletkezés éve Zeneszerzo M cime

1930 T6th Dénes Székely sirato (csello, zg)

1934 Kodaly Zoltan Székely keserves (vgyk)

1940 Maros Rudolf Zongoradarabok/2. Sirato.

1951 Frid Géza Tiz panaszdal op. 35
(ndikar)

1954 Szervanszky Endre Busulnak a viragok (sz616h
és zkr)

1955 Seiber Matyas David’s lament (S, A vgyk,
hp)

1955 Koésa Gyorgy Enek az 6rok banatrol,
(balett)

1956 Kosa Gyorgy Siraté — Harom dal (A,zkr)

1956 Terényi Ede Csango sirato (lednykar)

1962-63 Maros Rudolf Két sirat6 (Mezzoszopr €s
kamarazkr)

1965 Sary Laszlo Lamento (6t énekhang)

1965 Pészty Miklos Lamento (alt és vegyeskar)

2 1 asd https://info.bmc.hu/zenemuvek/

30 A sz6 eléfordulhat Nenia, Naenia, Nénia valtozatokban.
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A keletkezés éve Zeneszerz0 Mii cime

1966 Szabo Csaba Naenia. Zkr és megnetofon

1967 Kocsar Miklos Lamenti (sz616h, és
szo0lohangsz)

1969 Maros Rudolf Siratd (Mezzoszopr és
kamarazkr)

1972 Kiraly Ernd Sirato (sz616h és kamarae)

1974 Szokolay Sandor Sirat6 és kultikus tanc
(kamarae)

1976 Szokolay Séandor Quattro lamenti (cimbalom)

1977 Pészti Miklos Gyaszének (vegyeskar)

1977 Viantus Istvan Naenia (vonoszkr)

1983 Sz6116sy Andras Tristia (vonoszkr)

1986 Szokolay Séndor Variaciok (iitéegy)

1987 Petrovics Emil Lamentation song, op.37
(ndikar)

1987 Roézsa Pal Lamentatio Jeremiae
Prophetae, op. 116 (korusra
¢s kamarazenekarra

1988 Rézsa Pal Violamentazione, op. 137
(szdldhangszer)

1988 Roézmann Akos Siratoénekek
(elektroakusztikus)

6. tablazat. Siratok a 20.szazadi magyar zeneirodalomban

A fenti kimutatas a teljesség igénye nélkiil csak a miicimekben is jelzett siratokat veszi
lajstromba, de nem tér ki az egyéb cimet viselé miivek esetleges Nenia vagy Lament tételeire,
sem a cimmel nem jelzett, 4m siratd toposzt magaban foglalé miivekre.’!

Az 1966-0s év forduldpontot jelent a magyar zenében megjelend sirato toposz tekintetében.
Ebben az évben jelent meg ugyanis a Magyar Népzene Tara V., Siratok kotete, amely értekes
dallamkincset tart a zenei vilag elé. Az 1966 eldtti siratok — hangszeres €s bibliai szovegekre
vagy kortars kolteményekre irt hangszeres-vokalis — altalanos értelemben vett szomorusagot,
gyaszt, panaszt kifejezd zenék. Az 1955-0s és 1956-os Kosa Gyorgy Siratok példaul a
zeneszerz feleségének allitanak emléket Po-Csii Ji (Enek az 6rok banatrol) és Karolyi Amy
(Sirat6. Harom zenekari dal) verseire irt zenével.*? Lényeges informaciokkal szolgalhat az 1966

utan sziiletett siratok attekintése, amely ramutat a kotet megjelenésének inspirald hatasara.

3 Ezek 6sszegyljtése mar egy meglehetdsen kiterjedt kutatast igényel, mindenesetre a tablazat részét képezné
Kodaly Zoltan Psalmus Hungaricusa (1923) és Maros Rudolf 1962 és 1969 k6z6tt irt miiveinek nagy része.

32 Dalos Anna, Egy ismeretlen életmii. Szdz  éve  sziiletett  Késa  Gyorgy. Lasd
http://epa.oszk.hu/00800/00835/00174/Mk 1997 05 _05dalos.htm
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Els6ként Szabd Csaba valasztott egyet e dallamkincsbdl. 1966-ban irta Naenia. Sirato
zenekarra és magnetofonra cimii muivét, amelyet egy Gyimeskozéplokon magndszalagra
rogzitett siratdének inspiralt. A miiben nem hangzik el a siratd, de hiien tiikr6zi annak
hangulatat. A magnetofonrdl a szinuszgenerator komponista altal rogzitett hangja szol. Eteri
hangzast kevert ki a siratdéneket kozmikusan felnagyitva. ** A kdvetkezd siraté Kocsar Miklos
Lamenti-je, amelyet nem a magyar 6si siratd ihletett, hanem Federico Garcia Lorca
kolteményei. Ezutan 14t napvilagot Maros 1969-es Siratoja, az els6 olyan zenekari sirato, amely
egy eredeti halottsiratot agyaz 0j zenei kornyezetbe. Az ezutan keletkezett siratok koziil
Sz61l6sy Andras miivét érdemes kiemelni, hiszen a késébbiekben vildgossa valik, hogy
Sz6llésy zenei nekrologja motivikus szerkesztésmodjaban €és a zeneszerzés technikai
vonasokban is hasonlésdgot mutat Maros siratdéival. Nem csoda, hiszen Szdll6sy nemcsak
kollégéja, baratja, hanem legfobb méltatdja is volt Marosnak. Szamos kritikat jelentetett meg
Maros-miivekrdl, melyekben minden szavaval a komponista altal képviselt 1j utakat, a Kodaly
iskola formaérzékéhez hii, mégis modern zenei elemekbdl épitkezd zenemiiveket igyekezett a
magyar zeneéletben méltd helyre emelni. Ezt tette Tristia cim(i darabjaban is, amely
kiilonlegességnek szamit a SzA118sy-oeuvre és a Maros-emlékdarabok viszonylatdban egyarant.

Ahogy Csengery Kristof fogalmazott egy, a Muzsika lapjain megjelent recenzidjaban:

Zenei értelemben nem csupan az utalds, a siratok zeneszerzdjére vald mufaji-filologiai
hivatkozas kelti fel a figyelmet, Iényegesebb az a biztonsag, amellyel Sz6116sy Andras az
igen zartan, koherensen formalt, homogén hangzdsu miiben rataldlt egy, a siratas 6rok
emberi aktusaval adekvat vonds-hangszeres hangiitésre, valahogy olyanforman - azzal a
csupasz, disztelen és mégis részvétet keltd szépséggel — ahogyan az Bartoknak a zongorara
komponalt, korai Négy siratoénekben sikeriilt haromnegyed szazada. Es ratalalt nemcsak
hangszinben, tomdrségben, de a tematikai anyag megalkotasanak terén is: a gyasz
mozdulatban megfogalmazddo gesztusat is megjeleniteni képes kisterc-motivumban, majd

pedig a szolohegedii oldottabban recitativikus lamento-dallaméban.” 3

3 Hausmann Korédy Alice, Hagyomdny és korszeriiség. Az erdélyi zeneszerzés utia Trianon Ota:
http://www.magyar-

muveszet.hu/upload/userfiles/2/publications/202109/pdf/MM?2020 3belivek 08 hausmann korody alice.pdf,
76.

3 Csengery Kristof, ,, Korunk zenéje, 1984 (2.)”, Muzsika 28/1, (1985.01.01), 36.
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Sirato zongorara

Maros opuszai kozott a siratok a legtobb esetben tjdonsagot hoztak, a kortars zenei nyelv egy-
egy Uj szeletét. Az elsd Siratdja a palyakezdés éveiben kompondlt Zongoradarabok 2., Sirato.
Borsos Miklos reliefje mellé cimii darabja. A darabok keletkezési idejének behatarolasat éppen
a Sirato tette lehetové, ugyanis Maros Rudolf egy, a fejezet elején lathatdo Borsos Miklos rajzzal
kiegésziilt diszpéldanyt is szerkesztett a miib8l.>> A kép eredeti, az 1939-es Siratdasszonyok

cimet viselé Borsos reliefré13¢

késziilt rajz egy példanya. Ezen a példanyon a mi kézirata utan
egy kiilon lapon lathato a nehezen kiolvashato iras: ,,Gyor, [1]940. dec.”®” A zeneszerzé
palyakezdésének legfontosabb dokumentumai ezek a zongoradarabok. A Siratoban tetten
¢rhet6k a késobbi elégikus hangvétel elso kisérletei. Ilyenek a fokozatosan taguldé ambitusu
dallamsorok, a Maros altal kedvelt stlytalan iitemrészre belépd dallam, €s a siratot megszakito
hemiolas tdmbakkordok.*® Ezek mind a siratast abrazoljdk: a siratd személyek jajgatasat, s a
monoldgokat megszakitd sirdst hivatottak kifejezni.

A Siratén érezhetd Bartok hatdsa.’® A mii bitonalis, ezt mér az elsd litemben megszo6lald F-
dur és D-dur egyiittes hangzasa jelzi. Ebbdl indul ki a tritonusszal kezd6d6 dallam, amelynek
ambitusa a kovetkezd 4 litemen at fokozatosan tdgul. A népdalok szerkezetét idézi, hogy a
hemiolds motivum utdn ismét megszolald téma a bevezetd rész végén tiszta kvarttal feljebb
zérul, mint az els6 sor. A bevezetd végén mintegy atvezetésként a hemiolas hangfoltok cisz’-d’
kisszekundra érkeznek. Ezutdn a Meno mosso tempojelzésii kozéprészben két kiilonbozo
tonalitast dallambol szerkeszt kanont Maros. Kiilonds mdodon szinezi el a dallamot a bd kvarttal
lejjebbrdl indul6 ellenparja. A kozéprész végén, a hid-forma lefelé hajlo részeként megjelennek
az allo cisz’-d és e’-f szekundok, majd a visszatérésben a dallam két oktavval feljebb szdl, a
hemiolas hangfolt pedig az eredetinél egy oktavval lejjebb tér vissza. A hid-format tehat a
hangfekvés tiikrozésével is megrajzolja Maros. A mii végén a zenei valasz elsd két tagja
kimarad, a bevezetd rész zarodallama pedig kis nonakra tagitott cisz-d’ és e-f” hangk6zok alatt
szolal meg. A ml mintegy Osszegzésként két — immar egymds mell¢ irt cisz”-d”-e”-f” —
tizenhatoddal zarul. A kiilonGs elszinezett, elfatyolozott tonalitds rendkiviil jol illik ahhoz a

karakterhez, amelyet a siratok hivatottak kifejezni. Az emlékezés a szeretett személyre (tonalis

3 Lasd OSzK, Ms. mus. 13.655.

36 L. Kovasznai Viktoria, Borsos Miklés, (Képzémiivészeti Kiadd, 1989).

3 Lasd b8vebben az I/1. fejezetben.

3 Hemiolakat Maros el8szeretettel alkalmaz tobbek kozott a Két siraté 2., Az id6k folyama dallamaiban is.
3 Az elemzés mellé a mi facsimile kottajat 1ad Fiiggelék/ J., 319.

159



10.18132/LFZE.2024.16

II. MAROS RUDOLF ZENEI NYELVEZETENEK ATALAKULASA
A SIRATO TOPOSZ TUKREBEN

dallam), aki mar nincs az €16k sordban (disszonans ellenszolam) szinte képszertiien jelenik meg
Maros darabjdban, ahogy a siratdasszonyok parhuzamos siratdsat kifejez6 kanon is a

kozéprészben.
Harfaszvit

A 4. tdblazatbol kitlinik, hogy Maros az 1950-es évek vége felé fordul az éji zene nyelvezetének
kialakitasa felé, s ahogy emlitettem, e tételtipus 1959-tl hallhaté Maros-féle leképezddése
rokona a siratoknak. A notturndkkal ellentétben azonban a siratokban a zsongas feletti
siratddallam mindig jelen van, a hangfoltokat minden esetben disszondns hangk6zok vagy
hangzatok képezik, s e tételek valamiféle zeneszerzés technikai jitast is bemutatnak. A két
tételtipus Osszehasonlitasara a Harfaszvit (1966) ad leginkabb lehetdséget, ugyanis a szvitben
Notturno és Naenia tétel is van. A Notturnoban egy f-f’-ig terjedé 4 oktavos glissando-
hullamzas eléterében szolal meg egy nyolciitemes lokriszi téma. A kdzéprészben dur terckvart
hangzatokbol all6 homofon rész kdvetkezik, amelyben a szolamok két kvartra szétbontva
parhuzamosan jatsszdk a dallamot, a mii kicsengése pedig megnyugvast hoz, A-dar akkorddal
ér véget. A konnyed notturndval szemben a Naenia egy distancidlis dallammodulok alkotta
introvertalt zene.*’ Mar az elsé tremolo akkordpar hangkészlete magéaban foglalja a sirat6 téma

hangjait €s egyfajta meghasonlott hangvételt:
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52. kotta. Maros Rudolf: Harfaszvit, 3. Naenia, elsé két litem

Az elsd, h- ¢’-d’-esz’-fisz’-g’ hangkészletli két akkord utan ugyanabbdl a hat hangbol allo
ereszkedd skalaval szolal meg a sirat6 dallam. A hangok mindegyike also oktav-eldkével indul,

ezzel és az espressivo jatékmoddal emeli ki a zeneszerzé a siratd személy érzelmi

40 A distancialis hangsorok, a matematikai alapa gondolkodasra példaként 1asd Stravinsky 1959-es Epitaphium,
1964-es Elegy for JFK, 1962-es Die Flut, és az 1962-1963-mas Abraham and Isaac cim{ miiveit, amit Maros is
bizonyara ismert és tanulmanyozott.
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elfogodottsagat, bizonytalansagat. A haromtagu, visszatérd forma elso részében a fent is lathato
akkordpar egy teljes litemig kitartott nagy H-val folyton meg-meg szakitja a siratd — ambitusban
¢s litemszdmban — egyre bOvebb ,mondatait”. A hangkészlet mar a sirat6 dallam masodik
soraban aisz” hanggal boviil. A kozéprész akkordikus hulldmzasai utan mintegy ,,jaj”
felkialtassal (f) jelentkezd, kiséles ritmust aisz’-a’ motivummal*' hozzdadddik az a’ hang is, s
ezzel kibéviil, kiteljesedik a darab hangkészlete. Igy h/cesz-c-d-esz-fisz-g-a-aisz/b hangsort ad
ki. A darab egészét tekintve kiilonboz6 sorrendben, modellekben jelennek meg a hangkészlet
hangjai. Az els6 rész dallamai 1-2-1-3-1 és 2-1-3-1-2 mintdzaton alapul¢ distancialis sort adnak
ki, a visszatérésben az ennek megfelelé helyen 1-2-1-3-1 és 1-3-1-2-1 sor szerepel.* A
kozéprész elsé 12 iitemes zenei anyaganak motivumait Maros a kovetkezd 12 {itemben a
tiikkorforditasban irta. A tempoban és hangerdben egyre fokozodo akkordfelbontasok mind 3-
1-3-1-3 modellt adnak ki négy iitemen keresztiil, s ezeknek kezddhangjai is 1-3-1-3

hangk6zokben emelkednek.
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53. kotta. Maros Rudolf: Harfaszvit, 3. Naenia tétel, 54-60. item (Southern Music Publishing, 2059-11), 8. oldal

Az egész tétel tehat jaték a kis, nagy, és bd szekundokkal, olyan hangkészletet alkotva,
amelybdl csak a cisz és e hangok hianyoznak.

A siratas lelki folyamata zeneileg abrazolodik Maros Naenidjaban. A mii dramaturgiai
felépitése vilagos. Az elsd részben a sirast dbrazold tremolds motivum valtakozik a siratod
dallam megszolalasaval. A kozéprészben fokozodnak az érzelmek, a harfa mintegy a halott

koriili fokozodo beszédet, emlékaradatot is jelképezi az érzelmek tGlaradasan kiviil, amely

41 E motivum a-asz, g-gesz hangokrol, szintén harfan a Cingue studi els6 , Notturn6”-jaban is megjelenik, de nem
siratdo motivumként, hanem az éjszaka-zene egyik eszkozeként.

42 Bz az 1-3-1 modell szintén a Cingue studi €lsé ,,Notturn”-janak fuvola-témajaban fordult el korabban, ahol a
Maros-féle tételtipusok kialakulasanak elso 1épéseit lathatjuk
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hangulatot a fent emlitett jaj-motivum (majd annak megforditasa) szakitja meg. Meglatasom
szerint a tiikkorforditas is jelentéssel bir, valdsziniileg az Onsiratas kifejezdje. Késobb, a Két
sirato 2., ,,Az 1dOk folyama” cimii darabjaban is felfedezhetiink hasonl6 0sszefiiggést a téma és
a zenei eszkOzhasznalat kozott. Végiil az elfogadasi szakasz, a belenyugvas kovetkezik a
visszatérésben, ahol az elsé szakaszban hallott melankolikus siratast immar a kozéprészben
hallott jaj felkialtas is kiegésziti. Végiil egy esz-d-c-h lefelé hajlé dallammal zarul a mi, felette
pedig a siraté gerincét jelentd h-d-esz-fisz akkord szol, amely a tétel egyetlen pianissimo
akkordjaként a belenyugvast, az elcsendesedést fejezi ki.

Karakterét tekintve az egy évvel késobbi, 1967-es Trio ,,Notturno” tétele a ,,Naenia” rokona,
mert szintén a Cinque studiban kikisérletezett &ji zene hang szolal meg benne a maga
disszonans héttérzorejeivel és az ¢jszakaban megszolald, szekundokbdl ¢€s decimakbol allo

dallammal.
Két sirato

Maros az 1960-as évek elején tokéletesiti a hangszerkiséretes dal miifajat, egyéni hangjat a
jatékos kamarazenéi mellett ebben a karakterben tudja leginkabb kifejezésre juttatni. A siratd
toposz, illetve az éjszaka zenéje tipus iranti vonzalma egybeesik Weores Sandor koltoi
témavalasztasaival. Ha attekintjik Wedres Sandor koltészetét, lathatjuk, hogy egyfeldl a
Jjatékossagot, az egyszertl, vidam gyermeki vilagot onti szavakba, masfeldl életmiive telve van
halotti énekekkel, siratokkal, epigrammakkal, elégikus hangulatu kdlteményekkel. A kétpolusu
miuvészi attitlid tehat mindkettejiiknél megjelenik, ezt részleteiben is lathatjuk a kovetkezd
elemzések soran. Amellett, hogy emberileg is kozel alltak egymdashoz, ars poeticajukban is sok
az atfedés. Nem véletlen, hogy Maros Rudolf zongora és zenekari kiséretes dalaihoz — két

kivétellel — Weores Sandor kolteményeit vette alapul.

Papua temetési ének

Weodres Sandor a torténelem ziirzavaros vilagaban szilard koltéi ontudattal és allhatatossaggal
épitette rendkiviil Osszetett életmiivét és bovitette ismereteit. Akkor is ezt tette, amikor az
otvenes évek elején a kulturpolitika nem toleralta apolitikus attitiidjét. 1951-t6l allasa sem
lehetett és 1950-56-ig nem jelenhetett meg verse. Ebben a hat évben az irodalom akkori

illetékesei formalizmus vadjaval ellehetetlenitették koltdi tevékenységét, miiforditasok
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tomeggyartasara kényszeriilt.** 1956 utan azonban megjelent az idékdzben irt kdltemények
nagy gylijteménye, 4 hallgatds tornya. E gylijtemény masodik tétele az Otodik és a Hatodik
szimfonia altal kozrefogott Oskori himnuszok cimi ciklus. Ennek utolso kélteményeként jelent
meg a Papua temetési ének. A ciklus egészének koltészete meglehetdsen nehezen értelmezhetd.
Wedres Sandor miiveiben egyiitt vannak jelen az antik mitoszok és a modern élet képei. Ahogy

Hegediis Géza irja:

Gondolatmenetein parhuzamosan huzodik a szikar logikus gondolkozas és a misztikus
filozofidk éabrandjai. De barmit mond, legyen az optimista vagy pesszimista, legyen
szemléletesen képszerli vagy jatékosan értelmetlen — az cseng bong, zenél, az nyelvi és
ritmikai bravir.*

A kortarsak konzervativ csoportjat és azokat, akik politikai mondanivaldt hidnyoltak
koltészetébol, egyarant felhaboritotta Weores ,,jatéka”, a jol ritmizalt értelmetlenségek kultusza
és a régi keleti mitoszok felélesztése is.*> Wedres sokat idézett 1943-mas levelében a
kovetkezOképpen magyardzza azt a koltéi forradalmat, amelyet a Theomachia antik gorog
koltészet és a mitologia felé¢ forduldséval hirdetett meg, és amelynek kiforrdsdhoz évek

kellettek:

Uj verseim mér alig hasonlitanak mindahhoz, amit koltészetnek neveznek. A forma mellé
végre megjelent nalam a tartalom, de minden eddigitdl eltéréd modon. Ennek a tartalomnak
nincs logikai lancolata, a gondolatok, mint a zenemiiben a f6- és mellék-témak, keringenek,
anélkiil, hogy konkréttd valnanak, az intuici6 fokdn maradva. Ezeket a para-szerii
gondolatokat egy-egy versen beliil tobbféle ritmus hengergeti, hol innen, hol onnan
csillantva dket. [...] Most végre megtalaltam a csak-versben kdzolhet tartalmat, mely a
formatol el sem valaszthaté: a gondolatok nem az értelem rendje szerint, hanem az
értelemre mintegy merélegesen jelennek meg. A verssorok az értelmiiket nem dnmagukban
hordjak, hanem az altaluk szuggeralt asszociacidkban; az Osszefiiggés nem az
értelemlancban, hanem a gondolatok egymasra-villandsdban és a hangulati egységben
rejlik. Ezzel elértem azt, hogy versemnek nincsenek tobbé »megtiirt« elemei, hanem
minden elem egyenrang(iva és szétbonthatatlan egységgé valik.*

4 Hegediis Géza, ,,Weores Sandor”, In: 4 magyar irodalom arcképcsarnoka, 1asd
https://mek.oszk.hu/01100/01149/html/index.htm, valamint:

http://www literatura.hu/irok/xxszazad/eulira/weores.htm

44 Lasd uott.

45 Lasd uott.

46 Varkonyi Néandor, ,,Wedres Sandor pécsi évei”, Eletiink 2/1, (1964), 131-132.
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Weores szdmdra az anyagi 1étezés az azon tali 1étezés végtelenében feloldodottan van jelen, a
vilag rendjét akarja versébe fogni, ezért megsziintette a szavakat a fogalmakhoz kotd gravitaciot
is. Kimunkalta azt a verstipust, amelyben a kotdanyag nem az értelmi lancolat, hanem a
,.gondolatoknak valami csillagszerii gravitacidja”.*’ Az eredményt a Wedres- szimfoniak jelzik,
a kisérlet a fugadkban és etlidokben folyt, tartalmi sikon pedig a megsejtett Osvilag
feltérképezésében.*® Weodres Sandor idézett szavai, amelyekkel ezt a koltdi iranyvaltast
jellemezte, bizonyos értelemben Maros Rudolf zeneszerzdi vilaganak valtozasaval adekvat
stilusjegyeket mutatnak. A weores-i Osvilag felé fordulds iddben egybeesik Maros &si
zenekulturahoz val6 vonzddasaval, €s az litdhangszerek alkalmazasanak kiteljesedésével.

Maros Rudolf is kiemelte az egyik vele késziilt radidadasban a parizsi vilagkiéllitadson
megismert gamelan zene korabeli zeneszerzékre, zenészekre gyakorolt hatasat.®® A
zeneszerzOk Uj lehetdségekkel gazdagodtak, és eldszeretettel fordultak egzotikus témak és
hangszerek felé. Az ezzel torténd kisérletezést vitte tovabb Maros is, amikor a ,,primitiv”
kultarat megidézo Wedres-szovegre irt siratot. Tehat ha nem is teljesen egy idében, de Maros
¢s Weores azonos miivészi megfontolasbol fordultak az dsviladg, a természeti népek kultaraja
felé. Ennek a miivészi talalkozasnak az eredményeként sziiletett a ,,Papua temetési ének”.

A kézirat tanusdga szerint a Két sirato els darabjat 1962 februarjaban fejezte be Maros, a
Musica da Ballo megirasa utan két honappal. Ezt az 1962-es zsebnaptar februar 19-i feljegyzése
is megerdsiti, miszerint ,kész a THRENOS”, s masnap lett ,atadva Vdarnainak”.”® A fent
emlitett rddiomiisorban Maros a Két sirato elsé darabjaval kapcsolatban kiemelte, hogy a mii
egy intellektudlis sirat6. Maga a gdrdg threnos sz6 hasznalatdban tetten érhetd a klasszikus
gondolkodas, ami Weores életmiivében is fontos szerepet tolt be a koltemény megirasanak
idejében 1s. Hamburger Kléra szerint a m{i nem sirato, sokkal inkabb a halott személy egyfajta
misztikus, barbar felmagasztositasa.’! Mégis, ha megvizsgaljuk a kolteményt és a két mi
viszonyat, lathatjuk, hogy helytallobb a koltemény threnos szerinti értelmezése. A szohasznalat
masik, nem elhanyagolhat6 eredete Stravinsky 1958-as Threni: Id est lamentationes Jeremiae
Prophetae cimii, szélohangokra, vegyeskarra €s zenekarra irt kompozicidjara vald utalas. A

Stravinsky milvészete iranti tiszteletet Maros tobbszor kihangstilyozza. A magyar mestereken

4 Uott, 133.

48 Bori Imre, ,,A latomasok koltészete”, Hid 28/9, (1964.09.01), 925.

4 Magyar zeneszerz6k cimii radiomiisor, 1970. Beszélget Sziklay Erika, Sarosi Balint és Maros Rudolf. Lasd
Magyar Radi6 Archivuma Hangtar, A-185618 szamu szalag.

0 Lasd OSzK, ZH 20, 1962-es zsebnaptar

! Hamburger Klara, ,,Bemutaté hangversenyek 2, Muzsika, 5/7 (1962.07.01), 36.
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kiviil mindenekeldtt az 8 jelentdségét emeli ki, szeridlis miiveit érdekesebbnek tartja, mint
barmelyik neowebernista miivét. Stilusanak allandé megujulasa, ,,0rok fiatalsdga”, paratlan és
kimerithetetleniil gazdag ritmusvildga inspiraléan hat Marosra.>? Stravinsky szerialis miivére
valo utalasbol tehat a zeneszerzd miiveinek folyamatos tanulmanyozasara és a Két siratora
gyakorolt hatasara kovetkeztethetiink.>

Weores kolteménye tulajdonképpen egy elégikus hangnemben megfogalmazott siratési
vizid, amelyben a tulvildgra val6 atkelés elott allo halott személy két vilag kozott szerzett
bolcsességét, s magat az ,,atkelést” is megfesti. A kolteménynek keretet ado ,,sz0lj lassan, sz0lj
halkan”, illetve ,,Halkan 1épj, halkan sz0lj” szavak pedig vélhetden a siratoknak szol6 intelmek
a szertartas csendességét, az atkelés zavartalansagat biztositando.

A Weodres-kolteményt nem hasznalja fel teljes egészében a komponista. Az alabbi tablazaton
athuzva lathatok a kihagyott sorok. Maga a koltemény egy koltoi képekbdl 6sszerakott mozaik,
amelyben az alany (batyank) egy tengerparti tdjon madarfészket gylijt, hogy tojast szerezzen
¢lelem gyanant. A madartojas a foldi javak szimbolumaként értelmezhetd, amelyet kelld
tapasztalattal sajat tilélése érdekében gyljt az alany. Nagy munka aran 0sszegyujti a javakat,
amikért faradozott, majd amikor &tér vele a tils6 partra, a munka gyiimdlcsét mar nem
¢lvezheti, mert elalszik. A koltdi kép a foldi élet és a halal allegoriaja: hol az ég és fold
Osszeborul. A siratott személy két vildg kozti 1étét az a bolcsesség sejteti, amely foldi
halandoknak nem adatik meg: ismeri a tengert €s a csillagokat, kerepel a madarak nyelvén, szot

valt a viraggal.

A | Batyank elment fészket szedni, 6les bokrok kozt 1épeget, szolj lassan, sz6lj halkan,
ol ne roppenjen a madar.

B | Amerre megy, ag csattan, zuhatag forr, szikla zidul, lehajlik az és a foldre: jol
vigyadzz, merre halad a batyank.

C | Huzddj a bozotba és fiilelj. Lomb ha moccan, bogar ha cirren: iigyelj a jelre. Mig
figyeliink, 6vatosan megy a batyank.

D | O az okosabb: el nem mondatja senki, mennyit tud, ismeri a tengert és a csillagokat,
kerepel a madarak nyelvén, szot valt a viraggal.
£ | Eészketszedni-menta-mi-batyankholazéoé

o ] kban lefekszik elnyuitozik.
G | Meg se pisszenj. Faderék reccsen, kézapor kopog, szakadékot hasit az arviz, foldre
rogy az ég: ne torddj vele. Ha tl-jutott, eléri a partot.

32 Juhasz El8d, ,,Beszélgetés Maros Rudolffal”, Muzsika, 9/9 (1966.09.01), 17.
53 Lathatjuk, hogy a szerialis gondolkodast a Két siratd 2., Az id6k folyama cimi{i darabjaban markansabban
jelentkezik.
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I | A mi batyank, 6 van soron, 6les bokrok kozt 1épeget, szot valt a viraggal, kerepel a
madarak nyelvén, ismeri a tengert és a csillagokat.

i Milebé rem-is-seitheti-senki—Mési Ailkesd

1épi_hal R

A | Batyank elment fészket szedni, 6les bokrok kozt 1épeget, sz0lj lassan, szolj halkan,

ol ne roppenjen a madar.

7. tablazat. Wedres Sandor: Papua temetési ének cimii versének Maros els0 siratéjanak
sorai

Noha a Maros altal megzenésitett sorok alkotta kép kevésbé mozgalmas, mert egyes, a mi
egészének értelmezését megkonnyitd részleteket melldz, a f6 szalat mégis megragadja s maga
a siratas kifejezésre jut a miiben. A madartojast és annak begytjtésének képét — amelyet, mint
emlitettem, a f6ldi javak megszerzésével allitok parhuzamba — Maros nem emeli be a miibe. A
legfontosabb képek, a siratd pillérei azonban kifejezésre jutnak a zenemiiben: az elhunyt
lelkének utols6 utja (fészek gytijtés), a két vildg kozt mar megszerzett bolcsesség, a
hatrahagyottak csendes figyelme, ahogy 6rzik halottuk nyugalmat, és a halal (ha tal-jutott eléri
a partot) képe. Mar az eredeti szovegben is sok a visszatérd kép, &m Maros az elso sor reprizével
még inkdbb megerdsiti azt a rogtonzés-jelleget, amit az dsi magyar halottsiratok esetében is
lathatunk.

A proza éltal nyujtott lehetdségeknek koszonhetden alkalma nyilt Marosnak olyan
iitdhangszerekkel valo komponalasra, amely egzotikus karaktert kdlcsondznek a miinek. Ilyen
hangszer a darabban fontos szerepet betoltd bongd €s a maracas. Eldtte az 1957-es Foldiink
utitarsa és az Egy masodperc torténete cimii Kollanyi filmekhez irt zenéiben alkalmazott
maracast csembaldval, xilofonnal, xilorimbéval, cselesztaval és vibrafonnal egytitt. A bong6 és
a maracas szerepet kap az 1969-es Cinque studi per orchestra Nottuno I1. tételében is.”* Az
1960-es Mint cseppben a tenger Kollanyi-film zenéjében a gong, a bong6 €s a maracas szerepel
egy miivon beliil, valamint érthetd modon fészerephez jut a bongo és a conga dob az 1962-ben
bemutatott Afiika (Bélyegek beszélnek Afiikarol) cimi, szintén Kollanyi Agoston altal rendezett
filmhez irt zenében, amelyen Maros a Papua énekkel egyidében dolgozott. A darabban fontos
szint képez az altfuvola, a harfa, valamint az {itbhangszerként alkalmazott zongora, amelyet a

darab elején és végén alkarral lelitve (col avanbraccio) szdlal meg.

54 Lasd b8vebben az €l6z0 fejezetben és az iit6hangszerek alkalmazasarol készitett tablazatban, Fiiggelék/ 1.,
316-318.
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A miiben egyfajta szabadon alkalmazott dodekafonia jelenik meg. Maros a tizenkét hang
felhasznalasat a forma kialakitasanak eszkozeként is alkalmazza. Az egyes sorok hangkészletét

fokozatosan boviti tizenkét hangiva, majd a mi masodik felében fokozatosan sziikiti azt.

Hangkészlet Hangok Ambitus Utemszam
szama
A | disz’, £, gisz’, a’, €” 5 disz’ — ¢” (k9) 8
B | esz’, fisz’, g’,a’,b’, d”, esz”, fisz”, g” 6 esz’ — g’ (nl0) 9
C | a,b,c’,desz’, I, gesz’, a’, b’, esz” a” 7 a—a” (két 8) 9
D | h,¢’,d’ esz’, f, gesz’, asz’, a’, I’ ¢” 8 h-c¢” (k9) 11
G | desz’, ¢’, fisz’, g’, gisz’, a’, b’, I’, ¢”, 12 desz’ — desz’” (két 8) 11
cisz”, d”, disz”/esz”, e, 17, fisz”, g”,
giSZ” a”’ h”, C’” deSZ’”
I | hc,d, esz’, 1, gesz’, asz’, a’, b’, 10 h—d” (k10) 9
h’, ¢”, cisz”/desz”, d”,
A | b, disz’, e, f°, gisz’, a’ €” 6 b—e” (b6l1) 8

8. tablazat. A Maros altal megzenésitett sorok hangkészlete

A téblazatbol kitlinik, hogy a hangkészlet, a hangok szama és a kiilonb6zd verssorok
itemszdma mind egy ivet rajzolnak ki. A mil az 6tddik verssorndl (G) éri el csticspontjat, ami
a tulvilagra valo atjutas képét jeleniti meg. Ez hid-format ad a miinek, amelyet még jobban
megerdsit a visszatérés modja. Maros a mii utolsé 21 iitemében az elsd 21 {item zenei anyagat
hozza rakforditasban, s a darab elsé témajat megszolaltato altfuvola is pontos rakforditasban
jatssza az els6 témat. A sirat6 a hangtalan, dallamtalan semmibdl, a khaosbol indul ki, s a fent
szemléltetett, egyszerre megszolald tizenkét hang zsongéasan at sziiletik meg azt altfuvola sirato-
dallama. A visszatérében ez a dallam rékforditasban hangzik el, a harfa és a zongora dallam
figuracioi is rakforditasban jelennek meg, s a mii ismét a csendbe, a semmibe cseng le. Maros
eredetileg még pontosabb tlikrozést tervezett, az autograf utolso litemében ugyanis szerepelt
még egy nagydob {ités, hogy a sirato elejének pontos tiikorforditasa legyen, de aztan késébb
4thtizta, vélhetéen az emlitett semmibe lecsengés érdekében.>

Tobb helyen is el6fordul, hogy a tizenkét hang egyszerre szolal meg egy rovid szakaszon

beliil. A kovetkezd kottapéldan a siratd bevezetésének utolso szakaszat lathatjuk, ahol a zongora

35 Lasd OSzK Zenemiitar, Ms. mus. 13.603.
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a teljes alkarral leiitott zorejbdl dallamot kezd jatszani. A tizenkét hang komplementer
technikaval szolal meg egyszerre. A zongora altal jatszott dallam kvint ambitusi hangkészletét
(b’, h'/cesz’, ¢’, desz’, d’, esz’, e’, f°) a harfa egésziti harom hanggal (fisz, g, asz) és a hianyzo

(a’) hangot a harang teszi hozza két titemmel késébb:

1 = ; =: T by
F1. alto l Y { ! F —
Ll mp espr.
—_ —_ ot [ _— Camp.
e P
Perct, [P L NEE ==
— T ~t P r\_/ ¢ mp
= ] = Vibrbgi=
1. P e ———
Perc. II. || T- T2, | o . e m—_C =
© = P |
vibr. mod .

-

a 3 k b e
~ %a sempre ' (%, ST
col avanbraccio

54. kotta. Maros Rudolf: Két siratd/1. Papua temetési ének, 6-9 iitem

Ugyanebben az iitemben, az altfuvola altal kezdett dallam hasonldan a zongora altal a
bevezetdben jatszott dallamhoz egy tiszta kvart hangk6zon beliil (¢’-f”) mozog. Az énekes
belépését a zongora kis szekund (e-f) trillaja vezeti fel, amely hangkdz nagy szeptimmé fordulva

a sirato-téma egyik fo témaja:

I I ]
e ‘ l

A nagyszeptimes exklamaci6 a visszatérésben egy Ba tysnkelment fészket o 4::1

Un-ser Bru-der ging zumWal-de,

mf>>>> >>]>>
]

kvinttel lejjebb, b-a hangkdzként szolal meg.

A mi legfontosabb épitdelemei a kisszekundok, — — o

illetve forditottjuk, a nagyszeptimek. A felhangzo : =1 _ujﬁ

témakban és a kiséretben kromatikus dallamokat,

kisszekund trilldkat, nagyszeptim tremoldkat

hallhatunk, gyakran egyiddben, egymadasra szerkesztve. Minden verssor kiilonbzd
figuracidban, de mindig kisszekund, néna és szeptim hangkozokkel jatszé motivumokkal
jeleniti meg a tartalmat. Az els6 verssor felhangzasakor disz-e’-f’-gisz-a hangzat szdlal meg,

amely az egész sorban megmarad, az énekszolam is ezekbdl a hangokbol all 6ssze. A verssor
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végén hallhatjuk a darab egyetlen egy iitemes bong6 termoldjat. A masodik verssorban az alt
fuvola futamai a Kékszakallu herceg varanak kinzokamra-zenéjét idézik. A heptaton futamok
felvaltva hangoznak el ¢’ és h’ kezdéhangokrdl. Maros itt egy 1-3-1-2-1-2 distancialis skalat,
egy nagyterces frig hangsort alkalmaz.

A harmadik verssorban a harfa kap szerepet a triolas hullamzé motivumaval, amely
oktavtoréses kis szekundokban (a’-b’) mozog, kdzben az altfuvola szintén kisszekund (a’-b’)
trillakat jatszik, a vibrafon pedig nagy szeptim és kis ndna hangkdzoket tart. Ebben a sorban
kap szerepet a maracas is, a nagydob bevezetOben jatszott statikus ritmusat jatssza. A negyedik
verssort a harfa festi ald nagyszeptim hangkozokkel, a zongora kistercet jatszik oktav valtassal,
s kozben az altfuvola emelkedd kisszekund trillakat jatszik kromatikus ornamensekkel tarkitva,
amikor az énekes a ,,kerepel a madarak nyelvén” szovegrészt énekli.

Az énekszolam végig szillabikus. Hiien kdveti a kdltemény nyelvi ritmusat, kodalyi prozddia
jellemzi. A fontos szavakat, mint példaul ,,sz0lj” (A sor), szikla (B sor), ,,jelre” (C sor) fp
jelzéssel kiemeli a zeneszerzo, amikor pedig egy egész mondatot emel ki ily médon, mint a
visszatérd ,,.Batyank elment fészket szedni” sorban torténik, akkor a ,.fészket” sz6 fokozott
kiemelését a szeptim ugrassal éri el Maros. A lefelé hajlo kisszekund 1épés a sirato toposz egyik
leggyakoribb zenei eszkoze. Gyakran alkalmazott eszk6z a szomorusag kifejezésére,
legegyszertibb megjelenési formaja a s6haj-motivum. Jelen esetben azonban egy affektusokban
bovelkedd intellektualis sirato lévén szo, sokkal tobbet érzékeltet: a kisszekund és nagyszeptim
ugras az énekszolamban elcsuklast, a kisszekund €s nagyszeptim trilldk, illetve tremolok
fokozodo fesziiltséget fejeznek ki, a kiilonbdzd hangokrol kezdett kisszekund tremoldk és
kromatikus diszitések az altfuvola sz6laméaban madéarhangot utanoznak.

A 1962. aprilis 20, nagypénteki bemutatd>® utdn megjelent kritikak egytdl egyig a zene
expresszivitasat emelték ki.>’ Szenthegyi Istvan e szavakkal méltatja a ,,Papua temetési ének”-
et:

Maros Rudolf, Webres Sandor papua-ének atkoltésére szuggesztiv hatast zenét irt, amely
a maga szlikszavasagaban is tokéletesen kifejezi egy t6liink nagyon tavol €16 nép lelkét.
Lenylig6z0 ¢lményt ad. Hatdsos a gyakran visszatéré nagydob-tremold, amely mintha a

nyomaszto, zivataros légkort érzékeltetné.>8

% A bemutatd napjan hunyt el Maros Rudolf aposa, Harmath Artur.

57 Lasd Hamburger Klara, ,,Bemutat6 hangversenyek 2, Muzsika, 5/7 (1962.07.01), 36.; Pernye Andris, ,,A
hangversenyévad végén”, Kortars, 8. szam (1963.augusztus), 1260; Szenthegyi Istvan, ,,Zenei élet”, Film
Szinhaz Muzsika, 17. szam (1962.04.27), 30.

38 Szenthegyi Istvan, ,,Zenei élet”, Film Szinhdz Muzsika, 17. szdm (1962.04.27), 30.
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Maros Rudolf sajat muismertetésében a ,,Papua temetési ének’-et ,,intellektudlis siratd”-ként
jellemezte, mig a masodik darabot, ,,Az idék folyama”-t kozépkori keresztény siratoként irta
le. Ezt aztdn kiegészitette azzal, hogy a masodik siratoban a ,,Kodalyos, régi zenés” és a
tizenkét hangli sorbol 4llo siratast probalta ,,0sszehazasitani.”® Ennek modjat és eredményét

veszem gorcso ala a kovetkezokben.

Az id0Ok folyama

A Két sirato masodik darabjat Weodres Sandor Az idok folyama kezdeti kolteménye ihlette. A
teremtés dicsérete cimii verscikluson beliil megjelent Halotti énekek harom verse koziil ez a
masodik. A koltemény tokéletesen beleillik Maros zeneszerzdi profiljaba. Lathatjuk, hogy a mii
visszatérd formaju, és a 7 soros versszakok 4+3 sorra tagolhatok. A sorok hat szotagosak, igy
Marosnak mind formaalkotés terén, mind a tizenkét hang felhasznalasa szempontjabdl sok
lehetdséget kinalt a koltemény. A vers 6t versszakabol csak négyet hasznalt fel, a sirato szovege

tehat a kovetkez0:

Az 1d6k folyama O de balga voltam,
kiszaradt korottem, kincs utan futottam,
szélvészek rohama mennyit robotoltam
megtorpant mogottem. mig idejutottam:
Kinek képét hordtam, mas hazaba térek
tekintse mi voltam, és a foldi fénynek

s ime mivé lettem. nincs vasara ottan.
Lam szikkadt az ajkam, Az iddk folyama
mint az 6-kut nyaron, kiszaradt korottem,
lepel fekszik rajtam, szélvészek rohama
mint ho a hataron, megtorpant mogottem.
évek fordulasat, Kristaly-fény az égen,
szerencse hullasat, tarsaid korében

tobbé sose varom. vilagits fol6ttem.

A koltemény a Papua temetési énekhez hasonloan egy viziot jelenit meg, azonban most nem a
hatramaradottak beszélnek az égi bolcsességet mar elnyert halottjukrol, hanem a halott immar
magat latja lepelben fekiidni, mintha élet és haldl mezsgyéjén, a két vilag kozt lebegve latna

Onmagat €s egész ¢letét. A mil egy visszatekintés, egy Onsiratas. Maros Rudolf a mar tobbszor

% Magyar zeneszerzék cimii radiomiisor, 1970. Beszélget Sziklay Erika, Sarosi Balint és Maros Rudolf. Lasd
Magyar Radi6 Archivuma Hangtar, A-185618 szamu szalag.
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emlitett radioeldadasban a mi elemzése soran kiemeli a koltemény kapcsan Wedres Sandor és
Lev Tolsztoj filozéfidjanak parhuzamat. Ugyanis Tolsztoj az Ivan Iljics haldldban ugyanezt az
¢életgyonast jeleniti meg. A kisregény cimszerepldjének, Ivan Iljicsnek a kozeli halal tudataban
ra kellett dobbennie, hogy tartalmatlan életet €lt, a latszat és a konvenciok iranyitottak. Ez a
felismerés azonban mar megtisztulds volt. A testi €s lelki kinok megtisztitottak ¢lete saratol, és
megbékélt 1¢élekkel 1épett at az 6rokkévaldsagba. Wedres kolteménye nagyon hasonld latomast
fest le. Az id6 hirtelen megall, minden mozdulatlan, és a 1¢lek nézve sajat testét el0szor
realizalja a halal kozeledtét, majd visszanéz sajat €letére és rajon, hogy csak dolgozott és foldi
javakat gylijtott, de azok mit sem érnek ott, ahova 60 megy. A végén — hasonldéan a Papua
énekhez — abrdzolddik maga a haldl, a tulvilagi fény megjelenésével. Maros ezt az exitalast, a
két vildg kozti lebegést egy attetszd zenei anyaggal dbrazolta. Az attetszOséget pedig a
kiilonb6z6é hatarozatlan hangolasi fém iitOhangszereken (metal blocks) jatszott gyors
figurakkal, a zongora hurjan jatszando futamokkal és a harfa két kvintet (desz-asz €s esz-b)
megszolaltad akkordjaval éri el.®° A csilingelés az éppen zajlé metafizikai torténések képszerii

megjelenitése, amelybdl megszolal a 6 dallam.

Verssor Rim | Vokalis zenei anyag Hangszeres zenei anyag
Az 1d6k folyama A -Fém  iit6hangszerek altal  keltett
kiszaradt korottem, B . csilingelés;
szélvészek rohama A Fé dallam -Zongora futamok sulle corde;
megtorpant mogottem. B -Harfa akkordok
Kinek képét hordtam, C Zongora futamok (gyéaszinduld)
tekintse mi voltam, C Kitartott szekundok (zg, hf) Vibrafon
Reihe Tam-tam
Alt fuvola kromatikus
siratodallama®’
s ime mivé lettem. B I tartott  disszonans  hangkozok,
Recitalas 1
akkordok
Lam szikkadt az ajkam, A Silorimba, vibrafon, harfa és zongora
mint az 6-kat nyaron, B , . , kisszekund trillak
lepel fekszik rajtam, A »kodalyos” monolog
mint hé a hatéron, B Altfuvola szaggatott futamai
¢vek fordulasat, C Reihe rékforditasban Zongora futamok (gydszindulo)

80 A zeneszerzé elmonddsa szerint a fém hangszerek kozott az Ecseri uti dcskapiacon szerzett kimustralt
franciakulcsok is szerepeltek. Lasd Feuer Maria, ,,Maros Rudolfnal”, Elet és Irodalom 12/11, (1968. mércius 16),
9. Maros Miklos pontositasa szerint a bemutaton még négy rozsdas vasdarab szerepelt, amit egyiitt vettek apjaval
a vastelepen, kés6bb kapott kdlcson helyette két kidregedett szerszamkulcsot, mert annak jobb volt a hangja. A
szerszamkulcs tehat késobb keriilt a hangszerkészletbe.

61 Az altfuvola dallama a reihék valtozatainak megfelel6en minden strofdban mas forditdsban jelentkezik.
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Verssor Rim | Vokalis zenei anyag Hangszeres zenei anyag

szerencse hullasat, C Kitartott szekundok (zg, hf) Vibrafon
Tam-tam
Alt fuvola kromatikus siratodallama

tobbé sose varom. B Recitalas 2 (1 raktikor) tartott  disszonans  hangkozok,
akkordok

O de balga voltam, A tartott  disszonans  hangkozok,

kincs utan futottam, B , v , akkordok

mennyit robotoltam A »kodilyos™ monolég

mig idejutottam: B fém iitdhangszerek

mas hazaba térek C Zongora futamok (gyészindulo)

és a foldi fénynek C Reihe tiikérforditasban Kitartott szekundok (zg, hf) Vibrafon
Tam-tam
Alt fuvola kromatikus siratédallama

nincs vasara ottan. B Recitélds 1v6 tartott  disszondns  hangkdzok,
akkordok

Az id6k folyama A Fém  {itdhangszerek  4altal  keltett

kiszaradt korottem, B F6 dallam csilingelés;

s7élvészek rohama A tiikkorforditasban -Zongora futamok sulle corde;

megtorpant mogottem. B -Harfa akkordok

Kristaly-fény az égen, C Reihe Zongora futamok (gyéaszindulo)

tarsaid korében C raktiikorforditasban Kitartott szekundok (zg, hf) Vibrafon
Tam-tam

vilagits folottem. B Recitalas 2 tartott  disszondns  hangkozok,
akkordok

9. tablazat. Két siratd/ 2. Az id6k folyama. Elemzés

A dallam a teljes metrumbéli bizonytalansagot erdsiti azzal, hogy Maros a ¥s-es tlitemekben

atkotésekkel, hemiola-szerfien jegyezte le, s a zongora futamai is az litemek mas-mas részein

sz6lalnak meg. A kéziratban lathatd javitasok szerint a zongora futama dallamilag és ritmusban

eredetileg sokkal pontosabban kimért motivum volt, kromatikus szextoldkban futott fel s a

»sulle corde” utasitas helyén eldszor ,,senza claviatura™ allt. Késobb javitotta Maros, s az

eredmény egy szinte vardzslatszert, attetszd zene let

t63

62 Az els recitdld motivum pontos visszatérése prozodiailag nem lett volna helyes (,,Nincs vasara Ottan™), igy
Maros a kisterc 1épést az 6todik szotagra helyezte at.
83 Ez a zenei képlet eléfutdra a Gemma sirato jellegli szakaszaban hasznalt felfelé cstsz6 fuvos glissandoknak.
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55. kotta. Két siratd/ 2. Az id6k folyama véazlata. Forras: OSzK, Ms. mus. 13.603, 21. oldal

A komponista tehat a Kodalyos, régi zenés siratdt igyekezett 0sszehdzasitani a tizenkét hangot
alkalmaz6 technikaval. Ezt ugy érte el, hogy pontosan kdvette a koltemény verssorainak
rimképleteit, és mas zenei anyaggal latta el a keresztrimes elsé négy sort, mint az utols6 CCB
rimképleti harom sort. Minden strofa elsé szakasza mas dallammal jelentkezik, igazodva a
verssor mondanivaldjdhoz. A masodik versszak keresztrimes szakasza miatt haszndlhatta
Maros a ,.kodalyos” kifejezést. Amikor a koltemény alanya sajat testét latva felfokozott
lelkiallapotba keriil, majd rdjon, hogy balga médon élte életét, Maros a Kodaly muvekbdl
ismerds elbesz¢€ld, monologikus hangot alkalmazza, ahol az érzelmek fokozddasaval egyenes
aranyossagban a hangmagassag, a dinamika is emelkedik, a ritmusképletek sfirisddnek. ** Ezek
a monologok vezetnek minden esetben a tizenkétfoku zenei részekhez, amelyek 3 részbdl
allnak. A reihe elhangzasabol két verssor felett, a recitald zarosorbol és az altfuvola kromatikus
siratodallamabol. Ezek a fenti tablazatban abrazolt modon eldszor rak, majd tikor, végiil

raktlikor forditasban hangoznak el.
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% Lasd példaul a Zrinyi Szozatéban és a Psalmus Hungaricusban.
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56. kotta. Két sirat6/2. Az id6k folyama. Reihék

A reihe minden megszo6lalasa el6tt, kozott és utan egy — nagy nona hangkdzrdl nagy szekundra
szukiilé — kromatikus, tizenhatod szextola hallhato, amely egyfajta gyaszindul6 karaktert ad a
zenei szakasznak. A dodekafonia helyes alkalmazdsan kiviil a rak, a tikor és rak-
tilkorforditdsoknak dramaturgiai szerepe is van: a lepellel letakart testre majd az egész é€ltre
val6 visszatekintés zenei abrazolasai is egyben. Ahogy az is, hogy Maros a f6 dallamot, amely
eredetileg ereszkedd dallam volt, a végén szintén a tiikorforditdsnak koszonhetéen a dallam
lemagasabb hangjan zarul, ezutan hangzik el a ,,Kristaly-fény az égen, tarsaid korében vilagits
folottem” zard verssor, ami a halal megjelenitése.

A strofaszerkezethez igazodo kétfajta zenei technika valtakozé felhaszndldsa egy letisztult,
els6 hallasra is érzékelheté format ad a minek. A formai, prozoddiai és dramaturgiai
szempontbol hagyomany6rzo, am mégis 1j technikakat felvonultaté zenéjében Maros Rudolf
sikeresen egyesitette a hagyomanyt €s a megujulast. A Két siratéo mindkét darabjédban kiemelt
szerepet jatszo iitbhangszerek szinfestd és abrazold funkcidja, a kiilonféle hangfoltok egyre
szinesebb kialakitasa mind eldrevetitik az Eufoniak zenei vilagat. A Két sirato utan olyan
miuvek sziilettek, amelyek mindegyike a Két siratoban mar megvaldsitott szintézist tovabb
erositik. Ezek koziil van néhany tétel, amely a siratd toposz vizsgalata mentén haladva kiemelt

jelentdségii.

A sirato toposz jelenléte az 1963 és 1969 kozott keletkezett miivekben

Mig az 1963-mas Eufonia egy egyetlen tételre épiilt variacidsorozatbol allt, az 1964-ben
befejezett Eufonia 2 vilagos négytételességet mutat, amelyben a karaktereket mar a tételcimek
is eldrevetitik. A mii két kozEépso tétele a ,,Nenia” cimet viseli. Az . ,,Nenia” egy nagy kéttagu
formaju Gjszert népi siratd. A két formarész zaromotivum a mindkét esetben egy rézfuvos jaj-
motivum, amely gesztus a Hdarfaszvit sirato tételének masodik szakaszaban is eléfordult. Az

egész mil egy repetitiv siratds, amelyben Maros a siratd leginkdbb lecsupaszitott karakterét

abrazolja. A monoton szélamok két (egymastol szekund tavolsagra 1€v6) hangon recitdlnak. A
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tizenkét szolamu fafuvos kdnon rézfuvos fokozassal valtakozik, majd zarasként a kontrafagott
legmélyebb regiszterében hangzik el Gjra a sirato téma.

A 1L ,Nenia”-ban kétféle anyag fut parhuzamosan. Erdekessége pl. a két harfabol allo
,folyondarra” épiilt, diszitésekkel megszakitott, hosszan kitartott hangok lancolata; és a fafuvos
fokozas utan a ,rézcstcstol” tiikorszertien visszaforduld forma.®> A bevezetd attetszd zenei
anyagat kovetéen komplementer kromatikus hulldimokban fokozddik a zene. A ketto siraté tétel
kiilonos visszautalas a Keét sirato kiillonbozo tipust siratasara. Az els6 ugyanagy egy repetitiv
sirat6, a masodik pedig egy latomasszerii attetszd zene.

A Musica da camera per 11 1., ,,Serenata” cimi tétele nagyon nagy jelentéséggel bir a két
nagy vokalis sirato keletkezése kdzotti idoszakban.® A tétel kezdetén harfa akkordfelbontdsok
felett hangzik el a hegedi sirat6 téméja, majd sorra jelentkeznek a siratd toposz jellegzetes zenei
megnyilvanulasai. A kozéprész kis ambitusu cikdzo futamai, s a col legno motivummal indul6
kozéprész, amely felett fafivds jaj-motivumok hangzanak el — szintén szextolas, szeptolas és
kiilonb6zé hosszusdgi kromatikus hulldmzéassal — amelyek a cslcspontig fokozzdk a
fesziiltséget. A kozéprészt felvezetd zenei jelenségre érdemes kiilon figyelmet forditanunk.
Foként a harfa akkordfelbontasaval felvezetett harangiités szerli vibrafon motivumra, amely
hasonl6 médon — csak nem felfelé, hanem lefelé iveld harfa motivummal — torténik majd Siratéd
kezdd iitemeiben, igy annak elddjeként tekinthetiink rd. A 57. kottapéldan lathat6, hogy
nemcsak a harfa funkcidja azonos a két mil idézett szakaszaban, hanem a vonosok allo
akkordjai, és — bar jelen kottapéldaban nem lathaté — a kezddmotivumbol elindul6 szextolas €s

szeptolas fafuvos zsongas is.

65 Juhasz El8d, ,,Maros Rudolf: Eufénia 1964, Muzsika, 8/5, (1965.05.01), 35
% Ti. a Két sirat6 és az 1969-es Siratd kozott.
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57. kotta. A Musica da camera per 11 ,,Serenata” tételének 15-17. litemének és a Siratd 1-4iitemének

Osszehasonlitasa

A Musica da camera kozéprészének lényeges eleme a vondsok col legno jatékmodjabol eredd
zorej zene. Ahogy az 1/3. fejezet elemzése soran emlitettem, e miiben jelenik meg eldszor ez a
technika, amely megerdsiti a tényt: a Musica da camera per 11 ,Serenata” tétele rendkiviil
fontos elézménye az 1969-es Siratonak.

Szintén a Két sirato €s a Sirato kozott keriilt ki Maros mithelyébdl a Gemma. In memoriam
Zoltan Kodaly cimli zenekari mili, amelynek mar nekroldg jellege dnmagaban sejteti a siratd
hangvétel jelenlétét. A haromtételes kiszenekari mii két sz€1so tétele sirato jellegii, a kozépso
pedig leginkabb az elégikus karakteri notturndkhoz hasonlithat6. Tehat, ahogy a Harfaszvit
esetében, itt is e két, Maros altal preferalt tételtipus keriil parba, ami a korabbiakhoz hasonléan
az éjszaka zenéje és a sirato-tipus kiilonbségeit is kirajzolja az elemzd szdmara.

A Két siratoban és az Eufonia 2.-ben megteremtett alapkarakter épitdelemei képezik alapjat
a Gemma sirato tételeinek is. Legfobb kiilonlegessége, hogy a siratd intonacio egyszerre tobb
szolamban hangzik fel, annak érzetét keltve, hogy egy olyan ember, tanitd, zeneszerzo halalat,
mint Kodaly Zoltan, sokan siratjdk egyszerre. A magas lagéban sz616 fafivosok — Eufonia 2.-
bdl ismerds — siratasat, amely a tétel végén is visszatér felvaltja egy személyes siratd hang,
basszus klarinéton. A siratdé dallamot felvezetd zenei anyagban a Két siratoban hallott sulle
corde zongora futamhoz hasonl6 faftvos felfelé csuszd motivumot hallhatunk, amely szintén

szerves részét képezi a siratd toposz eszkdztaranak. A basszus klarinéthoz tarsul az angolkdirt
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¢s ketten kdnonban siratnak. Azt alt fuvola trillazd, kromatikus futamokat jatszé szerepe szintén
jellegzetes a siratokban, ahogy a Musica da camera esetében is emlitett nagyivii glissandok
altal bevezettet col legno-motivum is. Ahogy az eddigi elemzések és kritikak is kiemelték, az
utolso tétel csucspontjan egy Kodaly idézet hangzik el a Psalmus Hungaricusbol. Kodaly
muvébol a zsoltar ,,Isten szavaval 6k nem gondolnak, mert joszagukban felfuvalkodtanak™ sorai
felett hallhato erdteljes felfokozas korus altal énekelt szekvenciald sohaj-motivumot idézi fel

Maros. A korus szoveg nélkiili siras szerepét a Gemmadban a rézfavok kaptak:
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59. kotta. Maros Rudolf: Gemma. In memoriam Zoltan Kodaly, (SMP-2237-15), 16. oldal, 2. szakasz, 23-25.

item

Az idézet kettds funkcidt tolt be: egyrészt magaban hordja a siratds gesztusat, masrészt a
magyar hagyomany korszerii zenei nyelvbe valé beillesztésének szimbolumaként szolgal.®” A
Gemma utan irt Monumentumban is felfedezhetOk a siratd toposz zenei eszkozei: a nagyivi,
lefelé csuszo glissandok, amelyek a Musica da camera per 11 6ta allando szerepldi a siratoknak,

s amelyet rendszerint hangszeres sz6l6 kovet a lamentalé dallammal. A Monumentumban is

7 Dalos, 19.
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folyton jelen van a kisszekundos, disszondns zsongas €s az abbol kivilaglo, tdg hangkdzokben
kesergd dallam. Ugyanilyen fontos eszkdz a harang kongas, a hirtelen megszolalo {itds-, €s
harfa-effektusok, amelyeknek altaldban tagold szerepe is van. Itt is egy vagy két szolamu
(példaul fagott és fuvola egyiittes siratd szoldja) dallamok valtakoznak tobb hangszer egyiittes
siratdjaval, mint a Gemmadaban. Amellett, hogy a Monumentum egy intellektualis jaték az 1945-
0s szammal, utolso szakaszat leszamitva szinte az egész mu a nenia hangvétel egy jelentds
példaja. A Musica da cameraval, a Harfaszvittel és a Gemmaval egyiittesen kirajzoljak az
alkotdi evolucid folyamatat, amely e toposz tekintetében a Siratoban kulmindl majd. Juhdsz

Fl16d a Gemma radideléadasa utan a kovetkez6t idézte Maros Rudolftol:

Mindent, amit tudok, tanaromnak, Kodaly Zoltannak koszénhetek. O tanitott meg az
alland6 kivancsisagra. Azt is tle tanultam meg, hogy egy zeneszerz0 magatartasa a
magyarsag ¢és az europaisag kérdésében allando kutatast és fejlodést jelent, és a kettdnek
mindig egyensulyban kell lenni.®®

Ez az egyensuly, amit Maros koraban minden zeneszerzd probalt megtalalni. Ratalalni az
egyéni hangra, amely el- és befogadhato, s kozben emberileg és zeneszerzéként 6nazonos.
Maros nemcsak az allandé kivancsisag €s kutatas attitiidjét tanulta meg mesterétdl, de a magyar
koltészet igényes €s magas szintli megismerését és alkalmazasat, s nem utolsé sorban a Kodaly
¢és Bartok altal gyiijtott népzenei anyagok integralasat az egyéni életmiibe. A Siratoban a miifaj

kiteljesedik, s egyben megsziiletik a hagyomany €s az 01j zenei hangzas tokéletes szintézise.

Sirato

Kodaly Zoltan ¢és Bartok Béla jelentdsége — zeneszerzdi €s pedagogiai munkassagunkon tul —
abban rejlik, hogy a polgari berendezkedés valsaga és a magyar nép identitasanak elvesztése
idején Uj anyagot emeltek be a magyar zenekultiraba: a valddi népzene anyagat. Bar a magyar
dallamkincs Osszeirdsanak terve a 19. szazad kozepére nyulik vissza, a valodi, dallamokat is

rogzitd technika alkalmazidsa Vikdr Béla nevéhez fiizédik.”” Kodaly és Bartok

8 Juhasz El8d, ,,Maros: Gemma; Monumentum”, Muzsika, 12/5 (1969. 05.01), 48.

% Vikar kivaloan alkalmazta a gyorsirast népi szovegek rogzitésére, am a hiteles szovegrogzitéshez és a dallamok
rogzitéséhez sziikséges technikai feltételek megvalosulasa sokdig varatott magara. Tobb sikertelen probalkozas
utan Wlassics Gyula vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter tamogatasanak koszonhetdéen 1896 karacsonyan Vikar a
fonograffal torténd népdalgytjtést is elkezdhette [Lasd Sebd Ferenc, Vikar Béla népzenei gylijteménye (Budapest:
Hagyomanyok Haza, 2006, 24.]. Kodaly az 1896-o0s milleniumi iinnepségek idején talalkozott eldszor Vikar Béla
nevével Fehér Laszl6 balladaja alatt, majd késobb, amikor a disszertacio témajan gondolkozott, felkereste 6t. Vikar
megmutatta a fonograf hengereket, melyekbdl néhanyat lejegyzett maganak, majd nem sokkal késébb, 1905-ben
megjelent az els6 13, sajat gytijtésii dala az Ethnografiaban. Bartok Béla 1906-ban bekapcsolodott a népdalgytijtd
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gylijtdomunkajanak ¢és a kiadasok érdekében vivott harcainak eredményeképpen a habort utan
megvaldsulhatott a teljes Osszegylijtott népdalkincs kiadasa. A tizenkét kotetes Magyar
Népzene Tara 1., Gyermekjatékok elnevezésii kotete 1951-ben jelent meg, abban az évben,
amikor megalakult az MTA Zenetudomanyi Bizottsaga, amely a muzikoldgianak mint 6nalld
tudomanynak a létjogosultsagat ismerte el, s amelynek elndki tisztjét Kodaly Zoltan toltotte
be.”® A jeles napok népzenei kincsét, majd a lakodalmak anyagat és a parositokat dsszegyiijtd
koteteket kovetden, 1966-ban jelent meg a Siratok cimi kotet, amelyet Kiss Lajos és Rajeczky
Benjamin rendezett sajt6 alé, zenei anyagat Jardanyi Pal rendszerezte.

A Siratok kotet megjelenésének rendkiviil nagy jelentdsége volt a magyar zeneszerzok
szamara. Abban a kultarpolitikai kontextusban, ahol axiomaként volt jelen a magyar nép és
zenéjének pozitiv, életigenld mivolta, ahol a népdalfeldolgozas, népdalharmonizalas nemcsak
elsorendi tananyag, de a legfobb elvaras is volt a zeneszerzok felé, régota vart forradalmi
jelentdséggel bird mozzanat volt azon népdalgyiijtemény megjelenése, amely minden elemével
demonstralta: létezik olyan magyar népzene, amely nem pozitiv kicsengésii, s amely nem
szigortian tondlis szerkezetli. A kotet megjelenése utdn magyar népzene alatt mast is lehetett
érteni, mint a gyerekdalokat és lakodalmasokat: szabad sorszerkezetli énekeket, disszonanciat,
negyedhangokat. Jelentoségét Kodaly is alatamasztotta, amikor a Siratok kotet elészavaban
kihangsulyozta, hogy a siratd — mint az dskor terméke, elsé szembenézése az embernek a

halallal — az dsvallasok ritusdhoz tartozott, eképpen leglényegesebb vonasa a spontaneitas:

A nép egyszert, irdsos kultirdval nem terhelt fiai még Osi iratlan [sic.] kultarajukbol
orokolték az érzések szabad, spontan kifejezésének sziikségét és jogat.”!

fgy orokolték meg az érzések szabad, spontan kifejezésének sziikségét és jogat a zeneszerzok
is. Méar csak az volt a kérdés, hogy ki mit kezd az ujfajta anyaggal, hogyan épiti be sajat

nyelvezetébe a legjabb dallamkincset?

munkalatokba [Lasd Kodaly Zoltan II, 403] Az 0OsszegyUjtott dalok kiadasa minden addigi elémozdulashoz
hasonlbéan anyagi tamogatastol fiiggott. ElsOként 150 székely dallam jelent meg az Erdélyi Magyarsdag sorozat
,»,Népdalok” kotetében 1923-ban, majd Bartok 1924-ben megjelentetett A magyar népdal cimii miivében 320
dallamot k6zol1t. A harmincas években, amikor megujult a néprajz iranti érdeklodés, lehetdség nyilt a négykdtetes
A magyarsag néprajza cimi gylijtemény elsé kotetének kiadasara 1933 és 1937 kozott. A teljes dsszegyljtott
népdalkincs kiadasara csak a habort utan keriilhetett sor.

70 Péteri Lorant, ,,Adalékok Rajeczky Benjamin és az MTA Népzenekutaté Csoportja kapesolatdhoz”, Magyar
Zene 53/3 (2015), 307.

"I MNT Siratok, 9.
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Ahogy latjuk, Maros ¢letmiivében kiemelt szerepe van a siratd karakternek, s a toposz ala
sorolt miivek egytdl egyig intellektudlis, gondosan megtervezett, vilagos formatervii mivek.
Az 1940-es bitondlis Sirato, a Bartoktol szarmaztatott notturno-tipust zenék jellemvonasaibol
kibontakozé siratok a ,,Papua temetési ének”-ben és ,,Az idOk folyamd”-ban érik el elsd
kiteljesedéstiket. Lathattuk tovabba, hogy a kétféle siratd-zene, amelyet a Kéf siratoban
megismerhettiink, az Eufonia 2., két egymast kdvetd Nenia tételében koészon vissza. Az
Eufonidk siratozenéjét idézik a Gemma és a Monumentum siratd szakaszai. Az 1966-os
Harfaszvit pedig kirajzolja a két hasonl6 karaktert tételtipus, a notturno és a nenia kozotti f6bb
kiilonbségeket ¢és egy szintén kovetkezetesen kidolgozott zenei modell megvaldsitasat
szemlélteti. A siratok alakulasanak mintegy kulmindciojaként végiil egy olyan alapdtlet
szliletett meg Maros fejében, amely a kodalyi hagyoményokat a legtokéletesebb modon egyesiti
az addigra kiforrott és a zenei nyelvébe integralodott Uj zenei eszkozokkel: az énekhangra €s
kamarazenekarra irt Siraté, amelynek megkomponélasahoz az V., Siraték kotet’? 148. szamu,
Kiss Lajos altal 1959 decemberében gytijtott siratot, Péntek Janosné Szabd Ilona kordsfoi

1'73

siratdjat vette alapul.”” A halottsiraté dallamat valtoztatds nélkiil beemelte miivébe, az aprd

diszitéseket és az eldadasmodot igényes precizitassal irta el6 a kiadasok elso lapjara:

gyengebben énekelt hangok
Jj J-h notes of lower intensity marked by small grace notes

» igen rovid mellékhang
very short secondary sound

~ rbvid siklassal kezd6dd vagy végzddd hang
| beginning, or ending with short glide

| bizonytalan magassdgu hang
® sound of uncertain pitch

& falsett vagy csuklds-szer{i hang
| falsetto, or a hiccup-like sound

kissé magasabban intondlt hang
note intoned a little higher

e T

kissé mélyebben intondlt hang
note intoned a little lower

N e

értekenél valamivel révidebb
slightly shortened

tokéletleniil képzett -e féle, mely mint kezdd tdmaszhang, vagy mint szé-
szbtagzdrd massalhangzok zengo eleme, kiilon szbtagot alkot.

imperfectly sounding kind of -e, (a) which as initial constitutes a supporting- , or as word
syllable~closing consonantjs resounding element, creates a separate syllable.

54. kép. A Siratok Southern Music Publishing-nél kiadott kottajaban szerepld jelmagyarazat.

2 Az, hogy mennyire fontos kdtet volt ez a zeneszerzok, koztiik Maros szaméra is, Maros Mikl6s visszaemlékezése
is megerdsiti. Visszaemlékezése szerint, amikor feleségével elkezdték svédorszagi életiiket és atyjack eldszor
latogattak meg 6ket 1971-ben, akkor az egyik elsé konyv, amit apjatol kapott, a Magyar Népzene Tara V., Siratok
kotet volt.

73 Lasd még Horvath Adél, ,.Erdemes volt!”, Muzsika 60/4 (2017. aprilis 1), 6-12.
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,Népdalfeldolgozas. [...] Tudas — harmoénia, kontrapunkt, hangszerelés, forma, kontraszt —,
izlés, dalismeret, népismeret, nyelvismeret, egyes dallamok specifikus stlyat, vetiiletét ismerni,
rezonald képességét, hatasat a helyen, ahova illesztve van. Akkor jo, ha nem feldolgozas, hanem
oszthatatlan egység.” — olvashato Kodaly Zoltan egyik kitépett noteszlapjan.”* Az altala emlitett
»tudas” és annak mibenléte, amely leginkabb Osszefoglalja azokat a kodalyi alapvetéseket,
amelyeknek Maros Rudolf sohasem — a leginkdabb kisérletezd jellegli miivekben sem — forditott
hatat. A Sirato esetében lathatjuk, hogyan foglalja Ossze Maros a siratd toposz
eszkozrendszerét, hogyan tartja meg a népi halottsirato eredeti formajat és egésziti ki szinekkel
ugy, hogy kdzben megmarad a mii eredeti jellege — s miképp marad meg a felhasznalt dallam
,»oszthatatlan egység”-ként.

Maros kiemelte a miivel kapcsolatban: az igazi sirat6 egy ¢€lethelyzet, egy jelenet, amelyben
keverednek a prozai és lirai részek. A zeneszerzonek elsédleges feladata a stilizalds, ha ilyen
anyaghoz nyul. Hangsulyozta tovabba, hogy a halottsirato kottajaban szerepld kromatika csak
a preciz lejegyzés eredményeképp sziiletik, de kromatika nincs a siratoban, hiszen valdjaban
lejegyzésben megmerevedett zenei nyelvi gesztusokbol all. Ugy vélte, a siratd ,,azért
illeszkedik a modern zeneszerzéshez, mert ad egy kapcsolddast, de van mozgastér””

A kamarazenekar eléadoi apparatusa a korabbi siratokbol is ismert Osszetétel: altfuvola,
oboa, klarinét, fagott, csOharang, marimba, harfa és vondszenekar. A mii egyik legf6bb
kiilonlegessége, hogy a Marostol megszokott kromatikus sirat6 technika mellett a halottsirato
lelkivilagara reflektal a kamarazenekari anyag, s ez teremti meg a mii formajat is. Kompozicios
szempontbdl a legfontosabb, hogy a mii minden dallamanyaga az eredeti siratobol valg.”®

A bevezetd inditd akkordja egy egészhangu skala, amely a vonosok g-a-h-cisz, a harfa egy
oktavokra bontott kromatikus skéldja (disz-e-f-fisz) hangokbol épiil fel, amihez még a harang
asz-b hangjai tarsulnak. A tiz hangbo6l, g-asz-a-b-h-cisz-disz-e-f-fisz csak a d és a ¢ hangok
hianyoznak. Ezzel a két hanggal indul a dallam a klarinéton. Ezzel Maros a darab elsé négy
iitemén beliil megszolaltatja mind a tizenkét hangot, a komplementer szerkesztés mintapéldajat

bemutatva. A bevezetd hangszeres kdnon minden hangja megegyezik a dallam elsd soraval.

" Vargyas Lajos (val. sajté ald rend.), Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers, Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1993. (Kodaly Zoltan hatrahagyott irasai II.) 68.

> Magyar zeneszerz6k cimii radiomiisor, 1970. Beszélget Sziklay Erika, Sarosi Balint és Maros Rudolf. Lasd
Magyar Radi6 Archivuma Hangtar, A-185618 szamu szalag.

6 Az eredeti sirato lejegyzett formajat lasd Fiiggelék/K., 320-323.
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60. kotta. Maros Rudolf: Siraté eleje (Southern Musc Publishing, 2207-7), 1-6. iitem

Elsoként a klarinét indul eredeti hangnemben, az énekszolamnal egy oktavval lejjebb, csak az
eredeti la kadencia egy félhanggal feljebb kertiil tovabb vezetve az improvizativ zenei anyagot.
Az eredeti, szoveget kovetd parlando ritmusndl a hangszeres valtozat egy kicsit mérsékeltebb
tempoju, itt a szeptolak teremtik meg a parlando karaktert. Egy litemmel kés6bb kanon-szertien
1ép be a fagott egy félhanggal lejjebb, cisz-inditassal, majd tovabbi két negyed utan jon az
altfuvola egy félhanggal az eredetinél feljebb, esz-inditassal.

A dallam ismételve masodszorra kibdviil, majd a zard h-cisz-a hangok egy a-b-c-esz-gesz
harfaakkorddal egésziilnek ki. A b-c-esz-gesz hangok szinte koriilolelik az oboa indité d
hangjat, az esz-gesz pedig az ezt kovetd vondsimitaciok kezddéhangja is egyben. Ezutén jon az
elsd visszatérés oboan d hangon inditva, az elsd klarinét témaval azonos hangnemben, de egy

oktavval feljebb, mar az énekszélam regiszterében.
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61. kotta. Maros Rudolf: Siratd, (Southern Musc Publishing, 2207-7), 7-15. {item

Az oboa inditas utdn nyolcadonként egy-egy félhang kiilonbséggel jonnek a vonosok, cselld,
bracsa, szekund- ill. primhegedii, esz-e-f-fisz kiinduloponttal, a haromtagi dallam els6é két
tagjat ismételve, az oboa dallamat szabadon, mint egy kvazi aleatorikus kiséret szerepét veszik
felfiiggetleniil az oboa-sz6l6 iitembeosztdsatol. Az oboa a dallam ismétlodd részeit
crescendoval vezeti az elsd tetOpontra, amit a vonosok crescendoja is segit. A tetéponton
mintegy felkialtasként a dallam egy tritonusszal feljebb emelkedik, majd a diminuendo végén
a dallam nagybdgdn is megszodlal, lassitva, fele tempdban.

A zardakkord alulrdl felfelé gisz-g-desz-d-esz-e majd a harfafutam gesz-f-e-disz hangjai
utan a fuvosok megismétlik ugyanezt az akkordot egy mas feléallitasban e-disz-f-fisz, ami egy
g-a-h-cisz hangokbol all6 egészhangu skalahoz vezet, a harangok pedig ismét a b-asz hangokon
szo6lalnak meg. Az egészhangl skala megalapozza a siratd g (moll) tonalitdsu énekszolamat.

Az énekszolam a 25. iitemnél 1ép be. A halottsiratd szerkezetét kdvetd miiben Marosnak
egyediil a hangszeres bevezetdben adodott lehetdsége visszatérd format alkotni. A keretet a
harfa oktavtoréses skalaja és a harangok motivuma rajzolja meg. A visszatérd szerkezeten beliil

azonban lathatjuk, hogy milyen plasztikusan abrazolja Maros a rogtonzést. O maga igy
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fogalmaz: ,,Mivel a rogtonzott ének a lejegyzéssel megmerevedett, Gigy akartam a rogtonzeést
megmenteni, hogy a kiséré kamarazenekar rogtondz. Azt reméltem, hogy azaltal, hogy a kiséret
anyaga szabad, lebegd, improvizalt, valami megmarad ennek a mifajnak az eleve
rogtonzottségébol.”’”’ Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy mennyire kovetkezetes
megformalas €s szigort belso rend rejlik a rogtonzés érzékeltetése mogott.

Az énekszolam belépését kdvetden a zenei matéria elemzése a strofak rendjének mentén a
leginkébb célravezetd. A siratd strofainak hossza valtozo, a lejegyzett dallam kottajaban 1évo
kettésvonalak segitenek a tagolasban. Maros tobbnyire ezt a tagolast kdvette a komponalas

soran. Az alabbi tablazatban a siratd sorai, strofai lathatok, a hozza kapcsolodo zenei anyag

jelolésével:
Péntek Janosné korosféi siratoja /MNT V. 148./78 Zene”? | M®
Draga jo Istenem, megin megirkezett az én keserti poharam! M3
- — - - L.
Kedves idesapank, megint itthagyott a mi édesapank is! M?2/a,
M5

Jaj, mondja meg a mi draga jo idesanyanknak,

p " : M16
hogy mennyit kesergiink utana! II.
Kedves édesapam, mér nyitotta meg a mi banatunkat! M6
Kedves idessapam, megunta néla nékiil mivéliink, M2/a,
megunta a mi draga j6 idessanyank nékiil mivéliink. 111 M4
Kedves édessapam,, itthagyott benniinket! M5
Jaj, egyik pohdr keservesebb a masiknal!
Draga j6 Istenem, eligeld meg az én keserili poharamat mar, Iv. M3
jaj, met annyit kiiiritettem, hogy el se tudndm szdmolni!
Eltemettem mar hdrom testviremet, az én draga j6 idessanyamat, v M5
az én draga jo felneveld kicsi nénémet, az én édes Oregapdm
Kedves, kedves, banatos j6 halottjaim, jaj, hogy felejtsiink el, VI M2/a
kedves j6 idesapa,  idessanya, kedves drdga jo testvireim? ) M7
Nytigodjanak csendessen, VIL. | M2/a,

T Magyar zeneszerzék cimil radiomiisor, 1970. Beszélget Sziklay Erika, Sarosi Balint és Maros Rudolf. Lasd
Magyar Radié Archivuma Hangtar, A-185618 szdmu szalag.

8 MNT Siratok, 563-566.

" A strofakhoz tartozo zenei témateriiletek szamozasa.

80 A Magyar Néprajz V. Magyar népkoltészet cimii kotetének Siratdénekeket elemzd fejezetében targyalt
motivumok.(M) Lasd Paladi-Kovacs Attila (szerk. vez.), Magyar Néprajz (Budapest: Akadémiai Kiado 1988-
2002), V. kotet, 616-617.
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Péntek Janosné korosfoi siratéja /MNT V. 148./7

Zene”®

jaj, nytgodjanak csendessen, kedves j6 idesapam!

[...]

nyugodjanak csendessen a hosszas szenvedések utan!

M20

10. tablazat. A Siraté strofai és a mi zenei tagolasa

Maros minden stréfahoz kiilonféle zenei anyagot tarsitott. A kovetkezd elemzés soran a

tablazatban megjeldlt, romai szammal jeldlt szakaszokat kiilon-kiilon vizsgalom meg:

1. szakasz

Az elsé strofat az énekszolam és a hangszerek komplementer dallamjatszésa jellemzi. Amikor

az énekszolamban sz6l a dallam, a vondsok tartott akkordokat jatszanak. A vonosok a bevezetd

rész visszatérésében zarasként felhangzo, a darab nyitéakkordjaval azonos g-a-h-cisz hangzatot

tartanak. Az énekszolam g-finalisa felett atveszi a dallamot az altfuvola, klarinét, harfa harmasa.

Az altfuvola a témafejet jatssza diminudalva, alatta a klarinét esz-desz trillakat jatszik, amely két

hang korabban a bevezetében a fagott majd az altfuvola siratddallamanak kezd6hangjaként

jelent meg.

Alto F1. 'ﬁ_ﬁl —_—
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ness.

62. kotta. Maros Rudolf: Sirat6 eleje (Southern Musc Publishing, 2207-7), 25. iitem

Ehhez a hangkészlethez most a harfa futama tarsul, amely a kétvonalas f-ig megy fel,

elokészitve ezzel a strofa masodik felének 7 inditasat. A masodik sor dallama alatt szintén

tartott akkordot (f-gesz-a-b) jatszanak a vonosok a harfaval. Az akkord hangjai szerepelnek a
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dallamsorban, kivéve a gesz/fisz-t, amely viszont a sor befejeztével a hangszeres anyagban

kezdéhangként jelenik meg a bracsa €s az altfuvola szolaméban.

II. szakasz

A hangszeres matéria fisz-g-gisz-a hangkészletli, komplementer jaték az altfuvola, a klarinét és
a bracsa kozott. A zenei modulok kromatikus dallamt kvintoldkbdl és szextolakbol allnak. A
hangkészlet a II. rész harmadik soraban béviil ki az énekszolam kezdOhangjat elokészitd e-
hanggal a bracsdban. Az altfuvola kvintoldja a strofa els6 feléhez képest rakforditasban jelenik
meg, a bracsa a strofa elején megjelend altfuvola motivumot kvézi tiikorforditdsban hozza, de
most egy e—asz ambitusu szextola formajaban. Az énekszdolam g-zarohangjaval egyidében a
harom hangszer komplementer lecsengése hallhat, egy-egy tizenhatodos motivum
megszolaltatdsa utdn egy a-b-h-d-e akkorddal zarul a szakasz, amelybdl az a és h hangok a harfa

szekundos zaromotivumaval adodnak hozza a hangzéashoz.

III. szakasz

Hirtelen valtassal kezdédik a harmadik zenei anyag, amely a miinek egy meglehet6sen
expressziv szakasza. Ebben a részben szolnak eldszor egyszerre a vondsok, a fivosok ¢€s az
énekszolam (III. rész “Kedves idessapdm’) a col legno vonodsokkal. A zenei anyag egy
kisterccel lejjebb van, mint az eredeti, vagyis egyfajta modulacio tortént. Ez folytatodik is,
hiszen a Jaj, egyik pohar keservesebb a masiknal!” egy kvinttel van lejjebb az eredetinél.®!
Az eredeti hangnembe a VI. résztdl ("Kedves, kedves, banatos jo halottjaim™) keriil a dallam.
A favosok és a vondsok ellentétes dinamikéaval jatszanak. Amikor a vondsoknak crescendo van,
akkor a fuvosoknak decrescendo (és forditva). A favésok tartott akkordjaival kontrasztban
4llnak a vonosok con legno jatszott repetitiv ritmusai.®? A g-h-d-fisz akkord, amibdl g-b-d-fisz
lesz, sorrol sorra egyre magasabb fekvésben hangzik el a fivosokndl. A két harménia kozotti
h-b kisszekund 1épés a mar Kodalytol és tobb kordbbi Maros miibdl is jol ismert siras-

motivumként jelenik meg.

81 Maros Mikl6s szerint azért is lehetett igy, ,,mert az eredeti siratd nem szimmetrikus periddusokra osztodik, nem
modulal, nincs kvintvaltis vagy hasonldé “magyaros”, népzenébél megszokott hangvétel. Es a siratot egy
koncertteremben végig g-moll alaprol hallani talan mar a minimalista irdnyba indulhatott volna. Neki természetes
volt, hogy modulal és frissen tartja a hangzatokat, akkor is, ha a akkordok kromatikusak.” A komponista fianak
okfejtése egy Siratorol folytatott beszélgetés soran hangzott el.

82 A con legno hatdsa hasonld érzetet kelt itt, mint a Két sirat6 2., Az id6k folyama cimii darab bevezet8jében
hallott fém hangszerek keltette zaj.
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A vonosok a col legno motivumot disszonans hangkozokben (f-gisz-a-c-desz-esz
hangkészlettel) jatsszak. A vonodsok és a fuvosok anyaganak hangkészlete Osszesen tizenegy
hangot o6lel fel (f-fisz-g-gisz-a-b-h-c-desz-d-esz) amibdl a tizenkét hanghoz csak az e-hang
hianyzik. Ezt az e-hangot adja hozz4 az énekszélam mdasodik és harmadik soranak e-finalisa.
Igy béviil ennek a szakasznak a hangkészlete tizenkét fokuva. Noha technikailag tizenkét hangi
hangkészletrdl van sz6, Maros ugy szinezte a hangszercsoportok hangzasat, hogy a hallgato
szdmara harmoniailag csupan a favosok egyre magasabb fekvésben megszolalo

szeptimakkordjai érzékelhetdk.

Ke - da-ves [-déss n -pi-ma, mEg-un -ta nd - {a pé-kil mi-vé - llok, m-meg-unta o mi dod - ga
a = »er - bee V- ter P alch achon g ~loagueili . ohe-mr  Mutter mil_ s, = lang-weill hat ov aich, ok - se
ﬁ Doar o o =ihor, did pou foi a0 ver- § liredem ol wsnol hevindher & - bowt! Bored. still he wan withoul our

fi=
3

62. kotta. Maros Rudolf: Sirato eleje (Southern Musc Publishing, 2207-7), 27. iitem/1
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63. kotta. Maros Rudolf: Siratd eleje (Southern Musc Publishing, 2207-7), 27. iitem/2

A kemény, zongétlen hangzés a kiiiresedett lelkiallapotot érzékelteti. Ezt a siraté motivumot a
Siratoval egyidében irt Gemmaban is felfedezhetjiik, ott azonban el6szor a basszusklarinét
egyediil, majd kdnonban az angolkiirttel toltik be a dallamhangszer szerepét a vonosok col legno

motivumai felett.
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64. kotta. Maros Rudolf: Gemma. (Southern Musc Publishing, 2237-15), 20-26. {item
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A col legno motivumon kiviil a dramai fesziiltséget az Eufoniakbol ismert dinamikai jatékkal
éri el Maros. Zeneileg jol elkiiloniil a kdvetkezd szakasz, a forte vonds akkord utan egy harfa-

marimba anyaggal szinesiti a IV. formarészt.

IV.szakasz

Ebben a szakaszban a marimba és a harfa kettdse teremti meg a sirato kiilonleges hatterét. A
marimba motivumat egy megzengtetett kis szekund €s egy emelkedd futam alkotja. A szekund
tremolo a futam els6 két hangjat tartja ki, majd ebbdl indul az emelked6 hangsor, amelynek
hangkészlete egy 1-3-mas modellskalat ad ki. A distancidlis hangsorok gyakoriak Maros
eszkOztaraban, az 1-3-mas modellel kompondlds példaul a Hdarfaszvit ,Naenia”-jaban
alkalmazott technikara hasonlit. Mindhdrom marimba futam soran ugyanaz a hangsor hangzik

el, csak mas moduszban és egyre bovebb ambitussal. Az elsd skala 9 hangbdl all:
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A masodik futam a skala harmadik hangjardl indul, és 10 hangot sz6laltat meg:
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A harmadik marimba-futam pedig a hangsor 6todik fokarol indulva mar 11 hangot 6lel fel:
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65—67. kotta. Hangkészlet a Sirato 1V. szakaszaban

A modellskala harom kisterc tavolsagra 1év6 kisszekundot foglal magaban:

4]
. —

A harom szekund tremoldja és a hozzajuk tartoz6 futamok teremtik meg ennek a szakasznak a
formajat. A marimba modellskalai alatt a harfa kvintszext forditasti hangzatokat jatszik, el8szor
C majd F alaphangu akkordokat, amelyek kiilonlegessége, hogy a dur és a moll terc egyszerre

van jelen benniik. Hangkészletiik a zenekari anyag hangkészletét az f és b hangokkal egészitik
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ki. A szakasz utols6 harfaakkordja pedig a modellskala hangjait siiriti egy hangzatba (disz-e-g-

asz-h-c). Ez egyben az 6todik formarész kezd6 akkordja is.

V. szakasz

A harfa mellé a vonosok tartott akkordjai tarsulnak. A vondsok akkordjai a negyedik szakasz
hangszerei altal jatszott zenei anyag hangkészletét szolaltatjdk meg, emelkedd
akkordforditasban. A marimba helyét a harang veszi at, két piano kongasaval g hangon. A
harang a siratd temetés-témajat erdsiti, amikor a siratdo személy felsorolja a mar eltemetett

szeretteit.

VI. szakasz

Alt fuvola, klarinét és fagott eltérden sirii szovésti, komplementer szolamszerkesztésii
kromatikus zenei anyagot jatszanak, majd a strofa masodik felében ehhez csatlakozva szintén
egy folyondar-szerli kettdst jatszik a bracsa €s a csello a bogo tartott hangja felett. A kromatikus
motivumok két kiilonb6zd centrdlis hangot jarnak korbe. A strofa elsé felében a g a centrélis
hang, mig a masodik részben csatlakozé dallamok a d hangot jarjak koriil. Az V. formarész
felett eképpen megszolalo g-d kvint kiemelt jelentdségli, megeldlegzik a zardakkord két sz€lsé

hangjat.

Vll.szakasz

A zar6 szakaszban (,,Nyugodjanak csendessen’) az V. zenei szakaszhoz hasonlo temetés-zene
hangzik fel — a harangiitéssel azonos ritmussal —, tartott akkordokkal a vonds sz6lamokban,
felette pedig elhald, elfogyd kromatikus figuraciok hallhatok az altfuvola és a fagott jatékaban.
Ezek az Eufonia 2. méasodik ,,Nenia”-jabdl is ismerds kromatikus motivumok az el6z6 szakasz
zeneil anyagara utalnak vissza. Az utols6 hat litem a darab zaré szakasza, amely a darabot
bevezetd harfa — cs6harang motivumokbdl all. A harang kongas alatt — a darab kezdetén hallott
g-a-h-cisz disszondns hangfolt helyett— most g-a-cisz harmashangzat szerepel, amelybdl a
zarolitemben (a belépd h €és d hangokkal egyiitt) egy elszinezett tonalis zardakkord sziiletik. Itt

is megjelenik tehat a Két sirato mindkét darabjaban hallott megdicsdiilés.
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Maros a Siratoban egy Kodaly iskoldjahoz hii ,,népdalfeldolgozést” kompondl meg. Kodaly
szdmara ugyanis kiemelten fontos volt a népdalok lelkivildganak megértése és tikrozése. Egy

hatrahagyott irdsaban a kovetkezot olvashatjuk:

De figyelmeztetem a fiatal [kiemelés Kodalytol] zeneszerzoket: ha mar mind feldolgoztak
a toliink gytjtott és kiadott dallamokat, feliilrdl le, elolrdl és visszafelé, rakkanonokat
csinalnak beldliik, akkor sem érnek el semmit, ha nem sikeriil magukban végrehajtani azt
a lelki szintézist. Ha nem sikeriil kindni t4rsadalmi korlataikbdl és leszallni vagy
felemelkedni a néphez-arisztokratdhoz egyarant. Ujjasziiletést. Kitagitani egyéniségiiket
annyira, hogy hungarus sum et nil hungari, mert a masik a homo sum csak azutan johet.
{Latin mondas: Homo sum et nil humani a me alienum puto=Ember vagyok és semmi
emberit nem tartok t6lem idegennek}.®*

Maros a korabban tobbizben hasznalt modulokat sorakoztatta fel a Siratoban, egységet teremtve
a modern zene ¢€s az Osi halottsiratd dallama, expresszivitdsa és dramaisaga kozott. Noha egyes
késobbi miivekben tetten érhetd lesz a siratd toposz tovabbélése, a Magyar Siratonak is nevezett
mil utdn a komponista mithelyében egészen az 1977-es Strofakig nem késziilt nagyobb lélegzetii

vokalis mi. A vokalis miivekhez vald viszonyat Maros a kdvetkezOképp jellemezte:

Megvallom, a vokalis miifajtol azért félek, mert a melodikus anyag kezelése korunkban a
legproblematikusabb. Ugyanigy, mint a piktiraban €s a grafikaban, itt is csak jelzésekkel,
foltokkal kellene dolgozni, s ezt érzem a legnehezebbnek.3*

Maros egész ¢letén 4t dédelgetett operatervei ugyan nem valosultak meg, &m a dramai kifejezés,
az érzelmek expressziv dbrazolasa a siratokban kiteljesedett. Az e mifajhoz tartoz6 miivek
fejlodéstorténete igazolja, hogy Maros szamara a meguajulasra valo torekveés a legfébb cél
zeneszerzOként. Maros valoban hozzatett az eredeti halottsiratd dramaisagéhoz a siratd-szer(i
kamarazenei hattér megkompondlasaval, s az ujonnan fiilmeriilo népi zeneanyagot
hozzdmédositotta a mar elért technikabeli magaslathoz.® Ezzel elérte egyszersmind a megtjult
zenei nyelvezetének tetépontjat. Hasonloan latja a mi jelentdségét Mihaly Andras is, aki a

komponista halalanak tizedik évforduldjara irta megemlékezésében a kovetkez6képp fogalmaz:

8 Vargyas Lajos (val. sajté ald rend.), Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers, (Budapest, Szépirodalmi
Koényvkiado, 1993) (Kodaly Zoltan hatrahagyott irasai II.) 14.

84 Feuer Maria, ,,Maros Rudolfnal”, Elet és Irodalom 12/11 (1968.03.16), 9.

85 V5. a fejezet mottojaval.
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Igazan megrenditd élményt az 6 Gjfajta zenéje szamomra akkor kezdett jelenteni, amikor a
Siratot adta nekem bemutatdsra. Ez egy magyar népi siratd, pontosan gy, ahogy le van
jegyezve, amit 6 nagyszer(i kombinacioba hozott az improvizacidval, a cluster-vilaggal.
Olyan kiséretet irt hozza, amely, akarmennyire is modern, bel6le is a siratdt hallja ki az
ember, mert a kiséretanyag is azokbol a dallamfloszkulusokbol épiil, amelyb6l maga a
sirato 4ll. [...] Szamomra ez a mii képviselte Maros 1j stilusanak csticspontjat. 86

Az 1969 utani miivekben — ahogy azt kiemeltem az utolsé6 miivek elemzése soran is — Maros
nem szakad el a népzenei dallamoktdl és a siratd intonaciotol sem. A Consort, a Jegyzetek, az
Albumbliitter, a Kaleidoszkép és a Toredék, sét még utolsd jatékfilmjének zenéje is®’ mind
egyfajta 0sszegzése a megtett utnak. A Kaleidoszkopnak rogton az elején elhangzik a mi
alapmotivumanak tekinthetd siratédallam, de az egész miinek kozponti eleme a siratd
hangvétel. A Téredékben is fontos szerepet jatszanak a siratodallamok, amelyeknek tovabbra
is kisérdi a spontanul felfutd harfa akkordok, a vonos és iitds tremolok, €és a tartott vonos
kiséréakkordok egyarant.

A zenei nyelvezet a kodalyi formaérzéket mindig szem el6tt tartd, nagy mesterségbeli
tudassal megalapozott 4talakitdsa érett be az alkotdi ut csucspontjdn, és az azt kovetd —
korszeriség és a hagyomanyok szintézisét tanusité kései — miivekben. A jelen fejezetben
emlitett €s analizalt miivek esetében sokkal tobbrdl van sz, mint egy utjat keresé komponista
folytonos kisérletezése vagy ,,a modernitassal valé kezdeni mit nem tudas” leképezédése.®
Ahogy Bartok is irta, az 1) magyar miizene megteremtéséhez az inditast eldszor is a régi €s
kortars nyugati miizene eszkozeinek behatd ismerete, masodszor az Ujonnan felfedezett

parasztzene adta.®

Maros is megismerte az Uj technikdkat és korszerli eszkdzoket
mondanivaldja kifejezéséhez, s a sajat zenei identitasanak megfelelden azokat az elemeket tette
magaéva, amelyek zeneszerzéi egyéniségét megujitottdk — gyoOkereitél azonban sosem
szakitottak el. Ugy wjult meg, hogy a ra jellemzd tisztasdg, rendezettség és esztétikum® soha
nem borult fel.

Maros zenei megujulasanak legfontosabb 1épcs6fokai tehat a siratd hangvételhez kotddnek.

Céeljat, hogy az eredeti népi anyagot érintetleniil hagyja, s a lehetd legkevesebbet tegye hozza —

8 Mihaly Andr4s, ,,Jn memoriam Maros Rudolf’, Muzsika 35/11 (1992.11.01), 24-25.

87 Huszéarik Zoltan A piacere cimii filmjéhez irt zenéjében is a siratokra jellemz6 zenei nyelvezetet hasznélja
Maros, mivel maga a film is a siratds témaja koré épiil. Lasd Gyertyan Ervin, ,,A hét filmjei: A piacere”,
Népszabadsag 35/217 (1977. szeptember 15), 7.

88 Dalos Anna, Ajtén lakattal. Zeneszerzés a Kaddr-kori Magyarorszdgon (1956-1989), (Budapest: Rozsavolgyi
¢és Tarsa, 2020),134.

% Tallian Tibor (kdzr.), Bartok Béla irdsai/l, (Budapest: Zenemilkiado Vallalat, 1989), 169

% E szavakkal méltatta Mihaly Andrds a Muzsikdban olvashaté nekrologjaban. Lasd Mihaly Andras: ,,In
memoriam Maros Rudolf”, Muzsika 35/11 (1992. november 01), 24-25.
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II. MAROS RUDOLF ZENEI NYELVEZETENEK ATALAKULASA
A SIRATO TOPOSZ TUKREBEN

egy képi hasonlattal fogalmazta meg:°! igy kivanta a népi anyagot feldolgozni, mint amikor
egy fekete-fehér metszetet egy vastag karton paszpartuval kereteznek be — akarcsak a palyéja
elso Siratojanak diszpéldanyan szerepld Borsos Miklds rajzot. Méltan nevezhetjiik tehat Maros

Rudolfot mi is — Csengery Kristof szavaival élve®” — a siratok zeneszerzdjének.

1 Magyar zeneszerzék cimii radiomiisor, 1970. Beszélget Sziklay Erika, Séarosi Bélint és Maros Rudolf. Lasd
Magyar Radié Archivuma Hangtar, A-185618 szamt szalag
92 Csengery Kristof, ,, Korunk zenéje, 1984 (2.)”, Muzsika, 28/1 (1985.01.01), 36.
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Osszegzés

Ertekezésemben Maros Rudolf ¢letrajzanak, a teljes ¢életmiinek, a miivek keletkezési
kortiilményeinek és az elemzések alapjan megrajzolt alkotoi folyamatok igényes €s teljességre
torekve bemutatdsat tlztem ki célként. Az anyaggylijtés, a rendszerezés, a forrasok
feldolgozasa ¢€s elemzése soran jelentds mennyiségli €s mindségii informacidtdmeg jott 1étre,
amelynek kozlése fontos — és hianypotld jelentdségli — folytatasa, illetve kiegészitése Maros
Rudolf ¢életmiivével kapcsolatosan eddig szerzett ismereteknek. A hagyatékban fellelt
személyes dokumentumok segitségével szdmos keletkezési koriilményt ¢és datumot
tisztazhattam. Az OSzK-ban 6rzott kéziratos kottaanyag vizsgélata soran felszinre keriilt
archivalasi hibakat az egyidejlileg tobb forrashelyet érintd anyaggyiijté munka eredményeként
javitani tudtam. Ilyen eset volt a filmzenék elemzése a MaNDA kutatotermében, amely
parhuzamosan zajlott az OSzK-ban 1évé hagyaték vizsgalataval. gy deriilhetett fény Maros
legfontosabb filmzenéje, az Orék megujulas kottajanak — a cimek helytelen feltiintetésének
okan tortént — elkeveredésérdl. De ilyen atfogd kutatasok segitségével sikeriilt tisztdzni Maros
vonésnégyeseit ovezo vitakat, illetve olyan miivek mibenlétét, mint a Szerenad ot tételben vagy
egy tervezett am meg nem valdsult Divertimento ligyét. Tobb, eddig ismeretlen Maros miivet
sikeriilt felfedezni, tobbek kozott az egyik legfontosabb alkotdi sziinetként jelzett — 1957 és
1959 kozotti — idészakban irt, tizenkétfok technikéat csiszolgaté Hdrom vdzlat cimi
bracsadarabot. Tobb, megkozelitdleg egyidoben késziilt mi keletkezésének koriilményeit €s
sorrendjét sikeriilt pontositani Maros sajat mijegyzékének ¢és Takéacs Jendvel folytatott
levelezésének segitségével. Fontos forrasként kell megemliteni Maros Rudolf kamarazene és
zeneszerzés Oraihoz készitett, fennmaradt jegyzeteit, amelyekbdl megtudhatjuk, milyen
miuveket tartott elemzésre érdemesnek, mely zeneszerzok miiveit kivanta a felnovekvo
generacionak megtanitani. A zenetudos hallgatoknak tartott, Webernrdl €s a méasodik bécsi
iskolardl sz616 eldadasanak teljes kéziratos anyaga e gazdag hagyatékon beliil is kuriozumnak
szamit, ahogy a lektori feljegyzéseinek hidnytalan dokumentacidja is, amelyeket a
fliggelékében kozoltem. A sokirdnyu levéltéri kutatasnak koszonhetéen Maros kozéleti
tevékenységét hiteles forrasokra tamaszkodo kulturpolitikai kozegbe foglalva, teljeskoriien
tudtam bemutatni. Ebben a tekintetben a leggazdagabb forrasanyagot a Magyar Nemzeti
Levéltar Baranya Varmegyei és Orszadgos Levéltardban tartam fel. Tobb, Marostol szdrmazo
sajat elemzést €s milismertetést hallhattam és jegyzetelhettem le a Magyar Radio (MTVA)

Archivumaban fennmaradt hangszalagokrol, amelyek segitséget nytjtottak példaul a mésodik,
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siratokrol szold fejezet megirasdhoz. Ezen forrasok mellett a legpontosabb adatokkal a
kollégaktol szarmazd kritikdk és elemzések, valamint az anyaggytlijtési munka lényeges
részeként emlitett személyes beszélgetések szolgaltak. Utobbiak nagy mértékben kiegészitették
a szakirodalom kozléseit; olyan informéciokat és anekdotakat hoztak tudomasomra, amelyeket
leirva sehol nem taldlhattam volna meg. Kiemelt jelent0ségli szamomra Maros Miklds
szamtalan emléke, amely a beszélgetések és levélvaltasok soran szabadon vagy egy-egy konkrét
téma kapcsan meriilt fel.

A kutatomunka végére teljes képet kaptam Maros alkotoi fejlodésérdl, s 1étre tudtam hozni
egy altalanositasokat keriilo, a zenei eszk6zok elemzése nyoman végigvezetett ¢letmiielemzést,
amelyben kiemeltem a Maros-féle zenei nyelvrendszer konstans elemeit. A munka soran
kihivast jelentett, hogy Maros Rudolf életét és életmilivét parhuzamosan, az dsszefiiggéseket
megvilagitva, am mégis logikus rendben mutassam be. Ahogy a bevezetdben felvdzoltam,
Maros Rudolf zeneszerzdi palyaive alkalmas a zenetOrténet, zeneirodalom evolucios
metaelméletével valo megkozelitésre. Arra a — Bartok altal is erdsitett — gondolatmenetre,
amely a nagy elfordulasok és iranyvaltasok keresését keriild, egyivl életmiielemzés alapjat
adja. Az els6tdl az utolsd6 miivéig megmaradt Maros egyéni nyelvezete, a zenei értelemben
,velesziiletett” kodalyi forma- és ardnyérzék. Példat mutatott kortarsainak abban, amire az
utokor elemzdi is felhivjak a figyelmet: a mindig jelen 1évé hagyomany tiszteletében, illetve
abban, hogy zenéje a korszerii zenei technikak szubjektivizalasa, a kisérletezések idején is végig
magyar tudott maradni. Mindent egybevetve tehat, amikor Maros egy merészebben felvallalt
szeridlis, vagy korszerli eszkdzoket alkalmazd mithelymunka utan szelidebb, hagyomanyosabb
nyelvezetet hasznalt, az nem visszafordulds, nem is meghasonulés, vagy botladozas az 0j
nyelvezet hasznalatat illetden, hanem egyszerlien olyan, mint amikor a festd masik ecsethez
nyul. Az 1970-es évek miiveinek elemzései ravildgitottak arra, milyen sikerrel juttatta
szintézisre Maros a hagyomanyt és a korszerli zenei elemeket. Az utolsé miivekben kulminal a
Kodalytdl tanult mesterségbeli tudas €s az 6rok meguajulasra valo torekvés egysége. Hasonld

jelenségre mutat ra Ligeti Gyorgy Bartok fordulataval kapcsolatosan:

Bartoktol mindenki sokat tanult. Maga Bartok gyakran valtoztatta stilusat, és minden
korszakaban csatlakozott hozz4 néhany zeneszerzd, akik a tovabbi fejlddését azutdn nem
tudtak kovetni. Bartok utolso stilusfordulasa volt a legradikalisabb: élete utolsd éveiben
elkezdett teljesen tonalisan és konszonansan irni (Concerto zenekarra, 3. zongoraverseny).
Ez sokakban felhaborodast keltett, és Bartokot az 0j zene elaruldjanak nevezték. Aki
azonban kozelebbrdl megvizsgalja a miiveket, annak be kell latnia, hogy sz6 sincs
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arulasrol. Ezek a miivek a modern zene csucsai, a leegyszertisodés, az atszellemiiltség, a
klasszicizmus hasonlithatatlan példai. '

A komponista fontos szerepet vallalt a Kodaly utdni nemzedék legfontosabb tarsadalmi
konstrukcioinak — a Magyar Zenemiivészek Szovetségének, a Magyar Radionak — munkéjaban,
amelyeknek o célja az iranyitott szelekcid volt. Radios lektori jelentéseinek attekintése az
¢letmill egészére vonatkozoan rendkiviil fontos adalékként szolgal, ugyanis ¢€lete utolso éveiben
tobb szaz muvet atlapozé lektor véleményei a komponista latasmodjanak, miivészi, pedagogiai
és zeneszerzOi prioritasainak, a szdmara legfontosabb kritériumoknak teljes térképét tarjak
elénk. Maros Rudolf komponistaként, kollégaként, pedagogusként és lektorként is egy fontos

crer

segitette eld.

%
Szakmai reputacidja mellett Maros Rudolf személyiségét is megismerhettem egykori
kollégainak, tanitvanyainak ¢és gyermekeinek torténetei alapjan. Zardsként néhéany
visszaemlékezést idézek, hogy azzal a Maros Rudolfrol alkotott portrét a lehetd legteljesebbé

tegyem. Maros egykori tanitvanya, Erdei Péter eképp emlékezik tanarara:

Maros Rudolf partitira olvasas tantargyat tanitott az én akadémiai éveim alatt. Igen kedves,
baratsagos ember volt, latszolag — kiilsé megjelenésében —nagyon komoly, eleinte
tartottunk téle, de késobb, amikor jobban megismertiik, rajottiink, hogy a szeme sarkaban
mindig volt egy cinkos mosoly, egy egyiitt €rzd, bdlcs ralatas, amivel szinte baratsagaba
fogadott. Szemiiveget viselt, s szokasa volt, hogy az orran kicsit 6sszehtizta a bort, hogy a
szemiiveg jobban fekiidjon, ettdl mindig jo kedvem lett. Nekem mindig este volt 6ram, 3/4
7— 1/4 8- ig, utana mentem a 1/2 8-as koncertre a 2. emeleti erkélyre. Minden alkalommal
megkérdezte, megyek-e aznap a koncertre. Ha a valaszom »nem« volt, megkérdezte: »mi
az, randevud van? Akkor rendben«.

Kitlinden zongorazott, komolyan is vette a tantargyat, s ha valamit sikeresen oldottam meg,
a kovetkezo feladat mindig egy fokkal nehezebb volt. Sokat dicsért, kedvet csinalt az
embernek a partitra jatékhoz.?

Lang Istvan szintén felidézte ismeretségiik kezdetét €¢s Maros Rudolthoz k6t6do emlékeit. Lang
1950-ben kezdte tanulményait a Zeneakadémidn, ahol akkor Maroshoz ,,Népdaléneklés™
kurzusra jart. Az 6rdkon rengeteg (50-100) népdal énekeltek. A tantargy egy év utdn megsziint,
am Lang ennek koOszOnhette Marossal valdo megismerkedését. Bar a fOiskoldn a kurzus
megszinése utdn csupan érintdlegesen taldlkoztak, Maros felfedezte Langnak szerteagazo

érdeklodését, igy emlitést tett neki — ahogy Petrovics Emilnek, Breuer Janosnak és Székely

! Kerékfy Marton, Ligeti Gyérgy vdlogatott irdsai, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2010), 44.
2 Részlet kedves egykori tanarom, Erdei Péter 2015. dprilis 28-én szdmomra kiildott e-mailjébol.
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Endrének is — a ,,szombat délutanokrol”, ahol a széleskort tajékozodas eldsegitése és ritkdbban
emlitett miivek elemzése volt a kozos tevékenységiik. Lang elmondésa szerint Marost gy
tartottak szdmon a zeneszerzé novendékek, ,,mint a tandr, akit érdekel a méasképp gondolkodas.
Nyilt volt, sokfelé gondolkodé ember.”?

Maros Miklds, aki szintén a zeneszerzoi palyat valasztotta, az 6rok kivancsisag, a fejlodés
iranti vagyat, illetve a dallam elsddlegességét (,,a dallam az alapja mindennek”) tanulta meg
atyjatol. Tanulmanyai kezdetén atyja a dallamok irdsat gyakoroltatta vele, csak azutan
kovetkezett minden mas. Maros a gyermekeivel mindig j6 kapcsolatot apolt, amely a kolcsonds

tiszteleten alapult. Maros Eva a kovetkezéképp emlékezik Atyjara:

Atyanktol azt lestem el, hogy a nap reggel kezdddik, ha jon az »ihlet« ha nem, neki kell
kezdeni a munkanak. Legyen az gyakorlds, vagy komponalas. Mint a rendes
mesteremberek. A masik fontos az emberek szeretete, tisztelete, ami jellemzd volt Ra.
Azdbta is igyekszem igy élni. O nagy rendet tartott maga koriil — én egész életemben
probalkozom csak. Mindig tanult (pl.50 évesen kezdett angolul tanulni), sokat olvasott.
Sosem volt elégedett, se magaval se velem. Minden koncert utan reméltem egy kis
elismerést, de amikor nagyon jol sikeriilt valami, csak annyit mondott: ez természetes.*

A sziintelen alkot6i munka fontos részét képezte Maros mindennapi tevékenységének. Amit

Maros Eva emlit, azt sajat maga a kovetkezképp fogalmazta meg egy 1968-as interjiiban:

A komponalas komoly munka — gy dolgozom, mint a mesteremberek. Hetenként két napot
tanitok a fdiskolan, a tobbi 6t napon reggeltdl estig az irdasztal mellett iilok és — radirozok.
De tréfan kiviil: 6tletek barmikor eszébe jutnak az embernek, tarsasagban, rossz koncerten,
utcan. A megvalositas, a munka olyan, mint a szobraszat, faragni, kalapalni, vésni kell,
Stravinsky a példaképem — az 6rokké megujuld, sokarcisagban, zsenialis jatékossagaban
Picassoval rokon mester. O tudja, hogy a komponalas nagy jaték. [...] El lehet vele jatszani
egy életen at.’

Ez a kitart6, érdeklddd, és a folyamatos fejlédésre Osztonzd attitiid tikrozodik a Kritika
nekrologjabol is, amely egyszersmind 6sszefoglalja Maros személyiségének legfobb jellemzdit,

amelyekre tanitvanyai is utaltak a fent idézett emlékeikben:

Nem voltak ellenségei. Tanitvanyai, kollégai egyforman szerették, s mindenki, aki csak
egyszer is talalkozott vele. Széles 1atokort, ironikus jatékos, mégis tartdzkodd ember volt.
Harmonikusnak, kiegyenstlyozottnak latszott és az is volt bizonyéra, hiszen az 6szinteség

3 Részlet Lang Istvan visszaemlékezéseibdl irt jegyzeteimbdl, amelyek a 2015. oktober 19-i személyes
talalkozasunk alkalmaval késziiltek.

4 Részlet Maros Eva szamomra, 2023. 01.20-4n irt e-mail-jéb6l.

5 Feuer Maria, ,,Maros Rudolfnal”, Elet és Irodalom 12/11 (1968.03.16), 9.
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is tulajdonsagai k6zé tartozott. Nem kereste a feltlinést, ritkan nyilatkozott, nem vitatkozott,
nem szerepelt a televizioban. Elszantan és kitartdan dolgozott. Kivancsian figyelt minden
uj probalkozést, s volt benne tiirelem: igyekezett megérteni a legkiilonlegesebb
probalkozasokat is. A sajat véleményét nem kényszeritette soha senkire és nem volt
sértddott — még akkor sem, ha lett volna oka ra. Mindenben az értéket kereste, a
mutatvanyokra nem nagyon figyelt. Nem volt divatos zeneszerzd, de minden bemutat6jan
bebizonyitotta, hogy elmélyiilt kisérletezo- és alkotomunkaja nyoman a zene 11j irdnyzatait
magas szinvonalon felhasznald kiilonds és egyéni miivek sziiletnek. Eletmiivének
értékelése, milveinek terjesztése és népszerlisitése most mar az utokor feladata.®

Jelen értekezéssel, illetve az elmult években megszervezett koncertekkel reményeim szerint
fontos ¢€s jelentds részt vallaltam az utokor emlitett feladataibol.

%
Szolgéljon az értekezés méltd zarszavaként a Maros Rudolf sirkovén — Borsos Miklos

dombormiive mellett — olvashato Wedres Sandor-epigramma:

MAROS RUDOLF

ZJENEJE %61 AZUR

EZER ALDJA AZ UR

55. kép. Maros Rudolf sirkdve a budapesti Farkasréti temetoben.

6 ,Maros Rudolf (1917-1982)”, Kritika 11/9 (1982), 13.
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FUGGELEK

Fiiggelék

A. Facsimile kottapéldak Maros Rudolf palyakezdo éveibdl

A.1.Maros Rudolf: Zongoradarabok (1. Ajanlas, 2. Siratd, 3. Kolomejka, 4. Mese)

/Forras: a Maros-csalad kottagytijteménye/
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A.2. Maros Rudolf: Hegedli-bracsa kett6sok/ 2. ,,Mese” tétel

e

/Forras: A Maros-csalad kottagytijteménye/
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A.3. Divertimento vazlat

/Forras: OSzK Zenemtar, Ms. mus. 13.667/
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A.4. Maros Rudolf: Parasztballada
/Forras: A Maros-csalad kottagytijteménye/
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A.5. Maros Rudolf: Szonatina zongorara (1944 kortil)

"

/Forras: A Maros-csalad kottagytijteménye/
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B. Maros Rudolf pécsi éveinek dokumentumai

/Leldhely: Magyar Nemzeti Levéltar — Baranya Megyei Levéltar, Pécs (Rét utcai részleg)/

B.1. Viski Janos ajanldlevele Esztergar Lajosnak

/Forras: MNL-BML, Pécs. IV 1407.g. - 48/75.720/1942./

Mélyen Tisztelt Polgarmester Ur!

Telefonbeszélgetésiink értelmében Takacs Jen6t Hozzad iranyitottam az elmult szombat
délel6ttjére. Azt hiszem jelentkezése mar meg is tortént Nalad.

Ma délel6tt Budapesten, a Kultuszminisztériumban jarva, talalkoztam Molnar Klari all.
kép. okl. hegediitanar és okl. hegediim{ivészndvel, akinek vélegénye Maros Rudolf, volt
Kodaly-tanitvany, végzett zeneszerzO. Beszélgetés kozben megemlitette, hogy Ok is
palyazatot adtak be a pécsi zenekonzervatériumban valdé alkalmaztatas irant. Az
alkalmaztatasuk esetén mod nyilna a hazassagkotésre, ami az allas hianyaban huzodik.
Mindkettejiiket jol és elonydsen ismerem. Amibiciozus fiatalok, akik nemrégiben kertiltek
ki a Zenemiivészeti Foiskolarol. Emlitettem neki, hogy Takécs Jend palyazik, s ez a
koriilmény nagyban neheziti palyazati kilatasukat, mégis megigértem, hogy szerény
véleményezésemmel, — jelen soraimmal — fel foglak keresni.

Nem tudom, hogy 4ll jelenleg a pécsi zenekonzervatdrium megszervezése, ha még iiresedés
allna fenn, a fiatal part nyugodtan ajanlhatom szives érdeklodésedbe. A miivésznd,
palyazatuk ligyében fel fog keresni, kérlek fogadd batortalan fellépését megértéssel, -
hiszen olyan fiatalok mindketten, - s ha benyomasod kedvezd lesz, probald meg
alkalmaztatasukat.

Sok kézcsok tolmacsolasara kérve, mély tisztelettel idvozol igaz hived, Viski Janos

B.2. Maros Rudolf levele Esztergar Lajosnak

Forrds: MNL-BML, Pécs. 1V.1407g./ ,E” ligyosztily ,,Pécs varos polgarmestere:
48/74.720/1942.

Igen Tisztelt Polgarmester Ur!

Kazacsay tanacsos urt6él tudom, hogy a zeneiskola igazgatdi széke még mindig iires.
Tisztelettel felajanlom szolgalataimat. 26 éves r. k. magyar allampolgar vagyok. A
Zenemivészeti Foiskolan Kodaly Zoltan ndvendéke voltam. Zeneszerzést és
karnagyképzot végeztem. Ezenkivill harom akadémiai osztalyt végeztem hegediiszakon,

énekszaktanitoi- és tanitoi levelem van. A Budapesti Hangversenyzenekarnak, majd a
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Székesfévarosi Zenekarnak 6t éven at voltam tagja. Kamarazene miiveimet (Hegedii és
bracsa kettdsok, dalok Wedres Sandor verseire) a Magyar Radié mutatta be. Vonoszenekari
mivem decemberben keriil bemutatésra.

A hegediitanari allasra menyasszonyom, Molnar Klara ajanlkozik. Miivészi és tanari
oklevele van. (Mindkettd kitlind mindsitésti) A Hubay-dijat kétizben (1939-1941) nyerte.
A Budapesti — ¢és Kassai Radié allandd szerepldje, a Székesfévarosi Zenekar
hangversenyeinek szodlistaja. Az Esztergomi Varosi Zeneiskoldban és a Pesterzsébeti
zeneiskolaban tanitott egy-egy évet.

Szives valaszat varja Maros Rudolf

Budapest VII, Damjanich u. 7, - 10

B.3. Maros maga is jelentkezik az igazgat6i allasra.

Forras: MNL-BML, Pécs. IV.1407g. - 48/75.720/1942.

,Igen Tisztelt Polgarmester Ur!

Kazacsay tanacsos urtdl tudom, hogy a zeneiskola igazgatdi széke még mindig {ires.
Tisztelettel felajanlom szolgalataimat. 26 éves r. k. magyar allampolgar vagyok. A
Zenemivészeti Féiskolan Kodaly Zoltan ndvendéke voltam. Zeneszerzést és karnagyképzot
végeztem. Ezenkiviil harom akadémiai osztalyt végeztem hegediiszakon, énekszaktanitoi- és
tanitéi levelem van. A Budapesti Hangversenyzenekarnak, majd a Székesfévarosi
Zenekarnak 0t éven at voltam tagja. Kamarazene miiveimet (Hegedl és bracsa kettdsok,
dalok Weores Sandor verseire) a Magyar Radio mutatta be. Vonodszenekari miivem
decemberben keriil bemutatasra.

A hegedtanari allasra menyasszonyom, Molnar Klara ajanlkozik. Mivészi és tanari
oklevele van. (Mindkett6 kitlind mindsitésii) A Hubay-dijat kétizben (1939-1941) nyerte. A
Budapesti - és Kassai Radio allando szerepldje, a Székesfovarosi Zenekar hangversenyeinek
szolistdja. Az Esztergomi Varosi Zeneiskolaban és a Pesterzsébeti zeneiskoldban tanitott
egy-egy évet.

Szives valaszat varja Maros Rudolf

Budapest VII, Damjanich u. 7, I — 10"

209



10.18132/LFZE.2024.16

FUGGELEK

C. Maros Rudolf Anton Webernrdl és a masodik bécsi iskolardl sz6lo eléadasanak
jegyzete
A zenetudomanyi hallgatoknak tartott el6adas keltezése:1960. marcius 26-i keltezésii tanitasi anyag.

/Forras: OSzK Szinhaztorténeti és Zenemutar/ ZH 20, A/5-6s méreti flizet/

Webern és a darmstadt-i iskola

Anton W. 1883 dec. 3-an sziiletett Bécsben. Apja banyaszmérnok, késdbb minisztériumi
tisztvisel6. W. a szokdsos als6- €és kozépiskolak utan 1902-ben kezdi el zenetudomanyi és
zenetorténeti tanulmanyait Adler Guidonal az Universitet Wien nagyhir(i intézetében. Ugyanitt
zeneszerzést is tanul [mellette ,,(Joseph Marx?)” ceruzas megjegyzés]. 1904-t6l Schonberg
tanitvany. 1906-ban Isaac ,,Choralis Constantinus”-ar6l irt disszertacioja alapjan Dr-ra avatja
az egyetem. 1908-ban befejezi tanulmanyait Schonbergnél és néhany opusz szammal el nem
latott iskola-mii utdn jelentkezik az op. 1-el, a nagy zenekarra irt Passacagliaval (1908). Kitind
szakmai ismeretek konstatdlasa mellett azonban le nem tagadhatoé Strauss, Mahler hatdsa és
legfoképpen Schonbergé. (A Verkliarte Nacht és a Kamaraszimfonia). De mar itt is feltiin
stiritd tomoritd hajlama. A nagy kortarsak 30-50 perces miivei mellett az elsé Webern opusz 11
perc iddtartamu.

Op.1

A 909-es évektol kezdi W. karmesteri palydjat Ischl-ben Tepliszben a Kurorchester
masodkarmestere. Bécsben korrepetitorkodik, majd danzigi berlini, stettini szerzédések
kovetkeznek. Esténként a szokasos operett és szabad-téri miisorokat vezényli, szabadidejében
pedig komponal. Néhany kevésbbé [sic.] fontos dalciklus utan megsziiletik a maig is eleveniil
hat6 op.5 szamot viseld 6t vonosnégyes tétel (1909). A sokat igéré kezdd bamulatosan rovid
1d6 alatt mesterré érett. Rovid tételeit néhany hangbol 4116 motivumokbol szovi dssze. Baltam-

A késObbi miivek rezignalt

hangjat mar itt is halljuk, de a gyors részek dithos €s harcias kialldsa sajpes a magasabb
opuszokban mar hidnyzik. A legérdekesebb azonban a joval késébb keletkezett (1914) II. és I11.
Bartok vonosnégyessel, valamint az ugyancsak késébbi Stravinsky 3 quartett tételével valod
rokonsaga. Persze sz6 sincsen kozvetlen atvételrdl, de a modern vondsnégyes-technika sokféle
lalénlegeshatdsa kiilonlegessége itt jelentkezik eldszor.

Op.5

1910-ben fejezi be a 6 zenekari darabot az op. 6-ot. A korra és szerzére egyforman jellemzd

hogy a partitira csak 46 év mulva jelent meg. Egy tétel kivételével csupa lassu, 50 76 70-es
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metrondmszamu zenét hallunk. Néhany-hangbé S-motivimok,néholesak-hang

jelzett—visszatérések—jeHegzetesek—a—formaldsra. Harmoniavilagabol eltint minden

hagyomanyos konszonancia, mégis sok-féle szordinalt-rezfuvo, celesta, harfa, harangjaték- és

a hangfogoval, sul.pont és liveghangon megszdlaldé vondsok miatt hianyzik az érdesség ebbdl

a partiturabol. Mély

Op. 6 (1910)

Tovéabbi vandorkarmesteri évek kovetkeznek osztrak és német kisvarosokban. Néhany
hegediire és zongorara irt aprosag, 2 Rilke dal és 6 vonoségyes bagatell utan ismét egy ,,furcsa”
mestermil kovetkezik az op.10-es 5 zenekari darab (1913). A tételek tovabb zsugorodnak: 32
iitemnyi a leghosszabb, 6 litemet szamlal a legrovidebb. A zenekar is kisebb mint az op. 6-ban
volt: 7 fivos, 4 vonos, mandolin, gitar, harmoénium, celesta, harfa és sokféle 1it6 (koztiik a tehén-
kolomp) szerepel a partitirdban. A formalas talan a III. tételen figyelhetd meg a legkdnnyebben.
Tabla

A két penget6 a celesta harfa és kolompok érdekes drapériaja alatt 4 hangbol all6 motivumot
hallunk sz6l6-hegediin. Erre felel a szord. kiirt ki terccel feljebb a hegedii 2-3-4 hangjaval

megforditasban. 2 litemnyi kdzéprész kovetkezik a cl-on és a bracsan.

pp > ppp, mindeniitt ,,auBert leise”, ,,Kaum horbar” felirast latunk a partiturdban és megindul a
visszatérés kodfiiggonye. A 4 hangli motivum most kiss€¢ megvaltozva sora pos-on hangzik fel,

majd a drapéria és vele a tétel is lassan elfogy.

vissza-317re
Szte—nindegy ete A ez—az—elhalasyelemez—Magano A—eZ—¢ :
O M M O > O
melédidja—reménytelenségrélbeszél—Rendkiviil jelentdssé valnak a sziinetek. A W. elétti

zenében a I¢élegzet, a pihend szerepét toltotte be a pauza. Itt mintha egyre fontosabba valna.
Félig elmondott tételeket hallunk, félig kimondott motivumokbdl szdve. A sziinet lassan
fontosabba valik, mint a hangz6 zene

op. 70 ©11-13)

Mg 317
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A ferencjozsef korszaknak vége-szakadt. Kitort a vilaghabort. W. is bevonul és kozel két évig
—rossz szemei miatt — egy katonai raktarban védi a hazat: bakancsokat valogat.

A haboru befejeztével rovid pragai karmesterkedés utdn W. a bécsi munkas hangversenyek
iranyitdja. Vezeti a nagymultu Freie Tipografie Korusat, a Modlinger Manner Gesangvereint,
A Weiner Schubert band-Konzert, s ha a miisorokat vizsgéljuk a legnagyobb elismeréssel kell
hogy ad6zzunk nevelé munkajanak.

Schonberg: Friede auf Erden

(oratorium)

Berg Wein (aria)

Mabhler II. szimfonia

olvassuk az egyik munkas konzert szinlapjan.

Az 6 nevéhez flizédik a Psalmus bécsi bemutatoja is.

(Kodaly szerint minta szerii volt az eléadas)

174

! ivalt: Ujabb miivei keriilve Schonberg és Berg és sajat régebbi
miivei alapjaban romantikus hangvételét egyre szikarabbak, szarazabbak.

A miivek listaja az op. 12-19ig csupa dalciklust jelez. 12 fok (17) Goethetdl — Li-tai-Pe-ig,

Trakl-tol — latin zsoltarig, népdalszovegig a legkiilonfélébb versek foglalkoztatjak. Nyugati
méltatdl rendkiviil magasra értékelik ezt a korszakat. A—mifiilinkalichataldl benniinksok

op 18 1925y Mg 600
tekerd at B-re 156-ig

esetleg sziinet!
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A most kovetkezd években régebbi miivei lassan kozonség elé keriilnek. Az U.E-al megkoti
elsd szerzddését. (Hogy milyen eredménnyel azt lattuk az op 6n-nal). 1924-ben Bécs varos
zenei dijat elsO izben neki itélik. Belso fejlodésére is fontos ez az év. Most veszi at a Schonberg-
féle 12 hanggal valé komponalds modszerét.

(op 18 a masodik ilyen mil)

A nemzetkozi zenei életben is fel-feltlinik immar W. neve. Tobbszor vezényel a London
Radidban, a bécsi add is sokat foglalkoztatja, Barcelondban is megfordul, osztrak szerzoket
mutat be.

Ujabb miivei vonostrio, saxofonos-quartett, egy dalciklus és talan a legérdekesebb ebbdl a
periddusbol az op 24, a 9 hangszerre irt Konzert (1934). Az el6z6 korszak ideges ritmikaja itt
lehiggad. A gyors-lassu tételek karaktere ujbol kdvethetd. Amig a mester Sch[on]b[erg], és a
barat Berg. az uj modszer mellett sem vetették el a hagyomanyos forméat és motivikus fejlesztést
— W-nél minden efféle hagyoméany megszlinik. Korai darabjaiban is legtobbnyire néhany
hangnyi motivumokbol szétte Ossze zenei anyagat. Most kizardlag ilyet latunk. A szovet
teljesen attort 1-2-3 hangbol 4ll6 motivumok felelgetnek egymdésnak. Mindent a Reiche — ¢és
variansai determindlnak. Harmoéniaban a nagyszeptim a leggyakoribb itt-ott (a lassu tételben)
lagyul a hangzéas néhany nagy terccel.

op 24 1934

Mg 157

B Mg 281-re

A 30-as évek kozepétdl egyre visszahuzodobb élet kovetkezik. Az énekkari és zenekari
vezénylést lassan teljesen abbahagyja. Ujabban néhany magantanitvanyt vallal, hosszi évekig
ez a f6 jovedelmi forrdsa a W. csalddnak (mar régen nds, katonakdoteles-kora fia van). A naci
Németorszag szellemi befolyédsa egyre jobban észrevehetd Ausztridban is. Schonberg emigral
az Egyesiilt Allamokba. Miiveit mar évek 6ta, mint ,,zsido kulturbolsevik mételyt” [ceruzaval
rairt nagybetlis szoveg: ENTARTETE KUNST] torolték a német zeneéletbdl. Ez most mar a
sorsa a Webern miiveknek is. Teljesen magéara maradva (Berg meghal) irja (jabb opuszait:
dalok, Das Angerlicht Kantata, zongora-variaciok és az op 28-as vondsnégyest. A korai
vonosnégyes diihos szenvedélyességének itt nyoma sincsen. A harom rovid tétel minden

hangjat a reihe-logika hatarozza meg. A ritmus is teljesen lapidarissa valt: Az . tételben csak 4

féle hossz fordul €l6: J J J' e
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A 1L tétel forésze csak J—et a kozéprész megint 4 féle hosszt (ﬁ J J . J) — ismer. A
szokasos fejlesztést itt valamilyen stirités — ritkulas potolja. Mindegyik tétel egyetlen
szo6lammal indul, azonos, rak, v. megforditott motivumok felelgetnek idében egyre stiritve és
egymas folé torlasztva. Rendszerint jol kivehetd csucspont utdn ritkulnak a szélamok és
egyetlen hangszer fejezi be a tételt. Erdekes, hogy itt is els6 és utolsé tétel finalisa egyarant Esz.
Mg. 281

op 28 (1938)

Az op 29-es kantatat 1939-ben (a II. vilaghaboru kitdrése évében) fejezte be W. Szopran sz6lo
¢s vegyeskar énekel. Szimpla tak, a fagott helyén Basszus cl, 3 rézfuvd, harfa, cel[eszta],
mandolin 2 {it6 és vonosegyiittes alkotjak a zenekart.

A szoveg Hildegard Jone — egy kevéssé ismert és W. barati korébdl vald kolténé miive. Furcsa
expresszionista lira.

Az L. tételbol:

,»A szavak felh6jébol lecsapott az élet tiizes villama,

Ezt koveti a szivverés menydorgése,

Majd minden békében elcsendesiil.

II.

Kis szarnyacska, juharfan lebegsz a szélben,

hamarosan égbe gyokeredzel” stb.

1.

,»Apolld szent hurjai zengenek”.

Ami a kompoziciot illeti, taldn-azelsé-vokalis-mitve,ahol-aszéveg€s-itt a zene elsddleges
kapcsolata vildgosan felismerhetd. Villamlast, mennydorgést €s elcsituldst hallunk Apollo
hurjai zengenek a harfan, ha csak egy negyed erejéig is.

A hosszabb vokalis szolamok az alland6 zenekari motivumvibralast kissé oldjak.
(Egyszertisodik, mint Blartok] B[éla]) Mintha—W-ben—megindult—volna—egy—egyszeriisitdé
s—zaﬂdeléP&L&n—e—ts—énﬁm—ahegyLSeheﬂbeEg—ts)—fehsmeﬁe (Mint BB- nal)—a—zt—a—ves—zel—yes

Mg 334
op 29 (1939)
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A kovetkezd op. 30 Zenekari varidciok. Lényegében a Kantata zenekara szerepel itt. A rézfuvo
egylittes tubaval boviil és a vonosegyiitteshez nagybdgd tarsul. A véltozatok a kdvetkezo
Reihére épiilnek.

A tobbi egyszerlisodés itt is nyilvanulo.

Hatszor-hétszer egymas utan elhangzé akkord W-nél eddig teljesen ismeretlen volt.
Kompozicids-technika szempontbol figyeljiink meg néhany jellemzd titemet:

op 30 (1940)

Coda

Elete utolso éveinek kiilsé eseményei:

Az U.E.-ndl lektorkodik, fia bevonul, s hamarosan elesik. A—szevijet-hadseregfelszabaditja
Ausztridt—A—szovjet—hadsereg—Webern Salzburg mellé koltozik itt is éri meg Ausztria

felszabadulasat. Még befejezi II. kantatdjat és egy kamarakonzerten dolgozik, mikor 1945.

szept. 15-én Osszevész egy részeg amerikai katonaval, aki lelovi. W aznap belehal.

(1960. marc. 12-én)

Straw. idézet

II. A .. Darmstadti-Iskola”.

Darmstadt nyugatnémetorszagi 100.000-es lakossadgu varos — nem messze Frankfurttol. Fejlett
17 éve, hogy az elsé ,,Ferienkurse fiir Neue Musik™ itt megindult.

Az akkori 18-20 éves német zeneszerzd €s hangszeres-ifjisdgnak bdven volt tanulni-valgja. A
hitleri Németorszdgban nem ismerték a XX. szadzad zenéjét. Schonberg ,,zsido-kultarbolsevik”-
nek szamitott. Berg, Webern szintén. Stravinsky és Hindemith is hamarosan megkapta az
,Entartete Kunst” (elfajzott mlivészet) hivatalos jelzot.

A I1I. birodalomban csak olyan szerz6 jutott szohoz, aki igazolta sziilei €s nagysziilei arja voltat.
Mikor Bartok és Kodaly ezt a lealazo igazolast megtagadta, az 6 kompozicioik is eltlintek a
német hangverseny misorokbdl. A zenetorténet zsido-szarmazast kivaldsdgai is nem

kivanatossa valtak. Mendelssohn hegediiversenyének kegyelmezett csak meg a német zenei-
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kamara, de a szerz6 nevébdl tordlte a gyanusan hangzo Mendelssohnt, Bartholdyt meghagyta.
Ezek utan természetes, hogy a szovjet-szerzok neveit nem ismerték. — Ilyen forméan béven volt
potolni-valo.

Az els6 10 év kéthetes nyari fesztivaljai ebbdl a szempontbol valoban mintaszertiek voltak. A
kidtkozott mesterek legfontosabb miivei okos kommentarokkal kitind eléadéasban sorra
megszolaltak. A hangversenyekben hamarosan hangszeres versenyeket is kapcsoltak, s ma mar
népes nemzetkozi tarsasag tapsol a gyozteseknek.

Persze hamarosan szohoz jutottak a fiatal komponistak is. A kezdeti 3-4 mii utdn egyre tobb U
mivet latunk mtsoron. Ma mar szinte kizardlagosan az egész fesztival a fiataloké. Kittind
sajtojuk van, a gyorsan dolgoz6 U.E. és a Schott, a Melos ¢s a Reihe c. lappal is propagélja az
itt folyd6 munkat. A D-i iskola valamennyi tagja Weber[n]t vallja 6sének, de a szeridlis
gondolkodast hamarosan kiterjesztette a zene minden elemére. A dallam-Reihéhez idd-tartam,
dinamikai-, hangszinsorok kapcsolodtak, sokan még a hangszerelést is elére elképzelt sor
alapjan oldottdk meg.

A totalisan-determindlt korszakot néhany éve az Aleatdrikus kompondlas valtotta fel. (Alea =
kocka) Kocka v. dollar dontétte el azt, hogy a vonalrendszerre firkélt hangjegytélék basszus, v.
violin-kulcsban olvasandok. Egyesek a kotairassal is felhagytak, hosszabb rovidebb gorbék
képviselték a motivumokat, s ezeket az eléadok gusztusuk és tehetségiik szerint oldottak meg.
Minden el6adas természetesen mas volt, de ugyanakkor minden verzio hitelesnek szamitott. A
humoros az, hogy hangzasban alig volt végiil kiilonbség a teljesen determinalt és a 1ényegében
rogtonzott kompoziciok kozott. Ujabban, mintha valamelyes tisztulds és jozanodas jeleit
latnank. A gépies €s a véletlenre bizott koncepcidk utan egy atgondoltabb, de mégis szabad
szerialis stilus kezd kialakulni. (9-11-es sorok)

A népes ¢és egyforman rangos komponista garddbol hdrom jelentésebb névvel kell
megismerkedniink. Az egyik a 924-ben sziiletett velencei: Luigi Nono. Az olasz kompart tagja,
Schonberg tanitvanya (és veje). Ez a két tényezd és az énekhang irdnti olaszos vonzodasa
determindljdk kompozicidit. A spanyol szabadsagharc vértanijanak, Garcia Lorcanak
koltészetével évekig foglalkozott. Balett (A vords kdpeny) és egy sor dal (Epitaph) szdrmazott
ebbdl az érdeklddésbol. Egyik jelentds kantatdja a ,,.La victoire de Guernica” Eluard (Picasso
képéhez irt) versére késziilt, szintén a spanyol szabadsagharcnak allit zenei emléket. Eddig
legfontosabb miive a 956-os ,,I1 Canto Sospeso” (= félbeszakadt, lebegd dal) szintén kantata.
Szovegét a fasisztak altal halalra itélt eurdpai ellenallok bucsuleveleibdl valogatta Ossze.

(Magyarul is megjelent a konyv Thomas Mann eldszavaval). 9 tételébdl az 1., IV., VIIL. zenekari
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tétel, a tobbi sz616. V. korus részben a capella részben kiséretes. Ami a zenei szdvetet illeti:
weberni punctualizmus végsokig bonyolult (szinte irracionalis) ritmika.

Il Canto Sospeso

28’

esetleg csak I-VI.

Pierre Boulez a mésik vezetd-alak. 1925-0s parizsi sziiletésli francia Messiaen-nal, Leibowitz-
nal tanult. Karmesternek €s zongoristanak is kivald (nagyszeriien vez. a Mandarin szvitet a
M.R-ban) Hosszu ideig Barraud-nak, a kivalo szinésznek és tdncosnak zenei munkatarsa.

3 zongoraszonata

2 zongoras Structures

Le visage nuptial (R. Char) kantéta

: } b 5t Legtobb botranyt ,,.Le

Marteau sans Maitre” — ,,Mester nélkiili kalapacs” c. kamara kantatdja okozott. SzévegétRenée

Le marteau (35’) részletek
Utols6 miive ,,Mallarmé portréja” cimet visel. 60’
a konstruktiv elemek hija

lazabb, szinesebb szdvet; gamelan hangzas stb.

A darmstadti vezérkar legfiatalabb, de legmozgékonyabbja: Karlheinz Stockhausen 1928-ban
sziiletett Koln mellett. (Fotd) Frank Martin és Messiaen tanitvanya. Egy sor zongoradarab
mellett ,, Kontrapunkte” 10 hengszerre ,,Zeitnahe” fuvosotosre €s elektronikus kompoziciok

képzik a fo-miiveket. A tavalyi évadban mutattadk be Zyklus cimen 1 eldéadora és 2 tucatnyi
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crer

es mive a Gruppen fiir 3 orchester. (Foto) Harom kiilon karmesterrel rendelkezé zenekar
szerepel itt, térben is jol elvalasztva. Az egyes zenekarok hol egymastol fliggetlentil kiilonféle
tempokban jatszanak, hol egyesiilnek, majd valaszolnak egymasnak. Az eddigi ,,Punctok”
helyett itt tobbnyire ,,Gruppék™ csoportok vélaszolgatnak egymasnak, innen a cim. A szerzd
magabiztos megjegyzése szerint ,,Ebben a miitben megujul a hangszeres zene forméja”. Ha ezt
igy nem tudjuk elfogadni, a sokféle Reihe-variacio egy ideig lekotik érdeklddésiinket. Sajnos,
mint kollégai St. sem tud elég rovidre fogottan komponalni. Hidnyoznak a tétel-karakterek.
Villanasnyi id6re gyors mozgast hallunk, majd lassit, majd megint gyors mozgas kovetkezik.
Az elére meghatarozott ritmus-reihe minden egyenletes mozgast kizar. Az allando ritmikai és
hangszinbeli villédzas hamar kifarasztja a hallgatot. (Persze errdl a szalagrél hianyzik a

térhatas. E16 eldadas sokkal meggy6zobb.)

Gruppen (30’)

részlet.

*

Az elektronikus-zene is hamarosan otthont talalt D-ban. 1946-ban kezdddtek el majdnem
egyidében a kolni és milanoi radiok stididiban az ilyen iranyu kisérletek. Kezdetben a
radiojatékok kiilonféle zorej-sziikségleteit lattak csak el az elek. studiok. (Gong, stb) Késébb
onallé kompoziciok is sziilettek. Az elektr. komponista legfobb ,,hangszere” a Sinus-generator
(minden radi6 stadioban ismert mérd szerszdm). Mi is ismerjiik a hangjat, kellemetleniil sivito-
bugo, az allomasok kozotti teriileten foghatd. A generdtorral barmilyen magassagban
eldallithatd hangot azutan sziiri, keveri a zeneszerzd. Kiilonféle zorejek, sustorgasok, lassan

felvett effektusok gyorsabban lejatszva (és forditva) a leggyakrabb szinek.

Stockhausen Studie No 2
cime elektr. darabja

(part. magyarazat)

Egyik legkorabbi Milanoban késziilt el. Z. Maderna Nochturndja. A szerzd tiltakozik minden
notturno hangulat ellen, mint megjegyzi ,,a cim azért Notturno, mert a darab ¢jjel készilt”.
Hogy az efféle kisérletek valoban a zene fogalma ala tartoznak-e, arrdl még nyugaton is sokat

vitaznak. Asszociativ erejét azonban nem tagadhatjuk teljesen el. Kitlind hangjatékok,
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filmzenék késziiltek igy. Ez a Maderna kompozicié a szerz6 minden tiltakozasa ellenére,

valamelyes éjszakai kikdtd-hangulatot idéz — legalabb is nekem.
Maderna: Notturno

A darmstadti iskolanak rendkiviili stilyt adott Stravinszkij csatlakozasa. Ez az 6rok-ifju mester
az 50-évek koriil kezdte Webern miiveit tanulmanyozni, s néhany nala ritka himnikus-hangu

nyilatkozat utan miveiben is megjelentek a szerialis st punctudlis elemek. A Threni ¢és

Canticum sacrum kantatdk, a—Dylan—TFhemas—€s a Shakespeare dalok melett—az—Agon—a
legérdekesebb—St—mirverIoril. Agon balett. Mufajat tekintve ez a komp. egy absztrakt

ballett, 12 tdncosra (4 férfi + 8 nd) és zenekarra. A tancjatéknak nincsen meséje, a szerzd egy
megtancolandd koncertot irt, ahol a tdncosok valtozatos csoportokat alkotva a tanc nyelvére
vetitik a partitarat. A tétel-cimek egy 1650-koriili francia tanctankonyvbdl valok, alcimben
eléirjak esetenkint hany és milyen-nemi tancos szerepeljen. A bevezetd részek tradicionalis
harmonikus stilusban irodtak, ez a nyelv egyenes folytatdsa Str. amerikai periddusanak. A
ballett utolsé 2/3-a szerialis megoldasu. A kétféle technika késdbb keveredik, de a régi gazdag

Str-ritmika itt is ott is azonos.

A tételkontrasztokrol tovabbra sem mondott le Str. Jellegzetes a hangszeres megoldas is:
Minden tétel mas hangszercsoportra van hangszerelve. Megszdlal Webern kedves pengetdje, a
mandolin is. (Igen 6vatosan hasznalva és a harfaval erdsitve). A cim (Agen)-az régt 6gorog
olimpiak elddjére az agonra utal. Itt a dijért nemcsak sportolok vetélkedtek, hanem lantosok,

fuvolasok és tancosok is. [Az Agon elemzésére pirossal atlosan rairva: In memoriam]

Agon (20°)

Schonberg alapvetden romantikus koncepcidjat lényegében ,passe” -nek, elmultnak
idejétmultnak tartjdk a darmstadtiak. Pedig sok kompozicidja a mindig Gjat akarok mellett is
érdekesnek és Gszintén atéltnek hat. Elete végén irta a Varsoi menekiilt kantatat beszédhangra,
férfikarra és kis zenekarra. (Bp II.) Ha a magyar fiilnek kissé szokatlan melodramatikus
formalassal megbaratkozunk, el kell ismerniink, hogy még mindig 6 és Stravinszkij az, aki
ebbdl a korbdl a legszuggesztivabban hat rank.

A szdveg is Schb. miive, a nacik altal szétrombolt és felégetett varsoi gettobol megmenekiilt
férfi borzalmas vizidja. A hohérok kivalogatjdk a gdzkamraba keriiloket, és a halalba induld

csoport egy furcsa zsoltar-dallamot énekelve indul a vesztOhelyre. A zenei szdvet szigoruan 12
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foku, de olyan szuggesztiv hatast, hogy az egész bécsi és darmstadti iskola legkitinébb

darabjanak tarthatjuk ezt a mivet.
Varsoi kantata

Befejezésiil engedjenek néhany barati megjegyzést. En a legnagyobb 6rommel tdjékoztattam
onoket a D[armstadt]-i tapasztalataimrol, mert az a véleményem, hogy mar novendékkorban is
ajanlatos, ha tajékozdodni tudunk korunk zenéjében. Ne feledjék azonban el, hogy a targyalt
kompozicios iskola csak egészen kis része a vilag zenéjének. Virdgzd kompozicidés munka
folyik Anglidban, Franciaorszdgban, hosszu sora azoknak a fiatal és iddsebb komponistdknak
Német-, Olaszorszagban és Svajcban kik nem tartoznak semmiféle iskolahoz. (Néhany név:
Frank Martin, Britten, Tippet, Hindemith, Petrassi, Dallapicola, Milhaud, Dutilleux stb.) Es
utoljara, de nem utols6 sorban a népi demokracidkban és a Sz.U.-ban ¢él6 kollégaink
eréfeszitéseit is ajanlatos és sziikséges megismerniink. Ha az egész kis részeként szemléljiik a
darmstadt-i kisérleteket, tanulhatunk beldlik. Kizarolag ezekért lelkesedni veszedelmes
egyoldalusagra vezet. Szeretném azt remélni, hogy a hallottak valamelyest t4jékoztatast
nyujtottak, és ha talan sokszor negative is profitalnak valamit.

1960.03.26
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D. Maros Rudolf: Kaleidoszkop. Vazlat.
/Forras: OSzK Zenemiitar, Ms. mus. 13.667/

_‘ _——— - ————— |
iy, i
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E. Maros Rudolf Takacs Jenonek irt levelei!

/Forras: OSzK, ZH 20/
1967 julius 17

Kedves Jend, remélem el6z6, Siegendorfba kiildott levelemet megkaptad. Ismételt kosz a
cimkékért, feltétlentil kiildd majd el az els6 variansokat is. Nyari programunk: aug. 7-20-
ig Pécsett tanitok a Jeuness Musical nemzetkdzi Campjaban. 21-tdl szept.20-ig Parizsba
kocsizok Jerryvel Frankfurton (Dibelius), Stuttgarton (Willanuer) és Strasbourgon (Lorant
Marci a Grande Synagoge karnagya) keresztiil. Majd néhany napot tanitok és okt. elején
jon az IGNM Pragaban. -Ha aug. 20-koriil Siegendorfban vagytok, irjal, arra megyiink
Bécsbe.

Egy hete kozvetitett a TV a bécsi linnepi hetek alkalmabol egy képsort Doblingerékrol.
Képzeld, a nyomdagépbdl szép egyenletesen Takécs Partita csordogalt.

Kiilon a BBC is varatlan gyorsasaggal leadta (jul.7.) a 3 Euforiat. Sajnos, csak a parti
felvételt, de legalabb igy nem tolta el senki a darabot. A Bonaventuras Musica da Camera
bemutatoja is megvolt — kivancsi vagyok milyen sikerrel. —

A zenekari darabot télre kellett tennem, tobbet radiroztam, mint irtam. Most pihendiil
Osszehoztam egy arp-vl-vla tridt. A Molnar Annusék egyiittese ez, mar régen fliiznek, irjak
valamit nekik. Most megkapjak. Ami a Bartok konyvet illeti — ha nem kiildi Ditta elkiildom
én. (egyébként Ujfalusy [sic.] irta) A fiivos-6tosod jon a kov. szezonban.

J6 volna idén is latni Benneteket

olel

Rudi.

1968. szept. 6.

Kedves Jend,

Sajnalom, ha kihagynatok terveitekbdl a budapesti latogatast. Mar esedékes volna egy
hosszu fecsegés, mivel egyre rovidebb leveleket irsz, s azt is ritkan.

Ami engem illet: végig dolgoztam a nyarat, a Gemma utdn majdnem kész a Monumentum
c. zenekari darab is. Két hetet probaltam Szigligeten kikapcsolodni, de nem sikeriilt, olyan
pocsék idonk volt. Délutan ezutan éatkocsiztam minden nap Hévizre, s ettdl még
podagrasabb lettem. 6.m.a.f. [Ogye meg a fene]® Azutan a csehszlovékiai események sem

segitettek lelki és testi egyensulyom visszaszerzésében. — A tanév oktoberben kezdddik,

! Takacs Jend Maros Rudolf haldla utan elkiildte a leveleket Maros dzvegyének.
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elétte még elmegyiink Jerryvel Varsoba. A svéd sekcid most probalja a kapcsolt IGNM-
Fesztivalt megtorpeddzni. Kivancsi vagyok sikeriil-e. Ha igaz, tegnap volt a most alakult
Magyar kamara egylittes darmstadti bemutatkozdja (vez. Mihdly Andras) t.k. az és Musica
da Camerammal. Nagyszerti banda, kivancsian varom 6ket haza. —

Jo, hogy csaladi iigyeink kozben konszolidalddtak. A tékozlo fiut folvette Lidholm.
Osztoneit is szépen dijazza a svéd kiralyi zeneakadémia. Kaptak egy csinos lakast is — és
megsziilték az elsé unokéat is. (HAKON névre hallgat) Igy azutan FARFAR (svédiil
nagyapa) lettem. Eva bejutott a féiskolara, vettiink neki egy harfat és most napi 6-8 orat
gyakorol. Gabor (ez a Benjamin, {itdszakos II. zenegimnazista) az elsé bukott férfii a
csaladban — sikerrel potvizsgazott matematikabol, s neki foghat a kisdob utan a timpani
tanulashoz. A legvénebb fiti Pétert meg most kiildi cége heti 3x3 o6ras angol tanfolyamra,
kell a mez6gazdasagi kiilkereskedelemhez a nyelvtudas. (Oriasi felfedezés!) A masik cég
(Siptar & Molnar) is megvolna valahogy, Klari siman utazott a Radi6 Zenekarral az angol
turnéra, és Uigy latszik a svajc-németorszagi iton is veliik tarthat. —

Erre az évre még két darabot kell telhetetlen kiadomnak komponalnom. Az egyik fl-cl dud
lesz, lehetdleg pedagdgiai céllal is felhasznalhato. A masik pedig néhany hangszer kiséretes
dalciklus Nelly Sachs versekre. — [dén még egy bemutatém is volt: a harfa vl vla tri6. Nincs
kedved ilyet irni? Csinos lehet6ség ez a harom hangszer is, csak is vékony taktusat kell
kitalalni hozza. Ha igaz, jovore Bazel és Praga (?) valamint Zagrab mutatja be.

A darmstadti miisorba Mihdly széllitott egy csinos darabot. Az anyag egy része aleatorikus

nylizsgés és erre jon ra, folé-ala a fixalt anyag:
(Kotta rajz)

igen jol hatott. A masik szenzacié Kurtdg 6 éves szorgalmi munkdja: a 42 perces
Bornemissza Kantata zongorara és szopranra. Fantasztikus dalok vannak benne, de
rettenetesen hosszu. Sajnos a mai zongora-ének lehetdség ilyen hosszu idén at engem nem
tud mar lekdtni. (Még ha ilyen csinos szovegeket is hallhatok ,,Az, aki az szart megkavarja,
maga is biidos 1észen”.) No, majd elolvassuk a tudos kritikusok véleményét.

Az én Monumentumom allami megrendelés: 1945. 25. jubileumara.

he

fe bo—®—

©

e.@tb
=

91 9 4 5

Az évszammal jatszok az egész darabban, persze a Rak és tiikor forditas is jol hasznalhato
¢s a harmoniai rendet is ennek alapjan csinalom. Egyeldre két elég szomoru tételem van
készen. Nov. végéig kell elkésziilndm, remélem nem csuszom el a terminussal. — December

végén Palermoba hivnak a Fesztivalra. Ifji és legifjabb talidnokat lehet majd ott
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meghallgatni. Még nem tudom megyek-¢é, most emelték a Malévnél a repjegyek arat 4-
5000 forintot mégsem ér 4 Palermdi nap. (Féleg ennyi rossz zenével koritve.)

No, most minden fontos dolgot tudsz rélunk. Legfeljebb még azt, hogy nagyon nézegetem
a 20-22 éves lanyokat. Lehet, hogy 6regszem?

Ne legyetek lustak, irjatok és féleg kocogjatok at Bp-re. Evat olelem, Téged pedig a
podegra megszokasara biztatlak. (Gyere Hévizre!)

Hogyhogy ilyen sokaig csavaroghattok Eur6paba? Nyugdijba mentél?
Sok szeretettel Rudi

okt. 30.

Kedves Jend,

remélem, mar teljes sikerrel til vagy az operacion. Mint leendé prost-tata teljes az
egylittérzés. Pech, hogy ez a szépre tervezett hosszl vakacié ilyen lett. No de ismerlek,
hamarosan felépiilsz és remélem hamarosan jokat vadulunk valahol. (pl. Jovére a Zagrabi
Biennalén v. az IGNM fesztivalon Hamburgban.) Addig is, - ma fejeztem be Monumentum
cimii zenekari darabomat. Allami megrendelés, in memoriam 1945, - de alcim helyett at
meg atszOttem az anyagot ezzel az évszammal. [gy azutan, aki hall az tudja mir6l van is ott
sz0. Harom tétel, mint a Gemma, de mar teljes zenekar, igaz, hogy tutti csak a 3.-ban van.
Tavasszal 1észen a bemutatd. — Most egy Nelly Sachs ciklus jon, de addig még sok
adminisztracio, levelezés, adossag van hatra. Mig Veled fecsegek, éppen atjatszom a
Mihaly féle kamarazenekar felvételét (a Bp-i koncertrél.) Fantasztikus, hogy egy
darmstadti bemutatkozds utdn mar a kov. hangversenyek vannak lekotve: Londoni 5
koncert (ide kapcsolddna egy skandinav turné ez még nincsen lekotve) egy Wien, a Zagrabi
Biennale és a Varsoéi 6sz. A pesti koncerten egy Kadosa komp-val béviilt a miisor. F6 darab
— legalabb is a Pali milistajan, de fantasztikus, mennyire elsziirkiil egy tradicionalis mi
u.n. avantgarda eszkozokkel megirt mellett. Sajnos a Kurtag-Bornemissza Péter mondasai
42’ hosszu zongorara és Sziklai-ra (szopran). Hat ez bizony egy valddi dinosaurus alig
birom — birtam ki. Pedig igazan kvalitdsos zene, de az én idegeimnek erre az egyiittesre
elviselhetetlen ez a hossz. Dec. elején két hétre Romaniaba utazom, a szdvetségek kozti
csere akcidban. Még sose voltam arra, pedig sok a jobarat ott is. JO lesz egy kis
kikapcsolodas.

Miklés fiam fene jol érzi magat Lidholmnal. Szinte hetenként kiild egy-egy ij kompoziciot.
Otthon nem sokat dolgozott — most egészen megtaltosodott, ugy latszik ebben a légkdrben

jol érzi magat. Hat 6 tudja.
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A kov. lemezem a 3 Eufoniat és az 5 Etiidot hozza. A cimlap Il1és Arpi szép Eufoniajaval
mar elkésziilt. Kivancsi vagyok, milyen lesz a préselés. Majd abbdl kiildok okvetleniil egy
példanyt.

-Egyébként semmi kiilonos 0jsag. Farkas Feri gyartja a filmzenéket — egyiket a masik utan.
Kadosa Pali sokat betegeskedik, de legalabb szorgalmasan dolgozik. Lezajlott a Szokolay
Hamlet operdjanak bemutat6ja is. Azt hiszem a Vérnasza nem volt rosszabb, mint a Fortner
féle, ez meg talan tobb mint a Seurle féle Hamlet. Persze rémes miifaj. Akinek van elég
szinpadi érzéke és munkabirasa az rendszerint nem tudja elég jol a mesterséget. Aki meg
jo zenész, nem ¢érzi a szinpadot. Szokolai az elsd tipushoz tartozik, ha igy folytatja a
munkat, biztosan minden zenei hianyat potolni tudja és a 4. v. 5. operaja igazan jo lesz. No
majd meglatjuk.

Hat olellek, gyogyulj meg gyorsan,

Eva kezét csokolom ¢és tiirelmes 4polasat irigylem

Rudi
1968. X. 6.

Kedves Jend,

rémes dolgokat irogatsz.

Eddig Te voltal a legegészségesebb tag a pécsi nagy csaladban. Hat szedd 6ssze magad, és
vagdossak ki bel6led ezt a nyavalyat minél el6bb.

Varsoban foleg a nemzetkdzi banda volt kellemes + a jo féle italok, koztiik is a kiraly
,Pesachovka” nevii héber felirata 70%(!)-os sligovica-féle. Egy deci utan roézsasziniivé valt
a vilag és a legrosszabb darab szerzdjének is melegen tudtam gratuldlni. Volt azért jo is.
Ligeti: Requiem most is nagyon szép, Laport: Jubilate, Becker: Stabil Instabil, Cerha:
Spiegelungen 1V is tetszett. Ugy latom III. Eufoniam is valamelyest sikert aratott. Sokat
hajlonghattam, s a gratulalok szama és rangja sem volt utolso. A fogadas utan Lutoslawski
selbst fuvarzott haza. (Elég rossz sof6r egyébként.) Most majd varjuk a sajtot.

A darmstadti bemutatkozé (Budapesti kamaraegylittes + Mihaly Andras) gy latom szép
siker volt. Akadt ugyan egy holyag, aki azt irta rélam, hogy én vagyok a magyar Henze
[Hans Werner Henze]. Hat buzi most mar nem leszek, és annyi pénzem sincsen, mint H.
urnak. Persze a zeném is teljesen mas — a tobbi stimmel.

Ugyanaz a banda tegnap mutatkozott be Bp-en is. Oriasi hdz, lelkes kozonség, nagy siker.
Minden tiszteletem a publikumé, tobb mint 100 perc zenét igy végig tapsolni, s ebbdl
Kurtag 42 percig énekeltette Sziklay Erikat és piifoltette a zongorat. Hat ezen is tal
vagyunk. Most két nap levelezés utan folytathatom a Monumentumot. Ronda fantdziam

mar elore jar. Sokkal szivesebben faragnam a Nelly Sachs versekre tervezett dalciklust v.
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a fl-cl dudt. De hat ezt mar meg kell szokni. Az ember feje mindig 1-2 1épéssel elébbre jar,
mint a keze és feneke. (PROSZT-TATA!)

Evat sok szeretettel csokolom
Javulast 6lel Rudi
szept. 20.

Kedves Jen6ék,

tényleg istenteleniil régen nem irtunk egymasnak, de az a gyanim, hogy Te nem
valaszoltal. (Atnéztem a levelezést: 1975. XII. 19-én adtam fel az utolso episztolat.)

Hat nézziik, mi tortént azota: Jan. Ranody szép filmjéhez a (Méricz Zs. -féle) Arvacskahoz
irtam egy kis zenét. Nem volt sok, de a rendezé a capella korust kivant. Megkapta; a
debreceni (profi) korussal 2 nap alatt fel is vettilk. 6-an Osszecsukodtam, 40°-os laz,
besargulas — Laszlo Korhaz Hepathitis — majd kidertilt, hogy ,,csak” epekd. Addig keresték,

a kedves kavicsokat, mig megtalaltak Oket. Febr.-ban aztan felmetszették a hasamat, 32

cm-es vagas, meg a lyuk a drén-csének. — Tuléltem. Marciusban mar tanitottam megint.

Majusban Jerryt miitotték, mandulajat kellett harmadszor (1) kiszedni. {ziileteit timadta
meg a kicsi genny-gac, és teljesen besziikiilt a mozgésa (Cinque-Studi Baselben.) Néhany
ipar-mivészeti-zene film, népdalfeldolgozas-babszinhaz: draga volt a sok kérhaz. Junius:
Kalidoskop 15 muzsikusra (Mihdly féle egyiittes) befejezve, a TV rendelése, Osszel
nemzetkdzi versenyiik lesz, Tv-zenei-rendez6knek. Ez a darab a kotelezd anyag. Doglesztd
munka, folyton arra kellett gondolnom mit fognak a sracok dssze-vissza fotografalni. A
tuttik is nehezen rakhatok fel (vondsotos nagybogével, fuvosotos + bass cl., iitd, cimbalom,
csembalo, harfa.)

Julius: Gabor gyerek meg a felesége el6szor nyugaton. A veszprémi korussal mentek
versenyezni LLANGOLLENBE. Mindent megnyertek (Veress S. a zslror) és kicsit
koriilnéztek Londonban is. En meg Debrecenben zstirorkodtam egy nemzetkézi korus-
versenyen. KitlinG korusokat hallottam és gusztust korusok irasara. Kellemesen nyaraltunk
Szigligeten. Az Almadi-i haz még mindig nem kész. (Hianyzik a 1épcsd az emeleti szobaba,
nincsne z6ld mosdo-kagylo-.) Aug. A Miki felesége a Radio-korus tagja lett. (Stockholm)
kitlind korus, sok utazas, jo fizetés, szolista lehetéségek.) — SzEp Borsos kiallitas a varban
(fejem — mint plakett kiallitva.) Miklost kinevezték a Stockholmi zeneakadémia elektr.
zene-tanarava, és vezeti az ottani stadiot is. Koltségvetés csak erre a tanévre. Reméljiik,
jovore hosszabbitanak. A sracok ezzel rendbe-jottek.

Szept. a miniszter végre elfogadta felmondasomat. Jan-ban leszek 60 éves, de félévvel

korabbra kértem a nyugdijazasomat. Elég volt, mar semmit se tanultam a tanitvanyamtol.
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56 éven at minden szept-ben készenlétben-iskola-egyik a masik utan. ... Hat most jo
nekem, kezdhetek tanulni — és dolgozni. Tegnap lezajlott a TV-rendez6-dontd. Kis
darabocskamat haromszor is lattuk-hallottuk. Erdekes jaték volt.

Hat most mindent tudsz. (Petiéknél 2 gyerek van, Eva remekiil harfazik, de még egyediil,
Gabi Veszprémben tanit, oktoberben elsé koncert-koézremiikddése itt: Gazzelonival
duozik.)

Kézcsok, olelés, ne varj 10 honapot a valaszoddal —

Rudi

1978.05.01.

Kedves Jend,

Isten éltessen kozeledo 75. sziiletésnapodon!!

Oréommel latom, hogy az Osterreichisches Kulturinstitut itt is megiinnepel. Sajnos, nem
leszek Pesten, hat igy gratulalok csak. Ugy hallottam, Pécset is 1észen egy Takécs-est, ha
mar tudod a datumat, kérlek ird meg, szeretnék mar egy kicsit eldumalni Veled.

Majus 5-15 kozott Skandinavidban leszek. Az idei IGNM fele Stockholmban, fele meg
Helsinkiben zajlik (sz6 szerint) le. A Siraté van musoron, és végre, 7 év utan Miki¢knél
lehetek egy kicsit.

A tavalyi évben jol ment a munka. Strofak cimmel elkésziilt egy dalciklus ének (Ili), harfa
(Eva), iit6 (Gabor) egyiittesre, a Toredék zenekari darab a Pécsi Filharmonikusoknak, meg
egy nagy a capella korus, a Cseremisz népdalok... volt egy nagy szerzéi estem az
Akadémian, TV meg radiokozvetitéssel (Stockholm is atvette), egy sor kisebb
Veszprémben, Debrecenben, Szegeden, és itt az Egyetemi Szinpadon. Most annal lustabb
vagyok, mar rég torom a fejem egy Concerto grosso-n, az iiték lennének a koncertald
hangszerek, ... de nem akar megindulni a dolog.

Dibelius irt a Hi-fi Stereophonie-ben éktelen jo kritikat legutolsdé lemezemrdl. Jellemzd
itteni rangomra képtelenek voltak egy ilyen mondatot ... a mai magyar zeneszerzés
legkonzekvensebb, legegyénibb alakja ... lek6zdlni, be kellett szirni az EGYIK szdcskat.
Persze ezt kibirom valahogy.

Sok oromet ad az egyre ndvekvd familia. Gabi tett Gjbol nagyapava: egy jol sikeriilt
leanyzoval erésodtiink. Még tavaly kaptak csinos lakast is, nem messze a Séd-hidtol, igy a
veszprémi részleg jol megvan. (Idén vettem neki 2000 dollarokért egy Trabantot, azdta
tobbszor is latjuk Oket.) Petiék is megvannak, itt két lurké rosszalkodik. Eva 6rzi leanyi

allapotat, nagy a forgalom kortilotte, de tigy latszik még az IGAZI nem jelentkezett. Mikié¢k
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tele vannak munkaval, megrendelésekkel, koncertekkel, jol és okosan élnek. Jerry tele van
energiaval, angolul tanul, torndszni jar és felépitette a balatonalmadi-i nyari hazat. Még be
kell butorozni, kertet kell csindlni, de idén megprobaljuk belakni, menet kozben majd

kideriil, mi is hidnyzik még.

Olellek, jo egészséget kivanok, Eva kezét csokolom

Rudi

Tegnap jott meg a Ligeti operdja (A NAGY MAKABER) magndszalagon. Mokasdarab,
sok szép részlettel, de nem értem a svéd szoveget ... és ez mindent bizonytalanna tesz.

Tudsz réla valamit? Még nem lattam kritikat.
1978. junius 14.

Kedves Jend,

koszondm lapodat, meg a misorokat. A skandinav Gtnak azért oriiltem, mert néhany napot
Mikiékkel lehettem egyiitt. Stockholm utdn Helsinki igazi vidéki varos. Kedves emberek,
de a zene megallt Sibéliusnal. Az IGNM széllitotta a szokasos anyagot, elég kevés darab
ért valamit. (az sem vigasztalt, hogy a helyi és svéd kritika a Sirat6t a legjobb miivek kdz¢
sorolta. A vakok kozott én voltam a félszemdi. ...)

Szeretnélek latni benneteket, irjatok meg, mikor vagytok Gyorokon, és merre is van a
Martyn Feri hdza. Semmi fontos dolog nincs, leugrandnk. Az Almadi-i hazunk elkésziilt,
(Tas-utca 32.) most kellene berendezni. Sajnos az idei nyar, pont olyan mint nalatok... igy
halogatjuk a lekoltdzést. (Ma ¢éjjel is, nyitott ablaknal alszom, olyan hideg volt, hogy a
termostat beinditotta a kdzponti fiitést.)

Most tervezem a kovetkez6 lemezemet, ugy tlinik, elég érdekes anyag gyiilt megint Ossze:
a Ricercare, meg a tavalyi Toredékek lenne zenekari darab, két-harom korust is lehetne
besorolni, aztdn az Albumlapok nagybdgore, 4 tanulmany 4 {itésre, Strofak a 3 Maros-
gyerekre, és Kaleidoskop a Mihaly-egyiittesre... még le kell mérni a pontos id6étartamot.
Ezzel szemben a komponalas nem halad. A Gabinak késziild Concerto grosso (Utd +
kamara zkr.) nem mozdul. IN MEM. HENRY PARTH az alcime. Ismered ezt a fantasztikus
amerikait? Tavaly halt meg, 70 éves volt, és olyan érdekes, mint Ives. A masik terv egy
gyonyori Sanyika-vers, Lengyel Jozsef emlékére, talan nyaron megcsinadlom korusra, meg
né¢hany hangszerre.

Pokoli iigyesen lopom a napot. A legfontosabb a Komjadi uszoda itt 1-2 kozott uszom 1
kilométert. Ha késon kelek, reggeli-teazas-kavéfozés-tijsagolvasassal el is telik a félnap.

Délutan meg levelezés-olvasas-SAKKOZAS-barétok/iizletfelek kozott telik az idS. Este
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meg itt a foci-vilagbajnoksag... hidba szoritottam Ausztrianak, kiestek 6k is. A nyér, ha
még megjon a Balatoné, de akadnak egyéb kotelezettségek is: majusban egy hetet
Kaposvarott dolgoztam. Zeneiskolai tanarokat tanitottunk Mihaly Andréssal és Kurtaggal,
délutan meg este azutdn meghallgattunk egy-egy koncertet., és 7 hangverseny legjobbjaibol
vélogattunk egy GALAESTET. Holnap Veszprémbe kocsizunk, mellékelve a miisor, itt is
Juror Vagyok, és a zardestre valogatom a legszebb darabokat. Juliusban kétszer is
megjarom Debrecent. A zenetanaroknak valamiféle zenei életrajzot kell leadnom két
oraban, aztan ott lesz a Nemzetkozi Korusverseny, itt is biraskodom....... tulajdonképpen
tobbet foglalkozom kdziligyekkel, mint aktiv koromban, 6.m.a.f.

Ami az unokakat illeti: ketto sziiletett a Péter hazassagabol, (éppen valnak a sziilok) egy a
Gaborébol. Volt még egy lurkd Miki¢knél is, de 3 éves koraban meghalt.

A rélad sz616 DOKUMENTESTB-t beszerzem, elolvasom.

eleget fecsegtem, kézcsok, olelés

Rudi

1978. jtlius 6.

Kedves Jend,

vakmerden bizakodsz, amikor azt reméled, két nap alatt ideér egy levél. Ettdl fliggetlentil
minden Takacs miivet meghallgatok, oktettedet is szépen alahtiztam a Radidomiisorban.
NAGYON TETSZETT, gusztusos anyagok, szépen megformalva. Egyetlen kifogdsom: a
sokféle sz6lo és néhanyhangszeres teriilethez viszonyitva kevés a tutti.

A tajképek torténete a kdvetkez6: annak idején novendékeimmel dodekafon chaconne-t
irattam vonoés zenekarra. A gyerekek nagy kinnal gyartottak a kotelezd variaciokat, egyik
rosszabb volt, mint a masik. Jol lehordtam Oket, és ott az 6ran rogtondzve megmutattam,
hogy késziil egy ilyen tétel. A gyors kis rondo hasonld ,eldjatszas” volt. Két éve
jelentkezett az Obudai Kamarazenekar, a Veszprémi Fesztivalra kérnek darabot. Ezt
kaptak. Aztan a zenemiikiad6 kiadtam a Radio felvette ... ugy kell nekem.

Ma megint lemegyilink Almadiba. Késziil a terasz marvany boritasa, a foldszinti szoba
lindleuma stb. Jerry mindent latni akar. Talan vasarnap délel6tt joviink vissza, mert hétfén
mar Debrecenben kell lennem, kezdédik a Nemzetk6zi Korusverseny. Itt is vezetek egy
zstirit, nem lesz konnyli dolgunk. A kamarakérus kategoridban 12-szer éneklik a
Messzeségek cimill korusomat (ugy kell nekik) és egyik esti koncerten bemutatjak egy 1j
munkamat a Cseremisz népdalokat.

A kaposvari tarsasag az egész orszagbol jott 6ssze. Csupa zeneiskolai tanar, aki e mellett

még rendszeresen jatszik kamarazenét. Gyonyoriiség volt ezeket a fiatal muzsikusokat
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tanitani, csak azt sajnaltuk, hogy kevés volt az id3. A legjobbak zarokoncertjét nyugodtan
el lehetett volna vinni Bpestre, ott is elsérendii koncert lett volna.

frjatok meg, mikor mentek Gyorokre, okvetleniil szeretnélek latni Benneteket. Utkozben
nézzetek be hozzank Almadiba. Amint latjatok a lakott teriiletet jelz6 BALMADI tablat
menjetek tovabb (60 km sebességgel), bal oldalt 1atjatok a benzinkutat, majd a negyedik
utca a TAS vezérrdl nevezett a miénk. Kanyarod; rajta balra (mivel metszi a féutvonalat),
és a TAS és RAKOCZY utca keresztezédésében van egy emeletes haziko, ez a miénk,
gyertek be...

Gabor gyerek Bulgariaban 16doroég. Amint megjon eléveszem Tagebuch ligyben.

Mas ujsag nincs, legfeljebb az, hogy Mihaly lemondta a radios félektorsagat, az opera
igazgatas meg az akadémiai tanitas mellé ezt mar nem tudja vallalni. Tegnap megkérdezték

érdekel-¢ az a munka. Igent mondtam, kivancsi vagyok, mire megyiink egymassal.

sokkézcsokolelés

Rudi

1978. okt. 13. péntek.
Kedves Jend,
elnézést kérek a lassu valasz miatt. Nyakig voltam a munkaban, és az elmult Fesztival is
minden idémet elvitte, Nononak, Lutoszlavszkinak volt szerzdi estje, és persze felvonult a
honi és nemzetkozi avantgarda. Sok zenei 6romom nem volt, de jo volt néhany kedves
emberrel Osszejonni.
A rolad irt konyvet rogton elolvastam, azt hiszem, igen jol meg van csindlva. Egy sor
miivedet is — lektorimindségemben — elolvastam. Udit8 foglalkozas volt, el se hiszed,
mennyi vacak fut 4t a zenei osztaly lektoratusan. igy aztdn az a néhany szép darab annyi
Oromet okoz, mintha én irtam volna.
Ami az ORF-et illeti, kiadom miincheni embere probalkozott — Petersnek hivjak — kivéve
sikerrel. Akkor az Albumblaetter (cb-ra), és a 4 Studies 4 iitére volt meggondolas alatt.
MEGGONDOLTAK. A két Radio allandéan cseréli a szalagokat, de én valahogy nem
nagyon tetszem a bécsieknek. O. m. a. F.
Mellékelek egy kis életrajzot-miijegyzéket, meg egy kis kiegészitést:
1973. Kivalo miivész, 1977. Nyugdijas, 1978. a magyar Radio vezetd zenei lektora.
1971-75. az IGNM elndkségének tagja. 1970-71 DAAD 06sztondijas Nyugat-Berlinben.
Ujabb miivek: Monumentum zenekarra 1968. (BBC, Baryr.) Lament szopr. és kam. egy.
(Graz, Berlin-mindkett6, Rai, Varso, Zagrab, BBC, Helsinki) Notices vonoszkr. 1970.
Madrid, Miinchen (.Strophen. szopr. arp. iitére 1977. Toredék zenekarra 1977.
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Ami még szamitasba johet, 1959-t6]1 ismételten Darmstadtban, majd az emlékezetes
stockholmi IGNM 6ta (itt talalkoztunk hosszu évek utan) masfél évtizeden at a kiilonféle
IGNM fesztivalokon-iiléseken-zstiriben, végiil Elndkségben igyekeztem a két tomb

kultaralis kozeledését eldsegiteni akkor, amikor ez még errefelé nem szamitott erénynek.

Nem sok eredmény, de ennyi tellett.
A Veletek t6ltott nap az idei bolondos nyar legszebb napja volt, varunk Benneteket, a joféle

borocskat majd pincehidegre hiitom.

kézcsok, Olelés

Rudi

1978. nov. 7.

Kedves Jend,

jaj, de sajnaljuk, hogy nem jottok. A borocskat elteszem tavaszra.

A bécsi koncert mar tobbszor meghitisult. Az a baj, hogy nincs ,,normalis” kamaradarabom.
(jo vondsnégyes, zongoras dalciklus, zongoradarab stb.) Legutobb Berlin lett volna egy
szerzoi estre kiszemelve (kelet), de annyi ember kellett volna, hogy a KKI megijed, én meg
csupa régi darabbal még ott sem akartam kiallni. Persze azért is, mert a berlini koncerteket
viszik at Bécsbe. Az egész csak azért érdekelt volna, mert néhany napot szivesen
ellotyognék Ausztridban.

Itt mar a normalis koncertélet zajlik. Volt azért két zenekari szerzdi est is, Kadosanak meg
Mihalynak. Nem is volt érdektelen egyik sem. Aztan Balassa mester 0j operajat is
bemutattak, itt dirigalt el6szor az Operaban Lehel Gyuri. (egyébként nagyon jol.)

A komponalas valtozatlanul lassan megy. Sajnos én nem felejtem el a munkat, folyton
furdal a lelkiismeret, de ett6] nem fejlodik a darab.

Volt a mult héten egy szép Oszi-balatoni napunk. Még Tihanyba is elkocsiztunk, és
megnéztiik a madarijesztokiallitast. Jokat nevettiink a fura dtleteken.

Eddig a Musica Reservata, Partita, Oktett, 5 Bagatellen, SonataMissoulana kapta meg a
lektori placetemet...korantsem régi baratsagunk jogan, hanem mert jo darabok. Remélem
a szerkeszt6k nem nagyon hosszu idén beliil miisorra is tiizik 6ket.

A legnagyobb csaladi zenei esemény nov. 19-én lesz Stockholmban. Az ottani Filharménia
iinnepi-jubileumi koncerten harom generaciot mutat be. Az 6reg Rozenberg, (ez a Kodaly
Svédorszagban,) Lidholm, (Miklds tanara, Rozenberg ndvendéke) és Miklos van miisoron.

O a Szimféniaval szerepel, eddig csak egy U.A. volt valamelyik északi varosban, azéta
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erélyes atyai tanacsomra atdolgozta... Jo volna ott lenni. Viszont a Radiojuk kodzvetit, el is
kéretem a szalagot, és megprobdlom misorra tlizni. A fia még nem volt valamire vald

darabbal minalunk képviselve.

Sok csok, olelés

Rudi
Te nem tudsz rossz darabot irni!
november 13.

Kozben megjott lapod. Sajnos nem tudunk elmenni Sopronba, de orokharag, ha Ti is
lemondjatok a tavaszi Bp-re jovést. Kiadom egykori hamburgi embere, Peters ur ugy
tudom, ellatta a Bécsi Radiot lemezeimmel, de a biztonsag okabol ime a lista:
Qualiton LPX 11362 Cinque Studi, Eufonia 1-3.
LPX 1144 Musica da ballo, Simphonie.
LPX 1273 Two Laments.

Hungaroton LPX 11494 Sirat6. (Lament)

SLPX 11775 Gemma, Monumentum, Notices, Musica da camera,

Consort, Trio.

Perényinek szolok, épp most jatssza a Radionak a Bach-szviteket, eldszedheti a Te darabot
is.
A Szdvetség is lassan magahoz tér. Talan tudod, Sarai varatlanul lemondott. és két honapig
nem volt titkar, allt minden. Most Lang Pista a Gazda, reméljiik, rendes marad.
A svédekkel, meg a nyugatnémetekkel most irjuk ala a csereegyezményt, mar féléve
minden kérdés rendez6dott, de nem volt, aki érdemben beszerezze az alairasi engedélyt.
Mihaly Andris szerzdi-estjén talalkoztam legnagyobb meglepetésemre Wittinger Robival,
ismered? Jo 10 éve foglalkoztam vele. Furcsa tehetség volt, a zenével valo ismerkedést
hatulrél kezdte, jobban ismerte Webern-t mint Bachot. Sajnos Szabé nem vette fel,
mondvan ezekkel a vackokkal (a felvételire vitt csinos darabokrél volt sz6) menjen
Darmstadtba. Robi szot is fogadott, és jo zeneszerzo lett beldle. Most volt eldszor itthon.

Jo fiirdést Villachban, meg ne fazzatok.

Soxeretettel

Rudi
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1979. méjus 20.

Kedves Jeno,

a Schulze-féle tarsasag felvétele rendben van, mar nekik is irtam, majd kapnak hivatalos
felkérést is. Az oktett marad a sajat archivumban. Tudok jo kopiat is késziteni, persze
kazettast. Ha igy kéred, irt meg, milyen géped van, van-¢ rajta Dolby (zajcsokkentd), és
krom-atallito.

A szeptemberi terminus (az els6 hét!) nekiink is nagyon jo. A masodik héttdl azért beszéllek
le, mert nem lesz kocsim, szétszedik, Gjra dukkdzzak... €s ez itt 2-3 hetet vesz igénybe.
Tehat jojjetek okvetleniil, a kazetta + a Durko6 lemez is meglesz addigra. Zsolt most irt a
Magyar Rapszodia elé harom uj tételt. Az egész mii igy kibdvitve tobb, mint féloraig tart,
¢s igazi Szimfonia lett, valodi gyors és lassu tételekkel.

Most kaptam Miklostol szalagon Penderecki 0j hegediiversenyét. (Stern Izsak jatssza
remekiil.) A maestro igazi romantikus darabot alkotott, hosszu dallamokkal, fejlesztéssel,
stb.... csak kapkodom a fejemet, mintha Skrjabin irta volna, mentes minden divatos
mokatol. Képzelem, az ifji avantgardat megiiti a guta.

Jerry jovo héten utazik Londonba. Egyik baratndje Oxfordban javitgatja angol kiejtését, és
szerzett egy iires londoni lakast. Nejem még nem volt Anglidban, izgatottan késziil az ttra.
Juniusban (X) és ¢élettarsa érkezik néhany napra. Talan emlékszel még ra, hosszu ideig az
U.E. mainzi képvisel6je volt, Gjabban az Ariolanal dolgozik.

A Debreceni Kodaly-Koérussal jol jartam. irtam nekik egy Cseremisz-Koérusokat, és most
mar vagy szdzadszor éneklik szerte a vildgon. Idaig: Finnorszag, a két Németorszag,
Portugalia, Spanyolorszag, Fiilop szigetek, Eszt és Lettorszdg honi bemutatok mellett, szép
lista.

A Neue Musikzeutunk (apr. — majusi szam) Hartmuth Liick nevi kritikusa irt nagyon jo
kritikat ,,Es gibt nicht nur Bartok und Kodaly” cimmel (lemezrecenziot) az Gjabb honi
termésrol. (engem kissé tilzottan, de nagy anyagismerettel menybe-dicsér). Ismered?

A nyarat végig fogom lustalkodni, ahogy egy tisztes nyugdijashoz illik. Csiitortokon
visszajovok Bp-re, pénteken meghallgatom a radid uj felvételeit, és délben kocsizom vissza
a Balaton mellé. Az 0j darabok atolvasasa ott is elszorakoztat majd.

Osszel aztan megint neki fogok a komponalasnak, ha még jut valami eszembe.

Most latom a noteszben, augusztusban Jon a Matyi azaz a Cecilia névér. Emlékszel még
ra, csinos szoke hegedis volt, késébb belépett valamilyen szentrendbe és iskolazenész lett.
Jelenleg Périsban él és tanit az ottani Zeneakadémian is, és persze rendje iskolajaban is. (O
volt a Sdghi Bandiba szerelmes annoda.)

Még egy érdekes taladlkozasom volt a Matyas-pincében. Gyanutlanul eszem a

borjupaprikast, mikor észreveszem a szomszéd Boxban nagy oOreglanykoszoruban
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LORAND MARCIT. A pécsi, majd dohanyutcai kantor ma Strassburg fékantora, és az
ottani egyhazzenei tanszék professzora. E18szor jol lehordtam, mert néhany évvel ezelott
irtam neki. Atutazom, szeretném latni ... stb., de nem kaptam valaszt.

(Nagy evO, fia volt mindig, reméltem, hogy végre eszem a helyszinen valodi
libaméjpastétomot) O eskiidott, valaszolt ... stb. Felesége, az egykori Pécsi Bérgyar
Dalédrda szopranja még mindig csinos. Most Marcinak megint nagy tervei sziilettek,
kiilonb6z6 6-héber-feldolgozasok kellenek neki... allok elibe, de nem varok semmit,
baratunk mindig a szdzadosok kozé tartozott. (Minden szazadik szavat szabadott csak
elhinni.)

Hat ezuttal ennyit. Varunk szeptember els6 hetére, addig irj

Olel., Evanak kézcsok
Rudi

1979. jal. 30.

Kedves Jend,

oriilok, hogy tetszett a kazetta-kopia. Semmi suskus nem volt az atvétellel, felvettem a
Radio-adast, és a masik magnommal masoltam le Neked.

Mar nagyon varunk Benneteket. Az is jO, hogy szeptemberben atmentek Gydrdkre.
(Nekiink Pesten lesznek 1-t6l vendégek, francidk...szolfézsmamik.) De, mi is szeretnénk
hosszabb ideig veletek lenni, tehat ne 28-29 felé jojjetek, hanem legalabb gy tervezzétek
meg az utat, hogy 7-8 napot itt lehessetek. A jo id6t megrendeltem, borocskat majd
behiitom.

A telefon a régi, csak honi szokds szerint nem megbizhato, tobbszor rossz, mint jo. En
mindenképpen folhivlak majd valamelyik csiitortokon. (Azért csiitortokon, mert akkor
vagyok Bp-en. Masnap délel6tt {ilok a Radidoban, délutan kocsizok vissza.)

A rossz 1d6t leszamitva jol éliink itt a t6 mellett. Jerry pokoli sokat dolgozik, most fejezte
be a haz folfiiggonyozését. Persze még sok minden hatra van, ajtok, ablakok mazoldsa
tobbek kozott, de kell valamit jovo évre is hagyni. A legrémesebb allapotban a ,,KERT”
nevil teriilet van. De végre talaltunk egy kertészlegényt, aki lekaszalta a masfélméteres
gazot. Most aztan egyengetés, foldpotlas stb........ kovetkezik, talan jovore gyepiink is lesz.
Eva fokertészi tanacsai majd jol jonnek.

Azért zenére is jut id0. (a lektori olvasasokat nem szamitom ide), megkaptam a Lulu 3.

felvondsat. Azt hiszem Cerna baratunk legjobb miive. Van azonban egy furcsa dolog benne:
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a Szvit variacios tétele itt egészen masképp van hangszerelve. A masik 6rom, ismerkedem

Zemlinskivel. Nagyszerii mester, azt hiszem Berg tobbet vett 4t téle, mint Schonbergtdl.

sokcsok

Rudi

Kedves Jend,

kosz a villachi levelet. Sajnos nem voltam az osztrakoknal-Debrecenben volt egy nagy a
capella korusom felvétele az ottani profi korussal. (2 cseremisz népdal). De a disznok nem
kozolték a miisort se, igy aztan lemaradtam.

Az oktett nalunk (a Radidban) majd megy, elolvastam és nagyon mélyen ajanlottam a
szakértoknek.

A szoOvetség a svéd a ny. német tarsulassal kolcsonos latogatasra kotott szerzodést. Mi a
fontosabb zenei eseményeknél fogadunk 2-2 svédet, németet 1-2 hétre, szallast —
kosztpénzt kapnak, az utazast ide 6k fizetik. Ok aztdn ugyanazt — ugyanaddig nyujtjak 2-2
magyarnak. Ez mar a népi demokrata osztrakokkal jol miikddik kozel 30 éve, most kezdjiik
a kapitalistakkal a cserét. Szerintem is Ausztridval kellett volna kezdeni mar a
hagyomanyok miatt is. Probaljatok kezdeményezni. (Fdtitkar Lang, Magyar

Zenemivészek Kovetsége, Vorosmarti-tér, Mivész-Haz.)

Szép karacsonyt, BUEK
Maros Rudiék

03. 04.

Kedves Jend,

koszondm a lapkivagasokat, meg a jo hireket.

Oriilok a Gemménak, ezek az osztrakok még lassabbak, mint a mi radionk. Kiadom akkor
még 1étezé hamburgi képviseldje évekig targyalt veliikk, meg is egyeztek az Albumblaetter
felvételében (ez a sz016 nagyb0g6 darab), de a mai napig semmi sem tortént.

A Gyuri operajarol altalaban efféle kritikak jelentek meg mindeniitt. Ennekem a stockholmi
valtozat van meg, sok minden tetszik benne. Hamburgban mar tdmoritett a Maestro, annak
jO hatasa lehetett. Az 6szi Fesztivalunkon Ligeti szerz0i est is lesz, Gyuri jon, eldre ortilok

neki.
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Nagyon szeretnék a pécsi bemutatora elmenni, de nagyon kevés az esemény. Marcius
végére szallitanom kell a Mihaly-egyiittesnek egy uj darabot — Szeged varosa rendelte —
alig egyharmadat készitettem még el.

Kozben az 14j gy6ri szinhazban is megszolalt a Holdbéli, ezattal Operaként, Ranki Gyuri
zenéjével. Keveset hallottam beldle, jopofa-muzsikat irt Gyuri, de az az érzésem nem lett
a darabbdl igazi opera.

Mikor jottok hozzank, a Balatonra? Jinius masodik felétdl szivesen latunk Benneteket,

csak irjatok meg, mikor vagytok szabadok.

Kézcsok + olelés

Rudi
1979. méjus 3.

Kedves Jend,

ne haragudj a lassi valasz miatt. Elsején végre befejeztem egy rég esedékes kamara-
darabot, most itt iilok, és probalom levelezés-adossagomat torleszteni.... Oktetted aprilis
22-én megszolalt, mégpedig kivaléan. Felvettem a kazettds-magndémmal, tobbszor is
meghallgattam, nagyon jo-szép kompozicid. Olvasva kevésnek tlint az igazi oktett-anyag a
sokféle szolo-matériakhoz viszonyitva. Itt tévedtem, jo el6adokkal kitiing, és figyelmet-
lekotéen aranyos a darab. GRATULALOK!

Nélam valtozatlanul lassan megy a munka. Az 1j Contrasts-on 4 honapot dolgoztam. A
Mihaly-egyiittes 12 emberére irodott, (fivosotos, de cor helyett bass.cl + 1 it + arp.
vonosotos.) a Szegedi Tandcs rendelte, U.A. nov. Szegeden. A cim, tudom nem szerencsés,
de errdl szol a mii. Két tétel, az els6 lass, a masik gyors. Mindegyik eldtt bevezetd
kadencia, eldszor vl+arp, majd cb+arp. A lassu szigorl notacid, a gyors aleatorias, végiil
az els6 tétel anyaga secund septimekbdl épiil, a masik meg tercekbdl.

Egyébként gyengének mutatkozik ez az év is: a debreceni korus énekelget Manilla és
Portugalia kozott M.miiveket, a Drezdai balett Kaleidoskopra tancol, a finnek meg Consort-
ot muzsikalnak. Itt koncerten a Cseremisz nd-ok, az orgona Bagatellek, meg a zenekari
Toredék az eddigi eredmény, a Radiot nem szamitva, (most jut eszembe, a Kaleidoszkop
megy a Parisi Trib.Int-on.)

Van azonban egy f66romom: Miklds 1980ra Berlin-6sztondijas!!!! Itt jart feleségestol, neki
babszinhazi bemutatdja volt, Ili meg felvételt csindlt a Radioban. Ha meg nem furjak, a
jovo évi Fesztivalon egyiittese is bemutatkozik. Onallé lemeziik is kész, 0j Szimfonidja
bemutatés eldtt (ez a masodik) ... egyszoval, itt minden rendben van. A honi fiatalok is

szépen do
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lgoznak. Durké a szép 2 cl-os Magyar rapszodiaja elé irt 3 kontrasztalo tételt és igy egy jo
féloras Szimfonia-féle sziiletett, Balassa jo, 4 tételes zenekari miive a Glarusi ének is
tetszik. stb.

El ne felejtsem: remélem, itt is megszolal a 10 hangszeres Bagatelled. Az osztrak jovore itt
szerepelnek a kovetségi koncerten, probalom a felvételt elintézni. (az a baj, hogy itt is nagy
a bilirokracia meg gyanakvés... nincs musorszerkesztéstdl lehetdségem, csak
megakadalyozni tudok bemutatokat... 6.m.a.f., de ezt nem akarom kihagyni.)
Augusztusban, végig a Balatonon vagyunk, kivéve a pénteket; a radios — lehallgatas napjat.

Persze, hogy lakhatok nalunk. Mar elére Oriiliink, csak idében jelentkezzetek.

olel Evastal

Rudi

1980. 01.

Kedves Jend,

koszondm soraidat. Ebben a rondul6 vilagban nem illik azt irnom, -jol vagyunk! Pedig...
tulajdonképpen nem kéne panaszkodnom. Ami az egészségemet illeti, a kozeli hetekben
megoperalnak. Egy fisiil = talyog az, amit kifaragnak a fenekembdl. Nem nagy ligy, de mar
régota halasztgatom. Ezzel egyiitt minden fontosnak 14tszé dolgomat sem végzem el, majd
az operacio utan jeligével. Igy aztan lassan egy éve lopom a napot, csak tervezgetek,
legfeljebb vazlatig jutok el.

Ami a zenét illeti, régi darabjaim itt-ott azért el6fordulnak. A Consort (fivosotds)-t, a
csermisz korusokat, a Kaleidoszkop-ot (ez kamaraegyiittesre késziilt) elég sokféle jatsszak.
A legutdbbira balletocskat tdncolnak a Drezdai Operaban. Itthon Iljev (a Boglar) dirigalta
a Bulgar Filharmoéniaval a Fragment-et meglepd jol, a szezonban jon még a Notices
Lehellel, meg a SZU-beli magyar héten Mihaly vezényli a Siratét Moszkvaban, Rigaban
meg a Cinque studi van miisoron. El kellene oda utazni, de semmi kedvem, Kisinov 6ta.
Kiilonben is akkor még labbadozd beteg leszek, ha élek... Ami a Memoarokat illeti,
olvastam 6ket, nem kommentalom 6ket, tomény borzalom az egész. (Magam el6tt latom
az ottani Sarait amint a boldogsagtél Osszesz..ja magat...) A Contrast az utolso
kamaramiivem. Tavaly volt a Magyar Kamaraegyiittessel Szegeden a bemutaté. Aprilisban
NyBerlinben megys, itt taldn az 6szi fesztivalon szolal meg. A Debreceni Kodaly Korusnak
igértem egy nagyobb a capella miivet, mar ki is tiizt¢ék a BEMUTATOT... tobb tervem

van, majd az operacio utan.
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A familia viszont elég jol megvan. Jerry valtozatlan nagy aktivitast fejt ki, csaladi tigyek-
torna-nyelvordk... bevasarlds... néha f6zom, nagyon ritkdn barati vacsordkon. Mikiék
késziilnek Berlinbe. Tele vannak koncertekkel, bemutatokkal. A fii csemb-koncertje az
elsd itt megszolalo (radid felvétel késziil) darabja. Remélem hamarabb elfogadjak, mint
Téged- (meg Ligetit.) Peti végre miutan elvalt eladta a kozos lakast és elfelezték a pénzt.
Szerencséjére volt szamara ij lakas, a két éve meghalt Harmat nagymamaé. Eva is igy
orokolte a nemrég meghalt Molnar nagymama kis varbeli Lakasat. Gabi meg kocsizik
héban-jégben keresztiil a Bakonyon, Veszprém és Gyor kozott. A Gyori Filh. szerzddtette
(dupla a tanaraihoz képest a fizetést), de félgézzel még tanitani kell Veszprémben. Arrol
nem is beszélve, hogy a veszprémi lakast még nem tudtdk gydrire elcserélni.

Sok zenét hallgatok, REMEK az uj Webern-lemez Boulezzel, j6 a Lutoslavsky zenekari
sorozat. Hallottad a Pendercky j Hegedliversenyét? Mahler-Scrjabin kozotti vilag véget
nem ¢éré sohaj-dallamokkal. Teljes visszakanyarodas a legtobb ujdonsagot kitalalo
szerzOtol... De ezt legalabb meg lehet tobbszor is hallgatni. Bezzeg a sok minizenét mar
alig birom, pedig a honi élgardatol is ezt kapom.

A f6-nyomor: 3 honapja nincs kocsink (lakatos-munka, meg alvazvédelem + dukko6zas),
igy aztan nem jarok uszoddba, és legaldbb 5 kg-ot hiztam, mert sétalni ebben az idében
utalok. No majd a nyaron...

Okvetlen tervezzetek be egy almadi hetet! addig is

kézcsok + Glelés

Rudi-tol

Evam, k6szonom, a kis kivagas is mar némi utmutatot adott a coniferekhez és iiltetésiikhoz.

Nagyon drukkolj a tavaszi kertnek, mi maradt meg és hogyan? Majd meglatjatok.
csok + idvozlet , Jerry
1981. jun. 30.

Kedves Jend,

nekiink jo a szept. eleje is. Az id6 persze bizonytalan, de hat rogtonozve is 0sszejohetiink.
Mi is megkaptuk az tlevelet, de még semmit sem dontottiink el.

Pécsett én is majdnem lemondtam a fecsegést. Nyaron én sem megyek szivesen oda.

A szivem idénként cifra dolgokat miivel, de egyelore jo gyogyszerekkel rancba tudom
szedni. Almadiban sokat dolgozom a kertben, ez terdpidnak is jo. Usztam is sokat,

juniusban volt néhany igazi nyari nap.
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Sokasodtunk, Gébi maésodik lanya Eszter tegnap siman megsziiletett. fgy aztan 3:1 az
unokdaknal a lany-fia arany.

A komponalds még mindig nem megy. Tele vagyok potcselekvésekkel. Meg néhany jo
tervvel: Korus a King Singersnek, Rézfuvosotos, heg. szold darab stb. stb. — de képtelen
vagyok nekiiilni... no majd legkdzelebb, dsszel.

Kézcsok, olelés

Rudi
1998. jan. 8. [Takacs Jend levele Jerryhez]

Kedves Jerry

Kosz. Kedves lapjat- mi is minden jot....

én atvészeltem 95. évem alkalmabdl rendezetteket. Remélem az utolsé volt, mert 100-ig
nincs kedvem élni. — Mivel hagyatékom (rengeteg cokmok) a bécsi Nemz. Konyvtarba
keriil megérzésre és feldolgozasra — mellékelem Rudi leveleit — inkabb lesznek az O
hagyatékaban a tobbi mindennel egyiitt, mint ott, egy porz6 ladaban.

Rudi emlékét megbrzOm — igaz jO barat volt és pécsi éviink alatt nagyon is egymasba
keveredtiink. — mindig szeretettel gondolunk r4, Eva is.

Mi jarogatunk Kdszegre és az 1998-as nyar a mi (a ,,nagy” Oregek) Takacs és Farkas
jegyében fog lezajlani. —

Persze Maros az allando alaphoz tartozik. Nem rég jelent meg az 5-6s CD Sorozat elsé 3
CD-je, 4-5 1998-ban jon az dsszes zongoramiiveimmel.

Kézesokkal és csokkal Evatol

Takéacs Jeno
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F. Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982

/Forras: OSzK, ZH 20/

(A tekintélyes méretii teljes lektori jegyzetanyag feldolgozasa soran a leginkabb célravezeto és
praktikus megoldasnak azt talaltam, hogy a miivek keletkezési datumat, a szerzé nevét és a
biralt mii cimét, valamint a végsd biralatot (igen, nem, egyszer,stb.) a tablazat {6 részében

tiintetem fel; Maros Rudolf jegyzeteit, véleményét pedig a megfeleld labjegyzetbe.)

Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzo Cim Eredmény
1978.07.25 Sebd Ferenc Az arva megmentése Nem?
Bujtas Jozsef Variazioni Nem*
Csiky Boldizsar Négy vézlat vondsokra Nem’
Sinisalo, Heynel-Rayner | Harom miniatiir Nem®
Kalmar Laszlo Monologo 5. Egyszer’
Gaal Jend Epizodok Egyszer®
Pongracz Zoltan Im[p]rovizationen Igen’
Farkas Ferenc Esztergom megvételérél | Igen'”
ismeretlen szerzd Monody in memoriam.... | Nem'!
1978.07.30 Lorincz Arpad Szonata Nem!?
Déme Jend Sixth Nem'?

SRemélem, a Zenei Fbosztaly nem kivanja t6lem a kisérézenék rendszeres lektoralasat. S.F. dolgozata lapos
pentaton kinaiskodas, a dilettantizmus legtisztabb formaja.

4A szerzd tanultsaga és tehetsége talan egy rovid hegedii-kettés megirasahoz elegendd. A beadott mii nagyzenekari
darab.

5Ugy hiszem, helyes, ha a Radionk kiilfoldon é16 magyar és magyar szarmazast szerzok jo miiveit sugarozza. A
Négy vazlat elokészit6-fokon megirt jellegtelen aprosag.

% A szovjet zene kompromittalasdhoz nem jarulok hozza. Az eddig joggal ismeretlen szerz6 elemista
probalkozasait ne terjessziik.

A ma divatos mini-zene, kevés hang, de az rendezett. Horvath Laszl6 ohajtja jatszani, tegye azt.

810 rovid zongoradarab: vékonyka dtletek, kozepes megmunkalds. Mégis, mint veteran zeneszerzd kés6i munkajat
javaslom.

% A partitira grafikai qualitasai elvitathatatlanok, zenei anyaguk kevéssé érdekes /legjobb a 3. rész/. Egy kell6en
elokészitett eldadas /sok probaval, a szerzé vezetésével, a sziikséges 3 magnetofon Osszehangolasaval, stb./
hasznos lenne. Leginkabb a Zeneakadémia Utdtanszaka rendelkezne elegendd idovel. Ha Petz tanr ur véllaja az
elokészitést.

10°S7ép, jo, hasznos korusmii.

' Ismeretlen szerzd egyhelyben-topogé iigyetlen kérusa.

12 A Déme Jendnek ajanlott kompozicié igazi amatér-munka; hazi muzsikalasra megfeleld, felvételre [nem].

13 Kitliné miivésziink a valdoban kicsi nagybégé-irodalmat akarta gazdagitani. A Lérincz miire vonatkozo
megjegyzes itt is érvényes.
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Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzé Cim Eredmény

Székely Endre Concerto Talan'
Véntus Istvan Passacaglia Nem!3
Véntus Istvan Naenia Igen'®

Kiraly Erné Acezantez, Actionen, | Nem'”

Tacke i Linije
1978.08.05 Lendvay Kamillo Biztato Igen's
Dubois, Théodore Variatione Egyszer!”
Dialogue Canadiens
Aslamaz Poema
Murgier,Pablo Contemporary French
Barraud,Henry Recital Pieces
Jolivet, André Auric,
Georges
Berghamans,José Planel,
Robert

Takacs Jend Sonata missoulana Igen?
Szabo Csaba Ot dal Dsida Jené verseire | Igen?!
Szabo Csaba Szonata Igen??
Veress Endre Tél Nem??

1978.08.12 Biiky Géza Fuvola-zongora szonata Nem?*

4 A zongora-szolam az IGEN-en beliili qualitds; mutatds, valtozatos, de elég lazan dsszeszOtt anyag. A hozza
tarsuld elektronikus-zene megitélése kiviil esik hataskoromon. Az Elektr. Stud. vezet§jével egyetértésben kell
donteniink, addig [talan].

15 Gondos munka. /A H-fuvola dtlet csacsisag, irja at a szerzd altfuvolara/. J6 filvdszenekar sokat tanulna ebbdl az
atirasbol, de alkalmasnak latszik a Radidzenekar szezoneleji bemelegitésére is. /Régebben Darvas Gabor irt
hasznos Etiidoket erre a célra/. Itt a fuvoszenekarok szerkeszt6jével kell konzultalni, addig [nem].

16 Szép, j6l megirt vonds-darab. / A Veszprémi Kamarazenekari Fesztivél egyik telitaldlata/.

17 Sajnos itt is érvényes a julius 25-én Csikyrdl irott megjegyzés. A szerz0 realista darabjai is igen gyengék voltak,
az avantgardista-notacio nem javitott semmit.

18 Szolidan megirt vegyeskar

19 Virtudz, helyenként csinos, a francia-szovjet konzervatoriumokban tanitott oboa darabok. Ha elsérendii miivész
az el6ado, [egyszer].

20 Az el6zbeknél joval tartalmasabb, izesebb munka.

21 Epkézlab vokalis anyag, szép zenekari keretben, csak az itt-ott feltiing ,,Sprechgesang” tiinik kissé kopottnak.
22 Tehetséges darab, szép feladat a rézfuvos egyiitteseknek.

23 Meghatoan naiv, de sikertelen probalkozas.

24 Gyenge munka.
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Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzé Cim Eredmény
Sary Laszlo Kénon Egyszer®
Yavelow, Christopher | 9 partitira Egyszer?
1978.08.31 Vermeiren, Jef Danza, Elégia Nem?’
Huszar Lajos 5 zongoradarab Igen?®
Huszar Lajos Hatvankilencedik zsoltar | Igen®
Bujtas Jozsef Ot invenzio [sic.] | Egyszer®
zongorara
Decsényi Janos Vonosnégyes Igen?!
Decsényi Janos Concerto grosso Igen>?
1978.09.10 Szokolay Sandor Due motetti Igen??
Aforizmak
Vén éplilet a vilag
Az dlom

2> Hatszélami kompozicid, a hangszerek megjeldlése nélkiil. /Feltehetden billentylis hangszerekre gondolt a
szerz6/. Az épité anyag 4 hang, a ritmus primitiv 3/8, a forma egyszerii hatszéolamu kédnon. Az eredmény hosszi,
unalmas jaték. Talan, ha kiilonbdzé hangszerekre bizna a szolamokat, /példaul zong.-csemb.-harfa.-cimbalom-
vibr.-marimba/ elviselhet6 lenne a mi. Jot tenne a tempd alapos meggyorsitasa is. S.L.-t tehetségesnek tartom. Az
Onkasztraciot, a matéria végletes leszlikitését nehezen értem-értékelem. Igaz, most ez a divat, és a Kanon végiilis
jobb, mint az amerikai és lengyel példaképek. A felvétel eldkésziilte utan egyiitt dontsiink, addig [egyszer].

26 Tipikus, ifji amerikai szerzé. Végigtanulta az USA legjobb egyetemeit, most Eurdpa kovetkezik. Durkd Zsolt
volt a tanara, sokat fejlédott az egyszerli gondolatok vilagos megformalasaban, lejegyzésében. Az ének-zongorara
irt 4 Songs of Sappho szélaljon meg [egyszer].

27 Habkonnyli szalondarabok zongorara. A repertoart nem gazdagitja, (ijat nem ad.

28 A szegedi fiatal, tehetséges kolléga figyelmet, timogatast /rendelést is!/ érdemel. Az 5 zongoradarab valtozatos,
szines.

A 69. zsoltar ének-zongorara jol megmunkalt, szép mil. /Sokat tanult Kurtagtél, jol tette/.

30 A Szovetség Ifjuisagi Csoportja vesztiinkre zeneszerzévé avatta B.J-t. Kézirata kiviil-beliil rendetlen-rendezetlen.
Itt-ott mégis latok némi tehetség-csirat, legyen ez a darab az idei Bujtas-bemujtato.

kozéprésze sem mozgasban, se harmoniaban nincs kellden elékészitve. A masodik tételben tul sok a tizenhatod
mozgas.

32 Els6 tétel, kissé archaizalo, jo zenei anyag. Félo, a szinte alland6 negyed-mozgas frissességét gyorsan elveszti.
Masodik tétel, naivnak-egyszertinek gondolt lasstii inkabb primitivnek hat majd, nem is a sovany hangkészlet,
hanem megint a ritmus miatt. Leglazabb szovetli a harmadik tétel. Itt kar, hogy szerzénk gyorsan megunja jo
oOtleteit. Jo az elsé tétel visszatérd anyaga.

3 Kiilonbozd értékii a capella korusokrdl van szd. Az elsd kettdt a debreceniek rendelték és mutattdk be. Veliik
vegylk fel, korantsem a szerz6, vagy a Kodaly-koérus miatt; a Két motetta /kiilondsen a masodik/ telitalalat, az
utobbi évek legjobb a capella korusa. /Petrovics Lassu tdncnotaja ilyen rangti még/. Az Aforizmak meg tomorségiik
miatt fontos Szokolay életmiivében. Azonkiviil ennyi 0 ritmikai harmoniai, formai elem még nem zsufolédott
0ssze egyetlen Sz. miben. A masik két korus is jo, mert igazi zeneszerzo irta. Ezek azonban higabbak, formai és
harmoniai vilaguk kevésbé rendezett. /Most gyorsan végig gondolom a miisoron 1év6 korus-szerzOk névsorat, -
tobbségiik Kodaly morzsaibdl él, bizony meg se kozelitik a Sz.-féle rendetlenséget./ Tehat [igen].
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Szokolay Sandor A minden-titkok titka Igen**
Rapszodia Igen™
Vidovszky Laszlo Cirkusz Igen3®
Elias Adam Vondsnégyes [Nem]
Elids Adam Dudszonata Igen®’
Elids Addm Szimfonia [Nem]
Tansman, Alexandre Sonatine Igen38
Jolivet, André Sonatine
Arnold, Malcolm Fantasy for basson
1978.09.25 Martinov, Vlagyimir Oboaverseny Egyszer®
Sveinsson, Atli Heimir | Mengi Egyszer®
White, John Sonata Egyszer*!
Childs, Barney Sanford | Sonata
Harsanyi Tibor Szonata Egyszer*?
Radnai Miklos Szonata
Weiner Laszlo Szonata Igen*

3 Az els6 mii szép Ady-dalciklus szopranra és 6 hangszerre. A kamaraegyiittes sokszor zenekari hangzast er6ltet,
csunya ¢s felesleges szolam-duplazasok zavarnak. Még igy is szép kompozicio.

35 A Rapszodia a Veszprémi Kamarazenekari Fesztival sikeres darabja.

3 Az olvashat6 anyag nagyon kevés: tobbé-kevésbé egyenletesen zakatold nyolcadok 3 orgonéra és 8 hangszorora.
A valtozatossagot a 12 dinamikai fokra osztott ,,dinamika 0szt6”, és a 8 hangszorot vezérld ,helyzet osztd” adja.
Mindkét gép billentytivel miikodik. /210 oldalon keresztiil/. A szerz6 nem jelzi a tempot, igy a rendelkezésre alld
3361 impulzus tobb orat is igénybe vehet. A 8 hangszords jaték legjobb esetben koncertteremben jelenthet
valtozatossagot, radioban nem. Ha a sziikséges elektronikus gépeket elkésziti az El. Stud., nyilvanos koncerten
IGEN, de egyiitt hallgassuk meg, van-¢ értelme felvétel készitésének.

37 Uj név, /Durkéd-tanitvany/ tehetséggel és szorgalommal megaldva /megverve/. Még nagyon érezhetd a
példaképek kovetése, itt-ott nagyfoku iigyetlenség, /tiznegyedes tétel a Szimfonidban/, tilméretezett apparatus és
tételhosszok, de ez a fiatalember sokat igér. A Dudszonata biztatasnak Igen. A szerzd hivjon fel.

38 Jonevli kismesterek csinos fivos kompozicioi. Nyilvan valamelyik kitlind m{ivésziink kivanja bemutatni 6ket,
tegye azt.

% Torma G. [adja el8] Kdzepes anyagbol — jolszabott kompozicio.

40 Lazar E[szter] [adja €l8]. Divatos zongoradarab, gyors villanasok, sok repetalt hang. Erénye: mértéktartoan
rovid. Izlandi zeneszerz6t6l még ugysem vettiink fel eddig semmit, most egyszer.

41 Hoéna Glusztav] [adja elé]. H6na kollégank USA-beli zsdkménya. A milvek csak a ritka hangszer miatt
érdemelnek némi figyelmet.

42 Lukécs [Pal] [adja €]8]. Mindkét mii unalmas, szekvencia-halmaz. Lukécs Pal kivanja eljatszani, tegye.

B A szerzé Kodaly kivételes tehetségli ndvendéke volt. Ha a fasizmus nem pusztitja el, Weiner ma a legjelesebb
mesteriink. A Szonata minden kedves naivsadga mellett is szép. /Az el6z6 bracsa-darabokhoz viszonyitva meg
egyenesen remekmii/.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Gerster, Ottmar Vier alte Lieder Igen44
Dobos Kalmén Megnyilatkozasok Egyszer®
Gordon, Peter Partita Egyszer*®
Meyer, Krzysztof Szonata Egyszer®’
Takacs Jend Partita Igen*
Takécs Jend Oktett Igen®
Takécs Jend 5 Bagatellen
Lérincz Arpad Quartett Nem>
Hermanson, Ake Stadier Igen!
Lidholm, Ingvar Tre Ekelof-Sanger
1978.10.13 Szervanszky Endre Busulnak a viragok Igen™
Késa Géabor Otds-jaték Nem?
Koésa Gabor 2 vibrafonra és xilofonra Négy perc igen>*
Durké Zsolt Nyolc kiirt-du6 Igen™
Dubrovay Laszlo Felhangok Igen®¢
Interferences 2. Egyszer’’
Jeney Zoltan Monody Egyszer’®

4 Lukécs P[4l] [adja eld]. Finom, Mahler-epigon dalok altra és bracsara. Az 1-2 igen. A 3-4 az el6z0 otletek
ismételgetése!

4 Szerzb [adja el]. Vonodsnégyes, zong., és iiték. Nem tudom, mennyit hall a szerz6 ebbdl a helyenként nagyon
zsufolt partitirabol. A zenei anyag éppen hogy egyszer.

46 Janota G[4bor] [adja €l8]. Jellegtelen aprosag, Janota miisorabol.

4T Horvath A. Virtudz csemb[ald] darab. A matéria miatt elég egyszer.

48 Horvath A. J4, véltozatos csemb[ald]verseny.

4 Az elsé mil fivosotds és 3 vondsra, a masik 10 fivos hangszerre késziilt. Mindkét darab izes, valtozatos,
szakember munkaja. [1. Tarjani F., 2. Lazar Eszter adja eld]

30 Reménytelen.

5! Lazar Eszter [adja el6]. Szopr.+ kamara egy.[iittes]. A Lidholmé a poétikusabb, szerényebb eszkdzzel is tobbet
mondo. A Stadier viszont valddi virtudz darab szopranra.

52 J6 20 éve késziilt Petéfi-dal szopran /mezzora/ hangra és zenekarra.

53 Igen hasznos pedagogiai darab. Alkalmas ifjii muzsikusok hangszin-érzékének és virtuozitdsanak fejlesztésére.
5% A darab logikailag végtelen hosszu, a gyakorlatban 4-15 percig jatsszuk - irja a szerzé. Van ra remény, hogy 4
percnyi érdekes is lehet.

35 Gondosan megirt aprosagok, nem a legrangosabb D.[urk6] mindségben, de béven igen.

3 A tasakban két darab volt. Az els6 érdekes

57 Az Interferenceshez 4t kellene a zongorat Syntetizator segitségével hangolni. Ha ez vallalhato, egyszer.

38 A darab korus valtozatat mar olvastam, nem tetszett. Zongora-énekre valamivel jobb a benyomasom. Melville
eredeti /angol/ versét szivesebben hallandm magyarul. Furcsa, a zongora végig jatssza az ének-szo6lamot. Végig
piano dinamika, de rendbeszedett melddia takarékos harmoniai és ritmikai vdz. A lassu temp6 miatt talan kissé
unalmas, de menjen egyszer.
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Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982

Datum Szerzé Cim Eredmény
Sary Laszlo Mystery Egyszer’’
Palfalvi Jozsef Orban Nem®

Ezrivel terem...

A tOrok és a tehenek

Adamis, Michael Hirmos Igen®!
1978.10.19 Kocsar Miklos 5 tétel klarinétra, | Igen®?
vonoszenekarra

Vapricorn Concerto

Shinohara, Makoto Obsession Igen63
Winters, Geoffrey Contrasts Igen®
Biiky Géza 4 dal Jozsef Attila verseire | Nem®
Székely Endre Concerto per violino ed | Igen®
orchestra
1978.11.01 Sz6116sy Andras Pro Somno Igen®’
Vidovszky Laszl6 Melody Egyszer®
Togobickij Viktor 7 mu, 1971-75 Nem®
Vantus Istvan Himnusz az emberhez | Igen®
/Juhész Gyula verse/
Takacs Jend Musica reservata Igen’!
1978.11.07 Kiraly Laszlo 12 miniatiir Igen’

% Szopranra és 3 preparalt zongorara, ismeretlen angol koltd versére. Rovid dallam, alatta ostinato kiséret. Tarko
Magda miisorabol.

% Melodikus, harméniai 6tletei, de a zongora-faktira is, alig érik el az 50-es évek népdalfeldolgozasainak
szinvonalat. De ott legalabb a mag volt ép. Itt a dallam is szerz6nk talalmanya.

1 Gorog szerzd remek, de nehéz korusa, az idei IGNM fesztival egyik legjobb darabja.

2 Mindkét mii gondos, formas, szép.

83 Virtudz oboadarab a francia verseny-vizsgakra irédott.

%4 K6zepes anyagbol tisztességesen megirt fvosotds a Magyar Fuvosotds miisorabol.

85 Kezdetleges, semmitmondé munka.

% Az id8tartamhoz és a zenei szovethez viszonyitva meghokkentd a vastag zenekar /tk 10 rézfuvo+tubal/ a szerzd
szorgalmat, fejlédését mégis el kell ismernem.

67 Szép kamara-darab.

8 Egyperces sz0l6ének, igazi bagatell.

% A szerzé /Frideczky Katalin hdditasa/ nalunk é18, jolképzett szovjet muzsikus. Sajnos, invencidja még
gyengécske. A darabokat 4thatja az utéromantikus unalom. Kérem, kiildjon frissebb muiveket.

0 Manapsag ritka, a tomegzenéhez kozelitd kiskantata vegyeskarra és zenekarra.

7! Tartalmas-mutatds szonatatétel nagybdgdre és zongorara.

72 [Fl-billentylis hangszerek-iit6/. Csinos, szellemes aprosagok.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Kiraly Laszlo6 4 dal Paul Klee | Igen’
kolteményeire
Soproni Jozsef Musica da camera No.2 Igen’™
Rékai Ivan Darabok rézfuvostriora Igen”
Halmos Lasz16 4 kotet korusmi dontés nélkiil’®
Keuris, Tristen Contertante Muziek Igen””
Sz6116sy Andras Pro Somno
Stravinsky, Igor Quieto
Xenakis, Iannis Anastenaria
1978.11.17 Steffen, Wolfgang Kammerkonzert 1978 Igen™
Moszumanska-Nazar, | Bagatellen Egyszer”
Krystyna
Schenker, Friedrich Streichquartett Nem?®
Bredemeyer, Reiner Streichquartett Egyszer®!
Goldmann, Friedrich 4 Klavierstiicke Egyszer®?
Dessau, Paul Vier Sechsstimmige Chore | Igen®?
Katzer, Georg Klavierquartett Nem®
Eichhorn, Frank-Volker | Anamorphosen Igen®
Eichhorn, Frank-Volker | Metaphorische Skizzen Nem

3 Mezzosopr.-kamaraegyiittes/. Hangulatos, finom dalciklus. Hibaja: nincs igazi kontraszt, a hangulat egyféle.
7 A londoni Capricorn egyiittes miisorabol. Mi majd szebben eljatsszuk.

5 Figyelemremélto darab. Zenei anyaganak teherbird képességét még nem mindeniitt érzi, til hosszl emiatt a mti,
de feltétleniil igen.

76 Nem az én dolgom Halmos életmiivébdl kivalogatni a hasznalhatot, ezt tegye meg a szerkesztd. /Ennek ellenére
atolvastam a 4 kotetet — 400 oldalt. Néhany elviselheté vegyeskar: Les Annacska, Enekeljetek...., a
népdalfeldolgozasok kozott is talal tlirhetét a Népzenei Rovat, Kocsarnak tovabbitsuk a 4 kotetet/.

"7 Az Ensemble M. stidiofelvétel miisora. Szép-jo-elfogadhato kategoriak.

8 A Mihély-egyiittesnek szant jolmegirt kompozicio.

" Elfogadhat6 lengyel zongoraaprosagok.

80 Rosszizlésli komponista rendetlen, Almodern munkéja.

8! Elfogadhato.

82 Kevés, de rendezett anyag.

8 Fontos és figyelemremélto szerzd, felvételre érdemes mil.

8 Rémes.

85 Négyes F1-V1a-Cb- és iitére, de az 1-3 muzsikus is jatszik néhany iithangszeren. Nehéz, de nem érdektelen
darab.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Patachich Ivan Metamorfosi Egyszer®®
1978.11.30 Szelényi Istvan Aria; Szonata Egyszer®’
Schollum, Robert Szonatina Igen88
Darvas Gébor Bénat Igen®
Hajdu Lorant Fuvosotos Igen®
Bardos Lajos Nyaéri vasarnap Igen’!
Kemény Endre Secondo Concerto Egyszer®?
1978.12.14 Barber, Samuel Summer music Igen
Wilder, Alec Woodwind quintet No.3 Egyszer
Kokkonen, Joonas Quintet Igen
Piston, Walter Quintet Egyszer”
Ribary Antal Renewalle-concerto [Nem]
Vénusz latomasa [Nem]
5 Villon dal Egyszer™
Geszler Gyorgy Viz [Nem]
Hoédolat [Nem]
gisz-moll preludium és | [Nem]
fuga Egyszer
F-dur preludium és fuga

% Virtudz cimbalom-darab. A magnetofonon megszo6lalé anyagot sajnos, nem tudtam megfejteni, kérem Decsényi
is nyilatkozzon. Addig egyszer.

87 Mindkét darab cselldra és zongorara késziilt. Nagyon gyengék, ha nagyon musz4j egyszer.

88 Jonevli osztrak szerz6 formas csello-zongora darabja.

89 /Baritonra, szimf. zenekarra és hangszalagra, Karinthy Géabor versére./ A Schonbergtdl tanult egyszertisitd
partitirairassal szerzonk ezuttal nagyon kdnnyen felfoghato kiskantatat alkotott. / A bonyolult felrakas ellenére a
melodika és a harmonia egyszeri és szép, az elektronikus anyag pedig gazdagitja a mii szineit/.

% /A Magyar Fuvosotds miisorabol/. Kdzepes anyagbol elfogadhatéan megirt darab.

1 Szép, j6 egynemii korus.

92 Nem K.E., Mo6r Emmanuel a valaha vilaghirli Moor-zongora feltalaloja, Kecskemét sziilotte irta ezt a csello-
versenyt. Sajnos, a mil harmadkézbdl valé gyenge és unalmas utéromantika, legfeljebb egyszer.

93 A Filh. Favosotds miisorabdl a legutolso pillanatban befutott partitirak. Szolid, kismesterek miivei. A hasonld
francia darabok kedves szellemessége nélkiil. Viszont gazdagitjadk a kiss€¢ megmerevedett /francia v. magyar
kompoziciok/ miisort.

%4 Toredelmesen bevallom, elfogult vagyok a szerzével. Ilyen rendetlen, maszatos, /belsd maszat/ Skondomiat és
egyensulyt nem ismerd és mégis szerepld szerzével még nem taldlkoztam. Zenei anyaga kopott, formaérzéke 0,
onbizalma pedig végtelen. A Villon dalokat mint 1979-re érvényes penitencidt magamra veszem egyszer, a masik
két darabot nem ajanlom. /A szerz6 felhivott, kozooltem, a Dalciklus 1x. Felszolitott, intézkedjem, vegye meg a
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Datum Szerzé Cim Eredmény
d-moll preludium és figa | Egyszer”
E-dur preludium és faga [Nem]
ciszzmoll preludium és | [Nem]
fuga
Kosa Gyorgy Hajnal Anna dalok Igen
Trid Igen”®
Nogradi Péter 3 dal Igen®’
Horusitzky Zoltan Concerto  zongorara és | Igen”®
zenekarra
Pongracz Zoltan A balgasag dicsérete dontés késébb®
Loevendie, Theo Six turkish folkpoems Igen'®
Escher, Rudolf Sonata for Cl, Egyszer
Kunst, Jos Solo identity for piano Egyszer
Ton de Leeuw Music for strings, vagy | Egyszer
Night for fl Egyszer'”!
Schat, Peter Improvisations for
windquintet
1978.12.28 |  Kerekes Farkas Laszl6 | Hangversenyaria Egyszer!'®
Kerekes Farkas Laszl6 Quintett trombitara, kiirtre, | Nem
harsonara, tubara és
zongorara.

% Bator ember, R[ibary]hoz képest gondos, rendberakott zongoradarabok, de a zenei matéria miatt csak a d-moll
és az F-dur egyszer.

% Hajnal Anna dalok /zongoraval/, Tri6 /szopr. hegedi, klarinétra/ Az €lsé ciklus 0j, a Trié 30 éves, mindkettd
friss, invenciozus /de egy kissé hosszl/. A Tri6 klarinét szolamaban el6fordulo kis c és kis d hangot olvassuk é-
nek, f-nek, a szerzo egy-egy felesleges segéd-vonalat felejtett a partituraban.

97 Elészdr olvasom nevét-munkajat: kevés eszkodzzel., gondosan megirt szép darab. Kivancsian varom ujabb
miiveit.

% Szolidan régies anyag jol megépitve.

% Nem €18 eldadésra szant darab, valamennyi elemét /bariton sz0l0, vegyeskar, beat egyiittes, elektromos zene/
szalagra kell venni, keverni, szlirni stb. Decsényivel egyetértve a felvétel elkésziilte utdn egyiitt dontiink.

100 S7¢p, érdekes.

101 Az 0j holland zene bizony elég unalmas, szolidan épitkeznek, szobatiszta a formalas, de igazi koltészetet
keveset talaltam. A kovetkezd [fenti] miiveket ajanlom.

102 K oloratur szopranra és zongorara. R. Papp Zsoka szentimentalis versével tokéletesen szinkronban megirt ut6-
utéromantikus darab. Szolid-sziirke-kopott megoldasok. Ha valaki mindenaron el akarja énekelni, egyszer.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
1979.01.12 Solin, Lev Vegyeskar Igen'®
Szokolay Sandor Improvisazione per Arpa | Igen
Bagatellek csembaldra ¢és
harfara
Loérand Istvan 3 vazlat Igen!'®
Két dal
Kosa Gyorgy Nagyvarosi ikonok Igen!'®
Az iiresek Igen!®
3 ballada Igen'?’
Kocgerson Igen!®
A dzsémolik Igen'?”
Szolitlak hattya Igen!!?
1979.01.18 Farkas Ferenc Futas a gond eldl Igen'!!
Biiky Géza Masodik Bécsi Quartett Nem!'!?
Sz6nyi Erzsébet Sicut servus Igen!'!3
Balassa Sandor Glarusi ének Igen''
Steffen, Wolfgang Gertrud-Kolmar Trilogie | Igen/ Egyszer'!®
3 Lieder Igen'!®
Sander, Peter Brass Quintet No.1, 2 Egyszer!'!

103 A majdnem attekinthetetleniil nagy szovjet korus-irodalom szolidan unalmas terméke. Sapszon kivanja miisorra
tenni, tegye azt.

104 3 vazlat /Csajbok Terézia + fl+pf, Radnoti versekre/. Két dal /Csajbok Terézia + pf, Vaci Mihaly verseire/.
Mindkét ciklus igényteleniil egyszerii, de mivel helyenként zenei poézist /tehetséget/ is 1atok, igen.

105 S7¢ép kis-kantata vegyeskarra és zenekarra.

106 K antata Eliot-Szab6 Lérinc versére, vokalnégyesre és 7 hangszerre. Ez is szép.

107 Enekhangra, cimbalomra, bracsara és csellora, /romanbol forditott versek/.

108 Tiindéri gyerekdalok ének-zongorara. Pincési Judit verseire.

109 Edvard Lear verse, Hajnal Anna forditasa, ének marimbara. Telitalalat.

110 Basszusra, harménium vagy orgona kisérettel. Nagy Laszl6 verse. Gyonydrii.

' Szép vegyeskar.

112 Rossz stilusgyakorlat.

13 Egyszer(i férfikar, szolid munka.

14 Elsérendii zenekari darab, a B-nal eddig nagyon hidnyolt gyors matériaval.

15° A Trilégia szopranra, fuvolara, klarinétra, {itére és zongordra frodott, kissé hosszira nyult, mérsékelten
avantgardista darab. Szerzdje tehetségét nem vitatom, csak sokallom a ,,beszéIt” ének sz6lamot /Meixnerrel valod
megbeszélés utan dontiink. Igen/Egyszer.

116 A 3 Lieder egyszerti, finom Li Tai Pe-dal zongoraval vagy kamaraegyiittessel.

17 Mind a hdrom darab hasznélhato Spielmusik.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Wind Quintet No.1
1979.01.25 Lombardi, L. Hasta que caigan Igen'!®
Besnard, Albert Négy feljegyzés | Egyszer!'!”
vonosneégyesre
Vantus Istvan Husvétra Igen'?°
1979.01.22 Levél Mihaly Andrasnak egy operaval kapcsolatosan'?!
1979.02.02 Horvéath Rezs6 A Békakiraly Egyszer!?
Harries, David Canticle No. 2 Egyszer!'??
Lang Istvan 3. vondsnégyes Igen'?*
Ferenczy, Oto Tri Muzské Sbory Igen'®
1979.02.07 Soproni Jozsef Jegyzetlapok Igen'?®
Sary Laszld Incanto No.2 Igen'?’
Salonen, Esa-Pekka Seta Egyszer!'?
Segerstam, Leif A Moment of Brasstime Nem!?®
Melartin, Erkki Quartetto Nem!®
Madarasz Ivan Pé4rhuzamos monoldgok Igen'!
Lang Istvan Csillagra torék Igen'?
1979.02.16 Kovecs Imre A mese meghalt Egyszer'?

118 Allende emlékére, Neruda versre irt nagyon nehéz, de szép 12 szélamu korus.

119 Szerz6nk nem érte el azt a magas qualitdst, amit a konnyli zenében tud. Rokonszenves rovidsége és
egyszeriisége miatt egyszer.

120 Juhasz Gyula versére, a Minisztérium rendelte a Tanacskoztarsasag 60. évforduldjara. JO1 megirt iinnepi korus.
121 Kedves Andris, elolvastam Kozma operéjat. Szolid munka, de kozel sem olyan jo, mint a hazai termés. Az
énekelt anyag szilirkesége vilaghiri chanson-szerz6nél meglepd. Ett6l fliggetleniil, persze megiiti az eléadhatdsag
mértékét, de Te is tudod, a miisorra tlizés mar nem a lektor dolga.

122 A Vas megyei Tanics 1975-i palyazatan dijazott mii. /vegyeskar zongora kisérettel/. Miikedvelé munkaja, nem
rossz, nem is jo. Ha Sapszon mindenaron el akarja adni, tegye.

123 Roland Mathias 5 verse énekhangra és zongordra. Nem egészen tehetségtelen, de unalmas, nagyon
hosszadalmasra komponalt dalciklus. Legfeljebb egyszer.

124 Sok jo otlet, érdekes, mértéktartéan rovid.

126 Jgyes, de kissé sz4raz zongoradarabok.

127 Meglep8en pontos notdcid, vakmerden irt magas hangok a kiirt-szolamban. /Az a gyanum, szerzdnk,
mechanikusan transzponalta a posaun-szolamot./ Javitassal hasznalhatd rézfuvosotos.

128 Finn szerzd kozepes rézfuvos-zenéje.

129 Cstinya, rendetlen.

130 Ismeretlen finn mester 153. opusa, rossz romantika harmadkézbdl.

131 Kellemes hangszinek, kissé terjengds, de elfogadhat6 forma.

132 A Magyar Néphadsereg Miivészegyiittesének irt hagyomanyos kantata.

133 Vegyeskar Ady versére. Kodaly morzsaibol épitkezik, de az atlagnal jobb az izlése.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Malovec, Jozef Kriptogram Igen'?*
Orbéan Gyorgy Hat kanon Jozsef Attila | Igen'®
verseire
Viradgénekek
1979.02.23 Hajdu Loérant Consequences Egyszer!®
Balassa Sandor Hajak Igen'?’
Fehér Andras Kuli Egyszer!®
Karolyi Pal Volta Celeste Egyszer'®
Patachich Ivan Kicsi templom Igen'#
1979.03.01 Kosa Gyorgy Kubikusok Igen'#!
Emlékezés
XX. szazadi fresko
Kosa Gyorgy Homalyban Igen'#?
Borsody Laszlo Pezzo [Nem]'*?
Quasi una rapsodia
Gitaromobil
Skicc Egyszer'*
Bogér Istvan Mese a halaszrol Igen'#
Tillai Aurél Korforgas Egyszer'*

134 /Basszusklarinét-iitd-zongora/ Erdekes darab. Csehszlovak kollégaink alig szerepelnek miisorainkban, most
torleszthetiink.

135 Uj, sokatigéré zeneszerzé. A Kanonok szopranra és 9 hangszerre irodtak, izes kamarazene, a Viragénekek 12
ndi hangra. Szabo gy6ri korusaval kellene elénekeltetni, mert nagyon nehéz, de szép mindkét m.

136 15 perces zongora-ciklus; sok-sok hang, koltészet nyomokban is alig. Végsd esetben egyszer.

137 Szopréanra és 10 tag kamaraegyiittesre. /Vildrac verse, Ronay forditisa/ Szép, szines, gondos munka.

138 Férfikari aprosag, /Wedres versére/ sok prozaval, kevés zenével.

139 A sinzigi Szent Péter templom orgonistdjanak ajanlott mii, az orgonan kiviil a trombita, 4 néi kar /helyettiik jo
4 vibrafon is/, 2 asszisztens és 1 harangozo kell az el6adashoz. A mii nem érdektelen, ha akadna el6add, nem
mondanék nemet. /Csak a harangoz6 aggaszt/ és egylitt dontlink az esetleges tartositasrol.

140 Elektromos /live/ mii szoprannal és iitékkel. /Wedres versekre/. Decsényivel egyetértve: igen.

141 S7ép, egyéni hangli vegyeskarok.

142 S7610csellora és /rézfivok nélkiili/ zenekarra. Itt-ott népies hangvételdi, jo1 megirt kiskoncert, Banda Edének
ajanlva.

193 Lasd a kdvetkezd labjegyzetet.

144 Gyenge gitardarabok, csak a Skicc elviselhetd egyszer.

145 Puskin meséje 2 énekesre, narratorra, és flvosdtdsre. Szolidan megirt kisérézene, nem az én asztalom, de
igényes munka.

146 N4lunk a ,,Kapellmeistermusik™-t szerencsénkre csak a korusvezetk gazdagitjak. A ,,hangszert” jol ismerik, a
matéria adott /=kodalymorzsék/, a darab jol szol, de a legtobb ilyen mi tartositasra alkalmatlan.é Ez is, egyszer.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Pertis Jend Oszi viragzas Egyszer'*’
fvek
Eben, Peter Salve Regina Igen'*8
Fehér Andras Sziklarajz Igen'#
Farkas Ferenc Filharmonikus nyitany Igen'"
Farkas Ferenc Klasszikus varidciok Igen'!
1979.03.08 Jang, G. Fantasie Egyszer!>?
Takats Gyorgy Wooden rag music Egyszer'>
Anbhalt Istvan Fantasia Igen'>*
Ware, Peter Tsankavi Nem!%
String quartet
Ware, Peter Quintet Egyszer!*¢
There Pieces for Voice,
Clarinet and piano
1979.03.22 Hajos Lorant Capriccio Egyszer'’
Hidas Frigyes 5 tétel rézfuvos-sextettre Igen'>8
Karolyi Pal Szerelmes parbeszéd [Ujra]">
Véry Ferenc Musica ironica [Nem]
Madrigalok [Nem]
Conversatione Egyszer!'®

147 J6 6tletek, de mindkét korus harmonidi egy helyben topognak. /Fiiggetleniil attol, hogy szolidan leirt faktiraju
a darab, vagy aleatorias hangfiirtoket hasznal.

148 Ritka szép vegyeskar.

149 Nagyon kevés anyagbol jol épitett, egyéni hangti vegyeskar.

150 Jubildlo egyiittesiinknek irt zenekari mii.

151 Egy soproni muzsikalé ora dallaméra irt kedves, magyar, barokk variacid-sor zenekarra.

152 Valtozatok fagottra és zongorara a ,,mély pincében” notara. Szobatisztdn megirt neoromantikus miivecske.

153 Ugyes, jazzes terzett 2 fagottra és kontrafagottra. Tartdsitasra kevés, irjon a szerzd még két ilyen tételt, addig
egyszer.

154 Kanadaban é16 egykori Kodaly névendék elfogadhato, rovid zongora darabja.

155 Jelentéktelen zenekari mii, gyermekded vonosnégyes.

156 Ezek wijabb, és valamivel gazdagabb anyagtiak. Ha a szerzd személye nagyon fontos, legfeljebb egyszer.

157 Szaraz, keveset mondd zongoramii, legfeljebb egyszer.

158 Ugyes, szellemes.

159 Mihaly annak idején elutasitotta, a koncert bemutatoé 6ta K.P. jelentsen atdolgozta, roviditette a miivet. A
varakozasi id0 elteltével /juliusban/ kérem ujbdl a partitirat.

160 A szerzé megbecsiilt és foglalkoztatott kisérézenék szerzdje. Hangversenyre szant miivei szegényes invencioju,
sovanyan romantikus zenék, legfeljebb a Conversatione /tri6 pf, vla, cl/ egyszer.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Sveinsson, Atli Heimir Landet som icke ar Igen161
1979.03.30 Balassa Sandor Az utoslé pasztor Igen's?
Lendvay Kamillo Sotto voce Igen'®
Tancrahivo Igen'®
Sz6l16sy Andras Csembal6 concerto Igen'®
1979.04.09 Zwilich, Eilen Taaffe Emlékezet Igen166
Madarasz Ivan Két ének Wedres versekre | Igen!'®”
Kérolyi Pal Kaszas a foldon Igen'6®
Kalmar Laszl6 Monologo 3. Igen'®
Lang Istvan Solo for bass flute
Lang Istvan Dramma breve per flauto
solo in sol
Selmeci Gyorgy Vonosnégyes Egyszer!™
1979.04.20 Hidas Frigyes Introduzione Igen!"
Rékai Ivan Széarnyak Igen'”?
Loérand Istvan Két Csokonay korus Igen'”
Tliz. Szivarvany
Dubrovay Laszlé Matuziada 1-5. [2]174

161 /Szopr. és fuvosotds/. Szines, virtudz skandinv zene.

162 Szép kompozici6 sz616 gordonkara.

163 J5lhangzo, bartdkos egynemiikar, nem meggy6z6 befejezéssel.

164 Csinos tomegdal.

165 J§ darab.

166 Tsmeretlen, felteheten angolszdsz komponista Petéfi versekre irt dalciklusa zongoraval. Csinos munka,
Csajbok Terézianak ajanlotta a szerz6/n6/.

167 7sufolt, helyenként tilméretezett zongorakiséret, lapidaris melodikus anyag. Csajbok T. kivanja bemutatni.
168 Négyperces, érdekes népdalfeldolgozas-féle, tenorra és 8 hangszerre. Allo harmoniak, de érdekes szinek.

169 Matuz miisora. Mind a harom darab érdekes, és mértéktartoéan rovid.

170 Apr6, nem tulzottan egyéni otletek, de a szerzében bizom.

171 2.3-4 trombonra irt joizii szvit. A szerzd fiityiil az elmilt 30 év zenei vivmanyaira, és biztos kézzel irja
eklektikus-ujromantikus darabjait. Ha valaki ilyen szakmai biztonsaggal dolgozik, igen.

172 Csembalora és harfara. Csinos forma, j6 szinek.

173 Ja capella vegyes-, zongorakiséretes ndikar/. Mérsékelten invenciozus, de szolidan megirt munkék.

174 Otvenperces, 3 fuvoldra irt monstrum, mind a harom szélamot Matuz jitszand. Engem nagyon érdekel ez a
darab, de alig hiszem, hogy a mai zenét szeretd &s hallgatd kozonségiink kovetni tudja azokat a pardnyi
effektusokat, amibdl ez a mi épiil. Igaz, sok érdekes tjdonsagot talalt a szerz0, de az anyag értéke és a tételek
hossza nincsen aranyban. Javaslom, vegyiink fel két tételt az 6tbol, és egyiitt dontsiink. /A 2. tétel mar lemezen
van, tehat ne vegyiik fel Gjbol/.
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Pertis Jend Atavad Igen!'”
Raimund, Julica Unter D Egyszer!’¢
1979.05.01 Sary Laszlo Discussions Igen!”
1979.05.10 Borsody Laszlo Léda szive Nem'”8
Kérolyi Pal Rondé Nem!”
Karolyi Pal Viltozasok Nem '
Patachich Ivan Intermezzi per due zimbali | [?]'8!
Patachich Ivan Sonate per due zimbali Egyszer!'®?
Petrovics Emil Mouvement en Ragtime Igen'®3
Szokolay Sandor Szonatina-capriccio Egyszer!8*
Vajda Janos Gregorian ének | Egyszer!®
cimbalomra
Weiner, Stanley Suite for brass Quintet Egyszer!86
Balazs Arpad Kis szvit [csak vélemény]'¥
Karolyi Pal Szinek Nem!8®
Kozma, J. Trois mouvemente Egyszer'®
Duo
Sanders, P. Sonatina Egyszer!'®

175 Elfogadhato, révid zong.darabok.

176 J61 megirt kamaramtivecske kivalé egyéniség nélkiil.

177 Cemb+ 9 hangszerre. Gondosan kidolgozott partitira, végre nem a divatos, minimal art modorban. Rendelés.
(NB. Csak az egyiitt jatszast nehezité nagyon hosszl 8/4-es iitemeket kellene egyszert itemvonal huzassal felezni)
178 /Enek-+cimbalom/. Semmitmondé szélam, primitiv hangszeres anyag.

179 /2 cimbalomra/ 15 percig tarté darab, nagyon kevés zenei anyagbol széve.

180 /Cimbalom/. Lapos.

181 Adjanak be a miivészek partitarat.

182 A mii az elmult 7 év alatt nem lett jobb.

183 /2 cimbalomra/ Jo.

184 /Cimbalomra/. 1962-ben irt zsenge, legfeljebb egyszer.

185 Neonaiv, alkalmi darab, de mehet egyszer.

186 Rézfivos egyiittes sokat tanulhat ebbdl a darabbél. A zenei matéria félkonny(i-romantikus, a faktira szakember
munkaja.

187 /Fuvola-zongora/. Ifjisagnak szant zenérdl van szo; itt pedog a legjobb éppen csak jo. B.A. miivecskéje meg
épphogy-csak elfogadhatd. /Kivéve az utolsé tétel, mert az gyenge./ Az Ifj.FOoszt. kérte véleményemet.

188/ Ifjusagi zenekarra/. Az 0j zenével ismerkedd fiataloknak vald darab. Egyszeri, vilagos otlet-kidolgozas.
Megfelel6 szoveggel ez valo az Ifj. Oszt.-nak. Mi nem tudunk vele mit kezdeni.

139 Fuvola-zongora és nagyb8g6-zongorara. Kdzepes kompozicidk, sziirke-unalmas anyag-faktura-forma. Ha mint
fontos ,,halado-hagyomanyt” mégis misorra kivanjuk tizni, nem ellenzem.

190 /Fuyola-cimbalom/. Erdekes hangszinek, nem igazi melodikus anyag. Legfeljebb egyszer.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Dobos Kalman Hangz06 jelenségek Igen/Egyszer™!
Patachich Ivan Septetto Egyszer!*?
Denisov, Edison Trio Igen193
Durké Zsolt Rapszodia Igen'**
Hidas Frigyes Posun koncert | Igen'®’
[Harsonaverseny]
1979.05.21 Sarai Tibor Diagnozis ,,79” Igen196
Bozza, Eugéne Trilogie Igen'’
Berki Tamas? Komolytalan zene Igen'*®
Popa, Temistocle Trombita-koncert Egyszer!®”
Popa, Temistocle Klarinét-koncert Egyszer’®
Decsényi Janos Sirfelirat Igen®"!
Sari Jozsef Trio Igen???
Miartha Istvan A halottak kiralya Nem?®
1979.06.07 Karolyi Pal Kamarazene Nem?%*
Britten, Benjamin Harfa-szvit Igen®®

91 /Zenekarra/. Divatos, alloviz-zene, sok iit6vel, aleatorikus piz.-el, stb. Egyébként tisztességesen megoldott
darab. Szerzdje vak, gy érzem, tehetiink érte annyit, hogy misorra tiizziik igen/egyszer kozott.

192 /Rezek-+harfa/. Cstinya darab, jellegtelen tematika, érdes folrakéas. Csak ha az el6adok /a Radio muzsikusai/
nagyon ragaszkodnak a bemutatashoz...egyszer.

193 /Vonosokra/. J6 darab a szovjet avantgard vezetd szerzdjének tollabol.

19 /Zenekarra/. A nagysikerli Magyar Rapszodia elé szanta D. ezt a harom kit{ing tételt.

195 /Vonodsokbol és iitékbol 4116 zenekar/. Igazi Gebrauchsmusik, kellemes-szellemes, a konnytizenével kacérkodo,
jol megirt kompozicio.

196 Négy korus Vaci Mihaly verseire, 1-1- néi és férfikarra, 2 vegyeskarra. Ha a szerz6 neve nélkiil keriilt volna
elém ez a majonéz kantata méretli ciklus, siman elutasitottam volna. Vaci gy6tr6d6 lirajanak, félelmetes
ironiajanak nyoma sincs a zenében, CSUNYA, unalmas, sziirke dallamban, harmoniaban, kérus-faktaraban
egyarant. [smerve a szerz6 nevét, rangjat, kitlintetéseit, tudva azt, hogy ,,rendelt darab”...mit tehetek....igen.

197 Rézflivos otosre. Ismert francia kismester szellemes-tanulsagos-jo /ha nem is jelent8s/ munkaja.

198Rézflivos egyiittesre. Ugyes-viddm és mai rézfiivds zene.

199 Romén zeneszerz6 kdzepes zenei anyagbol jol-mutatésan megirt versenymiive.

200 Zenekarral. Az el6z6nél korszer(ibb anyagban kissé talteng a klarinét glissando, de j6l megirt darab.

201 Enek + vonodsokra. Szépen épitett mii. Ritmusban és harméniaban a MINIZENE felé kozeledik, kér, de azért
igen.

202 Zong., heg., csellora. Ugyes darab, gazdagabb anyagu, mint az eddig latottak.

203 Tehetséges fiatal els6 nagyszabasu miive /Juhdsz Ferenc versére/ 24 tagl zenekarra, 10 énekesre, idétartam 20-
22 perc. Valddi szépségek és valodi kozhelyek keveréke. Az eldadas foleg a szerzonek és a zeneszerzés-tanszaknak
volna tanulsagos, u.i. Martha az allamvizsgéra irta ezt a darabot. Koncert el6adasat és is helyeselném, felvételét
nem.

204 2 hegediire és zongordra. Csinos-iigyes milvecske, a hegedii szolamokat novendék muzsikus is tudna,
anyagaban, formajaban igen jol hasznosithatna az Ifj. Oszt, Mi nem.

205 Szazadunk jeles mesterének szép kompozicidja. /Minek ilyen esetben lektori vélemény?/
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Harrison, Lou Suite Igen206
Jersild, Jorgen Fantasia Igen®”’
Frangaix, Jean Quintett Igen®®
Albrechtsberger, Johann | Partita Igen®”
Georg
Balazs Arpad Kis szvit Igen?!?
Geszler Gyorgy Ex libris Egyszer’!!
1979.06.21 Gaal Jendé Sonata per oboe e | Egyszer’!?
pianoforte
Borsody Laszlo 6 kis darab Nem?!3
Dicséret Egyszer?!*
4 darab fuvolara és gitarra | Nem?!’
Chamber music 11
Globokar, Vinko Monolith Igen?!®
Sciarrino, Salvatore All Aura
Balassa Sandor Kvintett Igen?!’
1979.07.19 | Kerekes Farkas Laszlo | Vegyeskarok Egyszer?!8
Kerekes Farkas Laszl6 | Opera [cim nélkiil] 77"

206 Harféara és gordonkara. Ritka dsszeallitas, csinos mii.

207

Harfara. Jol megirt szélodarab.

208 Fl-vl-vla-vlc-arp. Kénnyed-szines-mutatds kamaramii.

209 Harfara fuvoldval és basszussal. A Széchényi Konyvtar kézirata alapjan kiadott kompozici6 /Beethoven tanarat

nem kell lektoralni, j6 komponista volt/.
210 Fuvoléra és zongorara. Javitott kiadas, elfogadhaté /1fj. Oszt./.

2 Vl-vle-pf. 9 rovid-zsufolt, de nem érdektelen tétel. A honi anyagban ritka zongora-trié lehetdség miatt egyszer.
2’H{isz éve megjelent unalmas kompozicié. Ha legkivalobb oboa miivésziink mindenaron el akarja jatszani,

egyszer.

213 Iskola zenekarra elfogadhatd, mi nem tudjuk hasznalni.

214 Tlirhet6, kamarakorusra irt darab, de miért nem ir iitemvonalakat? Ilyen faktiranal ez dlmodernkedés, de

megneheziti a darab eléadasat. frjon még két ilyen tételt, akkor talan egyszer.
215 Mindkét mii unalmas, gyenge, rosszul épitkezd, dlmodern.

216 Divatos, de nem jelentés fuvolamiivek. Erdekessé teheti Gket az eléadé Matuz. /Ezittal basszusfuvolan is

jatszik/.

217 /2 tr. cr. trb. tub./ Gondos, szép partitira.

218 1962-70 kozott késziilt darabok, koztiik egy zongorakiséretes. Sem a zenei anyagban, de a feldolgozasban nem
talalok semmi vonzdt, /még kevésbé rangosat, tijat/. Ha mégis miisorra venné egy amat6r korus, hozzajarulok a
kés6i bemutatéhoz egyszer.

219 Oper4ajat nem olvastam el, tegye azt a dramai lektor. Ha a tiszteletreméltd szerzd ,,néhany részletet szeretne
beldle felvetetni”, jelolje ki ezeket a részeket.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Fasch, Johann Friedrich | Sonata Igen* | Igen vagy
Tansman, Alexandre Suite Igen®?? | Egyszer®!
Gordon, Jacob Suite Igen®?
Bozza, Eugéne Sonata Igen***
Farkas Ferenc Esztergom megvételérdl Igen®®
Szokolay Sandor Archaikus szvit Igen??
Patachich Ivan Antiphoni per vl e perc e | Egyszer®?’
magnetofon
Ludi speziali
Kalmar Laszlo Morfeo Igen®?®
1979.08.01 Elids Adam Hegediikettés 2. Igen??
Zongoraszonata Igen?*
Vantus Istvan Egloga kamarazenekarra Igen?!
Karolyi Pal Szerelmes parbeszéd Igen?¥
1979.08.10 Decsényi Janos Utak Igen®*
Sari Jozsef Symbols Igen?**
Sary Laszld Hangok fehérben Egyszer®®

220 /fag-pf/. XVII. sz4zadi alig ismert szerzd jo darabja.

221 A harom kompozici6 repertoarértéke kozepes, tehat csak egészen kivalo fagottosnal IGEN, egyébként 1x.

222 [fag-pf/. Szines, mutatos mil.

223 /fag-vonosnégyes/. Négy formas-rovid tétel.

224 Zongorara. Kedves, csinos darab.

225 Jol sikeriilt, kozépnehéz vegyeskar Thal Kalman versére.

226 /1/. Rézfivos sextett. Négy rovid, de vastag tétel.

227 Decsényi miisoraba 116 kisérletek.

228 Tavaly mutatta be az Uj Budapesti Vondsnégyes, nagyon atgondolt, szinte anyagtalan lira.

229 A dub a mar elfogadott kompozici6 befejezd része; igy teljesebb, de terjengSsebb lett a darab. Tehetséges fiatal
munkéja.

230 A szonata kevésbé érdekes, a fejlesztés kissé sematikus, mégis megiiti az eléadhatosag mértékét. / Mindkét mi
a szerzonél/

21 J6l megirt magyar utéromantika.

232 /K antéta szopr. és tenorra, kamarakorusra és kamarazenekarra/. Nem egyenletes szinvonalti munka, sok benne
a kolesonzott anyag. Mégis érzem a szerzo tehetségeét.

233 16 perces darab szopranra és zongorara. Sokszinti, érdekes és sziirkébb tételek fiizére. Erre az el6addi egyiittesre
kissé hosszl, de azért boven igen.

234 Fl-cl-fg-vonosnégyesre koncertaldé trombon szélammal. Szolid,
épkézlab forma.

235 Vegyeskarra, S-A-T-B szolistakra és 4 rézfuvosra. Hangkészletében, ritmuséaban, szineiben vékony — az én
fiilemnek unalmas — minizene. De lehet, hogy rosszul hallok. A mii nem nehéz, ha akad ra vallalkozé korus, stb..
nem ellenzem a bemutatésat, és egyiitt dontsiink a Z-sitésrdl. Tehat egyszer, Z-sités lehetdséggel.

realis notacid, sok szin, virtudz részek,
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Datum Szerzé Cim Eredmény
1979.08.22 Goehr, Alexander Drei Stiicke Igen236
Lyric Pieces Igen®’
Maxwell Davies , Peter St Michael Igen238
Tippett, Michael Preaeludium Igen®*’
Casken, John Kagura Igen?*
Amarantos
Kaérolyi Pal Accenti Igen®*!
Rénki Gyorgy Holdbéli csdnakos Igen’*
1979.09.06 Sary Laszlo Fuavosokra és iitékre Nem?*
24 rézfuvosra Nem?#
Ranki Gyorgy Leverkiihn bucstja Igen®*
Karolyi Pal CABAD variaci6 rézfavos | Egyszer?*©
kvintettre
1979.09.20 Borsody Laszl16** Rézbacsi [Nem]**®
Kannibal [Nem]**
Seven pieces to Béluska [Nem]>°

2% (Jgyes-szines fuvoszenekari mii harfaval és iitével. Mérsékelten modern.

237 Hét fuvosra, nagybogore. Kellemes, virtuéz muzsika, takaros formalas.

238 Szonata 17 fuvosra. Szikarabb-szarazabb az elézéeknél, de nem érdektelen.

239 Rézflivokra, harangra és iitére. Az €16 angol szerzk kozt talan T. joggal a legrangosabb. A rovid-hatasos darab
el6adasat ajanlom.

240 Az elsd 13 fuvoshangszerrem a masik 9 tagli kamaraegyiittesre. Hangvételiik a lengyel iskoldra emlékeztet,
szolid-szelid partitira, egyiket el6adhatjuk. NB: Varatlanul sok elfogadhaté angol kottat kaptam. A kb. rangsor:
Tippett, Goehr egyik, Davies, Casken egyik mive.

24110 éves rovid, elfogadhat6 zongoradarab. Ha a szerzének nincs ijabb miive a felvételi tervben, akkor igen.

22 Operafantazia-részletek. A szerzé okkal becsiilt rangos szerzénk. A részletek /ha nem is olyan remekbe
sikertiltek mint a Pomadé/ magas nivon szorakoztatd kedves dalok, kdzzenék sora.

243 A kompozici6 egy lapos egy oktav terjedelmii mixolid dallam-féle. 14 hangszer jatszana tetszéleges belépéssel.
Ennyire nem szegényithetjiik le a zenét.

244 K ét oldal partitura, kulcsok, temp6 nélkiili vézlat.

245 A szerzd 6sszedllitasa-forditdsa Thomas Mann Doktor Faustus c. regénye nyoman tenorra és kamaraegyiittesre.
Nehéz eset. A szellemes-kedélyes, nagyrabecsiilt és szeretett R. most a satannal valo szovetségrol énekel. /7O
spirocrasta fallida! A faradt agyveld ostora” stb stb./ Rdadasul rendelt miirél van sz6, nekem nem tetszik sem az
oOtlet, se a megvalositas, de vegyiik fel, €s dontiink tapintatosan egyiitt.

246 Megint egy régi /5 éves/ K. kompozicio; a ravasz szélamcserés historia nem érdekes, nem szép. Ha a szerkesztd
miusorra tlizi, tegye azt, de csak egyszer.

247 NB. A Borsody miivekkel Bonis tanar 0r draszt el. Kérem, a jovében legyen kiméletesebb.

248 Egyiigyli gyerek-darab, érthetetlen az F-dur tétel G-dar kodaja.

249 A soroksari iitézenekar miisorabdl. Ott helyén van.

230 Primitiv zongoradarabok csaladi hasznalatra.
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A kismadar Egyszer®!
Etler, Alvin Sonata Koncerten>?
1979.10.01 Ranki Gyorgy Gyermek a maglyan Déntés nélkiil>>
Balazs Arpad Rakoczi indulo Nem?*
Balazs Arpad Valtozatok Nem?3
Borsody Laszl6 Dicséret Nem?*®
Dubrovay Laszlo Concerto Igen®’
Sz6ényi Erzsébet Ad Aristiam Fuscum Egyszer®>
Bogar Istvan Beékak Nem?’
Macko6 brummog
Bujtas Jozsef Kvintett Nem?6°
Hindemith, Paul 3 Stiicke Igen?®!
Kerekes Farkas Lasz162®? | Kamarazene Nem?63

21 /fl-kamarazkr./. Vékonyan csergedezd invencio; csak akkor mehet, ha valamelyik fuvolas-csillag nagyon
akarja, de csak koncerten 1x.

232/ fag-zong/. Szolid munka, de a zenei matéria nem indokolja a tartositast. Koncerten eldadhato.

233 /2. latomas szimfénia 23 fuvosra koreografidval és mondott szoveggel/. A szoveg- a gyermekek keresztes-
habortjardl — a szerz6 alkotasa. A 19 perces darabbol 6 percnyi. Az els6 zenei f6-rész a ,,Szent Vitus tanca”
hatnegyedes, esztamos ostinato feletti jo tanctétel. A masik nagy tétel, a ,,Gyermekek a maglyan” csinos sekund-
septim surldédasokkal diszitett sirat6-zene. Mint minden Ranki partitiira, ez is szakmailag kitiind, de félek a hossza
prozatdl, és az a gyanim, ez a kompozicio inkabb a Tv-be vald. A koreografiat normalis koncert-teremben sem
lehet megoldani. /Dontson a fondkség/

234 Gyerekkarra. A szerzé szdvegével: gratata-ta-tara, ta-tara, ta-ta-ta...stb. Itt-ott {igyesen atmenti Berlioz
megoldasat, de minek. Az MR gyerekkorusanak meg Csanyiéknak ajanlott munka nyilvan a kovetkezo japan turné
nagysikerii raadasa lesz. Mi ne tartositsuk.

255 A favosotos hangszereire. Alkalmi darab lehet, BA-nal is szokatlan hig invenciéval megirva. Talan egy
hangszerismertetd el6adas keretében eldadhato, de sz6 sem lehet tartositasrol.

236 3 yegyeskar Radnoti versekre. Gyéren csorgedezd dtletek, de az eddigi laza-feliiletes munkak utdn egyensuly-
formalas...miigond nyomait latom. Ha tehat egy elszant karmester miisorara tiizi, nem ellenzem. /Annyira persze
nem érett, hogy Z-sitésre ajanljam/.

257 Fuvolara és 40 vonodsra. Ez az ujabb Matuziada gondos munka. Kevés anyag /rengeteg liveghang/, de abbol
mindent kiprésel. Az a gyaniim, tul hossz lett ez a darab, de a szolista személye érdekes, tartositasra mélto felvételt
igér.

238 Alt, timp-triang-tb pic és 2 zongoréra. Szolid, professzornd munkaja, j6 zongora faktura, elfogadhaté melodikus
vilag, sovany titdszinérzék. Koncert eléadasra javaslom egyszer.

239 Hasznalhat6 dvodés-kisiskolas notacskak vonos kisérettel. /DE joval a Bic. Hung. dallamfantéziaja alatt/. Mit
akar télem az IFJ. OSZT??? Ez koruszene, tdmegzene...nyilvan nem fogjuk Z-siteni.

260 3 yondsra és 2 billentylis hangszerre. Zstfolt, alig-rendezett hangok tomege. Sehol egy tiszta vonal, szin. Csak
emberfeletti szorgalmat tudom elismerni. /Tart6sitasrol szo sem lehet/

261 Jcl-tr-vl-cb-pf./ Természetesen igen.

262 Kényorgés a titkarsaghoz: Kerekes csak a legujabb miiveit adhatja be.

263 (Jt§ és rézfivd hangszerekre. Rovid, de semmitmondo, nem.
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Datum Szerzé Cim Eredmény

Vonosnégyes Nem?**
Concerto  hegediire  és | Nem?%
zenekarra

Hajdu Mihaly 4 tétel favosotosre Igen?%

Székely Endre Evocacion Igen?¢’

Koésa Gyorgy Vegyeskar [Talan]?®

Madarasz Ivan Mese szdveg nélkiil [2]%6°

Szokolay Sandor Jaték a hangkozokkel Igen®"°
Lérand Istvan Urhajonk ha szall [7)%7!

Tucsok urfi

Patachich Ivén 3 népi szbttes Egyszer®?
1979.10.07 Dubrovay Lészlé Quartetto Egyszer®’?
Cantio strigoniensis Egyszer’™
Uncertainly Igen®”
1979.10.17 Szunyogh Balazs Négy dud [gordonkdra és | Igen®’¢
zongorara|

264 Valamivel jobb, mint az el6zd darab, de 4satag zenei anyaga miatt hasznalhatatlan.

265 A szerz6 20 éve alkotta ezt a miivét. El6adasa reménytelen.

266 A Divertimento-korra emlékeztetd szolidan unalmas, de tisztes munka. Nem vérhatjuk, hogy HM kibtjjon a
boérébol. A jovében gondoljuk meg jobban, mit rendeliink. H. kollégatol korust a capella, de kamarakisérettel is
igen ligyeseket olvastam-hallottam.

267 Zenekarra — In memoriam B.B. Gondosan megirt partitira. Egyetlen kifogdsom: tul sok a Bartok idézet, Sz.
nem tudott zenei idézdjelet kitalalni. De azért vegyiik fel, hallgassuk meg egyiitt.

268268 Elektronikaval. /Stabat Mater/. Az 6rokifju Gyuri bécsi a leglijabb eszkodzt is kiprobalja. Az elektromos
anyagok egyeldre csak jelzettek, /finom elégikus mennyei hang-tiirelmetlen izgalom-sikitas-vészes ketyegés stb./
de vegyiik fel és dontsiink egyiitt.

269 Vegyeskar kamaraegyiittessel. Bonis rendelte az OIRT gyermekdal versenyre. Vastag-nehéz korus felrakas,
fantaziatlan hangszerkisérettel. Raadasul igazi kontraszt nélkiil dominal a darabban egy egyébként nem iigyetlen
ostinato. Tanacstalan vagyok, nem tudom, mi valé az OIRT palyazatra, Kérdezze meg Bonis Lendvait.

270 (Jgyes, hangos cimbalomduok.

271 Gyenge nétacskak, de ez nem az én asztalom, lassa Lendvai.

272 Kopottas ez a szdttes, de ha a Szeverényi-Enzsol kettSs feltétleniil el akarja jatszani, tegye azt, egyszer.

273 Jpos./. Kevés otlet, de érdekes el6adoi feladat. Koncertre egyszer.

274 Jénekesekre, elektr. orgondra, magnetofon szalagra/ Minizene, a hangkészlet egy oktav, de megérdemli a
koncerteldadast, egyszer.

275 /16 énekesre/. JO1 megépitett korus, gazdagabb anyagl, mint az el6z8 miivek.

276 Csinos kompoziciok. A kettésok — még féiskolds idejébdl — Webern és Kurtag kozott keres jarhatd dsvényt. A
kantata meg mintha Farkas: Dzsida-kantatajara rimelne. Jo formak, szolid faktara. Mindkét mii igen.
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Datum Szerzé Cim Eredmény

Keserédes [kantata Radnoti

verseire,
vegyeskar+zenekarra]
1979.11.01 Karolyi Pal Variaciok cimbalomra Egyszer®’’
Lendvay Kamillo 5 pokhendi otlet rézfavos | Igen?’®
sextettre

Kvintzene [gordonkara] Igen

1979.11.7 Dobos Kalman Villanasok Egyszer®”
Patachich Ivén Coordinate Nem?%

1979.11.15 Hellewell, David Differentials Egyszer®®!
Kalmar Laszl6 Monologo 5. Igen?®?
1979.11.29 Hidas Frigyes Harfaverseny Igen®
Ligeti Gyorgy Musica Ricercata Igen?®
Székely Endre Tre esercizi per pf Igen®®
Székely Endre Bridge Igen?8¢

1979.12.06 Hollos Maté Duli-duli Egyszer®®’
Pertis Jend Emissziok Nem?®

277 Terjengés, egysikt darab. Artunk a szerzének, ha felvessziik. Egyszer persze mehet.

778 A cim rossz, a mii /véltozatos, szines, jol-formalt/ JO.

219 Szopran-vl-vla-pf. Elfogadhatéan megirt 2 dal, adjuk el6, de csak egyszer.

280 Zenekarra és magnetofonra. A partitira egyes szolamait rogziteni kell /quadrofon-ra/, részben elektronikusan
modulalni, majd az él6ében jatszott mithéz hozzakeverhetjiik. A leirt vezérkonyv kevés invenciordl arulkodik,
inkabb kisérézene, mint kocert darab. Valdszinitlennek tartom azt, hogy az elektronikusan modulalt anyag sokat
javit. Mégis kérem Decsényi is olvassa at a miivet. Addig nem.

281 K1- és zong-ra. Miisorértéke kdzepes, csak jeles eléadoval egyszer.

282 A halkszavu, és kissé unalmas szerzd ezuattal Kl-tal monologizal. Ereje a tomor-rovid szerkezet, és a kit{ing
el6add (Horvath Laszlo) igy hat igen.

283 A szokésos gesztusos higan-francids hang, j6 forma. A darab a szerkeszték orome lészen, haziasszonyok
Oszintén gyonyorkodnek, zenészek meg szivesen hallgatjak /igaz, ebben a partitiraban nyoma sincs a XX.
szazadnak, de igy is lehet/

284 Még itthon késziilt 11 pompés zongoradarab.

285 Virtudz zongoradarabok.

86 /vl,vlc,pf/. Sok jo valddi zongoratridra elképzelt matéria van benne. Forméldsa mar kissé laza. Ebben a
mifajban viszont nagyon kevés darab sziiletik, ezért is igen.

27 Ugyes tercettd klarinétokra. /van az egyiittesben Basszus kl., és szaxofon is/. A szerzé még ndvendék a
féiskolan, meglatjuk, mi lesz beldle.

288 Fl, 2tr, vondsok. Meg nem emésztett aleatoria, /oktdv-parhuzamok/ Okondmia hidnya a hangszerek
felhasznalasaban, sovany ritmikai €s dallami invencio, lapos forméak miatt /ugyanakkor nem reménytelen eset P.J.,
tehetséges el kell ismernem/.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
1980.01 Sugar Rezso Savonarola Igen®®
Sarkozy Istvan Confessione Igen?*
Jereb Ervin Monografia Igen?!
Kosa Gabor Hid, négysavos | Igen?*?
hangszalagra és vibrafonra
Kiraly Laszl6 Variaciok Igen®?
Takacs Jend Szerenad Igen®**
Pertis Jend Paros Egyszer?”>
1980.01.18 Farkas Ferenc Concerto rustico, alpesi | Igen*®
kiirtre és vonos zenekarra
Kalmar Laszlo La stanza quarte Igen®”’
Bakki Jozsef Hangok a lap folott Egyszer?®
Bakki Jozsef Hangversenymotettak /1-3/ | Egyszer®”’
Ware, Peter Piscataway Egyszer’®
Patachich Ivan Modulationi Egyszer®"!
Sari Jozsef Acciaccatura Igen3??
Durké Zsolt Assonanze
Koloss Istvan Metamorphosis

289 Oratorium kettSs karra, gyerekkarra /ad lib/ zenekarra, sz6lohangokra /5 férfi/. 70 perces jelentds mii, a szerzd
szovegére.

290 Zongorara és zenekarra. Szerzonk a siirgds felvétel elétt elfelejtette elkiildeni a partitirat /2?? remélem ebbdl
nem alakul ki egyfajta kivételes kollégakat megilletd jog???/.Karmester, szolista, zenekar, rendezd, hangmérnok,
terem, stb... beosztva, mit tehetek...igen. /A darabot hallottam, Liszt-Bartok nyomokon jard szolidan eklektikus
partitara, jobb, mint az elmult években késziilt vondsnégyes/.

291 87616 harsonara és hangszalagra.

22 Decsényivel egyetértve késziiljon el a hangszalag.

293 K1-cb-és pf-ra.

294 [Favosotos/. Graz-i kontratincok {igyesen stilizalt flizére.

2% Fl1 és vlc-ra. Kevés- és eléggé elhasznalt anyag, de megérdemel egy eléadast.

29 J6izili neoklasszikus darab, ha akad szolista.

27 3 kiirtre. Szemérmesen kevés anyag gondosan megépitve.

298 S7616 szopran hangra. Kozepesen érdekes, nagyon nehéz darab, onfelaldozd énekesnd azért megfeleld
koncerten elénckelhetné. Egyszer.

29 Tehetséges ember régi, de atlagon feliili munkdja. 8-10-12 szélaml vegyeskarok, j6 20 perces idStartam,
rettentéen nehéz faktara. Akad-¢é korus, amelyik vallalja a bemutatot?

300 Tsmeretlen mester még elfogadhatd zongoradarabja. Ha fontos a bemutatd, 4m legyen egyszer.

301 Utékre és magnetofonra. A kézirat olvasasa nem sok dromet okozott, de mivel van remény arra, hogy a két
magnetofon csodat tesz, Decsényivel egyetértve egyszer.

302 Ella Istvan, kitliné orgonamiivésziink miisora. Ha van lehetdség orgona felvétel készitésére, ez a miisor
megérdemli a tartositast. Koloss darabja gyenge, de a legszinesebben regisztralhatd. Errél majd egyiitt donthetiink.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Soproni Jézsef Meditazione
Rauch, Johann Georg 8 kérusmii Igen®®
Szunyogh Baldzs Kis szvit Egyszer’™
1980.01.22 Migot, Georges Zodiagoge Igen®
Madarész Ivan Diagrammok Egyszer’®®
Madarasz Ivan Szonett Egyszer’"’
1980.02.25 Detlef, Wolter 3. Orchesterdivertimento Nem?3%8
1. Cassation
Ribary Antal Vazlatfiizet Igen®”
1980.02.23 Bozay Attila Solo Igen3!©
Bozay Attila 8. Zongoradarab Igen’!!
Polgar Tibor Notes on Hungary Igen®!?
Pentatonia
Vandor Sandor Korusok Igen®!3
Karolyi Pal Formations Egyszer’'*

303 Monteverdi, Schiitz stb kortarsat, aki rdadasul néhany évtizeden 4t soproni lakos is volt ne kiildjétek
lektoralasra.

304 Gyerekkar zongoraval. A tehetséges ifjli szerzé jabb stilusvaltasa: mintha az 50-es évek szalonzenés-operettes
vilagat kovetné. /Kemény Egon!!!/. Ezen belill is, lapos notacskak, gyengén felrakva, unalmas zongorakisérettel.
Attol félek, a MR gyermekkaranak nagyon tetszik ez a kompozicid. /?/ Ezért egyszer.

305 Szerz6nk a francia utéimpresszionistak itt alig ismert kivalosaga. Ebbdl a vastag kotetnyi zongoraciklusbol
azonban 10-15 percnyi valogatas elég.

306 7 perces 2 cimbalomra irt darab. A notacid olyan, hogy kitiind eléadokkal j6 a dud, rossz eldéadas meg
elviselhetetlenné teszi azt. igy tehat egyszer, de a zenehallgatasnal lehetséges a Z-sités is.

307 Sz6lokantata szopranra-iitSkre-zongorara, John Donne versekre. /Magyar forditdsokkal/. Atlagon feliil
megmunkalt darab, de til hosszi és a melodikus anyag kissé sablonos. Fiatal szerz6, biztassuk egyszer.

308 /Meixner kolléga gytijtése/. Mindkét zenekari darab az Stvenes évek divertimento-stiljaban irodott..ki hitte
volna. Nyugat Némethonban. Alig hiszem, hogy az efféle — egyébként szolidan megirt — zene itt valakit is
érdekelne. Sokkal fontosabb miivek-nevek varnak magyar bemutatora.

3091978. december 6ta ez az elsé R. mii! Igaz, ,,Mihaly Andrasnak és a Budapesti Kamaraegyiittesnek” ajanlassal
és M. [Mihaly] igéretével: eldirigalja a kompoziciot. Ettdl eltekintve, a sz016 szoprannal dusitott 7 miniatiir kusza-
rendetlen, de nem tehetségtelen munka. Legyen a Vazlatfiizet az idei Ribary felvétel, de ragaszkodjunk Mihalyhoz.
310 /Csérfuvoldkra, cca 11 perce/. Furulyazo kollégank érdekes -és latvanyos — négyféle hangszerre és egy eléadora
irt miive. Nyitott forma, az egyes elemek sorrendje cserélheté. Gondos, talan érdekes munka.

31 feca. 8 perc/. Bz is csinos.

312 Mindkét mii nagy favoszenekarra, nagybOgdkkel, szaxofon korussal, harfaval. Ezek a darabok Ledvay
hataskorébe tartoznak. Az én szerény véleményem: kitind szakember jo fakturdju szorakoztatd zenéjébol
rengeteget tanulhatna egy jol felkésziilt, és jol vezetett fuvoszenekar. Ebben a miifajban errefelé alig akad ilyen
rangu darab. Zenei szempontbdl tehat nem ellenezhetem eléadasukat.

313 /Jozsef A. versekre/ Ezeknek a daraboknak felvétele nem csak zenei szempontbdl kivanatos!! A legszebbek:
Medvetanc, Tiszta szivvel, Dudolo, Ot szegény szol, A bognér. ..

314 T(1l hossztra nyult iités-darab. Legfeljebb egyszer.
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Lendvay Kamillo Sotto voce No. 2 Igen’!
Dobos Kalmén Vetiiletek Egyszer’!®
Borsody Laszl6>!"” 2 Koncerttétel gitarra Igen?!8
Bizalmas ének Esyszer [Nem]*"”
Utbdarabok Nem?%
Monodia Nem*!
Frangaix, Jean Concerto Igen
Dittersdorf, Carl Ditter Concerto Igen
von
1980.04.07 Soproni Jozsef Szonata Igen*?
Kalmar Laszlo6 Toredékek Igen®?
Dubrovay Laszlé Szeptett Igen®**
Hajda Loérand 4 etiid Egyszer/Igen®?
Orban Gyorgy Tripla sextett Igen32
Vass Lajos Koszontsétek az életet Igen?’
Holl6s Méaté Prelude Nem??
Rénki Gyorgy Concerto per viola Igen®?
Mihaly Ignéc A Balaton haborgasa Nem?*3°

315 Szép néikar.

316 Elfogadhat6 iitdegyiittes-zene.

317 Kérem a szerz6t! Ne arasszon el rendetleniil ceruzaval irt darabjaival.

318 Lassu-gyors tételpar, legfébb erénye a rovidség. Legyen ez a mii B. idei felvétele.

319 Sem faktaraban, se dallamaban nem jobb nem éri el az Igen mindsitést, raadasul nagyon nehéz korusmii vegyes
hangokra, szolokkal.Legfeljebbtx

320 Ritmusban, szinben lapos.

321 Laposabb az el6zénél.

322 fvl-pf/. Sokféle, helyenként virtudz anyag, j6 kamarazenei hangzas, rendezett forma.

323 Enekhangra, Petri Gyorgy verseire, Pernye A. emlékére. Végsokig leegyszeriisitett minisiratd. Néhany hangnyi
kisérettel jobb lenne, de igy is igen. /Beszéltem a szerzével, gondolkodik, és esetleg bovit/.

324 Rézfuvokra. Sok divatos elem, /hangszerbe énekelt hang, gliss félig nyomott billenty(ivel, ajakrezgetés, stb/ itt-
ott szinte jatszhatatlanul virtuéz. Ha a Modern Rézfivods egy. eljatssza, /nekik ajanlva/, igen.

325 Jtéhangszerekre. Kissé agressziv, de egysiki tanulmanyok. A ritka miifaj miatt jatsszuk el egyszer; /a
meghallgatas utani igen lehetséges/.

326 Tehetséges, /valtozatos mii, néhany hangszerelési tévedéssel/.

327 Nehéz, de szép vegyeskar. Szerzbje régen nem jutott szohoz./ ha lehetséges, megvasarldst is timogatok!!/

328 S7616 hegediire. Még nagyon iskolas, kiildjon a szerz6 ujabb-frissebb darabot.

329 Kettds vonodszenekarral, iitokkel, zongoraval, és celestaval. Oregkori érett /-faradt/ kompozicid, sok szép
részlettel.

330 Kinek kell ez a magyar zene hdskorabol szdrmazé harmadosztaly zongoradbrand?

276



10.18132/LFZE.2024.16

FUGGELEK

Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982

Datum Szerzé Cim Eredmény
Sary Laszlo Concerto classico /javitott | Igen!
kiadas/
1980.04.18 Szokolay Séndor 10 Jozsef Attila toredék Igen?
Tabernakulum?®*
Orbis Pictus®** Igen3?
Jeremiada3®
Patachich Ivan Martello e Pietro Igen?’
Pertis Jend Agyagtabla toredékek Igen®3
Rékai Ivan Villanasok Egyszer’®
Dodgson, Stephen Caprice Egyszer**
Daiken, Melanie Viola Sonata
Gaal Jend 11. Concertino Igen*!!
1980.05.18 Mellnés, Arne Dream Igen4?
Decsényi Janos Weores 12. szimfoniaja Igen®*
Sary Lészl6 Voices Igen®*
Pettersson, Allan Comedy Igen®*

31 A javitast elfogadom, a mii nem lett jobb, de legalabb el lehet olvasni-jatszani.

332 Mindkét mii nagy, és virtudz képességli korust igényel. Zsufolt polifonidja, a szolamok nagy ambitusa csak igy
érvényesiil.

333 [Pilinszky/

334 /Webres/. Szopr-fl-vondsnégyes.

335 Két csinos és praktikus szolokantata, a masodikban meglepden letisztult faktiraval. /Sz. a Jeremiadat ajanlja
megvasarlasra, a beigért - el nem késziilt zenekari mi helyett

336 /Karoli Biblia/ szopr-fl-csemb.

337 Zong- mandolin. és elektronikara. Erdekesnek latszik, Decsényivel egyetértve igen.

338 /sumér-akkad toredékek/ Vegyeskar- szopr. sz616 és cb-re. Erdekes-szines mii.

339 /Nagy LészI16 soraira/. Szopr- és cimb-ra. Sajnos a vokalis rész elég sziirkére sikeriilt, a cimbalomnal tébb jutott
szerzénk eszébe, megiiti az Egyszer-t.

340 Erdélyi Csabanak ajanlott elfogadhaté /foként az el6adé miatt/ bracsa darabok.

341 pf_ és zenekarra. Gondos munka, de unalmas. Védett kort idds kollégarol 1évén szo, /eszembe jutott Horusitzky,
¢és Sarkozy hasonlo rangu munkaja/ ha akad jo zongorista, €s a szerkeszté beszerkeszti, nem ellenzem az igent.
342 Rovid vegyeskar Cumminge sersére, iigyes, modern notacios mii.

343 Mezzoszopranra és iitéjatékosra. Szép darab. /DE: a 4+4+4 hanggal b&viilé ambitus kissé mechanikus. Az 1-
40 iitem elég kopottnak tiinik. A masik gyanus: nem sok-¢é a vibr-campli? Ezek gyonyori szinek, de gyorsan
sziirkiilnek. Ez sajat elrontott darabommal kapcsolatos tapasztalat, mit kissé szomorkodva adok tovabb/.

344 F1 és ringmodulator. Decsényiivel egyetértve adas céljara max. 10 perces zanzasitast helyeslek.

345 Nem mond sokat ez a fuvosotos, de ezt joiziien-szorakoztatdan teszi.
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1980.05.23 Borsody Laszlo Dal utkozben Nem?**°
Borsody Laszlé tu-fu Nem?*¥’
Gordon, Jacob Three little pieces Nem?*8
Zbinden, Julien-Frangois | Ballade Egyszer*®
1980.05.30 Székely Endre Three Evocations Igen?
Togobickij Viktor Epitafumok Egyszer®>!
Petrovics Emil 4. Kantata Igen3>?
Sérai Tibor Séhajok és fintorok Igen®
1980.06.07 Petric, Ivo Marcimfabialom Igen354
Csenki Imre 7 gyermekkorus Egyszer®>
Rékai Ivan Cirmos és Csori Nem?°
Rékai Ivan Vocalis Egyszer®®’
1980.07.04 Erdd, Ivan Divertimento Igen>>s
Ricercare ed Aria
Lendvay Kamillo Egy cimbalom darab | Igen®®
atvaltozasa
Borsody Laszld Tre momenti Egyszer*®

346 Passacaglia formdban vegyeskarra. Nagytudasu szerz6nk Brahmsnak ajénlja korusat /franciaul/, ezzel szemben
nem tud elfogadhat6 dallamot kitalalni. A hétszer ismétlddd passacaglia f6l-le skalazasa elviselhetetlen.

37 Kamarakorusra és zongorara. Zavaros, formatlan, inventidtlan rogténzés.

348 Ob és fag-ra. Primitiv dudcskak.

39 Fag-zong. A genfi nemzetkozi verseny kotelezé anyaga. Nem rossz, de tartositani felesleges.

330 25 perces zenekari ciklus. A két sz&ls6 rész rokon — egy hangbol kibomlé /kissé kopott/ mozgé hangfiirt-vilag.
A ko6zépso tétel jo kontraszt, asszimetrikusan kopogé virtudz nyolcad-anyag.

3117 zongora-miniatiir. Divatos potomsagok, szerzénk elmélyiilten tanulmanyozta Kurtagot. /J6] tette!/. Ismerve
régibb, el nem fogadott miiveit, honoralva a szolid fejlédést, egyszer.

332 S7ép ndikar /Wedres versre/ kis zenekarra.

33310 ének-zongoras dal. /Radnéti/. Gondos munka, de csupa gores, a vokélis anyag keservesen siirlisodik igazi
dallamma, a zongoraszolam meg kemény-zsufolt.

334 Nagynevil szerz6, jo és rovid cimbalomdarabja.

355 Kolindadallamokra huzott Wedres versekre. Sajnos végig kodalyi morzsakbol késziilt kompozicié. Sehol egy
sajat harmoniai vagy kontrapunkt otlet. ..legfeljebb egyszer.

3% Kantata /?/. Varga Kalmén gyermekversére, szopr-fl-vic-cemb. Ugyesen, igényesen megirt ifi-darab. Nem a mi
teriiletiink, az ifjusagi osztaly hasznat veheti.

357 [Fl-szopr-vla/. Koncertdarab, de bizony joval gyengébb anyagbdl épitgetve, igy aztan legfeljebb egyszer.

358 A szerzd valodi nevén Erdd Ivan, Szabd tanitvdnya, zeneszerzés tandr a Graz-i Zeneakadémidn. Joizi,
eklektikus zenét ir. A Divertimento 12 rézfuvoésra és iit6kre késziilt 4 formas tétel, a Ricercare meg egy rovid
favosnégyes fl-ob-cor-cl basso egylittesre. Mindkét darab igen.

39 11 hangszerre. Fura cim, jo mii.

360 Fuvoszenekarra. A harmadik rész nincsen befejezve. Egyébként gondosan megirt, itt-ott nagyon csunya darab.
Mivel ritka egyiittesre késtilt, koncerteldadasat nem ellenzem.
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Bujtés Jozsef Duo Egyszer’®!
Vajda Ferenc Pensaro Nem
Harom darab Egyik darab
egyszer’®?
Kérdés és valasz Nem
Bevezetés és scherzo Nem
1980.07.20 Vajda Ferenc Szimfonikus jegyzetek Nem?®3
Séarai Tibor Scena Igen3®*
1980.09.11 Lang Istvan Double Concert Igen®%
Szigeti Istvan Omagyar Maria-siralom Igen3%
Bardos Lajos Bakonyi hangok Igen’’
Farkas Ferenc Pataki bordal
Decsényi Janos Kis képeskonyv (zenekarra
hangszerelve is)
Balazs Arpad Fujj sz¢l
Balazs Arpad Soproni képek
Pészti Miklos 3 népdal
Csenki Imre Véandor ciganyok
Nagy Olivér Osz
Juhasz Frigyes Vagtazo vilagunk
Borsody Laszlo Kis karacsony
Karolyi Pal A lomb ragyog Egyszer®®

361 Fl-cl. Valamivel jobb, mint az eddig latott B. miivek /vékonyabb a szovete/ talan egyszer.

362 Nem ismerem a szerz6t, a miivek még nagyon kezdetlegesek, de valami tehetség-csirat 1atok, biztatasul Caprice
/rovid zongoratétel/ egyszer.

363 Kzepes iskolai dolgozat. A szerzd nem tehetségtelen, de keveset tud a mesterségb6l.

364 A Kincses-Vajda hazasparnak irt dud. Tsintalan utalasokkal (oktav-egyesiilés a szerzé szovegére: Aja teléli
mondg vl tulé mondir) JOI megirt aprosag.

365 /Harfa, klarinét, zk./. J6 darab.

366 /Kantata szopr, vegyeskar, 8 fos kamarazkr./. Uj név! Sok az ismer6s anyag, de a szerzé tehetséges, felkésziilt
zenész.

367 A Népmiivelési Propaganda Iroda kiaddsai. Egy el8adast mindegyik mii megérdemel. /Borsody darabja
Karacsonyra vald/. Tartdsitast Bardos, Farkas, Decsényi, Balazs kompozicidinak javaslok. Decsényi meg is
hangszerelte a darabot, szépen, jol. /Vegyiik meg/.

368 Jének+zongora/. Pilinszky, Juhdsz sorokra. A vokalis anyag elég sovany, sok a repetalas, meg a skéla. Adjak
el egyszer, csodalatos énckes esetében lehetséges a tartositas.

279



10.18132/LFZE.2024.16

FUGGELEK

Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982

Datum Szerzé Cim Eredmény
Sary Laszlo Sonata grande Igen’®”
Sugar Miklos Sirat6 [vondsnégyes] Igen®7°
Rondeau [Pf]
Elmélkedve [12 szolamu a
capella]
Ej
1980.09.19 Terényi Ede Rogtonzések Igen®”!
Pertis Jené Ot miniatiir Igen’”?
Adagio
Petrié, Ivo Geminicimbalom Igen’”
Stanford [?] Two pieces Egyszer®’*
Dubrovay Lészlé Concerto Igen®”
Holl6s Méaté Igric Igen’7®
1980.09.26 Halmos Lész16 Jon a kocsi Igen®”’
Kalmar Laszlo Senecae Sententiae Igen®’®
Lendvay Kamillo Téli reggel Igen”
Lorand Istvan Korusballadak Igen3®®”
Sary Laszld 3 madrigal Igen’®!
Soproni Jozsef Cséplddalok Igen3®?

369 Megérkezett a leglijabb divat: a neoromantika. /Persze a neo nélkiili stil remek dallamai nélkiil/. A nagyon
hosszu /és félek, unalmas/ zongoradarabot Kocsis Zoltannak ajanlotta szerz6. Vele igen.

370 Fiatal, tehetséges szerzd elso jelentkezése. Mindegyik mii eléadhat6. Felvételre a Siratot ajanlom.

371 Formas — nem rogtonzott — zongorakiséretes dalok Jozsef Attila versekre.

372 Vonoészenekarra jol megirt, de nem tllsagosan eredeti darabok. Az eddig latottak utdn most szilardabb és
tomorebb formak...vegyiik fel.

373 Két hangszeres, szines-virtuoz.

374 Hervadt-sziirke aprosagok, az eléadok /Fabian-Szakaly/ miatt egyszer.

375 Vonoszenekari muzsika, kevés anyaggal, de iigyesen épitkezik.

376 Kezdd, de igéretes szerzd formas gitardarabja, vegyiik fel!

377 /Egynemii korus Wedres Sandor versére/. Egyszer(i, jol énekelhetd faktira, hagyomanyos melodika. Ha
sziikséges-lehetséges, nem ellenzem. /Persze inkabb egyszer/

378 Tobbszor, sikerrel énekelt j6 vegyeskar.

379/Hollés Korvin vers, vegyeskar/. Szép.

380 Népi szovegekre késziilt nagy vegyeskari szvit. A szerz6nél eddig nem tapasztalt soksziniiség miatt lehet igen
is, ha nagyon j6 egyiittes adja el0.

3! Gondosan megmunkalt, anyagszerti, csinos dtszélamu korus-csokor.

382 /Kecsua koltészet, Wedres forditasa/. J6 darab, nehéz darab.
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Madarasz Ivan Hangok 1945-b6l1 | 2%
[Oratorikus. Magyar,
orosz, német szavak,
mondatok, toredékek
felhasznalasaval.
Nagyzenekar — szopran
sz016, vegyeskar.]
1980.10.02 Huszér Lajos Rézflvos kvintett Igen3®
Cserniczky Miklos Concertino Nem?
Komaromi Istvan Chaconne Nem?8°
Impressziok
1980.10.08 Esztényi Szabolcs Hat etiid két zongorara Igen®
Dubrovay Laszlo Strofak Igen’®
Durko6 Zsolt Mouvements Igen®
Green, Anthony Piano Sonata Egyszer’®
1980.10.16 Kalmar Laszlo Viragénekek Egyszer®®!
Lendvay Kamillo 5 tétel idézdjelben Igen™?
1980.10.24 Soproni Jozsef III. szimfonia Igen®?
Trojan, Vaclav Quintetto Egyszer’**

383 A faktura a lengyel iskolatol tanult, j0l megemésztett, sok helyen érdekes is. A szdvegkezelés azonban kozelebb
all a Schonberg: Egy vars6i menekiilt stilusdhoz. Engem a guta iitdget /meg az undor/, ha ,Jawohl, Herr
Feldwebel! Jawohl, Herr Gruppenfiirer!-t olvasok, amit prozaban ismételget a tenor, meg a basszus /alatta néhany
csunya fagott, meg kiirttrilla/. Aztan meg jon a ,,Massenhinrichtung!” , Hinrichten” stb. ugyancsak prozaban.
/Uték+trombonok kiséretével/. A szovegkezelés naivsaga — és igénytelensége + a tisztességes folrakas nehézzé
teszi a dontést. Kérem olvassa el Lendvay is, esetleg Decsényi, dramaturgiai segitségiiket kérem.

384 Jolfogalmazott, hasznalhaté darab. Bar anyaga nem nagyon eredeti. Vegyiik meg.

385 Amatoér alkoto.

386 Nyugdijas zenekari muzsikus szorakozasa a komponalas. Egy hosszi élet tapasztalata. Ezt 6 is tudja, sajnos
téved.

387 Lengyelorszagban €16 honfitarsunk sokat jatszott jol sikeriilt miive.

388 /Vibr, 3 antik cint és szinti/. Az ellendrizheté anyag kidolgozott, jo, a tdbbi — Decsényivel egyeztetve.

389 /Tuba és zong./. Az ismert és becsiilt jellegzetesen kidolgozott kottakép.

30 Szolidan unalmas anyag, jol kidolgozott zongora faktira. /Durkd novendéke/. A szerzd Ohajtja jatszani. Ha
lehetséges, tegye azt egyszer.

¥1 Husz éve késziilt leAnykarok. Sovany, jelentéktelen partitira. K. ma ennél sokkal, de sokkal jobb miiveket ir.
Ha a szerkeszt6 nagyon akarja, mutassa be egyszer.

32 /Cor-trb-tub/. Hommage a Stravinsky Count Basie-Robert Stolz és a moi! Joizil aprosagok.

393 Nagyzenekarra, szopran-, basszus szolora, vegyeskarra. Gondos, szakszer(i munka; gazdag hangzas.

39 A cseh szocredl-kor még el8adhatd fuvosdtose.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Kaérolyi Pal Contemplatio Egyszer’®
Brazinskas, Algimantas | Hét ballada Egyszer®”¢
Shchedrin, Rodion Kis kantata Igen397
Rubin, Marcel Mese Nem??8
Sviridov, Georgy Tavasztliindér
Drenyicin, [?] Talalos kérdés
Raukhverger, Mikhail Scherzetto Egyszer’*”
Geviksman, Vitali Melddia és humoreszk
Dvarionas, Balys Téma és valtozatok

Miroshnikov, Oleg Scherzo

Martha Istvan Lesson 24 2400
Vantus Istvan Notturno Igen*"!
Sander, Peter Four Microdots for vionlin Igen402
and cimbalom
Székely Endre Harom vazlat Igen*®
1980.11.13 Sz6nyi Erzsébet 43. Petrarca szonett Igen*%*
Csap6 Gyula Kézfogas 16vés utan Igen*®

Kapps least tape

395 /Enek+4 hangszer/. Ogorog és jfrancia koltdk remek erotikus soraira /16 éven feliilieknek/. Sajnos a szerzé
ugyancsak aszketikus /sovany-vékony-unalmas/ zenét ir, a lapos dallamocskak masrol mesélnek. Ha a szerkesztd
mindenaron miisorra tiizi a darabot. Egyszer.

3% Tsmeretlen szovjet szerzé korusmiive. Részben kettds korusra, itt-ott 20 szélamra irt mutatds darabok fiizére.
Mar nem a Svesnyikov-féle vokalis faktura, de még nem jutott el az esztek korszerii felrakasahoz. A so szélamot
leszamitva konnyen énekelhetd.

37 Virtudz, zongorakiséretes zarészam az ismert csasztuska-operabol.

38 Kozepesen sikeriilt, hagyomanyos vegyeskarok, inkabb nem mint egyszer.

3% Ifju Hara miisora, egyik laposabb, mint a masik. Lehetdleg a leglijabb szovjet miiveket terjessziik. /Ez tiszta
ellenpropaganda/. J6 volna az el6adot lebeszélni errél a miisorrol, tartositasnak nincs értelme.

400 /K ét énekhang, ob-vl-vla-alt sax-3 tenor sax-pos-bass git-pf+narrator-karmester/. Tehetséges fiatal munkaja,
minizene, de néhany tétele sokkal jobb az amerikai példaképeknél. Elektronika is sziikséges, kérem Decsényit,
olvassa el /mellékelve a szalag/, 6rommel latnam miisoron.

401 Szines, romantikus szovésii kiszenekari darab.

402 4 \igyes, rovid tétel hegediire és cimbalomra.

403 Formas dalciklus szopr-fl-cimb-ra.

404 Sz¢p, nem sablonos vegyeskar.

405 A masodik darab nagyon hosszl, radidban alig elviselhetSen kevés zenei anyagot tartalmaz. Legfeljebb
koncertkozvetitést tudok elfogadni, felvételt nem. Az els§ darabban sem a kézfogéis, se a lovés nem
appercipialhato, de ezt leszamitva tehetséges fiatal elfogadhatd, konnyen realizalhato mive.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Ranki Gyorgy A hétfejii sarkany | Igen*®
szerenadja
1980.11.20 Terényi Ede Simfonie Igen*”’
Madarasz Ivan Diagrammok Egyszer*®
Kerekes-Farkas Laszl6 | Angolkiirt zongora szonita | Egyszer*®
Hegedii-cselld kettds
Harsona verseny
Sexhs Concertstiicke
[,,igy”’] zongorara
Kosa Gyorgy Kocsonya Mihaly | Igen*!®
hazassaga
Patachich Ivan Canti profani 21
1980.11.27 Morawetz, Oscar Memorial to Martin Luther | Egyszer*!?
King
Dukay Barnabas Kettds Oroszlanszivii | Egyszer*!?
Richard emlékére
Serei Zsolt Rege Igen*'
Csab6 Gyula ,,No halld meg Eduard” Igen*!®
Kalméar Laszl6 Serioso Igen*!®
Borsody Lészlo 4 cimbalom dud Egyszer*!’

406 Kellemes, rézfivés konnylizene.

407 /Vonésokra/. Az a gyaniim, ezt az anyagot joval egyszeriibben /és célszeriibben/ le lehetett volna irni. Az
eléadas igy haromszoros munkat igényel. Ennek ellenére a sok dtlet, szin jo darabot igér.

408 Teljességgel jelzett notacid. Az eredmény lehet jo, de egészen vacak is. Koncerteléad4son egyszer.

409 Gondosan megirt darabok, a szdzadfordulé stiljében. Ma ezeket legfeljebb egyszer, csak egészen kivald eléadd
fogadtathatja el. Ha az igenszeretett szerkesztd nem tud a szerzé rohamainak ellenallni, prébalkozzon
zongoradarabokkal.

410 J6 opera. a haromtag zenekar olcsova teszi a felvételt, de a cimb-kl-cb szine gyorsan kopik. Alapos hozas
[huzas?] mindenképpen jot tenne a darabnak. Decsényivel egyetértéssel igen.

411 Elfogadhaté korusok el[fogadhat6] anyaggal. A svéddreganyjardl szolo a jobbik, a méasikban nagyon sok az
ismétl6do anyag. Lehet viszont, az elektronikus anyag ezt varazsolja remekké. Dontson Decsényi.

412 /Sz6l6csellora, zogorara és nagyfuvoszenekarra/. Szolid, kissé avitt zenei nyelv, egyszeri, hagyoményos
notacid. Ifji kanadai szerz6 zeneileg nem nagyon fontos miive. Banda Ede és Lehel akarja bemutatni, egyszer.
413 Halk-puha akkordok sora. Nagyon hosszil, legfeljebb koncerten egyszer.

414 /2 cimbalom+ bracsa/. Masfél oktavnyi ambitus, dllandéan mozgd nyolcadok. Nem érdektelen.

415 /2 cimbalomra/ tetszetSs darab, sok jo otlettel.

416 /2 cimb./. Kevés torténés, halk-finom vonalak, pontok, anyagszer(i tételhosszok.

417 Rovid tételek, elfogadhato, de rendezetlen otletek.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Mohay Miklos 6 miniatiir cimbalomra Igen*!8
Patachich Ivan Duo Egyszer*!”
Bardos Lajos Tiszta forras Igen*?
Sugar Rezso Bucsu Igen*’!
1980.12.18 Balazs Arpad Cirkusz Nem*??
Jeney Zoltan Desert Plans Egyszer*?
Székely Katalin Papirszeletek Egyszer***
Miniatarak
Ranki Gyorgy Szonata Igen*?
Csap6 Gyula Na Conxypan Igen*?
Szigeti Istvan L’adren Igen/Egyszer*?’
1981.01.10 Ligeti Gyorgy Passacaglia ungherese Igen*?®
Hungarian rock
Karolyi Pal Serenata Notturna Egyszer*?’
Koprovski Image III. Egyszer*
Wiiensch, G. Concertino Egyszer*!
1981.01.19 Seiber Matyas Klarinét concertino Igen*?

418 Eddig ismeretlen szerzb ligyes aprosagai.

419 /yl-vic/. Gyenge darab, legjobb esetben is csak egyszer.

420 Sz¢ép vegyeskar.

421 Katonadal, +zkr.

422 Mar egyszer idéztem, ,,a gyermekeknek a legjobb zene éppen csak jo!” BA. hasznalhato-csinos korusokat irt,
de hangszeres darabjai elképesztéen gyengék. Mellékelt ,,siirgdsen elolvasandd” fivosotds minden eddigit alulmul
anyagaban, feldolgozasaban egyarant.

423 2 zongorara+ elre felvett 2 preparalt zongoras hattérre. Egyetlen gondom: a darab 36 percig tart. Az a gyanim,
ez a radioban elviselhetetlen. Kérem a szerkesztét, 6 is torje a fejét, mit tehetiink. Igy csak koncerteldadast egyszer.
424 Még bizonytalan a kéz, de latom a tehetség jeleit is. Az els6 a capella korus, a masik gitardarab. Ha lehetséges,
biztassuk egyszer-egyszer.

425 Egy rovid, kicsit komolykod6 zongoratétel.

426 21 eléadora. Erdekes darab Igen. /A szerz6 még 2 tételt akar hozza irni. fgy onmagaban is érdekes-szines és
rovid/.

47 Csinos dalocska zongorakisérettel. /Zavar a francia vers, persze tudom, de mégis/. Ha jeles miivész veszi
miisoraba, elképzelhetd az Igen is, egyébként inkabb Egyszer.

428 Nagynevii honfitarsunk csembalé darabjai, afféle ,,miiterem-tormelékek”, igazan nem fontos darabok, de azért
bdven igen.

429 V]-vla-arp-ra. Hirom éve jelent meg ez a mu, tiz éve volt {1j. Néhany alig-jatszhaté harfa 4llast leszamitva nem
rossz ez a trio. Talan a szokéasosnal tobb benne a mastol atvett anyag.

49 Elfogadhat6 szdl6 fagott darab. Janota akarja [el6adni], tegye egyszer.

41 Fagottra.

432 Vonoszenekarral. Mar rég miisordarab lehetne ez a csinos-szellemes ottételes darab. Horvéth Laci biztos remek
eléadast produkal majd.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Sari Jozsef Mosaiken Igen**
Ribary Antal 4. szimfonia Igen**
1981.01.25 Gyorffy Istvan Krizantémok Egyszer*®
Lendvay Kamillo Augusztus végén Igen*®
Hajdt Lorand Hommage a Mikrokosmos | Egyszer*’
Székely Endre Keményebb napok jonnek | Igen**
Sonata per vl solo Igen*”
1981.02.04 Lutostawsky, Witold Praeludiumok Igen*4?
Tihanyi Laszlo Szirom Egyszer*!!
Vajda Janos Satie-mania Egyszer**?
Madarész Ivan Tetrachtie Igen?*®
Székely Katalin 5 dal Igen*
Martha Istvan Halottak kiralya Igen*
1981.02.18 Sz6nyi Erzsébet A kéfejtd Igen*4
Sz6nyi Erzsébet Harom &tlet Igen*"
To6th Andras Liturgia a fuvalomrol Egyszer*

433 Két zongorara irt formés, tehetséges, és konnyen emészthetd mai zene.

434 Valtozatlanul rendetlen-kusza kézirat, kevés 6kondomia a hangszerek és gondolatok felhasznalasaban. DE.. ., ha
igazsagos akarok lenni, nem mondhatok nemet. A szerz6 korantsem olyan rossz, mint hire. Ebben a szimfénidban
sok jo otlet, szin, meg valddi kontraszt van. Jatsszuk el, biztos vagyok, nem ez lesz az évad legrosszabb
bemutatott..megvett...megdicsért...stb. darabja.

435 Mezzo+cl+cb, haromsoros japan versekre, E.V. Gyeniszov mesternek felirattal. Hat éve irt darab, még kevés a
sajat zenei anyaga. Ha kivald énekesnd akarja, elénekelheti egyszer.

436 Remek fakttiraju, iide invencidju gyerekkar két zongoraval.

437 A Bartok évfordulé tiszteletére. /!/. Fura, vondszenekari mii, bracsa helyett 3. hegedfivel. Oldalakon keresztiil
lapos Mikrokosmos-imitacio, aztan siiriisddnek a sz6lamok, itt-ott felcsillan valami tehetségrél arulkodoé otlet-féle.
Mintha egy talan-igéretes kezdé munkajat olvasnam. /Sziil 1937/. Legfeljebb egyszer.

438 A capella korus Ingeborg Bachmann versre; 12 szolami szép-nehéz mi.

439 Harom valtozatos, helyenként virtuoz tétel.

40 Rogzitsiik, szép darab.

41 Lapos stildarab, legfeljebb egyszer.

42 Csak MANIA az eredeti deriije nélkiil. Legfeljebb koncerten egyszer.

443 Kamarazenekarra. Sok improvizacioval, és orgonaponttal. Ett6] fiiggetleniil elfogadhaté is lehet. Nem ellenzem
a felvételt, a Z-sitést egyiitt dontsiik el.

444 /Balint versekre, fl+cl kisérettel/. Csinos, nagyonkurtdgos dalok. Tovéabbi biztatasul igen.

445 Kamarakorusra+kamarazenekarra, Juhdsz versekre. Ifju szerz8 nagyot markol, de rokonszenvesen tehetséges.
/Az 6kondmia nem erds oldala, ...de ami a legfontosabb, van mibdl épitkeznie./

46 Torok népmese zenével. Ugyes, izléses.

47 Kevés az eredetiség, de a szolid formalas-folrakas miatt igen.

48 Latom a tehetség nyomait, sajnos, még nagyon rendezetlenek az otletek. Biztatdsul, ha nagyon jo és
nagylétszamu korus vallalkozik az eldadasra, egyszer.
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Kaérolyi Pal Orgonaszimfonia Egyszer*®
1981.02.24 Dubrovay Lészl6 Suite Igen*?
Hajdu Mihaly Oszi lombok Igen®!
Balazs Arpad Két pasztellkép Igen*?
1981.03.13 Bardos Lajos Kifehérszik az ég Igen*33
Hasquenoph, Plerre Variations Igen®*
Tihanyi Laszlo A szelek csendje Igen*>>
Tihanyi Laszl6 Piano music No.2 Igen*®
1981.03.19 Petric, Ivo Sonata Egyszer®’
Ranki Gyorgy Rovarok Igen*8
Bujtas Jozsef Ritornelli Egyszer*’
1981.03.25 Sary Laszlo Kotyogé ké egy korsoban | Egyszer/Igen*®
Sarkozy Istvan Concerto semplice Igen*t!
Ranki Andras Concerto Nem*%?
1981.04.10 Tihanyi Laszl6 Deux Sonates Igen*%
1981.04.17 Karolyi Pal Equazioni Egyszer*®

449 Féloras, nem eléggé érdekes mil. Még a jo otletet is addig ismétli a szerz6, mig az teljesen elsziirkiil. Felvételre
nem ajanlom, egyszer mehet.

450 Zong+szint. Epkézlab kompozicid, Decsényivel egyetértve igen.

41 /Garai Gabor verseire/. Szines, haromrészes vegyeskar zongorakisérettel.

452 Csinos, itt-ott poétara vallo haromszélamu vegyeskarok. /Csak az els6 tétel meg nem talalt zaradéka bosszantoy/.
453 Lasst, szép egynemiikar.

454 Neves francia mester szines-valtozatos j6 miive.

455 3 hangszerre irt, csinos kamaramdl. /Itt-ott iigyetlen, lasd pl. a harfa szélamot/.

436 3 dallam-, és 3 iit6hangszerre elgondolt naiv-tonalis-polifon miivecske. /A cimbéli Piano=p végig érvényes/
47 [fag-zong/. 25 éve sziiletett ligyes-formas mil. Annyira azonban nem jelentés, hogy miisoron tartsuk.

458 Nagyon jo kisérézene.

49 /6 muzsikus — 2 iit6-cemb-arp-pf-org/. Cseng-bong. Szokas szerint, megint rengeteg dtnemgondolt hang, a harfa
pedig arrol tanuskodik, hogy szerz6nk Ugy magyar-modra nem tanulta meg, hogyan kell egy ilyen szélamot
kitalalni. /Csak ebben hasonlit Wagnerre/. Valami fejlodést azért 1atok, és ha az évi 1 Bujtas mii mar nem keriilhetd
el, egyszer.

460 1-4 billentylis v. iitbhangszeresre /Ezuttal 4 xilorimbéaval/. 9 hangot hasznalé nyolcadok lapos flizére. Talan
koncerten, latva a muzsikusok iigybuzgalmat, elfogadhat6. Dontsiink egyitt, addig egyszer.

461 Hegedlire és zenekarra. Megoldott kompozici6. Ha mint a szerzd jelezte, Kovacs Dénes jatssza, kivanatos
felvétel.

462 Csellora és zenekarra. Gyengének, iigyetlennek tartom. Kivald és nagyrabecsiilt kollégank gyermekérdl 1évén
sz0, kérem Lendvay v. Decsényi véleményét, addig nem.

463 Hegedlire és zongorara irt aprosagok. Csinosak, de furcsamdd iigyetlenek. A méasodik formalasa is bizarr. De a
jelenlévd minipoézis miatt igen.

464 5 helyenként nagyon nehéz zongoradarab. A latvanyos mokak miatt is inkabb koncert bemutatasra ajanlom
egyszer.
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Holl6s Maté A szerelem dalai Igen*®
Mészaros Mihaly Pastoral Egyszer*6®
Szunyogh Balézs Hommage & Stravinsky Igen*®’
Bozay Attila 7 zongoradarab Igen*®
Borgulya Andras Sonata Igen*®
Madarasz Ivan Az emberé¢let varazslata Egyszer*®
Patachich Ivan Transformazioni 27411
Analisi
Vajda Janos Cantata No.1 Igen*’?
1981.04.24 Manzoni, Giacomo Piccola suita Egyszer*’?
Renosto, Paolo Due studi
Durké Zsolt Piano Concerto Igen*"
Jeney Zoltan Kiegészitések Igen*’
Aranyi Gyérgy ,/ma mar | Varidciok 2 cimbalomra | Nem*’¢
Aschner/”
Sary Laszlo Szilankok Igen/ Egyszer*’’
Bell, Derek Fleetwood | Midnight melismata Egyszer?*’

465 Baritonra és 5 hangszeresre. Szépen megoldott haromrészes ciklus.
466 Amat6r koruskompozicid, Sapszon csak a felét kiildte el. Ennek alapjan, legfeljebb egyszer.
467 Csinos zongoradarab, bar tul sok a Str. és kevés a Sz. benne.
468 Finom rezdiilések, félelmetes futamok.
469 76 szolohegedii darab.

410 Varazsszovegek, vegyeskarra, zong-cl-iitére. Primitiv korus /néhany iigyesebb hangszeres folttal/

411 A szerz6 ontja a hangszerre és magnoszalagra késziilt miiveket. Decsényivel egyetértve nem ellenzem a
realizalast, de Ggy érzem, tal sok a P. m.

472 yégig szép kisterces pentachord zsong a vegyeskar és a kamaraegyiittes szélamain. Ifju kollégank ugyancsak
leszlkiti eszkozeit. Ezt leszamitva gondos a munkéja.

413 Az 1ij olasz iskola elfogadhatd hegediidarabjai. Annyira viszont nem szépek-eredetiek, hogy tartositsuk a
felvételt.

474 Az ismert-becsiilt faktura, sok /nem sokféle!/ zongords virtudz elemmel.

475 Hosszabb-révidebb cimbalom-péttydk gondosan megtervezve./Félek, unalmas lesz/

476 Mar a téma is elviselhetetleniil gyenge, a tobbi anyag is rossz.

477 Kérem a nagytudast kartarsomat, kozolje milyen hangszerekrdél almodott, valamint rakja a lapokat a szok4dsos
sorrendbe. /1,2,3,4 stb és nem 16,15,14,13 avagy ezuttal ez lenne az obligat UJDONSAG?/. Egyébként Bouleznek
ajanlott és tole ellesett struktirak sorardl van szo, eldadhatna 2-2 zongora, csembal6 vagy cimbalom. Ha a szeretett
szerkesztének nagyon fontos a mii, lehet Igen, de szivem szerint inkabb egyszer.

478 A szerzd cimbalomra /végsd esetben egykezili zongoristara/ dlmodta ezt a senemjo-senemrossz darabot. Semmit
nem vesztliink vele, ha legfeljebb egyszer /de csak akkor, ha valamelyik kivalé miivésziink ragaszkodik a
bemutatohoz/.
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Cardelli, Roberto The old mill House Igen479
Hajdt Loréant Rogtonzések Egyszer*s?
1981.05.05 Szokolay Sandor Tavasz-ébresztd Igen*!
Megy a kocsi
Németh Amadé Négy pesti magyar verbunk | Igen*3?
Kocsar Miklos Sequenze per archi Igen*®3
Macynsky, A.A. Fantasy Trio Egyszer**
1981.05.21 Serly Tibor Liszt Ferenc: Du6 | Igen*®
feldolgozas
Csiky Boldizsar Holderlin dalok Igen*
Balassa Sandor Calls and Cries Igen*’
Lang Istvan Tocaste Igen*s®
1981.05.28 Horvéth [?] Trio Egyszer*®
Kemény Gabor Ragtime Igen*?
Madarész Ivan Mese a csodafurulyas | Igen*!
juhészrol
Petsas, Kyriakos Concertmusic Nem/Egyszer*’?
Taksim
O nagikos

49C-t nem ezért tiszteljiik, de azért még igen.

480 vékony gondolatok sziirke dsszefoglalasa. /De legaldbb szerényen rovid/. Legfeljebb egyszer.

481 OIRT pélyézatra késziilt gyerekkarok hangszeres kisérettel. Vastagon felrakott, egyszerii haromtagi dalocskék;
rovidek, nem izlésrontok.

482 Rézflvos szeptett. Szakszeriien megirt primitiv forméak. /Erdekes, N.A sem tudja, hogy a szeptett hangzas-
lehet6ségbe szo10k-dudk-triok-quartettek. ..stb. végtelen sora is adott/.

483 Szép mi, rdadasul olyan a faktira, hogy jobb amatérdk is eléadhatjak.

484 Cl-vcl-pf. Ritka miifaj, jol megirt, elfogadhatd anyag.

485 Ritkasag, szerz6-kozreadd miatt egyforman igen.

486 K 51t61 dalciklus, finoman hangszeres anyag.

487 Kivalo kollégank szép darabja /tovabb egyszertisddo, tisztuld anyag/

488 Extrém szinek, kemény-érdes hangzas, virtudz vokalis anyag, témor formak.

489 V1, cor, pf. Salzburgban tanito tehetséges hazankfia elsd jelentkezése. Erdekes, szines, rovid tételek. Ha a
Tarjani mutatja beigen egyszer. Ha itt €élne, feltétleniil miisoron tartdsra javasolnam.

490 /nf duo/. ,,Ujfit” op.1-je/. Mellékelve néviegye: K.G. zeneszerz6, zongoramiivész. Kocsisnak ajanlott a mii, ha
Zoli véllalja, igen.

¥l Kisérézene. Zsufolt-hevenyészett anyag, itt-ott j6 megoldasok is.

492 Gorogdomping. Sajnos, atlag alatti miivek. Néhany megiiti az egyszer mértékét /Concertmusic, Strophes/, de
ha mar felvesziink valamit az legyen olyan szép, mint Adamis: Fény-e.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
Estraoikatuib
Strophes
Improvisation
Erotiko
Artefakt
Docimologie
Durké Zsolt Babszem Janko Igen*”
Borsody Laszld Forgacsok Egyszer**
Borsody Laszlo Kéktollu éjszaka Egyszer*®
Rékai Ivan Villanasok Egyszer*®

A Szent Mérton barlang

1981.06.05 Almila, Atso Suite for Trombone and | Egyszer*’
Piano
Merildinen, Usko Grandfather Benno’s Night
Music
Heininen, Paavo Discantus II.
Heinio, Mikko Suite for Bassoon solo
op.21
Ambrus Akos Ot zongoradarab Nem*”
1981.06.19 Soproni Jozsef II. hegedii-zongora szonata | Igen*”’
Veress Jolan Flavosotos Egyszer’®

493 Joizlésre vallo kisérézene.

4% Nagytudast el6ddm mar mindsitette, maradok ennél: egyszer.

495 Vegyeskar. Igazan nem j6 mil, és a korusfaktura is gyenge. Mégis, néhany kedves 6tlete miatt egyszer.

4% Dalciklus Nagy Lészlé verseire, cimbalommal, és orgonamil. Gondos munka mindegyik R.I. mil. De a
dalciklusban az elég gazdag cimbalom szolam mellett vékony a vokalis invenci6. /Prozdédiardl, meg ritmikai
szegénységrol ne is beszéljiink./ Egyszer. Az orgonamiiben elég kevés az anyag, és az sem érdekes. Ha valakinek
orgonaestjét kozvetitjiik, nem ellenzem azért egyszeri el6adasat.

97 Kozepes-gyenge finn miivek. Ha Lazar nem tud jobbat, /biztosan van jobb finn szerz6 is!/ &jjeli adésban
egyszer.

498 1j, honi szerz6 elsé darabja. Lassan fejlédik egy-egy otlete. Sajnos, ezek az ,,6tletek” elég laposak, unalmasak.
Biztassuk, kiildjon 0j darabot.

499 Nemes anyagbol sz6tt, j6 forma. A zongora kissé tlllteng a hegedii hatranyéra, de feltétleniil igen.

300 A szerz8 legjobb miive: /ezzel tett felvételi vizsgat a Zeneakadémidn. Azdta ezt a nivot meg se kozelitette.
Persze, a matéria masodkézbdl valo, de formalas, felrakas, stb. elfogadhato, igy egyszer.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
1981.06.23 Kiraly Laszlo Quodlibet Igen"!
Joo Eta ,Joo Eta miivek” Nem>??
Bakki Jozsef Esti harangsz6 Igen>®
Pertis Jeno Négy zongoradarab Igen %

Ember voltam [a capella

vegyeskar]
Frid, Grigory 5. vondsnégyes Egyszer’®
Rekhin, Igor Villa Lobos emlékére
[gitarra]
Golovin, Andrei Sonata breve [vl-pf]
Soproni Jézsef 1. szimfénia Igen®%°
1981.07.17 Ribary Antal Enek Baudelaire 8 sorara | Igen®”’
Poulenc, Francis Sonata Igen508
Kuula, Toivo Kootut Egyszer’®
Johansson, Bengt The tomba at Akr Caar Igen>'©
Englund, Einar Hymnus sepulcralis Egyszer’!!

Rautavaara, Einojuhani | Suite de Lorca

Koésa Gyorgy Jozsef  oratorium  [9 | P12

hangszerre]

301 20 vondsra. A lengyel Krauze kezdeményezte folklor-zene igen iigyes, gondosan kidolgozott honi valtozata.
/Az a gyanim, jobb a mintanal/.

302 Kezdetleges probalkozasok, a tehetség nyomaival.

303 Zongoras dalciklus Illyés versekre, szép. /A vokalis rész kissé nyugtalan/.

%4 (Ugyes, szines, rovid miivek. A korus a sajatosabb-jobb hang.

305 A szovjet jogvédd /VAAP/ ajandéka. Kozepes darabok, a jo iskolat nem lehet letagadni, igy jogos az egyszer.

506 Kivalo kollégank atdolgozta /egy wj tételt irt két régi helyett, stb./. 1976-ban eldadott és tartésitott mii. O is, a
darab is szépiilt, gazdagodott.

07 Jo vegyeskar, de elég nehéz.

308 Kiirt-, trombita-, trombonra irt csemege.

309 Vegyeskari gylijtemény a szazad elejérél. Rokonnép, ha muszaj, egyszer.

510 & is rokon, de a vegyeskara igen jo.

3! Nem olyan érdekesek, mint Johanssoné, de b8ven ,,egyszer”.

512 Nehéz id6kb6l /1939/ valé csinos mii. Mint minden K.Gy., sok ritka szépséggel. Idétartama 90 perc!!! igy
aztan, ha barhol miisorra tiizik, boldogan hallgatom, és javallom a radidkapcsolast. De sajat er6bol ilyen hosszt
felvenni...Gondolkozzék a szeretett szerkeszté. En nem ellenzem.
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Datum Szerzé Cim Eredmény
1981.07.24 Horusitzky Zoltan Szonata [gordonkara és | Igen®!
zongorara]
Lendvay Kamillo Jelenetek Igen®'
Acilu, Augustin Gonzalez | Contracturas Nem?'
de
Coria, Miguel Angel Musica de septiembre Nem?!®
Oliver, Angel Laisses Egyszer’!
Barce, Ramén Obertura fonetica Nem?!®
Estudio de densidadas Egyszer!’
Siala Nem
Coria, Miguel Angel Dos piezas para piano Egyszer’?
Castro, Carlos Cruz de | Pente Egyszer™?!
Hidalgo, Juan Caurga Nem?>?
Santiago, Rodrigo A. de | Imagen sonora de un | Nem®?
quinteto en fa
Olavide, Gonzalo de Indices Nem>%*
Ibarrondo, Félix Silenci os ondulados Nem>?> NB3?¢
1981.09.10 Dedk-Bardos Gyorgy A szél Igen®?’
Parasceve

313 Szolid, tisztességes munka. Anyag és feldolgozasa kopott, de a kivalé tudast szerz6tdl nem vérhatjuk, hogy
megvaltozzon.

514 Gondos-érdekes.

315 Negyedhangos athangoldsok kevés eredménnyel.

516 Meg nem emésztett korszerliség.

517 Erdekes cl.- szinek.

318 Unalmas nyolcadok.

519 Elfogadhat6 pf-darab.

520 Eljatszhat6 egyszer /de minek?/.

321 Ugyes, kontrasztos fuvosotos.

522 Lapos giigydgés.

523 Rossz-zsufolt.

324 Nagyrészt improvizalva jatszando zenekari darab, gyenge.

325 Kurta kdzhelygylijtemény.

326 Nb.: Nem ilyen gyenge a mai spanyol zene. Miért nem kaptam pl. az ifji Halftertd] partitirat?

527 Erdemteleniil elfelejtett, neménekelt korusszerzd. A szél joizlésre vallo egyszerli anyaggal hatast elér6 jo
vegyeskar. A Parasceve meg 7 tételes, a capella-motetta passi6. /Egyik tétele a mar felvett, és vilaghirti Eli-Eli/.
Kitind faktira, szines dallam és harmoniavilag, gazdag ritmika. A szerzé nem méltatlan a Bardos névre.
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Dubrovay Laszlo Concerto NO.3 Igen>?
Bozza, Eugéne Trois pieces Igen>?
Acker, Dieter Duo
Jolivet, André Incantation
Fukushima, Kazuo Shun-San
Szokolay Sandor Hommage a Bartok Igen®°
Stravinsky, Igor Cantata Igen>!
Franz, Oscar Lieder ohne Worte Nem/Egyszer>*?
Strauss, Franz Téma és variaciok
Vinter, Gilbert Hunters Moon
Dukas, Paul Villanella
Ioannidis, Yannis There studies for piano Egyszer’*3
Lendvay Kamillo A csend harmoénidja Igen3*
Dobos Kalmén Musica da camera Egyszer™®
Sary Lasz16 Preludium a 4 Igen3®
Pentagramm
1981.09.22 Séarai Tibor Dramma per fiati Igen®¥’
Smirnov, Dmitri Szonata Igen3

28 Formas-izes trombitaverseny vondszenekarral. Gazdag zenekari felrakas, igazi, jolkitalalt tr szolam. Nagy 6réom
fiatal kollégank fejlodését regisztralni.

29 Matuz Istvan miisora. A Jolivet darab fl-gitar, az Acker meg fl-vcl kettds, a tébbi fl-sz616. J6, valtozatos miisor,
és kivételes hangzas.

330 Harom tételes rézflivosdtds, a szerzdre jellemzd zstfolt-harsany hangzas.

31 Remekmil.

332 Fiizes Péter miisora, kdzepes kiirt-zongora darabok. Rogziteni legfeljebb a Dukas kompoziciot lehetne
/csodalatos eléadasban!/.

333 A hetvenes évek iigyesen ujrafogalmazott kdzhelyei. Ha mindendron gordg zenét kell adnunk, legyen, de
egyszer.

334 Nagyzenekarra. Szépen épitett, kontrasztokban, szinben, mozgasformakban gazdag, érett alkotas, alighanem
tudos baratunk legjobb darabja.

335 Kozel huisz éves, érdes-szalkas vl-pf darab. Ha miisorra keriil. . .egyszer.

336 Az elsd igazi minizene. Csak a ritmikus keret adott, a hangok rogtonzottek. Az eredmény halk-gyors zakatolas.
Az szerz6 mind a négy szolamat kivanja eljatszani...de az id6tartam 24 perc!!! Probalja szeretett szerkesztonk
feleilyen hossza radid-valtozatra rabesz€élni Saryt. A kitalalt anyag nem birja érdeklddésiinket 24 percig ébren
tartani. A rovid valtozat IGEN, a hosszd EGYSZER. A Pentagramm 5 hangolatlan iitdhangszer-csoportra és
cimbalomra késziilt. A szerzo-gyartotta fémcsovek, lapok, iiveg hangszerek, viragcserepek, kolapok a
cimbalommal elfogadhatd szingazdagsagot igérnek. Egyébként ez a darab is afféle 6rokmozgo, de 17 perces
hossza elfogadhaténak latszik. Az Uj Zenei Studionak késziilt rendelés.

337 Ot tétel fuvosotosre; kevés anyag, szolid faktura.

338 Szovjet szerzd fag-pf miive, sok friss otlettel.

292



10.18132/LFZE.2024.16

FUGGELEK
Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzé Cim Eredmény
Kistétényi Melinda Kis eldadési darab Egyszer’®
Adagio
Aréanyi Gyorgy Humoreszk
Hidas Frigyes Trio Igen>4
Arma, Paul 6 Transparence Egyszer!
Madge, Geoffrey Douglas | Concerto Egyszer’*?
Szabo Csaba 5 dal Nem>#
Morning away Igen>*
5 duo Egyszer’™®
Szvit Egyszer’*
Four in the opace Egyszer’¥’
Huszar Lajos Trio Igen®#®
Harom dal Igen>¥
Ot valtozat Igen>>°
1981.10.09 | Rautavaara, Einojuhani | Missa duodecanonica Egyszer™!
Johansson, Bengt Con essem parvulus
Johansson, Bengt Pater Noster
Bergman, Erik Dreams Igen®?
Debussy, Claude Salut printemps Igen®>?

339 Gyengécske eléadasi darabok a Tubaiskolabdl.

340 Csinos cor-pos-tub aprosag.

341 Egykori honfitarsunk szolidan szaraz koncertdarabja ob- és vonoszenekarra.

32 Zongorara és 10 tagh kamaraegyiittesre. Egyszer(i, de nem eléggé szines anyag. Kérmendy Klari szeretné
bemutatni, tegye, de egyszer.

543 Bar és prep. zongordra. Sovany vokalis anyag.

34 Rapszodikus valtozatok B.B 3 csikmegyei népdal elsé tételére.

545 Sovany karakterdarabok.

546 Kolompol6 szo6locsellora, a hatvanas évek modoraban.

37 Vonosnégyes, a lengyel iskolabdl ismert kiilonlegességek és népzenei Stletek tarka egyvelege.

48 Fl-fag-pf-ra késziilt sokszini aprosagok.

34 Elsa Laskeriischiiler versek, énekre és bracsara. Lassan alakulo, de a poézist nem nélkiiloz otletek.
350 Ugyes-rovid csellodarab.

351 Csinos motettak.

552 Erdekes mai zene.

533 Zong+ korus. Kis remekmdl.
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1981.10.15 Dedk-Bardos Gyorgy 12 motetta Igen>*
Bardos Lajos Tavaszi szignal Igen>>
Gardelli, Lamberto La Solitudine Igen556
Ranki Gyorgy II. szimfonia Igen’
Farkas Ferenc Klaviertrio Igen>>8
Jeney Zoltan Sostenuto Igen>>
Szigeti Istvan Ritornelli Egyszer’®
1981.10.20 Szokolay Sandor Concertino Igen
Victor Maté Harsona darab Igen®!
Hartley, Walter Suite [3 fagottra] Egyszer’®
Milde, Ludwig Adagio
Polonaise [fg-pf]
1981.10.29 Dubrovay Laszlo Duo Igen®
Séary Laszlo Socrates utolso tanitésa Igen%4
Vantus Istvan Testamentum Igen®%
Concerto grosso Igen>°
Fragmenta Bathoriana Igen®’

554 Szolid izléssel, részben orgonakisérettel ellatott - liturgikus célra irodott — vegyeskarok. A mar felvett Eli-Eli

a telitalalat. Az itt atolvasottak féleg melddikus anyaguk miatt sdpadtabbak. De 1-2-t a kiséret nélkiiliek koziil
miisorra tlizhetiink.

555 Ronda cim, remek 0j vegyeskar. Enekeljiik el minél elébb.

3% Flvosotosre. G-t nem ezért a milvéért tiszteljiik, de a kissé zstfolt, francids darab nyugodtan bemutathaté.

357 Tanult kollégank irt mar egytételes szonatat, most itt az egytételes szimfonia. /Kodaly emlékére/. Kopottas
anyag, mesteri talalasban, mit tehetiink...igen.

538 Ritka miifaj a honi zenében. Joizili zene remek formalas.

39 Zenekarra. A gondosan komponalt nagy tétel aprd, 1-2- hangboél all6 struktirakbol szovoget szines
rongyszényeget. Stribb-ritkabb szdlambelépések adjak a sziikséges kontrasztot. Ebben a stilben meglepé a
sz6lamok tobboktavos vastagitasa ¢és a sok konszonancia. Egyetlen gondolat: kibirja-é ez a matéria a jo féloranyi
hosszot?

5% Divatos fl-sz0610, virtudz, de eléggé elhasznalt anyag, de jo izlés az épitkezésben.

51 Decsényi miisora, dontémod elektronikus anyaggal. Lehallgatas utan dontiink véglegesen, addig igen.

592 Szegény ember vizzel f6z. Gyengécske fagott darabok, de a hangszer irodalma nagyrészt ilyen. Hara miisora.
363 2 fl-ra. A Matuz altal rendszerezett akkord atfuvasokkal, énekelt hangokkal megspékelt 10 perces mil
érdekesnek igérkezik.

564 Enek-zongorara. Az oktatas franciaul folyik, csendes, szegényes hatnyolcadban. Nem izlésrontd minizene.

35 Otszélamu jo vegyeskar Juhisz Gyula versére. /Eléggé nehéz, magas..stb/

%60 /Concertéal a vondsnégyes, ripieno meg vondszenekar/. Jo otlet joizlésre valldo megoldasa.

367 Kiskantata baritonra, vegyeskarra, tr-ra, org-ra és vonoszenekarra. Szép /alkalmi/ kompozicio, megérdemli a
miisorontartast.
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1981.11.05 Bihari Sandor Sonata Egyszer’®
L4sz16 legenda Nem>®’
Nieland, Henk Dalok Webres versekre Egyszer’°
Székely Endre 6 Fanfare Igen®!
Rozsa Pal 4 tétel rézfvosokra Egyszer '
Takacs Gyorgy Kié legyen... [kisérézene] | 7°73
1981.11.11 Kerekes Farkas Lasz16 Az utols¢ itélet Nem®>’*
Szunyogh Balazs Capriccio sz6lofuvolara Igen’”
Sari Jozsef Movimento Igend®
Kalmar Laszlo Sonata [Igen]”’
1981.12.03 Bihari Séandor Bartok Bélanak Nem
Sonata [cl-vla] Nem
Concerto [vl-orch] Nem
Quartet No. 6 Egyszer’’8

368 Erdélyben €16 kolléga szelid, szolid utoromantikus darabja vl-pf-re. Ha kivalé eléadopar akad, egyszer.

369 Garay Janos versére, Regéldre, zongorara és vegyeskarra. Husz éve irt melodrama,; itt is érezhet6 az iraskészség,
de zenei vilaga ma és itt nem érdekes. /A 30-40-es években a honi egyhazzene irddott nagyrészt efféle stilusban/

570 Enek+zongorara. Holland szerzé miive magyar szévegekre. Ezzel aztan minden jot elmondtam. Dallamanyaga
lapos, zongora-faktira is kozepes alatt. Ha a tanult szerkeszt6 — az ,,egzotikum miatt” — okvetlenill sugarozni
o6hajtja, jol eldugva és egyszer.

571 A Modern Rézfivos Egyiittesre és cb-re. Rovid, tligyes hangkoz- és szintanulmanyok.

5712 Uj név, tiszta szerkezet, jellegtelen anyag. Ha a M. R.E. jatszani 6hajtja, /nekik szol az ajanlas/, legfeljebb
egyszer.

373 Gondos kézirat, de tobb munkat /v. invenciodt/ kellene a ndtacskakba fektetni. /Lasd mint abszolut minta: Farkas
Gytumolcskosara/. Ezek itt bizony laposak, tétovak, néha sajat hangnemiiket sem talaljak meg. A hangszeres
kisér6anyag még jobb. Ha a rendezonek jo, nem mondok nemet.

374 3 felvonasos tudomanyos fantasztikus opera. Késziilt 1981. jan-apr!!! A szovegkdnyv a szerté munkéja,
/Belzebub felrobbantja a foldet, a magmaban é16 6rdogfiokak csak igy szabadulhatnak!/ de itt a dramaturgia
illetékes. Ami a zenét illeti: Kerekes a legtevékenyebb ma ¢é16 szerz6. Négyszaznal tobb opuszaban 10 operat,
tucatnyi szimfoniat talalhatunk. Zenei nyelve az osztrak romantika /Bruckner utani egyszer(i kismesterek/ tovabbi
felhigitdsara épiil. Ujabban itt-ott francias szinek is felbukkannak, de azok Debussy elétti szerz6k vérszegény
utanérzései. O az a ,,boldog ember”, aki nem vette észre mi is tortént Eurépaban Bartok, Schonberg, Stravinsky
megjelenésével. Az utolsé 50 évrél meg semmit sem ismer. /Menotti szerinte szimfoniakat ir!/ Amit tud, az a
folyamatos kottairas. A zongorakivonat 222 oldalan nyiizsg6-tizenhatod folyamatok, elsé latasra zenét igérnek.
Sajnos a zeneszerz6 legfontosabb képességébdl neki nem jutott; nincsen izlése. Magabiztossaga pedig fejlodését
lehetetlenné teszi. Az opera eléadasat nem javaslom.

75 Sovany anyag igényes feldolgozisa.

576 Fl-pf-iit6egyiittes. Erdes-larmas, kiforratlan zene, de tehetséges ember munkaja.

577 Tdmor-magvas miniszonata fuvoldra és zongorara. /Mindharom Matuz miisorabol valo/

578 81 éves erdélyi, autodidakta szerzd. Ha itt €1, sokat jatszottak volna az dtvenes években e darabokat. Most az
erofeszitést, szorgalmat, stb. elismerve, legfeljebb a Vonosnégyest egyszer.

295



10.18132/LFZE.2024.16

FUGGELEK

Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982

Datum Szerzé Cim Eredmény
Deék-Bardos Gyorgy Missa Triumphalis Nem>”
Sugar Miklos Ballada [2 bracsara] Igen3®
Bogar Istvan Két cimbalomdarab Igen®!
Pongrécz Istvan Gamelan Music [9 tagh | Igen®
kamaraegyfittesre]
Kosa Gyorgy Hora ének Egyszer
Miért Egyszer
Florentin Prunier balladdja | Egyszer
Francia fogoly Igen®®?
Kurtag Gyorgy Toredékek Igen®
Horusitzky Zoltan Eszak Igen®
Vajda Ferenc Kérdés és valasz Igen%®
Vantus Istvan Jojj vihar Igen®®’
Hollés Lajos Madrigal Igen®®®
Oguz Firat, Ertugrul [miivek] Nem/Egyszer’®
1981.12.11 Pertis Jend A fal Igen>*
Pertis Jend Tort racsok [gitarra] Igen>”!

379Szép, liturgikus zene vegyeskarra és orgonara, de nem éri el a capella miivei min8ségét. Annak 8szintén oriilok,
ha a szerz6 néhany motettija miisorra keriil, de orgonakiséretes mise miisorra tizését nem javaslom.

380 Ritka miifaj, kissé hosszadalmas fejlesztés, de fiatal szerz6rél dontve még igen.

381 Ugyes aprosagok.

82 Annak idején /1942/ felt{inést keltd darab, ma is jo.

383 Szeretem-tisztelem a mi Gyuri bacsinkat, de azt hiszem, képtelenek vagyunk sokszdz kompozici6jat miisoron
tartani. A Hora ének szerzje nem azonos a Halalfuga szerzéjével. A régi darabok egykori egyszeriisége ma
primitivnek hat. A Francia fogoly szép, vegyiik fel, a tobbi egyszer. /Kosa Gyorgy 1982. aprilis 8-an 1észen 85
éves, kivanatos volna egy csinos €16 adassal megorvendeztetni/.

384 Merész, sz€ép vallalkozas kiséret nélkiili szopréanra.

385 Finn-lapp szovegek fl-cl-cor-archi-5 énekszolamra. /A szerz6 nem kozolte, szolokra vagy korusra gondolt-e/.
Egyszert, 6szinte lira.

386 16 vonosra. Puritan partitira, kiiléndsen a ritmusvilag sovany. Petr6 kivanja bemutatni, tegye.

587 Szép vegyeskar Toth Arpad versére.

388 /lllyés Gyula versre/. Eltalalt miifaj, finom harmoniak, kissé sok a magasrapréselt basszus.

589 Atolvastam Ertugrul Oguz Firat torok zeneszerzé 9sszegytijtott miiveit. /Kozel 7 kilogramm kézirat, Gtoranyi
zene! Mit vétettem?/ Tanult zeneszerzé gondos, zsufolt, de unalmas alkotasai. Ha torok zenét kell jatszanunk,
keressiink jobb-érdekesebb alkotdt. /Végso esetben a cstinya, de el6adhatd Ezgeler zongora-hegedii darabot kés6
éjjel egyszer miisorra tlizhetjiik/.

390 9 ngi hangra irt szép, sokszint mii.

391 Ritka miifaj, jol sikeriilt darab.
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Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzé Cim Eredmény
Csemiczky Miklos Quatuor a Cordes Igen?
1981.12.17 Lemeland, Aubert Cor Lointain Egyszer’®?
Balassa Sandor Kyrie [ndikarra] Igen>**
Sary Lasz16 Ot melankolikus ének Igen>®
1982.01.02 Farkas Ferenc Lupus facit.. Igen®®
Székely Endre String Quartet No. 5 Igen>”’
Fehér Gyorgy Harom miniatiir Nem>*
12 mikroludium Nem™”
Ungvary Tamas Sinus-Coitus Nem®%
1982.01.14 Ribary Antal 3 preludes Egyszer®"!
Csemiczky Miklos Sonata per vl solo Egyszer®”
1982.01.21 Demuth Jozsef 16 kérumi Nem®
Ribary Antal Piccolo concerto Egyszer®™
Kaérolyi Pal Triphtongus 2.
Horusitzky Zoltan Orgonaszonata
Schonberg, Stig Gustav | Effata
Toccata V.
Patachich Ivan Multiplicazioni Igen®%

32 Rendkiviil gondos-formas munka. A zenei matéridban sajnos elég kevés az eredetiség, de elsd jelentkezése

sokat igér.

33 Cor+ pf. Rovid uj-francia darab. Elfogadhaté szomorkas dallam, szines-szolid zongorakiséret. Persze nem
érdemes tartositani.

394 Remek korus. /Egyszertisodd ritmus, szépen valtakozd homofén-polifon részek, érzékeny harmonidk/.

35 Tenor+pf/ Trakl versekre. Sary Laszlo felfedezte maganak az Agon, Kantata stb. Sztravinszkijat. Egyszerti
zongora szolam, senza espressivo melddiaszerkesztés, kellemes diatonikus disszonancidk. /+ egy Kkis
unalom/.Egyeldre kevés a nagy Mintatdl eliit6 sajat anyag, de biztos, Sary Laszld okoz még meglepetést.

3% Kivételesen szép vegyeskari ciklus latin szovegekre. /Sirfelirat Aquincumbél, Vergilius, Catullus/.

37 Sokszinli anyag, j6 vondsnégyes felrakas, gondos forma, jo darab.

398 Szopr-cl-trb. /Webres/

39 Vegyeskarra. /Webres/. Sovany probalkozasok, meg nem emésztett mintak, kiildjon (jabb munkaibol.

600 _for piano and tape. Miisorra lehetne t{izni, de a buta /és hamis/ cim miatt nem.

01 A szokésos borzas-rendetlen faktura, de most kevesebb az elfogadhat6 jo zenei teriilet. /A mii 1976-ban irddott.
Az a gyaniim, Mihaly nem fogadta el. Most néhany 0j lap és cim is keriilt a partitiraba/. Az elfogadott szimfonia
sokkal jobb, ez csak ha ,,muszaj” egyszer.

602 Sok jo otlet — hosszadalmas formalas. A miifaj miatt is csak egyszer.

603" A Radiokorus a legkivalobb honi vegyeskar. Miisorat ne higitsuk félamatér komponistak kompozicioival
/Sapszon/. D.J. félig nem tanulta meg a zeneszerzo6i szakmat. /Bar a tehetség némi nyomaira ratalaltam/.

604 Ella Istvan miisora, ezuttal kdzepes miivekbdl 8sszeallitva. /A Schénberg név ne tévesszen meg benniinket, 6 a
svédek Stig-Gustav-ja, és semmi koze Arnoldhoz/. Igy legfeljebb egyszer.

605 Vlc+ magnoszalag. Decsényivel egyetértve, késziiljon el a felvétel, talan elfogadhat6 darabrol van szo.
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Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzé Cim Eredmény
Hasquenoph, Pierre Sonata pour deux pianos Egyszer®
Farkas Ferenc Fantasia per due pianoforti | Igen®"’
1982.01.28 Tormis, Veljo Parismaalase Lauluke Igen5%®
Martin, Frank Piece Breve Egyszer®”
Kiss, Janos Fantasy for flute Nem®!?
Kelterborn, Rudolf Fiinf Fantasien Egyszer®!!
Karolyi Pal Magyar barokk tancok Nem®!?
Ribary Antal 2. Piano concerto Egyszer®!?
Kalmar Laszl6 Tridszonata IgenS!4
Holloés Lajos Divertimento Egyszer®!
1982.02.02 M¢éhész Ignac Don Perlimplin és Belisa | ?°'°
szerelme
Véczi Tamas Viaczi Tamas miivek Nem®!’

606 A Dévényi-Dévai dudé miisora. Hasquenoph a francia zenei élet kivalosaga /még radios kader is/, de csunya-
zsufolt zenét ir. Viszont szerte a vilagban jatsszak, nalunk is jusson sz6hoz egyszer.

807 A Dévényi-Dévai dud miisora. [...] Annal inkdbb miisoron tarthaté Farkas Ferenc 1929 /II/-ben irt miive. J6
formak, naiv-friss dallamanyag, finom, francids harmoniavilag, remek zongorafaktira.

608 Csinos aprosag kétszolamu korusra, és egy iitore. /Timp?/.

609 F, ob, cemb-ra. Nagymester miithely-tormeléke.

610 Dilettante + tolvaj. /Volt képes sajat dadogasaba egy teljes Bartok periddust — Elindultam szép hazambul-t a
Gyermekeknek-b6l — beleszoni, a forras megjeldlése nélkiil/.

811 Fl, vel, cemb-ra. A német kozépgeneracio jeles képvisel6je. Ez a mil jol fogalmazott, szolid trid.

612 F, vlc, cemb-ra. Sziirke feldolgozas. Stravinsky, Farkas Ferenc stb. 6ta ennyivel nem elégedhetiink meg.

613 Zenekarral. Gyenge matériabol sz6tt unalmas darab. Legfeljebb /ha...ami elképzelhetetlen. ..nincs erre az évre
elegend6 R.-mii/ /Sebestyén kolléganak: Futolag atlapoztam egy elfogadhatd darabot tudés kollégam bo
termésébol: Gitar koncert vondstcel. kisérettel. Talan ezt kérd be. Egy a bibi: marciusi szerzdi estjén miisoron
van/.

614 Cl, cor, vcl-ra. Szeliden szigorti, szomora struktrak.

615 Zenekarra. Eminens vizsgadarab. Jol formalt, szinesen hangszerelt, karakteres tételek. A zenei matéria —
kiilondsen a ritmikus anyag — még sovany. A szerz6tdl sokat varhatunk, /Hangstlyozom, nagyon komolyan
felkésziilt fiatalrol van sz6!/ ha valamelyik kisebb zenekarunk, itt vagy vidéken eljatszana, nagyon oriilnék./A
szerz6 meg életre sz016 tapasztalatokat gyijthetne/.

616 Effélével még nem talalkoztam: teljesen ismeretlen szerzd jelentkezik elfogadhaté operaval!!! /Gyanakodtam
is...talan alnevet hasznal...de Kerekes-Farkas eddig nem tudott ilyen fokon mai zenét irni. Ribary volna....ekkora
o6konomiat, meg rendet nala soha nem tapasztaltam./ Ami a miivet illeti: jonéhany kolt6i ariat, épkézlab egyiittest
talaltam, takaros polifon &tleteknek is oriiltem. Ami nem tetszett, a zsiros hangszerelés. /A szerzének jot tett volna
a De Falla partitarak tanulméanyozéasa/. Kérem Decsényit, dramaturgiai szempontboél is foglalkozzon a miivel,
Lendvai pedig mondjon véleményt a zenérdl is. Els6 1épésként ajanlom, ismerkedjiink meg a szerzdével; kiildjon
kamarazenét, dalokat, zenekari miivet.. NB.: Ellendrizni kell a szerz6jogi helyzetet. Tudomdsom szerint az
0rokosok egyszer mar eladtak Fortnernek.

617 A szerzb tehetségesnek latszik. Az olvasott darabok még laza vazlatok, hidnyzik az igény /vagy a tudas/ a
gondos formalésra. Az 6tletek viszont még masodkézbdl valok, onmagukban nem elég érdekesek. Mindenképpen
biztatnam Vaczit, érdemes lenne alaposabban megtanulni a szakmat.
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Maros Rudolf lektori jelentései 1978-1982
Datum Szerzé Cim Eredmény

Luppov, Anatoly Koncert Egyszer®!s

Karai Jozsef Spring cries Igen®"?

Balogh Dénes Concertino Nem®?
1982.02.04 Rakov, Nikolai Two Sonates Egyszer®?!
Eben, Petr Concerto Egyszer®?

Dubrovay Laszlo Solo No.2 Igen%?

1982.02.11 Petrassi, Goffredo Ala Igen624

Kocsar Miklos Valtozatok Igen5?

Kosa Gyorgy Balassi  Balint istenes | Igen®?°

éneke

Mohay Miklé6s Homo praeposterus Egyszer®?’

1982.03.05 Lang Istvan Szimf6nia Igen®?®

Kosa Gyorgy Miniatlirok Nem®?

Tormis, Veljo Muistse mere laulud Igen®°
Karolyi Pél Régi héber dallamok Egyszer®!

618 Fagott-zongora. Hig zenei matéria, szolidan megirva. Nem izlésronto, és ritka miifaj Janota m{isorabol, legyen
egyszer.

619 Kettds noikarra irt igényes-szép mii. A dallamvilag itt kissé sapadtabb a K-nal megszokottnal, de a friss-0ij
hangzaslehetdségek boséges valasztéka, meg a gondos formalas miatt is Grommel igen.

620 Szivesen hallgatndm, ha...zeneiskolai zenekar jatszana, a szerz6 meg 15-16 éves didk volna. Mi sajnos nem
hasznalhatjuk.

21 Oboa-zongora. Boldogult ifjikorunkbol /1958-bol/ valé keveset mondd, de jol megirt munka a SZU-bol.

.22 Zongora-zenekar. J6, gazdag zongorafaktiira, tisztességes formalds. Sajnos ritkan tliziink csehszlovak miivet
miisorra. Ez megérdemelné.

623 Harom remek etlid H6na Gusztav miisorabol. A posaun-jaték legfantasztikusabb lehetdségeibdl dsszeallitott
formas-érdekes tételek.

624 Fl-cemb. Kivalé mester gazdag, szép miive.

625 Régi /1976/ még nagyon Lutoslawski hatdsa alatt irt zenekari darab. De, kit{ind formélds, szines felrakas — és
elegendd sajat j6 matéria indokolja az igent.

626 Dallamban, ritmusban, harmoénidban, felrakdsban egyarant primitiv vegyeskar. Most viszont divatos a
neoprimitiv, és divatos a szerzd; legyen igen.

627 Bz a vegyeskari ciklus meg a masik véglet; zsufolt, kemény, bonyolult, stb, de néhany igazan kolt6i részlet,
meg az egész ciklus komolysaga miatt is, egyszer. NB.: Szivem szerint Mohay, a kezd6 szerz6 az IGEN, Kosa az
EGYSZER. Nem veszek dssze a szerkesztovel, ha igy szerkeszt.

628 Valodi szimfonikus gesztusok vékony aleatdrikus anyagok kozé dgyazva.

629 Kosa Gabor valogatdsa, atirdsa 8 hangszerre. /Kdzte a vibrafon/. Az eredeti, valoszinli zongoradarabok
csinosak, az atiras lapos. Talan nyilvanos koncerten rdadasnak, vagy hangszerismereti eldadas keretében
elfogadhatok. Egyébként nem.

630 Szép, férfikari népdalfeldolgozasok.

61 Harom valtozatban. /Pf+vl, Pf+vcl, PfHvi+vcl/ Szolid, sziirke, neorealista faktira: a vonds hangszer dallamot
jatszik, a zongora kisér. /Gyakran ,,ach wie Modern” akkordokkal/
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Datum Szerzé Cim Eredmény
1982.03.15 Dubrovay Laszlo Solitudine Igen®?
1982.03.29 Molnar Laszlo Collage II. Igen®3
Borgulya Andrés Quartetto d’archi No.2 Igen%3*
Koésa Géabor Hegedfiverseny Egyszer®®
Koésa Géabor Jelek — 24 zenészre és | Egyszer®®
karmesterre
1982.04.19 Székely Endre Rapszodia Igen®?’
Eréd Ivan 2. Streichquartett Igen®3®
Schirger Géza Dohanyi Emé:  C-dtr | Nem®”
rapszodia
meghangszerelése
Hidas Frigyes Ballada Igen®40
1982.04.26 Kiraly Laszlo Harom spanyol dal Igen*!
Kiraly Laszlo Négy tétel két cimbalomra | Egyszer®*
Patachich Ivén Presentationi Egyszer®
Schollum, Robert Konzertstiick Egyszer®*
Sary Laszlo Parhuzamos mozgésok Egyszer®™

632 Szines, 0j hangvételii vegyeskar.

633 A szerz6nek valddi zenekari fantdziaja van, szép a vokalis szélam is. Formas, j6 darab.

934 Gondos, j6 forma, valtozatos zenei anyag jo vondsnégyes. /Talan az eredeti hangot hianyolom, de azért igen/.
635 Erdekes kisérlet glissand6zo szolohegediire és 11 /elhangolt iires hiirokon jatszo/ kezd6 hegediisre. Eljatszhato
valamilyen pedagogiai célu eldadas keretében.

636 T5bbé-kevésbé rogtonzott harom hangu jelekbdl szétt rongyszényeg, de ezt, hogy igy igazi mii /koltészet?/
keletkezik-e alig hiszem.

637 /V1-cor-pf/. Ritka miifaj. Tulajdonképpen jol sikeriilt révid, virtuéz harmasverseny.

638 Jo darab, Bartok-Berg utani megmunkalt egyéni szinezésii nyelv.

63 Dohnényit hangszerelni még nem tud Schirger kolléga. A fuvos atiratok jobbak. Lassa Hollos.

640 fzes forma /lassti-gyors-coda/, remek concertalé szolo cselloval, gondos, kiegyensulyozott hangszerelés. Igazi
sikeres HIDASIADA.

841 Szopran+fagott. A Kincses-Vajda hazasparnak irt csinos ciklus.

%42 Mindegyik tétel-mag jo, de a szerzd tulbecsiili az egyes otletek nytjthatosagat.

63 Cimbalomverseny zenekarral. Szolidan megirt mii. Anyaga /dallamvilag, ritmus, szin stb/ viszont sziirke —
elhasznalt. Legfeljebb egyszer.

644 Jonevii osztrak szerzé unalmas hegedii-zongora darabja.

645 Négyszolamu, violinkulcsban irt zenekari darab /?/ A szélamokat a hangszercsoportok kiilénbz6 oktdvokban
jatszhatjak. Ett6] a forradalmi 1jitastél nem lett jobb a darab. Egysiki mozgésvildg ez, némi dinamikaval
fiiszerezve. Négy hegedi is teljes képet adna a miirdl, zenekar legfeljebb...egyszer
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Datum Szerzo Cim Eredmény
Sari Jozsef Praeludium, Interludium, Igen646
Postludium
1982.07.21 Sz6116sy Andras Planctus Mariae Igen®’
Kocsar Miklos Repliche No.3 per zimbalo | Igen®*
ungherese
Patachich Ivin Quintette per tromboni e | Egyszer®’
tuba
Sulyok Imre Orgona toccata Egyszer®®
Bujtas Jozsef Szonéta sz6lohegediire Nem®!

G. Maros Rudolf levelezése Szervanszky Endre Hat zenekari darabjanak iigyében

Maros Rudolf 1960. februar 14-én kelt levele:

Kedves Gacs Laszlo Elvtars,

Zeneszerz6-korokben az utobbi hetekben furcsa mende-monda terjed, amely szerint ,,a Radio
Elndksége az én kdzbenjarasomra (?) Ggy dontétt, hogy Szervanszky 6 zenekari darabjabol
nem készitett belso felvételt”. Ragalom ellen még ha ilyen ostoba is alig lehet és talan nem
is érdemes védekezni. Fontosnak taldlom azonban azt, hogy tudjon az Elnokség arr6l milyen
balgan magyarazzak egyébként jozan komponistak ezt a rendelkezést. Engedje meg, hogy
ezt a nem éppen iinnepi alkalmat arra haszndljam, hogy néhany érvet keressek annak
bizonyitasara, hogy a hatarozat nem egészen volt bdlcs.

Szervanszky Honvéd-kantatajat az akkor honvédelmi miniszter az elsd bemutatd utan
letiltotta. Zavaros, formalista stb.stb. voltak az ismertebb jelzok. Ma azok kozé a
népdalfeldolgozasok kozé tartozik az a darab, mely tiz év alatt a legkevésbé kopott el.
Allando hangverseny és radio-miisorszam, hanglemezen sok ezer példanyban fogyott és fogy
itthon és kiilf6ldon.

David Gyula tiz év el6tt tancjatéka hasonld jelzok kiséretében tint el. Tavaly egyik
legnagyobb sikerli balett-zenekart ismertiink meg tjra.

646 Harom tigyes koncertdarab zongorara.

647 Sz. els kirandulasa a korus-zenébe = telitalalat.

648 Gazdag anyag, j6 forma.

649 Nagyon cstinya, érdes darab, ha mindenéron el kell adni, legfeljebb egyszer.
650 Szolidan megirt unalmas kompozicio, de egyszer elmegy.

651

Ezt mar nem lehet elfogadni. Bujtas minden eddigi mavét alulmulja.
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Tiz-tizenkét éve, hogy ,,megrostaltuk” Bartok miiveit, megakadalyoztuk még Szovjetunio-
beli terjesztésiiket is. Ma csak pirulva gondolunk erre a korszakra, s nem lehetiink eléggé
halasak Richternek, aki a sokat szidott formalista II. Zongoraversenyt feliilmulhatatlan
el6adasban adta vissza nekiink.

Szervanszky 0j darabjat én sem tartom remekmiinek, de félek, hogy letiltdsa miatt esetleg
szintén ,,pirulnunk” kell egyszer.

2. kivald muzsikusok hosszu sora dobbent ra Szabolcsi professzorral az €len arra, hogy
muveink kiilfoldi visszhangja keleteb és nyugaton egyarant elszomoritd. Propagandank
nagyon gyenge, de egyre tobben latjuk azt is, hogy eddig irt miiveink forméban, tartalomban,
érdekességben, korszerliségben elmaradnak az eur6pai atlag alatt.

Hasznos -és tovabb el nem odéazhat6- erjedésnek vagyunk most tanti. A zeneszerzok egész
sora a legnagyobb koncentracioval ujitja, frissiti eddigi szamait. Kivalo professzorok
novendékeiket megszégyenitd energiaval tanulnak jra. Szervanszky 11j darabja is ebbdl az
erjedésbdl sziiletett. Elképzelhetd az, hogy a radidhallgatok széles taborat ez a mli nem
érdekli, viszont elképzelhetetlen, hogy a Radio kivald szerzok kisérleteinek helyet sem
biztosit, mint pl. a horgaszoknak, fotografusoknak, lemezgyiijtoknek. Nem tudom elhinni
azt, hogy nem telik az ¢&jfél koriili miisoridobdl 2-3 hetenként 25-30 perc arra, hogy a
legtjabb, hazai és kiilfoldi kisérletek elhangozzanak okos és joindulati kommentarok
kiséretében. A barati Radidk mar régota modot talaltak erre. Mi vajon miért idegenkediink
ettol?

B. Radionk az elmult 15 év alatt a magyar zeneszerzok legjobb baratjanak és propagatoranak
bizonyult. Kivald, jo és kozepes-gyenge mivek ezreit sugarozta. Sok szaz olyan mivet
hallottunk, amely csak a ,,szerzo el6z6 miivéhez képest” volt jelentds. Tucatnyi fiatalnak itt
¢s csak itt volt lehetOsége arra, hogy szakmai tudasat gyarapitja. A 6 zenekari darab éréket
vagy gyengeségét konyorteleniil eldonti a nép és az id6. Adja meg a Radié Szervanszkynak
is azt, amit annyi kdzepes-gyenge zeneszerzd megkapott a vizsgazas lehetdségét.
Tisztelettel

Maros Rudolf

zeneakadémiai docens

3szoros Erkel-dijas zeneszerzo

Bp. 1960. II. 14.

Magyar Radié Bp. Sandor u. 5-7

Dr. Kiss Kalman, a Magyar Radio és Televizid elndkhelyettesének 1960. februar 25-én,
Maros levelére irt valasza:

Kedves Maros elvtars!

Koszonettel vettem Szervanszky Hat zenekari darabjaval foglalkozo 6szinte, joszandéku
levelét. Mi az abban felvetett kérdéseket alaposan megvitattuk és allaspontunkat
helyettesem, dr. Kiss Kalman megfogalmazasaban mellékelten kiildom el Onnek. Remélem,
ez vilagosan tisztdzza felfogasunkat ebben a kérdésben.

Budapest, 1960. februar 25.

Tisztelettel

Gacs Laszlo

Kedves Maros Elvtars!
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Foly6 ho 15-én kelt levelében On a Szervanszky-mii kapcsan a kérdések egész sorat veti fel;
olyan kérdéseket, melyek ma a zenemivészet legégetobb problémai, s melyek
Osszefiiggenek a zenemiivészet €s a kiilonb6zo, a zenével igy, vagy ugy kapcsolatban allo
intézmények (jelen esetben a Magyar Radio és Televizio) egymashoz vald viszonyaval.
Kiolvasom levelébdl az aggodast és felelGsségérzetet a magyar zene jovojéért, tovabbi
utjaért, fokozottabb hazai és nemzetkdzi elismeréséért, s elismeréssel nyugtdzom azt a
torekvését, hogy ovni akarja a Radiot helytelen zenepolitikai dontésektol, egész miivelddési
politikdnkat az 50-es évek elején elkovetett hibak feltdmadasatol. Mindamellett meg kell
mondanom, hogy érveinek tobbségével, valamint a levélbdl kiolvashatd koncepcidjaval nem
értek egyet. Tekintettel erre, valamint az On 4ltal felvetett kérdések fontossagar,
sziikségesnek tartom, hogy részletesen kifejtsem allaspontunkat; eldre elnézését kérem, ha
valaszom talan hosszura sikeriilt.

Kezdjiik mindenekel6tt Szervanszky Hat zenekari darab cimt miivével, hiszen a réla hozott
dontésiink késztette Ont levele megirdsara.

Ez a mii valoban szerepelt felvételi terviinkben, s akkor hagytuk ki belle, miutdn az Allami
Hangversenyzenekar bemutatta, s mi magunk is megismerkedhettiink vele. A bels6 felvétel
elmaradasa mellett abban is megallapodtunk, hogy a bemutatd hangversenyrdl készitett
felvételt sem fogjuk sugarozni. Ebben az iigyben Onnek semmi szerepe nem volt, s nem is
értem: kik és miért, milyen szandékkal és meggondolasokbol terjesztenek valotlansadgokat, s
hogyan adhatnak hitelt megalapozatlan ragalmaknak ,,egyébként jozan komponistak”, hogy
az On megfogalmazasat idézzem?

Dontésiinket maga a mii magyarazza, még pedig mind eszmeitartalmi, mind pedig formai
tekintetben. Mi nem kisérletezést, nem Uj zenei kifejezési eszk6zok keresését latjuk benn
(helyesebben: nemcsak és nem elsGsorban ezt), hanem a nagytehetségi miivész jelen
pillanatban még feloldatlan mély valsaganak tiikrozodését, azt, hogy olyan konfliktusba
keriilt a vilaggal, a valosaggal, hogy ezt a vilagot csak elutasitani tudja, hogy ez a konfliktus
elutasittatja vele nemcsak a jelent, hanem azokat a pozitiv nemzeti és internacionalis
hagyomanyokat is, amelyek oly szerves részei voltak a Honvéd kantatanak, a Klarinét
szerenadnak, és — ha nem is ellentmondas mentesen — a Jozsef Attila-concertonak. A mi
hallgatasa kozben folképzik eléttiink az Oszintén vivodo szerzd, aki kozmikus méreteket
atfogd vilagképében nem taldl sehol egy biztos fogddzot; ami koriil veszi 6t, az sivar €s
kegyetlen, de humanizalodott ¢és részeire tordtt, lényegénél fogva értelmetlen és
megérthetetlen dolgok halmaza. S véletlen-e, ha ez a mondanivaldé ilyen ormaban
jelentkezik? Nem a mondanivalobdl fakad-e sziikségszerien az, hogy bizonyos zenei
eszk0zok — melyek egyébként alkalmasak lehetnének arra, hogy mas eszkdzokkel parosulva
egy-egy Uj szint jelentsenek, egy-egy részletet mas oldalrol is megvilagitsanak, és ilyen
Osszefiiggésben pozitiv mondanivalot is kifejezzenek — itt abszolutizaloédnak, az
egyetemesség és kizarolagossag igényével 1épnek fel, kikapcsolva a zenei megfogalmazas
legtobb mas eszkdzét, példazvan ezaltal az is, hogy az eszmei valsag ohatatlanul miivészi
valsaggal parosul?

Higgye el, nem értelmezziik vulgarisan a kozérthetdséget, nagyon komolyan igyekeztiink és
igyeksziink levonni a tanulsagokat ebben a vonatkozasban is mindazokbol a hibakbol,
amelyekre On is hivatkozik. Az 0j, korszerli miivészetrdl vallott felfogasunknak egyik
sarkalatos pontja az, hogy a XX. szazad emberének lelkivilagat, értelmi és érzelmi szférait,
ember ¢s tarsadalom, emberiség és természet egymashoz valo kapcsolatat nem lehet ma tgy,
olyan eszkdzokkel és modszerekkel kifejezni, mint 50 vagy 100 évvel ezel6tt. Dialektikus
materialista felfogasunkhoz valnank hiitlenné, ha nem ismernénk el, hogy a miivészeteknek
— altalanosan érvényes tarsadalmi meghatarozottsaguk mellett — megvannak a maguk sajatos
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belsd, immanens térvényszeriségeik; helyteleniil értelmeznénk a miivészeteket bonyolult
fejlddésmenetét, ha nem ismernénk fel, hogy még egésziikben €s abszolutizaltan zsakutcaba
torkolld torekvések és irdnyzatok is hozhatnak bizonyos rész-igazsagokat (de csak rész-
igazsagokat!) és bovithetik bizonyos mértékig és bizonyos elemekkel a pozitiv iranyban
fejlodo mivészetek kifejezési eszkozeit is. Utaljak — mivel az irodalmat jobban ismerem — a
sziirrealizmus példdjara? Tudom, hogy minden hasonlat santit, de valahogy ugy vagyunk
ezzel, mint amit az ismeretes lenini kép mond a vallasrol: szaraz ag, meddo ag, de az emberi
megismerés eleven f4jardl fakad, a bizonyos korokban volt bizonyos szerepe a megismerés
fejlodésében, ha massal nem, azzal legalabb, hogy meggy6zobb érvekre, elmélyiiltebb
valosagismeretre 0sztonozte a materialistakat.

A fontebbiek minden bizonnyal érvényesek a zene fejlddésmenetére is. De véleményem
szerint az altalunk targyalt konkrét esetben nem errél van sz6. Nem arr6l van szo, hogy 0j
kifejezési eszk6zok 1épnek az eddigiek mellé, kiszoritvdn azt, ami elavult, gazdagitva
mindazt, ami a hagyomanyok koziil alkalmas korszerli mondanivalé hordozéasira (a
korszeréségre az alabbiakban még visszatérek), hanem arrdl, hogy bizonyos 0j (vagy talan
ujnak vélt?) kifejezési formak és eszkozok kapnak mindentdl — csak a vildgot, a pozitiv
lehetoségeket elutasitd mondanivaldtol nem — fliggetlen és abszolutizalt 1étet, azzal az
igénnyel, hogy ismertessék el: ezen az uton meg lehet Gjitani a zenét. Tudom, hogy t6bb
kritikusnak ez a véleménye. Es On — ha jol értelmezem levelének gondolatmenetét — szintén
nem tartja azt remekmiinek. S mikor az On indoklasat, érvelését olvasom, gy taldlom, hogy
itt a legélesebben az ellentétek nézeteink kdzott.

Kénytelen vagyok egyes mondataival, s6t: az On 4ltal hasznélt egyes fogalmakkal is vitdba
szallni.

Az j magyar zenét a kiilfoldi kedvezétleniil fogadja — irja On — s ennek fé oka — a gyenge
propaganda mellett — abban van, ,hogy eddig irt miiveinek formaban, tartalomban,
korszertiségben elmaradnak az europai atlag alatt”.

Mit ért On ezen a kifejezésen: ,,eurdpai atlag”? On szerint mindaz, amit ma a zene Europaban
produkal, homogén valami, és kozds nevezore lehet hozni, sét: meg lehet mérni az
4tlagszintjét? Az az On véleménye, hogy pl. Sosztakovics és Hindemith, valamint a néhany
¢ve elhunyt, de miiveiben ma is elevenen haté Honegger miivészetét — akiket, ha gyokeres
vilagnézeti kiilonbségek valasztanak is el, de mégis a humanizmus mellett tesznek hitet
alkotasaikban, bar kiilonboz6 szerialis, konkrét, punktualis stb. iranyzatokkal? Azokat, akik
bar nem egyértelmtien, nem idonkénti megtorpanasoktdl mentesen, de latnak konstruktiv
lehetoségeket az ember és a miivészet el6tt, - ama bizonyos atlagszint megallapitasa
érdekében — egy kalap ala lehet venni azokkal, akik egy felbomlo tarsadalmi rend
bomléstermékeiként arasztjak a perspektivatlansagot, kozmikus méretekre nagyitva azt a
hangulatot, melyet a kapitalizmus gyogyithatatlan valsaga szuggeral beléjiik, megtagadvan
joforman mindazt, amit eddig az emberiség a zene fogalma ala tartozonak vélt?

Hogy jon ki ez az atlag? Ki lehet-e szamitani, dsszeadva ennyi szélséségesen eltérd és
ellentétes torekvést, vagy inkabb azt kell mondani: abszolut értelemben vett ,,eurdpai atlag”-
rol a zenében nem beszélhetiink (ugyanigy mar miivészetekben sem). De beszélhetiink arrol
(és ez lehet 0sszehasonlitasi alap is), hogy a mai eurdpai zenében meglevo torekvések —
ezeken beliil az egyes zeneszerzok alkotasai — hogyan valaszoljak meg a kor altal felvetett
kérdéseket, mit latnak ebbdl a korbdl, mit vallanak ennek a kornak az emberérdl, a
mondanivalojuk kifejezésére milyen eszkozoket valasztanak. A tartalom és a forma
dialektikus kolcsonhatasabol kell kiindulnunk, konkrét tényeket vizsgélva, ha barmiféle
Osszehasonlitasi alapot keresiink.
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S mit takar ezek utan az On fontebb idézett mondatanak els fele, miszerint a mai magyar
zenemivek ,,formaban, tartalomban, korszerzoségben” elmaradnak? (Az ,,eurépai atlagot”
egyelore kikapcsolom, bar késébb még egyszer kénytelen leszek visszatérni ra.)

Maga az elmaradas ténye minden bizonnyal igaz. Az 0j zenemiivek tobbsége valéban nem
elég korszer(i, mert nem fejezi ki elég mélyen és elég sokoldaliian szocializmust épit6 életiink
valosagos problematikajat, nem tiikr6zi miivészi forméaban az elmult 15 év folyaman
végbement alapvetd valtozasokat, a napjaink harcait, valésagos ellentmondasait nem abbol
anézdépontbol kozeliti meg, hogy ezek a harcok eredményesek, hogy ezek az ellentmondasok
feloldhatd és pozitiv tarsadalmi erdink fel is oldjak oket. Ez ujfajta problematika
természetesen Uj kifejezési formakat és eszkozoket kovetel, de ahogyan a szocializmus
minden mindségi ujszertiségével egyiitt sem a mult teljes tagadéasat jelenti, hanem 6rokose
mindannak a szépnek, nemesnek és igaznak, amit az emberiség az eddigi évezredek soran
felhalmozott, ugyanigy az uj, a szocializmussal adekvat miivészi kifejezési eszk6zok sem
tagadhatnak meg minden eddigit €s a miivészetet sem helyettesithetik a mtivészetek hatarat
atlépo konstrukciokkal. Erre a végeredményre kell jutnunk, ha elfogadjuk a tartalom forma
— meghatarozo szerepét dialektikus egységiikon beliil.

Ez is kiolvashat6 lenne az On idézett mondatabol, ha nem szerepelne az ,,eurdpai 4tlag” és a
Szervanszky-miire vald hivatkozas a tartalom €s a forma korszer(iségének problémakorében.
De igy azt a kdvetkeztetést kell levonnom, hogy On a forma oldalarél kozeliti meg zenénk
megujulasanak kérdéseit, és sem a forma, sem a tartalom korszeriiségét nem ugy értelmezi,
ahogyan mi.

,,Hasznos — és tovabb el nem odazhatd — erjedésnek vagyunk most tanui...” — irja On a
tovabbiakban. ,,...Szervanszky uj miive is ebbdl az erjedésbdl sziiletett...”

A magyar muvészetek fejlodésének egyik legnagyszeriibb és egyik legfelemel6bb tanulsaga,
hogy kitart 1élekkel igyekeztek magukba fogadni az egyes korok leghaladobb eszmevilagat,
azt korszerii formaban kifejezni és népiink szolgalataba allitani. Legnagyobbjaink nem
egyszer példat mutattak mas népek miivészeinek is, Pet6fito] Bartokig. Tiszteletet érzek azok
irant, akik egyéni és kollektiv er6feszitéseikkel azon faradoznak, hogy magasabb szinvonalra
emeljék a magyar mivészeteket, ezen belil a magyar zenemiivészetet. De mély
meggy6z6désem, hogy mindaz az erdfeszités csak akkor lesz eredményes, ha a kisérletezés
arra iranyul: hogy lehet a szocializmust épité nép érzelem- és eszmevilagat minél
hitelesebben, miivészileg- emberileg minél sokoldaliibban, igazabban kifejezni. Ne értsen
félre: nem kispolgari idillre gondolok — annak semmi kdze épiil6 0j vilagunkhoz; nem is
ugynevezett ,,hurra optimizmusra” — ez kideriil abbol is, amit fontebb a mai magyar zene
korszerliségének problémairdl irtam. De az mar nem egyszeriien csak ,.kisérlet”, ahol mély
eszmei-vilagnézeti valsag mutathaté ki, a valsag feloldasanak minden, leghalvanyabb jele
nélkiil. Es a hangsulyt az utols6 félmondatra tenném. Egyetlen ember, egyetlen miivész sincs
bebiztositva, hogy ilyen vagy olyan oknal fogva egy id6ben ne keriilhessen ilyen, vagy olyan
valsagba. De engedjen meg egy kérdést: hogyan lehet, hogy az a Bartok Béla, akihez hasonld
intenzitassal kevés miivész élte at és hasonldo miivészi erével kevés miivész fejezte ki egy
embertelen kor minden nyomorasagat, mégis meg tudta Orizni hitét az emberben, népe
jovojében, s utolsd6 nagy miiveiben olyan szerves egységbe tudta Osszeolvasztani a
hagyomanyokat a XX. szazad pozitiv eredményeivel (ami a kifejezést illeti), magyarsagat
egy mélységesen humanista, demokratikus internacionalizmussal (ami az eszmei oldalt
illeti)? En csak sajnalni tudom, hogy az igen tehetséges Szervanszky Endre, aki olyan jol
megértette és atérezte a vivodo (legjobban talan a kétségbeesett) Jozsef Attilat, nem tudta
még megérteni azt a kolt6t, aki nemcsak megalmoddja volt a ,megszerkesztett
harmoénianak”, hanem az 6t halalba kergetd korszakban is harcolni tudott e harmoéniért.
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Tegyem hozza, hogy ma milliok fizikai és szellemi erdfeszitése munkalddik a
»~megszerkesztett harmonia” vilaganak miel6bbi Iétrehozasan?

Igy jutunk el most mar a Radi6 és az uj magyar zene, konkrétan: a Radié és a kiilonbozo
zenei kisérletek egymashoz valé viszonyahoz. On azt igényli, hogy ,kivald szerzok
kisérleteinek” biztositsunk nem tal gyakran, éjfélkoriili idében miisorhelyet ,,0kos és
joindulati kommentéarok kiséretében”; elismeréssel addzik azoknak az erdfeszitéseknek,
melyeket a Radid az elmult 15 évben az ij magyar zene érdekében tett, s kéri ,,a vizsgazas
lehetdségét” Szervanszky szdmara, hiszen azt annyi kdzepes és gyenge zeneszerzdnek
megadtuk.

Mindenekel6tt szeretném biztositani arrdl, hogy az 0j magyar zene érdekében kifejtett
eréfeszitéseinket nem, hogy nem csokkentjiik, hanem fokozni kivanjuk. Allandéan kutatjuk
a lehetoségét annak, hogyan tudnank eredményesebbé tenni propagandankat bel- ¢s
kiilf61don egyarant. Alig mulik el hét, hogy ne mutatnank be valamelyik zeneszerzénk egy-
egy 0j mivét, s On is tud példat talalni arra, hogy szimfonikus zenekarunk milyen
lelkesedéssel munkalkodik egy-egy ij magyar mii — kozottiik nem egy kisérlet — sikeréért,
nemcsak itthon, hanem kiilfoldi utjai soran is. Es a nemzetkdzi miisorcsere keretén beliil
kikiildott hangszalagok révén igen sok orszag zenésztarsadalma ¢€s zenekedveld
radiohallgatoi ismerkednek meg az uj magyar muzsikaval.

Hangsulyozom: rendszeresen helyet kapnak miisorainkban, felvételi terveinkben a kisérletek
is, amennyiben azok olyan jellegli kisérletek, ahogyan néhany bekezdéssel fontebb
korvonalazni probaltam. S most, ha mas szavakkal is, de csak azt a gondolatot tudom
ismételni: tamogatjuk és felkaroljuk mindazokat a kisérleteket (ha itt-ott botladoznak is),
melyek ujszertien (de pozitiv mddon) fejezik ki a mi 0j vilagunkat, vagy kdzelednek ahhoz.
Célunk az, hogy minél tobb szocialista eszmeiségli mii sziilessen (és itt nem valami
»gleichsaltolt” konformizmusra gondolunk!), de nem zarkézunk el azon térekvések
tamogatasatol sem, melyek ugyan még nem szocialistak, de a maguk modjan pozitiv valaszt
igyekeznek adni a kor kérdéseire. Tavol all toliink, hogy ,.letiltsunk™ egy-egy miivet azért,
mert meglepd harmoénidkat hasznal, szokatlan effektusokat alkalmaz stb., tehat 5Gnmagukban
formai jegyek miatt; az alapkérdés, melyet egy-egy dontés meghozatala el6tt vizsgalunk, a
kovetkezd: mit akar a miivész kifejezni, s a felhasznalt formai elemeket milyen mondanivalo
szolgélataba allitotta?

Szervanszky 0j mlvét — mint fontebb is kifejtettem — ilyen értelemben nem tartottuk
kisérletnek™. S az a feleldsség, amely rank, a Radio vezetdire harul abban a vonatkozasban:
minek bocsajtjuk rendelkezésére az orszag legszélesebb nyilvanossaggal rendelkez6 forumat
hozatta meg veliink azt a hatarozatot, mely On el6tt is ismeretes. A mi 4ltaldnos és kulturalis
politikanktol idegen a semlegesség; allast akarunk foglalni minden kérdésben egész
elérehaladasunk, ezen beliil a miivészetek fejlddésének érdekében is. S az allasfoglaldsnak
egyik moédja, hogy nem kozvetitiink olyan miveket, melyeknek torekvéseivel, eszmei
vonalvezetésével legmélyebb meggydzddésiink szerint nem értiink egyet. Még kommentar
kiséretében sem.

Mas a Radio, és mas a hangversenyterem. Itt a millids nyilvanossag, ott egy viszonylag sziik
kor. A zeneakadémiai bemutaté révén Szervanszky miive kozonség elé keriilt, és a
megismertetésen tal lehet6ség adodott arra is, hogy termékeny vitdk induljanak meg
koriilotte. Radiokozvetitésre viszont éppen a fontebb kifejtettek miatt nem tartjuk
alkalmasnak, ezért nem is készitiink rola belso studio felvételt, hiszen folvételi terveinkbe
olyan miiveket szoktunk beiktatni, amelyeket rendszeresen miisoron akarunk tartani,
amelyekkel zenei repertoarunkat akarjuk béviteni.
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Eg azt is meg kell mondanom &szintén, hogy dontéseinknél elsésorban a mii esik latba, nem
pedig a zeneszerzoi kvalitas. S az a véleménylink, hogy a szerz6 érdekében is ez az egyetlen
helyes allaspont: tisztelettel adézva a szerzOk személyének, tehetségének, életmiivének,
ugyancsak tisztelettel, de nyiltan feltarni el6ttiikk, ha meggydzddésiink szerint helytelen
iranyba tévedtek. Megalkuvas volna, ha egy-egy mi hibait a szerzé személye feledtetné
veliink.

Még vissza kell térnem arra, hogy On ,,0kos és jéindulati” kommentarokrél ir. Nem tudom,
arra a biralatra kivan-e ezzel utalni, mely a Radidban Szervanszky miivérdl elhangzott.
Szerintem ez a birdlat megfelelt az On 4ltal felallitott kdvetelményeknek: okos is volt,
joindulatu is, és érvekkel tamasztotta ald, miért tartjuk elhibazottnak a Hat zenekari darabot.
Befejezésiil még egy megallapitasara szeretnék reflektalni. Ezt irja On: ,,A Hat zenekari
darab értékét, vagy gyengeségét konyortelentil eldonti a nép és az id6”. Ez igy onmagéban
¢s mindentdl elvonatkoztatva igaz, hiszen minden elmélet €s minden vita végso probakovére:
a gyakorlatra apellal. De ebbdl még nem kdvetkezhet, hogy egyfajta fatalizmus allaspontjara
helyezkedve ne vallaljuk a véleménynyilvanitas, a kritika, s az ezzel egyiitt jard felelosség
kotelességét. Ha jol kritizalunk, ha jol vitatkozunk, kritikaink és vitdink eredménye minden
bizonnyal nem fog nagyon eltérni a nép és az id6 dontésétol.

Elnézését kérem, hogy hossz valaszommal tilsagosan igénybe vettem figyelmét és tiirelmét,
de a szoban forgd kérdések fontossagiara valo tekintettel sziikségesnek tartottam, hogy
részletesen kifejtsem allaspontomat.

Budapest, 1960. februar

Tisztelettel:
Dr. Kiss Kalman

a Magyar Radio és Televizio elnokhelyettese
Maros Rudolf valasza Dr. Kiss Kalmannak:

Kedves Gacs Elvtars,

Nagy érdeklddéssel olvastam a Kiss elvtars altal megfogalmazott elndkségi allaspontot.
Vezetd kultarpolitikus tollabol az elmult évtized alatt zenei kérdésrdl alig keriilt ki ilyen
alapos és gondos tanulmany (irdsa annyira kézérdekii, hogy utdlagos hozzajarulasukkal
néhany kollégdmnak megmutattam.)

Elvi sikon nem is tudnék ellenérveket talalni. Az elmélet alkalmazasa azonban ezen a
teriileten rendkiviil bonyolult és nehéz. Ugy érzem itt kovettiink a mitltban és itt kovethetiink
a jovoben is hibat.

Induljunk ki Szervanszky 0j miivébdl, illetve most mar Kiss elvtars errdl irt soraibol: ,,Sz.
konfliktusba kertilt a vilaggal, a valosaggal és ezt a vilagot elutasitani tudja csak”.

A hallas nagyon bizonytalan méréeszkoz. Ki-ki sajat politikai- és zenei- miiveltségén
atsziirve fogalmazza meg a zenei élményt. En példaul a III. tétel alig-kimondott lirajanak
Oszintén Oriiltem. Olyannak éreztem, mint egy néhdny vonalbol allo, mégis teljes illuziot
kelté Picasso v. Matis rajzot.

A sz¢€Iso tételek egyhangi gép-zoreje viszont ¢hesen hagyott; szinben és kifejezésben
kevésnek éreztem ahhoz, hogy valamit ko6zoljon. Persze ez a legteljesebb mértékben
szubjektiv szakmai vélemény. Biztos-e abban Kis elvt., hogy az & véleménye objektiv?
Erdemes volna egyszer végrehajtani egy kisérletet; meg vagyok rola gyézddve, hogy ha a
szerz0 nevét nem ismerjiik, szaz ember szazféle tartalmat kapcsolna ehhez a darabhoz.
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,Bizonyos eszkozok ... itt abszolutizalédnak”. Probalja Kiss elvt. most mar szakmai
szempontbol megyvilagitani allaspontjat. Nyilvan a Bécsi-iskola eszkozeire, Schonberg és
Webern kompozitorikus rendszerére gondol. Ez viszont egyszeriien tévedés. A melodikus
elemek tényleg csak a jelzésig jutnak el. (Itt a rokonsag). De a ritmus és harmonia vilag -
tehat a donto tobbség — a régi Sz. miivekével teljesen azonos, sot mig a szinbéli aszkézis a
régi. Az persze jogos kérdés; helyes-e, hogy hogy Sz. éppen legkozérthetdbb erényét —
dallamformal6 képességét tagadja meg. Ez azonban nem hiszem, hogy azonos volna a mi
vildgunk tagadasaival.

Ami az ,.eurOpai — atlagot” illeti: hiszem, hogy van ilyen.

Azok a miivek alkotjak, melyek mély humanizmusuk és kivald megjelenéstformajakmiatt
zenei kvalitdsuk miatt az egész vilag hangversenydobog6in (természetesen Radioban is)
¢letképesnek bizonyultak. Sosztakovics, Honegger, Stravinsky és még sokan masok,
gyoOkeres vildgnézeti és technikai kiilonbozdségeik ellenére az eurdpai atlag felett allnak. De
ilyen Schonberg sok miive is. A kizar6lag szeridlisan komponalt ,,vars6i menekiilt” kantata
olyan vadirat a fasizmus borzalmai ellen, hogy intenzitasat eddig meg se kozelitettiik. De
hova soroljuk az ugyanilyen médszerrel késziilt ,,Modern Zsoltarokat”? A szoveg szabad
biblia-forditas, a zenei elemek teljesen a varsoi-kantata elemei. Hova soroljunk Luigi Nono
miveit? Az olasz kom. part tagja, legnagyobb miive az Il Canto Sospeso. Szovegét a
fasisztdk altal halalra itélt ellenallok bucst-leveleibdl allitotta 6ssze; a zenei szovet teljesen
»punctualis”. Nem hiszem, hogy a dontéshez elegendé a szoveg halado voltanak felismerése.
Vagy ha igen, hangszeres miiveikrdl mit tartanak?

A probléma rendkiviil bonyolult. A dialektikus materializmus tanitasait a politikaban és a
gazdasagi életben ma mar nagy gyakorlattal és egyre kevesebb hibaval alkalmazzuk. A
zeneszerz6 munkéjanal ez sokszorosan nehezebb. Hol kezdddik a ,,biinds fatalizmus™ és hol
hallgatoink (népiink) szellemi képességeinek lebecsiilése? Mindkettd hiba, de én a multon
okolva az utobbit nagyobbnak vélem.

Arrdl Kiss elvt. meggy06zott, hogy az Elndkség alapos megfontolas utdn - nem szivesen -
dontdtt igy.

Szeretném azt remélni, hogy az én soraimbol is kiolvashaté azaz Oszinte aggodas és
feleldsség, amit az 1j magyar zene jovoje miatt érzek. Befejezésiil megint csak az idére tudok
hivatkozni. Ez sok nyitott kérdésre el6bb utobb feleletet ad.

Oszinte tisztelettel, Maros Rudolf
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I. Ut6hangszerek Maros Rudolf alkalmazott zenéiben és az 6nallé kompoziciéiban
/Forras: OSzK ZH 20; illetve az OSzK Szinhaztorténeti s Zenemiitar kéziratos kottagyiijteménye/

(A tablazatban vastaggal jeloltem az elsOként feltlind hangszereket.)

Utéhangszerek a Kisérézenékben Utéhangszerek az 6nallo kompoziciékban

Keletkezés | Cim Utéhangszerek Keletkezés | Cim Utéhangszerek
1945 aprilis | Halaltanc ballada Kisdob, nagydob, timpani, triangulum, cintanyér,

tamtam, fadob
1945 majus | A kaloz Kisdob, nagydob, timpani, triangulum, harangok,

carillon
1945. julius | Feltdmadas Makucskéan kisdob, nagydob, timpani, triangulum, cséharang,

cintanyér
1952 Balkéz Tobias kisdob, nagydob, timpani, triangulum, csérgédob,

cintanyér, gong, xilofon

1954 majus 1 | Majus. Nyitany kisdob, nagydob, timpani, triangulum

zenekarra
1955 Hoéfehérke és a hét torpe timpani, triangulum, cs6harang, fadob, xilofon,
vibrafon
1957 oktober| Egy masodperc torténete | kisdob, nagydob, timpani, triangulum, cintanyér,
gong (3), fadob, templeblock, xilorimba,
vibrafon, marimba, cseleszta
1957 Foldiink utitarsa kisdob, nagydob, timpani, triangulum, csérgédob,
december tamtam, gong, xilofon, vibrafon, cseleszta,
maracas, claves,
1958 aprilis | Riport viaszvarosbol kisdob, triangulum, gong, cintanyér, xilofon,
vibrafon, templeblock
1959 Ragadoz6 névények kisdob, nagydob, timpani, triangulum, cs6harang,| 1959 Ricercare kisdob, nagydob, timpani, triangulum, cs6harang,
cintanyér, gong, xilofon, vibrafon, cselesta, fadob| cintanyér, gong, xilofon, cseleszta, cimbalom, claves
bongo, maracas
1960 marcius | Cinque studi kisdob, nagydob, cassa rullante, timpani,

triangulum, cs6harang, cintanyér, gong (2), xilofon,
vibrafon, cseleszta, bongo, maracas, templeblock,
woodblock, claves

1960 Jatékos allatok kisdob, timpani, triangulum, cintanyér, xilofon,
szeptember vibrafon, templeblock
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1961 Mint cseppben a tenger nagydob, timpani, triangulum, cs6harang, gong, | 1961 Musica da ballo kisdob, nagydob, tamburo rullante, timpani,
december xilofon, vibrafon, cseleszta, bongo, maracas december triangulum, cs6harang, cintanyér, gong (2), xilofon,
vibrafon, cseleszta, templeblock, woodblock,
holzblock
1962 februar | Két siratd/1. nagydob, tam-tam, triangulum (szoprén és alt),
cs6harang, cintanyér (fiiggesztett), xilofon, vibrafon,
bongo, maracas, metal blocks
1962 Afrika kisdob, nagydob, timpani,5? xilofon, vibrafon,
szeptember bongo, conga, templeblock, kasztanyetta
1963 januar 1 | Két siratd/2. tam-tam, triangulum (szopran és alt), cintanyér
(fiiggesztett), xilorimba, vibrafon, metal blocks
1963 éaprilis 8 | Eufonia 1 kisdob, nagydob, timpani, tam-tam, triangulum
(szopran és alt), cintanyér, cintanyér (fliggesztett),
harangjaték, gong, xilorimba, vibrafon, crotales,
bongo, maracas, csengék, giiiro, claves,
templeblock, woodblock
1964 Eufonia 2 nagydob, timpani, cintanyér, cintanyér (fliggesztett),
harangjaték, gong (2), xilorimba, cseleszta, vibrafon,
crotales, kolomp
1965 Orok megtjulas kisdob, nagydob, timpanik, triangulum, gong, 1965 Eufonia 3 timpani, tamtam, triangulum, harangjaték, cintanyér,
november cintanyér, xilorimba, vibrafon, cseleszta, bongo, | december 24 vibrafon, marimba
[nem all rendelkezésre a teljes kéziratos
kottaaanyag]
1966 Musica da camera | gong (2), cintanyér (fliggesztett), vibrafon, marimba,
per 11 maracas, metal blocks
1968 oktober | Monumentum nagydob, pergédob, tam-tam, triangulum, cintanyér,
30 harangjaték, marimba, vibrafon, cs6harang
1969 Sirato marimba, cs6harang
1975 Csillag a maglyan kisdob, nagydob, timpani, cs6harang, gong, 1975 4 Studies for 4 kisdob, nagydob, timpani, tam-tam, csorgédob
bongo percussion players | triangulum, cintanyér (fliggesztett magas és mély)
harangjaték, cséharang, xilorimba, vibrafon, crotales
bongo, maracas, bambuszcsovek, giiiro, csengdk
claves, metal blocks, templeblocks, flexaton, sip
1976 julius Kaleidoszkop kisdob, triangulum, cintdnyérok, bongo, cimbalom
1976 Két kicsi pingvin timpani, triangulum, cintanyér (fiiggesztett),
szeptember xilofon, vibrafon, templeblock, holzblock

652 frt timpani glissandét, de kihuzta.
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1976 A piacere kisdob, nagydob, timpani (2), triangulum,
november cs6harang, gong (2), bongo, maracas, flexaton
1977 marcius | Strofak tam-tam, vibrafon
3
1977 Toredék kisdob, nagydob, timpani, tamtam, triangulum, tom
augusztus 26 tom, xilorimba, vibrafon, bongo, cs6harang
harangjaték, csengdk
1979 majus 2 | Kontrasztok nagydob, triangulum, harangjaték, gong, xilofon
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J. Maros Rudolf: Siraté zongorara, facsimile

/Forras: OSzK, Ms. mus. 13.655/
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K. A Maros Rudolf altal feldolgozott kérosfoi sirato
/Forras: Bartok Béla, Kodaly Zoltan (szerk.). Magyar Népzene Tara V., Siratok. Budapest: Akadémiai
Kiado, 1966, 563-566./ Kiss Lajos gyiijtése, 1959. december

148.
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Szabé Ilona (63).
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L. Mijegyzek

Az értekezéshez készitett miijegyzék kiegészitésként szolgal a Dalos Anna kismonografidjaban
taldlhatd mijegyzékhez.%? Dalos miifajonként sorolja fel Maros Rudolf miveit, jelzi a
keletkezési datumot, a kiadokat és a kiaddsok évét, a bemutatd idejét, a miivek apparatusat,
valamint a diszkografidt. Az altalam készitett mujegyzEék kronologikus renden alapul,
l1étrehozéasaval az 6nallé kompoziciok €s az alkalmazott zenék atlathatobb rendszerbe foglalasa,
valamint az eleddig ismeretlen (vagy pontatlanul k6zolt) miivek, adatok potlasa és helyesbitése
a célom. Azokat a miiveket, amelyek 1étezésére kutatasaim soran deriilt fény, a tablazatban

félkovér betiitipussal jelolom.

653 Dalos, 25-31.
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Keletkezés[|Szinpadi Zenekari miivek Kamarazenei Szolohangszer |[Vokalis mivek Korusmiivek Népdal- Keletkezés Szinhazi, babszinhazi kisérézenék |Radios hangjatékok Lemez(és diafilm) Filmzenék
miivek miivek es miivek feldolgozasok kisérézenék
1940 Hegedii-bracsa Zongoradarabok, | Gyermekdalok
kett6sok Szonatina
1941.4pr.2 Paraszt-ballada
1943 Harom dalocska
(Wedres Sandor)
1944.apr.21 Két dal [sic.] (Weores
Sandor)
1944.aug. Babjaték-nyitany
1944.nov.7 Szerenad 6t tételben
1945.szept. Kettésok két 1945. apr. Halaltanc ballada
hegediire vagy 1945. majus 29.  |A kaloz
heoediikAmsra 1045 il 2 Feltdmadis Makncskan
1947.4pr.6
1947.aug. Quatuor L.
1947 1. szimfonietta Megjartam a hadak utjat
1947 Anonymi Zagrabiensis Két baranyai
|Husvét néndal (Bar+zg)
1948 Quartetto per archi Harom kurta korus (vkar)
1948 Asztali zene Nyolc Istenes énekek
(Szed6 Dénes;
overmekhano &5 oro )
1948.febr. II. symphonietta (in
tempore belli, )
1948.marc. Nyulfark-kantata
1948. aprilis Hét offertérium
(vkar+ore,)
1948.m4j. Concerto grosso
1949. m4j. Dunatiji szvit
1 (vkar+zkar)
1950 Balkan-szvit Alban-rapszédia (vkar,
1950 kortil); Dalolo
szomszédaink (vkar)
1950.méj. MINSZ induld
1950.jin.14 Banyaszdal (Konya Lajos) 1950. junius Haza akarok menni
1950. jul.—aug. Furulyacska; Toldi
1950.szept. Csillagom. Négy népdal.
(vkar)
1950.0kt. Két Kucka dal A béke katonai (Devecseri 1950. okt Piroska és a farkas (bab) Tanya
Gabor; fkar+zkar); Béke
dal (Reniamin T As71A)
1951 Ecseri Nyulfark kérusok 1951 Tilizkeresztség
lakodalmas;
Hiros feldl
1951. marc. Két dalocska (Toth 1951 febr.—jun A helység kalapacsa; A bajusz (febr.)
Eszter) Szatmarokorito (1an.)
1951.0kt — Serenata 1951. szept.—nov. Akacfa (szept.) Aranyfalu (nov.) Vendégeink (okt.)
dec
1952 Szilveszteri Concerto A magyar torténelem 1952 Mokusok (bab) Ecseri lakodalmas;  Balkéz
grosso, avagy a bohdcok forradalmi népdalai; Dal Tobias (babfilm); A Lanchid egy
bevonulasa a maradisagrol (Weores napja;
Séndar)
1952 jun.. Harom dal (Jankovich 1952 febr. — okt. |Rapsoné (bab, febr. 2); Gabbe: Vitéz Laszlo (febr.); Macko
Ferenc) Mesterek varosa (m4j.); Meselada Muki (apr.)
(hih okt)
1953.jan.12 Koszontd 1953 Hirad¢ fécim
1953.méarc.9 Szép ifju asszony
(Kénva)
1953.4pr. Concertino per fagotto et
orchestra
1953 Vidam nyitany
1954 Koszontd Népdalok és 1954. apr. Bohocparadé (bab)
csufolodok
(vkar+vonosk.+har
fa); Harom csang6
magyar népdal
1954.maj.1 Majus. Nyitany zenekarra 1954. dec. Népek Kardcsonya
1955 Pusztai bal 1955 Hofehérke és a hét torpe
1956 Musica leggiera
1956 Divertimento
1956.m4j.17 Sinfonia per archi
1956 vége Simfonia Breve
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Keletkezés[|Szinpadi Zenekari miivek Kamarazenei Szolohangszer |[Vokalis mivek Korusmiivek Népdal- Keletkezés Szinhazi, babszinhazi kisérézenék |Radios hangjatékok Lemez(és diafilm) Filmzenék
miivek miivek es miivek feldolgozasok kisérézenék
1957 Harom vazlat violara 1957. jan.—majus |Hamupipdke (bab, jan.); Az ember Mérges Macko porulajar
komédiaja (bab. maj.)
1957 jul. Quartetto per archi 1957. okt.—dec. Egy masodperc torténete (okt.);
eV, Foldiink utitdrsa, dec,)
1958. marc. —apr. Az agyag poétaja (marc.); Riport
visazvarosbol (4pr.)
1959 Ricercare.In memoriam 1959 Jancsi és Juliska (bab, jun.) A priicsok krajcarkaja;
1919 Nagvotmondo legénv:
1959.nov — Cinque studi per orchestra Ragadozo névények; Miivek és
1960 marc.1 alkotok: Barcsay; Egy modell
nanldia (Gsmeretlen rendezd)
1960 Quartettino per archi|Bagatelles 1960 B. Brecht: Kaukazusi krétakor (febr., A falank kiskacsa Jatékos allatok (szept.)
Madich Szinhdz)
1961 Banyaszballada 1961 Tersanszky-Kardos: Misi mokus
(Eck Imre vandoruaton (bab)
bhalett)
1961.dec.28 Musica di ballo — Szvit a 1961. dec. Mint cseppben a tenger
Banvasz balladabol
1962 Kodaly koészont6 17. var. 1962. jan. Molnér Ferenc: Uvegcipd (Petdfi
Szinhdz) _
1962 febr. Két sirato/ 1. Batyank 1962. maj. A vak (Adam Otto)
elment fészket szedni
1962.nov.29|Hétkdznapi 1962. szept. Afrika
Requiem (Eck-
halett)
1963.jan.1 Két sirato/ 2. Az idok 1963 Molnar Ferenc: Uvegcipd; Véradas
folvama (ian. 20)
1963.4pr.8 Eufonia 1. 1963 febr. A csudalatos kalucsni
1964 Eufonia 2.
1965.dec.24 Eufonia 3. 1965 Napszakos ritmusok (Vas Judit,
febr.); Szokel6 labak, suhano
szarnyak (m4j.); Orok megujulds
(nov)
1966 Musica da camera  |Szvit
perl1l
1967.nov. Trié 1967 Miivek és miihelyek
1968.m4;. Gemma (In memoriam
Kodalv Zoltan)
1968.0kt. Monumentum (In
30 memoriam 1945)
1969 Siratd
1970.jan. Consort
1970.dec.15 |Reflexionen
(Eck-balett)
1972 Metropolisz
Alberto Alonso-
halett)
1972 .dec. Jegyzetek
1973.aug.10 Albumblitter 1973 Magvyar iparmuvészek
1973.0kt.21 Joke
1974.jan. Tajképek 1974 Karinthy: Hosszi weekend
1975 4 Studies for 4 Messzeségek ( Wedres) 1975 Siité Andras: Csillag a maglyan
Percussion Players (Madéach Szinhaz); Lazar Ervin: A
hétfeill tiindér (Thilia Szinh4z) _
1975. jul. Szonatina (2 heg+ 1975. dec. Arvacska (Ranody Lasz10)
10 harfa)
1976.m4j — Kaleidoscope 1976 Két kicsi pingvin (bab, szept. 8.) A piacere (nov.3., Huszarik
il Zoltan)
1977.méarc.3 Strofak (Futo Gy)
1977.aug.26 Toredék
1977.szept. Cseremisz népdalok (
26 Weobres)
1978 Portréfilm Kondor Bélarol
(Zsigmondi Boris)
1979.maj.2 Kontrasztok
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M. Fényképek Maros Rudolfrol
/Valogatas a Maros-csalad fotogyljteménybdl/

Maros Rudolf sziileivel, 1919 koriil

Maros Rudolf fiatalkori képe
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A pécsi vonosnégyes (Molnar Kléra, Graef Tildy, Thirring Zoltan, Maros Rudolf), 1940-es

évek
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Wilodzimierz Kotonski és Maros Rudolf a Lepke utcdban
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~ N

Weores Sandor, Karoly Amy, Harmat Jerry €s Maros Rudolf a Lepke utcai lakasban
(az 1970-es évek elején)
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Maros Rudolf lanyaval, Evaval
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Maros Rudolf a dolgozdszobajaban, 1970-es évek Maros Rudolf, 1970-es évek

Maros Rudolf koncert utan, 1977 Feuer Mariaval, 1982
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