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Koszonetnyilvanitas

Koszonetnyilvanitas

Mindenekel6tt szeretném megkdszonni témavezetém, Dalos Anna irdnymutatasat, aki
tanacsaival, javaslataival, szakmai meglatasaival felbecsiilhetetlen értékli segitséget
nyujtott a munkam soran. Halds vagyok S. Szabd Martanak, aki nélkiil bizonyosan nem
indultam volna el ezen az Gton, s ha nem beszélgettiink volna id6rdl iddre, talan a végére
sem értem volna. Koszonetet mondok Kamp Salamonnak, aki a témammal kapcsolatos
kutatasaim kezdeti nehézségein segitett 4t hasznos gondolataival. Koszonet illeti volt
karvezetés tanaraimat, Ordasi Pétert és Berkesi Sandort, akik megosztottak velem
mérhetetlen tuddsukat, tovabba a Debreceni Egyetem Zenemivészeti Karanak ¢és
oktatoinak, hogy szakmai hatteret biztositottak szdmomra az elmult évek soran. Koszénom
egylttesem, a MediChoir Hallgatoi Korus felém tanusitott odaadasat, bizalmat és hliségét,
nélkiiliik hidbavald lenne minden eddigi igyekezetem. Halas vagyok tovabba Korpas
Kristotnak, aki a dolgozatom végsd formazasaban nyujtott hatalmas segitséget. Koszonom
csalddomnak és barataimnak a biztatast, hogy mindig hisznek bennem, és hogy idejiiket
nem sajnalva segitettek, hogy haladni tudjak feladataimmal. Legnagyobb halaval tartozom
férjemnek ¢és két kicsi gyermekemnek, akiknél nagyobb tdmaszt nem is kivanhatnék az

¢letemben, és akik nélkiil egészen biztosan nem sikertilt volna.

Fogel-Veres Anett
2023. augusztus 31.
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Bevezetés

Az Eneklé Ifjisag mozgalom kialakulasanak kezdetén sziiletett \ij, magyar koruszene
repertoarja ez idaig feltaratlan teriilet volt. Bar tobb helyen szerepel az 1930 és 1950 kozott
mikodé Magyar Korus, Enekszé és Enekld Ifjiisag folyoiratokrol adat, illetve dsszefoglald
— a legfontosabb szakirodalom e tekintetben Pethd Villo6 Kodaly Zoltan és kivetdi
az iddszak zenei repertoarjaval részletesen foglalkozo iras nem késziilt. igy karvezetéként
kiilonosen ,,sziviigyemnek” éreztem az Enekl Ifjisaggal kapcsolatos kutatési feladatokat.

Az emlitett harom folyoirat ugyanis gyakorlatilag egy az egyben dokumentalja a
mozgalmat, sét az ,,Enekld Magyarorszag eszméjét” is: a cikkek kozott szamos olyan iras
taldlhatd, amely a kor koruséletével foglalkozott, a kottamellékletek ¢és a
hangversenyleirdsok pedig azt is bemutattdk, hogyan tudott megvaldsulni az énekkarok
repertoarjanak ¢és miikodésének felvirdgoztatisa a gyakorlatban. A kor irdsainak és
dokumentumainak vizsgalata soran egyre inkabb vildgossa valt: egy akkora mértéki
fejlddéshez és valtozashoz, amely az Enekl Ifjusag mozgalom elsd, koriilbeliil hiisz évére
volt jellemzd, elképesztd dsszefogasra volt sziikség. Az altalam vizsgalt cikkek hangvétele
tanusitja azt a toretlen hitet, amely a mozgalom hatterében alt: a Kodaly altal megalmodott
,Enekld Magyarorszag” kétségkiviil nem valésulhatott volna meg enélkiil. Es valoban:
mondhatjuk, hogy megvalosult. Ezért a munkdm soran legfébb kutatdsi modszeremmé a
lapok irasainak leginkabb relevans, és els6sorban a mozgalomhoz kapcsolhatd részletek
elemzése valt. Ugy vélem, az Eneklé Ifjusdg mai mitkddését megfigyelve nem kizardlag
bennem, hanem mas karvezetékben is — akik egyiitteseikkel valaha részt vettek Enekld
Ifjusag hangversenyen —, kérdések vetddhetnek fel, legféképpen arra vonatkozoan, hogy a
mozgalom kezdetén miért tudott oly toretlentil fejlddni a korusélet, s most miért érezhetiink
egyfajta megrekedést.

A mozgalomhoz Kodaly Zoltan nevelési eszméi adtdk az alapelveket, amelyeket a
tanitvanyok dolgoztak ki, és ez a kidolgozas az, amely az ligy irant elkotelezettek szamara

kiindulasi pontot biztositott. Az orszagos méretiivé szervezett kdrusmozgalomban Kodaly

crer

Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2011. (Kézirat). A disszertacidé tobbek kozott az
Enekl6 Ifjisadg mozgalmat és a Magyar Korus Kiaddvallalat miikodését is bemutatja.

v
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valosdgos kapcsolatot talalt a nagykozonséggel, elsdésorban az ifjisaggal ¢és a
pedagogusokkal.? Kodaly miivészete a korabbi koncentraltabb kifejezésmodtol a haszas
évek végén a tomegmiifajok, azon beliil a vokalis-szoveges miivek komponalasa felé
mozdult el, amelynek kdszonhetden egyre szélesebb korokben valt ismertté és elismertté
mind kultarpolitikai, mind tdémegneveléi attitiidje szempontjabol.?

Elsédleges forrasom a harom folyodirat lapszdmainak tartalma volt — az altalam
kigytjtott cikkekben taldlhatd informacidk alapjan —, tovabba Kodaly Zoltan a
Visszatekintés-kotetekben Osszegyljtott irasai, nyilatkozatai szintén dolgozatom alapjaul
szolgaltak. Fontos kiindulopontot képezett szamomra a Bardos Lajossal készitett interjukat
dokumentalé Matyas Janos-kétet,* és a Toth Aladdr valogatott zenekritikdit tartalmazo
kiadvéany,’ hiszen ezek segitségével ,,elsé kézbol” kaptam informdaciokat a disszertaciom
elkészitéséhez.

Munkam soran a mozgalom legfobb vezetd alakjaira koncentraltam, igy Kodaly
Zoltan, Bardos Lajos és Kerényi Gyorgy tevékenységeit alapul véve épitettem fel a
fejezetek tartalmat. Az daltalam vizsgalt idészak koruséletének ,hangulatat” igy
elsddlegesen az 6 nyilatkozataikra reflektalva igyekeztem feltarni. A Kodaly elvei alapjan
kialakult ,,0j szellemiség”, amely athatotta az akkori Magyarorszagot, természetesen nem
kizarolag Kodaly Zoltan, Bardos Lajos és Kerényi Gyorgy érdeme volt, hanem mindazoké,
akik valamilyen modon — zeneszerzOként, zenepedagogusként, zenetudosként,
karnagyként, vagy akar korusénekesként — az ligy mellé 4lltak, €s nem riadtak meg attol az
egészen mas irdnytol, amelyet a mozgalom vezetd alakjai képviseltek. Dolgozatom elsd
nagy fejezete igy a torténeti hatteret, a mozgalom eseményeinek jellegét tarja fel.

Az els6 tudomanyos igényli feldolgozast, amely a kiadvanyok jegyzékének
Osszeallitasara torekedett, Gyimes Ferenc készitette el, még Bardos Lajos életében az
,Apakonyv” — vagyis a kiado autentikus forrdsanyagénak jegyzéke — felhasznélasaval.® A
Berlasz Melinda altal szerkesztett Kodaly Zoltan és tanitvanyai cimii tanulmanykétet egy
specialis jegyzéket kozol Gyimes Ferenc munkdja alapjan, amelyben kizarolag Kodaly és

mintegy harminc tanitvinyanak miivei szerepelnek.” Ehhez képest én, kutatdsaim soran, a

2 Kro6 Gyorgy: A magyar zeneszerzés 30 éve. (Budapest: Zenemiikiado, 1975.) 32.

3Lh.

4 Matyas Janos: ,,Hdny szine van az életnek?” Beszélgetések Bdardos Lajossal. Dokumentumok. (Budapest:
Ikon Kiado, 1996.)

3> Bénis Ferenc (szerk.): Toth Aladdr valogatott zenekritikdi. (Budapest: Zenemiikiado, 1968.)

® Gyimes Ferenc: ,Kodaly Zoltdn és zeneszerz6 tanitvdnyainak a Magyar Korus kiadonal megjelent
kompozicioi (1931-1950).” In: Berlasz Melinda (szerk.): Koddly Zoltin és tanitvanyai. A hagyomdany és a
hagyomanyozodas vizsgalata két nemzedeék életmiivében. (Budapest: Rozsavolgyi €s tarsa, 2017.) 276.

"Lh.
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harom folyoirat elérhetd anyagat vizsgaltam meg, ily mdédon a fiiggelékben kozolt
tablazatok nem csupan Kodaly és a tanitvanyok, hanem minden k&zreadott alkotasra
kiterjedéen, mas kortars zeneszerzok miiveit is feltiintetik, illetve a ,,régi” zenéket is
tartalmazzak.

A kovetkezokben a harom folyoirat tartalmat igyekszem bemutatni kiilon
fejezetekben. A rendkiviil nagy mennyiségli forrasanyagra vald tekintettel ezt a teljesség
igénye nélkiil vagyok kénytelen megtenni, célom azonban a mozgalommal kapcsolatos
legfontosabb iradsok és események felkutatasa volt a forraselemzés soran. A Fiiggelékben
talalhat6 Osszesito tablazatokban 0sszegylijtottem azon irasok adatait, amelyek valamilyen
modon a mozgalomhoz kapcsolodnak, ezeknek tartalmabdl igyekeztem kiemelni a
leglényegesebbeket (5. 6. ¢és 7. tablazat). Célom, hogy a kivalasztott idézetekkel,
részletekkel valamelyest betekintést nytjtsak a kiadovallalat miikodése évei alatti magyar
korusélet ,,hangulatdba”, illetve abba a mai koriilmények kozott szinte felfoghatatlan és
példaértékii 6sszefogasba, amelynek koszonhetéen a mozgalom — legalabbis abban a hiisz
évben — a viszontagsagok ellenére is szarnyalni tudott.

Disszertaciom egyik 6 célja az volt, hogy Osszegylijtsem azt a tobbszdz miivet,
amelyhez sok esetben csak a kor folyodiratainak kottamellékleteibdl juthatunk hozza. E
milista akér a mai énekkaroknak is segitséget nytjthat repertoarjuk bdévitésében. Ennek
megfelelden 0sszesitd tdblazatokban tételesen kozoltem a folyoiratokban taldlhatd Osszes
kottaanyagot — ezeket a Filiggelékben tiintettem fel. A masodik nagy fejezetben a kialakult
listak alapjan Osszegylilt repertoart vizsgaltam meg kiilonb6zé szempontok szerint.
Ezekben a fejezetekben valaszt kerestem a kovetkezd kérdésekre: milyen karirodalmi
miifajok sziilettetek a mozgalom els6 évtizedeiben, mi valt népszeriivé, mi kevésbé, mely
kortars zeneszerzOket preferaltak, melyeket kevésbé, tovabba, hogy a folyoiratok
szerkesztdi milyen jellegli régi zenéket tartottak a mozgalomhoz méltd szinvonalinak.
Végiil a mozgalom jegyében sziiletett korusmiivek alapvetd sajatossagait jol demonstralo
kompoziciok vizsgélata kovetkezett, amelyet Kerényi Gyorgy és Bardos Lajos két-két
miivének elemzésén keresztiil kiséreltem meg.

Néhany szakirodalom, bar segitségemre volt a témam feldolgozdsa soran, a
dolgozat fejezeteiben nem keriilt emlitésre. Hegyi Jozsef Vildgunk zeneoktatasi oroksége.

A zenetanitas kisenciklopédidja cimii kdtetének Magyarorszagrol szolo fejezete,® Maroti

8 Hegyi Istvan: ,,Magyarorszag.” In.: Hegyi Istvan (szerk.): Vildgunk zeneoktatdsi 6réksége. A zenetanitds
kisenciklopédidja. (Pécs: Janus Pannonius Tudomanyegyetem, 1996.) 86-91.

VI
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Gyula Kéruskultiirank és Eurépa cimii kdnyve,” Mohayné Katanics Maria ,,Bardos Lajos,
a tandr, a karnagy” cimii irdsa a Bdrdos Szimpoziumok cimii tanulmanykétetben,'® a Bonis
Ferenc éltal szerkesztett [gy ldttuk Koddlyt cimii kétet,!! Breuer Janos Koddly-mérleg cimii
tanulmanykoétete, 12 Ittzés Mihdly A zenei nevelés magyar médszere. Kodaly Zoltin zenei
nevelési elvei cimii irasa,'® S. Szabé Marta Egy multat feltaré és jovét épitd magyar a 20.
szazadban. Gondolatok Kodaly Zoltan életmiivérdl cimii tanulmanya,'* Szabolcsi Bence
Uton Koddlyhoz cimil irasa," Tallian Tibor Magyar képek. Fejezetek a magyar zeneélet és

zeneszerzés torténetébdl (1940-1956) cimii konyve,' illetve Dalos Anna Nem Koddly-

iskola, de magyar. Gondolatok a Koddly-iskola eszméjének kialakuldsarol'’ cimi

tanulmanya és annak bibliografiai adatai nagymértékben hozzasegitettek a mozgalom
torténetét taglalo, illetve a Kodallyal és Bardossal kapcsolatos fejezetek megirasahoz.

Kerényi Gyorgy és Bardos Lajos hagyatékanak attekintése és vizsgalata bizonyara tjabb
perspektivakat jelenthetne a kutatas soran, de erre — tekintettel a dolgozat igy is jelentds
terjedelmére — nem tudtam sort keriteni. Bizom benne, hogy dolgozatom igy is érzékletes
képet tud nyujtani az Enekld Ifjusig mozgalomrél és annak hatasarél a magyar

zenekultarara.

 Mar6ti Gyula: Kéruskultirdnk és Eurépa. (Budapest: Athenaeum Kiadd, 2001.) 128-198.

1 Mohayné Katanics Maria: ,,Bardos Lajos, a tanar, a karnagy.” In: S. Szabo Marta (szerk.): Bdrdos
Szimpoziumok. 25 év — 25 eléadas. (Debrecen: Egyetemi Kiado, 2010.) 23-27.

' Bénis Ferenc (szerk.): gy ldttuk Kodalyt. 80 emlékezés. (Budapest: Piiski, 1994.)

12 Breuer Janos (szerk.): Kodaly-mérleg, 1982. (Budapest: Gondolat Kiado, 1982.)

13 Tttzés Mihaly: ,,A zenei nevelés magyar modszere. Kodaly Zoltan zenei nevelési elvei, tanitdsai.” In: dr.
habil. Vas Bence (szerk.): Zenepedagogia tankonyv. (Pécs: PTE Miivészeti Kar, Zenemiivészeti Intézet,
2015.) 119-158.

14'S. Szabd Marta: Egy multat feltdrd és jovét épité magyar a 20. szazadban. Gondolatok Koddly Zoltan
életmiivérol. (Debrecen: Debreceni Egyetem Zenemtivészeti Kar, 2009.)

15 Szabolcsi Bence: Uton Koddlyhoz. (Budapest: Zenemiikiadé Vallalat, 1972.)

16 Tallidn Tibor: Magyar képek. Fejezetek a magyar zeneélet és zeneszerzés torténetébdl (1940-1956).
(Budapest: Balassi-MTA BTK, 2014.)

17 Dalos Anna: ,,Nem Kodaly-iskola, de magyar. Gondolatok a Kodaly-iskola eszméjének kialakuldsardl.”
Holmi 14/9 (2002. szeptember): 1175—-1191.

VIII
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1. Az Enekl$ Magyarorszag eszméjének megjelenése, az Enekld Ifjisag kialakulasanak

torténete

Rajeczky Benjamin szdmos irasaban foglalkozott a kozépiskolai zenei neveléssel, s
ezekben nem rejtette véka ala, hogy az 1920-as és 1930-as években Magyarorszagon az
iskolai zenei nevelés — és gy altalaban véve a magyar emberek zenei miiveltsége — igen

elhanyagolt allapotban volt. 1941-ben igy irt az el6z6 husz év kdzépiskolai énekorairol:

Az utobbi 20 év keserves tantervi ingadozasai atlagosan heti 1-2 6rat engedélyeznek az
L. és II., legujabban a III. osztalyban. Annyi id6, amennyi alatt a kottaolvasast nagy
iiggyel-bajjal megtanulhattdk. (A heti egy oras idészakban ez is illuzorikussa valt.)
Amelyik didk nem volt karénekes, ilyen alapon megismerhetett 50—60 népdalt és 20-30
egyhazi éneket egyszolamra, azon kiviill mondjuk 10 kis két- vagy haromszélamu
kanont. Tobbet elérni nem lehet, mert az elemi iskola kottaolvasasi eredménye nagyon

kevés.!8

A cikk szerzdje beszélt tovabbd arrdl, hogy az érettségizd didkok bizonyos
szempontbol rendkiviil miiveltek — tudjak Tinddirdl, hogy Lantosnak hivjék, de nem tudjak,
hogy mi az a lant; tanultak eredeti kuruc koltészetrdl, de nem ismernek kuruc dallamot —,
¢s ehhez hasonld alapvetd példakkal illusztralta, hogy akkortdjt mennyire nem volt
fokuszban a zeneoktatds, a zenei miivelédés kérdése.!” Rajeczky szerint csak a
koruséneklés képes hozzasegiteni a fiatalokat az ,.elhatdroz6 kezdéélményekhez”. Az ott
tanultak alapjan helyes irdnyba indulhat a didk érdeklédése abban az esetben, ha a tanitott

miivek megfeleld mindségliek:

Végiil az iskolai énekkarban valé részvételt emlitjiik, mint ami tényleg hozzasegiti a
novendéket — ha nem is 1ényegesen tobb tudashoz, mert arra nincs id6 —, de legalabb
elhatarozé kezd6élményekhez. Ezek alapjan helyes irdnyba indulhat a diak érdeklédése
— feltéve, hogy az énekkar miisora kifogastalan. [...] Sajnos, kdzépiskolaink helyzete
ének- és zenekari tevékenység szempontjabol sem kielégitd. Az intézetnek legalabbis

50%-a nem vesz tudomast arrol, hogy 10 év o6ta mar konnytlszerrel és kevés anyagi

18 Rajeczky Benjamin: ,,K6zépiskolai énektanitas és zenei nevelés.” In: Ferenczi llona (szerk.): Rajeczky
Benjamin irdsai. (Budapest: Zenemikiadd, 1976.) 305-309. 307.
9 Lh.
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aldozattal olyan klasszikus értékii el6adasi darabokhoz juthat, amelyek a didknak

oromeére és hasznara, az iskolanak és a tanarnak becsiiletére valnak.?

Rajeczky megfogalmazéasa arra utalt, hogy volt az orszagban olyan oktatasi
intézmény, amelyben viszont tudomasul vették, hogy 1jité szellemi, elhivatott zenészek —
¢likon Kodaly Zoltannal — azon igyekeztek, hogy tobbek kozott a tobb évtizeden at
megjelend folyodiratok segitségével klasszikus értéki miivekhez juttassak az iskolédkat,
karvezetoket, intézményvezetoket és zenepedagdgusokat. Ezek az intézmények tudtak
tehat fejlodni, a masik 6tven szdzalék viszont minduntalan visszahuzta az ,.élenjarokat”.
Rajeczky egyértelmiien az 1933-as évtél kezdédSen latott javulast. frasa szerint mindez

Kodalynak volt koszonhetd:

Az igazsag kedvéért tegyiik hozza, hogy az énekkarok €s zenekarok miisora az utobbi 8
esztendd alatt drvendetesen javult. A valtozast a huszas évek végén Kodaly Zoltan
gyermekkarai nyitottadk meg. Azdta tanitvanyaink mindig névekvo serege Ujra és Ujra
nekilendiil, rontani és épiteni. Reméljiik, mindig kevesebb lesz a rontanivalé. [...] Zenei
neveléshez tobb kell, mint belekdstolas valami meghatarozatlan szépbe és joba. Hiszen
minden szépséget és josdagot megkeserit az a tudat, hogy nem értjiik eléggé és
technikalilag nem uralkodunk rajta.

Tekintsiink el a lelkes és miivelédésre torekvo tanarok hangversenyeitol, €s nézziik

meg, mit produkalnak a diakok, ha egészen magukra maradnak.?!

Volt tehat mar az 1920-as, 1930-as években is konnyen elérhetd, értékes zene azok
szamara, akik arra nyitottak voltak. Sokakban megfogalmazodott az arra vald igény, hogy

a magyarok miiveltebbé valjanak zenei téren is.

1.1. A Magyar Korus Kiadovallalat és folyoiratainak 1étrejotte

A 19. szazad kozepétdl kezdédden Europa szerte megfogalmazddott a katolikus
egyhdzzene megreformaldsara valo igény, amely a ,vilagias-hangszerkiséretes” zene

egyhazi hasznalata helyett a gregoriant és a Palestrina-stilust hirdette reformmozgalmak

20 L.m. 308.
2 L.m. 308-309.
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formajaban.?? A német regensburgi mintakat kdvetve 1897-ben Magyarorszagon alakult
meg az Orszagos Magyar Cecilia Egyesiilet (OMCE), amely az egyhazzenei reform
terjesztését tiizte ki céljaul. 1903. november 22-én jelent meg a X. Pius papa (1903-1914)
altal kiadott egyhdzzenei rendelet, a Motu Proprio, amely torvénybe iktatva adott lendiiletet
az egyhdzzene tovabbi fejlédésének.?> A Magyar Korus Kiadovallalat 1étrejotte
szempontjabol az egyhazzenei rendelet legfontosabb eleme a gregoridn ¢és a klasszikus
vokalis polifonia visszaallitisa volt az egyhazzenei gyakorlatba.?* Az Orszagos Magyar
Cecilia Egyesiilet hivatalos lapja a Katholikus Egyhdzi Zenekozlony lett.” 1912-ben
kiadasra kerilt a Katholikus Kantor nevu folyoirat, amely a masik fontos szervezet: a
Katolikus Kéantorszovetség lapjaként miikddott.?® A rendelkezéseknek és a folyodiratoknak
koszonhetden egyre szélesebb korben tudtak terjedni a cecilianizmus célkitiizései, az
OMCE tagsagi kore novekedett, karnagyok és templomok sorra a reformok ¢€s az igényes
egyhazi zene mellé alltak.

Az énekoktatok és karvezetok szdmara hétkdznapi problémat jelentett a kottakhoz
valé hozzajutas. Horvath Kéroly, a debreceni Reformatus Gimnazium tanara 1930-ban
levélben kereste fel Kodaly Zoltant, amelyben arrdl panaszkodott: minden erdfeszitése
ellenére, — bar korusaval a Vill6 tanuldsa kozben igen nagy kedvet kaptak a jo miivek
megismeréséhez ¢€s eldadasahoz — komoly gondot jelent szamdra a darabok kottdjahoz valo
hozzajutas. Arra kérte Kodalyt, hogy a Zeneakadémia vagy a Tudomanyos Akadémia
kozremiikodésével hozzanak l1étre egy gylijteményt, akar folytatolagos kiadassal, hogy neki
¢és énektandar tarsainak konnyebb legyen a miivek kozott eligazodni, valogatni. Levelében
utalt arra, hogy ha a mesternek egyéb elfoglaltsdgai miatt erre nem lenne ideje, a tanitvanyai
biztosan elvégeznék a kivalogatast, fo, hogy a ,szellem egységes legyen”.?’” Kodaly
valaszlevelében magara a kérésre vonatkozoan nem reagalt, viszont oriilt a megkeresésnek,
¢s jelezte, hogy meglepé modon nem sok hasonlod levelet kapott az ligyben. Leveléhez
csatolta a Piinkésdol6t.?® Arra vonatkozéan, hogy Kodaly konkrét kérést, vagy ,.feladatot”

intézett-e tanitvanyai fel¢ aziigyben, hogy a kottakiadast valamilyen modon ideje lenne

22 Kaskoté Marietta: Musica Sacra Hungariae: A Cecilianizmus Magyarorszagi torténete 1897-t61 1950-ig.
PhD disszertacio. Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, 2020. (Kézirat). 6.

B 1Lm, 18.

2 Lm, 85.

3 I.m., 74.

26 1m., 125.

27 Szabo Helga: A magyar énektanitds kalvaridja I. (Budapest: Magankiadas, 1989.) 72.

8 Lh.



10.18132/LFZE.2024.14

Fogel-Veres Anett: Az Enekl§ Ifjiisag torténete

megreformalni, adat nem all rendelkezésiinkre, mindenesetre az elkovetkezd eseményekbol
akar erre is kovetkeztethetiink.

Bardos Lajos maga mellett Addam Jenét, Kerényi Gyorgyot és Kertész Gyulat
emlitette, amikor arr6l mesélt, kezd6 tanarokként és karvezetokként meg kellett oldaniuk

azt a kérdést, milyen anyagot tanitsanak:

De mit tanitsunk? Nem volt olyan kinyomtatott énekkari irodalom, amely érték,
szinvonal dolgaban kielégitett volna benniinket. Egyszerlien a semmibdl kellett
kiindulni. Kényvtarakbol masolgattuk ki régi mesterek értékes miveit, s ha nagyritkan
alkalom adoddott ra, kiilfoldrdl is igyekeztiink hozzajutni kérusmiivekhez. Masrészt,
mint fiatal zeneszerzok, kompondlgattunk is a magunk énekkara szdmara. Ezeket a
darabokat aztan meghallotta hol ez, hol az a kolléga és elkérte. Masolgatas, kinos-

keserves vergddés folyt.?’

Kutatasuknak koszonhetden Osszegyiilt jonéhdny korusmii, amelyeket elsdként a
Roézsavolgyi kiadohoz vittek el, reménykedve a kiaddsban.®® Miutdn ott elutasitassal
szembesiiltek, Kertész Gyula maga ment el a nyomdaba ¢és sokszorosittatta a
kottaanyagot.’! A kdzreadott flizetnek nagy sikere volt a kollégak korében, igy folytatast
kivant a miivek tovabbi nyomtatdsa és terjesztése. A kiaddvallalat 6tletének felmeriilésére

igy emlékezett vissza Bardos Lajos:

1930 nyaran — emlékszem pontosan augusztus 20-an, Szent Istvan nap délutanjan
Kertész Gyulaval egy varosmajori padon {iltiink, mikor neki az az Gtlete tamadt: mi
lenne, ha ezt rendszeres, eléfizetéses szolgaltatassal oldanank meg, egy negyedévenként
megjelend kottas folyodirattal, amelyben beszamold, magyarazd cikkek mellett
kottamelléklet is volna? Korlevelet akartunk nyomtatni, hogy eléfizetoket gyUjtsiink.
Otezer példany kellett volna, csak az volt a probléma, hogy ez 64 pengdbe keriilt. Hogy
hozzuk Gssze a 64 peng6t? Kezdd, oradijas tanarok! Fejenként 0sszekuporgattuk a 16
pengdnket, és kinyomtattuk a korlevelet. Akkoriban a posta vallalta, hogy minden
faluba elviszi a tanitonak, kozelebbi cimzés nélkiil. Bamulatos volt az érdeklddés,
0zonlottek a valaszok, pedig még a neviinket sem ismerték, csak azt igértiik, hogy jol

bevalt karmiiveket fogunk kiildeni rendszeresen, negyedévenként, régi klasszikusokat

2 Matyas Janos: ,, Hany szine van az életnek?” Beszélgetések Bdrdos Lajossal. Dokumentumok. (Budapest:
Ikon Kiad6, 1996.) 15.

30 Lh.

3 Lh.



10.18132/LFZE.2024.14

1. Az Eneklé Magyarorszag eszméjének megjelenése, az Enekld Ifjusag kialakuldsanak
torténete 1.1. A Magyar Korus Kiaddvallalat és folyoiratainak 1étrejotte

¢és 1j magyarokat. 64 oldal kottaért 6 peng6t kértiink egy évre: azt hiszem, ma dragabb
egy kicsit... Ebbdl lehetett kinyomtatni a Magyar Korus elsé szamat 1931 tavaszan. Az
is Kertész kitlind gondolata volt: nem 800 példanyban, ahany eléfizetés érkezett, hanem
megint 5000 példanyban. Es a posta 0ijbél elvitte minden faluba, szaporodott az
eléfizetok szama. Megindulhatott a folyoirat. E18szor nem gondoltunk szévegre, csak
16 oldalas kis kottafiizetre, cimlapra, tartalomjegyzékkel. Aztan szdmrol-szamra alakult
ki, hogy rovid ismertetés, karvezetdi tanacsadas is kapcsolddott a kottarészhez; késdbb
kis hangverseny beszdmolok is. A szovegrész igy fejlodott ki. A végén mar 32 oldal volt
a szoveg, mert a gyorsan follendiild koruséletben volt mirdl irni. A cél a tanitas,

tapasztalatatadds, buzditas volt, de helyet kapott benne minden, ami &sszefliggott az
»32

anyaggal.

A rovid idon beliil nagy népszertiségnek orvendd kiadovallalat mikodése tehat nem
csupan a kottakiadasra korlatozodott, hanem a tanitast, a hangversenyeket, az aktudlis zenei
¢letet érintd kérdéseket is kdzvetitette az olvasok felé.

A Bardos Lajos, Kerényi Gyorgy és Kertész Gyula iranyitasaval 1930-ban 1étrejott
Magyar Korus Kiaddvallalat az Orszagos Magyar Cecilia Egyesiilet elveit alapul véve
egyhazi miivek kiadasat tlizte ki elsédleges céljaul. A kiad6 1étrejotte utan egy évvel, 1931-
ben — miutan a Magyar Korus mellett miikodd két nagymulti kiaddvallalat, a Rozsavolgyi
¢s a Rozsnyai sem vallalta annak kiadasat — megjelent a Szent vagy, Uram! egyhédzzenei
énekeskonyv Harmat Artar €s Sik Sandor szerkesztésében. A haromszazhat éneket
tartalmazé gylijtemény valogatasdban ¢és ,restaurdlasdban” Kodaly Zoltan is

kozremiikodott.3

A folyoirat népszerlisége idOvel orszdgos szintli terjesztést kovetelt,
ezres, majd tobbezres példanyszam eldallitisaval.>*

A kiadovéllalat késébb nem kizarolag egyhazi miiveket adott kozre, megjelentetett
gyermekkari flizeteket, kanonokat, népdalfeldolgozasokat is. A kiado igyekezett az aktualis
igényeknek megfelelé miiveket kdzreadni. A Magyar Korus folyodirat az egyhazi darabok
terjesztése eszkozévé valt, a késébb megjelent Enekszé elsésorban az énekoktatoknak
nyujtott segitséget, az Enekld Ifjisdg folyoirat pedig a fiatalok korét célozta meg. A

megjelentetett repertoarrdl igy mesélt Bardos Lajos:

32 Lm., 15-16.

3 Lh

3 Gyimes Ferenc: ,Kodaly Zoltdn és zeneszerzd tanitvanyainak a Magyar Korus kiadonal megjelent
kompozicioi (1931-1950).” In: Berlasz Melinda (szerk.): Koddly Zoltin és tanitvanyai. A hagyomdny és a
hagyomanyozodas vizsgalata két nemzedék életmiivében. (Budapest: Rozsavolgyi €s tarsa, 2017.) 275.
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Valoban, miutdn egyhazi énekkarokat vezettink, azzal kezdtik. De a teriilet
Osszefiiggott, mert iskolaban is tanitottunk. Legtobbnyire ugyanis akik vasarnap a
templomban énekkart vezettek, hétkdznap az iskolaban tanitottak, vagy a polgari
¢letben volt valamilyen énekkaruk felnéttekbol, esténként. [...] Ki mondja meg, hogy
Kodaly Piink6sdol6je egyhazi vagy vilagi szam-e? Ez az iskolai ag is csakhamar annyira
megizmosodott, hogy 1934-ben mar a testvérlapot, az Enekszot is meginditottuk, hogy
az kifejezetten az iskolai problémakkal, az iskolai anyaggal foglalkozzon. [...] Kés6bb
a hangszertanito kollégak is folfigyeltek arra, hogy itt van lehetdség. [...] Harmadik
lapunk az Eneklé Ifjusag volt; a negyedik, a Zenei Szemle zenetudomanyi kérdésekkel
foglalkozott. Végiil ezt az 6todik lap kovette, a Zenepedagdgia, a zeneiskoldk, a
hangszeres oktatas kérdéseinek lapja. Igy kapcsolodtak be ujabb érdeklédési korok és
kollégak.*

A kiadé ,,szerkesztdsége” Bardos visszaemlékezései alapjan kezdetben a ,,zongoraja

tetején” volt, Kertész Gyulaval ott rendezték eldszor a megjelentetésre szant kéziratokat.*®

Késobb Kertész Gyula otthondnak egy szobdjadban, majd mar egy kiilon lakast bérelve
folytatoddhatott a munka egy alkalmazott, Bognar Lajos, illetve a szerkesztok

17

csaladtagjainak segitéségével.”’ A kottdk papirra vetése Jaczkd Viktor nyomdasz érdeme,

aki fémlapokra kézzel beleiitdtt és vésett hangjegymetszés-technikdval dolgozott.’®
Bérdosék tovabbra is tanitottak, emellett vidéki utazasaik alkalméval személyesen is
informaciokhoz jutottak a videki iskoldk helyzeteit illetden, igy ezeknek megfeleléen
tudtak irdnyitani a kottakiadvanyok ujrakiadasaval kapcsolatos igényeket, és biztositani
tudtdk a kottaellatas folytonossagat.*

Idékozben kirajzolodni latszott, hogy maga a kottakiadds nem elég ahhoz, hogy az
egymastdl elszigetelten ¢l6, egymassal nem kapcsolddd énektanarokon segitsen, illetve
ahhoz sem, hogy é16 zene sziilessen bel6le.*” Maga az ,,Enekl Ifjusag” hangverseny otlete
Bardos Lajos feleségétdl szarmazik: 6 Gigy gondolta, hogy a koncertek révén a kiadott
kottak él6vé valhatnanak.*!

Az a fajta kettdsség, amely a kiadovallalat altal kozolt miivek sorat kezdettdl fogva

meghatdrozta, mind a két évtizedben megmaradt: egyrészrél a kortarsak vokalis és

35 Matyas, i.m., 16-17.
3 Im., 21.

3 1h.

38 Szabo Helga, I.m., 73.
3 Lh.

40 I.m., 76.

41 L.m., 76.
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hangszeres kompozicidinak minél szélesebb korti megismertetése és terjesztése volt a cél,
masrészrol pedig a gondosan valogatott ,,régi” zene, azaz a klasszikus koérusirodalom
remekeinek kozreadasa. Kodaly és Bartok gyermekkari kérusmiiveinek sziiletése, majd
népszerisitése kétségkiviil a mozgalom, illetve a mozgalomban tevékenyen részt vevd
tanitvanyok 0sztonzd erejének is kdszonhetd.*?

Bardos a kottdk 4arusitasat illetéen ugy fogalmazott, ,.egyaltalin nem voltunk
kizsakmanyoldk™: hatod-nyolcadrészt olcsobban adtdk a kottat, mint a nagy kiadok. A
fiatal, ismeretlen szerzok eldszor kis példanyszamt probakiadassal jelentethették meg
miveiket, tiz szazalék részesedésért. Amennyiben sikeresnek bizonyult az adott mii, ijabb
¢és ujabb kiadéasokat érhetett meg, a szerz6 pedig annak megfelelden kapott tizenot, majd
husz szazalékot az eladott példanyszamok utan. Kodaly és Bartok esetében mas volt a
kalkulaci6, Ok kivételek voltak: Bardosék biiszkék voltak, hogy Ok adhatjak ki a
szerzeményeiket, igy nekik negyven szazalékot adtak.*

Kertész Gyula mint szervezd, levelezd, technikai 6tletadd, Kerényi Gyorgy pedig
mint a testvérlapok (Enekszé és Enekld Ifjiisag) szerkesztdje, miiforditoja, cikkirdja vette
ki a részét a feladatokbol.** Matyas Janos Bardossal folytatott beszélgetéseibdl az is
kideriil, hogy barati, kollegidlis alapon mindenki tette a dolgat, ami éppen ahhoz volt
sziikséges, hogy a lapok gond nélkiil megjelenhessenek.* Uj korusmiiveiket is elészor
egymasnak mutattdk meg, hallgattak egymdés javaslataira, majd kiprobaltak sajat
egyiitteseiken, hangszeren. Bardos ugy fogalmaz: amikor mar kortil voltak igy ,,bastydzva”
véleményekkel, tapasztalatokkal, kizarélag akkor vitték el a nyomddba a mar bevalt
kompoziciokat.*®

Fontos megemliteni, hogy a folyoiratok mellett kiilonb6zé gyljtemények,
korusantologidk is megjelentek a kiaddé gondozasaban: Tarsas énekek cimmel Nadasdy
Kéalman férfikari gytijteménye,*’ Kodaly- és Bartok koruskétetei,* az Erdélytél Felvidékig

cimii gyiijtemény vegyeskari népdalletéteket tartalmazott,” az Adventtél adventig cimii

4 Gyimes, i.m. 276.

4 Matyas, i.m. 19-20.

4 [ .m.. 20.

“1h.

4 1 h.

47 Nadasdy Kalman (kozr.): Tdarsas énekek. Harom hangra. (Budapest: Magyar Koérus, 1935.)

4 Kodaly Zoltan: Gyermek- és néikarok. Kérusok I. (Budapest: Magyar Korus, 1942.), Kodaly Zoltan:
Vegyeskarok. Korusok II. (Budapest: Magyar Korus, 1944.), Kodaly Zoltan: Férfikarok. Korusok III.
(Budapest: Magyar Korus, 1944.), Bartok Béla: Bartok Béla korusmiivei. Két és harom szolamra gyermek-,
noi és férfikarok részére. (Budapest: Magyar Koérus, 1942.)

4 Kertész Gyula (szerk.): Erdélytdl Felvidékig. (Budapest: Magyar Korus, 1940.)
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gylijtemény protestans nagymesterek miiveit gyiijtdtte egybe,’® Kerényi Gyorgy kiadasa a
Nyugati kérusok,' Forrai Miklés madrigalgytijteménye Fallalla cimen,* az Ezer év kérusa
kotet,” Raics Istvan szerkesztésében a Madrigalok konyve egynemiikaroknak,™ Péter
Jozsef szerkesztésében Hajnalcsillag cimen a férfikaroknak szant kotetek,> és ide tartozik
Bardos Lajos Népdalkérusok cimii gytijteménye,’® a Magyar Cantuale® és a Harmonia
Sacra énekeskonyv is, amely vegyeskari miséket, motettakat, gregorian koralisokat és
magyar népének-feldolgozasokat tartalmazott.’® Bardosék az addigi gyakorlattél eltéren
eloszor kiillonlenyomatokként jelentették meg a miiveket, s csak a jol bevalt, népszeri
kompoziciokat valogattak be az egyes gyiijteményekbe.>’

Az iskolai zenei repertoar létrehozasdban Rajeczky Benjamin mukodott aktivan
kozre, Kerényi Gyorggyel egyiitt szerkesztették az Enekes Abécé cimii 1938-as
énekgyiijteményt és a hozza tartozd Vezérkonyv az Enekes dbécéhez cimii kiegészitd
kotetet, amely az egyik elsé kezdeményezés volt a modszertanitas teriiletén,®® tovabba
Gardonyi Zoltan nevével talalkozhatunk még sok alkalommal a folyodiratok attekintése
soran, aki a hangszeres irodalomban segitette Bardosék munkajat kompoziciokkal,

1'61

irodalomkereséssel, tanacsadassal.”’ Még addig ismeretlen népdalok gytjtésében foként

Pongracz Zoltan miikodott kozre, aki a Csallokdzben gylijtott anyagait adta at feldolgozasra
a kiadonak.®?

Az 1930-t6l 1950-ig, husz éven at miikodé Magyar Korus Kiadovallalatot és
folyoiratait 1950-ben erdszakkal allamositottik, ez jelentette a végét a nagy jelentéséggel

bird vallalkozasnak, amelyre Bardos igen szerényen igy emlékezett vissza 1970-ben:

30 Rezessy Laszlo (szerk.): Adventtdl adventig. (Budapest: Magyar Korus, 1947-1949.)

! Kerényi Gyorgy (kozr.): Nyugati kérusok. (Budapest: Magyar Korus, 1939.)

52 Forrai Miklos (kozr.): Fallalla. (Budapest: Magyar Korus, 1939.)

33 Forrai Miklos (kozr.): 1000 év kérusa. (Budapest: Magyar Korus, 1943.)

3 Raics Istvan (kdzr.): Madrigdlok kényve. (Budapest: Magyar Korus, 1947.)

35 Péter Jozsef (szerk.): Hajnalcsillag. (Budapest: Magyar Korus, 1943.)

6 Bardos Lajos (szerk.): Népdalkérusok. (Budapest: Magyar Korus, 1935.)

57 Bardos Lajos, Kertész Gyula, Koudela Géza (szerk.): Magyar Cantuale. (Budapest: Magyar Korus, 1935.)
8 Bardos Lajos, Kertész Gyula, Rajeczky Benjamin (szerk.): Harmonia Sacra. (Budapest: Magyar Korus,
1937.)

% Matyas, i.m., 20.

60 Kerényi Gyorgy—Rajeczky Benjamin: Enekes Abécé. (Budapest: Magyar Korus Kiado, 1938.), Kerényi
Gyorgy—-Rajeczky Benjamin: Enekld Iskola. Vezérkonyv az Enekes Abécéhez. (Budapest: Magyar Koérus
Kiado, 1941.)

1 Matyas, i.m., 23.

62 1L.h. A Pongracz Zoltan altal gytjtétt népdalok 2018-ban megjelentek Tari Lujza kozreadasaban. A kiadas
adatai: Tari Lujza (kozr.): Pongrdcz Zoltan népzenei gyiijtése sziilofoldjén. (Dunaszerdahely: Szlovékiai
Magyar Miivelddési Intézet, 2018.)
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Szerénytelenség lenne, ha mi beszélnénk errdl: de nem mi, hanem a legtekintélyesebb
kollégak mondtak ki, hogy a Magyar Koérus miikddése szinte valasztovonalat jelentett.
Azt hiszem, objektiven megallapithatd, hogy — ha bizonyos sziikebb teriileten is —
valami lényegesen megvaltozott. Iskolak és énekkarok szazai, zeneiskoldk és
hangszeres egyiittesek barmikor, barmilyen mennyiségben juthattak hozza a réginél
sokkal értékesebb anyaghoz, és ez munkdjukat nagy mértékben befolyésolta. [...]
Akkoriban, a ,,folrdzas” idejében nagy jelentdsége volt, hogy a gyatra Liedertafel- és
operettatirat-stilusbol atemeljiik Palestrindra, Bachra €s a nagy magyar mesterekre az
énekkarokat. Nem tudom, ez bekdvetkezett volna-e az egész orszdgot behaldzo agilitas
és propaganda, a folyodiratok cikkei, hirdetései, az eldaddsok, hangversenyek,
hanglemezek nélkiil? Merjiik allitani, hogy a nagy régi mesterek és Kodaly, Bartok
mivei nem jutottak volna el Homokterenyére vagy barmelyik eldugott kis kozségbe, ha
nincs ez a vallalkozas. Amennyire figyelem a mai énekkarok miisorat, azt l[atom, hogy
most, a megsziintetés utan évtizedekkel is alig van énekkar, amely valamikor vissza ne

nyulna a mi régi repertoarunkhoz, ne élne az akkoriban gondosan és bevalt anyaggal .

1.1.1. A Magyar Korus folydirat bemutatasa

A Magyar Korus ,,egyhazzenei hangjegyes folyoirat” alcimmel szerepelt a borito oldalon.
Evenként négy alkalommal jelent meg, indulasakor dsszesen tizenhat oldal terjedelemben,
amely tartalmazott szoveges részeket €s kezdetben négy oldalnyi ingyen kozreadott kottat
is.% A szdvegrészek tartalomjegyzéke minden esetben fel van tiintetve a folydirat elsé
boritélapjan. A kiadvany Csehszlovakiaban, Ausztridban, Jugoszlavidban, Romanidban és
Amerikaban is elérhetd volt.%> A boriton szerepld informéaciok kdzt megtalaljuk a folydirat

munkatarsainak névsorat is, amelyben jol latszik, hogy a lap az orszag tobb pontjarol, nem

66

kizarolag Budapestrdl vonzotta a résztvevd kollégakat.”™ Gregorian énekeket adtak kozre

63 Matyas, i.m., 24.

% A folyéirat népszerfivé valasaval a lap terjedelme 16 oldal szovegrészre és 16 oldalnyi ingyen kdzreadott
kottas anyagra boviil.

% Magyar Koérus 1/3 (1931. szeptember): els6 boritolap.

% Antos Kdlmdan a szegedi Fogadalmi templom karnagya. Bdrdos Gyérgy tanar, Budapest. Bdrdos Lajos a
Zenemuvészeti Foiskola tanara, Budapest. b. Buchner Antal zeneiskolai igazgato, f6székesegyhazi karnagy,
Esztergom. Calligaris Ferenc fOv. tan. karnagy, Budapest. Demény Dezsd a Szent Istvan Bazilika karnagya,
Budapest. Gyulai Lajos tanar, zeneszerz6, Wien. Halmos LaszIlo székesegyhazi karnagy, Gyor. Irtiing Ferenc
tanitoképzdintézeti tanar, karnagy, Gyor. Jésvay Gabor igazgatd, egyhazi karnagy, Poroszlo. Halbwidl
Frigyes karnagy, Budapest. Harmat Artur a Zenemiivészeti Fbiskola tanara, karnagy, Budapest. Kertész
Gyula tanar, karnagy, Budapest. Kerényi Gyorgy zeneszerzO, tanar, karnagy, Roma. Kishonti Barnabds
tanitoképzodintézeti ének- €s zenetanar, Budapest. Kiss Dénes zeneszerzd, Budatétény. Koudela Géza dr. Zene-
mivészeti Fbiskolai tandr, egyhdzzenei igazgatd, Budapest. Konig Péter zeneiskolai igazgatd, karnagy,
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kis gylijteményekben, megjelentették a reneszansz polifonia remekmiiveit, emellett magyar
zeneszerzOk egyhéazzenei kompozicioit.

Gregorian ¢énekgytjtemények kiaddsara jo példa a mar az elsd évben is
megjelentetett Koralis fiizetek sorozat, amely népszertsitette a gregorian-éneklést: id6rol-
idoére a kiado egy-egy mise kottajat, egy adott témakdrhdz tartozd kottas fiizetet adott
kozre.5’

A folydirat egyértelmilen egyhdzi felhasznalasara késziilt, tele gyakorlati
tanacsokkal, egyhazi témakkal kapcsolatos irasokkal, az egyhazzenészek mindennapjait
segitd informacidkkal. A kovetkezd Osszefoglald példaul Karvezetok naptara cimmel az
egyes alkalmakhoz, fobb datumokhoz ajanl konkrét miiveket segitségként (1. fakszimile).®®
A fakszimilén jol lathatd, hogy példaul Szent Erzsébet és Szent Cecilia napjara a
szerkesztok Bardos Lajostol, [Deak-]Bardos Gyorgytdl, Ottd Ferenctdl és Kertész Gyulatol
kifejezetten a szentekhez sz6l6 kompozicidkat javasoltak, december 8. — a Boldogsagos
Szliz Maria szepldtelen fogantatisanak iinnepe — alkalmabdl tobb szerzd Ave Maria
kompoziciojat, karacsonyra szintén kiilonb6z6 korok alkalomhoz ill6 korusmiiveit, tobbek

kozott Caldara, Calligaris, Harmat Artar, Kerényi miiveit tiintették fel iranymutatasként:

Szeged. Kutor Ferenc tanitoképzdintézeti tanar, karnagy, Pécs. Luspay Kalman igazgatd, egyhazkarnagy,
Dejtar. Meszlényi Robert dr. a Zenemuivészeti Foiskola titkara, Budapest. Orszdgh Tivadar zeneszerzé, tanar,
Budapest. Ott6 Ferenc zeneszerzd, Perbal. Percnyi Géza zeneiskolai igazgato, karnagy, Budapest. k. Pikéthy
Tibor székesegyhazi karnagy, tanar, Vac. Resch Mihaly karnagy, tanar, G6do6116. Sugdr Jend egyhazkarnagy,
Budapest. P. Szabo Polikarp theologiai tanar, Gyongyos. Szendrei Imre székesegyhazi karnagy,
tanitoképzdintézeti tanar, Kalocsa. Szendrei Istvan zeneszerz0, egyhazi karnagy, Nové Zamky. Sztara Jozsef
nyugalmazott székesegyhazi karnagy, tanitoképzdintézeti tanar, Kalocsa. Sztdra Sandor tanar, karnagy,
Budapest. Szdgi Endre a Polgariskolai Tanarképzo Foiskola tanara, Szeged. Szupper Alfréd diszkarnagy,
Csorna. Vardzséji Béla dr. prelatus-kanonok, egyhazzenei igazgato, Vac.

57N.N.: Koralis fiizetek, szemelvények a legsziikségesebb és legszebb gregorian énekekbdl. IX. korélis mise.”
Magyar Korus 1/3 (1931. szeptember): kottamelléklet.

% N.N.: KarvezetSk naptara.” Magyar Kérus 2/7 (1932. oktober): 92. Habar a szeplStelen fogantatds nem
azonos azzal a hittétellel, hogy Maria Jézust szilizen foganta és sziilte, a katolikus hittétel szerint Szliz Méaria
mar édesanyja, Szent Anna méhében szeplételeniil, vagyis eredendd biin nélkiil fogant.
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Karvezeték naptdra

E — egynemii, V = vegyeskar. E betiik Liszt: Ave Maria (Magyar Kérus 44.
elftt 4ll6 szdm a w(ﬂﬂmnk szamil mu- Karfiesonyra (énckelheték febr. 2-ig)

tatja. Org. = kiséretlel. 2
Peréngi: Tui sunt caeli. Ofertérium
November 6., 13. és 20.-ra 3E

De profundis, az offertérinm megrizo Bdrdos: Adjunk hdidt, Uﬂ:ll("pt.hi.kn-
erejii koralis dallama —10 4V —60, szblam R
Nov. 19., Szt Erzsébel mapjiira Hdcde_lv Szent kardesony éjjel. Az Ol-
Bidrdos: Szent Erzsébet, Magyar Korus I-Irlsmnls:?grfﬂ ‘2"-: QV) org. —.08
38, ének T Cr:;f,am: J\!ré;)ul:snény:kkknnon 4E, vagy
M: Ko azr el i énekkel —.08
s oy Braave O R Calligaris: Beflehem, kétszélami syer-
A mekkarok 1.40
Nov. 22., Sz. Cecilia napfira - Del-B.: DicsGséy, loggen. Magyar Kb
Kertész: Cantantibus organis (Ceeilin rus 49. énck, 4V
éneke] 4V —.08 Dedk-B.: Ot kardcsonyi ének, a Sz
Dedk-Bédrdos: Szent Cecilidhoz s még Cecilifhoz" ¢, fiizethen
10 vegyeskar 2— Demény: Corde Patris. Magyar kﬂruw
Adventre 46, ének, 4V
Rorate caeli, advent 4. vasarnapjinak GTsﬁ éﬁ;kl.mqyuf énekel. Magyar Kérg;
It TLOMERS Uintroltng —10 Harmat: Ez nap nékink, Régi ének,
Harmat: Négy graduale 4V, part 2.— v 4l P gi 10
sz6lam —.25 AVl m;f is M. —k
Halmos: Négy offertérium 4V, egész Harmat: Alma Redemptoris Mater, ka-
kénnyli, szélampartitira —20 rhesonyi antiféna, 3E - —.08
Bdrdos: O ékes szép virdg. Régi magyar Kerényi: Angyali énekszd. 4., 22, 30.
ének, 4V, TR szim, a teljes kitet dra 1.§0
Dedk-B.: G diesbiilt szép kines, 4V (a Kerényi: Gyermekkarok, 15 mi, kazh:k
.Sz Cecilidhoz” c. fiizethen 9 _két karficsonyi 2.60
Harmat: Alma Redemptoris Mater. Ma- Keréngi: Kardcsony van ma. anyg;
Al i = ’\EEB:;;! ﬁrfé“er je, kisdedecske. Hi{a
Meszlé 0 ékes. Ré ényi: e, kirj i
e gy gyar Kbrus 41, énck, 2F, 2V —08
! i Kertész: A kisded Jézushoz. Magyar
R iher (6 Korus 47, ének, 4V =
Halmos: Ave Maria és a négy adv. of- Zsusskopszky: Pdsztordal. M. K. 40.
fertorium, 4V —.30 ének 2E, vagy 4V, org. —
Arcadelt: Ave Maria (Magyar Kl‘lrus 73.
k:::;f;,]! 41‘4’ngyﬂi'| énekszd, 18, 19, ED Felelds szerkesztd: Bdrdos Lajos.
szim, a teljes kolet ara 1.50 A kiadisért felelds; Kertész Gyula.
ének) 4V, org. —.08

1. fakszimile: Karvezetok naptara a Magyar Korus 2. évfolyam oktoberi szdmaban.

1933-ban a lap uj alcimet kapott: hangjegyes folydirat a templom és iskola
zenéjének 4poldsara. Ennek szellemében tovabbra is a liturgikus témaja,
orgonamuzsikaval, kantorélettel, egyhazi zeneszerzokkel foglalkoz6 irasok kaptak helyet a
kiadvany hasabjain. Allando, vagy rendszeresen megjelend rovatokkal is talalkozhatunk a
folyoiratban: az Uj miivek rovatban a lapszamok kozolték azoknak a frissen elkésziilt
miiveknek a cimeit és rovid ismertetdit, amelyek Gjonnan elérhetdvé valtak. Az Uzenetek
rovatban olyan az olvasok és a szerkesztdség kozott zajlo személyes levélvaltasokat adtak
kozre, amelyek valamelyest a ko0zOsség javara valhattak, mindenkinek hasznos
informaciokkal szolgalhattak. A Hirek rovat egyértelmiien az aktudlis zenei élettel
kapcsolatos események hireit tiintette fel. A Kiilféld rovat orszaghataron tal zajlo
események, koncertek hireirdl tudositott. A Folyoiratok rovat pedig a parhuzamosan futd
lapok egy-egy fobb hirére, cikkére hivjta fel a figyelmet.

A rovatokon kiviil kiilonleges szerepe volt a folyoirat torténetében szinte minden
lapszdmban megjelend ,korabeli rekldmozasnak”. A reklamok foként az Uj
gyljteményeket, a kiadott korusmiivek kottait népszerisitették, amelyekre kiilon keretekbe

foglalt, szemet vonzd, nagyméretii betiikkel szedett kialtvanyokkal hivtak fel a figyelmet.
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A Magyar Korus folyoirat tehat els6sorban egyhdzzenei kérdésekkel foglalkozott —
ezen belill is az egyhazi kérusmuzsikaval, a templomi szolgalatokat teljesitd énekkarokat
érinté témakkal —, nem kifejezetten az Enekld Ifjusdg mozgalom eseményeivel. Azonban
egy-két esetben szerepelt a mozgalommal foglalkozo iras is, vagy legalabbis a szerkesztok
utalast tettek Enekld Ifjusag hangversenyekre, a mozgalommal kapcsolatos eseményekre,
vagy a ,,Folyoiratok” rovatban felhivtak a figyelmet a testvérlapra (Enekszé), amelyben
igyekeztek minden az énekesmozgalommal kapcsolatos hirt egybegytijteni.

Az esemény nagy jelentdségének koszonhetden 1934-ben a Magyar Korus folyoirat
egy kiilon cikket szentelt az elsé Enekld Ifjusag hangversenynek.®® Ezernégyszaz gyermek
,hatalmas energiafolyamu” énekérdl szamolt be, az irds szerint a hangversenyen jelen
voltak az orszag tobb pontjan tanitd énekoktatok is, akik a koncert utani, vezetéknek
szervezett Osszejovetelen fogadalmat tettek arra, hogy sajat varosukban is inditvanyozni
fogjak a hasonlé hangversenyek szervezését.”® A cikk a tovabbiakban dsszefoglalja a négy
feltételt, amely alapjan Enekld Ifjusag hangversenyt lehetett és kellett szervezni, réviden:
az Enekl§ ifjusag hangversenyen csak iskolai, illetve egyéb ifjusagi egyiittesek 1éphettek
fel, lehet6leg helyi, illetve kornyékbeli telepiilések énekkaraival, csak és kizardlag az
Enekesrendben szerepld miivekbdl lehetett valogatni a hangversenymiisorokba — az
Enekesrend miivei kozé tartozott minden olyan mti, amelyet a Magyar Korus és az Enekszo
megjelentetett, illetve, amely szerepelt a Magyar Korus ingyenesen igényelhetd
Hangjegytaraban —, feltétleniil fel kellett szolalnia egy tomegéneknek, azaz ,,0sszkarnak”,
akar egyszolamban, akar tobbszolamban, de leginkdbb kanonban, mert ezzel lehetett
leginkabb a ,,k6z0s, 0sszefogd, igazi konstruktiv’ munkéra nevelni az ifjisagot. Tovabba
emiatt felhivta a figyelmet a megfeleld helyszinvalasztasra: olyan hely kellett, ahol
mindenki jol elfért a kozos énekléshez is. Végiil az adott varos hangversenyének tiszta
jovedelmét ra kellett forditani egy-egy ujabb kozhasznli énekkari gylijtemény
megjelentetésének koltségeire.”!

A cikk tovabbi részében a szerkesztOk kitértek arra is, hogy hogyan kell a
gyakorlatban nekifogni egy Enekld Ifjusag hangverseny szervezésének: egy agilis kolléga
hivjon Ossze minden arra érdemes énekoktatot egy értekezletre, valasszak ki az
énekkarokat, a hangverseny szinterét, az idépontra vonatkozdan tegyenek javaslatot a

budapesti kdzpontnak, szervezzék meg a Rendezd Bizottsagot, amelynek tobbek kozott

6 N.N.: ,,Az Enekld Ifjusag.” Magyar Korus 4/15 (1934. oktéber): 223-224. 223.
70 L.
7 Lh.
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feladata az alapos tarsadalmi eldkészités — meg kell hivni minden egyhazi, megyei, varosi
stb. kitlindséget —, allapitsak meg a miisort az ,,alapszabaly” szerint, végezetiil mindenrdl
nyomban értesitsék a kdzpontot.”? A cikk nagyon gyakorlatias hangvételii, azonban igen
egyértelmiivé tette a csatlakozas feltételeit és modjat, pontos irdnymutatast adott, igy az
énekoktatd, karvezetd olvasok konnyen magukénak érezhették a mozgalom
irdnymutatasait.

A Magyar Koérus Kiadovallalat szerkesztéi Enekesrendnek nevezték el azt a
milistat, amely az altaluk megjelentetett régi és kortars kompozicidkat jelentette. A
kifejezésnek feltehetéen szimbolikus jelentése is volt: 0j ,rend”, azaz 0j tarsadalmi
kozosség jott létre. A folyoiratok id6r6l idére kozreadtik az Enekesrend szamozott
tajékoztatoit, amelyben egybegyiijtotték az O6sszes mar addig megjelent mu, gylijtemény,
illetve egyéb munkak cimét. Példaként az sszes dokumentumot tartalmazo listat emelném
ki, amelyet az Enekszo folyoirat utolsoként megjelend, 17. évfolyam 6. szamaban adtak
kozre ,,A Magyar Korus VIII. Enekesrendi tajékoztatoja 1931-1950” cimmel 1950-ben.”®
A negyvenhat oldalas 0sszefoglalé minden mifajt egybefoglalt, amelyet a kiaddvallalat
valaha kozreadott: gylijtemények listaja, egyhazi népénekek, gregorian énekek, kariskola —
,bevezetés a kotaolvasasba”, korusmiivek gytijteményei, misetételek dallamai, karmiivek
listdja barmely alkalmakra, karmiivek iinnepkorokhoz kotddéen — példaul husvétra,
halaadasra, szentekrél szolé miivek, stb., orgonamivek, zenei konyvek, hanglemezek,
egyebek.’”

Az az alapelv, amely szerint csak az Enekesrendben szerepld miivek koziil lehetett
valogatni a hangversenyekre, igen szigori szabalynak volt tekinthetd. A
hangversenyszervezés maodjat dsszefoglalod cikk gy fogalmazott: megalkuvasnak még a
,kezdet nehézségei” cimén sincs helye, hiszen az Eneklé Ifjiisag hangversenyek éppen azt
akarjak megmutatni, hogy igenis van {1j magyar miivészi korusirodalom, és ugyanakkor
megvan a régi nagyok megbecsiilése is a jovendd magyar tarsadalom lelkében.” Tehat nem
engedélyezték, hogy a régi hagyomanyok szerinti, — Bardos szavaival élve ,,Liedertefal- és
operettstilusy, silanyabb mindségi”’® — mar a repertodron szereplé miiveket misorra
tiizzék abban az esetben, ha mar az Enekl6 Ifjisag cimmel lattédk el a hangversenyt. Csak

az a koncert kaphatta meg a mozgalom nevét, amelyik minden fentebb sorolt iranymutato

2 Lh.

3 N.N.: ,, A Magyar Korus VIII. Enekesrendi tajékoztatdja 1931-1950.” Enekszé 17/6 (1950. majus). 1-46.
7 1h.

5 N.N.: ,,Az Eneklé Ifjusdg.” Magyar Kérus 4/15 (1934. oktober): 223.

76 Matyas, i.m., 24.
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alapelvnek meg tudott felelni. 1935-ben a kiadvany nagyszabasu cikket szentelt az Enekld

Ifjasag mozgalomnak:

A mésfél éve megindult ,,Eneklé Ifjusag" mozgalom orszagszerte visszhangra talalt.
Tavasszal, az iskolaév végén 10 vidéki varos hatarozta el, hogy a klasszikus a capella
korszak remekeibdl és a magyar népdal talajabol kiviragzott 0j magyar koérusirodalom
gyongyeib6l hangversenyt rendez. Gyors egymasutanban kelt életre a gondolat
mindenfelé, még a hataron tal is. A tavaszi hangverseny-sorozat Kolozsvarral kezdodott
meg. Folytatodott ez a nagy kanon a szegedi hangversennyel. Atvette a szolamot
Miskole, Debrecen, Pécs, Koészeg, majd Békéscsaba. Kisebb keretek kozott, de
ugyanolyan lelkesedéssel rendeztek hasonlé szellemii , Eneklé Ifjusdg”~hangversenyt
még kis kozségek is: Tura (Hatvanban), Jaszszentandras és Boconad.

Mindegyik helyen gondos késziilet, aldozatos vallalkozas, lelkes énekkarok,
faradhatatlan vezetdk == ragyogd sikerek. A hangverseny-sorozatrol személyes

benyomasaink és helyi sajto alapjan a kdvetkezOkben szamolunk be:”’

A Kerényi Gyorgy altal irt cikk folytatdsaban Kolozsvar, Miskolc, Debrecen, Pécs,
Szeged, Kecskemét, Koszeg, Békéscsaba ¢és Hodmezdvasarhely hangversenyeinek
beszamoloit adta kozre a lap, kitérve benniik az eldad6 énekkarokra és karnagyaikra, az
eldadasok szinvonalara és a miisorokon szereplé miivek szerzdinek felsorolasara, egy-egy
szerzemény cimének feltiintetésével.

1941-ben Enekls Ifjtisag cimmel egy kis rovat kapott helyet a folyéirat hasabjain,
amelyben arrdl szamoltak be a szerkesztok, hogy nagymértékben megndvekedett a

hangversenyek mennyisége:

Soha ennyi Eneklé Ifjisag nem volt, mint ezidén, a mozgalom nyolcadik tavaszan. Ez
mindennél tobbet mond a gondolat értékérdl. De a magyar énekoktatok egyre tisztulobb
izlésérol is. Sajnaljuk, hogy részletes beszamolora nincs helyiink (t6bb mint szaz iskola
és karvezetd nevét kellene felsorolnunk!) ez testvérlapunknak, az Enekszonak a

feladata. Mi csak roviden dsszegezziik.”

A habort pusztitasai a Magyar Korus folyoirat kiadasdban is meglatszodtak, 1944-

tol a cikkeket olvasva lathatjuk, hogy a zenei témak mellett — vagy akar helyett —,

7IN.N.: , Eneklé Ifjusag.” Magyar Kérus 5/19 (1935. oktober): 343.
78 N.N.: ,.Eneklé Ifjusag.” Magyar Kérus 11/42 (1941. nyar): 809-810.
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megszaporodtak a habortaval kapcsolatos hirek, amelyek a zenei ¢életet is befolyasoltak:
probak helyszinéiil szolgald épiiletek megsemmisiilésérol, korusok feloszlasarol irtak a
szerkesztok. Az 1945-6s ,,csonka évben” hat helyett harom lapszdm megjelenését tervezték
Bardos Lajosék, ebbdl viszont csak kettd valosult meg.”

1950 a Magyar Korus megjelenésének utolsd éve volt, minddssze egy kiadvanyt
adtak kozre. Ebben a szamban ,,Magunkro6l” cimmel egy szerkesztoi levelet adtak kozzg,

amelyben a kovetkezdket olvashatjuk:

A Magyar Korus vezetdsége februar 10-én beadvannyal fordult a Népmiivelési
Minisztériumhoz, melyben bejelentette, hogy: a jovoben tisztan egyhazzenei miivek
kiadasaval 6hajt foglalkozni. Ennek megvilagitasara megemlitette a kovetkezoket:

a) a MK 1931-ben azzal a céllal alakult meg, hogy az addig elhanyagolt magyar
egyhazi zene folemelésén buzgolkodjék;

b) eziranyu tevékenységét késobb kiterjesztette az iskolai és vilagi karének teriiletére
is, mert a legtobb helyen a kéntortanitd és az egyhdzi énekkar volt az egyetlen zenei
tényez0 a vilagi zene muvelésére is és mert a népi alapon allo, haladé magyar zene
akkoriban mas kiadora nem talalt;

c) a MK vetése az utobbi idokben mar beérett annyira, hogy a karének fontossaga,
valamint a népi alapon all6 haladé magyar zene tarsadalomformalo jelentosége atment
a koztudatba, és igy hatosagok, valamint mas szervek ma mar kell6 modon ellatjak a
vilagi zenemiikiadast. Nincs sziikség tehat tovabbra a MK népdal- és mas vilagi
zenemilkiadoi munkajara:

d) ezzel szemben az egyhazi zene, amely pedig a templomok mindennapos
gyakorlataban a legszélesebb rétegek allando és ingyenes zenei nevelését szolgalja, mas
kiadora nem szamithat, mint arra a MK-ra, amelyik két évtized alatt szinte a semmibdl
emelte fel musica sacrankat hazai és nemzetkdzi viszonylatban egyarant jelentds

magaslatra.®

Ezt a bejelentésiiket a magyar pilispoki kar részére is tovabbitottdk és egyben
felajanlottak szolgalataikat mindennemii egyhazi, illetve liturgikus kiadvannyal
kapcsolatban — a piispokok minden esetben 6rommel €s tamogatéan fogadtdk a Magyar

Koérus dontését, mindez kideriil a lapban kozolt valaszlevelek nyilvédnossa tételébél.®!

7 Magyar Kérus 15/61 (1945. szeptember). Magyar Kérus 15/62 (1945. december).
80 N.N.: ,,Magunkrol.” Magyar Kérus 20/79 (1950. marcius): 1733.
81 1 h.

15



10.18132/LFZE.2024.14

Fogel-Veres Anett: Az Enekl§ Ifjiisag torténete

Ennek kovetkeztében a vallalat azévtdl kezdve a megnevezését Magyar Korus Kft,
Egyhdzzenei Kiadovallalatra moédositotta.? Az allamositas kovetkeztében azonban a

folytatds nem valosulhatott meg, Bardos igy utalt vissza erre az idészakra:

Az allamositas, €s az a mod, ahogyan azt végbevitték, természetesen fajdalmasan
érintett benniinket.. ., hiszen husz éven at épitgettiik, fejlesztettiik a kiadé mikodését a
zenei reform-mozgalom szellemében. [...] Azzal kezd6dott, hogy amikor 1949-ben a
beliigyminisztérium szazszamra oszlatta fel a polgari egyesiileteket, a Budai Dalarda is

aldozatul esett. Elsirato kis irast irtam a Magyar Dalba. J6tt is a kdnyortelen valasz az

ellenlapban: ,,a magyar zeneéletbdl ki fogjuk iktatni a ,,bl-féle” urakat...”s?

Nem kizarélag a kiadovallalatot és folyoiratait szlintették meg, hanem a meglévo
kéziratokat, nyomtatdsra var6 dokumentumokat is megsemmisitették.’* 1950-tdl
kezdddden kilenc éven at nem adtak kdzre zenepedagdgusoknak szolo szaklapot, igy a
Bardosék altal husz év alatt ,,felépitett” mozgalom szelleme €s az annak jegyében sziiletett
¢s folytonosan kozzétett tengernyi kompozicio és tajékoztatod irds megsziinése, bizonyara

nagy Urt hagyott maga utdn a kor karnagyaiban és zenetandraiban.

1.1.2. Az Enekszé folyoirat bemutatasa

Az egyre sikeresebben miikddo, terjedelmét tekintve megkétszerez8dott Magyar Korus
népszeriisége Ujabb folyoiratok 1étrehozéasat tette lehetové, igy 1933. oktdber 1-jén
elindulhatott az Enekszo, amely elsésorban az iskolai énekkarok munkajanak tamogatéséara
szilletett. A Magyar Kérus mindenekelétt egyhazi témdkkal foglalkozé folyéiratként
mikodott és ugyan rendszeresen jelentetett meg miiveket a karvezetok szdmadra, az
énekoktatoknak foképp tajékoztatasra, Utmutatasra, fejlodésiik segitésére volt sziikségiik,
igy a Kerényi Gyorgy és Kertész Gyula altal szerkesztett, havonta megjelend 0j lap
hianypotlonak bizonyult: munkatarsai az iskolai ének {igyének szolgalataba alltak.

Az Eneksz6 ma is maradando értékii folyéiratnak tekinthet6. Legfontosabb profilja

az énektanarok tamogatasa volt, zenepedagdgiai témaju cikkeket, egy-egy kiilfoldi orszag

82 1 h.

83 Matyas, i.m., 44.

84 Szabo Helga, i.m., 101.
8 I.m., 75.

86 T h.
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énekoktatasat bemutato tanulmanyt jelentettek meg, amelyek segitették a tanitok gyakorlati
munkajat. A Magyar Korus testvérlapjaként létrejott folyoirat foglalkozott tovabba az
iskolai problémakat érinté kérdésekkel — a hivatalos tantervvel, illetve az oktatasi
intézményeket érintd ligyintézésekkel — és az iskolai zenei anyaggal is. Tovabbi feladata
volt a fovarosi és vidéki zenei események Gsszegytijtése és kozzététele.

Alcime Hangjegyes zenei és énekpedagogiai folyoirat, az elsé boritélapon minden
esetben feltiintették a tartalmat és a lapszamhoz mellékelt ingyenes kottamelléklet listajat.
Kodaly és a kortarsak miivei megjelentetése mellett az Enekszé folyéirat is szerepeltetett
kompoziciokat a régi mesterek arra érdemes darabjai koziil, figyelembe véve azt, hogy a
lap elsdsorban iskolai felhasznalasra késziilt, igy a gyermekkarok adottsagainak megfeleld
nehézségii kottakat valogattak be a kiadvanyba.?” Az Enekszé 1933-as indulasakor Sztanko
Béla egy bevezeto cikkel iidvozolte az olvasokat, amelyben alapos részletességgel mutatta

be, miért is volt ,,hidnyp6tld” az ujonnan induld lap:

Az iskolai énektanitds minden munkdsa régtdl fogva érezhette oly idoszaki folyodirat
hianyat, mely az iskolai énektanitds egész teriiletét atfogoan, ez {igy minden
vonatkozasat felolelden, kizarolag ennek a célnak a szolgalataba allitottan, s az ehhez
fiz0do érdekeket és érdeklodéseket kielégitden — sz0szoloja legyen az e téren felmeriild
kivansadgoknak, kristalyositdé kozpontja az énektanitdssal hivatasszertien foglalkozok
nézeteinek, allando és éber figyeldje az idevonatkozo6 intézkedéseknek, allapotoknak,
megrogzitoje a tényeknek, hiraddja az eseményeknek, megérzdje az ¢élo torekvések €s
eleven mozgalmak liiktetd érverésének, Osszegyljtdje €s kozlGje az énektanitas
allandoan felfrissitést kivano anyaganak. Hogy legyen oly szerv, mely a kozpontba futo
er6 vonzasanal fogva helyet biztositson minden életrevald gondolatnak, minden
lappango, elrejtett értéknek, ahonnan ezek centrifugalis hajtéerével a koz javara

kiaradhassanak.%®

A Magyar Korushoz hasonloan az Enekszoban is voltak visszatéré rovatok, témak,
példaul a gyakorlati énektanitassal foglalkozd cikkek, amelyek konkrét énekorakat

mutattak be részletesen, illetve olyan, Enek az iinnepélyen cimmel ellatott irdsok, amelyek

87 Matyas, i.m., 17.

88 Sztankd Béla: ,BevezetSiill.” Enekszé 1/1 (1933. oktober): 2-3. 2. Sztanké Béla (1866-1939)
zenepedagogus €s zenetOrténész, polgari iskolai énektanar, 1929-t6l a Zenemiivészeti Foiskola tanara.
Zenetudomanyi irasai mellett szamos iskolai énekeskonyvet adott kozre, példaul: Daloskényv a népiskoldik
szamara I-1II. 1890, Vezérkonyv a népiskolai énektanitashoz, 1909., Az iskolai énekoktatds rendszerei, 1934.
1925-ben fontos szerepet jatszott az énektanterv kidolgozasaban.
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kifejezetten egy-egy megemlékezésre, linnepi alkalmak miisoraira késziilé énekoktatoknak
adtak mankot a megfeleld dalbetétek kivalasztisahoz.®® A szerkesztok idérdl-idore
Osszefoglaltak egy listdban, miket érdemes énekelni iskolai énekkarokkal, és ily mddon

tették kdzzé az olvasok részére (2. fakszimile):”

Mif énekelfessiink
iskolai énekkarainkkal?

Piidgl gyermekkarok A siike

szhve
KERENYI GYORGY GYERMEKEARAI VIlIG (4) Zoborvidéki nép-

Kétiga sip (30 népdal, 2 szokis —.50 —.38

Gyermekkarok (16 mi, 2

Tirét ‘eszlk a elginy (4) Két

népda
3 sz A SN
Gybrl gyermekkar gyiijlemé ("’I"'""‘”"‘ (3—4) Népi gyer-

12 md, 3 szél) 1.50
Kilene leinykar (3— sz6l) 150

KERTESZ GYULA GYDJTEMENYEI

réazben 56-
rettel 00—

Iskoldk, énckkarok szimdra szélamokatl
esak 25 példdnytol feljebb adhatunk a
Kodily karokbél.

2. fakszimile: Mit énekeltessiink iskolai énekkarainkkal? — részlet az Enekszé 2. évfolyam

1. szamabol.

A folyoirat tajékoztatast adott a fobb hangversenyekrdl, igy mar az elsd szamban
egy, a Vigadoban megrendezett koncertre hivta fel az olvasok figyelmét, amelyen kilenc
fitiskola — koztiik harom vidéki — énekkara Iépett fel. Az irasbol kideriil, hogy mar a
koncertmiisor szerzdit megfigyelve is €rezhetd volt az ,,4j ut”, amelyre Kodaly tanitvanyai

1éptek:

A mult iskolaév végén rendezték még a 11. orszagos kozépiskolai dalosiinnepet. Nagy
sikerrel, — amennyiben kilenc iskolai énekkar vett részt a hangversenyen, kdztiik harom
vidéki, azonfeliil elismerés, taps is volt béven. A misor szinvonala is emelkedett. Alig
volt mar a darabok kozt dilettans szerzemény, — dalardautanzé mi, vagy szalonzene is
csak egykettd. De hallottunk néhany szép népdal-korust (Adam Jend, Bardos Lajos és
Graff Kalman tollabol) s benniik végre valami ijabb hangot. A didk-énekes is rogton
megérzi, hogy mi a neki vald, fiatalos, friss és levegds muzsika, o6riil az 4j hangzatoknak,
szokatlan fordulatoknak. Es az énektandr sem akarja ma mar utdnozni a dalardak vastag

hangtomegét: ezek az 0j korusok olyan uton indulnak el, amelyen a dalardak utanuk

89 Példak erre a kovetkezd lapszdmokban talalhatd konkrét iinnepkorokhdz kapesolodo cikkek: 1933. 1/1 —
oktober 6.; 1933. 1/2 — karacsony; 1934. 1/4 — marcius 15.
% N.N.: ,,Mit énekeltessiink iskolai énekkarainkkal?” Enekszé 2/1 (1934. szeptember): hatso boritd.
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fognak majd kdvetkezni. (Csak az ifjusagi zenekarok miisora valtozatlan és kietlen, ma

épp Gigy, mint harminc év el6tt.)’!

Arra példat, hogy a tantervvel, illetve az iskolai énekoktatas aktualis helyzetével is
foglalkozott a folyoirat, mar a lap torténetének kezdeteibdl is taldlhatunk. Kertész Gyula
Kotelezo népdalsorozatot az iskoldaknak! cimii irasdban megoldast keresett a problémara €s
kifejtette: tovabbra is gondot jelent, hogy az énektanitas a mindennapi gyakorlatban ,,még
mindig nem” kizarolag a népdalokon nyugszik.”? Kezdeményezte tovabba, hogy a
minisztérium adja ki az iskolai dalok sorozatat, hogy ne a kiilonb6z6 felfogésu és izlésii
tankdnyvirok hatdrozzak meg a magyar zenei kozizlést.”®> Javaslata, hogy hivatalos
forumok allitsak Ossze azt a szdzdtven-kétszaz oldalas népdalgylijteményt, amely
méltoképpen képviselné a magyarok népi miivészetét.”* Ez az elképzelés az évek soran meg
is valosult: 1938-ban megsziiletett a Rajeczky- és Kerényi-féle Enckes dbécé,” 1941-ben
Kodaly és Kerényi szerkesztésében 1étrejdtt az Iskolai énekgyiijtemény,’® 1943-ban Kodaly
Zoltan és Adam Jend munkajanak nyoman megjelentek a Szo-Mi fiizetek®” — a fiizetek
koziil harom tartalmét az Enekszé folyoirat egy-egy lapszamaban kozre is adtak,”® — illetve
Adam Jend Médszeres énektanitdsa is megjelent 1944-ben, amely munkak tartalma mar
mind a népdalokon nyugszik.*’

A kor folyoiratainak olvasdsa kozben tobbszor is szemben taldlkozhatunk ezzel a
kifejezéssel: nyilvanos énekorak. Kerényi Gyorgy visszaemlékezéseibdl kideriil, hogy a
nyilvanos énekorak mintajat berlini tartozkodésa alatt ismerte meg, ahol Fritz Jode (1887—
1970) met6édusat tanulmanyozta 1930 és 1931 kozott.'° Kerényi igy mutatta be a nyilvanos

énekorakat:

91N.N.: , Fitiiskolak dalosiinnepe a Vigadoban.” Enekszé 1/1 (1933. oktober): 15. Az idézetben szereplé Graff
Kéalman nem mas, mint Nadasdy Kalman. Gyakran Nadasdy [Graff] Kalmanként talalkozhatunk a névvel.

92 Kertész Gyula: ,,Kételezd népdalsorozatot az iskoldknak!” Enekszé 1/2 (1933. november): 17.

93

oy

% Kerényi Gydrgy—Rajeczky Benjamin, i.m.

9% Kodaly Zoltan—Kerényi Gyorgy: Iskolai énekgytijtemény. (Budapest: Orszagos Kozoktatasi Tanacs, 1943.)
97 Kodaly Zoltan—Adam Jené: Sz6-Mi I-VIII. (Budapest: Magyar Korus, 1944—1945.)

98 Enekszé 1943. 11/2 Sz6-Mi 1. fiizete, Enekszé 1943. 11/3 Sz6-Mi 3. fiizete, Enekszé 1947. 15/79. Sz6-Mi 7.
fiizete jelent meg a folydiratban.

9 Adam Jend: Modszeres énektanitds a relativ szolmizdcié alapjan. (Budapest: Turul Kiado, 1944.) A kiadas
pontos adataira a kovetkez0 tanulmany hivja fel a figyelmet: Dalos Anna: ,,A Turultél a népdalig. A
szélsdjobboldali mozgalmak és a magyar zeneélet kapcsolatai (1938—1944).” In: Dalos Anna—Ozsvart
Viktoria (szerk.): Jardanyi Pal és kora. Tanulmanyok a 20. szazadi magyar zene torténetébol (1920—1966).
(Budapest: Rozsavolgyi és tarsa, 2020.) 271-187. 271-272.

10 Kerényi Gyorgy mellett Adam Jend is jart Fritz Jodenél, tovabba Jode Magyarorszagi tartozkodasanak
apropdja is megemlitendd: 1938-ban Budapesten egy egyhetes szemindriumon adott el zenepedagdgusok
szdmara. Lasd: Matthias Funkhauser: ,Fritz Jode ’Tonika-Do’ Szemindriuma Budapesten 1938-ban.
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Kodaly folfigyelt arra, hogy engem az iskolai éncktanitas tligye is foglalkoztat,
ennélfogva azt javasolta, utazzak Berlinbe, mélyedjek el Jode metddusédban. Egy évet
toltottem ott, 1930-1931-ben. Jode az Akademie fir Kirchen- und Schulmusik tanara
volt; rendszeresen latogattam Ordit, valamint eljartam az ugynevezett Offene
Singstunde-ire (nyilvdnos énekoraira), amelyeket havonta Berlin mas-mas
varosrészében rendezett meg. Jode minden alkalomra egy-egy kottalapot jelentetett
meg, s ezeket az egybegytltek ott kaptak kézhez. A kottalapok népdalokat, egyszélamu

mizenei idézeteket és kanonokat tartalmaztak. Az egybegytiltek Jode iranyitasaval

mind részt vettek a kozos éneklésben.!”!

Egy 1934-es lapszambdl kideriil, hogy Kerényi tapasztalatai nyoméan utat nyitottak a

gyermekkarok és a radio kozott: létrehoztdk a nyilvanos énekordk radiomiisort.!? A

nyilvanos énekorak célja volt, hogy amellett, hogy a karvezeték kivald gyermekkarok

eléadasaiban hallgathattdk meg azokat a miiveket, amelyeknek kottaihoz frissen jutottak

hozza a kiadd révén, magat a tanulasi folyamatot is megismerhették a miisoron keresztiil,

amelyen végig sziikséges mennie egy énekkarnak ahhoz, hogy késdbb egy sikeres

hangverseny megvalosulhasson. Az énekoktaté és karvezetd radidhallgatoknak kifejezetten

nagy segitség lehetett egy-egy ilyen adads végig kovetése. A fentebb emlitett 1934-es

Enekszo cikk a kovetkezSképpen foglalta 6ssze a nyilvanos énekorak varhatoan pozitiv

kovetkezményeit:

Az igazi nyilvanos énekorak nem koncertek, hanem nagyszabasu, mintaszeri tanitasok,

melynél az egész hallgatdsag tevékenyen vesz részt s az énekkar tagjava valik. Mit

varhatunk ett6l az 0j kezdeménytol?

1. A gyermekkarirodalom remekeinek mintaszer(i el6adasait. Nem nagyszer(i dolog

lesz-e, ha minden gyermekkodrust, melyének kotaja az énektanar kezébe kertiil, azonnal

hallani is fogunk. Es nemcsak mi, hanem énekeseink is.

2. Es hallani fogjuk azt is: miképp tanitjdk meg ezeket a miiveket a kivalobb

énektanarok. Enekordkon lesziink jelen s kozvetlenil megismerhetjiik

énekkarpedagogia ij modszereit.

az

Torténelmi hattér — Tartalom — Modszer.” https://docplayer.hu/4016342-Matthias-funkhauser-fritz-jode-

tonika-do-szeminariuma-budapesten-1938-ban-tortenelmi-hatter-tartalom-modszer-kihatasai.html

megtekintés datuma: 2023.08.28.)

crer

Ittzés Mihaly (szerk.): 4 Kodaly Intézet évkonyve I1I. (Kecskemét: Kodaly Intézet, 1986.) 28—38.
102 N.N.: ,,Nyilvanos énekorak.” Enekszé 1/4 (1934. februar): 71.
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3. Hallani fogunk osztalyénekorakat, elemi, polgari, stb. énekérdk sorozatait, az
elméleti tananyag mai szinvonall tanitdsat, kezdve az osztatlan, falusi elemiktdl a

gimnazium legmagasabb osztalyaig.'%

A szerkesztOség €s az olvasok kozotti interaktivitas a fentebb kozolt részletbdl is jol
érezhetd. A késobbiekben a folyodirat gyakorta beszamolt a radid nyilvanos énekora
adasairdl, gondosan feltlintetve a résztvevo énekkarokat és karnagyaikat.

Az 1934. éprilis 28-1, a Zeneakadémia nagytermében megrendezett, nagyszabasi €s
nagy jelentoséggel bird ifjusagi hangverseny miisorara mar nem kizardlag a Magyar Korus
altal kozolt miivekbdl, hanem az Eneksz6bol is valogathattak a karvezetk. Mar a februari
lapszamban felhivtak az Enekszo olvasoinak figyelmét a hangversenyre.'* A koncert 6riasi
hatassal volt a kozonségre: eldszor ez alkalommal keriilt sor az ugynevezett ,,vilagtaj-
éneklésre”, amelynek 1ényege, hogy a korusok a terem kiilonb6z6 pontjairdl — pddiumroél
¢s oldalerkélyekrodl egyarant — énekelték az 0sszkarokat. Ez a fajta vilagtaj-éneklés a mai
napig hagyomanyozodik a magyar koruséneklésben. Az ezzel a hangversennyel elinduld
mozgalom mar maga az Eneklé Ifjisag mozgalom volt; egyre tobb févarosi és vidéki
énekkar rendezett Enekld Ifjusag hangversenyeket. A majusi Enekszoé lapszamaban mar
Eneklé Ifjisagként emlegették a hangversenyt — fontos, hogy nagybetiikkel kezdve —
beszdmolva a tizennégy résztvevd énekkarrdl és a hatalmas sikerrgl.!?

Az 1934-es decemberi kiadvanybol kideriil, hogy a folyodirat a Magyarorszagi
Enekoktatok Orszagos Egyesiiletének (MEOSZ) hivatalos lapja lett, illetve kozleményként
adtak hiriil a boritén, hogy hivatalos rendeletek alapjan, iskolai konyvtarak €s tanari
konyvtarak részére is elérhetdvé valt és engedélyezett a lap.'% Ugyanebben a szamban
Enekls Ifjiisag cimmel kifejezetten az ,,Enekld Ifjusag” hangversenyek szervezésére
iranyuld irdanymutatdsokat fogalmaztak meg a szerkeszt6k egy hosszabb cikkben,
hivatkozva arra, hogy a zeneakadémiai hangverseny orszagos szintli mozgalmat inditott
el.' A cikkben irtakat mar korabban, a Magyar Kérus folydirat bemutatdsa cimii
fejezetben kifejtettem. Tekintettel arra, hogy a kiadvany a Magyar Korus testvérlapjaként
miikodott, bizonyara fontosnak lattak az Enekszo olvasoival is ismertetni az alapvetd

szabalyokat.

103 [ .

104 N.N.: ,,A Magyar Korus és Enekszo hangversenye.” Enekszé 1/4 (1934. februar): 72.
105 N'N.: ,,Eneklé Ifjusag.” Enekszo 1/6 (1934. majus): 103-105.

106 N.N.: ,,Az Eneksz6.” Enekszé 2/2-3 (1937. december): elsé borito.

107 N.N.: ,,Enekl§ Ifjasag.” Enekszo 2/2-3 (1937. december): 140.
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A folyoirat idOként betekintést engedett a mozgalom ¢és altaldban véve a kor zenei
¢letével kapcsolatos tarsadalmi nehézségekbe is: ilyen esetre jo példa egy 1935-6s cikk,
amely a koncertek szervezésének nehézségeivel foglalkozott. A hangverseny tipus egyik
szépsége volt, hogy ugyanazon a szinpadon allhattak a kiilonb6zd iskolak, kiilonb6zo
korosztalyu fiataljai, rdadasul a tomegénekeket is egyiitt zenghették.'%® A cikk irdja szerint
1] Magyarorszagot készitenek eld ezek az énekesek”, amelyben egy dobogon allhat kicsi
¢s nagy, gazdag ¢€s szegény, falu €s varos, ennek ellenére azonban a lap szerkeszt6i hirt
kaptak egy esetrdl, amely szerint egy vidéki Enekld Ifjisag szervezése kozben az egyik
iskola visszautasitotta a felkérést, arra hivatkozva: ,,Csak nem fogunk polgaristakkal egy
podiumon szerepelni!?”'% A szerkeszték nem titkoltdk az esettel kapcsolatos

felhaborodasukat, majd igyekeznek segitséget nytjtani a hasonlé helyzetben 1évéknek:

Ez most, 1934-ben, tizendt évvel Kun Béla utan tortént! Hol élnek ezek az emberek?
Ahol még nem indult meg az Enekld Ifjusag hangversenyének helyi szervezése, viszont
az iskolak készen volnanak megfelel6 énekesrendi hangversenyszamokkal (értsd: 0j
magyar vagy nyugati klasszikus miivek: jegyzékilkk a Magyar Korus kiadasaban
megjelent Enekesrend cimii  katalogus), helyi rendezébizottsig hianyaban
jelentkezzenek az Enekszo szerkesztéségénél! Konnyen lehetséges, hogy igy
kdzpontunkbol meg tudjuk rendezni az eddig még meg nem mozdult varosok és

kornyezé falvainak ifjisagi hangversenyét.!”

A lap szerkeszt6i nem gy6zték elégszer hangstlyozni az Enekl Ifjusag jelentdségét,
egy-egy hangversenykritika, illetve koncertet bemutatd leirds nem csupan a miivek
eléadasmodjanak megitélésére korlatozodott, hanem igyekeztek egészében vizsgalni magat
a mozgalmat ¢s annak hatasait a tdrsadalomra. Ez a hatas a daldrdak esetében vagy csak
nagyon lassan volt érezhetd, vagy egyaltalan nem — a mozgalom emberei biztak abban,
hogy Kodaly szavai alapjan a felndtt kérusok is az ,,0j atra” terelédnek, amennyiben a

gyermekkarokat megreformaljak:

Enekl6 Ifjusag: ez ma napjaink egyik legnagyobb jelentéségii eseménye, ugy miivészi,
mint tarsadalmi szempontbol. Miivészeti szempontbol kiilondsen nagy sziikség van a

mivelt iskolai énekkarok példaadasara. Dalardaink miisoran, miitkedveld eléadasokon,

108 NN, Enekl$ ifjusag.” Enekszo 2/4-5 (1935. februar): 186-187.
109 [
HO [,
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a radi6 sok-sok ,.konnyli” zenéjében igen sok még a dilettans, rossz muzsika, kiilfoldi
sablonzene. Ezért kell az Eneklé Ifjusagon beliil szigorian ragaszkodnunk ahhoz, hogy
csak olyan miiveket énekeliink, ami az Enekesrend miivei koziil vald, illetve amit az
Enekld Ifjusag kozponti vezetésége, élén Kodaly Zoltannal, jovahagy és eldadasra
ajanl: az énekkari irodalom kiilfoldi remekmiiveit s az 0j magyar muzsika kivalobb

karénekeit.!!!

A dalardék csatlakoztak volna a mozgalomhoz, ez kideriil az 1939-es szeptember-
oktoberi lapszambol. A Magyar Dal folyoirat Az Enekld Ifjiisdg és a Dalos Egyesiiletek
Szovetsége cimmel egy cikket jelentetett meg, amelyet ugyan az olvasokkal nem kozolt az
Enekszo, azonban a szerkeszték vélaszoltak ra és reagaltak a cikkben felmeriilé

gondolatokra:

A cikkiré igen j6l ismeri az Enekl6 Ifjisag mozgalmat. Eredményeitdl el van ragadtatva.
,Hiszen ma mar az elemi iskolak is remekelnek" az éneklés terén, — kialt fel
lelkestilten. A sok, szépségesen énekld gyermekkar lattara és hallatara felébred benne a
gondolat, hogy az Eneklé Ifjusagot valami moédon egyesitérti kellene a Dalos
Egyesiiletek Szovetségével. Milyen szép lesz, amidon mi, felnéttek is ,,mind, mind
egylitt énekliink fiainkkal és leanyainkkal!" — ,,Daloskeriileti tinnepélyek ne lehessenek
meg az Enekld Ifjisag gyonyorii Gsszkarai nélkiil. Mennyit tanulnak majd igy a

folndttek dalardai is!"'!?

A Dalos Egyesiilet tehat szovetkezni akart. A felvetésre érkezd valasz ezzel szemben
nem volt éppen helyesld, s6t: a cikk irdja —nincs feltlintetve, de feltehetden Kerényi Gyorgy
— pontokba szedve fejtette ki, miért nem tamogatnak, hogy az Eneklé Ifjusag és a felndtt
dalardék kore eggyé véljon.''> Abban egyet értettek, hogy az egyiittmiikddés sok hasznot
hozhatna, azonban inkdbb csak a dalardak részére.!'* A felnbtt énekesek és karnagyaik
tanulhatnanak az ifjusagtol: miivészi izlést, nyugati kulturat, magyar népdalismeretet,

kanon-technikat, tlinnepélymiisor-tervezést, illetve a dalarddk késébb leendd

NUN.: ,,Az Enekld Ifjisag tavaszi hangversenyei.” Enekszé 3/4 (1936. janudr): 264.

12 N.N.: ,, Az Enekl§ Ifjisag valasza a Dalos Egyesiiletek Szovetségének.” Enekszé 7/1 (1937. szeptember-
oktober): 657-658. A Magyar Dal folyoirat A Magyar Dalos Egyesiiletek Orszagos Szévetségének folyodirata
volt — ezzel az alcimmel miikddott —, megjelent havonta 1919-1940 kozott, f6szerkesztdi Falk Zoltan (1919-
1935) és Jankovich Ferenc (1936-1944) voltak.

13 1 h,

14T h,
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kérustagjaikként {idvozolhetnék a jelenlegi ifju énekeseket.!'> Csakhogy ezekben az
években még problémat jelentett, hogy a felnétt korusok tobbnyire férfikarok voltak — még
csak nagyon kevesen alakultak at vegyeskarokkd, néikarok pedig egyaltalan nem létestiltek
—, az Enekl§ Ifjusag énekesei viszont tobbnyire lanyok voltak, igy az aranytalanul kevés
vegyeskarban aligha tudtak volna elhelyezkedni.!'¢ A cikk folytatdsa azonban talan még

fontosabb kérdéskort feszegetett, magat a szinvonalat kérddjelezte meg:

Az Enekl§ Ifjisag nem alkuszik. A mi gyermekkaraink csak értékes zenét énekelnek:
gregoriant, igazi népzenét, nyugati klasszikusokat, magyar remekmiiveket. Sohasem a
karmester sajat szerzeményét, érzelgds slagereket, almagyar irredentat. Ezzel szemben
a Dalos Szovetség nem mondhatja el magar6l, hogy dalardai csak értékes zenét
miivelnek. A férfikarok misorain nyugati klasszikus remekmi alig talalhato; a
kevésszamu értékes magyar darab nagyszamu ,,sajat szerzemény", slager és zeneileg
értéktelen irredenta kozt van elkeverve. Attol kell tartanunk, hogy ha az Eneklé Ifjusag
egy énckese atmegy a Dalos Szovetség egyik dalardajaba, ezt miivészi szinvonal

tekintetében nem fogja minden kétséget kizaréan emelkedésnek tartani.'!”

Mindettdl fliggetlentiil az iras végén a dalardak éppen zajlo szignifikans fejlédésérol
szamolt be a cikk ir6ja, és bizott abban, hogy a mindségbeli javulas hamarosan olyan
mértékiivé valik, hogy a mozgalom énekesei nyugodt szivvel 1éphetnek tovabb a kor felndtt
korusaiba. '

1936-ban mar kész ,,iij magyar miivészi karirodalomrol” olvashatunk a folyodiratban:
egy lelkesitd cikket kozoltek a szamban Gaal Sandor kiraly-dijas karnagy tollabol, amelyet
fontosnak tartok kiemelni pontosan az ir6ja miatt: egy elismert, Veszprémben aktivan a
zenel ¢életben tevékenykedd karnagy szavai, amelybdl véleményem szerint siit a mozgalom

iranti lelkesedés:

Fogjunk 6ssze e nemes, gyonyori cél, terv megvalositasara! Ne legyen helye kozottiink
a ,kezdet nehézségei” cimén megalkuvasnak, a megnem [sic!] értésnek, az
ellenvetéseknek. Anyagunk van béven. Van 0j magyar miivészi karirodalmunk és

megvan ugyanakkor a régi nagyok becsiilése is a jovendd magyar tarsadalom lelkében.

115 Lh.
116 Lh.
17 Lh.
13 Lh.

24



10.18132/LFZE.2024.14

1. Az Eneklé Magyarorszag eszméjének megjelenése, az Enekld Ifjusag kialakuldsanak
torténete 1.1. A Magyar Korus Kiaddvallalat és folyoiratainak 1étrejotte

Varosunk valamennyi iskolajanak 6ssze kell fogniok e gyonyorii tarsadalomépitd cél
érdekében. Adjunk szarnyalé ambicidt ifjusagunknak. Kis varosunk csengé hangu
gyermekeinek, ledanyainak és ifjainak éneke szalljon fel az ég felé és hirdesse a
gyOzhetetlen magyar dal szépségét! Isten dicsdségére, az emberek oromére és édes

Hazéank javara.'"

A folyoirat szerkeszt6i nyiltan felvallaltdk véleményiiket az énekoktatast és az ifjusag
zenei nevelését érintd kérdésekben, allasfoglalasukat nem egyszer éles hangon fogalmaztak
meg. 1937-ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium Uj tantervet adott kozre a
kozépiskoldkra vonatkozoan, amelyben az ének orakat harmadik osztalytol kezdve

eltorolték. A szerkesztdk az énekoktatas halalos itéleteként utaltak a rendelkezésre:

A magyar kozépiskolai énektanitast halalos csapas érte. Az 01 tanterv elnémitja a magyar
ifjisagot azzal a rendeletével, amely az éneket torli a tantargyak koziil: 12 éves kortol
18 éves korig nem fognak éneket tanitani a kozépiskolaban. Mintha sirnal allanank, gy
elszorul a sziviink. Mintha ellenség szallta volna meg az ifjisag birodalmat: sotét,

daltalan hatalom, mely eltiltja a gyermekek énekét.'?°

A kozépiskoldk zenei életével kapcsolatban tobb irasaban is foglalkoz6d Rajezcky

Benjamin igy reflektalt az 0j tantervre A siiketnéma kozépiskola cimmel:

Egy évvel ezel6tt még reméltiink. Ugy gondoltuk, hogy az elsé és masodik osztaly
oraszamelelése, a zenetanitas oklevélhez kotottsége valami atfogod, nagyvonalu terv elsé
1épései lesznek. [...] Azt reméltiik, hogy az énektanitas is kiemelkedhetik a
dilettantizmus fojtd, kodos 1égkorébdl, tiszta dallamok, elékeld ritmusok magassagaba.
[-..]

E helyett mast kaptunk. Az Oraszamot gyorsan visszamondtdk, mintha
meggondolatlan 1épés lett volna. [...] A zenetanitasi rendelkezés pedig csak negativ

értelemben érvényesiilt: azt a kis zenei tevékenységet is megsziintette, ami eddig volt.!?!

Példaként feltiintetve a szerkesztok 1941-ben egy hosszu cikk keretén beliil kozolték

az olvasokkal azokat a milistdkat, amelyeket a kordbbi évben résziikre bekiildott

119 Gaal Sandor: ,,Hogyan szervezik vidéken az Enekl6 Ifjusagot?” Enekszo 4/3-4 (1936. december): 389.
120N N.: ,,Gyaszolunk.” Enekszé 5/1 (1937. szeptember): 457.

121 Rajeczky Benjamin: ,,A siiketnéma kozépiskola.” In: Ferenczi Ilona (szerk.): Rajeczky Benjamin irdsai.
(Budapest: Zenemtikiado, 1976.) 312-313. 312.
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évkonyvekbdl irtak Ossze. Igy lathatova valt, hogy heti egy énekora mellett is milyen
eredményeket lehet elérni a karéneklés terén.'?> A hivatalos szervek is felfigyeltek a
mozgalom eredményeire. 1942-ben Vitéz Frakndy Jozsef, a budapesti tankeriilet kiralyi
féigazgatoja egy korlevelet bocsatott kozre a karéneklés jelentdségérdl és
méltanylasarol.'?* A kérlevélben tobbek kozott elrendelte, hogy mind a nyolc osztaly arra
érdemes didkjaibol énekkart kell alakitani, tovabba levelében méltanyolta a karéneklés
pozitiv hatdsait: egy nagy Osszefogd érzelmi kozosségként utalt ra, amely fejleszti a
finomsagot, a nemzeti érzést, a szocidlis érzéket és neveli a felelésségérzetet.!>* Tovabba
tobb pontban felhivta az iskolaigazgaték figyelmét arra, hogy a karének orékat a
gyakorlatban is tdmogatni kell, kiilon hangstlyt fektetve az osztalyozas kérdésére: mivel
rendkiviili targynak mindsiil, igy kotelezd a didkoknak osztalyzatot kapni ra, amely
Osztonzi Oket, illetve az osztalyzas felhivja a figyelmet a tantargy fokozottabb
megbecsiilésére.'?

A legnagyobb jelentéséggel bir6 Enekld Ifjusag hangversenyek a Budapesten
megrendezett tavaszi koncertek voltak, amelyeket a Zeneakadémia — akkoriban
Zenemiivészeti Foiskola — nagytermében rendeztek meg. Az 1942-es tavaszkoszontd
hangverseny rovid ismertetdjében azt olvashatjuk: ,,Valamennyi énekkar az egész miisor
alatt a nagyteremben foglalt helyet s hallgattdk egymast. A kdzds kanonban részt vett a
szabadkai tanitonéképzd korusa is, az elsd délvidéki énekkar a fOvarosban!”!?6 A
hangversenyen tovabba fellépett az érdi Keresztes Novérek polgari iskoldja Sass Jozsef
karnagy vezetésével, a Pestszentlorinci Altalanos Polgari Leanyiskola Gesztelyi Anna
vezetésével, a Csillaghegyi Zarda Polgari Iskoldja Pallos Béla vezetésével, a Bajai Zarda
Tanitoképzd Intézete Balint Ferenc vezetésével, és a Szent Angéla Lednygimnazium
Cecelits Bendné vezetésével.'?” A miisor repertoarja természetesen kizarolag az Enekesrend
listajabol valogatott. Az énekkarok harom-négy miivet énekeltek, ezeknek zome — az
Osszkari miivel egyiitt tizenkettd — kortars szerzé (Kodaly, Bartok, Bardos, Kerényi) miive
volt, 6t darab pedig régi korok zené€ibdl valogatott, magyar nyelven eléadott kompozicio
volt — a misor leirasban feltlintetve a magyar szovegek szerzdinek nevét: Nadasdy [Graff]

Kalman, Kerényi Gyorgy, Szedé Dénes. A hangversenyen az elmaradhatatlan kdzos kanon

122N N.: , Miisorok, idézetek.” Enekszé 9/3 (1941. december-januar): 886-890.

12 N.N.: ,,F8igazgatoi korlevél a karénekrdl.” Enekszé 10/2 (1942. november): 957-958.
124 Lh.

125 Lh.

126 N.N.: ,, Tavaszkoszonté Eneklé Ifjusag.” Enekszé 9/6 (1942. méajus-jinius): 937.

127 Lh.
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Bardos Istené az dldas cimii miive volt, amelyet maga a szerzd vezényelt el. A
miisorismertetd végén olvashatdo megjegyzeésbdl kidertil, hogy a nagyszabasu hangversenyt
az ujsagok munkatarsai is figyelemmel kovették: ,,A napilapok masnapi biralatai kiemelik
a bajaiak szereplését, az utobbi idék legszebb Piinkosdolsiét.”1?

1944-ben ugyantigy, ahogy a Magyar Korus, az Enekszé megjelentetése is korlatokba
itkozott. Csupan két lapszamot adtak kozre 1945-ben, azonban egy évvel késobb ujra
tudott indulni a folydirat és még tovabbi 6t éven keresztiil, az allamositas miatti

megsziintetésig mikodott.

1.1.3. Az Enekié Ifjisdg folyéirat bemutatasa

A harmadik folyoirat mar a mozgalom nevét kapta: Enekld Ifjuisdg. Rendkiviil emberi,
kozvetlen, az olvasdval szinte barati viszonyt 4pold a lap hangvétele. A szerkeszt6i kor az
1941 szeptemberében indulé zenei lappal magat az ifjlisdgot szdlitotta meg.'?® A lapszamok
végén a kovetkezd szoveg olvashatd: ,Ez az ifjisagi zenei lap az Enekld Ifjisdg néven
ismert mozgalom folyoirata. Innen vette cimét is. Ugy talaltuk, hogy ez az egyetlen cim,
amely nem rekeszt ki senkit, de mindenkit egybefoglal. Zongorazok, hegediisok,
furulydzok: valamennyiiinknek kézés anyanyelviink az ének. Természetesen nagyon
oriiliink, ha a karénekesek is tanulnak hangszert. Folyoiratunk arra torekszik, hogy az
énekld, zenéld ifjlisag kozos tarsas életének szebbitdje, gazdagitdja legyen.”!30

A folyodirat havonta jelent meg, ismeretterjesztd zenei témaji olvasmanyokkal,
egyszerlibb kottapéldakkal, miivek bemutato leirdsdval és zenei feladvanyokkal lattak el az
olvaso fiatalokat. A szerkesztok segitokészsége €s kozvetlensége szinte minden lapszam
olvasasa esetén érzékelhetd: a felmeriil6 kérésekre, kérdésekre a soron kovetkez6 szamban
minden esetben igyekeztek valaszt adni. Az indulas évében az Enekszo is felhivta a

figyelmet az 0 zenei folydiratra:

,Enekl§ Ifjusag” cimen indul Gtra a magyar fiatalsag zenei lapja, az ,,Enekl6 Ifjusag”

orszagosan ismert mozgalmanak legjabb eredménye. A lap megsziiletését batran

128 h.

129 N.N: , A szerkeszt6i kor tagjai.” Enekld Ifjisag 1/1 (1941. szeptember): elsd borito. ,,A zenehallgatas
mivészete: Forrai Miklds; Az dnképzokor zenei élete: K. Péterffy 1da; Zenetorténeti olvasokonyv: Kerényi
Gyorgy; Térsas zene és ének: Rajeczky Benjamin; Magyar népzenei fejezetek: Volly Istvan..”

130 T.m., hatsé borito.
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nevezhetjiilk eredménynek, mert az iskolai énekkarokon keresztiil évek ota folytatott
Ontudatos zenei ébresztés és miivelés teszi egyaltalaban lehet6vé, hogy ma mar

nagyszamu érdekldéddre szamithat egy ifjusagi zenei folyoirat. 3!

Az Enekszéban megjelent cikk a lap indulasa kapcsan tovabba idéz Kerényi Gyorgy
és Rajeczky Benjamin: Enekld Iskola — Vezérkonyv az Enekes Abécéhez cimii konyve zard
fejezetébdl, amelyben a mozgalom torténetét €s szervezetét mutatjak be egy rovid leirdsban

a konyv szerzoi:

Az Eneklé Ifjtsag gyokerei visszanytlnak a magyar zenei megtjulas hési koraig. A
huszas évek zenei élete harcok szintere volt. Az idegen zenén nevelddott tarsadalom
elzarkozott az igazi magyar népdal zenevilaga el6l, intézményei igyekeztek elfojtani az
uj megmozdulasokat; az iskola pedig, ahonnan a valtozast remélni lehetett volna, az
elavult dalardazast utanozta s mesterséges iskolazenét tanitott. Kodaly Z., latva s
megunva a felnétt tarsadalom értetlenségét, az ifjusag felé fordult; 1925-ben jelent meg
els6 gyermekkara, a Vill3, — kerek szamban etté] az évtdl szamitjuk az Enekl6 Ifjisag

gondolatat is.'*

A fentebb emlitett bevezetd cikk jol Osszefoglalja a folydirat varhatd tartalmat:
zenetorténet, zeneszerzes, magyar népdal és népzene, tarsaszene, hangszerismeret és a
zenehallgatas miivészete. A folyoirat segitséget nyujt az OnképzOokori ének és zenei
tevékenységek tekintetében is, illetve kitér arra, hogy a hangszeren tanul6 ,,zenéld ifjisag”
sincs kizarva a lap olvasoi koziil, hiszen hangszeres témdji irasok, akar hangszeres
kottaanyagok megjelenését is tervezik a jovében.!3® Kerényi Gyodrgy néhany elképzelését
szintén az Enekszéban jelentette meg az ujonnan induld Enekld Ifjuisdg folyoirattal
kapcsolatban, ezekbdl az irasokbdl vildgosan kideriil, hogy sajnalatos mddon egyes
tanintézmények nem fogadtak kizardlagos lelkesedéssel az tUjitdsokat, koztiik magét a

magyar népdalt sem:

Milyen sz€p volna, h a minden magyar iskolaba jarhatna a gyermekek zenei folyoirata!
Ez azonban elérhetetlen. Olyan abrand, mint az 6rok béke. Mert itt is vannak ellentétek,

amiket, ugy latszik, nem lehet elsimitani. [...] Van egy tanintézet, amely haragszik rank.

131 Kelemenné Péterffy Ida: ,,Enekl6 Ifjusag.” Enekszé 9/1 (1941. szeptember-oktober): 855-856. 855.
132 Kerényi Gyorgy—Rajeczky Benjamin: Enekld Iskola, i.m., 148.
133 Kelemenné Péterffy Ida, i.m. 856.

28



10.18132/LFZE.2024.14

1. Az Eneklé Magyarorszag eszméjének megjelenése, az Enekld Ifjusag kialakuldsanak
torténete 1.1. A Magyar Korus Kiaddvallalat és folyoiratainak 1étrejotte

Valamelyik szereplésrdl az Enekszé nem irt kedvezd biralatot. Az uj lap eldzetes
felhivasara az igazgatdsag jelezte, hogy ,.koriilbeliil 35 ndvendék eldfizetésére lehet
szamitani”. Mikor azonban az Enekld Ifjusig megjelent, rajottek, hogy ,.ezt is az

Enekszoék csinaljak”. Megirtak a masodik levelet: ,,a ndvendékek a viszonyok miatt

el6fizetésre nem jelentkeznek."'3*

Kerényi ,,régota fajdalmasan nélkiilozott ifjusagi zenelapként™ utalt az 0j folyoiratra,
amely a viszontagsagok ellenére mégis miikddni latszott: nem maradt abba a kézreadasa
néhany hénap multan.'*®> Kerényi a Magyar Kérust mint a mozgalom bolcsdjét, a
gyermekkoncertek gyakorlatat bevezeté Kis Filharmoniat'>® mint testvérmozgalmat, az
Enekszét pedig mint a mozgalom folyoiratat jegyzi; mindezek utan egy kovetkezd
allomasként tekintettek az ifjusagi lap inditasara.'®’

A masodik évfolyam negyedik, 6todik és hetedik szdmaiban Hogyan indult utjara az
Eneklé Ifjisdg? cimmel Raics Istvan egy harom részbdl allo cikksorozata jelent meg,
amelyben a korai Kodaly-gyermekkarok sziiletésétol, illetve a mar korabban taglalt, 1934-
es nagyszabasu zeneakadémiai hangverseny létrejottétdl kezdve foglalta 6ssze a mozgalom
kibontakozasanak 4llomasait. Az els¢ allomds tehat a budapesti, tizennégy iskola
részvételével 1étrejott hangverseny volt.!3® A masodik cikk az 1935-6s évben mar sokasodo
Enekl§ Ifjusag hangversenyekrél szamolt be, illetve Raics Istvan felsorolta azt a tiz vérost,
amelyek els6ként csatlakoztak a mozgalomhoz: Kolozsvar, Hatvan, Miskolc, Debrecen,
Pécs, Szeged, Kecskemét, Kdszeg, Békéscsaba és Hodmezévasarhely.!*® A cikk kiemelte
tovabba az 1936. aprilis 25-1 zeneakadémiai hangversenyt, amelyen harmadik alkalommal
mutatkozott be a mozgalom, a koncert bevezetdjét Kerényi Gyorgy irta, s ebben eldszor
hangsulyozta a magyar énekesrend mozgalmanak fontossagat. Ezen a hangversenyen
mutattak be eldszor az ,,0j tinnepi kanont”: Kodaly 4 magyarokhoz cimli miivét, illetve a
hangverseny tovabbi kiilonlegessége volt, hogy akkor elészor kozvetitett Enekld Ifjusag-

hangversenyt a radio.

134 Kerényi Gyorgy: ,.Jegyzetek az j folyoirat megindulasarol.” Enekszé 9/2 (1941. november): 870-871.
135 I.m. 872-873.

136 N.N.: ,Kis Filharmonia.” Enekld Ifjiisag 2/5 (1943. januar): 62. ,,A Kis Filharmoénia: hangversenyek
sorozata a budapesti ifjusag szamara. Minden hangverseny végén k6zos éneklés van.” A koncertsorozat
Kerényi Gyorgy kezdeményezésére indult el. A kdzonség elsd 15 soraban a gyerekek foglalhattak helyet, akik
az elére megvasarolt koncertfiizetek alapjan felkésziilhettek a kozos kdnonéneklése.

37 L.

138 Raics Istvan: ,,Hogyan indult tjara az Enekl6 Ifjasag? 1.” Enekld Ifjisdg 2/4 (1942. december): 44—45.
139 Raics Istvan: ,,Hogyan indult tjara az Enekl6 Ifjasag? I1.” Enekld Ifjiisdg 2/5 (1943. januar): 50-51.
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Az j linnepi kdnon azota a magyar ifjusag legnagyobb zenei kincse, a Berzsenyi Daniel
szovegére irt Kodaly-kanon: ,,Forr a vilag.” A Berzsenyi-szoveg 01j zengést, 0] értelmet
kapott ebben a nagyszabasi miiben. ,,Az j magyar zenének ezt az linnepi himnuszat az
Enekl$ Ifjusag sugalmazta s biiszkén, boldogan vallja magaénak”. ,Nem sokasag,
hanem Iélek s szabad nép tesz csuda dolgokat!” — hirdeti a zenével egyesiilt szoveg a
magyar ifjusag 0rok okuldsdra. Valdban, az idék jarasa nehezedik, s Eurdpa felett
vészterhes felhok gyiilekeznek. A régi koltd és a mai zeneszerz6 azonban tele hittel, tele
reménnyel és bizakodassal kidltja a kisded magyarsdg, e maroknyi nép felé: ,,Nem

sokasag, hanem lélek s szabad nép tesz csuda dolgokat! Szabad nép...”'4

A harmadik, 1943-bol szarmaz6 cikk a mozgalom legutobbi torténelmi eseményeit
irta le. Az elsd kép a mar kordbban emlitett 1937. majus 8-1, a Zeneakadémia nagytermében

megrendezett Bartok-hangverseny:

1937-ben vagyunk. Bartok Béla, a most Amerikdban ¢€l6 nagy zeneszerzé ¢és
zongoramiivész szerzOi estet tart a Zenemiivészeti Foiskola nagytermében. Bartok Béla
talalkozik az Enekl$ Ifjusaggal: ebben az id6ben keletkezett korusmiivei koziil
elhangzik majdnem minden, amit gyermekek szamara irt. Es Budapest kozonsége
el6szor hallhatja azokat a csodalatos, apro zongoradarabokat, amelyeket a Zenéld
Ifjasagnak irt a mester. Mikrokozmosz a cime a gyljteménynek — ma mar alig akad

magyar iskolasgyermek, aki ne hallott volna réla.'*!

A cikkben emlitett masodik kép a margitszigeti tavaszi Eneklé Ifjusag nagyszabasu
{innepsége — amelyre késébb, Az Enekld Ifjisdg jegyében sziiletetett Kodaly-miivek cimii
fejezetben részletesen kitérek —, amelyben Kodaly és Bartok személyesen is nagy szerepet

vallalt. Raics Istvan rendkiviil érzékletesen festette le a hangverseny hangulatat, igy egy

hosszabb szakaszt idézek a szovegbdl:

A kés6 tavasz pompdjaban ragyog ez a csoddlatos nagy kert. A fiinek puha szényegén
iskolasgyermekek 1égioi todulnak az ének csodalatos mérkézésének szinhelyére. A
hatalmas polopalya alig fogadja be a résztvevoket. Kilenc intézet korusa vesz részt a
janius 6-i Enekl Ifjusagon, de nincs Budapestnek olyan iskolaja, amelyet el ne hozott

volna a kivancsisag, vagy a tanulasi vagy. Szép, himes ruhdban vannak a lanyok,

140 h.
141 Raics Istvan: ,,Hogyan indult tjara az Enekld Ifjusag? I11.” Enekld Ifjiisag 2/7 (1943. marcius): 78-79.
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iinneplébe 6ltdztek a fitk is. Felvonulnak a polopalyan és a szinek valdsagos 6zonével
kapraztatjak el a hatalmas néz6k6zonség szemét. S mig a délutani nap Buda 6si hegyei
feldl 6rokkeé kivancsi szemével mustralgatja, mi is torténik az egykori Nyulak-szigetén,
sorra felharsannak az 1j magyar korusmiivészet remekei. Bartok Tavasz, Ne hagyj itt és
Joszagigézé cimii korusai utan Kodaly-miivek kovetkeznek, koztiik az oly ritkan
hallhaté Két zoborvidéki népdal, majd a Hegyi éjszakdak, a Székely keserves s a
Piinkésdolé. Kozbiil azonban a magasmiivészet eurdpai mesterei is helyet kapnak:
Héndel, Lasso képviseli 6ket. Az elképzelhetetlen gazdagsagi miisor mésodik részében
a fiatalok is szohoz jutnak, Bardos Lajos és Kerényi Gyorgy egy-egy korusmiivét
szolaltatja meg a fiatal hangok nagy zenekara. Bartok Legénycsufoloja és Kodaly Forr
a vilag-ja fejezi be a nagy tavaszi seregszemle miisorat... A szigeti hangverseny utan
valosaggal hangyaboly volt a fovaros. A nagy tarsadalmi eseménynek kijaro tisztelettel
szamoltak be réla egymdasnak az emberek, a belfoldi sajtdé mellett kiilfoldi szakemberek

is felfigyeltek erre az 0j hangra s eddig nem latott jelenségre.'**

A folyoirat szerkesztéi fontosnak tartottdk, hogy ne kizarélag Budapest énekld
ifjasdganak zenei életét mutassak be a havonta megjelend lapszamokban, hanem a vidéken
tortént zenei események is teret kapjanak. Igy idérol idére egy adott varos zenei életét
ismertették cikkeikben és koncertleirdsaikban, példa erre a 2. évfolyam 6. szamdban
Kolozsvarnak, 8. szdmaban Sarospataknak, 9. szaméaban Debrecen és Hajdu-megyének, 3.
évfolyam 8. szamaban Sopronnak szentelt lapszamok, amelyeket a Fliggelékben csatolt Az
Eneklé Ifjisdg folydirat mozgalommal kapcsolatos cikkei tablazatban részletesebben is
kifejtettem (7. tdblazat). Ily modon a folyoirat azokrol a varosokrol, amelyek csatlakoztak
a mozgalomhoz, naprakész informéaciokkal szolgalt az olvasok szadmara. A 2. évfolyam 10.
szaméban az E. I, vdrosi” szamai cimmel jelolt cikkbdl jol lathato, hogy a mozgalom

alakjai jelentdsen hangstlyoztak a vidéki megmozdulasokat is:

Az Enekl§ Ifjusag II. évfolyamaban tobbizben is alkalmat adtunk vidéki varosainknak
arra, hogy beszamoljanak zenei életiikrél. Célunk az volt, hogy az Eneklé Ifjusag olvasd
taboranak egységét erdsitsiik egymas munkajanak megismerése altal. A szerkesztoség
szamara kiillonds Oromet jelentettek a vidéki ifjusag jol sikeriilt irdsai. Magyar
miuvelddésiinknek régi nagy hibaja, hogy kézponti berendezettségii: minden Pesthez
kapcsolodik. Szeretnénk, ha az Enekl Ifjusag nem ,,pesti lap” lenne, hanem az orszag

legkisebb véroskéja is a sajatjanak tekintené, s hasabjain hirt adna fellendiilé zenei

142 Lh.
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életének jelenségeirdl. Eppen ezért jovére is folytatjuk vidéki korutazasunkat.

Meglatogatjuk Szegedet, Gydrt, Nyiregyhazat, Székesfehérvart, Sopront, stb...!*?

Az 1944-es év oktoberi lapja hianyosan keriilt kiadasra, az utols6 megjelent szdm a
novemberi volt, amelyben Kerényi Gyorgy Levélke az E. I. iigyében cimmel reflektalt a
torténtekre — Buda ostroma meggatolta a tovabbi szamok kinyomtatdsat —, és tudatta az
olvasokkal, hogy nem szandékoznak a lapot megsziintetni, viszont érezhetd irdsdban a
bizonytalansag. Igy bucsuzik: ,,Viszontlatasra, kedveseim, ha majd az 4gyuk megsziinnek
dorogni. KGygy.”'* 1945-ben minddssze egy alkalommal jelent meg a folydirat, a
karacsonyra késziild 6szi szamukban a szerkesztSk Tudnivalok az E. I.-rél cimii cikkiikben

reagaltak az eseményekre:

Az idei iskolaév alakulasa elére nem lathato. (Osszelétt, ablaktalan épiiletek, széntelen,
iires pincék, hideg kalyhak...) Egyeldre azt hataroztuk, hogy koriilbeliil 2 hénaponkint
megjelentetiink egy-egy flizetet.!*

1946-ban szintén csak egy fiizet tudott megjelenni, Kerényi Gyorgy tanulméanyat
adtak kozre 4 magyar népzene ismerete cimmel. A folyoirat azonban nem sziint meg, még
tovabbi hdrom évig, 1949-ig, az éllamositasig miikodott, viszont tartalmilag igencsak
megvaltozott. Megszlintek az addig szinte minden szamban megtalalhato, olvasokat
megszolitd kozvetlen irdsok, az aktualis eseményekre torténd személyes hangvételii
reakciok. Helylikbe az olyan kiadvanyok 1éptek, amelyek egy-egy konkrét témat dolgoztak
fel tanulmany-szeriien: ,Enekes Pet6fi”, ,,A magyar zene torténetének summaéja”,
»Megtanulok dallamot olvasni!™, stb. — a mar emlitett tadblazatban feltiintettem a tovabbi

cimeket (7. tablazat). 1948-ban igy irt a valtozasrol Kerényi Gyorgy:

Az utdbbi éveikben az Enekld Ifjisag kényszeriiségbdl nem annyira folyéirat volt, mint
inkabb 6nallo fiizetek sorozata. A kovetkez6 évtdl fogva tjra olyan folyodirat akarunk
lenni, mint amilyen megindulaskor és viragz6 éveinkben voltunk. Minden szamban
sokféle targyrol lesz szo: Zenetorténeti olvasokonyv, Erdekességek a magyar
népzenébdl, Tarsas zene ¢és ének, Beszamolok a zenei Onképzokorbol, Hogyan

hallgassunk zenét? Népdalgyiijt6 ifjisag. Nem fog hianyozni egy szambol sem az

145 Az E. 1. vérosi szamai.” Enekié Ifisag 2/10 (1943. junius): 119,
144 Kerényi Gyorgy: ,,.Levélke az E. 1. ligyében.” Enekld Ifjiisdg 4/3 (1944. november): 14.
145 Tudnivalok az E. L-rol.” Enekld Ifiisag 5/1 (1945. 6sz): 15.
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énekelni és muzsikalni valo. (Kétszolamu énekek, stb.) Szeretnénk, ha minden iskola
ifjusaga résztvenne a munkaban. Régi olvasoink tudjak, hogy minden kérdésre szivesen

feleliink. 4

Meglatasom szerint nem sikeriilt visszahozni €s ujra megvaldsitani a folyodirat habora
el6tti stilusat, azonban zenei feladvanyokat ujra lehetett talalni a kiadvanyok végén. Amint
az Enekszo folyoiratnak szentelt fejezetben mar irtam, a két lap ugyan egybeolvadt — 1949-
ben és 1950-ben a kibéviilt terjedelmiti Enekszo cimii lapot igényelhették az olvasok —, 4m
a folydiratok ¢és a kiadovallalat tovabbi mikodését teljes mértékben ellehetetlenitették, az
allamositas kovetkezményeként hiisz évnyi munka és hozzavetdlegesen kettéezerdtszaz mi

kozreadasanak tettek a végére pontot.

1.2. Kodaly Zoltan és az Enekld Ifjusag

Ennek a fejezetnek célja, hogy Kodaly Zoltan és az Eneklé Ifjisag mozgalom kapcsolatat
feltarja. A feldolgozas soran olyan nyilatkozatokat is figyelembe vettem, amelyek nem
feltétleniil magédhoz a mozgalomhoz, hanem a korusélet akkori helyzetéhez kapcsolodnak
valamilyen formaban.

Az aldbbi tablazatban (1. tablazat) azon Kodaly cikkek adatait kozIom, amelyben a
zeneszerzO emliti a mozgalmat. Az elsé megjelenés helye oszlopban azonban lathato, hogy
a mozgalomhoz szorosan kapcsolodé harom folyodirat — a Magyar Korus, az Enekszo,
illetve az Eneklé Ifjlisdg — minddssze harom alkalommal szerepeltetett a korusélettel
kapcsolatos Kodaly-irast, ezek koziil a Magyar Kérus egy, az Enekld Ifjiisdg kettd, az

Enekszé viszont egy cikket sem jelentetett meg e témaban Kodalytol.

Cim Miifaj Els6 megjelenés helye Idopont
Gyermekkarok cikk Zenei Szemle, 1929
XIII. évf. 2. kotet 1929,
1-9. o.

Sopron cikk Zenei Szemle, Temesvar — | 1929
Budapest, XIII. évf. 1.
kotet, 1929. 1-2. o.

146 Kerényi Gyorgy: [Cim nélkiil.] Enekld Ifjisag 7/5 (1948.): 16.
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Az otvenéves Kodaly nyilatkozat Délmagyarorszag, 1933
Zoltan a tomegek Szeged, IX. évf. 85.
muzsikajarol, a vidéki (helyesen 86.) sz. 1933.
zenei mozgalmakrol, a aprilis 16. 11. o.
korusok atalakulasarol, a
virtu6éz hangszerjatékrol
¢s az énekkarok
feladatairol. ,,A karének
az egyetlen, ami zenei
kultarat ad a legszélesebb
tomegeknek”. (eredeti
cim)
A vidéki zenei
mozgalmakrol.
Nyilatkozat.
Szomjas lelkek — nagy nyilatkozat Budapesti Hirlap, LIV. 1934.
alkotasok (Eredeti cim). évf. 291. sz. 1934. december
Zenei belmisszio. december 25. 37. o.
Nyilatkozat.
A magyar karének utja eldadas Békésmegyei kozlony, Elhangzott:
Békéscsaba, 62. évf. 9. sz. | Békéscsaba,
1935. éprilis 21. 5-6. o. 1935. éprilis
7.
Excelsior cikk Magyar Dal, XLI. évf. 1. | 1936
sz. (1936. januar 5. o.
Vidéki varos zeneélete el6adas Sz06116sy Andrés (szerk.): | Elhangzott:
A zene mindenkié. Nyiregyhaza,
Budapest: Zenemiikiadd, | 1937. majus
1954. 55-58. o. 2.
A hangadas cikk Magyar Dal, XLII. évf. 2— | 1937
3. szam, 1937. 4-5. o.
Kodaly Zoltan: Enekeljiink | el6sz6 Magyar Korus Kiado 1941
tisztan! Elbszo. 3-4.o.
Eneklé Ifjuisag. Bevezetd | cikk Eneklé Ifjuisag folyéirat 1941
cikk a folyoirat elso I. évf. 1. sz. 1941.
szamaban. szeptember, 1. o.
Karéneklésiink jovije cikk Visszatekintés 1. 1964. 1942
A Kodaly-év | 120-121. o.
alkalmabdl (a
zeneszerzo
tavollétében)
rendezett
elsd
innepségre,
Mako, 1942.
januar 18.
A Magyar Dalosszovetség | felszdlalas Magyar Dal, XLVIIL. évf. | Elhangzott:
kozgyiilésén 8. sz. 1942. augusztus 1. Budapest,

34.o0.

1942. junius
28.
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Kodaly Zoltan latogatasa. | felszolalas Magyar Dal XLVII évf. Elhangzott:
(Eredeti cim) 10. sz. 1942. oktober 1. 4— | Budapest, az
A Dalosszovetség 5.o0. 1942.
karvezetdi tanfolyaman. augusztus
Felszolalas. 17-29. kozott
rendezett
tanfolyamon
Utravalé. Elész6 Adam el6szo Budapest: Turul Kiado, 1944
Jend ,, Modszeres 1944. 3-4. o.
énektanitas” cimii
kényvéhez.
Mire valo a zenei cikk Enekld Ifjiisag 1944
onképzokor? IV. évf. 1. sz. (1944.
szeptember) 1-3. o.
A munkaskarének nemzeti | cikk Eneklé Munkds, 1947
Jelentosége 1. évf. 8. sz. 1-3. o.
A zenekedveld ifjusaghoz | radio- Radi6 Gyermekujsag (A 1950.
nyilatkozat Magyar Radi6é melléklete) | december
IV. évf. 51. sz. 1950.
december 22. 35. o.
Kodaly Zoltan kétszeres radi6- Dunantuli Naplo, Pécs, X. | Pécs, 1953.
Kossuth-dijas nyilatkozata | nyilatkozat évf. 12. sz. 1953. januar januar
a pécsi koérusok 15. 1. o.
munk4jarol. (eredeti cim)
Pécsi korusok munkdajarol.
Nyilatkozat.
Megjegyzések a ,, Karének | kritika Visszatekintés 1. 1964. 1953
I-111.” cimii konyvrol 264-265. o.
A karénekleés iskoldja. Choral London, Boosey and 1962. julius
Elbszo. Method Hawkes, els6 magyar
angol nyelvll | megjelenés: Visszatekintés
eldszava. 111
Magyar 1962, 113. oldal
forditas:
Bonis Ferenc

1. tablazat: Kodaly irasai az Enekld ifjusdg mozgalomrol

Atablazatban lathato, hogy a tobbi nyilatkozat és felszolalas egyéb helyeken, vidéki
lapokban, radidoban, budapesti Gjsagokban jelent meg, ily mdédon az mondhaté el, hogy
Kodaly tobbféle kozonségnek, olvasdnak szanta a témaba vagd gondolatait, nem csak
muzsikusoknak. A felsorolt irasok koziil 6t 1945 utan keletkezett, igy szorosan nem
kapcsolodnak a disszertaciomban vizsgalt idOszakhoz: A munkaskarének nemzeti
jelentosége — 1947, A zenekedveld ifjusaghoz — 1950, Megjegyzések a ,, Karének I-I11.”
cimii konyvrol — 1953, Pécsi korusok munkajarol. Nyilatkozat. — 1953, A karéneklés

iskoldja. Eloszo. — 1962.
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Kodaly Zoltan és az Enekld Ifjusag mozgalom kapcsolatanak kezdete 1928-ra
datalhat6: ebben az évben Kodaly egy angliai hangversenykorutja alkalmaval egy
Gloucesterben megrendezett korusfesztivalon vett részt.'*” Az ott ltott magas szinvonal,
amelyet az angol korusok és iskolak képviseltek, 0sztondzte arra, hogy nekildsson a hazai
zenei milveltség elmaradottsaga felszamolasanak.'*® Ezt kdvetden 1929-es Sopron cimii
irasdban Szombathely, Sopron és GyOr zeneegyesiilteinek Osszefogasat szorgalmazta az
angol varosok példdja nyoman.'* 1933-as 4 vidéki zenei mozgalmakrél cimii irdsaban —
amely a korusénekléssel foglalkozo egyik legkorabban sziiletett nyilatkozata — olvashatjuk,

hogy Kodalyt foglalkoztatta az énekkarok muikodése:

A karének az egyetlen, amibe tomegeket lehet bevonni. Ami zenei kultarat ad a
legszélesebb rétegeknek. Es ez a lehetdség talan van olyan elsérendiien fontos kérdés,

mint a legkitlinobb, de mégis exkluziv hangszervirtuozitas... A hangsuly most a

karéneklésre terelédik.'>°

Az emlitett cikk a Délmagyarorszag cimii szegedi lapban jelent meg. Talan pont az a
gondolat, miszerint a koruséneklés tomegeket mozgat meg, vezette oda, hogy tobbek kozott
a karénekléssel kapcsolatos gondolatait is szélesebb rétegekhez kell eljuttatni. Az irdsok
mifajukat tekintve cikkek és nyilatkozatok, de vannak koztik eldadésok,
radionyilatkozatok, el6szavak és felszélalasok is. Olyan, a kérusmozgalom szempontjabol
relevans témakat érintenek, mint a karvezetok képzettségének hianya, a kottaolvasas
fontossaga a korusprobakon, a hangszerhasznalat kérdése a betanit6 munka folyaman, az
eredeti nyelven valo éneklés kérdése, a kérusok repertoarjanak bovitése és a férfikarok
atalakitasa vegyeskarokka.

Ezekben a szovegekben tobb esetben taldltam ismétlddd gondolatokat; Kodaly
szamos alkalommal hangsulyozta az el6bb felsorolt irdanyadd felvetéseit, amelyek
eldsegithetnék a korusmozgalom eldrelépését €s fejlodését. Igyekszem alabb ezeket

0sszegezni, az egymashoz tartoz6 idézeteket egyiitt kozdlni.

147 E@sze Laszl6: Koddaly Zoltan életének krénikdja. (Budapest: Editio Musica, 2007.) 122.

148 Szab6 Helga: 4 magyar énektanitds kalvaridja I (Budapest: Magankiadas, 1989.) 71.

149 Kodaly Zoltan: ,,Sopron.” In: Bénis Ferenc (szerk.): Koddly Zoltan. Visszatekintés 1. Hatrahagyott irdsok,
beszédek, nyilatkozatok. (Budapest: Argumentum, 2007.) 36-37.

150 Kodaly Zoltan: ,,A vidéki zenei mozgalmakrol. Nyilatkozat.” In: Bonis Ferenc (szerk.): Koddaly Zoltdin.
Visszatekintés 3. Hatrahagyott irasok, beszédek, nyilatkozatok. (Budapest: Argumentum, 2007.) 30-31.
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Képzett korusvezetk hianya

Kodaly nagy sulyt fektetett a karvezetok képzésére. Tobb nyilatkozatabol is kidertil, hogy
a korusok ¢élén képzetlen vezetdk alltak, holott — s ez a mai napig is igaz — az elméleti és
gyakorlati zenei ismeretek terén nem megfelelden jartas karvezeté nem képes magas

szinvonalu énekkart épiteni:

Nem: ifjisagunk hanganyaga és zenei érzéke oly kivalo, hogy lelki-testi fejlettségéhez
szabott, barmily nehéz feladatokat a miivészi tokéletességig meg tud valdsitani.
Minden a vezetén mulik.

Es itt van sziikség siirgds reformokra.

Az a képesités, melyet ma kivannak a polgari és kozépiskolai énekoktatotol, oly
kezdetleges zeneismeretet jelent, hogy aki azon a maga emberségébdl tul nem jutott,

még a mai tantervben eldirt munkat sem tudja elvégezni.'!

Az idézet az 1929-es datalasu Gyermekkarok cimii irdsdban olvashatd, amelybdl
vilagosan kideriil, hogy elsésorban az iskoldk gondja — pontosabban a zenetanitds
megkeriilése és a ,,a miivészet eldécsarnokan is kiviil esd tanitdsi anyag” — keriilt
érdeklddésének kozéppontjadba, tovabbd a karéneklés kozosséget formald erejérdl, az
iskolak kotelességeirdl, tanari tovabbképzd tanfolyamok szervezésérdl és az énekiskolak
szamanak gyarapitasarél ir.!>> Az emlitett cikkben élesen fogalmaz az énektanarok

hozzaallasaval kapcsolatban:

Azt hiszem, ramutattam néhany dologra, ami nagyot lenditene az iskola zenemfiivelésén,
és sem az allamnak, sem masnak egy fillérjébe sem keriilne.

Nem kell hozza mas, mint néhany énektanar, aki déli harangszokor nem dobja vissza
a maltert a vakoléladaba.

Akinek lelki sziikséglete az a kis munkatdbblet, amire hivatala nem koételezi, de ami
éppen a hivatalos munka izét, lelkét, értelmét adja meg.

Szerencsére vannak ilyenek is.'>

151 Kodaly Zoltan: ,,Gyermekkarok.” Visszatekintés/1, i.m., 38-45.
152 1 m. 45.
13T h.
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Az 1930-as és 1940-es években nagyszdmban miikodo dalardak és munkasénekkarok
— Kodaly legalabbis igy latta — a rossz magyarsag €s az er6s német hatas hordozoi voltak,
ezzel igen erds elmaradast mutatva a magyar zenei életben.!>* Kodaly az elmaradottsig
hatterében szintén a nem megfeleléen képzett karvezetdket vélte felfedezni, hiszen
egymastodl eltanulva a helytelen iranyt, széles korben terjedtek a rossz prozddidju, magyarra
atirt mivek, a nem kifejezetten miivészi értékeket képviseld korusdarabok. A Magyar
Korus és az Enekszo szerkeszt6i, Bardos Lajos, Kerényi Gyorgy és Kertész Gyula — egykori
Kodaly tanitvanyok —, vették kézbe az orszag kiillonbozo tajain, egymastol elszigetelten €16
pedagdgusok segitését, és tanarok szazaival alakitottak ki kdzvetlen kapcsolatot.!> Kodaly
elveinek nyoman mind az énekorak, mind a karéneklés terén igyekeztek fellenditd
intézkedéseket hozni.'>® Mint példdul az iskolai énektanitds modszertananak iigyében
Adam Jend, vagy mint az 6vodai nevelés modszertananak kidolgozasaban Forrai Katalin —
és még lehetne folytatni a sort!>’ — ugy a korusélet fellenditésének kérdésében is a
tanitvanyok 4alltak az iigy mellé. Viszont — ha Kodaly nyilatkozataibdl igyeksziink
kovetkeztetéseket levonni — a korusmozgalmat Kodaly nem iranyitotta oly mértékben, mint
a fentebb emlitett modszertani tevékenységeket. Bardos Lajos, Kerényi Gyorgy és Kertész
Gyula sajat keziikbe vették az énekkarok segitését, ¢és kiilonféle gyakorlati, a
mindennapokban kdnnyen hasznalhato folyodiratok kozreadasaval igyekeztek tdmogatni az
orszag karvezetdinek munkajat.

Az Enekld Ifjusdg folyodirat nagy stlyt fektetett a kottaolvasas gyakoroltatasara.
Kiilonbozo feladatok, feladvanyok jelentek meg benne, amelyeket a gyerekek egy-egy
szam megjelenése kozott gyakorolhattak — foként magyar népdalok, kiilfoldi zeneszerzok
miiveinek fétémai, régi tancdallamok, kdnonok keriiltek teritékre.'”® Kodaly 1941-ben
bevezetd cikket irt az Enekld Ifjisdg folyéirat elsé szaméba, amelynek téméaja a magyar

gyerekek kottaolvasésra tanitdsa, az énekkozpontisdg €és a zenei analfabétizmus kérdése

154 Kodaly Zoltan: ,,A magyar karének ttja.” Visszatekintés/1, i.m., 51-55. 55.

155 Szabo Helga, i.m., 75-76.

156 L.h.

157 Szényi Erzsébet: Koddly Zoltdn nevelési eszméi. (Budapest: Tankdnyvkiado, 1984.) 26-36.

158 Példa erre mar a folyoirat 1941-es elsé szama is, melynek végén Mozart, Beethoven, Schubert, Schumann
és Wagner témak vannak lejegyezve betiikottakkal; a gyerekek feladata a hangjegyes lejegyzés és a darabok
felismerése volt, melyet bekiildhettek egy megadott hataridéig. Népdalokkal kapcsolatos feladatokra példa
az 1944. marciusaban megjelent lap, melyben 1j, erdélyi gyljtésti dallamokat kozoltek a szerkesztok:
,Kisebbeknek (10-14 évesek): tess€ék megirni, hogy mi a hangnemiik az itt ko6zolt népdaloknak.
Nagyobbaknak: ki ismeri a kdvetkezd, mai szamunkban kozolt dallamok valtozatait: Aj, bubdnat, keseriiség,
A borjukat elhajtottam és Ludaim ludaim. [...]”
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volt.">? Az iras alapgondolata, hogy mindenképpen sulyt kell fektetni arra, milyen zenei
anyagon keresztiil érdemes megismerkednie a gyerekeknek a zenével. Kodaly célja volt,
hogy irdnyt mutasson az olvasoknak, zenetanuloknak arra vonatkozoéan, mi az értékes és
mi nem.

Az Enekld Ifjusdg folyoirat rendkiviil olvaso-kozpontt, gyakorlatias folydirat, amely
nagyszamu kottat kozolt, mindemellett a megjelentetett cikkek témainak kivalasztasa soran
az egészen kezdé muzsikusokra gondolt. Kodaly lapindité ,levele” is elsésorban
gyerekeknek irodott, hiszen maga a folydirat is elsGsorban a zenetanulas irant érdeklddo
gyerekeknek kivant informaciokat, dalanyagot adni és segitséget nytjtani.'® Kodaly ,.egy
csapat lelkes zenészként” utalt azokra a fiatal zeneszerzokre és zenepedagdgusokra, akik
kalauzként iranyithatjak a fiatalsagot a helyes iranyba, egy olyan vilagba, amelyben nem a
zenel analfabetizmus uralkodik. A ,lelkes zenészeket” nem nevesitette, sot, irasaban
kiilondsebben nem is taglalja a mozgalommal kapcsolatos véleményét, inkabb arra
fokuszalt, hogy a magyar gyermek és a magyar fiatal a mindséggel talalkozzon, és ehhez

helyes utmutatast kapjon:

Tanuljatok hat a kottat, még miel6tt hangszerhez nyultok, és akkor is, ha nincs
szandékotok vagy modotok hangszert jatszani. Olyan Isten ajandékahoz szerzitek meg
vele a kulcsot, amit semmi mas nem potol, s ami az élet értékét megsokszorozza.

De nem elég a kulcs. Banni is kell vele tudni. Atvitt értelemben analfabétanak nevezik
azt is, aki tud ugyan olvasni, de nem azt olvassa, ami érték s nem tud kiilonbséget tenni

j6 és rossz kozott. Méz helyett mérget gylijt a viragos réten. '°!
A levél végén igy utalt a mozgalom képviseldire:

Egy csapat lelkes zenész arra vallalkozott, hogy a magyar ifjusagnak kalauza lesz, hogy
kisegitse mindkét értelemben vett zenei analfabétasagabol. Az ifjusagon all, hogy
elfogadja a feléje nytjtott kezet, és ezzel életét s az egész nemzet jovendo életét szebbé,

gazdagabba tegye.!s

159 K odaly Zoltan: ,,Eneklé Ifjusag. Bevezeté cikk a folyoirat elsé szamaban.” Visszatekintés/1, i.m., 117—
118.

160 A nyit6 szam boritdjan ez olvashat6 a rovid tartalmi ismertetd részben: ,,Kodaly Zoltan levele.”

161 Tm., 117.

162 Tm., 118.
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A kottaolvasas hidnya a feln6tt korusokban

Azok a gyerekek ¢és felnéttek, akik tudnak és szeretnek énekelni, korusba jarni, de nem
tudnak kottat olvasni, nagymértékben lelassitjdk egy-egy darab tanuldsi folyamatat.'é?
Kodaly nyilatkozataibol kideriil, fontosnak tartotta, hogy a karvezetdk forditsanak erre is
figyelmet, szanjanak a probaikon id6t arra, hogy a kottat megismertessék a tagokkal. 1937-
ben, az Orszagos Dalosszovetség Magyar Dal nevi lapjaban, feltehetden elsdsorban
muzsikus olvasokra szamitva 4 hangadas cimmel, kifejezetten ebben a témaban sziiletett

egy cikke, amelyben tobbek kozott a kottaolvasas kérdésére is kitért:

Ha a dalarda meg akarja allni helyét a megnovekedett igényli magyar életben, pontot
kell tennie analfabéta korszaka utan. A karvezetok hamarosan latni fogjak, mennyi idot

nyernek, ha probanként csak tiz percig is gyakoroltatjak a kottaolvasast.'*

A kottaolvasas megtanitdsa leggyorsabb és leghatékonyabb utjanak a szolmizacid
bevezetését tartotta a korusprobakon. !9 1942-ben Kodély hatvan éves lett, ennek apropdjan
az Orszagos Dalosszovetség ezt az évet Kodaly-évvé nyilvénitotta.'®® Az ebben az évben
megrendezett karvezetdi tanfolyamon Kodaly is felszolalt, beszédében tobbek kozott a

szolmizalas fontossagardl is kifejtette gondolatait:

Kevésbé érthetd azonban: arra hogyan képes a felnétt, hogy szajké modjara tanulja meg
sz6lamat. Muvészi célkitlizések nélkiil nem érdemes énekkarokat tartani. Csak az a
kérusvezetd dolgozik a jovonek, aki olyan és annyi célt tliz maga elé, hogy csak az
utodai fogjak befejezni. A karvezetok ne ijedjenek meg, tartsak elsd és elemi
kotelességiiknek a kottaolvasas megtanitasat. Erre kitling €s sokszorosan bevalt alap a

szolmizacio.'®”

A felszolalas tehat karvezetOk korében tortént, az idézetbdl is érezhetd a nagy elvaras
Kodaly részérdl, amelyet ebben az esetben a karnagyok felé kozvetitett. Ugyanebben az

évben sziiletett egy Kodaly-irds, amely szintén a koérusprobikon zajlé kottaolvasas

163 Kodaly Zoltan: ,,A hangadas.” Visszatekintés/1, i.m., 60-61. 61.

164 T h.

165 K odaly Zoltan: ,,A Dalosszovetség karvezetdi tanfolyaman.” Visszatekintés/3, i.m., 52-53.
166 E@sze, Kodaly Zoltan életének kronikaja, i.m., 197.

167 Kodaly Zoltan: ,,A Dalosszovetség karvezetdi tanfolyaman.” Visszatekintés/3, i.m., 52.
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fontossagarol szolt: az 1942-es datalasu szoveget egy makodi linnepségre szanta, ahol
személyesen nem tudott részt venni, igy egy papirra vetett beszédet kiildott el a

hallgatdsagnak, Karéneklésiink jovoje cimmel:

Gondoljuk meg: micsoda munka volna egy szindarab eldéadasa, ha a szereplék nem
tudnanak olvasni, s Ugy kellene beléjiik verni, szajké modra, a szerepiiket. Pedig a
dalardak ezt csinaljak a mai napig. Annyi munkaval, amennyi analfabéta dalardanak egy

darabhoz kell, olvasé énekkar tizet is megtanul. '8

Korusintonécio és hangszerhasznalat

A kottaolvasas megtanitdsdhoz szorosan kapcsolodik a probakon torténd hangszerhasznalat
kérdése. A mai napig tobb karnagy probamunkéjanal bevett gyakorlat, hogy a miiveket
zongora segitségével tanitjdk meg korusuknak. Kodaly 6vva int ettél a médszertdl.'® Az
bizonyos, hogy egyes ,,hangszerszeriien” megkomponalt miivek esetében lehet ideig-6raig
mankdé a zongords segitség, nem beszélve az eleve zongorakisérettel -ellatott
kompoziciokrél. Am a miivek nagy tobbségében a kiséret épphogy hétraltatja a tiszta
egyiitthangzas kialakulasanak természetes folyamatat. Eppen erre, a hangszerhasznalatot
mell6z6 korusintonacio-fejlesztésre késziilt Kodaly Enekeljiink tisztan! cimii kotete, 1941-
ben. A magyar korusok probatermeiben nagy valoszinliséggel zongorat, vagy inkabb
pianindt taldlunk, ami még ha fel is van hangolva, akkor sem tudja természeténél fogva azt
a fajta tisztasadgot nyujtani, amire egyébként egy énekkar a cappella képes lehet. A mar

fentebb emlitett 4 hangadas cimii cikkben igy ir errél Kodaly:

Sokszor volt alkalmam a probavezet6t figyelmeztetni: elhangolt, hamis zongoraval akar
tiszta intonalasra vezetni? Marpedig a karprobaterem zongoréja az egész vilagon mindig
el van hangolva. De ha éppen most hangoltak is: mit akarunk temperalt akkordjaival az
a cappella-énekben? Ha sikeriilne is pontosan szabalyozni az akkord egyes hangjait a
zongora vagy harménium szerint: nem szdlna tisztan. A fiil sokkal érzékenyebben hallja

az énekkar tisztatalan akkordjat, mint barmely hangszerét, mert az emberi hang

168 K odaly, ,,Karéneklésiink jovéje.” Visszatekintés/1, i.m., 120-121. 121.
169 K odaly, ,,Enekeljiink tisztdn! E18sz0.” Visszatekintés/1, i.m., 83-87. 83.
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felhangjai a legerdsebbek. A folytonos zongorahasznalat kovetkeztében hires karok is

gyakran hamisan énekelnek.'”

A zongora ,jol temperalt” hangszer,'”!

minden egyes hangkdze, tgymond,
mesterséges pontossaggal bedllitott, ellenben egy énekkar helyes intonacidja rendkiviil sok
mindentdl fligg. Fligg a korus Osszetételétdl, a szolamaranyoktol, a harmoniaktol, az adott
m sz6lamai kozti hierarchiatol és még szamos mas komponenstol. Ide tartozik tovabba az
enharmoénia jelensége is: mig példaul a zongordn megszolaltatott desz ¢és cisz
hangmagassaga ugyanaz, addig egy korus esetében egyaltalan nem mindegy, hogy az adott
hang a dallamban cisz-ként, vagy desz-ként szerepel: a helyes intondcido érdekében
figyelembe kell venniink az adott hang helyét és szerepét a zenei koérnyezetben. 1941-ben

az Enekeljiink tisztdn! cimi fiizet elészavaban — az igen részletes gyakorlati tanacsokat

megelézve — igy ir a zongorahasznalat problematikajarol:

Mai zongoras-harmonikés zenekulturankban — azaz kultaralatlansagunkban — szinte
feledésbe mertiilt, hogy a tarsas ének tisztasaga az akusztikailag tiszta hangk6zokon
alapul, és semmi koze a temperalt hangolashoz. Tehat még a legtisztabbra hangolt
zongora sem lehet az ének zsinormértéke. Annal kevésbé a mindig hangolatlan iskolai

vagy dalardai zongora. Mégis, hanyszor kaptam rajta még jo karvezetdket is, hogy

[ A 172

A hangadasbdl az is kideriil tovabba, hogy koncertek alkalméval még a kezdéhangok
megadéaséhoz is a zongoradhoz nyultak a karvezeték.!”> Ez tobb okbél kifolydlag sem
szerencsés, legfOképpen taldn azért, mert a kozonséget kizokkenti a koncert
atmoszférajabol: nem a mi megszolalasara vald varakozasé lesz a fOszerep, hanem a
karvezetd 1épteire, a zongora — ebben az esetben — abszolit nem odailld hangjaira és a még
ezzel jard tovabbi zajokra irdnyitja rd a figyelmet. Ez a talan aprésagnak tlind részlet is az

énekkodzponta koncepciora vezethetd vissza:

Ha nincs a darabnak szervesen hozzatartozé hangszeres bevezetdje: minden elére

meglitott, megfujt, énekelt, hallhato hang barbarsag, pongyolasag, az elemi miivészi

170 Kodéaly Zoltan: ,,A hangadas.” Visszatekintés/1, i.m., 61.

7l Vagyis, a ,,wohltemperiertes” fogalmat ezittal kdznyelvi (téves—leegyszerlisitd) értelemben véve,
kiegyenlitett hangolast.

172 K odaly Zoltan: ,,Enekeljiink tisztan! E18sz6.” Visszatekintés/1, i.m., 83.

173 Kodaly Zoltan: ,,A hangadas:” Visszatekintés/1, i.m., 60-61.
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illemtudas hidnya. A hallgatosag fiilét tigy érje a zenemii els6 hangja, mintha szabadon
szarnyalna az éterbdl. Hogy adjak hat hangot? — kérdi a karnagy. Akarhogy, csak a

kozonség ne lassa, és ne hallja!'™

Vidéki korusélet

Kodaly nyilatkozataibol kidertil, hogy a vidék helyzete éppolyan fontos volt szdmara, mint
a févarosé. Enekkarokbol nem volt hidny: mind gyermekkarok, mind felndtt — elsésorban
férfi — korusok nagyszamban miikodtek, azonban nem képviseltek magas szinvonalat. fgy

ir err6l 1933-ban:

Orvendetes mozgés tapasztalhatd a magyar vidéken. Most tér a helyes irAnyba a vidéki
zenei mozgalom. [...] Egy egészen egyszeri énekkarral példaul — ha neki valo feladat
megoldasara vallalkozik — tokéletes miivészi hatast lehet elérni. Ellenben egy jo kozepes
vidéki zenekar a neki nem valo feladattal megbukik, és a produkcio miivészietlen marad.
Ugy lattam vizsgalodasaim és megfigyeléseim soran, hogy az eszkozok mindeniitt
rendelkezésre allnak: az iskolak és az énekkarok. Ezekkel mindeniitt lehetne dolgozni,

csak megfeleld és lelkes vezetéemberre van sziikség.'”

1935-ben A magyar karének utja cimli tanulményaban mar pozitivan irt vidéki

tapasztalatairol:

Az utébbi évek néhany vidéki tapasztalata azonban gyoOkeresen megvaltoztatta a
véleményemet. A legmesszebb és legszebb kilatdst a Békéscsabai Erzsébethelyi
Daloskdr nyitotta meg eldttem. Azt gondoltam: ha ilyen nehéz viszonyok kozt ezt az
eredményt lehet elérni, akkor nem panaszkodhatik, nem beszélhet lehetetlenségrol
semmi mas vegyeskar. Akkor a kedvez6bb viszonyok kozt mikédod karoknak ennél

csakis jobb eredményt szabad felmutatni.'’®

Ide tartozik tovabba egy joval késébb, 1953-ban sziiletett nyilatkozata. Kodaly

hetvenedik sziiletésnapja alkalmabol hangversenysorozatot szervezett Pécs varosa, amelyre

174 I.m., 60.
175 Kodaly Zoltan: ,,A vidéki zenei mozgalmakrol.” Visszatekintés/3, i.m., 30.
176 K odaly Zoltan: ,,A magyar karének Utja.” Visszatekintés/1, i.m., 51.
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a mestert is meghivtdk. Az eseménysorozattal foglalkozo radidinterji alkalmaval a
korusokkal, hangversenyekkel kapcsolatos véleményérdl kérdezték, ennek révén kitért a

vidéki korushelyzet kérdésére is:

Altaldban azt hiszem, kultirank fejlédésének oda kellene iranyulnia, hogy a
»vidékiesség” fogalma a régi rossz értelemben teljesen eltinjon, vagyis hogy nivo
értelmében semmi kiilonbségnek nem szabad lennie a fovaros és a vidék kozott. A
vidékiesség ezentul is legyen meg, de jo értelemben, hogy mindegyik vidék a maga

egyéniségét, sajatos szinét érvényesithesse, de ugyanolyan fokon, mint a fovaros.'"”

Kodaly célja volt, hogy a vidék zenei élete ne maradjon le a fovarosétol. A mar
emlitett 1928-as angliai hangversenykorat, amelynek soran részt vett a gloucesteri
korusfesztivalon harom vidéki varos — Gloucester, Worcester ¢s Hereford — kozos
kérusrendezvénye volt. Az Anglidban tapasztalt példat igyekezett kdvetni €és kdzvetiteni a
hazai véarosokban is. Kodaly ennek iiriigyén néhany tanitvanyat tudatosan vidékre kiildte:
Gardonyi Zoltdn példaul Sopronban, Kerényi Gyorgy pedig Gyodrben kezdett el

tevékenykedni a zenei élet megreformalasa érdekében.

Repertoar

Kodaly t6bb izben nyilatkozta, hogy ha idegen népek zeneszerz6itdl tliziink a miisorunkra

darabot, az csak és kizarolag mestermii legyen:

Az idegen nagymestereknek, barmilyen nemzetbeliek, kaput kell tdrnunk. Ezek csak
gazdagitanak. De mi nem ezeket hoztuk be, hanem a Liedertafel klasszikusait.

Mi behoztuk a mindennapisag dalnokait, a német ,sziirkék hegeddseit”, s ezek
beloptak a német nyarspolgarsag lelkét a mi vilagunkba, kisvarosi németté hamisitottak
a magyart, miel6tt kialakulhatott volna a magyar varosi szellem a maga gyokerébol.

Nem Bachtol és Palestrinatol kell orizkedniink, az idegen nagyok csak segitik a
magunk nemzeti szelleme kibontakozasat. Hanem a névtelen sziirkéktdl és magyar

utanzoiktol. !’

177 K odaly, ,,Pécsi korusok munkajardl.” Visszatekintés/3, i.m., 74.
178 K odaly, ,,A magyar karének utja.” Visszatekintés/1, i.m., 53.
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A fenti idézet egy viszonylag koran sziiletett, A magyar karének utja cimi, 1935-6s
irasabol valo, amelyben Kodaly vilagosan lefektette az altala jonak tartott irdnyt a
szerzdvalasztas tigyében. Még ennél is kordbban, 1929-ben Gyermekkarok cimii cikkében

szintén ¢lesen fogalmazott a t¢émdban:

KULFOLDROL: csak mestermiiveket! Van elég. A magyar nyelvii irodalom
megteremtése a magyar zeneszerzokre var.

Eddig nemigen foglalkoztak vele. [...] Ha Erkel Ferenc csak egy-két kis kart irt volna
gyermekeknek: ma tobben hallgatnak operait. Senki se tulsagos nagy arra, hogy a
kicsinyeknek irjon, st igyekeznie kell, hogy elég nagy legyen ra.'”

A magyar karének utja el0szor a Békésmegyei Kozlonyben, a Gyermekkarok a Zenei
Szemlében jelent meg, feltehetéen els6sorban muzsikus €s zenekedveld olvasdknak szanva.
Mindkét idézetbdl érezhetd, hogy Kodaly a koruszene terén is igyekezett a
magyarsagtudatot, a magyar nyelvli darabok komponéldsat, a nem elég magas nivoju
miivek mell6zését szorgalmazni.

1953-ban A Megjegyzések a ,,Karének I-111.” cimii konyvrél cimii irdsaban igen éles
hangt kritikat fogalmazott meg Kodaly a kiadvanysorozatrol. Mindhdrom kotet egy-egy
gyljtemény, amelyek kiilonb6z6é dal- és korusanyagokat kozoltek iskolai énektanarok,
korusvezet6k szamara.'®® Kodaly irasabol kideriil, hogy a sorozatot alapvetden
alkalmatlannak tartotta iskolai ¢és prébai hasznalatra egyarant: a konyv formatumot
pazarlasnak gondolta, nehezményezte, hogy nem voltak kategorizalva a miivek kiilonb6z6
szempontok alapjan — példaul nehézségi szint szerint, a korusdsszetétel szerint, vagy éppen
aszerint, milyen alkalombél torténd éneklésre idealisak.'8! A koteteket inkabb nevezte
antologidknak, mint karének gylijteményeknek. Ebben az irdsban is felmertiilt a mar fentebb
taglalt zongora-hasznalat kérdése, és a sok esetben gyenge mindségili miivek szerepeltetése
is. A masodik és harmadik konyv valamivel el6bbre mutaté volt annyiban, hogy Kodaly
altal nagyrabecsiilt karvezetok tandcsait kozolte egy-egy darab betanitasahoz.
Mindenesetre ez az iras is bizonyitja, hogy Kodalyt foglalkoztatta az, hogy mi keriil egy

énekkar elé a proban:

179 Kodaly Zoltan: ,,Gyermekkarok.” Visszatekintés/1, i.m., 44.
180 Fodor Lajos (szerk.): Karének I-III. (Budapest: Tankényvkiado Vallalat, 1954.)
181 Kodély Zoltan: ,,Megjegyzések a Karének I-111. cimti kényvrél.” Visszatekintés/1, i.m., 264-265. 264.
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A darabok megvalasztasa nem szerencsés: unalmas, hosszu, tartalmatlan zenével nem
lehet az ifjusag dalold kedvét fokozni. [...] A II-III. kétet annyiban is nagy haladas,
hogy kivalo karvezetOk tapasztalatait, tanacsait kozli az egyes darabok betanitasdhoz.
(Ilyen az I.-ben csak egy van, Csenki Imrétdl.) Erre van sziiksége a kezd6 karvezetonek,
ezzel tud elindulni 6nallé6 munkara. Ilyenek szaporitasaval lehetne a konyvet valoban
hasznos kézikdonyvvé, a jovo karvezetd nemzedék szamara maradandé értékké tenni.
[...] Amire sziikség volna, az a szambajohetd irodalom rendszeres attekintése, kalauza,
nehézség szerint rendezve, idOtartam, hangterjedelem, hangulati jelleg, esetleg

hasznalati alkalom feltiintetésével.!s?

Azon feliil, hogy mi, talan még fontosabb kérdés, hogy ki¢ az a szerzemény, amit a
karvezetok betanitanak énekkaraiknak. Kiilondsképpen az egyhazzenei folyoiratként
miikddd Magyar Korus fektetett stlyt a kiilfoldi szerzk miiveire.'®® Elsésorban Palestrina
miséket, a polifonia kiillonb6zé remekmiiveit, valamint magyar zeneszerzok 1j,
egyhazzenei kompozicioit adtak kozre. Példak erre Forrai Miklos gytjteményei: az Ezer
Ev Kérusa, majd késobb az Ot Evszdzad Korusa.'** A kotetekben szerepld miivek eredeti
¢s magyar nyelven is szerepeltek, célkozonségiik a kezdd karvezetdk és korusok voltak: a

megjelenésiik jelentdsen megkonnyitette az énekkarok darabvalasztasat.

Eredeti nyelven éneklés

Kényes kérdés a kiilfoldi miivek eredeti nyelven torténd éneklésének problémadja is. A mai
napig divatja van a nem magyar szerzemények magyar nyelvii éneklésének — ennek az lehet
az oka, hogy a korustagoknak konnyebb magyarul megtanulni a darabokat. Ezeket a
szovegeket forditdsoknak nemigen lehet nevezni, hiszen ahhoz, hogy egy mi zenei
anyagahoz illeszkedjék a magyar szoveg, elkeriilhetetlen, hogy mélyre menden
hozzanyulunk a nyersforditashoz. Ily modon sériil a zene, sériil a sz6veg mondanivaloja,
sériil a tartalom, és ami talan a legfontosabb, sériil a prozodia. 1935-ben, Békéscsaban

elhangzott A magyar karének utja cimii eléadasaban Kodaly 6sszegezte a magyar korusélet

182 L h.

183 Szabo Helga, i.m., 73. o

184 Forrai Miklos (szerk.): 1000 év kérusa. (Budapest: Magyar Korus, 1943.) Forrai Mikl6s (szerk.): Ot Evszdz
Korusa. (Budapest: Zenemiikiad6 Vallalat, 1956.)
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fejlesztéséhez sziikséges Iépéseket, amely pontok kozt az eredeti nyelven torténd éneklést

is szorgalmazta:

Roviden 6sszefoglalom: A magyar karéneklésnek, hogy igazi érték, lenditd erd lehessen
a nemzeti életben, egyrészt magyarabba, masrészt miivésziebbé kell valnia. Mindkettot
eléri, ha 1. egyoldaltian férfi karéneklésbdl mindinkabb attér a vegyeskarra; 2.
misorabol konyorteleniil kiirtja a ponyvairodalmat; 3. férohelyet ad a magyar 1élek
mindenoldalu kifejezésének; 4. idegenbdl csak mestermiiveket vesz at, és azokat nem
alarc alatt, magyarositva, hanem az idegen szellem tudatos megismerése c¢ljabol,
lehetdleg eredeti nyelven miiveli; 5. Hazai szerzOk miiveit se vegyiik elé valogatas
nélkiil. Azt mondtak a régiek: ,,Gyakran alszik az isteni Homérosz is!” Azaz: nagy koltd

is frat egyszer gyenge miivet. Hat még aki ébren sem Homérosz!'%

A munkaskarének nemzeti jelentésége cimii 1947-es datalasu irasaban igy irt ebben a

kérdéskorben Kodaly:

Ez az allapot tiikr6z6dott a zeneélet periféridin, dalardainkban is, csak sokkal nagyobb
korre kihatéan. Ott is azt tartottdk magasabbrendiinek, ami a természetes magyar
hangsullyal ellenkezett. Némely dalardank eleinte németiil vagy németiil is énekelt. A
magyar nyelv természetébol folyo ének mar csak a lenézett népdalban és legfeljebb a

dilettantizmusban rekedt iri notazasban élt.!8°

Daléardakbol vegyeskarok

Az 1930-as években Kodaly zeneszerzdi tevékenységének kozéppontjaban tobbek kozott a
korusmiivek alltak.'” Az ezekben az években sziiletett irdsaibol kapunk képet Kodalynak
a dalardakkal kapcsolatos véleményérdl: Zenei belmisszio (1934), A magyar karének utja
(1935), Excelsior (1936), Vidéki varos zeneélete (1937) €s a Karéneklésiink jovoje
(1942).88 Fontos kitérni arra, hogy az 1930-as években még nagyszamban miikddtek

férfikarok Magyarorszadgon, hiszen az a hagyomany, hogy kizarélag férfiak énekelhettek

185 Kodaly Zoltan: ,,A magyar karének Gtja.” Visszatekintés/1, i.m., 51-55. 55.

186 Kodaly Zoltan: ,,A munkaskarének nemzeti jelent8sége.” Visszatekintés/1, i.m., 202-205. 202.

187 Kaskotd Marietta: ,, Koddly és a férfikar.” (Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, 2012.) MA
szakdolgozat. 14; 1930-ban sziiletett a Galdntai tancok és a Pava-varidciok is.

188 T h.
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kérusokban még javaban jelen volt az orszagban.'® Kodaly tobb esetben nyilatkozott arrol,
mennyire kardinalis szerepe lenne annak, ha a férfikarok vegyeskarokka alakulnanak at.
Ennek egyik legfobb oka a repertoar kérdése volt: a vilag koérusirodalméanak csupan a
toredékét tették ki a férfikarok — és ez mindmaig igaz, emellett Kodaly a vegyeskarok
alapitasanak tarsadalmi vetiiletét sem hagyta figyelmen kiviil: az emancipacio, vagyis a noi
egyenjogusag kovetkeztében a férfikarok miikodése illizorikussa valt.!*® Tovabba Kodaly
véleménye szerint a néi hang sokkal tobb érzelem ¢€s szin megjelenitésére alkalmas. 1935-

ben igy irt errdl A magyar karének utja cimi cikkben:

Majdnem mindentiitt 1atszik a jobb miisorra torekvés. Mintha rajottek volna, hogy a jo
zene semmivel sem nehezebb, mint a rossz. De legszebben azok innepelték
¢vfordulojukat, melyek vegyeskar formajaban sziilettek ujja. Korszakalkoto
forduléponthoz jutottak ezzel. Megnyitottdk maguk el6tt a miivészet kapuit. [...]
Hallom, néhol még tarsadalmi akadalyokkal is kell kiizdeni vegyeskarok szervezoinek.
[...] Harminc év alatt nagyot valtozott nalunk is a n6 tarsadalmi helyzete. Nem hiszem,
hogy ma, mikor a n6 a hivatalban, gyarban csaktigy dolgozik, mint a férfi, valaki éppen
az énekben tartana alsébbrendiinek. Ha valahol, itt nélkiilozhetetlensége nyilvanvalo:
hisz a n6i hang adja meg a karnak a vilagossdgot, a dertit és melegséget, s a kifejezés
mas eszkozeit, amikkel a férfihang nem rendelkezik. Tehat, ha valahol a férfiak jobban

szeretnek maguk kozt maradni: ott a miivészet hattérbe szorul.™!

Hasonl6 gondolatokat olvashatunk ezzel kapcsolatban az 1942-es Karéneklésiink

Jjovdje cimii irdsaban:

Ha szabad a nének az élet minden munkajabol kivenni a részét, mért van kizarva olyan
oromeébol, iinnepébdl, mint az egyiittes éneklés? Ha szabad a templomban egyiitt
énekelni a férfival, mért nem szabad a polgari életben? Amint a férfi élete nem teljes a
n6 nélkiil, a zene sem teljes a néi hang nélkiil: a legnagyobb mesterek legnagyobb
alkotasait nem is lehet megszodlaltatni néi hang nélkiil. [...] A magyar karének ma mar

csak a vegyeskar jegyében fejlddhetik tovabb.!*?

1391 h.
199 h.
91 Kodaly Zoltan: ,,A magyar karének itja.” Visszatekintés/1, i.m., 52.
192 Kodaly Zoltan: ,,Karéneklésiink jovoje.” Visszatekintés/1, i.m., 120.
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A Liedertafel-stilus a magyarorszagi dalardak korében toretlen sikernek drvendett,
amivel kapcsolatos ellenérzéseit Kodaly nem gy6zte eleget hangoztatni. A stilus ugyanis
idegen szellemiséget hordozott, ¢és bar az Orszdgos Magyar Dalosszovetség
megalakulasakor elsédlegesen a magyar szellemiség fellenditését tlizte ki céljaul, egészen
az 1929-ben meghirdetett dalosversenyig ragaszkodott a Liedertafel-stilus formai
jellemzdihez palyazatainak kiirasakor.'”®> Ezen okokbol kifolyolag latta Kodaly legjobb
utnak a dalarddk megsziintetését, meginkabb vegyeskarokka atalakulasat. Még egy részlet

a mar sokat idézett A magyar karének utja nyilatkozatbol:

Jol tudom: nem szlinhetnek meg marol holnapra a férfikarok. (S6t néhol, mint a
tanitoképzokben vagy papi szeminariumokban mindig lesznek. S legyen egyelére
inkabb férfikar, mint semmilyen kar.) De szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy ma
még — vagy mar — minden jobb izlési zenész messze elkeriili 6ket, legfeljebb sziikséges
rossznak tartja. Mert meggy6zd6dése, hogy a miivészet szempontjabol haszontalanok,
s6t karosak, s hogy kivagandok, mint a bibliai terméketlen fiigefa. En erre azt felelem:
amit az evangéliumi kertész: ,,Uram, hagyjuk, meg még az idén, koriilasom,

megtragyazom, hatha gyiimélcsot hoz jov6 nyaron? Ha nem hoz, kivaghatod azutan!'®*

Az idézetbdl kideriil, hogy a dalarddkat nem lehetett egyik naprél a maésikra
megsziintetni, és a vegyeskarok alapitasa is hosszadalmasabb folyamat volt. igy Kodaly
gondjaiba vette a férfikarok sorsat, és mindségi darabokat komponalt szamukra.!”> Az
»elmagyartalanodott” zenei tarsadalom, a befolyasold német szellemiség, a tagok zenei

képzetlensége, a magyar zenérdl beallitott helytelen beidegzddés — amely szerint a népies

19

miidal és a népdal egy és ugyanaz'®® — és a dalarddknak rendezett dalosversenyek sora

azonban ennek ttjaban allt."”” A Gyermekkarok cimii tanulméanyaban igy irt errél:

S a karének irodalom? A latin és idegen nyelvii oly gazdag, hogy nehéz a valasztas. A
magyarban sem konny( a valasztas. De itt a jot nehéz megtalalni. 1870 kortil ,,so weit
die deutsche Zunge reicht” szo6lt a német dalardak éneke szerte az orszagban, dolgozott
a,,Schulverein”. Kénnyii volt ez ellen kiizdeni Rakosi Jenének a ,,Reform”-ban. Lathatd

ellenséggel harcoltak. De azéta a német Liedertafel szovegeit leforditottak, magyar

193 K askoté Marietta, i.m., 15.

194 Kodaly Zoltan: ,,A magyar karének itja.” Visszatekintés/1, i.m., 52.

195 Kaskoté Marietta, i.m., 15.

196 Kodély Zoltan: ,,A magyar népdal miivészi jelentésége.” Visszatekintés/1, i.m., 33-35.
197 K ask6té Marietta, i.m., 16.
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nevill szerzok egész sora irt j dallamokat azok szellemében. Ez a stilus vezet maig az
iskolaban. Es még ez a jobbik. Mert ami nem dalardasan németes, abban rendszerint a

legvadabb dilettantizmus tombol”. 1%

1934-ben Zenei belmisszio cimi tanulmanydban igy irt a dalardak vegyeskarokka

alakitasdnak fontossagérol, illetve a dalosversenyek iranti ellenérzésérol:

Ha mi karéneklésiinket miivészi és neveld célok szolgalataba akarjuk allitani, annak
teljesen jja kell sziiletnie. A régi dalarda-szellem, iires hazafias frazisaival, magyartalan
€s muvészietlen zenéjével végkép lejarta magat. A vegyeskaré a jovo, az nyit utat a
magasabb miivészet felé. A dalosversenyek, a mlivészi szellem hohérai, adjanak helyet
dalosiinnepeknek, melyet koézéppontja egy-egy nagyszabast karmii kézos eléadasa

legyen, gyerekes versengés helyett.'*

Kodaly tehat tigy latta: az orszag koérusélete megrekedt: egyrészt a gyermekek nem
megfeleld zenei képzése miatt — ebbdl szorosan kdvetkezett, hogy a felndtt korusok tagjai
sem voltak eléggé felkésziiltek — masrészt a férfikarok miikodésével nagymértékben
korlatozddott a repertoar, amelybdl a karvezetok valogathattak. Kodaly bizott abban, hogy
a vegyeskarok létrejottével 11j utak nyilnak meg, a magyar zeneszerzok is egy uj, idehaza

addig nem létez0 teriileten bontakoztathatjak ki miivészetiiket.

Kodaly korusmiivei az Enekld Ifjisag szamara

Arra valé konkrét utalast Kodalytol, hogy sziiletett-e korusmiive kifejezetten az Enekld
Ifjusag mozgalom szellemében, egy helyen talaltam, az 1962-ben megjelent A karénekiés
iskoldja cimii konyvhoz irt elészavaban. A Psalmus Hungaricus méasodik eléadasan (1924)
a Palestrina korust — ndi sz6lamainak erdsitése érdekében — kiegészitette a Wesselényi utcai
finiskola énekkaraval.?® Az § el6adasuk Oszténdzte a szerzét arra, hogy irjon nekik még
tovabbi miiveket, ezek koziil kettét emlitett: a Turot eszik a ciganyt (1925), és a Villot
(1925). Bar 1923 és 1925 kozott még nem beszélhetiink Enekld Ifjisag mozgalomrol,

198 Kodaly Zoltan: ,,Gyermekkarok.” Visszatekintés/1, i.m., 43—44; A Kodaly altal idézett ,,so weit die
deutsche Zunge reicht” — eredeti formajaban ,,So weit die deutsche Zunge klingt” — Morits Arndts Was ist des
deutschen Vaterland? cimii 1813/1814-es kolteményébdl szarmazik.

199 Kodaly Zoltan: ,,Zenei belmisszid. Nyilatkozat.” Visszatekintés/1, i.m., 48-50. 50.

200 Egsze, Kodaly Zoltén életének kronikaja, i.m., 109.
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Kodaly elsé gyermekkari miiveinek sziiletésére mindenképpen a mozgalom kialakuldsanak

egyik eldzményeként tekinthetiink:

1923-ban, a Psalmus Hungaricus bemutatdsira késziilve ugy taldltam, egyetlen
kérusunk nagyon legyongiilt (néhany évvel voltunk csak a habort utan). Ezért
elhataroztam, hogy kiegészitem egy fitkarral. Ezeknek pompas éneke arra 6sztonzott,
hogy irjak nekik néhany rovid darabot — a Turot eszik a cigany cimiit meg a Villot.
Néhany év alatt, tanitvanyaim kozremuikodésével valdsagos kis gyermekkorus-
irodalom sziiletett. De kideriilt, hogy eredményt, csak a legjobb énektanarok érhetnek
el. Ezért vilagossa valt: a legsiirgetobb feladat az, hogy neveljiink jo tanarokat, és

dolgozzunk ki egy j6 modszert.>!

Miiveinek jegyzékét vizsgalva kideriil, hogy a Psalmus Hungaricus sziiletése elott
alig néhany korust irt, igy mondhatjuk, hogy az 1923-as év Kodaly korusirodalma
szempontjabol fordulopont. Ettol az évtdl kezdve egyre tudatosabban és egyre szélesebb
korben foglalkoztatta a neveld és kulturélis szervezd tevékenység is.?’> Tovabba ettél az
évtdl szamitva jelentek meg szép szammal gyermekkari miivei.?*® Edsze Kodaly tizendt —
1925 és 1929 kozott keletkezett — gyermekkarat tartja az életmii 4j fejezetének és egyben
a vokalis miivészet 0j fénykoranak nyité miiveinek.?** A disszertacid kdvetkezd fejezetében
kapnak helyet azok a Kodaly korusmiivek, amelyek az emlitetteken kiviil még az Enekld

Ifjusag mozgalomhoz kothetdk.

1.2.1. Az Enekl$ Ifjusag jegyében sziiletett Kodaly miivek

A Gyimes Ferenc altal 0sszeallitott Koddly Zoltan és zeneszerzo tanitvanyainak a Magyar
Korus kiadonadl megjelent kompozicioi (1931-1950) milistdja Osszesen szazhatvan darab
Kodaly miivet szamldl.”®> Ezek kozott szerepelnek egyszolamu énekek, biciniumok,

énekhangra és orgonakiséretre sziiletett kompoziciok, a Szo-Mi fiizetek énekei, a 333

201 Kodaly, ,,A karéneklés iskolja.” Visszatekintés/3, i.m., 113.

202 Bésze Laszlo: ,,Kodaly korusmiivészete.” In: US: Orékségiink Kodaly. (Budapest: Osiris Kiado, 2000.)
77-83.717.

203 Szényi, i.m., 13.

204 Egsze, Kodaly korusmiivészete, i.m., 79.

205 Gyimes Ferenc: ,,Kodaly Zoltan és zeneszerzd tanitvanyainak a Magyar Korus kiadondl megjelent
kompozicioi (1931-1950).” In: Berlasz Melinda (szerk.): Kodaly Zoltan és tanitvanyai. A hagyomdny és
hagyomanyozodas vizsgalata két nemzedék életmiivében. (Budapest: Rozsavolgyi és tarsa, 2017.) 275-332.
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olvaségyakorlat énekei, a 15 kétszélamii énekgyakorlat énekei, az Otfokii zene fiizetei,
ének-zongoras kompoziciok, egynemiikarok és vegyeskarok egyarant.?’® A Gyimes-féle
tablazatban az egynemiikarok apparatus szempontjabol egyes esetekben konkretizalva
vannak: gyermekkarként, ndikarként, vagy férfikarként vannak megjeldlve, azokban az
esetekben, amikor a mi tulajdonsagai megengedik, a tobbféle egyiittessel valo
el6adhatosag lehetdségét, az egynemiikar megnevezés szerepel. Mivel a Magyar Korus
Kiadovéllalat jelentette meg ezeket a Kodaly miiveket, egyértelmiien az Enekesrend
listajaba tartoztak, igy a folyodirat olvasoi hozzajuthattak a miivek jegyzékéhez, és igény
esetén a kottakhoz is — természetesen az aruk megtéritése ellenében.?"’

A harom folyoirat kozil mindegyik az olvasok részére bocsajtott bizonyos
mennyiségii ingyenes kottaanyagot is, emellett a Magyar Kérus folyéirat Uj miivek rovata
rovid Osszefoglalokkal felhivta a figyelmet az aktualis 0j zenékre, koztiikk Kodaly friss
miiveire is. Tobb esetben taldlkozhatunk azzal, hogy nem az egész mil kottdjat
szerepeltették a lapszamokban, hanem csak egy-egy részletet belSle. Erre példa az Enekld
Ifjuisag folyobirat elsd szamaban megjelent Ujesztenddt koszontd (1929), amelynek csupan
toredéke volt bemutatva: maga a népdal harom verssel, ¢s nyolc—litemnyi zenei anyag
Kodaly feldolgozasabol.2%® A folyoirat eléfizetdi igy izelitét kaphattak egyes miivekbdl, de
csak megvasarlas esetén juthattak hozzad a teljes kottaanyaghoz. Ebbdl kifolyolag a
Gyimes-féle lista szazhatvan darabjahoz képest mondhatjuk, hogy elenyész6 az altalam
talalt, folyoiratokban szereplé Kodaly-miivek szama, kivaltképpen azért, mert sok a

,hidnyos” — pontosabban a nem teljes — anyag kozottiik (2. tablazat):

Folyéirat, Evszam/ Mii cime Megjegyzés
Evfolyam/ Szdm

Magyar Korus 1932/2/8 Pange lingua vegyeskar

Magyar Korus 1937/7/26 Ot Tantum ergo egynemiikar (alapvetden)

Magyar Korus 1938/8/31 Enek Szent Istvan egysz-torg.; férfikar;
kiralyhoz ndikar; vegyeskar; fi-

vegyeskar

Magyar Korus 1942/12/45 | Els6 aldozés egyszolam+org

Magyar Kérus 1943/13/49 | Oh, mely félelem; Krisztus | bicinium
feltamada

206 1 h.

27 Az Enekesrend a Magyar Kérus Kiadovallalat altal megjelentetett Gsszes mii — régi korok zenéi és kortars
szerzOk miivei egyarant — listajat jelenti. BOvebben errdl a Magyar Korus folydirat bemutatasa fejezetben
irok.

208 K odaly Zoltan: ,,Ujesztendét koszonts.” Enekld Ifjiisag 1/5 (1942. januar): 53.
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Magyar Korus 1944/14/60 | Adventi ének énekhang+orgona
Magyar Korus 1948/18/73 | Boldogasszony kdszontdje | egynemiikar
Enekszo 1934/1/6 Nyulacska egynemukar
Enekszo6 1936/3/3-4 Horatii carmen vegyeskar

Enekszo6 1936/3/6 A magyarokhoz kanon, egyszolamban,
codaval
Enekszo 1936/4/1 A 121. genfi zsoltar vegyeskar
Enekszo 1936/4/2 Hary Janos: Abécédé egyszolamu
gyermekkar+zongora
Enekszo 1937/4/6 Kecskejaték; gyermekkarok jatékkal
Tyukozas;
Gyertya-jatek;
Bent a barany; kint a
farkas;
Vasarosdi
Enekszo 1937/5/1 K6szonto (Serkenj fel) vegyeskar
Enekszo 1938/5/4 Felsdszeli magas torony; biciniumok
Garibaldi csardas kis
kalapja;
Nem hitted, hogy katona
leszek én
Enekszo 1938/5/5/ Katalinka egynemukar
Enekszo 1938/5/6 Harom gomori népdal egynemukar
Eneksz6 1938/6/1 Cu 161, lovam! egynemiikarok
Esti dal
Egyetem, begyetem...
Enekszo 1939/7/2 Semmit ne bankodjal egynemiikar

Enekszd 1940/8/2

Nagyszalontai kdszontd

vegyeskar, toredék

Enekszd 1941/9/2

Enekeljiink tisztan!

ksz. gyakorlatok

Eneksz6 1942/10/3 Bicinia Hungarica I'V. biciniumok

Eneksz6 1943/10/6 Csatadal vegyeskar
Eneksz61944/12/69 Vejnemojnen muzsikal egynemiikar+zongora
Enekszo 1948/16/85 A szabadsag himnusza egynemiikar

Eneksz6 1943/11/2

Kodaly—Adam: Sz6-Mi 1.

egyszélamu gyakorlatok
elsd osztalyosoknak

Enekszé 1943/11/3

Kodaly—Adam: Sz6-Mi 3.

egyszélamu gyakorlatok
harmadik osztalyosoknak

Enekszd 1947/15/80-81

Kodaly—Adam: Sz6-Mi 7.

egyszolamu gyakorlatok
hetedik osztalyosoknak

Enekszo 1950/17/6

Me¢ély erdon...

bicinium

Enekl§ Ifjusag 1941/1/2

Hary: Szegény vagyok,
szegénynek sziilettem

énektkiséret, részletek

Enekld Ifjusag 1941/1/4

Harom gdmori népdal;

egynemtikar, toredék
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A betlehemi pasztorok
induloja

egynemikar

Enekld Ifjusag 1942/1/5

Ujesztendét koszontd

toredék (tobb szamban is
szerepel)

Enekl§ Ifjusag 1942/1/8

Bucsuzod ének

.Szamunkra irt kétszélamu
éneke.” bicinium, 2. fiizet

Enekld Ifjusag 1942/1/11

Székely fond

népdalok bemutatasa

Enekl§ Ifjusag 1942/2/2

Psalmus Hungaricus,
részlet
Jaj, Istenem, a vilag

Mikoron Dévid dallam
bicinium

Enekl§ Ifjusag 1942/2/4

Szolmizal6 kanon;

Esik es0, azik a heveder;
Karacsonyi pasztortanc

kanon (t6bb szamban is
szerepel)

bicinium (BH 1.)
egynemiikar, toredék

Enekl§ Ifjusag 1942/2/5

Begyes cinkék;
Leanyszépség

bicinium, 4. fiizet
bicinium

Enekl§ Ifjusag 1943/2/8

Husvéti ének

kétszolamu atirat, 17.
szazadi dallam

Enekl6 Ifjtsag 1942/2/11

Hary Janos

daljaték ismertetése

Eneklé Ifjtisag 1944/3/6

Fut a nyul

bicinium, 4. flizet

Enekl§ Ifjusag 1944/3/10

Psalmus Hungaricus

1smertetd

Enekl§ Ifjusag 1944/4/1

Magyar, magyart rontja,
kar!

kanon, K.Z. ajandéka az
Enekl§ Ifjusdgnak

Enekl6 Ifjtsag 1947/7/2

Kallai kett6s

ének+zongora

Enekl6 Ifjtisag 1948/8/2

Ujesztenddt koszontd

egynemiikar, toredék

2. tablazat: Kodaly Zoltan miiveinek kottai, vagy kotta-részletei a Magyar Korus, az

Enekszé és az Enekld Ifjiisdg folyéiratokban.

Az egyes kotta-részletek tehat onmagukban nem oldottdk meg azt problémat, hogy

az énekoktatok konnyen hozzaférhessenek a zenei anyagokhoz: a karvezetOknek,

iskoldknak aldozniuk kellett arra, hogy a Kodaly miivek — illetve mas szerzOk miiveinek —

teljes kiadasaihoz hozzajussanak. Mindennek nyilvanvaldan szerzdi jogi okai voltak.

Mégis, nagy kincs lehetett az a néhany kotta, amelyet teljes egészében, ingyenesen

kozreadtak az eldfizetOk részére. A kovetkezd részleten egy 1933-as, Kodaly aktualis

miuveinek kottait arusitd hirdetmény lathato a Magyar Korus folyoiratbol (3. fakszimile

):209

209 N.N.: ,,Kodaly Zoltan gyermekkarai.” Magyar Kérus 3/10 (1933. méjus): 128.
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B B B B B KODALY ZOLTAN GYERMEKKARAI

Az aj drak:
UJESZTENDGOT KUOSZONTG (3—4) Templomban is énekelhetd .. .. .. —40
JELENTI MAGAT JEZUS (3) A hirom nagy unneprcl S el T e e, smal)
A SUKET SOGOR (3) Tréfis népi szovegre .. .. 5 s T dm B |l
VILLO (4) Zoborvidéki népszokis e S T S M B )
TUROT ESZIK A CIGANY (4) Két nepda] Sie SRRE o WA AR e Wi e
GOLYA-NOTA (3—4) Népi gyermekdal N R M R )
GERGELY-JARAS (3) Magyar iskoldsfiik n6t31 szermt e e )
TANCNOTA (3—5) ,,A kéinon diadala™ e =gl
LENGYEL LASZLO JATEK (4) Szent Liszlo klmly emh.kulek a nephagvo-
méinyban fennmaradt toredékei alapjin .. .. o =70
ISTEN KOVACSA (3) Kiszdmol6-szivegekre e T e e Y
CIGANY SIRATO (3—4) Székely népdalok BEAEL L s T st s R e ]
PUNKOSDULG (3—4) Leinyok tinnepi kantitéja .. . Tk s B 1 L)
Kuf:m szdlamok darab]ﬂ —.40
OT TANTUM ERGO 1, 2, 3 szdlamra, Ecszbcn orgonakisérettel .. .. .. —.90

Iskolik, énckkarok szédméra szélamonként valé vdsdrldsndl (25 példdny-
t6l feljebb) magyobb arengedmény!

3. fakszimile: Kodaly mii kottainak arusitasa a Magyar Korus folyoirat 3. évfolyam, 10.

szamaban.

A fakszimile végén olvashatd szdveg: ,,szolamonként vald vasarlasnal, 25 példany-
tol, vagy feljebb”. ,,Sz6lamonként” gy értendd, hogy az adott énekkar létszdmanak
megfeleld szdmu partitura vasérlasa esetén jarhat kedvezmény, azaz nem a mai értelemben
vett szolamkottakra utal a felhivas. A ,kdta” szt tobb esetben a ,,sz6lam” kifejezéssel
helyettesitették. Szintén ebbdl a folyodirat-szambol valo a kovetkezd, szerzoi jogra vald
utalds, amely Palestrina hét, haromsz6lamu vegyeskari himnusza, illetve Bardos Lajos és
[Dedk-] Bardos Gyorgy egy-egy miivének kottai kapcsan szerepelt a lapszamban: ,,Az itt
felsorolt miivek eldadasi jogat csak a lap elofizetési dijanak befizetése €s a sziikséges
sz6lamoknak elsé kézbdl valé megvétele adja meg (szerzdjogi torvény).”?!? A felhivas azt
mutatja, nem kizdrolag a kortars szerz6k miiveiért kellett eléfizetniiik az olvasdknak,
hanem a régi zenék kottaanyagéért is.

Kodaly Zoltantol sszesen nyolcvannyolc miivet talaltam a lapokban (Enekszé: 31;
Magyar Kérus: 54; Enekld Ifjisag: 3), amelyek kozott kanonok, biciniumok, egynemiikari
miivek és vegyeskari miivek szerepeltek. A Szolmizdlé kanon (1942) az Eneklé Ifjusagnak

késziilt (4. fakszimile):!!

20N .N.: ,,Szerzdjogi térvény.” Magyar Kérus 3/10 (1933. majus): 132.
21 Kodaly Zoltan: ,,Szolmizalo kanon.” Enekld Ifjusdag 2/4 (1942. december): kottamelléklet.
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Kodaly Zoltan legiijabb mave. Az Enekls Ifjasagnak adja ,szilletésnapi ajandékul.”

4. fakszimile: Kodaly Zoltan: Szolmizalo kanon

Tovabba mindenképpen emlitésre méltdé még egy Kodalytol szarmazoé kanon: 1944-
ben a 4. évfolyam 1. szaméaban Koddly Zoltin ajindéka az Enekld Ifjuisdagnak (1944)
alcimmel szerepelt egy haromszolamt kdnon, amelynek szovege Szirmay Antal (1747—
1812): Hungaria in parabolis — Magyarorszdag szoképekben (1804) cimli miivébdl valo:

,Magyar magyart rontja, kar! Bar tobb esze volna mar!” (5. fakszimile): 2!?

Kanon

Kodaly Zoltan ajandéka az Eneklé Ufjfisagnak.
dane. {ead A ~
=, E [ =
magyart |ronkja, |kar! |Bar 1obb |esze vol-na | mar!
& /)
SR P e
L= Cape s S L4 gt _é
bizony| denagy| kdn bar tobd esze |vol-na | mar!
T o : T r— e =
f i‘—‘tﬂ::ér_—_-"—_“—ﬁ: i f
Hej,  vizony denagy kar,  berigfbe-sze wol-na, vol-na  mar!

5. fakszimile: Kodaly Zoltan: Kdanon

212 A Kodaly—kéanon keletkezése 1944, feltételezem, hogy a szdvegvalasztas politikai utalast hordoz magéban.
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Legtobbszor biciniumokat adtak kozre Kodalytol, az egyik lapszamban a Bicinia
Hungarica sorozat dtvenkilenc kétszolamu énekét szerepeltették.?!* A napjainkban is
kedvelt és gyakran hasznalt Vegyeskarok, illetve Gyermek- és nédikarok cimi Kodaly-
kotetek darabjai kozott is szamos olyan kompoziciot talalhatunk, amiket alig-alig adnak el6
a magyar korusok. A folyodiratokban k6zolt miivek k6zott azonban olyanok is szerepeltek,
amelyek manapsag egyaltalan nincsenek a koztudatban, legfOképpen taldn azért, mert a
Kodaly-korusmiivek koteteiben sem szerepelnek. Ilyenek példaul: Boldogasszony
koszontoje — egynemiikar (1939), A betlehemi pasztorok induldja — egynemikar (1941),
Husveti ének — egynemiikar (1943), dallama a 17. szazadbol, amelyet kétszolamra irt at
Kodaly. Osszehasonlitva a folyoiratban megjelent Kodaly miivek, illetve a Gyimes Ferenc
altal kozreadott, a Magyar Korus kiadonal megjelent Kodaly kompoziciok listajat,
megallapithatd, hogy ami megjelent a folyoiratokban, az a Gyimes-féle listdban is szerepel,
azonban egy-két kivételt itt is taldltam. A Boldogasszony kdszontdje, a Kallai kettés (1947)
és a Hiisvéti ének cimii miivek kizarolag a folyoiratokban jelentek meg.?!*

Az eldz6 fejezetben 6sszefoglaltam Kodalytdl azokat a nyilatkozatokat, amelyek az
énekesmozgalommal, korabeli kérusélettel valamilyen modon kapcsolatban alltak. Annak
ellenére, hogy Kodaly nem igazan beszélt konkrétan az Eneklé Ifjusagrol, arra azért tobb
izben is talaltam adatokat, hogy egyes esetekben, a nagyszabasu Eneklé Ifjisag
hangversenyeknek valamilyen mdodon személyesen is részévé valt, illetve a kiemelkedd
énekkarokat figyelemmel kdvette és dolgozott is veliik.

Toth Aladar zenekritikai kozott Az Enekld Ifjiisag Margitszigeti Unnepe cimmel
szerepeld 1937-es cikk A Juniusi Hetek nagy magyar zenei eseménye alcime igencsak
arulkodo. Kétezer énekes, valamint Kodaly és Bartok személyes részvételével €s legszebb
korusmiiveiknek misorra tlizésével, régi klasszikusokkal, a fiatal zeneszerz6 gardat pedig
egy-egy Kerényi-, illetve Bardos-miivel képviselve zajlott az tinnepség. Toth Aladar igy irt

az eseményrol:

A német vagy romén énekl6 ifjusag megértd kultuszminisztériumot kapott. A mi fiaink-
lanyaink azonban olyasmit kaptak, aminek sehol sincs masa a mai kultarvilagban:
kaptak Kodaly Zoltant és Bartok Bélat.

Ennek koszonhetjiik, hogy a Jiniusi Hetek rendez6sége vasarnap délutan az Enekld

Ifjusag margitszigeti hangversenyén olyan muivészi attrakcioval lephette meg kiilfoldi

213 Kodaly Zoltan: ,,Biciniumok.” Enekszé 10/3 (1942. december—1943. januar): kottamelléklet.
214 Gyimes, i.m.
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vendégeinket, melyhez hasonlot azok sehol a vilagon nem talalhatnak. A hangversenyt
maga Kodaly rendezte, az altala meginditott mozgalom egyik legkivalobb vezérének,
Kerényi Gyorgynek segédkezésével. Ezutan mondanunk sem kell, hogy programban,
produkcidban egyarant ifjusagi énekkulturank legjavaban gyonyorkddhettiink ezen a

hangversenyen.?!?

Kodéaly mindamellett, hogy a cikkben irtak szerint szervezOként vett részt a
hangverseny eldkésziileteiben, vallalta 4 magyarokhoz cimii kénonja vezénylését is a

résztvevo énekkarok koncertzard osszkaraként:

A legelementarisabb hatast természetesen a miisor két részét lezard dsszkarok valtottak
ki, melyeket a magyar a cappella-dirigalas két legkivalobb miivésze: Bardos Lajos és
Viasarhelyi Zoltan vezényelt. Mikor végiil kétezer énekes ajkan felhangzott Kodaly
Magyarokhoz cimii Berzsenyi-kdnonja: a kozonség tombolo tapsviharral és éljenzéssel
szolitotta egymas utan porondra ennek az éneklé Magyarorszdgnak nagy megalmodojat,
Kodaly Zoltant és nagy fegyvertarsat, Bartok Bélat, majd ifjusagi zenekulturank harom

kivalo vezérét, Bardos Lajost, Kerényi Gyorgyot, Vasarhelyi Zoltant.?'¢

A dolgozatom irasra kapcsan fontos forrasként tartom szamon a 7oth Aladar
valogatott zenekritikai ciml kiadvanyt, hiszen rendkiviil sok, az énekkarokkal,
résztvevokkel, karnagyokkal, miivekkel kapcsolatos adat szerepel benne a mozgalom
koncertjeir6l, azonban lényeges informéciokat tesz hozza a konyv megismeréséhez
szerkesztdje, Bonis Ferenc irdsa is, amelyet ,,utoszoként” illeszt a kotethez. Az utdszoban
irtak segitenek tisztan latni azt a szinte rajong6 hangvételii fogalmazasi modot, amelyet
Toth Aladar tobbek kozott Kodallyal kapcsolatos cikkeiben érezhetiink. Bonis szerint ,,az
allando harci készenlét és az () magyar zene elismertetéséért vivott szakadatlan kiizdelem”
miatt a szerz0 elfogult volt Kodallyal kapcsolatban. Mindezt tette akar annak aran is, hogy
kozben irdsaiban igazsagtalan volt példaul Stravinskyval vagy Schoenberggel. Bonis tigy
fogalmaz, az a fajta ,,szent egyoldalisag”, amely kialakult Toth Aladar kritikaiban,

torténelmi sziikségszertiség volt.>!’

215 Toth Aladar: ,,Az Eneklé Ifjusag Margitszigeti Unnepe. A Jiniusi Hetek nagy magyar zenei eseménye.”
In: Bonis Ferenc (szerk.): Toth Aladar vilogatott zenekritikdi. (Budapest: Zenemiukiadd, 1968.) 298-306.
298-299.

26 1.m., 299-300.

217 Bonis Ferenc: ,,Utdsz0.” In: US.: Téth Aladdr vilogatott zenekritikdi, i.m., 623-624.
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Szintén a gylijteményes kotet kozolte az 1938-as Ifjusagi énekkarok a legmagasabb
magyar kultura szolgalataban cimi cikket, amelyben egy budapesti korusestrdl szadmolt be
a zenekritikus.?!'® A Salvator tanitoképzd, a Szent Laszlé Fégimnazium, a Korona utcai
polgari lednyiskola és a Liget utcai polgari finiskola részvételével Lassus, Palestrina, Festa,
Schiitz és mas régi klasszikusok, illetve Kodaly, Bartok és Véasarhelyi Zoltan miivek
szolaltak meg.?!” A hangverseny kiilonlegessége volt, hogy a tobb izben leginkabb
monumentalisként, legszebbként és egyben legnehezebbként jellemzett Jézus és a kufarok,
illetve a Székely keserves is szerepelt a miisoron.??’ Gimnazistakkal kihivast jelent a nagy
Kodaly-vegyeskarok megtanuldsa ¢és eldadésa, a szerzé igy fogalmazott cikkében ezzel

kapcsolatosan:

Csak zeneéletiink bennfentesei tudhatjak: mit jelent ezeket a remekmiiveket ifjusagi
énekkarral megoldani. Es méghozza gimnazistakkal, akiket az énekorak szamat
redukalo 10j tanterv még az eddiginél is konokabbul zar el a magasabb zenei
mivelddéstol. De hiaba: zenei géniusznak megtiltani nem lehet. Ez a zenei géniusz at
fogja vezetni a magyar ifjusagot azon a szakadékon, mely a magyarsagot a miveltségtol
elvalasztja. [...] Kodaly és Bartok felépitették a 1élek hidjat. Es amig vannak Vasarhelyi
Zoltanok, amig vannak Preisinger Laszlok, Markoczy Irének, €s hozzajuk hasonld
lelkes ifjusagneveldk, addig a magyar ifjak-lanyok serege torhetetlen bizalommal

hirdetheti: ,,Atalmegyiink a hidon, talmegyiink rajta!”?!

Toth Aladar 4 Szegedi Koddly-hangverseny cimii irasabol kideriil, hogy a szegedi
tinnepi jatékok keretén beliil, 1938-ban megrendezték a legkimagaslobb, milivészi €s
kozmiivelddési szempontbdl egyarant legjelentdésebb zenei eseményt, amelyen az
Operahaz ének- és zenekara adta el6 a Psalmus Hungaricust, a Jézus és a kufarokat, illetve
a Budavdri Te Deumot.**> A kritika alcimébdl is kideriil, hogy az est mondhatni

szenzaciojaként maga a szerzd vezényelte miiveit. Igy irt err6l Toth Aladar:

218 Toth Aladar: ,,Ifjusagi énekkarok a legmagasabb magyar kultlra szolgalatdban.” In: Bonis Ferenc, i.m.,
422-424. 423,

219 T.m., 423-424.

20 .m., 424.

2L Lh.

222 Toth Aladar: ,,A Szegedi Kodaly-hangverseny. A Psalmus Hungaricus, a Jézus és a kufarok és a Te Deum
eldadésa a szerzd vezényletével.” In: Bonis Ferenc, i.m., 433—435. 433.
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Maga Kodaly Zoltan pedig bebizonyitotta, hogy mint dirigens is egyike a

kivalasztottaknak: vezénylése a karmesterpalca legnagyobb miivészeit juttatta

esziinkbe.??

A Kodaly vezénylésével kapcsolatos kritikdk olvasasa soran — foként a fentebb mar

taglalt ,,szent egyoldalisag” jelensége miatt — Onkénteleniil — is felmeriilhet benniink a

kérdés, hogy vajon egy 1938-as zenekritikai irds, ez esetben Toth Aladar kritikaja, valoban

a teljes igazsagot fedi-e, hiszen szinte minden korabeli tanulmény, amely Kodaly

munkassagarol szolt — legyen az zeneszerzOi tevékenysége, vagy barmilyen mas mindségii

megnyilatkozasa — méltatta 6t, csodalattal tekintett a munkassagara, személyes jelenléte

esetén hatarozottan magasztaltak 6t. Tovabbi idézet a cikkbdl:

A nézbtéren ezuttal az orszag minden részérdl Osszesereglo ifjusag vezérkedett és
tombolva, dobogva, éljenezve egyiitt linnepelte Kodalyt intellektualis, miivészi és zenei
¢életiink képviseldjét, kiilfoldi muzsikus-vendégekkel, akik nagy szamban jottek el a

hangversenyre.?**

A cikk folytatdsa azonban, ugy vélem, meggy0z6é képet nyajt Kodaly karmesteri

kvalitdsait illetden. Toth Aladar kitért Kodaly kordbbi vezényléseire is, amelyekrdl ugy

nyilatkozott: kordbban technikailag még kiizdott a karmesteri feladatokkal.>*> Ehhez képest

a szegedi hangversenyen nyujtott vezénylését a kovetkezoképpen festette le:

Mert ennek a szegedi hangversenynek legnagyobb meglepetése kétségkiviil Kodaly
Zoltan, a karmester! Kodaly nem most vezényel el6szor nalunk. De mikor évekkel
ezel6tt alkalmilag karmesterdobogora 1épett: csak a nagy tehetségét lathattuk, melyet
még erésen lekot a technikaval folytatott kényszeri kiizdelem. Kodaly azdta csak
kiilfoldon vezényelt, szintén csak ,,alkalmilag”. Azonban egy Kodalynak, tigy latszik,
ennyi is elég volt, hogy ma mar a legnagyobb szabasu karmesteri teljesitménnyel ejtsen

bamulatba benniinket.?*

Toth Aladar egy 1939-es irasa Osszefoglalta az akkori Magyarorszag zenei ¢€letet,

kitérve a vidék helyzetére is. A cikkbdl tobbek kozott az is kideriil, hogy az ,,uj) magyar

23 L.m., 434.

225 I.m., 435.
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zene” sorsat a kiilonbozo tarsadalmi alakulatok és szervezetek a sajat maguk altal valasztott

zenei vezetokre biztak, igy stabilabb alapokon alhatott a zenekultura fejlesztése:

Zeneéletiink uj arcot 6lt. Egyre céltudatosabban veszik 4t benne a vezetd szerepet olyan
tarsadalmi alakulatok (polgari, munkas-, parasztdalardak, 0j egyesiileti ének- ¢és
zenekarok, népmiivelési ¢és felekezeti szervezeteknek, tovabba iskolaknak,
kollégiumoknak zenei egylittesei stb.), melyek a hivatalos zenei forumoktol fliggetleniil,
maguk valasztjak zenei vezetdiket, és a maguk erejébdl vallaljak mélyebb, szilardabb,
szélesebb alapokon zenekulturank kiépitését. Igen jellemzd, hogy a vidéken tilnyomod
tobbségben éppen ilyen fiiggetlen tarsadalmi muzikalis korok rendezik azokat a

hangversenyeket, eléaddsokat, melyeken szohoz jut a magyar zene valddi géniusza.?*’

A kritika tovabbi részében harom varos: Debrecen, Székesfehérvar és Kaposvar egy-
egy hangversenyét méltatta a szerz6. A debreceni zeneiskola gyermekhangversenye,
amelyen tobbek kozott gyermekkorusok, egy 0j gyermekopera Szépen szolo sz616 cimmel
(Elefanthy Sandor és Szabo Emil alkotasa székely népmesék és népi dallamok nyoman) és
népszokas-jatékok hangzottak el Kodaly, Kerényi, Volly és Lajtha gyiijtéseibol.??® A
székesfehérvari Vorosmarty Szinhazban megrendezett 1939-es Enekld Ifjisag hangverseny
résztvevOi mar figyelemremélté miisorral alltak szinpadra, annak ellenére, hogy a varos
viszonylag késén csatlakozott a mozgalomhoz. Kodéaly Zoltdn eldszor ennek a
hangversenynek apropdjan jelent meg személyesen Székesfehérvaron.??® A harmadikként
emlitett vidéki hangverseny Kaposvaron keriilt megrendezése. A kaposvari Somssich Pal
Gimnazium hangversenyének miisora tobbek kozott Kodaly Jézus és a kufarok cimii
vegyeskarat is tartalmazta, amelyet ebben az irasban is az egyik legnehezebb miiként
emlitettek, illetve Toth Aladar Ojra hangstlyozta, hogy kifejezetten nagy vallalasnak

szamitott a mii eldaddsa gimnazista korosztallyal:

A hangverseny parjat ritkit6 bravurja: Kodaly monumentalis bibliai korusanak, a Jézus
és a kufaroknak megszolaltatdsa a gimnaziumi énekkarral. Ez volt az elsd eset, hogy
kozépiskolai korus vallalkozott ennek a rendkiviil nehéz remekmiinek eldadasara. Igaz,
a kaposvari gimnazistak Gelléri Imre tanarban olyan széles kulturalis 1atokorii, nagy

miveltségli és nemes torekvéshi énekkari vezetdt kaptak, amilyennel csak nagyon kevés

227 Tth Aladar: ,,Eneklé-muzsikalo fiuk-lanyok a vidéken.” In: Bonis Ferenc, i.m., 506-513. 507.
28 [.m., ,,Gyermekének, gyermekjaték, gyermekopera a debreceni zeneiskoldban.” 507-508.
229 I.m., ,,Kodaly-iinnep Székesfehérvarott.” 508—509. 509.
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kozépiskola dicsekedhetik. Es ha a hangverseny miisoran még akadtak is konnyebb
fajsulyu szerzemények, viszont a Kodaly-korus mellett eldadasra keriilt Lasso
Visszhangja, Arcadelt Ave Mariaja, Mozart Ave verumja, tehat olyan remekmiivek,

melyek biztositottak a miisor klasszikus értékét.?*°

Bardos Lajos visszaemlékezésébdl megtudhatjuk, hogy Kodaly sajat korusmiiveinek
kozreadasat a tanitvanyok 4ltal elinditott Magyar Koérus Kiadovéllalatra bizta.?! A
kiadonak koszonhetéen gyorsan és sok helyre el tudtak jutni tobbek kozott Kodaly

kompozicioi is:

1935-ben egy kis korusgylijtemény jelent meg egynemiikarok részére: Magyar
Cantuale, egyhazi anyag. (Sok felekezeti iskola volt és altalaban elég jo énekkarok,
amelyek 6rommel fogadtak az 0j szellemii énekelnivalot, legyen az egy kis Palestrina-
tricinium, vagy egy legmodernebb, akkor modernnek szamité 1j magyar mii.) Ennek a
részére kért Kertész nagy merészen Kodalytol egy Ave Mariat azzal, hogy ,,az apacak
mindenféle elavult, német Ave Mariakat énekelnek...” Kodaly harmadnapra kiildte
hires Ave Mariajanak kéziratat, tehat azonnal megirta. Attol kezdve 6 kinalta fel a
miveket, nem kellett kapacitalni. Nem is mertiik volna. A lapot tiszteletpéldanyként
megkiildtiik neki, és 6 latta — mindent latott, tudott, attekintett —, hogy mit jelent, ha

Nyircsaholytol Murakeresztirig mindenhova eljutnak a kottak.>*

A korabbi, Koddly Zoltan és az Enekld Ifjisag cimii fejezetben dsszefoglalt irdsok
alapjan azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy Kodily az Eneklé Magyarorszag
eszméjének csupan egyik részleteként tekintett a korusélettel kapcsolatos kérdésekre,
illetve, hogy a mozgalom eseményeit inkabb csak megfigyeldként kovette. Ugy vélem, ez
a fejezet valamelyest mégis ravilagit arra, hogy Kodaly kozvetleniil is részt vallalt a
feladatokban és akar személyes jelenlétével is tamogatta az Enekld Ifjusaggal kapcsolatos

eseményeket.

20 Lm., ,,A kaposvari gimnazium zenei bravurja.” 509-510. 509. A fentebb emlitett 1938-as Kodély-esten
egyesitett korussal adtak eld a Jézus és a kufarokat, itt arra utalhat a szerzo, hogy ez volt az els6 alkalom,
amikor egy gimndzium énekkara maga vallalkozott a megszdlaltatasara.

1 Kodaly tobbi miivét a bécsi Universal Edition adta ki.

232 Matyas Janos: ,, Hany szine van az életnek?” Beszélgetések Bdrdos Lajossal. Dokumentumok. (Budapest:
Ikon Kiado, 1996.) 18-19.
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2.1. Az éltalanos repertoar bemutatasa

A Magyar Kérus, az Enekszo és az Enekld Ifjiisag cimii folyoiratok hiteles képet nytjtanak
az 1930-t6l 1950-ig terjedd id6szak magyarorszagi korusrepertodrjarol. A cikkek mellett
szamos mi kottajat kozoltek, amelyek mind az iskolai egyiittesek, mind az amator kérusok
— kiemelten a gyiilekezeti korusok — szamara alkalmasak voltak. A repertoarral kapcsolatos
fejezet célja a darabok statisztikai attekintése, kiilonféle szempontok szerinti vizsgalata. A
fiiggelékben mellékelt Gsszesitd tablazatokbdl is jol lathatd, hogy szdmottevd az emlitett
idészakban megjelent kompoziciok mennyisége. A Fiiggelékben négy tablazatban
foglaltam Ossze a megjelent miiveket. A harom folyoiratnak kiilon dokumentumokat
készitettem: az aktualis lapok évfolyama és szama mellett a szerzéket és miiveik cimét,
mindemellett pedig az apparatusra vonatkozoé, vagy egyéb, az alkotas felépitésre kiilonosen
jellemzd megjegyzéseket tiintettem fel (8. 9. és 10. tablazat). Rendkiviil sok népdalt
kozoltek a lapokban, igy ezeket kiilon tablazatban gylijtdttem 6ssze (11. tablazat).

Az 1930 ¢és 1950 kozott mikddod zenei folyoiratok szerkesztdi szamos zeneszerzo
szamos korusmiivét jelentették meg, ezek nagy része kortars szerzo friss, akar éppen az
egyik folyoirat kovetkezd havi szdmaba szadnt miivei. Ezek a kortars korusdarabok nem
minden esetben mondhatok velds és miivészileg kidolgozott miiveknek, azonban az Enekl
Ifjusag folyoirat talan ebbdl a szempontbdl is kitlint a tobbi koziil; ez tekinthetd a leginkabb
atgondolt, gondosan megtervezett lapnak. A Magyar Korus és az Enekszé folyéiratokhoz
nem sziiletett Kodaly tollabdl ,.el6sz6”.

A hérom folydirat harom kiilonféle profilt képviselt. A Magyar Korus elsésorban
egyhdzi miiveket kozolt, alapvetden nem jellemezte lapszdmonkénti tematikus
Osszetartozas. Célja volt, hogy minél tobb kotta birtokéba juthassanak az olvasok; a harom
folyoirat koziil ebben talalhatunk legnagyobb szamban kérusmiiveket.

Az Enekszéban szintén nagy mennyiségii kottaanyagot talalhatunk. A folyoirat
els6sorban népdalfeldolgozasokat és versmegzenésitéseket tartalmazott. Gyakorta
eléfordult tovabba, hogy az egyes szerzok sajat szovegeiket lattak el dallammal. Halmos
Laszl6 esetében talalhatunk erre legtobb példat: az Enekszé 2. évfolyamanak 1. szamaban
példaul kizarolag Halmos egynemiikarokat kozolt a lap kottamelléklete. A szerzd

tizenharom korusmiive koziil négy a sajat versét zenésitette meg, a tobbi kompozicio pedig
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tobbek kozott Petdfi Sandor és Gyulai Pal verseken, illetve népdalokon alapult.?** Azoknal
a muveknél, ahol feltiintették a szoveg szerzojét vagy forrasat, azt zardjelben jeleztem a
darab cime utan (8. 9. és 10. tablazat). Az Enekszo ének- és zenepedagogiai folyoirat, igy
rendszeresen jelentek meg benne két-harom furulydra vagy egyszélamu énekre és
furulyakra irt miniatirok, amelyek elsésorban iskolai hasznalatra a legmegfelelobbek.
Gardonyi Zoltan Furulyaszo cimmel tobb sorozatot is irt erre a hangszerre, amelyek
alapjaul népdalok szolgalnak.?**

Az Enekld Ifjisdg folyodiratot tartom tematikai felépités szempontjabol leginkabb
atgondoltnak. A lapszamok zome valamilyen cimmel volt ellatva, amelyek koré a cikkek
¢s a mivek egyarant ¢épliltek. Azonban a kozolt kompozicidk mennyiségének
szempontjabol ez tekintheté a leginkabb elenyészének. Szamos egyszolamu éneket
gyljtottem Ossze, ezek kozott kiemelkedden sok a magyar szoveggel ellatott, mas népektol
valé népdal. E mogott is a tematikai egységesség szandéka hiizdédott meg: tobbek kozott
délnyugati orszagok népdalait, Izlandtol Kréta szigetéig cimmel pedig bolgér és gorog
dallamokat is taldlhatunk.?*> Ezek a dalok elsésorban szintén az iskolai hasznlatra voltak
alkalmasak: izgalmas, uj teriileteket nyithattak meg az érdekl6dd ének-zene tandrok és
karvezetdk szamara.

Kerényi Gyorgy és Rajeczky Benjamin szerkesztésében tobb olyan szam is
megjelent az Enekld Ifjiisdgban, amely ugyan kottat nem adott kozre, azonban valamilyen
zenetorténeti korszakot, egy-egy zeneszerzo ¢€letét vagy éppen zeneelméleti témat targyalt.
Példa erre Bartok Béla konnyii zenéje cimil lapszam, amely a Gyermekeknek és a
Mikrokozmosz koteteibdl, tovabba a 15 magyar parasztdalbol adott izelitét.>>® Tovabbi
példak a Rajeczky Benjamin altal irt A barokk zene — Zenetorténeti jegyzetek II., illetve
Gaérdonyi Zoltan: Forma a zenében cimii tanulmanya.>’

A kovetkezOkben a harom folyodiratot dsszesitve igyekszem szemlélni a repertoar

vizsgalata soran kialakult szempontok szerint. A milvek listajat attekintve szembetiind,

233 Halmos Laszld: ,,Az oktoberi gyasznapra.”, ,,Sirjatok, magyarok...”, ,Ima a hazaért.” , Gyaszba
magyarok.” Enekszé 2/1 (1934. szeptember): kottamelléklet. Halmos Lészlo sajat versein alapuld
egynemiikarai a folydiratban.

24 Gardonyi Zoltan: ,,Furulyasz6.” Enekld Ifjiisag 1/1 (1941. szeptember): hatso boritd. Gardonyi Zoltan:
LFurulyasz6 2.” Enekszé 17/91. (1949. szeptember): kottamelléklet.

25 Kerényi Gyorgy (kozr.): ,Délnyugati orszagok.” Enekld Ifjisdg 8/3 (1948.): kottamelléklet. Kerényi
Gyorgy (kozr.): ,,Izlandtol Kréta szigetéig.” Enekld Ifjiisdg 8/4 (1949.): kottamelléklet. Ezeken a lapszamokon
nincs feltiintetve a megjelenés honapja.

236 N.N.: ,,Bartok Béla konnyti zenéje.” Enekld Ifjiisdg 3/11 (1944. julius): kottamelléklet.

237 Rajeczky Benjamin: ,,A barokk zene — Zenetorténeti jegyzetek I1.” Enekld Ifjisdg 7/3 1947/1948.):
kottamelléklet. Gardonyi Zoltan: ,,Forma a zenében.” Enekld Ifjiisdg 7/4 (1948.): kottamelléklet. Ezeken a
lapszamokon nincs feltiintetve a megjelenés honapja.
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hogy elsdsorban kortars magyar zeneszerzoktol jelentek meg miivek, azonban a régi zenék
kozlése sem elhanyagolhatd szamu. Osszesen hetven magyar zeneszerzd 454 vokalis
miivét, illetve hatvan nem magyar ajki komponista 260 miivét szamoltam ssze.

Fontos szempont a népzene és az egyhazzene aranyédnak vizsgélata. Mivel a
Magyar Korus egyhdzzenei folyoirat volt, ebben elsdsorban ilyen tematikaju miivek
jelentek meg — ellentétben a mas funkcidt betoltd Enekszéval és Enekld Ifjisdggal. A
Magyar Korus mindossze két magyar népdalt k6zol — egy népi Mdria-siralmat, illetve az
A csitari hegyek alatt” kezdetii népdalt —, a masik két lap viszont, kivaltképp az Eneklé
Ifjusag, bovelkedett a miifajban. A Magyar Korus lapszamaiban 6tszazegy egyhazi vokalis
miivet szamoltam. Bar az egyhdzi miivek szama nagyobb, azt mondhatjuk, nincs nagy
eltérés a két mifajban megjelend kottdk mennyisége kozott, a kozlései mennyisége
lényegében kiegyenlitettnek tekinthetd.

Némely esetben a népdalok kozlése terén is fel lehet fedezni lapszdmonkénti
Osszetartozast. Ennek két fajtajaval taldlkoztam: Kodaly: Székelyfono cimli 1932-ben
keletkezett daljatéka olyan céllal lett feldolgozva a folyoiratban, hogy az olvasé minél
jobban megérthesse a mii cselekményét és felépitését. A szerkesztok a darabban szerepld
népdalok kottdinak bemutatdsaval, illetdleg a népdalok kozott futd cselekmény
ismertetésével igyekeztek atfogd képet nytjtani a miiré1.2*® Tobb népdal egy lapban térténd
kozlésének masik fajtaja, amikor egy teljes népdalsorozatot jelentettek meg. Ezekben az
esetekben leggyakrabban az egy tdjegységez tartozd énekeket gylijtotték dssze; példa erre
az Erdélyi népzene sorozat, amely egyértelmiien az erdélyi teriiltek visszacsatolasa révén
keriilt bele a lapba 1944-ben,> illetve a Kossuth-dalai sorozat, amelyben az 948-as
események kapcsan negyvennyolc énekkel taldlkozhatunk.”*® Kiilonféle palyazatoknak
koszonhetden, illetve egyéni kisérletezésekbdl kifolyolag tobb esetben jelentek meg lelkes
amat6rok, diakok éltal sziiléfalujukban vagy annak kozelében gytijtétt dallamok is.?*!

A Magyar Kérusban hét, az Enekszoban hatvanharom, az Eneklé Ifjiisdgban hiisz
kanont taldltam, amelyek kozott az egyszerii kétszolamuiaktol egészen a hatszolamuakig

valogathattak az olvasok.

238 Kodaly Zoltan: ,,Székelyfono.” Enekld Ifjiisag 1/11 (1942. jilius).

29 N.N.: ,,Erdélyi népzene.” Enekld Ifjiisag 3/7 (1944. marcius).

240 Mathia Karoly (kozr.:) ,,Negyvennyolcas dallamok.” Enekszé 15/82 (1948.) Ezen a lapszamon nincs
feltlintetve a megjelenés honapija.

21 N.N.: ,,Edesanyam népdalkincse.” Enekld Ifjiisag 2/7 (1943. marcius). Kovacs Laszl6 debreceni gyiijtése;
N.N.: ,,Sziiret Nagylétan.” Enekld Ifjiisdg 2/9 (1943. majus). Suta Ilona, liceumi didk nagylétai gytijtése.
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A kovetkezokben a két nagy miicsoportot: a régebbi korokbol szarmazé miiveket,
illetve a kiadovallalathoz csatlakozd kortars szerzOk kompozicioit kiilon fejezetekben

vizsgélom.

2.1.1. Régi zenék kozlése

Dolgozatomban minden olyan mivet, ami nem kortars szerzotdl szarmazik, hanem
korabban keletkezett kompozicio, a régi zene kifejezéssel jelolom. Nem véletleniil irtam
régi zenék kozléseként, ugyanis 0sszesitve a kiilfoldi zeneszerzOk neveit a kdvetkezok
rajzolodtak ki: a legtobb, szam szerint harminc komponista a reneszanszban alkotott,
tizenkilenc koziiliik a barokk korszakban, tiz a bécsi klasszicizmusban és mind6ssze ketten
koziiliik a romantika koraban.?*?

A Magyar Koérus Kiadovallalat a régebbi korok koruszenéi koziil olyan miiveket
vélogatott be az Enekesrend listajaba, amelyek minéségiiket tekintve magas szinvonaltak.
A harom folydirat koziil itt elsdsorban a Magyar Korust fontos figyelembe venni, tobbek
kozott egyhdzzenei profilja miatt itt taldlhatjuk a legtobb példat régi zenékre:
szazhuszonhdrom darab koribban sziiletett koérusmiivet szamlaltam. Az Enekszo
repertoarja is szdmottevo, Osszesen kilencvennégy régi zene taldlhaté a lapszamokban.
Ezekhez képest az alapvetden ifji olvasoknak szant Enekld Ifjiisdg folyobiratban talalhaté
ilyen tipust miivek szdma elenyészd. Inkabb kortars miiveket és népdalokat kozoltek itt,
azoknak is gyakran csak egy-egy részletét, hiszen a folyodirat elsddleges célja az volt, hogy
a jo zenét megismertessék €s megszerettessek a fiatalsdggal, illetve hogy minél szélesebb
korben fejlesszék a miiveltségiiket. Bizonyara az is szerepet jatszott, hogy a részletek
kozlésével serkentették a vasarlokedvet.

A kottak kozreadasaval a gyakorlati hasznalat segitése volt a cél: a miivek listajat
attekintve jol kirajzolddik, hogy a szerkesztok igyekeztek minden lapszam
megjelentetésénél torekedni arra, hogy barmilyen Osszetételii énekkarnak is voltak
karnagyai a lap el6fizeti, talaljanak a sajat maguk szamara megfelel6 kottaanyagot. igy a

legtobb esetben elmondhaté, hogy az Enckesrend régi zenéi nem thlzottan Ssszetettek,

242 Liszt Ferenctdl nagy szdmban adtak kozre miveket, a masik romantikus szerzé Franz Schubert, t6le
minddssze két vegyeskart adtak kozre. Franz Schubert: ,,In monte Oliveti.” Magyar Korus 7/25 (1937.
februar): kottamelléklet. Franz Schubert: ,,Salve Regina.” Magyar Korus 7/25. (1937. december):
kottamelléklet.
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inkabb egyszeriibb, konnyen tanulhato, sok esetben két-hdromszolamu, illetve elég gyakran
kisérettel ellatott miivek.

A legtobb kompoziciot a kdvetkezd, régi korokban alkotd zeneszerzoktol talaltam,
Osszesitve a harom folyodirat eredményeit: Orlande de Lassus huszonharom, Claudio
Monteverdi huszonegy, Josquin des Prez tizenkilenc, Liszt Ferenc tizennyolc, Wolfgang
Amadeus Mozart tizennyolc, Giovanni Pierluigi da Palestrina tizenhét, Michael Praetorius
tizenhét, Johann Sebastian Bach tizenkét mive jelent meg az évek soran.

Valamivel kevesebb miivet jelentettek meg a kovetkezd szerzoktdl: Ludwig van
Beethoven nyolc, Antonio Caldara hat, Giovanni Battista Martini hat, Lodovico Grossi da
Viadana 6t, Tomas Luis de Victoria négy, Pierre de la Rue harom, Joseph Haydn harom,
Georg Rhau harom, Sixt Dietrich harom darabjat talaltam a folyoiratok lapszamaiban.

Végiil alljanak itt azok a nevek, akiknek egy-két miive keriilt kodzreadésra:
Alessandro Scarlatti, Antonio Lotti, Capi Lupi, Christoph Bernhard, Luigi Cherubini,
Claudio Casciolini, Conrad Rein, Costanzo Festa, Erasmus Rotenbucher, Francesco
Rosselli, Franz Schubert, Francesco Soriano, Giacomo Antonio Perti, Georg Friedrich
Héndel, Giovanni Francesco Anerio, Giuseppe Ottavio Pitoni, Giuseppe Tartini, John of
Fornsete, Giovanni Croce, Hans Leo Hassler, Henry Purcell, Heinrich Schiitz, Konrad
Hagius, Otto Siegfried Harnisch, Jacques Arcadelt, Jacobus Gallus, Johann Hermann
Schein, J. Heller, Jacob Regnart, J. Thamant, Luca Marenzio, Leonhard Schroter, Gustav
Lange, Ludwig Senfl, Marc’ Antonio Ingegneri, Menegali, Michael Haydn, Philip Hayes,
Philippe de Monte, Quirino Gasparini, Rouget de I’Isle, Sethus Calvicius, Antonio Salieri,
Thomas Morley, William Hayes.

A régi zenéket szovegiik tekintetében tobbféle modon jelentették meg.
Talalkozhatunk csak eredeti szovegilivel, csak magyar forditast kozldvel, illetve — idedlis
esetben — az eredetit és a forditast egyarant szerepeltetd megolddssal. A nem magyar
szovegli miivek forditoi sajnos nem minden esetben voltak feltiintetve. Azok alapjan, ahol
mégis szerepel: Kerényi Gyorgy, Raics Istvan, Jankovich Ferenc, Nadasdy [Graff] Kalman,
Faludi Béla, Szabé Miklos és Rezessy Laszld neve meriilt fel.

A Koddly Zoldn és az Enekld Ifjiisdg cimii fejezetben Kodaly nyilatkozataival
kapcsolatban mar kitértem a miiforditas kérdésére. Kodaly alapvetden azt szorgalmazta,

hogy lehetéleg eredeti nyelven hangozzanak el a kiilfoldi szerzok miivei.”** Ugy vélem,

243 Kodaly Zoltan: ,,A magyar karének utja.” In: Bonis Ferenc (szerk.): Koddly Zoltin. Visszatekintés 1.
Hatrahagyott irasok, beszédek, nyilatkozatok. (Budapest: Argumentum, 2007.) 51-55. 55.
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cre

latta az eredeti nyelven torténd éneklést. Ezzel szemben nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
azt a szempontot, miszerint a gyermekkarok és az amatdr — s6t még a profi — énekkarok
szamara is jelent6sen hosszabb idot tud igénybe venni egy-egy idegen nyelvii mi
elsajatitdsa, mint a magyar nyelviieké. Matyas Janos a ,, Hany szine van az életnek?” cimii,
Bardos Lajossal késziilt beszélgetéseit dokumentald konyvében a miiforditas kérdéskorére
is kitért. Bardos méltatta a veliikk dolgozé szdvegkoltok munkdjat, altaluk szdmottevéen

tobb hazai korus ismerhette meg a régi mesterek miiveit:

Elsésorban és haldsan a miiforditoi gardarol kell beszélni. Ok a régi és a modern miivek
szOvegeit olyan nagyszerien iiltették at magyarra, amire azelott zenei életiinkben nem
volt példa. A régi, ,,Lasz-LO-kiraly”-szerli prozodiakkal szemben Nadasdy Kalmén volt
az, aki a Tarsas énekekben és mas kiadvanyai altal — Kerényi Gyorggyel egylitt — ezt a
kivalé muforditoi iskolat megteremtette. Naluk, tarsaik és kovetdik szdvegeiben a
magyar nyelv az idegen dallamon teljes 6sszeolvadottsagban, ritmikai, hangsulyozasi
¢és kifejezésbeli egységben all; mintha egyiitt sziiletett volna azzal. Ez a gérda aztdn
nagyon kiterebélyesedett. A fiatalabbak koziil Raics Istvan, Jankovich Ferenc, Szabd
Miklés — az operaénekes, aki kitind madrigélforditasokat irt —, még késobb dr. Vargha

Karoly, Lukin Laszl6 és masok nevét kell foljegyezni.>*

Bardos nagyra becsiilte tovabba a szdvegirokat és koltoket is.>** Példaként Marenzio
A hajnal ciml miivét emlitette, felhivva ra a figyelmet, hogy a magyar cimet természetesen
nem a szerzd adta korusdarabjanak, ennek ellenére mégis szinvonalas a szovege: Kerényi
Gyorgynek koszonhetd, hogy Marenzio miivét tobbszaz énekkar énekelte mar el magyar
nyelven. Bizton allithatjuk, hogy olaszul kevesebben mertek volna hozzafogni.

A szerkesztOk tudatosan  Osszehangoltdk a  folyoiratokkal —kapcsolatos
tevékenységeket. Egy folyoiraton beliil, illetve az egyes folyoiratok kozott sem volt
jellemzd, hogy a kompozicidk kozlésében ismétlodések lettek volna. Néhany esetben
azonban lattam olyan miire példat, amelyet tobb alkalommal is kozreadtak. Igy példaul
Ludwig Ernst Gebhardi (1787-1862) Gloria-kanonjat, amely a mozgalom egyik
legnépszeriibb éneke volt: a kdnont az Enekld Ifjusag hangversenyek egyik elmaradhatatlan

Osszkari darabjaként tartottdk szdmon, ennek kdszonhetd, hogy tobbszor is megjelent a

244 Matyas Janos: ,, Hany szine van az életnek?” Beszélgetések Bdrdos Lajossal. Dokumentumok. (Budapest:
Ikon Kiado, 1996.) 22-23.
25 Lh.
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kottaja (7. fakszimile).?** Az 1934-es nagyszabasu koncert — amelyet az Enekszé és a
Magyar Korus a mozgalom els6 hangversenyeként emlegetett — mar a vilagtaj-éneklés
technikdjaval szodlaltattdk meg a kanont. A régi zenék egyik kulcsfontossagi

képvisel8jeként fontosnak tartom kiemelni, s igy kozolni is a mii kottdjat (7. fakszimile):>*’

|
¥ 1} i '

= T E g
. Gld-ri-a szall-jona mennybe fel, jdj-jona fold-re a bé .. kel Esaz
2 ’%_1.-%!  com e 4
= P
T LT |
em-be-ri sziv-bea jo-c-kaw~rat. A - ‘men, a men!

Az Enekls Ifjisag hires Gloria-kanonja (Gebhardi miive), az elsé ,négy vilégta'!'%
éneklés témaja. Olyan volt — irja rola Szomory Dezsé — »miként Isten egész
; mennyboltja. ami megnyilt és zengett!

7. fakszimile: L. E. Gebhardi: Gléria-kdnon az Enekié Ifjiisag 2. évfolyam 4. szamaban.

A hangversenyt bemutatd juniusi lapszdmban egy a Gebhardi mi eldadéaséaval
kapcsolatos kritikat idéztek a Budapesti Hirlapbél, innent6l szamitva a kanon az Eneklé

Ifjusédg-hangversenyek ,.himnuszaként” szélalt meg:

Ez a zar6-kénon az egész est leghatalmasabb élménye volt. A tobbi ismertetok is azt
allapitjak meg. A Budapesti Hirlap irja: ,,Megindit6 és egyben szivet vidit6 volt a miisor
elso részét befejezd kanon, amelyet 4 iskola ndvendékei énekeltek. Az egyes korusok a
terem kiilonboz0 részeiben voltak elhelyezve, a négyszolamtii kanon ezzel az
akusztikailag is hangsulyozott beallitassal, kiilondsen szinesnek hatott. A sok tiszta,
frisseségében szinte fanyar csengésii €s mégis édes gyermekhang olyan volt, mintha
nemcsak a termet toltené be, hanem attorné a falakat, hogy egyenesen a magasba
szalljon. A kanon befejezésekor viharszeriien tort ki a kdzonség lelkesedése. A mar

elvonulni kezd6 énekeseknek vissza kellett térnidk, hogy a kanont megismételjék.”

A régebbi korok igényes koruskompozicioinak felkarolasa, illetve, hogy a mai napig
a magyar korusok repertoarjan szerepelnek a kiadd altal kozreadott Enekesrend

legnépszeriibbé valt miivei, egyértelmiien a Magyar Korus mitkodésének kdszonhetd.

246 Gebhardi: ,,Gloira-kanon.” Enekld Ifjiisdg 2/4 (1942.december); A szerkesztok ,,az Enekld Ifjlisag hires
Gloria-kanonja”-ként tiintették fel a miivet.

27 N.N.: ,.Eneklé Ifjisag. Az Enekszo és Magyar Korus hangversenye. Zenemiivészeti Foiskola, aprilis 28.”
Enekszé 1/6 (1934, janius): 103.
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2.1.2. Uj zenék kozlése

A folyodiratokban szamos kortdrs magyar zeneszerzé neve megjelent. Voltak koztiik
olyanok, akiknek miivei végig kisérték a két évtizedet, illetve olyan alkotok is, akiknek
neve csak néhanyszor, vagy csupan egyszer szerepelt. Kodaly Zoltdn nyolcvannyolc,
Bardos Lajos nyolcvanhat miivel a legtobbet kozolt szerzok a folyodiratok mitkodésének
éveiben. Sok darabjat jelentették meg tovabba a kdovetkezd zeneszerzoknek: Halmos Laszlo
hatvannyolc, Kerényi Gyorgy o6tven, illetve Farkas Ferenc tizenkilenc miivét talalhatjuk
meg a lapokban. A magyar szerzOk kompozicidinak tobb mint negyvenkilenc szazalékat
Bardos, Halmos, Kerényi és Farkas Ferenc vokalis alkotasai teszik ki. Gardonyi Zoltéan,
Kertész Gyula, Addm Jend, Veress Sandor, Dedk-Bardos Gyorgy, Nadasdy [Graff] Kalman,
Volly Istvan és Harmat Artir nevének kiemelését szintén indokoltnak érzem: aktiv
szerzOkként kompozicidik, mindemellett néhdnyuk irdsai is gyakran megjelentek a
folyoiratokban. Vannak azonban olyan szerzok, akiknek nevével csak egyszer, vagy nagyon
kevés alkalommal taladlkoztam, ilyenek példaul: Horvath Cirill, Rossa Ernd, Kiss Dénes,
Brantl Erné és Maros Rudolf. Maros Rudolf ebben az idészakban még igen fiatal volt —
egy mivet kozoltek téle 1947-ben, ekkor volt a szerzé harminc éves —, ha az allamositas
nem vetett volna véget a kiadovallalat mikodésének, feltehetdleg a legtobbet kozolt
zeneszerzok egyike lett volna.?*8

Akiado lehetdvé tette, hogy a szerzok egy-két héten beliil megjelentethessék frissen
elkésziilt miiveiket, és ez igen vonzoénak bizonyult szdmukra. Ennek koszonhetden
Bardosék szamos kollégéja kereste meg Oket szerzeményeikkel, igy nem volt probléma a
kozlésre szant kortars repertoar mennyiségét illetden. Bardos igy emlékezett vissza a kiadod

szerzOkorére:

Az a lehetdség, hogy egy-két hét alatt barmi megjelenhetett, természetesen sokkal
serkentobb volt a szerzékre, mint az a helyzet, amelyet gyakran ma is érziink, hogy
évekig heverhet fiokunkban — vagy mas fiokjaban — egy kézirat, mig nyomdafestékhez
jut. Ezért aztan egyre-masra jottek a kollégak hozzank: valahol végre megjelenhetnek a

miveik. — Mert a nagy, hivatasos kiadok nem voltak hajlandok bizonytalan tizletekbe

248 Maros Rudolf: ,,A liba pék.” Enekszé 15/79 (1947.): kottamelléklet. Ezen a lapszamon nincs feltiintetve a
megjelenés honapja. 4 liba pék Weores Sandor versére irodott haromszolamu egynemtikar.
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belemenni. Farkas Ferenc, Veress Sandor, Vasarhelyi Zoltan, Péter Jozsef, Jardanyi Pal,
Maros Rudolf —nem is tudom folsorolni, az egész fiatal zeneszerzégardat. Egyre tobben
kapcsolodtak be olyan élvonalbeli muzsikusok is, akik addig kevésbé érdekldodtek a
vokalis zene irant, mint Kadosa Pal és masok — mert lattak, hogy ez is viragzo aga a

zenének, amely éppugy hozzatartozik a muzsika teljességéhez, mint a vonosnégyesek,
k.249

favoskvintette

A miivek gyors megjelentetésének lehetdsége tehat rendkiviil serkentéen hatott a
kiadovallalathoz csatlakozo6 zeneszerzokre. A lapszamokba bekeriilt miivek kivalasztasanal
kétfeldl vettek anyagokat a szerkesztok: egyrészrol figyelembe vették az aktualis kiilsé
eseményeket és emlékéveket, erre példa 1936: Liszt Ferenc halalanak oOtvenedik
évforduldja alkalmabol a szerkeszték szdmos Liszt kompoziciot jelentettek meg.
Feltehetéen acélbol, hogy az egylittesek fel tudjanak késziilni az emlékévre mar 1935
decemberében, az Enekszo 3. évfolyam 2. szaméban Liszt Ferenc emlékének cimmel keriilt
kiadasra a lap, benne a szerzd szdmos korusmiivével.>° Masrészrol egyre tobb és tobb
kortarsuk jelentkezett naluk mar kész mivekkel, igy nekik csak vélogatni kellett a f6
szempont alapjan: j6 zenét akartak kiadni.>!

Az Enekls Ifjiisag jegyében sziiletett Koddly miivek fejezetben mar kitértem arra,
hogy Kodaly a Magyar Koérus Kiaddvallalatnal jelentette meg korusmiiveit. Bartok Bélat is
megkeresték eziigyben a szerkesztok, s bar el0szor finoman elharitotta a kérést, Kertész
Gyula — arra hivatkozva, hogy Kodaly neve mennyire ismertté valt orszagszerte a
folyodiratoknak koszonhetdéen — végiil mégis elérte, hogy Bartdk is bekapcsolodjon a
mozgalomba. Huszonhét egynemiikari miive a kiaddé gondozasaban jelent meg.?>* Az elsé
kéziratokat mar 1936-ban megkaptak Bardosé¢k Bartoktol, a bemutatokra 1937-ben kertilt
sor elészor Kecskeméten aprilis 18-4an, majd Budapesten majus 7-én.>>® Kerényi Gyorgy
visszaemlékezéseibdl megtudhatunk néhany informaciét a bemutatd szervezésének

koriilményeirdl:

Kodaly mar jo6 ideje arra buzditotta Bartdkot, irjon 6 is korusmiiveket. Bartok végre
raszanta magat gyermek- és ndikari sorozatanak komponaldsara. Az 1937. méajus 7-i

budapesti koncertet Bartok felkérésére én szerveztem; jol ismertem az akkori eldadokat,

24 Matyas, i.m., 17-18.

20'N.N.: ,,Liszt Ferenc emlékének.” Enekszé 3/2 (1935. december): kottamelléklet.
BT .

252 Matyas, i.m., 19.

253 Szab6 Miklés: Bartdk Béla kérusmiivei. (Budapest: Zenemiikiadd, 1985.) 20.
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tudtam, kikre bizhatom koérusmiiveinek megszolaltatasat. A kozremiikodo énekkarokat
aszerint igyekeztem kivalogatni, hogy melyik Bartok-korusmii melyik egyiittes
arculatahoz, befogadoképességéhez illik leginkabb. Endre (Andras) Béla, az akkor fiatal
karnagy jo baratom volt, 6 vallalkozott arra, hogy mindharom férfikaranak legjobb
énekeseibol egyiittest alakitson erre az alkalomra. Az 6 eldadasukban hangzott el a
budapesti hangversenyen Bartok Elmult id6kbdl cimi, haromrészes férfikari ciklusa,
forrd sikerrel. A gyermek- és ndikarok egy részét polgari iskolai leanykarok mutattak
be, kivaloan: a Véci Gtiakat Barth Ferencné, az Ohegy utcaiakat Faragd Maria, a
Batthyany utcaiakat Radnai Paula, a Liget utcai fiukorust Preisinger (Perényi) Léaszlo
vezényelte. Kiilonleges szépséggel szolt a Ciszterci Gimnazium fiukara és a Sziladgyi
Erzsébet Leanygimnazium énekkara, az elobbit Rajeczky Benjamin, az utobbit

Sztojanovits Adrienne vezényelte.>>*

Egy 1937-es Magyar Kérus lapszam Enekld Ifjiisdg rovata a Bartok Béla

egynemikarait bemutatd hangversenyre hivta fel a figyelmet a kovetkez6képpen:

Az Enekl§ Ifjusag budapesti aprilisi hangversenyére lazasan késziilédik az ifju énekesek
sokasaga. A hangversenynek egyediilalld nevezetessége lesz Bartok Béla ifjusagi
karénekeinek bemutatdja. A vilag linnepelt zeneszerzdje eljon koriinkbe, az énekld
ifjisag nagy, linnepld koszortjaba, nemcsak remekszép gyermekkari miveivel, de

személyesen is és maga is szerepelni fog a hangversenyen.*>

A mozgalom torténetében tehat meghatarozé eseményként tartottdk szamon, hogy
Bartok részt vett a hangversenyen. Két kanon cime szdmtalanszor felbukkant a
folyéiratokban, hiszen nem mulhatott el Eneklé Ifjusdg-hangverseny kozos zaroéneklés
nélkiil. A régi zenék kozlésével foglalkozo alfejezetben kiemeltem Gebhardi Gloria
kanonjat, mint a mozgalom egyik legnagyobb jelentdséggel biré dsszkari miivét. Emellett
az uj zenék kozott is sziiletett egy legalabb ennyire hangsilyos — ha nem a leginkdbb
jelentds — kanon, Kodaly 4 magyarokhoz cimii, Berzsenyi Déniel kolteményét feldolgozd
nagyszabasu korusmiive, amelyet tobbnyire Forr a vilag-ként emlegettek a lapszamok.
Bardos visszaemlékezéseibdl kideriil, hogy pontosan vissza tudta idézni Kodaly szavait

azzal kapcsolatban, amikor telefonon bejelentette szdmukra a kanon elkésziiltét: ,,Volna itt

crer

Ittzés Mihaly (szerk.): 4 Kodaly Intézet évkonyve III. (Kecskemét: Kodaly Intézet, 1986.) 28-38.
25 N.N.: ,,Enekld Ifjusag.” Magyar Kérus 7/25 (1937. februar): 463.
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egy magyar kdnon, hogy ne mindig csak idegent kelljen énekelni...” — a Gloria kanonra
célozva.?® Els6ként az Enekszo folyodiratban jelentették meg a kottat egyszolamban 1936-
ban, a 3. évfolyam 6. szamaban.?” Bardos két tanulmanyt is szentelt Kodaly korusanak,
amelyekben kiilonb6z6 szempontok szerint dolgozta fel a mivet. A Kodaly-kanon
prozodiaja cimmel Berzsenyi versének elemzése alapjan vizsgalta a zenei anyagot:
elsoként szavanként haladva, a feliitések kérdését vizsgalva, majd a mii mondattagjain,
mondatain, végiil a teljes versen végighalado attekintéssel.>>® A masik tanulmany A
szabadsag kanonja cimet kapta, amely gyakorlati tanacsokkal latta el a karvezetoket a
kdnon jo szoélambeosztasahoz, betanitisahoz és kidolgozasihoz.>® Az 1943. méjusi
lapszdmnak mar elsé oldala is felhivta magara a figyelmet Forr a vilag cimével (8.

fakszimile):

ENEKLO IFIUSAG

Megjelenik minden hénap 15sén,
El&fizetésl dij egy évre 3 pengd 60 fillér. Szdmonkint 30 fillér.

Forr a vildg . . .
Késziillodés a Kodaly-iinnepre. (Egy magyar dolgozathél.)

Ma, a langbaborult vilag kdzepén, bizony sckszor nebéz mosclygd arccal, erds
kézzel tovabb dolgozmi. J6 néha megnyugvasért a kényvekhez, lelkesedésért a zené-
bez fordulni.

Mikor tirsaimmal karavinként indulunk karénekérara, nagyon boldog vagvok.
mert latom, mennyien rajongunk a tiszta, miivészi zenéért. Killdndsen oriilok, amidta
a Kodaly-iinnepre késziilink. A szebbnél-szebb miivekbdl arad felénk a mezd, az
erdd levegGje és szinte kipirositja az arcunkat. Szeretek ott iilni a régi Déczi kopott,
barna padiaban és Fgyelni a Janyokat, csillogé szemiiket, el-elmosolyodé arcukat. Eles
gyermekhangunk szdll-szall felfelé, mintha ki akarnd magat szakitani a falak kdziil
és szétkialtani a vilignak: ,Ez a mi zenénk!” J6 ott szorongani a lanyok kizott, és
érezni, hogy a mi torkiunkbdl né ki ez a csoda. Kimondhatatlanul halds vagyok
Kodalynak, hogy visszaadta nekiink népiink zenéjét, amelyet mar majdnem &rékre
elvesztettiink. Bocsassa meg nekiink a jo Isten, hogy ezeket az 6si, csodalatos dalokat
csaknem elfeledtiik az almagyarkodd és érzelmes midalok miatt.

8. fakszimile: Forr a vilag... cikk-részlet az Enekld Ifjuisdg folydirat 2. évfolyam, 9.

szamabol.

26 Matyas, i.m., 30.

257 Kodaly Zoltan: ,,A magyarokhoz.” Enekszé 3/6 (1936. aprilis): kottamelléklet.

2% Bardos Lajos: ,,A Kodaly-kdnon prozodidja.” In: Bonis Ferenc (szerk.): Harminc irds. (Budapest:
Zenemiikiado, 1969.) 262-273. Elsé megjelenés: Uj Zenei Szemle 3/12 (1952. december): 20-22.

2% Bardos Lajos: ,,A szabadsag kanonja. Gyakorlati tandcsok.” In: Bardos Lajos: Tiz ujabb irds. (Budapest:
Zenemiikiado, 1974.) 215-218. Elsé megjelenés: Fodor Lajos (szerk.): Karének II-IIl. (Budapest:
Tankonyvkiadd Vallalat, 1954.) Tovabba a Harminc irasban ,,A magyarokhoz. Tanacsok a Kodaly-kanon
betanitasahoz” cimmel egy ,,A szabadsag kanonja” cimi tanulmanyt nagyrészt lefedd, bar tobb helyen eltérd
szovegl irds is megjelent.
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Sokatmondo6 olvasni azt a szinte megbabonazott lelkesedésrol arulkodé dolgozatot,
amelyet Lorinczy Eva, hatodik osztalyos reformatus leAnygimnazista tanul irt a kanonnal
kapcsolatos élményeirdl. Az idézetben érintette tovabba a mar fentebb emlitett Gloria

kanont is:

»Forr a vilag...” — zig minden karének-oran Kodaly tiindoklé kanonja. Megbabonazva
szoktam énekelni. Mikor a lednyajkakon felzeng ez a mondat, mindig legy6zhetetlennek
érzem magam. Tudom, hogy diadalmaskodnunk kell, akdrmi torténjék is. A harcokra
gondolok, az eldnyomulédsokra, véres veszteségekre... Forr a vildg... Jonnek a
sebesiiltek, félkara katondk tiinnek fel az utcan, és valahol most ujjongva a mi
veszteségiink tinnepét iilik... Forr a vildg... Most mi oriiliink! Gydzelem! Az ellenség
visszavonult... Forr a vilag... Holnapto6l kezdve kevesebb a kenyér! De nem hagyjuk
magunkat! Mindent a gyozelemért.... Forr a vilag... De nem félek! Mert nem sokasag,
hanem Lélek! s szabad nép tesz csuda dolgokat! Szabad nép! Biiszke vagyok
magyarsagomra. Berzsenyi szovegéhez jarul Kodaly lelkesitd zenéje; egyszeri hallas
utan 0gy érzi az ember, most tudja mar: Mit jelent magyarnak lenni. [...]

A Kodaly-iinnep késziilodésében egy énekoran eszembe jutott egy masik gyonyord
kanon, amely megmarkolja az ember szivét, de reményt is ont bele. Azt hiszem, nem

véletlen, hogy ragondoltam: Gloria szalljon a mennybe fel...>*°

2.1.3. A folyoiratokban megjelend karirodalmi miifajok csoportositasa

Az Eneklé Ifjisag mozgalom kapcsan sokaknak bizonyara az énekld gyermekek sokasaga
jut eszébe, igy feltételezhetnénk, hogy a mozgalom induldsakor is tGlnyomorészt a
gyermekkari — vagy legalabbis egynemikari — irodalomra épiilt a folyodiratok repertoarja.
Egynemiikarok valoban nagy szamban szerepeltek, érdemes azonban megvizsgélni a tobbi
teriiletet is, hiszen a Magyar Koérus Kiadévallalat szamos miifajjal bévitette az Enekesrend,
s ezaltal a lapszamokban kiadott kottak listajat.

A Fiiggelékben taldlhatd miiveket OsszegyUjtd tablazatok Megjegyzések
oszlopaiban igyekeztem minden miinél feltiintetni az eldadéi appardtusra vonatkozéd
informdaciokat (8. 9. és 10. tablazat). Az egynemiikarok kozlése esetében a legtobbszor nem

egyértelmili, hogy pontosan milyen Osszetételi énekkarral adandok eld, viszont arra a

260 [ érinczy Eva: ,,Forr a vilag. Késziilédés a Kodaly-iinnepre.” Enekld Ifjiisdg 2/9 (1943. méjus): els borito.
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néhany esetre, amikor konkrét utasitasként szerepelt az eléadoi apparatus, szerepeljen itt
néhany Bardos mi példaja: az Orszdgunk istapja ,,négyszdlamu férfikarra” irodott, a Haj
ide, Bella! cimli egynemikar a ,kicsinyek korusa” meghatarozast kapta, a Jertek frissen,
pasztorok pedig ,.gyermekkar” miifajmegjeloléssel szerepel. A tobbi mil esetében
alapvetden a kompozicio szovege, a mii jellege és Osszetétele hatarozhatta meg azt, hogy a
karvezetok milyen egynemiikari apparatussal kivantak eldéadni.

A Magyar Kérus folybiratban 216, az Enekszé folybiratban 185, az Enekld Ifjiisdg
folyodiratban harminchdrom egynemtikari darabot talaltam — a viszonylag alacsony szam
betudhaté annak, hogy mig a Magyar Korus hisz, az Enekszé pedig tizenhét éven at keriilt
kiadasra, addig a csak késbb, 1941-ben elinditott Enekid Ifjiisdg folyéirat mindossze
kilenc éven at miukodhetett — igy az egynemiikarok repertoarja tekintheté a
leggazdagabbnak: 312 mili 0Osszesen. Ezek a koérusmiivek tobbnyire két- vagy
haromszolamuak, a szamlalasba nem kalkulaltam bele a kanonokat. Talalhatunk kozottiik
egyhazi és vilagi ihletésii szoveglieket egyarant: a Magyar Korus folyoiratban — jellegébdl
adodoan — az egyhézi szovegli korusok kaptak helyet, az Enekszéban foként az iskolai
hasznalatot vették figyelembe, igy vegyesen szerepeltek kozottiik egyhazi és vilagi miivek
egyarant. Az Enekld Ifjusdg folyoirat repertoarja szintén tartalmazott egyhazi és vilagi
miiveket egyarant.

A masodik nagy csoport a vegyeskaroké. A mozgalom célja elsésorban a gyerekek
zenel muveltségének 0 alapokra helyezése volt, igy valoban, legnagyobb szamban az
egynemilkarok kaptak helyet a folyodirat kottamellékleteiben. Azonban a mar mitkodd
egyhazi énekkarokra, felnétt egyiittesekre €s az ifjusagi énekkarokra is gondolniuk kellett
a szerkesztéknek, igy a Magyar Kérusban 143, az Enekszéban harminckilenc, tehat
osszesen 182 vegyeskart jelentettek meg. Az Enekld Ifjiisdgban — profiljabol adodéan —
vegyeskari miivet nem talaltam.

Az Enekld Ifjisag hangversenyek kapcsan a kordbbi fejezetekben tobbszor
hangsulyoztam mar a kanonok nagy jelentdségét. A folyoiratokat 0sszesitve még inkabb
megbizonyosodhatunk arrol, hogy a mozgalom képviseldi mekkora szerepet tulajdonitottak
ennek a mifajnak. A kanon-tanulds a tobbszolamu éneklésre valdo nevelés talan
legalapvetdbb, elengedhetetlen eszkoze. Ennek megfelelden az elsGsorban énekoktatok
részére kozreadott Enekszéban szamoltam beléle legtobbet: hatvanharom darabot. Az
Enekld Ifjuisagban husz, a Magyar Kérus folybiratban hét talalhato, ez Gsszesen kilencven

darab kanont jelent.
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A kovetkezo szintén lényeges és gazdag teriilet a magyar népdaloké, amelyeknek a
Fiiggelékben kiilon tablazatot szenteltem (11. tablazat). Osszesen 444 magyar népdal
kottajat kozolték a folyoiratok. A népdalok gytijtdit a legtobb esetben nem tiintették fel,
ahol azonban szerepelt, az ennek szentelt tablazat Megjegyzések oszlopaban jeldltem a
gylijto nevét, illetve a gyljtés helyét. Volly Istvan (1907-1992) zeneszerzd, népzenekutato,
folklorista neve mertilt fel legtobbszor, aki a Népi Lednyjatékok, illetve a harom kotetes
Népi Jatékok cimli gytijteményeirdl ismert leginkabb.?®! A népdalgyiijték koziil Volly
Istvan mellett Kodaly Zoltan, Bartok Béla, Adam Jend, Veress Sandor, Péczely Attila, és
Kerényi Gyorgy neve szerepelt leggyakrabban.?6?

Foként az egyhdzi—gyakorlati hasznalatra késziilt Magyar Korus folyoiratban
szamos az allandd és valtozoé misetételekhez tartoz6 gregorian dallamot adtak kozre —
példaul a Vezerfonal liturgikus énekes miséhez, amely minden allandé misetételhez kozolt
egy-egy kisérettel ellatott gregoriant.®3 Tovabba a folydirat bdvelkedett az éppen aktualis
iinnepkorhoz tartozoé koralisokban, illetve egyszolami népénekekben. A szerkesztok tobb
esetben megjelolték a dallamok forrashelyét, amelyek koziil gyakorisdguk miatt kettot
érdemes kiemelni: a Kisdy Benedek szerkesztésében, 1651-ben, elsé nyomtatott magyar
katolikus énekeskonyvként megjelent Cantus Catholicit, és az 1797-es Bozoky Mihaly féle
Katolikus kar-béli kétds énekes konyvet.?%*

A kovetkez6 karirodalmi miicsoport a biciniumoké, amely foként Kodaly Zoltan
neve kapcsan mertiil fel gyakran, és valoban, j6 néhany kétszolami énekét kozolték a
kiadvanyok. Példa erre az Enekszo 5. évfolyam 4. szima, amelyben a Felszészeli magas
torony, a Garibaldi csardas kis kalapja, a Nem hitted, hogy katona leszek én és a Hej,
Vargané képosztat féz kezdetii biciniumok kaptak helyet.?®> Azonban fontos megemliteni,
hogy nemcsak Kodaly, hanem a kiaddvallalathoz csatlakozd szerzOk koziil tobben is
alkottak a miifajban: szemléletes példa erre az Enekszé 3. évfolyam 6. szama, amelyben

tobbek kozott Farkas Ferenc kilenc, kétszolamu, népdalokat feldolgozé miivét adtak kozre

261 Szalay Olga: ,,A Kodaly-tanitvanyok népzenetudomanyi bibliografigja (1913-2005).” In: Berlasz Melinda

(szerk.): Kodaly Zoltan és tanitvanyai. A hagyomany és a hagyomdnyozodas vizsgalata két nemzedék
életmiivében. (Budapest: Rozsavolgyi és tarsa, 2017.) 333-478. 476478.

262 Tovabba: Vargyas Lajos, Paloczy Horvath Adam, Sebestyén Gyula, Lajtha Laszl6, Szemere Gyula, Rossa
Ernd, Vass Lajos, Liiké Gabor és Jurassa Endre.

263 N.N.: ,,Vezérfonal litorgukis énekes miséhez.” Magyar Kérus 2/6 (1932. junius): kottamelléklet.

264 N.N.: Cantus Catholici. In: Dr. Dios Istvan és Dr. Viczidn Janos (szerkeszt8k): Magyar Katolikus Lexikon.
http://lexikon.katolikus.hu/C/Cantus%20Catholici.html (utols6 megtekintés datuma: 2023. augusztus 10.)
265 Kodaly Zoltan: ,,Felszdszeli magas torony.” ,,Garibaldi csardas kis kalapja.” ,,Nem hitted, hogy katona
leszek én.” ,Hej, Vargané kaposztat f6z.” Enekszé 5/4 (1938. februar): kottamelléklet.
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a kottamellékletben.?®® Ide tartozik tovabba Bardos Lajos Kicsinyek kérusa cimii sorozata
is, amely szintén népdal-alapt biciniumokat foglalt magéaban, erre példa az Enekszé 6.
évfolyam 2. szama: tizenhét darabot tettek kdzzé Bardos sorozatabol.?s’

Nagy szamban jelentettek meg tovabba hangszerkiséretes miiveket: leggyakrabban
orgona — esetleg harmonium — kisérettel. A Magyar Korusban hatvannyolc ilyen miivet
szamoltam. Az Enekszoban is talalhatunk hangszerkiséretes kompoziciokat, azonban ezek
inkabb zongora-, furulya-, csembald- és hegediiszolamokat tartalmaztak: tiz darabot
szamoltam. Az Enekld Ifjisdg folydiratban leginkabb ének-zongoras miivekre talaltam
példat. Az Enekszoban tobb esetben helyet kaptak énekgyakorlatok és furulyadarabok is:
példaul a Kodaly-Adam féle Szo—Mi fiizetek darabjai, illetve Gardonyi Zoltan Furulyaszo
sorozatai, amelyek jol hasznosithatéak voltak az énekorakon.?%®

A folyoiratok szerkesztéi kedvelték az egy adott témara épiilé lapszamok
kozreaddsat, 1igy szamos esetben taldlkozhatunk tovabbi tipusi sorozatok
megjelentetésével: a Magyar Korus 13. évfolyam 52. és 53. szdma példaul Monterverdi
halalanak 300. évforduldja alkalmabol egynemiikari és vegyeskari miiveinek sorozatat
adtak kozre.?® Kortars zenei sszeallitasokra is alljon itt néhany példa: az Enekld Ifjisdg
folyoirat 7. évfolyam 5. szamaban ,,A szabadsagharc kordnak zenei emlékezete” alcimmel
jelent meg Kerényi Gyorgy Enekes Petdfi cimii kétszélamu egynemiikarok-sorozata, amely
tiz darab Pet6fi-vers megzenésitését tartalmazta. E miivek a bicinium mifajaba

tartoznak.”’® Tovabbi példa Hajdu Mihaly 6t gyermekkara, amely az Enekszé 17.

266 Farkas Ferenc: ,,Karikazé tanc.” ,,Egyszer két lanyok.” ,,Csillagom révészem.” ,,Sudidrom.” ,,Parositd.”
,,Gydngyori gyongy.” ,,Regbs ének.” , Lanyoknak vald néta.” , Molnarnéta.” Enekszé 3/6 (1936. aprilis):
kottamelléklet.

267 Bardos Lajos: ,,A szantéi hires utca.” ,,Ugyan, édes komamasszony.” ,Haj ide Bella.” ,,Megjott mar a
fecskemadar (cserkészdal).” ,,Mit visztek.” ,,Menyasszony, vélegény.” ,,Az argyélus kismadar.” ,,Csiitortokon
virradora.” , Kiskacsa fiirdik.” ,,Elment a 1ud.” ,Nem lattam én molnarcsokot.” ,,Nad a hazam teteje.”
»Jazminbokor kihajlik az uccara.” ,,Emlékezziink Szent Balazsra.” ,,Ettem sz616t most érik.” ,,Elszaladt a
kemence.” ,,Egy boszorka van (tot dudasok).” Enekszé 6/2 (1938. november): kottamelléklet.

268 Gardonyi Zoltan: ,,Vidam zene. Két és harom furulyara, népdalok.” Enekszé 7/1 (1939. szeptember—
oktober): kottamelléklet. Gardonyi Zoltan: ,,Furulyaszo 2. Népdalok énekhangra két furulyaval, vagy
hegediivel.” Enekszé 16/91 (1949. szeptember): kottamelléklet.

269 Monteverdi: ,,Ave Maria.” ,,Angelus ad pastores.” ,,Pater, venit hora.” ,,O Domine.” ,,0 crux benedicta.”
,O magnum pietatis.” ,,Surgens Jesus.” ,,Quam pulchra es.” ,,Veni sponsa Christi.” — egynemukarok, Magyar
Korus 13/52 (1943. szeptember): kottamelléklet. Monteverdi: ,,Ubi duo vel tres.” ,Justi tulérunt.” ,,O
Domine.” ,,0 bone Jésu.” ,,Surge propera.” ,,Quam pulchra es.” ,,Ave Maria.” ,,Lapidabant Stephanum.” ,,Veni
sponsa Christi.” ,,In tua patientia.” — Vegyeskarok, de el6adhatéak egynemiikarral is. Magyar Korus 13/53
(1943. november): kottamelléklet.

270 Kerényi Gyorgy: ,,Enekes Petdfi.” Enekld Ifjisdg 7/5 (1948): kottamelléklet.
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¢vfolyamanak 6. szdmaban jelent meg: a sorozat Karolyi Amy és Moricz Zsigmond
allatokrol sz616 verseit dolgozta fel.?”!

Végiil az Enekld Ifjusdg folybiratban jelentds szerepet kaptak a mas népektdl
szarmazo6 népdalok. Féként egyszolamu énekeket talalhatunk a folydiratban: 1949-ben —
amely az 6nalléan miikodé Enekld Ifjiisag folybirat utolsé éve volt — kizardlag mas népek
dalait kozolték a szerkesztok. Olasz, francia, baszk, spanyol, breton, skoét, ir, izlandi,
skandindv, finn, német, orosz, tot, roman, bolgar és gordg dallamok kottait tartalmaztak a
lapszamok.?’* A forditasokat Kerényi Gyorgy készitette el. Mar korabban is volt azonban
példa nem magyar eredetli népzenék kozlésére a folyoirat torténetében: a folyodirat 3.
¢vfolyamanak 3. szamdban kétszolamu francia dallamokat talalhatunk, amelyeknek
forditésait és a két énekszolamra vald alkalmazéasukat szintén Kerényi Gyorgy végezte el.>”?

Osszességében elmondhato, hogy a karirodalmi miifajok tekintetében rendkiviil
sokféle tudott lenni a harom folyoirat: mind a feln6tt korusok, mind az iskolai énekkarok,

illetve mind a gyermek, mind a feln6tt énekesek részére egyarant bdséges repertoar allt

rendelkezésre a kiadovallalat mikodésének évei alatt.

2.2. JelentOs zeneszerz6k bemutatasa

A fentebb irtakbdl jol lathatd, hogy rengeteg zeneszerzé neve meriilt fel a Magyar Korus
kiad6é mitkddése kapcsan, hiszen a tény, hogy kifejezetten gyorsan kozzé tehetdvé valtak a
korusmiivek, nagyon vonzdva tette a kortars szerzOk szamara azt, hogy csatlakozzanak a
vallalathoz.

Ugy vélem, az a két személy, akik zeneszerzoként, szerkesztéként és a mozgalom vezetd
alakjaiként egyarant leginkabb kulcsfontossagu szerepet toltottek be a kiadé miikodésének
¢veiben, Kerényi Gyorgy és Bardos Lajos volt. A kovetkezékben az 6 tevékenységiiket
mutatom be, illetve a folydiratokban megjelent miiveik koziil valasztott

koruskompozicioikat elemzem.

27! Hajdu Mihaly: ,,0t gyermek korus.” Enekszo 17/6 (1950. méjus): kottamelléklet. ,,Ozike-néta (Karolyi
Amy).” ,,Szinyog-lakodalom (Kérolyi Amy).” ,,A héja (Méricz Zsigmond):” ,,A koro és a kismadar (Méricz
Zsigmond).” ,,A veréb (Moricz Zsigmond).”

272 Kerényi Gyorgy (kozr.): ,,Eurdpai népek dalai — Délnyugai orszagok.” Enekld Ifjiisdg 8/3 (1948). Kerényi
Gyorgy (kozr.): ,,Eurépai népek dalai — [zlandto] Kréta szigetéig.” Enekld Ifjisdg 8/4 (1949).

23 N.N.: ,,Francia dalok lapja.” Enekié Ifjiisdg 3/3 (1943. november).

78



10.18132/LFZE.2024.14
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2.2.1. Kerényi Gyorgy szerepe az Enekld Ifjusag mozgalomban

Kerényi Gyorgy (1902-1986) Bardos Lajoshoz hasonléan azon ,,Tizenharom fiatal
zeneszerzQ” tanitvany egyike volt, akik Kodaly Zoltan zeneszerzdosztalyaba jart. Kodaly
igy irt rola és Bardosrdl 1925-ben: ,.Bardos és Kerényi dr. érdesebb természet; sok
munkaval fejezhetik csak ki magukat. Ennek faradtsagatol talan soha nem szabadulnak. De
tartalmas miiveket igérnek. Kerényi mellett sz61 még zenéjének optimizmusa.”?’* Kerényi
a Pazmany Péter Tudoméanyegyetemen — Kodéalyhoz hasonléan az Eotvos Kollégium
magyar-francia szakos didkjaként — A magyar jambusdallamok ritmusa cimi
kothetd, a Gydri Hirlap ujsagirdjaként, a zenei élet szervezdjeként, tanarként,
korusvezetSként tevékenykedett.?”

Az Eneklé Ifjusag mozgalom torténetének kezdetén kulcsfontossagu szerep jutott
Kerényi Gyorgynek. A budapesti mintdk alapjan Gydrben megrendezett 1927. aprilis 3-i
hangverseny nagy jelentséggel birt: a Gydri Hirlap is bejelentette ,,Kodaly két
gyermekkara a MANSZ Kultardélutanjan” cimmel az eseményt.?’® Miisorra keriilt tobbek
kozott a Villo és a Turdt eszik a cigany kozéprésze, a ,,Csipkefa bimboja” 6nalld
tételként.?’” Kerényi a kovetkezd évtdl kezdddden a Gydri Hirlap allandé Gjsagirdja lett. A
lapban megjelent irdsaiban nem titkolta véleményét, és élesen biralta a gyori piispoki korus
musorra tizott darabjait: ,,A budapesti zenei fOiskolan Osszhangzattan gyakorlatokat
kiilénbeket irnak, mint Joseph Gruber fehérbillentyiis miséje”.?’® Véleménye vitainditonak
bizonyult: a hirlap szamaiban kozolt, Dr. Petz Alajos fOrendhazi taggal folytatott
»levélvaltasok”  tartalma  gyakorlatilag  Kodaly ,,0)  szellemi”  zenéjének
befogadhatosagaval volt kapcsolatos.?”” Kerényinek eltokélt szandékava valt a Kodaly
gyermekkaraihoz hasonléan magas szinvonali miivek kozreadasa, igy a Bardos Lajos és
Kertész Gyula szerkesztésében létrejott Magyar Cantuale gylijteménybe egynemiikarokat,

a Harmonia Sacrdba vegyeskarokat komponalt.

274 Kodaly Zoltan: ,, Tizenharom fiatal muzsikus.” In: Bonis Ferenc (szerk.): Kodaly Zoltan. Visszatekintés 3.
Hatrahagyott irasok, beszédek, nyilatkozatok. (Budapest: Argumentum, 2007.) 447-451.

25 Lukin Laszlo: ,,Egy hiiséges Kodaly-tanitvany. Kerényi Gyorgy emlékezete.” Magyar Nemzet 50/13
(1987. januar 16.): 4.

276 Sz¢€11 Rita: Kerényi Gyorgy munkdssdaga. (Budapest: s.n., 1982.) 5. MANSZ: Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetsége.

27 Lh.
28 Im. 6. Joseph  Gruber  (1855-1933):  osztrdk  orgonista  és  egyhdzzenész.
https://peoplepill.com/people/josef-gruber-2 (Utolsé megtekintés datuma: 2023.08.25.)

29 Lh.
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Az 1929-es évben mar 6nallo iskolakdzi hangversenyt szervezett Gydrben, amelyen
Kodaly is vezényelt.?®° Miisorra keriilt az Isten kovdicsa, a Lengyel Laszlo, a Tirot eszik a
cigany, a Vill6, a Juhdsznota, az 5t Tantum ergo, a Golyanéta és a Piinkosdols.®®! Kerényi
Gyorgy nevéhez kothetd tehat az elsé vidéki Enekld Ifjusdg hangverseny. Erre a koncertre

mar 6 maga is mint a korusmozgalom egyik indit6 eseményére emlékezett vissza:

Leanykarom mellé vegyeskart is szerveztem, s tobb izben szerepeltiink is. Akkortajt mar
gytilekeztek a Kodaly-kérusmiivek, és eldadasukat egyik f6 célunknak tekintettiik.
Mivel j6 néhany gydri iskolahoz fiiz6tt szakmai kapcsolat, 1929-ben megsziiletett egy
kozos hangverseny terve. Csaknem egy id6ben azzal, hogy Budapesten meghirdettek
egy Kodaly gyermekkari estet, hét iskola kozremiikdodésével. A mi iskolakdzi
hangversenylinkre négy héttel késébb keriilt sor, de gyakorlatilag a gondolat majdnem
egyszerre fogant meg benniink. Gy6rott reneszansz korusmiiveket, valamint Kodaly és
a magam muveit vezényeltem. A nagysikerii budapesti Kodaly-est és az elsd, vidéken
1étrejott, gydri iskolakozi hangverseny tekinthetd az Enekld Ifjusig mozgalom

magvénak.?$?

Ezt kovetéen Osztondijas hallgatoként Romaban és  Berlinben vett részt
tanulmanytuton. Romai Utjanak gylimolcse az Angyali énekszo ciml gyljtemény, amely
harminc konnyt, kétszolamu, polifon éneket tartalmaz miiforditassal.?®* Kodaly Zoltan és
Gardonyi Zoltan levélvaltasabol tudhatjuk meg, hogy Kodaly elismerden nyilatkozott az
elkésziilt sorozatrol: ,,Most jelent meg Kerényi »Angyali harangszo« c. fiizete: 30 2
szolamu régi darab, igen jO magyar szoveggel. Ha ezt beleoltja didkjaiba, maris hatalmas
dozis ellenmérget kaptak a rossz izlés ellen.”?3*

Berlinbe Kodaly biztatdsara ment el, ahol egy évet toltott 1930 és 1931 kozott.
Tanulmanyutjanak célja — Kodaly kifejezetten e célbol kiildte Berlinbe — Fritz Jode
metddusanak megismerése volt.?®> Mint arrol mar sz6 esett, Kerényinek koszonhetSen valt

Magyarorszagon is ismertté a nyilvanos énekorak gyakorlata, a nyilvanos énekorakkal is

20 m., 7.

281 1 h.

[ttzés Mihaly (szerk.): A Kodaly Intézet évkionyve I1I. (Kecskemét: Kodaly Intézet, 1986.) 28-38.

283 Kerényi Gyorgy (kozr.): ,,Angyali énekszo. Kétszolamu énekek egynemiikarra.” Magyar Korus 2/7 (1932.
oktober): kottamelléklet. Az 6sszeallitasban szerepld szerzok: Lassus, Praetorius, Dietrich, Thamant, Josquin
des Pres, Rue, Festa, Rein, Rotenbucher, Heller, Gumpelzhaimer.

284 Legany Dezsd (szerk.): Koddly Zoltan levelei. (Budapest: Zenemiikiadé Vallalat, 1982.) 104. Kodaly
Zoltan kézirdsos levele Gardonyi Zoltanhoz, 1932. november 16. 261. szamu levél.

235 Lh.
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berlini tartozkodasa idején ismerkedett meg.?%® Az Enekszé folyoirat 5. évfolyaménak 4.
szama példaul a Jode szam cimet kapta: a kiadvanyban tobbek kozott Jode tovabbképzo
tanfolyamarol, a kozos énekora modszereirdl és formairdl, nyilvanos énekdrakrol, Jode
miiveirél szamolt be Kerényi Gyorgy.?®

1933-t61 Kertész Gyulaval egyiitt az Enekszo folyoirat szerkesztéje lett, majd emellett
1934 ¢s 1938 kozott Bartok Béla mellett tevékenykedett, a népzenekutatasban segitette
munkajat: a magyar népdalok rendszerezésében és a kiadasra valo eldkészitésiikben vallalt
nagy szerepet.”®® Tovabba 1949-ben a Magyar Népzene Tdra kiaddsinak kezdetekor
Kodaly elsészamu szerkesztdi munkatarsa is 6 lett.?%° A sorozat elsé 6t ktetébd] harmat 6
rendezett sajtd ala: az elsét, a masodikat és a negyediket.”® 1982-ben a gyiijtemények
témairdl — gyermekdalok, az év hagyomanyos ilinnepeinek énekei, parvalasztas dalai —,
illetve az egyéb népszokasokrol dsszefoglald konyvet adott ki Magyar énekes népszokdasok
cimmel.?*!

Kerényi nevéhez kothetd a mar emlitett Kis Filharmonia koncertsorozat is, amely
kifejezetten a gyerekek szdmara meghirdetett, kivalo miivészek altal eldadott miisorokat
vitt szinpadra.?*> Minden koncert végén kdzos kanonéneklésben vehettek részt a gyerekek,
amely alkalmakra a gyerekek eldre felkésziilhettek a megvasarolt miisorfiizetek alapjan.?
Kerényi Gyorgy szertedgazd tevékenységi koreibdl kiemelt fontossagli a miiforditas
teriiletén végzett munkaja. Tobbek kozott az Enekl Ifjisag mozgalom egyik himnuszaként
szamon tartott Gebhardi Gléria-kdnon magyar szovege is az 6 nevéhez kdthetd.>>*

Szdmos tanulmanya és konyve mozditotta eldre az 0j alapokon nyugvé magyar
zenekultara és az énekoktatds fejlodését. Nevéhez tobb tankonyv €s gylijtemény 1étrejotte
kothet6: ilyenek példaul az Enekes Abécé (amelyhez Vezérkonyvet is készitettek Rajeczky
Benjaminnal, a tarsszerzével), az Enekld Iskola és az Enekes Liceum.*>> A Nyugati kérusok
¢és a Mozart-kanonok gyljteményei szintén az 6 munkai — a Mozart-kanonok szovegeinek

forditasait részben 6 maga végezte el, és ,,illesztette” tigy a zenei anyagra, hogy megorizze
9 9

286 Nyilvanos énekorak, 1d. bdvebben: Az Enekszo folyoirat bemutatasa c. fejezetben.
BTN.N.: ,,Jode szam” Enekszé 5/4 (1938. februar.): 505-512.

288 Sarosi Balint: ,,Kerényi Gyorgy példaja.” Parlando 33/4-5 (1991): 54-55.

289 Lh.

20 Lh.

1 Kerényi Gyorgy: Magyar énekes népszokdsok. (Budapest: Gondolat Kényvkiado, 1982).
22 Lukin, Egy hiiséges Kodaly-tanitvany, i.m., 4.

23 Lh.

2% Lh.

cres
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a miivek eredeti szovegének mondanivalojat.>*® Az 1936-os keletkezésti Az énekkari

miiveltség kezdetei cimili tanulmanya, mintegy szorakoztatd olvasmanyként, emellett

viszont széleskorti ismereteket ataddan vezet be a korusvezetés rejtelmeibe.?’

Az 1943-1944-es  keletkezési  Iskolai  énekgyiijtemény két kotetének
szerkesztOjeként Kodaly Zoltan neve szerepel a boriton. Valdjaban azonban a
gylijtemények megjelenésében nagy szerepe volt Kerényinek is, 6 maga igy nyilatkozott

eziigyben:

Balassa Bruno tanar elnokletével, 1940-ben allami bizottsag iilt 6ssze, hogy hivatalos
iskolai tankonyv kiadasarol targyaljon. A tanacskozason Kodaly is megjelent. Noha a
nyolc osztaly tankdnyvének kézirataval én éppen akkoriban késziiltem el, Kodaly irant
val6 tiszteletem sugallatara folszolaltam, és azt javasoltam, mindenekel6tt Kodalyt
kérdezziikk meg, elvallalna-e a tankonyv szerkesztését. Kodaly igent mondott, és én
ezutan elvittem hozza a magam fent emlitett, nyolcosztalyos Osszeallitasat. Ennek
folhasznalasaval szerkesztettiik meg az Iskolai Enekgytijteményt. Az 6t fiiggelékkel
Kodaly egészitette ki. Ezeknek a cime a kovetkezd: Vallasos énekek, Kanonok,
Torténeti énekek, A XIX. Szazad miidalaibol, Mas népek dalaibol [a) Szomszédaink, b)

298

Nyelvrokonaink].

Az altalam vizsgélt harom folyodirat szerkesztdi €s iro1 nem titkoltak véleménytiket
az olyan politikai rendelkezésekkel kapcsolatosan, amelyek valamilyen modon
befolyésoltak a zeneoktatast, illetve altaldban véve a magyar zenei életet. Cikkeikben
nyiltan kialltak allaspontjuk mellett. Bardos Matyas Janossal folytatott beszélgetésébdl
kideriil, hogy legmerészebben a haboru évei alatt ,,tAmadtak”™ példaul az induldkat, s emiatt
egymis kozt sokat hadakoztak a folyoiratokba szant szdvegrészeket illetéen.>”
Legmerészebbnek Kerényi Gyorgy bizonyult, tobb esetben figyelmeztetniiik is kellett: ,,Te,

ebbdl baj lehet! Egy szép napon elvisznek benniinket...” — erre azonban Kerényi csak

annyit felelt: ,,Valahol egyszer meg kell mondani!”3%

2 [ h. Az Enekszé 9/2 (1941. november) szamaban szerepelnek Mozart-kanonok magyar szoveggel. A
forditasokat Kerényi mellett Jankovich Ferenc végezte el.

27 Kerényi Gyorgy: Az énekkari mitveltség kezdeti. (Budapest: Somlo Béla Konyvkiadd, 1936.) A konyv a
Hogyan vezessek énekkart? kérdéskor mentén a mirdl, a vezetordl, az énekkarrol, a kozonségrol és ezek
egyiittes jelenlétérdl ir, rendkiviil olvasmanyosan bemutatva a korusvezetés alapvetésit.

28 Lh.

299 Matyas Janos: ,, Hdny szine van az életnek?” Beszélgetések Bdrdos Lajossal. Dokumentumok. (Budapest:
Ikon Kiadé, 1996.) 20.

300 1.h.
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Kerényi Gyorgy

zeneszerzOként is  tevékeny

volt, foként

egyszeriibb

népdalfeldolgozasokat komponalt. A folyoiratokban 6sszesen 6tven miivét szamoltam (3.

tablazat). Kerényi Gyorgy hagyatéka az Orszagos Széchényi Konyvtarban talalhato.

~ 301

Folyéirat, Evszam/ Mii cime Megjegyzés
Evfolyam/ Szdm

Magyar Korus 1931/1/2 | O dicséséges egynemikar
Magyar Korus 1931/1/4 | Kirje, kirje kisdedecske; egynemukar

Karacsony van ma
Magyar Korus 1933/3/9 | Leborulva aldlak egynemikar
Magyar Korus Angyaloknak nagysagos egynemukar
1933/3/11 Asszonya
Magyar Korus Aranyat, tomjént... egynemiikar
1933/3/12
Magyar Korus Imédlak nagy Istenség egynemiukar
1934/4/13
Magyar Korus Arva, biinos lelkem reszket...; egynemiukar
1937/7/25 Jézus, vilag megvaltdja;

Krisztus anyja, Sziiz Maria; egynemiikar

egynemukar
O Jézus, Jézus...
egynemiukar

Magyar Korus P. Szed6 Dénes OFM: Isten egynemiikari biciniumok
1939/8/32 szerelme — Bardos és Kerényi

karénekeivel
Magyar Korus Karacsonyi biciniumok egynemukar
1939/9/35
Magyar Korus Mennyorszagi fényes hajnal ksz. egynemiikar
1940/10/39 (C.C);

Ave kegyes Anya (népének téma) | ksz. egynemiikar
Magyar Korus Szent Margit; egynemiikar
1944/14/57 .

Magassag, 6rvendj egynemiikar
Eneksz6 1934/1/3 Hej, tulipan (népdal) egynemiikar
Eneksz6 1937/4/5 Ha kiindulsz egynemiikar

Erdély feldl... (népdal);

Porka havak egynemiikar

esedeznek (népdal, regds ének)
Enekszo 1938/5/5 A viragok vetélkedése (népdal) vegyeskar

301 Kerényi Gyorgy miiveibdl az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitara 99 kéziratos kottat driz, illetve
egy archivalasi dobozt, amely kiillonb6z6 dokumentumokat tartalmaz. Az OSZK Kézirattaraban ezen kiviil
taldlhatd6 még néhany Kerényi levél. https:// www.oszk.hu/zenemuvek?mobile=off (Utolsé megtekintés

datuma: 2023.08.30.)
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Enekszé 1938/5/6

Oh nézd, az id6 csodaszép
(Babits)

hsz. egynemiikar

Enekszo 1938/6/3

Julis néni tiicske (Erdélyi Jozsef)

egynemiikar

Enekszd 1940/8/2

Kerényi-Rajeczky: Jol van dolga
a mostani huszarnak... (Enckes
Abécé

Vezérkonyv)

ének+furulya

Enekszo 1942/10/2

Balatoni szonata

ksz. vegyeskarok (5db)

Eneksz6 1945/12/71

Isten éltessen Péter, Pal

furulya+ének

Enekszo 1947/15/80-81

Kirje, kirje kisdedecske;
Aranyat, tomjént.

ksz. egynemiikar
ksz. egynemiikar

Eneksz6 1949/17/3

Szépen uszik a kiskacsa a vizen,;
Kis pacsirta;

Magas ég;

Ez karacsony éccakdjan

egynemiuikarok

Enekszo 1950/17/5

K¢k a hajnal
(Weores)

ksz. egynemiikar

Enekszo 1950/17/6

Szedik a sz4116t

ksz. egynemiikar

Enekl6 Ifjtisag 1943/2/6 | Elmentek a ciganyok. .. ének+zongora
Eneklé Ifjtsag 1943/2/7 | Két népdal Hazasodik a tiicsok; Kétszolamu
Z06rog a kocsi énekgyljteménybdl,

zongorara feldolgozott
népdalok

Enekl6 Ifjisag
1943/2/12

Marujéna

két zongoradarab
népdalokra

Enekld Ifjusag 1943/3/4

Aranyat, tomjént, mirhat

ksz. egynemiikar, erdélyi
népének témajara

Enekld Ifjusag 1944/4/1

A vofély éneke

szoveggel; szopran ¢és alt
furulyara; ének-
furulyéra; csak
énekhangra

Enekld Ifjusag 1944/4/3

Haza madar, haza

népdal: Magyardécse,
Kerényi két furulyara,
szoveggel (lehet
ének+zong.)

Enekl§ Ifjusag 1948/7/5

Kerényi Gyorgy: Enekes Petdfi

A betyar

Boldogtalan voltam Sirom
Messze vandoroltam Szall a felhd
Ereszkedik le a felh6 A tél halala
Magyar zaszl6

Indul6

Sziil6foldemen

ksz. egynemiikarok
Petdfi verseire

3. tablazat: Kerényi Gyorgy miivei a Magyar Korus Kiaddvallalat folyoirataiban.
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2.2.2. Bardos Lajos szerepe az Enekld Ifjusag mozgalomban

Fejezetem célja nem Bardos Lajos (1899-1986) ¢életének bemutatasa, hiszen a
munkassagarol szolo irdsok mar tobb izben sziilettek — ezek kozott is kiemelt fontossagu
Ittzés Mihalynak a Magyar Zeneszerzok sorozatban megjelent Bardos Lajos életét és
miivészetét dsszefoglald kismonografidja.’*> Célom inkabb a mozgalommal kapcsolatos
tevékenységeinek bemutatdsa, ezen beliil a karvezetdi szerepkore, illetve a vokalis milivek
komponalasahoz valé hozzaallasanak feltarasa.

Ugy vélem, ha Béardos Lajos neve felmeriil, Kodaly Zoltané is rovid idén beliil
feltlinik mellette. Mégis, szdmos teriiletre kiterjedd tevékenységi korének koszonhetdéen —
bar sok mindent Kodaly tanitvanyként kifejezetten ra bizott feladatként vallalt €s teljesitett
—, érdemes a személyére mint 6nallo és szuverén egyéniségre tekinteni: nem vitathato, hogy
0 maga egy rendkiviili jelenség volt. Szokolay Sandor — Bardos egykori tanitvanyaként —
Koddly Zoltan szerepe Bardos Lajos életmiivében cimii rovid tanulmanyaban is végsdsoron

egyediil igyekezett vizsgalni Bardos személyét:

Kimondhatjuk-e, hogy Bardos Lajos életmiive elvalaszthatatlan Kodaly Zoltanétol?
Kodaly is, mint a legtobb Orids: egyediil alkotta meg zeneszerzéi életmiivét. Am
hatalmas nemzetneveld programjahoz mérhetetlen érzékkel és figyelemmel valasztotta
ki a megvaldsitashoz sziikséges elengedhetetlenebb munkatarsait! [...] A , kivalasztott”
és ,,0nkéntes” tanitvanyok soraban Bardos Lajos hiisége, szolgalatvallalasa hatalmas
példa, de nem érte be a roppant megbizatasok teljesitésével csupan. [...] Belso hittel,
szinte észrevétleniil valt a zene “hidnydnak” potlojava, a ,hézagok™ kitdltojéve,
iskolamesterré, iskolateremtéve ugy, hogy a legelmaradottabb, legegyszeriibb
embereket is kézen fogta. [...] Bardos Lajos is kimerithetetlen energiaval vallalta az uj
magyar zenekultira Utjanak munkait és kikovezését, de kozben nem adta fel 6nmagat,

s6t maradék energidja szinte népmesei fokon megsokszorozodott.*

302 Tttzés Mihdly: Bdrdos Lajos. [=Berlasz Melinda (szerk.): Magyar zeneszerzOk 36.] (Budapest: Méagus
Kiadé, 2009.)

303 Szokolay Sandor: ,,Kodily Zoltan szerepe Bardos Lajos életmiivében. Bardos évforduld utan 4 Kodaly
jubileum elétt.” 4 Magyar Kodaly Tarsasag hirei 13/2—14/1 (1991/2—1992/1): 7-8.
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Bardos volt az egyik leghiiségesebb Kodaly-tanitvany: ¢életének minden szakmai
tertiletén érezhet6 a Kodalyi alapelvek kovetésére €s terjesztésére valod torekvése. Mégis, a
ra bizott feladatok teljesitése mellett célja maradt az Onmegvaldsitas is, karnagyi és
zeneszerzOi tevékenységei példaértékiiek voltak mind mindségiiket, mind mennyiségiiket
tekintve.

1930-ban fiatal, kezd6 pedagdgusként és karvezetoként kezdte el a Magyar Korus
Kiadovallalat mikodtetését Adam Jendvel, Kertész Gyulaval és Kerényi Gyorggyel. Az
ezzel jaro feladatok husz éven at végig kisértek a mindennapjait. Arra vonatkozdan, mit
jelentett szamara a kiado egyik vezetdjeként munkalkodni, Matyas Janossal folytatott
interjiibol olvashatunk gondolatokat. Bardos valasza igen komplex mddon szemlélteti,

mennyire fontos volt szamara az iigy:

Egyrészt azt a lehetdséget, hogy a kompoziciokat hetek alatt ki lehetett adni, s ezt —
kiilondsen eleinte — a nagy, hivatalos kiadoknal alig lehetett volna elérni. Masrészt
viszont azt jelentette, hogy rengeteg id6t kotott le a szerkesztés, a miivek kivalogatasa,
utazgatas és tanitas, a tanfolyamok, alkalmi el6adasok és vezénylések, az orszag minden
részében. De ha az embernek valami a sziviigye, nem farad el benne. Mi is hobby-

szer(ien csinaltuk, hogy lassan-lassan kiszoritsuk az avult, értéktelen irodalmat valami

jobbal: a régi nagy mestereknek és a mai magyaroknak hangjaval 3%

Korusmiivei kozott minden korosztaly és minden énekkar-tipus talalhat a maga
szdmara megfeleld kompozicidt. Népszeriisége nem kizardlag alkotdi tevékenységének
koszonhetd, hanem annak is, hogy miivei pedagégiai szerzeményeknek is tekinthetdek.3%
A Kicsinyek korusa sorozat példaul ,.észrevétleniil” tanitja meg a gyerekeket az
egylitthangzas, a tobbszolamu éneklés alapvetéseire. A mozgalom tehat egyfeldl a szamos
korusmii megirdsara sarkallta a szerzOt, masfelol pedig arra, hogy nem kizéarolag
Budapesten, hanem vidéken is segitsen a karvezetdknek: személyes jelenlétével, eldadasok
megtartasaval, a hangversenyeket zard Osszkarok elvezénylésével, tehat teljes Iényével
jelen volt az egész orszag teriiletén. Bardos ugy fogalmazott: ,,Bolcsebben csinaltak azok a
kartarsaim, akik nem vallaltak tanitast, lapszerkesztést, orszagjarast ¢s mas egyebeket,
hanem otthon iilve béségesen alkothattak nagyobb szabasti miiveiket.”?% Mivel kevesen

voltak az ujitasok kidolgozasahoz, vallalta a feladatokat:

304 Matyas, i.m., 23.
305 Szokolay, i.m., 8.
306 Matyas, i.m., 51.
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Vasarnap Satoraljatjhelyen dirigalni, hétfén idehaza Stravinskyt betanitani, kedden
gyllésre menni, nap nap utan tanitani, éjjel kompondlni, kdzben lapot szerkeszteni...
Azért ez a sokféleség nemcsak negativ értelemben hatott vissza a zeneszerz6i munkara.

Hasznos volt alland6 kapcsolatban lenni az orszag énekkari életével. Van frissitd hatdsa
307

is a tobbféle munkanak: az ember nem farad bele az egyféleségbe.
Az, hogy masrészrdl viszont negativan hatott zeneszerzdi tevékenységére a sokfelé
agazd munkakore, nem érezheté a folyoiratokban megjelent vokalis kompozicidinak
mennyiségén és, ugy vélem, mindségén sem (4. tablazat). Osszesen nyolcvanhat
kérusdarabjat szamoltam 6ssze a harom folyoiratban, amelyek kozott az egészen egyszerii
Kicsinyek korusa sorozat darabjai, illetve Osszetettebb egynemiikari és vegyeskari miivek

egyarant szerepelnek:

Folyéirat, Evszam/ Mii cime Megjegyzés
Evfolyam/ Szam
Magyar Korus 1931/1/1 O szentséges egynemiikar+orgona
Magyar Koérus 1931/1/3 Szent Erzsébet vegyeskar
Magyar Korus 1931/1/4 Szent Karacsony ¢jjel egynemikar+orgona
Magyar Korus 1932/2/5 Ingrediente Domino vegyeskar
Magyar Korus 1932/2/6 Zeng a harang egynemiukar
Magyar Korus 1932/2/8 O dicséséges vegyeskar
Asszonysag(?);
O ékes szép virag vegyeskar
Magyar Korus 1933/3/10 | Confirma hoc egynemiukar
Magyar Korus 1933/3/11 | Zengj szivem dalt, egynemiikarok
Udvozlégy Maria;
Ave Maria;

Maria Sz{izanya;
O ékes szép virag;
Pazmdany Péter himnusza

Magyar Korus 1933/3/12 | Kirie, elejszon! egynemiikar

Magyar Kérus 1934/4/13 | Udvozlégy Felség; egynemiukar
O én édes Jézusom négy hangra

Magyar Korus 1934/4/15 | Missa II. Op. 17. Isten, egynemiikar+orgona
hazankért térdeliink szoveg: Mente Mihaly;
elédbe... dallam: 1695

Magyar Korus 1935/5/19 | Szentségi Jézus; egynemiikarok+org.
Edes Jézus, 6ntsd
szivembe;

307 Lh.
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Jertek, Jézus hivei;
Megvaltonknak dre (kisdi
dallam, Kapuvari Elemér
szoveg)

Magyar Korus 1936/6/22 | Ekes nap haromsz. kanon
Magyar Korus 1936/6/24 | Miseének (Az angyal egynemiikar
énekel);

Adorna thalamum,;

vegyeskar, antiféna +
magyar szoveggel

Jertek frissen, pasztorok GYERMEKKARRA
Magyar Korus 1937/7/25 | Sir a szent szliz (Volly egynemiikarok
gytlijtés);
En nemzetem,;
Gyaszba borult...
A keresztfahoz megyek
(Bozoky — Tarkanyi) vegyeskar
Magyar Kérus 1937/7/27 | Aldott Szent Istvan vegyeskar/egynemiikar
(Cantus Catholici, Kisdi)
Magyar Korus 1938/8/29 | Krisztus viragunk (C.C. vegyeskar
husvét)
Orvendetes napunk vegyeskar
(Bozoky énekeskonyv)
Bardos Lajos: O Jézus, vegyeskar
Jézus egynemiikar
Szent Imre herceg (Lyra
coelestis) egynemikar
Szent Istvan dicsérete (Ot
mii Harmat-Sik: Szent vagy
Uram-bol) egynemikar

Orszagunk istapja (Négy
mil)

Magyar Korus 1939/32

P. Szed6 Dénes OFM: Isten
szerelme — Bardos és
Kerényi karénekeivel

egynemiikari biciniumok

Magyar Korus 1939/33

Zsoltar-kanon (hdrom-hat
szOlamra)

egynemiikari kdnonok

Magyar Korus 1940/10/39

Megvaltonk sziildje
(Bozoki; Szent vagy

ksz. egynemiikar

Uram!); egynemiikar
O dicsiilt szép kincs
Magyar Korus 1941/11/43 | Betlehem, Betlehem! egynemiikarok

Aranyszérnyl angyal

Magyar Korus 1942/12/45

Istené az aldas

kanon egynemii vagy
vegyeskari
befejezéssel+org, trom. {itd.
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Magyar Korus 1942/12/47

Jertek frissen, pasztorok

gyermekkarra (szerepelt
mar)

Magyar Korus 1943/13/50

Szent Karacsony éjjel;
O szentseges. ..

egynemukar-+org.

Magyar Korus 1944/14/57 | Megfeszitett Jézus férfi néi vagy gyermekkarra
Magyar Korus 1945/15/61 | Hozsannaszo férfikar
Magyar Korus 1946/16/63 | Missa tertia vegyeskar+org.
Magyar Korus 1947/17/67 | Szent Cecilia egysz.+ harm. v. prg.
manualiter
Magyar Korus 1947/17/39 | Amig élek, remélek egynemiukar
Magyar Korus 1948/18/72 | Boldogasszony egynemiikartegysz.
férfikar, org. eldjaték ad
libitum
Magyar Kérus 1949/19/76 | Ur Jézus; egysz.torg. v. harm.
Szived frigyszekrény egynemukar+org., harm.,
vagy zong.
Enekszo 1933/1/1 Horthy Miklo6s; ksz. egynemiikarok
Tiicsoklakodalom
(B.B. gytijtés) (népdal)
Eneksz6 1934/1/3 Eléttem van Eszak... kéanonok
Januar, februar. ..
Enekszo 1934/1/4 Kossuth toborzodja egynemukar
(Kecskemét is kiallitja...)
Enekszo 1934/1/5 Tiindérndta egynemukar
Eneksz6 1935/2/4-5 Ember kiizdj! (Madach) hsz. kanon
Enekszo 1936/3/6 Liszt Ferenc egynemiikar
Enekszo6 1937/5/2 Spartai gyermek egynemukar+zong.

Eneksz6 1938/5/5

Kender-nota (Népi jaték)

ksz. egynemiikar

Enekszé 1938/6/2

Kicsinyek korusa

A szantoi hires utca
Ugyan, édes
koméamasszony Haj

ide Bella

Megjott mar a fecskemadar
(cserkészdal)

Mit visztek
Menyasszony, vOlegény
Az argyélus kismadar
Csiitortokon virradora
Kiskacsa fiirdik

Elment a lud

Nem lattam én
molnarcsokot

Nad a hazam teteje

ksz. egynemiikarok
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Jazminbokor kihajlik az
uccara

Emlékezziink Szent
Balazsra

Ettem sz6l6t most érik
Elszaladt a kemence
Egy boszorka van (tot
dudasok)

Enekszo 1939/6/4 Zsoltar-kanon egynemiukar
Eneksz6 1940/7/4 Tél-kénon kanon

Eneksz6 1942/10/1 Jokedvii dallamok férfikar

Eneksz6 1947/12/80-81 Kirie elejszon! ksz. egynemiikar
Enekld Ifjusag 1942/1/7 | A szantoi hires utca ksz. egynemiikar

Enekl§ Ifjusag 1942/1/9 | Hej, Dunarél fuj a szél. ksz. részlet

(kétszolamu, részlet)
Enekl§ Ifjusag 1942/2/3 Haj ide, Bella! kicsinyek korusa

4. tablazat: Bardos Lajos megjelent miivei a Magyar Korus Kiadovallalat folyoirataiban.

Bérdos vokalis miiveinek nagy tobbségérdl — mind az egyhdzi, mind a vilagi mlivek
tekintetében — megallapithatd, hogy alapvetden hasznalati céllal komponalta oket a
szerz6.3%® J6l énekelhetd, a szolamok dallamanyagat tekintve tobbnyire nem komplikalt
miiveket irt. Vilagi korusainak alapjai a népdalok voltak: népdalkorusokat vetett papirra,
pedagdgiai célzatu miiveiben is népdalokat hasznalt fel. 1933-ban a Magyar Koérus kiado
gondozésaban jelent meg népdalfeldolgozasokat 6sszegylijtd sorozata, a Népdalkorusok,
amely negyven magyar népdalt tartalmaz vegyeskari feldolgozasban.’” Az Enekszéban
olvashato, kotetet bemutatd irds egyben szép példa arra is, hogy mennyire a gyakorlati
hasznalatra hivja fel a figyelmet: a cikk Osszefoglalja a kotet zeneszerzdit, roviden
bemutatja a gytijteményben szerepld miiveik alapvetéseit, majd szinte buzditja az olvaso

karvezetdket a hasznélatara, hiszen tigy fogalmaz:

Ezekkel a korusokkal el lehetne kezdeni egy vegyeskar tanitasat; oly konnyliek e

szolamok, oly magukbdl kifejlodok az ujhangzasu akkordok s eleven ritmikajuk oly

konnyen perdiild. E kis dalforméakbol szinte sugarzik az élet és az éneklés boldogsaga.*!”

308 Tttzés, i.m., 9-10.
309 Kerényi Gyorgy: ,,Bardos Lajos 0j korusgytijteménye.” Enekszé 1/1 (1933. oktdber): 13.
3107 .
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Kerényi Gyorgy egy uj mufajt is Bardos nevéhez tarsit a cikkben, amely nem mas

mint a népdalkanon,>'! tovabba ravilagit Bardos zeneszerzdi soksziniiségére:

Bardosnak meglep6 megjelenitd ereje van, gyakran talalunk nala dramai csticspontokat,
izgalmas megszakitasokat s kdzvetlen ezek mellett lehelletszer(i arnyalatokat (Latod-e
babam). O honositja meg nalunk a népdalkanont, ami altal korustechnikaja az életteljes

mozgalmassagnak eddig nem is sejtett fokat éri el. Bardos koltdje az énekkarnak,

“ gy

Bardos tehat a vokalis mivek komponalasaba fektette elsdsorban zeneszerzoi
energiait, hiszen ezt latta fejlodésben 1évo, ,,fejlesztendd” teriiletnek az 1920-as és 1930-as
években miikodé korusok repertoarjai alapjan.!® Bardos visszaemlékezései szerint sziikség
volt a lehetdleg konnyen megoldhatd darabokra, amelyek mégis valami Gjat hordoztak
magukban.?!* Mivel az akkoriban miikdé koérusok nem feltétleniil voltak képesek ,,rogton”
elsajatitani példaul egy olyan nehézségli vegyeskari darabot, mint Kodaly Este cimi
korusa, sziikségét érezte olyan miivek komponalasanak, amelyek segitségével athidalhattak
a szakadékot az addig énekelt, mar repertoarjukon szerepld miivek és az 1j, Osszetettebb

kompoziciok kozott:

fgy korai kis kérusaimban céltudatosan alakitottam ki bizonyos etiidszertiséget. Olyan
darabokat, amelyek révén az énekesek megszokjak, hogy nem csak dur és moll van a
vilagon. Nemcsak elcsépelt dominans—tonika fordulatok, nem csak homofén, majdnem-

csak-tercelés.’!d

Bardos az énekest tartotta tehat szem eldtt: igyekezett olyan miiveket kozreadni,
amelyeket jol esik énekelni.*'® Sohasem a zongora mellett komponalt, helyette inkabb
dudolgatott, szélamokat énekelt, s kozben fiil eldtt” tartotta az egyiitthangzast.>!”
Természetesen fontos figyelembe venni azt is, hogy Bardos mindvégig énekkarokat

vezetett — 1925-t61 a Cecilia Korus, Palestrina Korus, késobb az kettébdl egybeolvadt

ST .
3121 h.
313 Matyas, i.m., 51.
314 T h.
315 Matyas, i.m., 52.
316 T h.
317 Lh.
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Budapesti Korus karnagya, 1942 és 1962 kozott pedig a Matyas templom karnagya volt®!8
—, folyamatos karnagyi tevékenysége nyoman elsékézbdl tapasztalta meg, mi a
,korusszerii”. Bardos vezénylésérdl sajnos semmilyen felvétel nem maradt fenn, de a réla
olvasottak alapjan rendkiviil szuggesztiv, magaval ragadd karnagyi tehetség lehetett.

Szokolay igy irt Bardosrodl, a karnagyrol:

Kodaly Magyarorszdga Bardos Lajosban egy legendas hiri eldadomiivészt, zenét
felragyogtatd karnagyot is nyert! Ennek ritkdn lehettem mar személyes tantja. Az
intuitiv és intellektudlis eszkdzok hatvanyozoja volt mindenben. A miivek magasfokti

megszolaltatasa tesz legtobbet a miiért, s ez is fegyvertaranak, titkainak kincse volt.>"°

Béardos arra a kérdésre, mit jelentett szamara a karnagyi tevékenység, igy

nyilatkozott:

Sokat. Tobbszor kérdezték, hogy kiilonb6zo foglalkozdsaimbol melyiket hogyan
miveltem. Ha magamba nézek, azt mondom, hogy a vezénylésbe adtam a legtobbet
igazi énembdl. Tragédiaja ennek a munkanak, hogy elroppen. Abban a pillanatban,
azokban a percekben ott é/ valami, az énekkarrél mint parabolatiikorbol sugéarzik a

kozonségre — és harom perc mulva vége... Ugy érzem, ott éltem a zenét.>>°

Bardos vezénylésérél az Enekszo folybirat egy 1939-es szaméban talaltam tobbek
kozott cikket, amelyben a Zsoltdr-kanon cimii miivének bemutatdja kapcsan irtak a

zeneszerzO-karnagyrol:

Az igazi sokasaga azonban akkor szallta meg a dobogot, mikor az 6sszes énekkarok
bevonultak a kdzos énekhez. EIobb felvidéki népdalokat énekeltek, majd Bardos uj
Zsoltar-kanonjat. Az énekkarok igazi helye ennél a hatalmas kanonnal az erkélyeken
lett volna, hogy a négy vilagtaj zenghette volna a Teremtés Miivészének dicséretét.
Vizek oOrvénye, sarkanyok, csuszo-maszok hompolygése kavargott a kanon

forgatagaban s végiil kizengett az alleluja fényes hangzataban. A vezényld szerzot

318 Dalos Anna: ,,4 nyil éneke avagy Béardos Lajos és a politikai katolicizmus Magyarorszagon.” Magyar
Egyhazzene 25/2 (2021-2022): 191-212.

319 Szokolay, i.m., 10.

320 M4tyas, i.m., 49.
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énekkar és kozonség hosszan, addig tinnepelte, mig csak meg nem ismételték a

darabot.?!

Bardos személye egy kiilon disszertaciot érdemelne, hosszan lehetne még vizsgalni
a miivészetét, hiszen rendkiviil szertedgazo volt a munkassdga: ha csak végig nézziik
¢letmiivét, hamar kirajzoldodik, hogy elképesztd teherbirassal rendelkezd ember volt. Az
Enekld Ifjtisag mozgalom nagyrészt az & személye miatt indult és vélt akkora jelentdségii

torekvéssé, amelynek a torténelmi események sem szabhattak gatat.

2.3. Kerényi Gyorgy és Bardos Lajos miiveinek elemzése

Kerényi Gyorgy ¢és Bardos Lajos a folyoiratokban is megjelent kompozicioibol két-két
koérusmiivet valasztottam ki, a kovetkezOkben ezeket elemzem. Kerényi Gyorgytdl egy
egynemikari versmegzenésitést, a Julis néni tiicskét, illetve egy 6t miibdl allo vegyeskari
népdalfeldolgozast a Balatoni szonatat mutatom be, Bardos Lajostol pedig két nagyszabast
kanont valasztottam: a Boldogasszonyt és az Istené az aldast. A valasztott miivek
analizisével célom valamelyest demonstralni a mozgalom jegyében sziiletett korusmuivek

altalanos jellegzetességeit.

2.3.1. Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske

A folyoiratokban megjelent Kerényi korusmiivek kozott foként népdalfeldolgozasokat és
versmegzenésitéseket taldlunk. Elsoként az utobbi miifajt mutatom be egy olyan
reprezentativ egynemiikari miivével, amely a szovegvalasztas, a mii felépitése és annak
jellegzetes fordulatai miatt is jo példdja a mozgalom jegyében sziiletett kompozicioknak.
Kerényi Gyorgy Julis néni tiicske cimii korusmiive az Enekszé folyoirat 6. évfolyam
3. szamaban jelent meg 1938 decemberében.?*? A kompozici6é Erdélyi Jozsef (1896-1978)
Julis néni tiicske cimii versére késziilt.** A vers a Csipkebokor cimii kdtetben kapott helyet

1955-ben:

321 N.N.: , Ifjusag a gyermekekért-hangverseny.” Enekszé 6/4 (1939. februar—marcius) 613.

322 Kerényi Gyorgy: ,,Julis néni tiicske.” Enekszo 6/3 (1938. december—1939. janudr.): kottamelléklet.

323 Erdélyi Jozsef (Ujbatorpuszta, 1896. dec. 30. — Bp., 1978. okt. 4.): k6ltS, haromszoros Baumgarten-dijas
(1929, 1931, 1933). Els6 versei 1921-ben a Nyugatban jelentek meg. Els6 kotetei (Ibolyalevél, 1922, Vilag
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Vén 6zvegyasszony
volt Julisnéni,
Istenre maradt,
Istent dicsérni.

Senkije sem volt,
de volt egy tiicske.
Az dalolt néki
altatot este.
Midén agyaban
Istent dicsérte,
az a fekete
didk kisérte
egyhangu arany
hegediiszoval,
melynek mintha csak
vonohuzdja
lenne a tiicsok,
hurja pediglen
valahol bent a

faradt szivekben
zengne unatlan
szaggatott notat,
melyhez a lélek
tartja a kotat
s észrevétlen ki-
ejti kezebiil
és titkos alom-
orvénybe szédiil.
1
Az a tiicsok is
megunta nala,
vagyott népesebb,
vigabb tanyéra.
Megszokott volna
minden bizonnyal,
de Isten gondolt
a j6 asszonnyal,
mert Julisnéni
csak észrevette

Erdélyi Jozset: Julis néni tiicske

s gorbebotjaval
visszakergette.
1
Mégy vissza tilistént,
Oktalan tiicske,
ha betalal itt
kapni a fecske,
ki hegediil majd
nékem estenden,
az embertelen
halélos csendben.
/I
Ne hagyj el, tiicskom,
szivem lakdja,

egyetlen foldi

vigasztaldja.
Joga volt ahhoz

az egy tiics0khoz,

joga mennybéli
324

hegediisokhoz.

Erdélyi Jozsef kolteménye a verses anekdotdk miifajaba sorolhatd. A Julis néni

tiicske a falusi élet témaibol merit, a vers az anekdota miifajara jellemzd csattandval zar.>?

A Julis néni tiicske egynemiikarra késziilt korusmii, Osszesen szaztizenkettd ilitemnyi,
kortilbeliil harom percet igénybe vevd zene — az eldadasi idore vonatkozo utasitdst mar a

folyoiratban kozolt kotta végén is feltiintette a szerzo.

vegén, 1924) a népdalok egyszerliségét, a Pet6fi-hagyomanyt idézték a modern ember érzékenységével.
Szegényparaszti indulatat megfogalmazva a népi mozgalom el6futara lett. 1923-t61 az Est-lapok
munkatarsaként dolgozott, 1931-ben Parizsban jart. Verseit a Nyugat, a Valasz, a Magyar Csillag kozolte.
Nyelvészettel is foglalkozott (Eb ura fako, 1937). A fasiszta ideoldgia hatasara szélséjobboldali partokkal
1épett kapcsolatba, a habort alatt antiszemita verseket jelentetett meg. 1944-ben Nyugatra tavozott, majd
Romaniaban bujkalt, 1947-ben onként jelentkezett a hatosagoknal. Elitélték haboras biinosként. Szabadulasa
utan (1950) ismét bekapcsolodott az irodalmi életbe, Visszatérés c. verseskotetével 1954-ben. Forras:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/e-e-
7530E/erdelyi-jozsef-753EF/

324 A versben alahuzott szavak esetében Kerényi kisebb valtoztatasokat alkalmazott a szdvegben: ,,szaggatott”
helyett ,,szakgatott”, ,lélek” helyett ,.ész csak”, ,,megunta” helyett ,elunta”, ,szivem” helyett ,hazam”,
egyetlen foldi vigasztaldja” helyett ,,szivem egyetlen vigasztaldja”, ,,mennybéli” helyett ,,mennyei” szerepel
mi kottajaban.

325 Pomogats Béla: ,,Erdélyi Jozsef kotészete és a népies hagyomany.” Irodalomtorténeti kozlemények 81/1
(1997): 26. http://www.epa.hu/00000/00001/00301/pdf/itk00001 1977 01 _023-032.pdf  (Utolso
megtekintés datuma: 2023. 08. 12.)
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Fentebb, a versben // jellel valasztottam el a szoveget aszerint, hogy a korusmi hol
tagolodik nagyobb zenei egységekre. Ennek megfelelden megallapithatd, hogy tobbnyire a
vers felbontasat vette figyelembe a szerzd, eszerint alakul a zene felépitése is.

A mi szinte végig kétszolamu, szopran ¢€s alt szolamra irddott, csupan az utolsé két
sorban oszlik két fel¢ a felsé szolam. A kétszolamusag, az egyszerl ritmikai megoldasok,
a kis hangterjedelemben ¢és tilnyomorészt szekund 1épésekben mozgo dallam a biciniumok
mifajat juttathatja esziinkbe. A darab alapvetéen haromnegyedes liiktetésii, azonban tobb
esetben iitemvaltasok talalhatok benne. A zenei folyamat harom nagy egységre tagolhatd,
amelyet a tempojelzések is érzékeltetnek: a kezdd szakasz tempdjara vonatkoz6 utasitas: J
=60, majd a kdzéprész piu vivo jelzése utan a harmadik szakasz a tempo tér vissza, legvégén
egy lento molto codaként értelmezhetd szakasszal.

Az elsd nagy zenei egység Osszesen Otvenkilenc titemet dlel fel, ez a versben a mar
emlitett modon jelolt elsd nagyobb szovegegységet jelenti. Ez a zenei anyag tovabb
bonthatd kisebb szakaszokra, azon belill is egy unisono és egy kétszolamu szakaszra. A
kezd6 sorok alapvetden negyedekben és fél értékekben mozognak, ezek a ritmusértékek
dallam is emlékeztet a magyar népdalok sajatossagaira, igy az eléadés soran érdemes lehet
torekedni arra, hogy a nyelvileg helyes hangstulyokat még inkabb kiemeljiik, valamelyest
arnyaltabba téve ezzel a monoton negyedmozgast. Az elsd kisebb zenei szakasz 0sszesen
huszonnégy iitemnyi: hdrom nyolc iitemes frazisbol tevddik dssze, végig unisono énekel a
korus. Az elsd nyolc iitemben a szoprdn, a masodikban a szopranhoz csatlakozik az alt
szolam is, majd a harmadik szakaszban magéra marad az alt, el6készitve ezzel a folytatast,
amelyben mar kétszolamban folytatodik a dallam. Az unisono zenei anyagon beliili
szolamcserék jol szolgéljdk a vers kezdd sorainak meséld jellegét, bevezetve ezzel a
hallgatot a torténetbe.

Az eldjegyzés két bé, a bevezetd egység elso tizenhat titeme a varhat6 b—do, vagy
g-l4 alaphangi dallammal szemben azonban egyértelmiien ¢ alaphangon mozog,
pontosabban ¢ pentatonban. A tizenhetedik litemben megjelend desz hang igy az tjjdonsag
erejével hat, amelyet két iitemmel késdbb a mii elsé a hangja kovet. fgy a ¢ pentaton dallam
— kiegésziilve a desz és a hangokkal — a hétfokusag iranydba mozdul el, megrajzolva ezzel
egy Uj hangsort: c—desz—esz—f-g—a—b—c, szolmizélva: [-ta—d—r—m—fi—s—{ (1. kottapélda). A
hangsor gyakorlatilag a dor ¢és a frig keveréke — ,,doros frignek”, vagy ,,friges dornak™ is
nevezhetjiik — igy a kezdd pentaton utdn a 17. és 24. iitemek kozott polimodalitasrol

beszélhetiink.
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Alt

T =iy

e e | '.I‘.-..__l__. —

T —+ 1 e i
Mi-dén A -gya-ban Is-tent di-caér-te, AE 4 fe-ke-te di-ak ki-sér. te

1. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 17-24. litem.

A 25. iitemben kovetkezik a masodik kisebb zenei szakasz, amely 8 (25-32. {itemek)
+8 (33-40. iitemek) +8 (41-48. {ltemek) +11 (49-59. iitemek) taktusra bonthato, ez
Osszesen harmincdt litemnyi zenei anyagot jelent. Ezzel egyidejiileg megjelenik a
kétszolamusag is: a szopran szolam tartott hangokon — mintegy nyugvopontokként —
szoveg nélkiili, ,,0” és ,,m” hangzokon hosszan kitartott hangokkal kiséri az alt szolamot,
amely ismét a mi legelsd dallamat énekli. A szakasz kiilonlegessége az eddigi két
,bemutatott” hangsor egyiittes hasznalata: a szopran sz6lam dallama marad a fent emlitett
doros frig hangkészletben, mig az alt sz6lam visszatér a ¢ pentatonhoz. Az alt elsé nyolc
iiteme megismétli a mii elejérél mar ismert dallamot, majd a kovetkezd kétszer nyolc
iitemnyi szakaszokban j hangokat hoz: a helyett asz, esz helyett e, desz helyett d, fhelyett
fisz hangok jelennek meg vendéghangokként, a folytonos dallamban szinte allanddan
valtogatva az adott hangok moddositasait. Ha a 44-t6l 59. iitemig tartd zenei egységet
vizsgaljuk, megallapithato, hogy végiil a teljes kromatikus skalat fel tudjuk épiteni a
hangkészletbdl: c—desz—d—esz—e—f~fisz—g—asz—a—b—h—c”. Mivel azonban a modositdsok
nem sliritve, rovid 1don beliil valtakoznak, illetve nem kizarolag az egyik szélam zenei
anyagaban vannak jelen, hanem a két szo6lam egyiittesen adja ki a kromatikat, nem valik
tulzottan feltindvé a sokszor alkalmazott alteracio: ezek a hangok oly moédon vannak
elrejtve dallamban, hogy nem nehezitik meg a tanulési folyamatot példaul egy gyermekkar
esetében sem. A modositasoktol fliggetleniil azonban egészen az 56. litemig marad a
megszokott ¢ alaphang €rzet, az 57-t61 az 59. iitemig tart6 zarlat azonban mar eldkésziti a
kovetkezd, masodik nagy zenei egységet: a—la alaphangon zérul a szakasz. A folytatdsban
a két bé eldjegyzés megsziinik, és eldjegyzés nélkiil folytatodik tovabb a mii.

A masodik nagy zenei egység Osszesen harminc titemet 6lel fel, 0 tempo: piu vivo,
1) hangnem: eldjegyzés nélkiili hangrendszer, és uj metrum: két negyedes litemmutato
jelenik meg. Ezek mar dnmagukban is megalapozzdk a zenei anyag eddigiektdl eltérd
karakterisztikumait. Ezuttal a szopran sz6lamba keriil a dallam, az ,,Az a tiicsok is elunta
magat...” kezdetli szOvegrészt az alt szolam kiséri, az eredeti versben nem szerepld, tiicskot

1mitalo ,,ciriririn” hangutdnzoé szdval. Az alt sz6lam inditja az 0j zenei anyagot: a ,,ciriririn”
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tovabbi kiilonlegessége, hogy folytonosan a fisz hangon ,ciripelteti” a tiicskot (2.
kottapélda). A ,,ciriririn” ritmikailag rendkiviil jol illeszkedik a sz6 prozodiai jellegéhez: a
szerzd triolakkal, tizenhatodokkal, negyed és nyolcad sziinetekkel megszakitva jeleniti meg
a jol ismert tiicsokhangot (2. kottapélda):

E

Y m p— e B
- : 3 o e
i : e e e

B

e

i

cl-ri-ri-rin, cl-ri-ri-rin, cia, girin, ci-ri-ri-

2. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 62—66. iitem.

A masodik nagy zenei egységre hangnemileg kétféle értelmezés is lehetséges: a fisz
hang élland6 jelenléte mind a kisérd alt szoélamban, mind a szopran szoélam dallaméaban
egyrészrol sugallhatja az e—la alaphangot, s valoban, egyes szakaszok inkabb e—ldban
értelmezhetdk. Azonban az egész szakaszt vizsgalva a gyakran f-re modositott fisz hangok
¢és azok gyakori valtogatasa, illetve a kisebb zenei motivumok zarlati elemei inkabb az a—
14, c—do6 alaphangokat sejtetik, gyakran fisz-szel, tehat dor modalitasban. Példa erre a 77.
iitemtdl kezd6dd szakasz, amelynek zarlata a 80. litemeben kovetkezik el: mindenféle
modositas nélkiil inkabb eldjegyzés nélkiili tonalitast eredményezve (3. kottapélda). A 81.

titemben folytatodo dallam azonban ujra fisz-szel szerepel:

3 ppehite e ) ————
b i = e ] 1 | I I

S g S e g —w P

mert Jo-lis né - ni ceak észre-vet-tes gorbe bot - ja - val

L PP
- R I

o ———

a j6 asm-szomy -  myal,mert Ju.lis né-ni észre - vette s girbe botjd-val
= ] i r= e —— If - |.
P E — = “'F | .
vissga-ker. pet-te. r P.\
m
e : o 1 e e e
C _‘d '-__ - = - — .__‘_F.t =
vissza-ker-get-te. Mégy vissza tistént, ok-ta-lan ticske! Ha

3. kottapé¢lda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 77-83. iitem.
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A masodik nagy zenei egység tovabbi sajatossdga a gyakori metrumvaltas: az
alapvetden kétnegyedben mozgd zene gyakran haromnegyedben folytatoédik tovabb, egy-
egy alkalommal pedig a hétnyolcados és a négynegyedes metrum is szerepel. Az
itemmutato-valtasok nyilvanvaldan prozodiai okokbol keriiltek be a zenei anyagba: a
hétnyolcados iitem példaul a ,,minden bizonnyal, de” verssornal szerepel (4. kottapélda). A
vesszot kvazi nyolcad szlinetként értelmezve, pontosan hét szotagbol tevodik Ossze a

kifejezés:

B i e N Ha)

A=l 1 W O - IR
s E

mindenbizonnyal, de

Is
Te=see——eon

o L :
srikitt vol - na,

4. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 72. iitem.

A 81. litemben ,,szerepet kap Julis néni”: az alt sz6loja jeleniti meg a versben is
ujdonsagként hatdo megszolalast. A szopran szélam Wjra kiséréként van jelen: szoveg nélkiil,
piano tartott hangokat énekel, a 83-86. iitemig tartd zenei anyag idézi a fotémat, e

alaphangrol kisebb dallami varidnssal: /,—m-m kezdés helyett /—m—f dallammal (5.

kottapélda).
£8la) S —
== ——"
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Mégy vizsza tustént, ok-ta-lan tiicske! Ha
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betalal Itkapni a fecske, Ei he-gedil majd nékem estenden, az

5. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 81-86. litem.

Az alt-sz6l6 ritmikaja a ,,Mégy vissza tlistént...” kezdeti verssorok esetében

rendkiviil jol szolgalja a szoveg liiktetését. A hatodik kottapélda alt szo6lamanak zenei
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anyaga mellett az egyik legszemléletesebb példa a helyes prozddidra az ,,embertelen halalos
csendben” részlet, amelynek triolasitott ritmusaval a szerzé eléri, hogy gyakorlatilag teljes

egészében beszédszeriivé valjék a dallam (6. kottapélda).

em -ber-telen, ha-14 los csend-ben.?

6. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 88—89. iitem.

Az emlitett ,,Mégy vissza tiistént...” kezdetli szakaszra jellemzd alt—sz6lo a
visszatérd szerkezet érzetét keltd pillanatban is megmarad a 90. {itemtdl. A szopran szolam
egy bevezetd litemmel inditja el az 0) zenei szakaszt a mar megszokott kisérd szerepben,
kitartott ,,a” maganhangzén énekelt dallammal, az alt sz6lama pedig teljes egészében
imitalja a mi legelejérdl ismert dallamot, azonban ezuttal a—la alaphangrél inditva. A
visszatérés nyolc litemnyi zenei anyagot Olel fel, majd a 99. litemben egy, az eddigiektdl
teljesen eltérd szakasz kovetkezik: a szopran szolam divisije 4ltal hdromszélamuva valik az
anyag. A ,,Joga volt ahoz az egy tlicsokhoz...” kezdetll szovegrész a mar emlitett anekdota
jelleget erdsiti meg: a mintegy erkolcsi tanulsagot megfogalmazd végkicsengést a szerzo a
haromszo6laml mixtaraval jeleniti meg — e-moll, F-dar, d-moll akkordokon kvazi recitél a

harom szélam (7. kottapélda).

(%g) (3/5) mr (208 —
o e o s % 12 o e it e 'rf'_'l o P
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a-hot az egy ticstk-hiz, jo-ga |mennyei h&gv;ﬂﬁﬁﬁh-k—hsﬁ
| -mf ———
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Jo.ga volt a-hoz az egy ticstk-hoz, jo-ga mennyei he-ge-du-sik-hoz_

7. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske, 99—105. iitem.

A zard lento molto szakasz zenei anyaga egy hét ilitemes codaként csatlakozik a
zenei el6zményekhez, a haromszolamu felépités megmarad. Ezuttal az altszolam veszi at a
kétszolamusagot, a szopranhoz hasonldan kitartott maganhangzon énekel, legvégiil zart

,»m” hangzon. A szakasz kiilonlegessége a 108. iitemben megszolalo pillanat, amelyben
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hangsulyos helyen, egyszerre szerepel a mi teljes egészét atszovo fisz és b hang, azaz a fi
¢s a ta, amelyek a dor és a frig egylittes jelenlétét eredményezték.

Az elemzés alapjan megallapithatd, hogy Kerényi miive tipikus gyermekkari
kompozicid, mindezt alatdmasztja az egyszerli harmonidk haszndlata, az ellenpontozd
kétszolamlsag ¢és maga a szovegvalasztas is. Mindemellett a szovegfestd eszk6zok, az
egyes szakaszok biciniumokra emlékeztetd felépitése €s a zene torténetmeséld jellege

egyértelmiien a Kodaly gyermekkarokbol ismert modelleket juttathatja esziinkbe.

2.3.2. Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta

Kerényi Gyorgy ottételes vegyeskari sorozata 1940-ben a Magyar Korus Kiaddvallalat
gondozasaban 1étrejott Erdélytol Felvidékig ciml gylijteményben jelent meg. A kotet két-
és haromszolaml, vegyeskarokra irt magyar népdalfeldolgozasokat tartalmaz.32® Két évvel
késébb 1942-ben az Enekszé folybirat szerkesztdi a mnovemberi szam ingyenes
kottamellékletként adtak kozre a sorozatot.*’

A mi cimébdl kidertiil, hogy a tételek valamilyen modon kapcsolédnak a Balaton
témajahoz, a szondta kifejezés azonban mindenképpen magyarazatot igényel. Az ottételes
felépités ugyan nem hordozza magaban a klasszikus szonata sajatossagait, azonban Kerényi
romantika kora ota a szonata felépitésnek szabalyai kotetlenebbé valtak — vonatkozik ez a
tételek szdmara, rendjére, tempojara egyarant. A tételek tempdi a kovetkezok: elso tétel J
=136, mésodik tétel 4=87, harmadik tétel 4=136, negyedik tétel J=146, stddik tétel d
=134. Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy a lassu tétel — kovetve a hagyomanyos
szerkezetli format —, a masodik helyen szerepel, ezzel is erdsitve a klasszikus szonata
mifajara vonatkozo jellegzetességeket.

A Balatoni szondta jol demonstrélja, hogy az Eneklé Ifjusag mozgalom jegyében
els6sorban viszonylag gyorsan tanulhato, két- haromszolamt miivek sziilettek, illetve azt
is, hogy nem kizardlag a gyermekkarokra gondoltak a kiadovallalat szerzoi: vegyeskarok

szdmara is sziilettek kompoziciok, hiszen felnétt énekkarok is nagyszamban részt vettek a

326 Kertész Gyula (kdzr.): Evdélytdl Felvidékig. Magyar népdalok 2 és 3 szélamui vegyeskarra. Kodadly Zoltdn,
Bardos Lajos, Halmos LaszIo, Kerényi Gyorgy, Péter Jozsef és Veress Sandor miiveibdl. (Budapest: Magyar
Koérus, 1940.)

327 Kerényi Gyorgy: ,,Balatoni szonata.” Enekszé 10/2 (1942. november): kottamelléklet.
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mozgalom hangversenyein. Kerényi sorozatdnak darabjai is foként kétszolamtak — néhol
rovid ideig tarto ndikari divisik gazdagitjak a hangzast —, kivétel viszont a sorozat masodik
tétele, amely végig haromszolamban irddott. Kerényi a ndikar kezdd partitirasora el6tt
csillaggal jelolt informacioként jelzi, hogy gyermekkarral is eléadhaté a szolam — ugy
vélem, a mozgalom ,,velejardjaként” ezzel kivanta bdviteni a darab célk6zonségét, még ha
nem is mondhaté sem szokvanyosnak, sem ¢letszeriinek egy gyermekkar és egy férfikar
egylittes alkalmazasa kivéve, ha egyhazi iskolarol van szo, ahol fitikar és ifjusagi korus is
mikddik. A miiveket megismerve azonban szembetlind, hogy a gyermekkar-hasznélat
igencsak illene — foként a mii gyors tételeinek — a zenei anyagahoz és hangulatahoz.
Bizonyara tobbek kozott a Kodaly-biciniumok (1937-1942), illetve Bardos Kicsinyek
korusa cimli sorozatanak darabjai (1938-1952) alapozzak meg azt az érzetet, hogy a
Kerényi-kottakép sugallta kétszolamusag mar Oonmagéban is a gyermekkari hangzast
juttatja esziinkbe. Az elemzés soran kirajzolodik, hogy a dallamok hangterjedelme, az
ellenpont-hasznélat és az egyszerli harmoénidk alkalmazdsa mind a gyermekkarokra
jellemzo letisztultsagot hordozza magaban. A szolamanyagok jol énekelheték és nem
bonyolultak, igy amatér korus eléadasaban és gyermekkar bevonasa esetén is viszonylag

konnyedén megtanulhatok a tételek.

1. Jer, nézd a Balatont

A sorozat elsd tétele egy szempontbol mindenképpen kivételt képez: ebben az egy darabban
anépdalhasznalat mellett egy klasszikus magyar koltemény sorai is helyet kapnak. Kerényi
Berzsenyi Daniel valamikor 1799 és 1802 kozott keletkezett, 4 Balaton cimii versének

négy belsd sorat valasztotta ki a tétel szovegének alapjaul.

Berzsenyi Déniel: A Balaton

Jer te, ki a szép genfi tavat s sz€ép genfi virulmanyt
Olly eleven szinnel festéd, s Eratodnak 61ében
A roppant Bernhard farain mulatni szerettél,

Jer, nézd a Balatont, mikor a nap reggeli langja
Tiikrozeteén reszket, s mikor a hold fénnye alatt ég!
Nézd a kék hegyeket, mint allnak sorba koriilte,
Mellyeken a nektar csorog és az orom dala harsog.
Itt meredek sziklak tetein sok régi erds var
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Omladoz¢ falain lebeg a mult hajdani képe,
S elnyeli a dobbent elmét a fényes eldkor.

Itt a szazadokat latott vadonok feketednek,
Mellyek ezer meg ezer gbbolt kényiinkre nevelnek;
A szilaj Arcasok heverészve legeltetik a ny4jt,

S a kies estvéken nydgdécsel lassu furullya.

Itt a sarga mez0 s kitertlt lap terjed eldnkbe,
Hol dus buzakalasz hullamos tengere jatszik,

S a barnult arat6 vig dal kozt hosszu kepét rak.
Nézd, valamerre veted szemeid, szép minden el6tted,
S a koszorus Tellus kosarit mosolyogva iiriti;

Es valamint boldog Helvetia népe 6rommel
Szantja szabad foldjét: itt is szabad a magyar és vig.
A gazdag palotat itt lakja kirdlyi szabadsag,

S a gunyhok lakosit szent trvény jobbkeze védi.>*®

A szovegvalasztas mellett a tétel formdja is eltér a tobbitdl: ABA+Coda
visszatéréses forma jellemzi, az elsd zenei szakaszban, amely a 28. {itemig tart, megtalalunk
benne egy kvazi ,,f6témat” és egy ,,melléktémat”, amelyek koziil mindketté modositva
ugyan, de visszatér a darab harmadik nagy egységében. A mii 29. litemében kezd6do lasst
tempoji kozépsd szakasz az ,,A hegy nincsen erdd nélkiil...” kezddsorti népdal harom
versszakat dolgozza fel, majd az 51. iitemben tér vissza a Jer nézd a Balatont mar ismert
dallama Tempo I. jelzéssel, igy ez az litem tekinthetd a visszatérés kezdetének. Klasszikus
szonata-elvrodl természetesen nem beszélhetiink a darab kapcsan, hiszen a témak nincsenek
varidlva, nincsenek szabalyszeriien ,,beépitve” a zenei folyamatba, mégis, valamelyest azt
sugallja a mii szerkezete, hogy Kerényi talan tudatosan alkalmazta ezt a format a sorozat
elso tételében. A masodik szakaszban — amely a szonata-elv szerinti ,,kidolgozas™ egységét
jelentené — az eldjegyzés nélkiili hangnem az egy bé-s rendszerbe valt, amely a
tovabbiakban megmarad a tétel végéig. Annak ellenére, hogy a darab elején nincs kitéve
eldjegyzés, a hangnem gyakorlatilag végig az egy bé-s rendszerben mozog.

Kodaly zeneszerzés orain tobbek kozott a Palestrina-ellenpont tanulmanyozasa is
helyett kapott.’?® gy feltételezhetjiik, hogy az ellenpontozd szerkesztésméd Kodaly
tanitasai révén Kerényi Gyorgyhoz is utat talalt. A ,,f6téma” imitacios szerkesztésben indul

F hangrol, elséként a férfikar szolaltatja meg. A ndikar a 4. ilitemben egy kvinttel

328 Berzsenyi Déniel: ,,A Balaton.” https://mek.oszk.hu/00600/00614/html/vers01.htm#019 (Utolsd
megtekintés datuma: 2023.08.27.) A versben ddlt betlikkel emeltem ki a Kerényi miivében alkalmazott
sorokat.

329 Dalos Anna: ,,Kodaly és a Palestrina-ellenpont — tedria és praxis.” In: U8.: Forma, harménia, ellenpont.
(Budapest: Rozsavolgyi, 2007.) 232-270.
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magasabban, ¢ -n 1€p be (8. kottapélda), majd pontosan harom iitemen keresztiil szabalyos
kvintkénont szélaltat meg. A dallam tobbnyire szekund és terc hangkdzokben mozog: a kis

hangkozlépések alkalmazasa tobbek kozott jellemzd a barokk korusirodalomra.
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Jer,nézd a Balatont, mikoranap reg-ge-li langja tiikrozetén resz-

8. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szonata — 1. Jer, nézd a Balatont, 1-8. iitem.

A 8. kottapéldaban lathato zenei szakasz a basszus sz6lam tartott kis b hangja fol6tti
d”’—e” ndikari szekund-surlodason all meg, majd egy ot litemes atvezetd rész kovetkezik,

amely érinti az a és A tonalitast (9. kottapélda).
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9. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta — 1. Jer, nézd a Balatont, 9—12. litem.

A 16. iitemben £ alaphangon végz6dd szakasz mar a kovetkezd litemben indulod
»~melléktémat” késziti eld, amely a ndikarban oktavugrasokkal nyitd szekvenciabol
épitkezik — a motivumok hat negyednyi értéket toltenek ki, ezéaltal a négynegyedes
titemmutaté szerinti sulyok némileg eltolédnak a szakaszban. Ezalatt a férfikar dallamaban
1s motivum-imitacioit talalhatunk, azonban 6k egy harom iitemet kitolto frazist ismételnek
elészor kis e-r6l, majd kis g-r6l inditva.

A masodik nagy zenei egységben felhasznalt kétnegyedes liiktetésii keszthelyi népi
dallam kiilonlegessége, hogy a harmadik népdalsor egy rendkiviil rovid, haromnegyedes
iitemet tolt ki, igy egy versszak megzenésitése Kerényi tételében minddssze hét iitemet olel
fel. Az elsd és masodik versszak elhangzasanal a ndikarban, majd harmadszor a férfikarban

szerepel a népdal. A férfikar versszakanak kiilonlegessége, hogy az eredetileg r—d—t,—/, zar6
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motivum helyett —d—ta,—I, dallamot hoz a 47. {itemben: ezzel tovabb vezet arra a harom

iitemes atvezetd szakaszra, amely mar a visszatérést késziti el6 (10. kottapélda).
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10. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondata — 1. Jer, nézd a Balatont, 46—54. iitem.

A visszatérést a ndikarban halljuk, viszont a frazis harmadik litemétdl mar varialt
dallammal, s a kovetkez6kben a férfikar ezuttal egy alsé kvintvélasszal, b hangrol inditja a
témat. Ugy vélem, nem csak bennem fogalmazodik meg az a felismerés, miszerint a

»fotéma” visszatérésének zard6 motivuma idézi a Kodaly-korusmiivekbdl ismert dallami

fordulatokat (11. kottapélda):
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11. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szonata — 1. Jer, nézd a Balatont, 55—60. iitem.
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A ,hold fénye alatt ég” a—g—d—c befejezd hangokbdl allo unisonoja Kodaly
Foélszallott a pava (1937) cimi vegyeskari miivének 54-t6] 87. liteméig tarté szakaszat
juttathatja eszlinkbe: ,,Vagy itt il a lelkiink, fovabb leigdzva”. A Kodaly-részlet szintén

unisono zenei anyag ¢€s szintén a—g—d—c hangokra épiil (12. kottapélda):
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12. kottapélda: Kodaly Zoltan: Félszallott a pava, 51-57. iitem.

A Kodaly-modellek haszndlata természetes modon volt jelen a tanitvanyok
zeneszerzGi gyakorlatdban. Ugy vélem, a két részlet kozti hasonlésag annak koszonhetd,
hogy az ilyen jellegi kodalyos pentaton fordulatok tobbek kozott Kerényi fiilébe is
,,betltek”.

A tétel folytatasat tekintve fontos megemliteni, hogy a 17. iitembdl mar ismerds
»Nézd a kék hegyeket” dallama — amelyet kvazi ,,melléktémaként” értelmezhetiink —
visszatér a 61. litemben, azonban ezuttal most nem g, hanem c¢ hangrél inditva,
transzponalva. A folytatdsban mar a coda kovetkezik, amelynek kiilonlegessége, hogy
kizarolag ebben a szakaszban hasznélja fel Kerényi a tétel alapjaul hasznalt vers hetedik
sorat: ,,Mellyeken a nektdr csorog ¢s az 6rom dala harsog”. ,,Az 6rom dala harsog” mar
otnegyedben irddott: 6sszesen hatszor hangzik el a férfikar, majd a ndikar ismétl6do, egyre

er6s0do dallamaival, végiil a tétel egy f unisono d-hangba torkollik (13. kottapélda):
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13. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondata — 1. Jer, nézd a Balatont, 64—72. iitem.

2. Balatoni csillagok

A Balatoni csillagok a sorozat masodik tétele. A darab alapja a népszeri ,,Csillagok,
csillagok szépen ragyogjatok” szovegkezdetli, szintén keszthelyi népdal, Bartok Béla
gylijtésébdl, 1906-bol.33° Kerényi sorozatinak egyetlen hdromszolamu tétele, végén egy
négyszolamra kibdviilo zarlattal. Mint mar korabban kitértem ra, a Balatoni csillagok a
tempot illetéen is kitlinik a sorozat tobbi darabja koziil: ez a leglassabb tétel. Osszesen két
versszakot feloleld zenei anyagot dolgoz fel a korusmiiben Kerényi, els6ként a férfikarnal,
masodszor a ndikarnal szerepel a népdal eredeti dallama, azonban mindkétszer a népdal
elsd versszakat felhasznélva.

Az els versszak ismétlésének kdszonhetden két egyenld terjedelmi zenei egységre
tagolodik a tétel: tizennégy-tizennégy litemre — ebbdl a népdalok konkrét megzenésitése
tizenkét litemet Olel fel mindkét részben, a fennmarado tlitemek atvezeto részeket, illetve a
zar6 motivumot foglaljadk magukban.

A darab kezdetén a férfikar népdal-inditasa utan az alt sz6lam ellenpontozza a témat.
A férfikar mésodik litemének dallama nem a megszokott dallami fordulatot mutatja: /—s—
m—r—I, helyett r—m—f—r—I, hangok szerepelnek (14. kottapélda). Az ellenszélamok szdvege

nem a népdalbol idéz, feltehetéen Kerényi sajat sorai:

30 Kodaly Zoltin—Vargyas Lajos: A magyar népzene. (Budapest: Editio Musica, 2003.) 278; ,,Csillagok,
csillagok, szépen ragyogjatok...” 409. szdmu népdal.
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Oh hullamos to, balatoni t6 zajld, vészes habjai,
zajlo vészes hullamai, viharos hullamai!
Oh sz6l18s, erd6s Badacsony ormain alvo nyéri ég szép csillagai!
Oh ti balatoni csillagok!
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Csil-la-gok, csil - la - gok sz€- pen ra-gyog - ja- tok,

14. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szonata — 2. Balatoni csillagok, 1-3. litem.

A szopranszolam kezdetben az alttal unisono mozog, a negyedik iitemben a ndikar
illetve a férfikar hangjai kozott, majd a ndikari szoélamok szétvalasanak pillanataban is
szekundsurlédas hallhato, tovabba ugyanebben az iitemben az alt és a basszus kozott is
jelen van a disszonancia (15. kottapélda). Megallapithatd, hogy a gyakori szekund, illetve
szeptim egyiitthangzas késObb az egész tételre vonatkozdan altalanos érvényli marad.
Tovabbi példa a masodik versszak ,,a szegény legénynek utat mutassatok” soranak
megzenésitése, amelyben a férfikar hosszu, kitartott hangjai és a néi szélamok kozti

szeptimhangzasok kapnak fészerepet (16. kottapélda).
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15. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondata — 2. Balatoni csillagok, szekund-

surlodasok az egyiitthangzasban, 4—6. iitem.

107



10.18132/LFZE.2024.14

Fogel-Veres Anett: Az Enekld Ifjisag torténete

u - tat mutas - sa - tok, mutassatok utat

szépen ra-gyogd ja - tok, mu- tas - sa-tok

a szegény le-gemy-nek
—p—

T | |
= e ; o e
== =S50 FEEaE
ma - - ri eq szép csillagai! Oh

16. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta — 2. Balatoni csillagok, szekund-

surlédasok az egyiitthangzasban, 18-21. {item.

Erzékletes pont tovabba a 20. iitem harmadik negyedének megszolalasa, amelyben
egy basszus-késleltetés okoz disszonanciat: a szopran sz6lam e-hangja €s a basszus f-rdl e-
re oldasanak fordulata igen erds zenei fesziiltséget hordoz magéban. A részlet tovabba az
ellenpontozasra is szemléletes példa: a szopran dallamdhoz képest az alt szolam kis
hangkozokben mozog, a 19. {itemben gyakorlatilag lefelé skalazo ellenszolamot énekel,
mig a férfi sz6lam kvézi orgonapontként hozza a harmoniak alapjat.

A végig természetes a-mollban zajloé zenei folyamatban minddssze egy helyen
szerepel egy b, azaz ta hang modositasként a darab 10. litemében egy e alapu félsziik
szeptim kvintjeként — illetve ebben az iitemben hallhat6 tovabba egy cisz hang is, viszont
ezen a taktuson kiviil egészen a coddig az a-moll hangkészletében zajlik a zene. A coda —
inkabb codetta — két iitemet 6lel fel, amelyben megszolal a hangnem picardiai tercti zarlata

(17. kottapélda):
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17. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szonata — 2. Balatoni csillagok, 25-28. iitem.

A hérom, illetve négyszolamusag, valamint a disszonans egyiitthangzasok miatt a
sorozat legdsszetettebb és egyuttal miivészileg, tigy vélem, leginkabb kidolgozott tétele a
Balatoni csillagok, azonban az egyes szolamok linedrisan nem rejtenek magukban

nehézségeket, igy a korusmii valoban alkalmas az amatdr korusok repertoarjara is.
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3. Széles a Balaton

A sorozat harmadik darabja egy egyszerii szerkezetli népdalfeldolgozas. A ,,Széles a
Balaton, azért ingadozik™ kezddsort éneket, amely a tétel alapjat képezi, Kerényi Gyorgy
gylijtdtte a Tolna varmegyei Sarpilisen.**! Az A—B—Bv—A sorszerkezetii népdal a tétel soran
kétszer hangzik el, mindkétszer tizenkét litemnyi zenei anyagot felolelve. A népdal szovege

a kovetkez6:

Széles a Balaton, azért ingadozik,
Szerelmes a legény, azért hazasodik,
Szerelmes nem volna, nem is hazasodna,
Egyik falubol a masikba nem jarna.

Széles a Balaton, keskeny a hid rajta.
Ne menj arra babam, mert leesel rola!
Nem esem, nem esem Balaton vizébe,
inkabb esem babam véled szerelembe.

A két versszak megszolalasai kozott egy négy litemes atvezetd szakasz hallhato, a
tétel végén pedig — ahogyan az az Uj stilusti népdalokra jellemz6 — a szerz6 megismétli a
harmadik és negyedik sor dallamat. Az egyszerliség nem csak a mii szerkezetére
vonatkozik. A gyors tempoju tétel unisono inditdsa utdn a ndikar viszi tovabb a népdal
masodik sorat, a férfikar ekdzben szoveg nélkiil, ,,a” hangzon ellenpontoz6 dallammal

kiséri a népdalt (18. kottapélda):

31 Borsy Istvan—Rossa Ermn& (kdzr.): Tiszdn innen, Dundn til. 150 magyar népdal. (Budapest: Editio Musica,
1951.) 39.
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Szerel -mes a legény,

= _1'_ kﬁ !
- Zik Aq

T —= = T
| I T T
-

sze-rel-mes nem volma, |nemis ha-za-

T
ﬂ;
i;

T

18. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondata — 3. Széles a Balaton, 1-8. iitem.

A 13. iitemben indul6 atvezetd szakasz egyértelmiien d-pentatonban jar, a sz6lamok
komplementer mdédon, egymasnak adjék 4t a pentaton motivumokat. A férfikar hangjai: /,—

d-r-m—s, a néikaré: m,—s,—,—d—r—m (19. kottapélda).
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e r
la la la la
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Sze-les a Balaton,

Ik

Hi

.

19. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta — 3. Széles a Balaton, atvezetd szakasz,

13—17. item.

Az atvezetd szakasz kottapéldajan tovabba latszik a népdal mésodik versszakdnak
férfikari inditdsa: ezuattal a ndikaré a kisérdszerep (19. kottapélda). Az els6 versszak ,,a”
hangzos, melizmatikus férfikari ellenszélaméval szemben a ndikar most ,,la-la” hangzdkat
énekel, a harmadik népdalsorban pedig a szoveg parbeszéd-jellegii tartalma miatt atveszi a
f6 dallamot, viszont itt mar a férfiak is a népdal szévegét éneklik. Erre a szakaszra az
imitacios szerkesztés jellemz6: a férfikar ritmikailag a ndikart imitalja, dallami
szempontbol viszont, mint a népdal alliizidja van jelen: a népdalra jellemzd, de nem

konkrétan a népdal elemeibdl épitkezik (20. kottapélda).
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inkabb esem veled szere-lem-be!

Nem e-sem, nem
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inkabb esem babam
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4. A malom

Ba-la-ton

népdal szovege a kovetkezo:

A 1
vi-ze - be,

inkabbesemveled szerelembe !

20. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta — 3. Széles a Balaton, 26-34. iitem.

A malom cimet viseld negyedik tétel sok szempontbdl parja a Széles a Balatonnak. Szintén
konnyen attekinthetd szerkezet jellemzi, emellett ez a tétel is egy népdalt dolgoz fel és
terjedelmében is hasonld az eldzd feldolgozashoz. ,,A Balaton széles nagyon” kezddsori
népdal két versszakat ezttal két-két kiillonbozd zenei folyamatban dolgozza fel Kerényi:

el6szor a férfikar mutatja be a szoveget, majd a ndikar, ezutdn a szélamok cserélnek. A

A Balaton sz¢les nagyon,
De annak is partja vagyon, sejehaj,
Az én bumnak nincs hatara,
Belehalok nemsokara, sejehaj.

Malomvoélgyben van egy malom,
Bubéanatot 6lnek azon, sejehaj,
Nekem is van bubanatom,
Odaviszem, lejaratom, sejeha;.
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A tételben feldolgozott, Bartok altal gytijtott riszentpéteri dallam a ,,Dunaparton
van egy malom” szdveggel jobban elterjedt: a népdal a dunanttli ingadoz6 hangk6zok
tanitdsanak egyik mintapéldajaként széles kdrben ismert. 33

A harmadik tételben mar targyalt, szoveg nélkiili, melizmatikus kiséretre ebben a
tételben is taldlunk példat: a két litemes bevezeto ,,Sej, a Balaton” motivuma utan a ndikar
énekli az ellenszélamot, s az alapvetden egy bé eldjegyzésii, azonban ¢ alaphangu tételben
mar a harmadik {item sordn taldlkozunk az ingadozo terccel. Mindkét szolamban

megjelenik a 4, amely a népdal kvintvalté harmadik és negyedik soraiban b-re modosul

(21. kottapélda).

] mi o } N ——
o e e P—— i r Pe—L
Bala-ton, |szé- - - - - - - les
A o-b = f[’F s £oh
- =

A Ba-la-ton széles naggon,de an-mak is

21. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta — 4. A malom, 1-5. {item.

A darab masik ingadozo6 hangkdze az esz és az e: az els6 két népdalsorban esz-szel,
a harmadik és negyedikben e-vel szerepel a dallam ¢és a kiséret is. A tétel ¢ alaphangja
magaban hordozza tovabba a harmadik bé megjelenését is, amely be is kdvetkezik: a népdal
masodszori éneklésénél a férfikar kisérd szolama a természetes c-mollban jar (13-20.
iitem).

A masodik versszak zenei folyamatai nem hordoznak magukban jdonsagot: vagy
népzenei allizidkat szerepeltetd, vagy melizmatikus, de mindenképpen az aktudlis

népdalsor alteracidihoz igazodo ellenszolamok kisérik a {6 dallamot.

5. Szent Erzsébet haza

A final¢ karakterti 6todik tétel egyfajta keretet ad a sorozatnak: terjedelmében hasonld, mint

az elsé tétel, viszont az eddigiektdl eltérden egy leanykérd jatékot idéz meg. Erre a tételre

332 Kodaly Zoltan—Vargyas Lajos: 4 magyar népzene. (Budapest: Editio Musica, 2003.) 119; ,,Dunaparton
van egy malom...” 34. szamu népdal.
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igaz tehat leginkdbb az elemzés elején emlitett gondolat, miszerint a sorozat bar
vegyeskarra irodott, mégis, igencsak gyermekkar-szer(i tartalmat hordoz. Mar a kottakép
alapjan is esziinkbe juthat példaul Kodaly Het kénnyii gyermekkaranak (1936) negyedik,
Versengés cimil, vagy 6todik, Ciroka cimii tétele: parbeszéd-szerlien, egymasnak felelgetd
szolamok, foként negyedekben és nyolcadokban mozgo6 ritmika lathato.

Alapvetden harom nagyobb egységre tagolom a tételt, abbol adédoan, hogy Kerényi
harom kiilonboz6 szoveget, illetve dallamot hasznalt fel a kompozicid soran. Az elsd rész
a 64. litemig tart, ebben a szakaszban a ,Keriilom, fordulom, Szent Erzsébet hazat”
kezddésoru szoveget hallhatjuk végig, a férfikar és a ndikar egymasnak valaszolgatd
parbeszédében eljatszva a kérd és a ,,nagyasszony” beszélgetését. A komponalas soran
Kerényi szamara mintdul szolgalhatott példaul Kodaly Lengyel Ldszlo (1927) cimi
gyermekkara, amely a parbeszéd zenébe Ontésének, ugy vélem, egyik legjobb példaja.
Ebbdl a szakaszbol mindenképpen kiemelendd egy Kodaly gyermekkaraira emlékeztetd
»modell” alkalmazasa: a 37. iitemben kezddd6 ,.Jere ki szivem” szdveg az also sz6lamban
fodallamként van jelen, efolott a ndikar kétfelé oszlik €s a ,Jere ki szoveget ismételgeti
kétszolamban, sziinetekkel megszakitva. Tulajdonképpen a mondat elsé tagjat ,.kiemeli” a

szerzd ¢€s ,.készit beldle” egy kisérd motivumot (22. kottapélda):

. — ¥ ft;‘a T3
_ﬂf Je-re | ki, je-Te ki,
’_r——--
s i —
)| | |
2z [ it : .' _I 1 YU i ‘. I 1% 1 1
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- gz A4 ¥ ﬁ = w— ¥ f
T RS P S ﬁ
—_ p 1 b }4—‘
je-re | ki, je-re | ki! Bu-do An-tal-
=3 1l il 'l
B e e e e e e ;
i | 4 L 1 T *
re, a sz0ld-hegy- re. Bu-dé An-tal - ¢k

22. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szonata — 5. Szent Erzsébet hdza, 37—46. {item.

A fenti ,technika” emlékeztethet benniinket tobbek kozott Kodaly a Heéja (1936)

cimli kétszolamu gyermekkardra — szintén a Hét konnyii gyermekkarbdl —, amelyben
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példaul a bevezetd harom unisono ,,Héja” utan az altszéolamban elindul a fédallam: ,,Héja,
héja lakatos, latom, labad ripacsos” szoveggel, folotte a szopran pedig a ,,Héja” szt tovabb

ismételgeti kiséretként, valtakozo dallammal (23. kottapélda):
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= ¥
L

I

T

hé - ja,

—— —lt=
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m la-tom 14-bad ri-pacsos. Addig li-bit ném a-dok, mig a la-bad

23. kottapélda: Kodaly Zoltan: Hét konnyii gyermekkar — 3. Héja, 1-11. iitem.

Tovabbi példa még Kodaly Nyulacska (1934) ciml kétszolamu gyermekkara,
amelynek ,,Minek néked az a kis kert?” kezdetli szakaszaban szintén az alt sz6lamot kiséri

a szopran szolam ,,Minek?” ismételgetése (24. kottapélda):

A ) .
il N . N
Fe— o o—] : 3 —
i %E s =
kis kert? Minek? minek? minek?
mf
T — == T i i ——
41 ar-ra kéll a  veszsz(, Ingyombingyom, t& - li-bér, tu-ta-li - bér,

24. kottapélda: Kodaly Zoltan: Nyulacska, 41-45. iitem.

Ezeken kiviil még szamos esetben talalunk Kodaly miiveiben hasonlo megoldast. A
kovetkezd zenei egység egy Uj népdal alkalmazasdval kezdddik: a 65. iitem férfikari
szOlamaban az ,Eva szivem, Eva, most érik a szilva” szovegkezdetli népdal hallhat6,
amelyet a szopran még a , Keriilom Szent Erzsébet hazat” szakasz szovegével és annak
dallami elemeivel kisér, majd a 77. itemben a szolamok cserélnek: a ndikarban szerepel a

népdal, a férfikar ellenpontoz (25. és 26. kottapélda).
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25. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondata — 5. Szent Erzsébet hdza, 63—68. iitem.
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26. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szondta — 5. Szent Erzsébet hdza, 75-80. titem.

Ezt kovetéen egy hét litemes atvezetd szakasz kovetkezik, amely elokésziti a
harmadik és egyben zar6 szakaszt: ,,Hej, kicsi csodahdz ez a mesebeli haz, Szent Erzsébet
haza” szoveggel. A gyorsan a szolamok kozt ,,ugralod”, imitativ zenei folyamat igazi finélé

karaktert kolcsondz a szakasznak, amely egy négyszdlamu, szik szerkesztésti C-dur
akkordba torkollik (27. kottapélda).
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27. kottapélda: Kerényi Gyorgy: Balatoni szonata — 5. Szent Erzsébet haza, 105-116. iitem.
A Balatoni szondta, gy vélem, jol példazza az Eneklé Ifjusag jegyében sziiltetett
kompoziciok alapvetd karakterisztikumait, illetve azt, hogy a mozgalom kapcsan alkotd

szerzOkre — tobbek kozott Kerényi Gyorgyre is — nagy hatdssal volt Kodaly Zoltan
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személye és zenéje egyarant: meglatasom szerint a darab elemzése tobb ponton ravilagit

Kodaly gyakorlatara és arra, hogy Kerényi a zeneszerzoi tevékenységei soran is kovette Ot.

2.2.3. Bardos Lajos: Boldogasszony

A folyodiratokban megjelend karirodalmi miifajok csoportositasa” cimii fejezetben mar
kitértem ra, hogy a mozgalom egyik legnépszerlibb miifajava a kanon valt, ennek
megfeleléen Bardos kompozicioi koziil két kanont valasztottam ki, hogy ezzel is
demonstraljam a mozgalom szempontjabol fontos miifaj jelentoségét.

A magyar katolikusok legkedvesebb éncke, a Boldogasszony Anydnk valoszinileg
a 18. szazad elején keletkezett. Legkorabbi lejegyzett szovegét Szoszna Demeter,
pannonhalmi bencés szerzetes 1715-6s énekeskonyvébol ismerjiik.*? A , Boldogasszony”
kifejezés a magyar népi imadsagok szerves része, a 18. szdzadban — Kolcsey Ferenc
Himnuszanak keletkezése elott — a katolikus magyarsag himnuszaként, ,,néphimnuszként”

tartottak szdmon a ,,Boldogasszony Anyank” kezdetli sorokat:

Boldogasszony Anyank, régi nagy Patronank!
Nagy inségben 1évén, igy sz6lit meg hazank:
Magyarorszagrol,

Edes hazankrol,

Ne felejtkezzél el
Szegény magyarokrol!¥3*

A Magyar Korus folyoirat 4. évfolyam 14. szdmaban ,,Szent Istvan napi hivatalos

énekek” cimmel 6t éneket jelentettek meg 1934 juniusaban: ,,Ah, hol vagy”, ,,0 dicsGséges

szent Jobbkéz”, ,,Magyarok fénye”, ,,Isten, hazankért térdeliink” és a ,,Boldogasszony”.3*>

A kiadvanyban a Boldogasszony egyszdlamu dallamanak kottaja és a hozza tartoz6 hat

33 N.N.: ,Himnusz és magyar, de mikor és miért?” https://regnumportal.hu/regnum2/node/65 (Utolsd
megtekintés datuma: 2023.08.23.)

3 N.N.. ,Boldogasszony Anyank. Unnepi népének a magyarok nagyasszonyahoz.”
https://www.magyarkollegium.hu/pdf/nemzetiimadsagl.pdf (Utols6 megtekintés datuma: 2023.08.24.)
Szovegének forrasa: a Deak-Szentes féle 1774-es kéziratos gylijtemény. Még tovabbi tizenegy versszak
tartozik az eredeti szoveghez, minden versszak végén refrénként ismétlodik a ,,Magyarorszagrol, édes
hazankrdl, ne felejtkezz¢€l el szegény magyarokrol” sorpar.

335 Szent Istvan napi hivatalos énekek.” Magyar Kérus 4/14 (1934. jimius): kottamelléklet. A szerkesztOk
megjegyzésként a kovetkezd utasitasokat adtak a népénekek kottaihoz: ,,Valtoztatast se a szovegen, se a
dallamon, se a ritmuson ne engedjlink! Maskép nincs egyontetii éneklés!”
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versszak szovege keriilt kiadasra. Bardos joval késobb, 1944 februarjaban komponalta a
kanont Makoén, és még ehhez képest is csak négy évvel késdbb, 1948-ban keriilt bele a mii
kottaja a Magyar Kérus folyoiratba.*3® A kiadvany érdekessége, hogy Bardos miivével
egyszerre jelentették meg benne Kodaly, P. Szedé Dénes szovegére irt Boldogasszony
készontoje cimii kétszolamu egynemiikari miivét is, amely eldszor a Naptestver éneke cimii
fiizetben jelent meg 1939-ben.>*’

A Boldogasszony keletkezésekor negyvenot éves Bardos Lajos Dr. Szeghy
Endrének és szegedi énekesrendjének ajanlotta a miivet.

A kérusmi alcimeként a kovetkezo szerepel: ,,Kanon 3 szolamu SA4 (fia-, lany- vagy
ndi) hangokra és egyszolamu férfikorusra”. A Magyar Korus kiadasaban megjelent
szolamkottan Bardos utasitasokat fogalmaz meg a kdnon eléadédsara vonatkozoan: harom
belépd szolam esetén feltiinteti, hogy pontosan ,mettél meddig” és hanyszor kell
elénekelnie az adott sz6lamoknak a kdnon sorait (9. fakszimile). Ennek megkonnyitése
érdekében a szerz6 A-B—C-D betlijelekkel latta el a kotta egyes szakaszait, tovabba
altalanos utasitasként azt is jelezte, hogy az jonnan belépd szo6lamoknak egyre fokozddod
hangerdvel érdemes megszolalniuk. A részletes utasitasok feltiintetése alapvetden jellemzd
Bardos kottaira: az énekkarok szadmdéra pontos irdnymutatdsokat fogalmazott meg
miveiben, amelyek segitették a mozgalomban résztvevd kiilonféle apparatusu egylittesek
munkdjat. Arra az esetre vonatkozoan is jelezte tanacsat, amennyiben egy énekkar nem
vallalnd a kanonéneklést, csupadn egy szolamban adna elé az alapdallamot: ekkor az
egyszélamu kénon utdn az E betlivel jelzett, haromszolamt szakaszndl van lehetdségiik
szétvalni a szolamoknak, a férfikar pedig a 25. iitemben csatlakozhat be a darab

folyamataba:

336 Bardos Lajos: ,,Boldogasszony.” Magyar Kérus 18/72 (1948. majus): kottamelléklet.

337 Kodaly Zoltan: Boldogasszony kdszontéje:” Magyar Kérus 18/72 (1948. majus): kottamelléklet; P. Szedd
Dénes 1902-1983) ferences rendi szerzetes, koltd, miiforditd, Kodaly Zoltan szamara is készitett szabad,
koltéi forditasokat, pl Miatyank, Adventi ének, Naphimnusz, stb. Forras:
http://lexikon.katolikus.hu/S/Szed%C5%91.html (Utols6 megtekintés datuma: 2023.08.23.) Kodaly—
Kerényi—Szedd: ,,Naptestvér éneke.” (Budapest: Magyar Koérus, 1939). Kerényi Gyorgy és Kodaly Zoltan
karénekeivel, Szed6 Dénes verseivel kozreadott fiizet.
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L. énekli ¢|| - ig, majd ujra A=C, és ugrik D= re
. énekli i} - ig, majd ujra A- B, és ugrik D- e Belépeések fokozods ercrel !
IIL énekli |- ig és ismétiés nélkil folytatin D= nél.

Amelyik kar a kénonrészt (A-D) csak 1 szélamra vallalja, E-nél sétoszolhat 3 szélamra,
FERFIKAR 24 fitem utdan lép be az unisono kordllal

Magyar Korus, Budapest K 5237/
9. fakszimile: Bardos Lajos: Boldogasszony, Béardos Lajos eléadoi javaslati a kottan

feltiintetve.

Az 1948-ban megjelent folyodirat kottamellékletében még nem taldlunk hangszeres
eldjatékot, azonban az altalam elemzéshez hasznalt, szintén a Magyar Korus Kiadovallalat
altal kozreadott 1950-es kiadvanyon mar szerepel egy orgondra — vagy zongorara — irt 6t
iitemes bevezetd, amelyet a szerzé harom hangnemben is kozolt (11. kottapélda).®*® A mii
alapvetden egy kereszt eldjegyzésben van lejegyezve e—alaphanggal, azonban a ’48-as
kiadasban Bardos odairja a mii elejére: ,,El0adés lehetdleg f~ben”. Ennek megfeleléen az
orgona eldjaték kottdja az egy keresztes, illetve a négy bé-s hangnemben is szerepel, amely
tovabba fisz-ben is értelmezhetd — amennyiben a négy bé helyett harom kereszt eldjegyzés

szerint olvassuk a hangokat (28. kottapélda).

i Bardos Lajos
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28. kottapélda: Bardos Lajos: Boldogasszony, orgona vagy zongora eldjaték.

Az 1950-es kiadasban a szerzé tovabba arra vonatkozdan is megfogalmazza
javaslatait, hogy a mi rovidebb forméban is eldadhato legyen. Ebben az esetben a kotta

elején feltiintetett, dolt betiikkel irt szovegii egyszolamu kanon dallamot ki kell hagyni az

338 A hangszeres eldjaték 6t litemét nem szamolom bele a darabba, az {itemszamozast a kérus belépésénél
kezdem.
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eléadasbol, s az eldjaték utan rogton a masodik szélam zenei anyagaval kell inditani,
természetesen ennek megfeleléen beléptetve a tobbi ndi, majd késobb a férfiszélamot is.

A kanont énekld ndikari szolamok nem a fentebb kozolt ,,Boldogasszony Anyank”
soraira ¢épiilnek, viszont hasonldan a néphimnusz tartalmahoz, Bardos is a Boldogsagos
Szliz Mariahoz fohaszkodik sajat szovegében. A kdnondallam 6sszesen huszonnégy iitem,
¢és mivel igen nagy hangterjedelmet olel fel — kis a-t6l kétvonalas d-ig — kevert
szolamokkal érdemes énekelni, hogy minden hang kiegyenlitetten szélalhasson meg.
Ritmikailag rendkiviil 6sszetett a zene, igy Bardos részérdl indokolt volt az a feltételezés,
hogy egyes énekkarok nem fogjak vallalni a kanonszakasz tobbszolamu el6adasat: a
bonyolult ritmikabdl adoddan komplikaltta valik a tempotartas és a szolamok pontos egyfitt
mozgasa, ,.egyben tartdsa” is. Amennyiben a kiirt kottat és nem a roviditett valtozata
eléadast vessziik figyelembe, a ndi sz6lamok negyven litemen keresztiil, harom sz6lamban
szolaltatjak meg a kdnont, hét litemes eltérésekkel a belépések kozott.

A kénon e-14 alaphangu, a kezdés a kvint hangrol, /-rdl indul. A kdvetkezdkben a
nbikar kanondallaméanak egyes szakaszait tagolom az Osszetartozd szovegi és zenei
egységek szerint, tovabba az igy kialakult frazisok leglényegesebb zenei jellemzdit
tiintetem fel. A ,,Boldogasszony, kérve kériink, szand meg a nemzetet, te népedet” szakasz
a kvint hangrol indul, modositdsok nélkiili tiszta e-moll dallammal, nagy szext
hangterjedelemben. A ,,Nagy bajban igy kialt fol hozzad mind az orszag, mutasd meg orcad,
Atyaisten lanya” szakasz az els6 zenei frazis kozvetlen folytatasaként az e-természetes moll
kis szeptimérdl d”” hangrol indul. A hozzad, orszag és orcdad rimeld szavak elhangzasanal
egyre magasabbra tor0 oktav ugrasokkal: h"-h, ¢”—c, d”—d fokozddik a dallam. Az
»Atyaisten lanya” szakasz eldszor hoz modositott hangot: a disz megjelenésével az eddig
természetes moll hangsorbol Osszhangzatos e-mollba valt a dallam. A ,Nyerj immar
békességet, kérve kér a nép, kit a gond, kit a banat régen tép” szovegll szakasz dallama
mélyebb fekvésben mozog: a kis a hangot érint, a hangsor tovabbra is az dsszhangzatos e-
mollban marad. ,,Ne tekintsd ezernyi sulyos biinét, kér a nép, kér ez a kiizdd orszag,
folkialtva hozzad” szovegrész zeneileg szinte kozvetlen folytatasa az elz6 frazisnak. Uj
modositott hangként megjelenik a cisz (fi), mellette marad a disz (szi) hang is a dallamban,
igy dallamos moll hangsor alakul ki. A ,,Szand meg ezt a szegény népet, nyerj neki békét
kérve kér a nép, kit a gond, kit a banat régen tép” ritmikailag a leginkdbb mozgalmas
szakasz, a szoveg gazdag alliteraciokban, rimekben. A hangsor tekintetében a részlet elején
nincs valtozas, tovabbra is e-mollban értelmezhetd a dallam. A , kérve kér a nép” résznél

az eddigi modositasok eltlinnek, d és ¢ hang szerepel, ennek eredménye képpen a szakasz
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végén egyértelmi G-dur kicsengés figyelhetd meg. Végiil a,,Nagy bajban igy sz6l tehozzad
mind az orszag” szakasz rovid befejezd sora zar, amely egyuttal ravezet az jboli kanon-
inditasra is. G-durban folytatja az el6z6 zenei szakaszt, majd /,——I, hangokkal zarja le a
nagyszabasu kdnondallamot.

Egyes miivek esetében a zene és a szoveg helyes illeszkedésének érdekében szinte
teljes egészében modositani sziikséges a ritmust, illetve nagy odafigyeléssel érdemes
nyomatékositani a dallamhangstlyokat annak érdekében, hogy ,,magyarul énekeljen” a
korus. Bardos azonban nem bizza az eléadokra a szovegszerliség kérdését: a sorok oly
modon irddtak meg kdnonjaban, hogy semmilyen mértékben nem igényelnek a karnagy és
a korus részérdl ilyenfajta ,,utdbmunkat”. Az egész kompoziciorol elmondhato, hogy
prozodiai szempontbdl a Kodalyéhoz hasonld rendkiviili pontossag jellemzi. Egy-két
esetben taldltam az 1948-as kiadasban olyan szavakat, szokapcsolatokat, amelyeknek
ritmikai mddositasaval még arnyaltabban ki lehetett volna fejezni a nyelv ritmusat: az
1950-es kiadasban Bardos mar korrigalta ezt a néhany részletet — tovabba egy szot teljesen
kicserélt — a tdblazatban bemutatott szoveghez képest a korabbi kiadasban ,,nyerj immar
békességet” helyett ,,adj immar békességet” szerepelt.

A prozddia tokéletesitése céljabol tortént ritmikai modositasok elsd példaja a kanon-
szakasz indul6 motivuma: az 1948-as kottdban nyolcadokban mozog a ,,Boldogasszony”
kezd6 két szotagja, az 1950-es kiadasban mar kisnyujtott ritmussal szerepel ugyanaez.
Tovéabbi példa a ,,mutasd meg” szokapcsolat harom szdtagjanak zenei megvaldsitasa:
els6ként egy nyolcad értékii sziinet utan, hangstlytalanul indul6 nyolcad mozgast lathatunk
(29. kottapélda), majd a két évvel késdbb kozreadott kottdban a szerzé mar pontozott
nyolcad sziinet utani tizenhatod inditasra valtoztatta meg a ritmust, ezzel elérve a még

pontosabb prozaddiat:

B 2

s e

or-szﬂg mutasd meg or-cdd, A-tya-is-ten ld - nya!
I B '
- P T
b b 1 | 1 11 | L [
S

or-szdg. mutasd meg | or-cid, A-tyats-ten | ld _nya!

29. kottapélda: Bardos Lajos: Boldogasszony, a ,,mutasd meg orcad” szakasz prozodiai

valtozasa, kanon-dallam 8-9. iitem.
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A zene ¢és a szoveg helyes illeszkedésére alljon itt még néhany példa (30. 31. és 32.
kottapéldak): ,,Szand meg ezt a szegény népet, nyerj neki békét” szoveggel induld szakasz:
kisnyujtott és kiséles ritmusok valtoztatasa, a neki sz6 révid szétagjainak kiemelése a
kornyezetbdl tizenhatodokkal. Hasonl6 példa a rovid szétagok tizenhatod mozgasara a ,,ne

tekintsd ezernyi stlyos blinét” szakasz, illetve a ,,kér ez a kiizd6 orszag™:

l 0 | g 1 1] = o .
g 1}

T & .‘,. h‘.‘ -

r birat régen tép,  Ne tekintsd ezernyl siilyos W - nét,

30. kottapélda: Bardos Lajos: Boldogasszony, ,,Ne tekintsd ezernyi stlyos blinét”

szovegszerli megzenésitése, 13—14. litem.
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ker ez a kuz-do orszig || fol - ki - alt 2 va

31. kottapélda: Béardos Lajos: Boldogasszony, ,kér ez a kiizd0 orszdg” szovegszerii

megzenésitése, 16—17. litem.
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hoz -zid:Szdnd meg ezta| szegény népet,nyeijnekibékét, kérve kéra nép,

32. kottapélda: Bardos Lajos: Boldogasszony, ,.Szdnd meg ezt a szegény népet”

szovegszerli megzenésitése, 18—-20. litem.

A fejezet elején feltiintetett néphimnusz sorai Bardos miivében a férfikar
szolamanak szovegét fedik le, a régi énekeskonyvekben szerepld eredeti dallammal,
kitartott, tobbnyire fél és egész értékeket énekel a férfikar (33. kottapélda). A férfihangok
egyfajta fokozéasként, timaszként 1épnek be a mii 25. litemében, tehat csatlakoznak a ndikar
kanonénekléséhez, negyedikként belépd kvazi cantus firmusként, kissé kozépkori-

reneszansz gyakorlatot is idézve ezzel:
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. V. Boldogasszony Anyank...
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Nagy in-ség-ben le-vén, Igy szé-lit meg  ha-zink:

i
Ma-gyaror-szig - rol, Rom-lott ha-zdnk - rdl,
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Ne fe-leji-kez - #z¢l el Szegény ma-gva- rok - rol!

33. kottapélda: ,,Boldogasszony Anyank” népének eredeti dallama.

A kottaban D betiivel jelzett masfél litemnyi zenei anyag zarja le a kdnon-szakaszt
¢s egyben vezet tovabb az E részre, amely hasonld hangkészlettel és dallami elemekkel
folytatodik mint az el6zmények, azonban Gjdonsagot hoz. Az ebben az esetben mar altként
¢s mezzokeént viselkedd két néi szoélam tercpdrhuzamban mozog, a szopran szolam imitél,
a férfi szolam tovabbra is az egyszolamu ,,Boldogasszony Anyank’ hangjait folytatja — teszi
ezt egészen a darab végéig, az utolso tizenkét litemben mar kitartva a zar6 e-alaphangot. A

42. litemtdl a ndikar 0j szoveget énekel egészen a darab végéig, amely igy szol:

O aldott Boldogasszony, kérve kériink, tenger gondban, vészben 6 nézz le rank!
Immar szadnd meg ezt a szegény népet, emeld {6l te nemzetedet,
vedd el ezt a nagy inséget, nyerj minékiink békességet,
Boldogasszony, kérve kériink: Térjad {6l a mennyet minékiink,
Jézus el6tt hajts térdet értlink, nagy inségben 1évén, zokogva, sirva kériink.
Boldogasszony szand meg arva népiink, emeld fol ebbdl a mélybdl,
szand meg népiink, kérve kériink!¥**

A mil csucspontjat egy hangmagassagban, dinamikaban, felépitésben egyre
fokoz0do zenei szakasz eldlegezi meg, amely a 46. iitem ,,Immar szand meg ezt a szegény
népet” szovegkezdettel, a szopranban, feliitéssel indul. A férfi szélam ff dinamikéja azt
sugallja, hogy a mii az 51. iitemben éri el a tetépontot, a ndi szélamok azonban még tovabb
fokoznak: a szopran két litemen keresztiil érinti a kdnon soran eddig legmagasabb hangként
megszolald e” hangot, majd az 53. litemben felhangzik a darab egyetlen fisz” hangja, a

,» Larjad f61 a mennyet minékiink” sorndl, ezzel a szerz6 madrigalizmust alkalmaz: a menny

339 Bardos Lajos: Boldogasszony, 41-66. iitem szovege.
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mint a kompozicid legmagasabb hangja szerepel itt (34. kottapélda). A tetOpont
pillanatadban a férfiak alaphangként szolgald hangzo kis e-je f6lott a ff ndikar a—d—fisz” D-
dur kvartszext akkordja a harmonia tag felrakasa, illetve a basszus és a szopran kozotti

oktdv + nagy ndna tavolsag miatt elképesztd erdvel hat:

nyerj mi-né-kink be - kes- sé- get, Bol - dog - asz - szony,
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34. kottapélda: Bardos Lajos: Boldogasszony, a mii tetOpontja, 50-54. iitem.

A kompozicio lassan épiil fel, és éri el a mi tetdpontjat, ennek megfeleldéen a
levezetés és a mil zarlata is egy lasst folyamatu zenei szakasz, amely az 55-t6l egészen a
zar6 ltemig tart. A ,, Jézusunkat kérjed értiink” szovegt, 55. iitemben kezdddo 6t iitemes
szakasz ritmikailag és dallamilag is az el6zményekbdl épitkezik, viszont minddssze két
litem alatt egy egész oktavot ,,esik” a fodallamot éneklé szopran szolam hangterjedelme

(35. kottapélda). Az 59. iitem érzetben akar a mii e-moll zarlatat is jelenthetné, hiszen a
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férfikar mar négy iliteme tartja a zar6 e alaphangot, és a szopran is zarlati, /—t—d—,

motivumot énekel (35. kottapélda):

4
@) p e y , : = poco sost. 7
dé . 1zus e-Iott hajts térdet ér- tink, nagy inség-ben 1 - vén,
hNED | e
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Jé-zuse-lott hajts  tér- det ér-tunk, 6" nézd: zokogva,
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Sempre cresc. sine al Fine
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vegig (B: £2 dtem, T': 10 “item +kadencia), eqyre erdsitve

35. kottapélda: Bardos Lajos: Boldogasszony, 54—60. iitem.

A vart zarlat helyett azonban az emlitett, 59. iitemben formai eliziora talalunk
példat: a férfikar, a mezzo és a szopran dallama lezar, ezzel szemben az alt szolam egy
ujabb ,,Boldogasszony” szovegkezdetli dallamot indit el a ,,mélybdl”, kis 4 hangrol,
amelyet a mezzo fisz -r6l, majd a szopran 4 "hangrol kezdve imitél két-két titemmel késdbb.
A zenei folyamatot itt ismét a fokozodas jellemzi — megerdsiti ezt Bardos utasitasa is,
amelyet a férfikari szélamokra vonatkozoan fogalmaz meg: ,.egyre erdsitve” (35.
kottapélda). Az alt, majd a szopran és tenor sz6lam egyiitt mozgd, e-mollban értelmezhetd,
,kérve kérlink” szovegii dallamai el6legezik meg az E-dar zaréakkordot, amely nem mas
mint egy ,,reményteli”, picardiai tercli e-moll zarlat.

A nagyszabasi kanon mind a szovegvalasztds, mind az el6adéi apparatus

megvalasztisa miatt kiillonleges, és egyben az Eneklé Ifjisig mozgalomhoz
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nagymértékben kapcsolddd kompozicidt eredményez: a szovegvalasztds miatt kotddik a
katolikus egyhédzzenei reformmozgalom alapelveihez, magaban hordozza annak a
lehetdségét, hogy tobbféleképpen eldadhatd legyen annak megfeleléen, milyen Osszetételii
énekkar 4ll rendelkezésiinkre. Ez a mozgalomban résztvevd sokféle énekkar-tipus
szempontjabol kulcsfontossaggal birt. Ezen feliil a kompozicié a Bardosék altal sokat
népszertsitett kanon miifajaban irodott, igy, ugy vélem, a darab jol illusztralja a

kiadovallalat éveiben megjelent magyar kompoziciok sajatossagait.

2.3.4. Bardos Lajos: Istené az aldas

Elemzéseim kozott mindenképpen fontosnak tartottam egy olyan mi kiemelését is a
repertoarbél, amely jol példazza az Enekld Ifjisag hangversenyek szempontjabol
kulcsfontossagi tomegéneklés jelenségét. Gebhardi Gloria kanonja és Kodaly A4
magyarokhoz kanonja mellett emlitésre méltd Bardos Lajos 1942-es keletkezésti Istené az
aldas ciml korusmiive, amely a még monumentalisabb hatds érdekében ad [libitum
hangszerkisérettel is eldadhatd. A darab kottdja a Magyar Korus folyoirat 12. évfolyam 45.
szdméban jelent meg.>*

A mt alapjaul Erdélyi Jozsef szovege szolgal — a koltd neve mar felmeriilt Kerényi

Gyorgy Julis néni tiicske ciml korusmiivének elemzése soran:

Erdélyi Jozsef: Istené az dldas

Azt hirdeti a nap, hold, csillag, felhd, virdg, szivarvany és pacsirtadal,
hogy emberé a kiizdelem, a munka, Istené az 4ldas, a diadal!**!

Bardos Lajos miiveinek listajat attekintve szembetlind, hogy széveges kompozicioi

kozott szamos egyhazi ihletésti darab szerepel.**> Lanya, Briicknerné Bardos Agota igy

340 Bardos Lajos: ,,Istené az aldas.” Magyar Kérus 12/45 (1942. tavasz): kottamelléklet. A folydiratban az
egyszolamu kanon kottaja szerepel, kiirt egynemiikari és vegyeskari befejezéssel. A hangszerek szolamkottait
nem adtak kozre az ingyenes kottamellékletben.

31 A mil szovege végig Erdélyi Jozsef versére épiil, azonban Bardos néhol viéltoztat rajta, f6ként abban, hogy
tobbszor ismétli el az egyes szovegrészeket: ,,Azt hirdeti a nap, azt hirdeti a hold, azt hirdeti a csillag, felhd...”
stb.

32 Tttzés Mihaly: Bdrdos Lajos. [=Berldsz Melinda (szerk.): Magyar zeneszerzOk. 36.] (Budapest: Magus
Kiado, 2009.) 22-42.
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fogalmazott a szerzd katolikus hitérdl, illetve a sok esetben hitvallasnak szamito

koérusmiiveinek szovegei tartalmarol:

Edesapam minden koriilmények kozott megvallotta hitét. 1972-ben példaul megjelent a
korusok lapjaban egy cikk, ahol Marosan Gyorgy a vallast népbutité intézménynek
nevezte. Edesapam vette a tollat, levelet irt Marosannak, melyben 21 pontban
osszefoglalta, hogy miért nem népbutité a vallas. [...] Ugyanakkor lemondott a KOTA-
beli tagsagarol, mondvan, ha ilyen cikket jelentetnek meg, nem tud veliik azonosulni...
Nem lehetett 6t elvalasztani a katolikussagtol, hiszen minden tette, €s miivei jelentds
hanyada egyértelmiien hitvallas... Sok éneknek van tobb szovegvaltozata, mert szamos
kérusmiivet nem engedett a rendszer az eredeti ,,tl vallasos” verzidoban eléadni. Varga
Karoly segitett neki tovabbra is tartalmas, nem a kommunista rendszert dics6it, am
mégsem kifejezetten egyhazi vonatkozasu szovegeket irni. Példaul ,,Az Istené az aldas”

99343

ugy szerepelt, hogy ,,Vedd észre, hol a fény...

A fenti idézetben emlitett ,,Vedd észre, hol a fény” szovegl valtozat cime A munka
dicsérete volt, de megtalalhatjuk Ldng és fény cimmel is a varidns kottat.>** A szoveget
Vargha Karoly irta annak érdekében, hogy Bardos kdnonja — mint az idézetbdl kideriil — az
alapvetden vallas-ellenes rendszerben tovabbra is eléadhaté maradhasson.

Az 6tvenes évek eseményeire Bardos visszaemlékezéseiben is talalhatunk utalasokat.
Ugyan nem az Istené az dldasrdl mesélt a szerzd, mégis, ugy vélem, az alabbi részlet
vildgosan bemutatja az allamositas bekovetkeztével megjelend ,,4j elvek™ hatdsat Bardos

zeneszerzOi tevékenységeire, igy az Istené az aldas szovegvariansanak keletkezése is

érthetobbé valik:

Aztan ott volt a Jozsef Attila-eset. Az 0j korszakban sem akartam megalkudni
mindenféle szoveg-gyarossal, mikor van ilyen orias koltonk. Azt a csodalatos par sorat
zenésitettem meg: ,,...dolgozni csak pontosan, szépen, ahogy a csillag megy az égen,
ugy érdemes”. Gondoltam, nohat most ,,0daat” is oriilni fognak, hogy végre a mai
kornak és munkas-énekkaroknak is alkalmas szoveget valasztottam. Hat nem
letiltottak? Teljesen értetleniil alltam: mi van ebben, ami nem szabad? Utdlag itt is

megjott a magyarazat: ,,Most, amikor a teljesitményt, a normat akarjuk naprol napra

33 N.N.: ,,Vedd észre, hol a fény... — Bardos Lajos aldéasa.” http://ujmisszio.hu/vedd-eszre-hol-feny/ (Utols6
megtekintés datuma: 2023.08.23.)
344 Béardos Lajos: ,,Lang és fény.” (Budapest: Népmiivelési Propaganda Iroda, 1969.) Az Istené az dldds
Vargha Kéroly szovegvaltozataval.
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12

fokozni, s a csillag meg minden nap ugyanannyit megy az égen, ez destrukcio!” Nem

vice! Sz6 szerint igy kaptam meg.**

Az analizis soran természetesen az eredeti és egyben ma is hasznalatos szoveggel
elemzem a miivet. Haromszo6lamu kdnondallam, majd kiirt négyszélamu egynemiikari vagy
vegyeskari befejezés tarsul hozza, ily modon alapvetden két nagy egységre lehet bontani a
kompoziciot: a kdnonszakaszra, majd egy nagyszabasu codara. Vegyeskari befejezés esetén
a harmadikként belépd férfiak divisije adja ki a ndi1 sz6lamokhoz tarsul6 tenor és basszus
szolamot. Erdemes megfigyelni, hogy Bardos Boldogasszony korusmiivéhez hasonléan
ebben az esetben is huszonnégy iitemet Olel fel a kanondallam. A haromszélamu
kanonszakasz a 40. iitemig tart, a négyszolamu coda pedig tizenkét iitemet tolt ki.

Az énekszolamokhoz tarsulé hangszerek ad [libitum hasznéalhatok: harom
trombitaval, harom harsonéaval, harom timpanival — ,,Re, Do, Sol”” hangolast ad meg Bardos
—, fliggesztett cintanyérral (piatto sospeso) €s orgonaval fokozhatd a hangzas. A hangszerek
szolamai nélkiil, ugy vélem, egy jelentdsen egyszeriibb ,,végeredményt” kapunk, mivel mar
a hangszerpaletta is jol mutatja, hogy mennyivel fényesebbé, monumentalisabba tud valni
a korushangzas a rezekkel, itokkel €s az orgonaval kiegésziilve.

A partitiraban az ad libitum orgona bevezet6 folott csillaggal jeldlve szerepel a vers
szovege, amelyet egy ,lehetdleg fili-szopran” szovegmondd szavalhat el az orgona
bevezeté harmonidival egyidejiileg.>*® A pp orgona bevezetd egy teljes iitem sziinettel
indul: tehat a darab els6 megszolaldsanak pillanataban a szovegmondo ,,Azt hirdeti” szavai
kezdenek, majd a masodik iitemben csatlakozik az orgonista. A jobb kéz szdlamai
kvartszext felrakasu 4, G, B, C, h alapu harmashangzat mixtardban mozog, ezzel szemben
a bal kéz harom hangbol — a—g—d — 4ll6, tigynevezett ,,terno” ostinatot jatszik. Az orgona
bevezetd a 7. litem végére kitisztul egy A-dur akkordra, amelynek alaphangja egyben

megadja az énekesek kezdOhangjat is (36. kottapélda).

345 Matyas Janos: ,, Hany szine van az életnek?” Beszélgetések Bardos Lajossal. Dokumentumok. (Budapest:
Ikon Kiado, 1996.) 44-45.

346 Bardos Lajos: ,,Istené az aldas.” (Budapest: Editio Musica, 2006); Csillaggal jel5lt utasitas Bardos Lajostol
a mu partiturajanak elsé oldalan: ,,.Sz6vegmondo, lehetdleg egy fiu-szopran.”

127



10.18132/LFZE.2024.14

Fogel-Veres Anett: Az Enekld Ifjisag torténete

e . —
Ty — ! ! : e
Organo o b ﬁ ’ﬁ ;ﬁ ﬁ
(ad lib.) o]
o ————— g —————— — e ————
N o i I R i N R i A |
Man.
i emberé a kizdelem, a munka, Istené az 4ldds, a diadall
— T f —————— t
W 1 ——a—
'-'—:d;:——ﬁ_—-jﬁ:;—d—.‘:_d%;j:b‘.__’t_,_’ i — ‘:i —

36. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az aldas, ad libitum orgona bevezetd, 1-7. litem.

A kéanonszakasz huszonnégy iiteme végig kiséret nélkiil, a cappella sz6lal meg, a
masodikként majd harmadikként belépd szolamok kilenc {item eltéréssel csatlakoznak az
elézményekhez. Ez amatdr korusok, illetve sszkarok esetén is probléméat okozhat, mivel
az a cappella szakasz intonacidja konnyen elmozdulhat, igy a késobb belépd hangszerek
pontos hangmagassagahoz képest igencsak zavard lehet a korus ,,csiiszasa”. Amennyiben
indokolt, véleményem szerint érdemes lehet egy-egy hangszerrel — akar egy trombita-
jatékossal — ,,megtadmogatni” a kezdd szolam énekét, igy biztositva az énekesek helyes

A kanon dallama, annak ellenére, hogy nincs eldjegyzés, egyértelmiien F- és d-
alaphangokon mozog, hiszen allandé modositasként, végig jelen van az egy bé. A
dallamban tovabba négyszer szerepel a fisz, viszont minden esetben felfelé iveld
dallammenetben, egyértelmiien vendéghang szerepét betdltve: a hangsort alapvetéen nem
valtoztatja meg. A kdnon elsé hdrom motivuma folyamatos dallami fokozéast mutat: a
motivumokat a "~ hangrol inditja, eldszor ¢ ”, majd d”, végiil e” hangra ivel fel a fanfarszerii

dallam (37. kottapélda):
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37. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az dldas, a kdnon-dallam kezdé motivumai, 8—15.

utem.

Prozddiai szempontbdl kiilonleges a kanon elsd két motivumanak ritmikai
megvalositasa: Bardos a ,,nap” és a ,hold” szavak zaré massalhangzoéinak pontosan
»lekottdzza” a helyét: ennek koszonhetd a 9., illetve a 10. iitemben lathatd atkotott
tizenhatod érték (37. kottapélda). A nem szokvanyos kottaképpel kvazi felhivja a figyelmet
a szovégi massalhangzok ejtésének problémajara — amelyeknek ejtése sok esetben eltompul
a korusok eldadasaban. Tovabba, tomegéneklés esetén fontos az egységes eldadasmaod, ezt
is el0késziti ez az aprosagnak tlind, am fontos részlet.

Szovegfestd abrazolassal bir az ,,ember” és az ,,Isten” szavak zenei megvaldsitasa:
mig az ,emberé a kiizdelem, a munka” szakasz kezd0 motivuma tiszta kvart
hangterjedelemben, ¢’ €s f’ kozott mozog, a kdvetkezd motivumok egyre magasabbra
tornek, novekszik a hangterjedelemiik is, ezzel elokészitve a kanonszakasz 17. litemében
elérkezd ,Istené az aldas” nagyivii, a tobbszolami hangzis esetén is egyértelmiien
kiemelkedd dallamat, megteremtve ezzel az ,,ember” €s az ,Isten” kozti kontrasztot (38.
kottapélda). Bardos tovabba eldaddi utasitdsként megjegyzi: ,,emberé a kiizdelem, a
munka”: , keményen”, ,Istené az aldas”: ,,bensdséggel”, ezzel is kiemelve a két motivum

karaktere kozti ellentétet.
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38. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az aldas, az ,,ember” (16—18. {item), és az ,,Isten” (24—

25. litem) dallami megvalositésa.

A kanondallam hangterjedelme Osszességében egy decimat olel fel: c—e”, igy a
Boldogasszonyhoz hasonloan érdemes ebben az esetben is kevert szélamokkal énekelni az
elsO nagy zenei egységet. Amikor az elsd szolam egyszer végig énekelte a teljes kdnont, az
Ujabb inditasanal belép a harom trombita €s a hdrom harsona, minddssze egy iitemmel
késobb kiegésziilve a timpanikkal, amelyek abban a pillanatban hatalmasat emelnek az
eddig csak a cappella megszodlalo korus énekén. Az orgona bevezetd elemzése sordn mar
felmeriilt a harom hangbol allo, ,terno” ostinato jelenléte: a timpani, hasonléan ehhez,
szintén a mar ismert ostinatot jatssza, ugyancsak felfelé 1épd nagy szekund, lefelé ugréd
tiszta kvart hangkozokkel, ezlttal transzponalt valtozatban: c—d—g hangokkal, ezzel

alatdmasztva a hangzast (39. és 40. kottapélda):

5 emberé a kiizdelem, a munka, Istené az 4ldds, a diadall
i - I
1

sy

e —— ——

39. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az dldas, orgona bevezetd — ostinato, 5-7. iitem.

—_—

|
T
e

Timp. | i [ _— —
= Qe TN S - e dtt_f:-;ﬁl_:_jj
So) - - 1 e

40. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az dldas, timpanik belépése — ostinato, 32-35. {item.

A rézfuvos hangszerek koziil az elsd trombita végig a mar akkorra jol a fiiliinkben

csengd kanont jatssza, pontosan egyliitt mozogva az elsé ndi szolam dallaméval. A rézfuvoés
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hangszerek az unisono ,,Azt hirdeti a...” motivumai utan hat szélamra bomlanak szét, tobb

esetben nyolcad-menetekkel gazdagitva a harmoniakat (41. kottapélda).
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41. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az aldds, rezes hangszerek sz6lamai, 32—39. iitem.

A kanondallam hangkészletéhez hasonléan ezekben a szolamokban tovéabbra is
alland6 modositasként szerepel az egy bé, illetve idonként természetes diézises
alteracioként megjelenik a fisz hang, ennek ellenére ez a szakasz is egyértelmiien F, illetve
d alaphangu (41. kottapélda). Tizenhat {itemet Olel fel a rezekkel és timpanikkal kibdviilt
rész, amelynek vége is megerdsiti a d-tonalitast: a 40. iitem elsé negyedén egy d-moll
akkordba torkollik a szakasz, majd az iitem folytatasaval elérkezik a kompozicid coddja,
amelyben az eddigi szolamok kiegésziilnek az orgonaval, ezzel még tovabb fokozva a

telitett hangzast (42. kottapélda).
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42. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az dldas, 40-47. iitem.

Ezen a ponton érdemes kitérni arra a kérdésre, hogy harmoéniai szempontbol miként
érdemes vizsgalni Bardos kanonjat. Ugy vélem, rovid idén beliil kideriil — akar mar az
orgona bevezetd elemzése sordn is —, hogy a hagyomanyos ¢és legtobbszor hasznalatos
fokszamos elemzés — 1évén, hogy modern, 20. szdzadi zenérdl van sz6 — ennek a darabnak
az esetében abszolut nem kézenfekvd. A relativ szolmizaciora nem tekinthetiink kizarolag
mint a zenetanulas egyik ,,mankojara”, pontosan a szolmizaciés hangokban hordozott
,viszonyrendszer” miatt komoly eszkoz lehet az analizis teriiletén is. Bardos Lajos
Htanitvanyainak tanitvdnyai” a mai napig tovabbadjdk a Magyarorszdgon a szerz§ altal
bevezetett €s dokumentalt szolmizacids akkordnevekkel torténd elemzés modszerét, amely
ugyan Bardos esetében elsdsorban reneszansz korusmiivek, illetve Liszt Ferenc vokalis

kompozicidinak analizise alapjan lett magyardzva, mégis ugy vélem, a neomodalis izii
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miivek esetében is jol alkalmazhat6 a metddus. Bardos tobb irasdban is alkalmazza a
szolmizacios akkordnevekkel torténd elemzést, legfontosabb ezek koziil a Moddalis
harménidk cimii kotete, de a Harminc irdsban is talalunk erre példat.>¥’

Ezek alapjan a darab mésodik nagy zenei egységét vizsgalva legegyszeriibbnek és
egyben leginkdbb szemléletesnek a modalis analizis modszerét tartom. Mindenekelott
fontos megjegyezni, hogy az Istené az daldas codaja mar nem az eddigi egy bé-s diatoniaban
jar, hanem az eléjegyzés nélkiiliségnek megfeleléen C alaphanggal érdemes vizsgalni. Ez
alapjan a 40. litemtdl fényes Mi-dur és La-dur akkordok valtakoznak a korus szo6lamaiban
(42. kottapélda). A rézfuvos hangszerek jatéka hét iitemre megsziinik, az orgona szoélam
skalai eldszor egy Mi-dur akkordba, méasodszor egy La-dar akkordba, harmadszor pedig —
a negyvenotodik {item pillanatdban — egy Ta-dur akkordba torkollnak, — igy itt, a darab
csucspontjan Ujra igazan jelentds szerephez jut a b hang (42. kottapélda). A tovabbiakban
egészen a darab zarlatdig az el6jegyzés nélkiili rendszerben értelmezhetd a zenei folyamat,
a szakasz mar végig az ,,Istené az aldas, a diadal” szovegsorra épiil.

A 47. litemtdl a harom trombita- és a harom harsonaszolam, tovabba a fiiggesztett
cintanyér is bekapcsolodik a monumentélis hangzasba, egyuttal a hangszerek fészerephez
jutnak, mivel a kérus az utolsé 6t litemben mar végig egy kitartott C-dir akkordot szolaltat
meg. Efolott a rézfuvds szdlamok egy meglehetdsen dinamikus C-dur, illetve kvartszext
felrakast b—d—fisz bovitett harmas kozott ingazik, az orgona basszusa €s a timpani pedig a
mar jol ismert ostinatot ismételgeti, ezattal egymashoz képest eltolt ritmusban: az orgona
negyedekben, a timpani nyolcadokban mozog, tovabba az orgona jobb keze szintén a b—d—
fisz bévitett harmast és C-durt ,,valtogatja”, hasonldan a rézfuvos hangszerek akkordjaihoz

(43. kottapélda):

37 Bardos Lajos: Moddlis harménidk. (Budapest: Zenemiikiadd, 1979.) A kotet a reneszénsz zene
Osszhangzattananak értelmezése céljabol elsdsorban Palestrina kérusmiivein keresztiil mutatja be a modszert;
Bardos Lajos: ,,Modalis harmoénidk Liszt miiveiben.” In: Bonis Ferenc (szerk.): Harminc irds. (Budapest:
Zenemtukiado, 1969.) 129-166.
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43. kottapélda: Bardos Lajos: Istené az dldads, a timpani €s az orgona egyiittes ostinatoja,

48-50. iitem.

Minden szempontbol allithatjuk, hogy az Istené az dldas kifejezetten a

tomegéneklésre alkalmas kompozicid, hiszen mindamellett, hogy a szdvegvalasztisa
orokérvénytinek tekinthetd, a szolamanyagok kiilon-kiilon vizsgalva, voltaképp, rendkiviil
egyszeriiek ¢és konnyen atlathatok, mégis az egylitthangzas egy joO eldadas esetén
lebilincsel6 tud lenni. Ahogy azt a ,,Bardos Lajos szerepe az Eneklé Ifjusag mozgalomban”
fejezetben mar taglaltam, Bardos az énekest tartotta szem el6tt. Mindkét altalam elemzett
miive ékes példaja annak, mennyire kénnyen és jol énekelhetd szolamokat irt a szerzé. Ugy
vélem, az Istené az dldas tovabba azt is bemutatja, hogy a szerz6 a komponalas soran nem
kizarolag az énekesek, hanem a hangszeres el6adok helyébe is bele tudta magat képzelni, s

mindezt tette Ugy, hogy a koncerten megszodlalo végeredmény a kdzonségre is elemi erdvel

tud hatni.
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Osszegzés

Dolgozatomban az Enekl Ifjusag torténetének els két évtizedét vizsgaltam. Munkam
alapjaul harom folyoirat: a Magyar Kérus, az Enekszo és az Enekld Ifjiisdg elnevezésii
lapok szolgaltak legfobb forrasként. Kutatdsom kozéppontjaban elsésorban az a tobbszaz
miibdl allo korusrepertoar allt, amely a mozgalom elsé évtizedeiben keletkezett. A
folyoiratokban megjelent kottamellékletek €s cikkek egyarant a kutatdsom kdzéppontjaba
kertiltek, ezek segitségével igyekeztem ravilagitani arra, hogy a mozgalom és annak
eredményei, milyen nagy jelentdséggel birtak az akkori karvezetok és zenepedagdgusok
korében.

A dolgozat els6 részében a harom emlitett folyoirat felépitését mutattam be. A lapok
cikkeinek tartalma, illetve az altalam 6sszegyljtott Kodaly-irdsok és -nyilatkozatok mentén
igyekeztem demonstralni az Enekld Magyarorszag eszméjének korusokra vonatkozo
részleteit, tovabba a ,, Az Enekld Ifjisag jegyében sziiletett Kodaly miivek” cimii fejezetben
tovabbi célom volt feltarni Kodaly és a mozgalom kapcsolatat. Kutatdsaim eredményei jol
ravilagitanak arra, hogy Kodaly tobb szempontbol is tamogatta a mozgalom vezeto alakjait,
illetve énekkari kompozicidival, nyilatkozataibol ismert tandcsaival és olykor személyes
jelenlétével is segitette a mozgalom fejlodését.

Disszertaciom masodik részének kozéppontjadban az 1930 és 1950 kozotti
1d6szakban megjelent nagymennyiségli kérusmi all: ezek Osszegyiijtését, a kozlésilikre
vonatkozo sajatossagokat, a folyoiratokban megjelent kompoziciok karirodalmi miifajok
szerinti vizsgalatat tliztem ki célul. Bizom abban, hogy a disszertaciéom alapjaul szolgalo
miilista a mai kérusoknak is segitséget nytjt abban, hogy bdviteni tudjak repertodrjukat. A
fejezet masodik részében a mozgalomban kardinélis szerepet betdltd két személy, Kerényi
Gyorgy ¢és Bardos Lajos tevékenységét vizsgaltam. Miiveik elemzésével arra tettem
kisérletet, hogy az Eneklé Ifjisig mozgalom jegyében sziiletett kompoziciok legfobb

sajatossagait feltarjam.
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5. tdblazat: A Magyar Korus folydirat mozgalommal kapcsolatos cikkei

Ev- Szam Események Mozgalommal Egyeb
folyam dokumentdcioja kapcsolatos irasok megjegyzések
1931/1 2. Szervezziink egyhdzi

énekkarokat, Harmat
Artur cikke.

A karvezet6khoz, cikk a
megjelentetett darabok
eldadasi javaslatairdl az
apparatus kérdéskorében.

1931/1 3. A koralis ének
haromszabadly, felhivas.
Templomi gyermekkarok,
cikk. (Alapelvek,
amelyek a sikeres
gyermekkar-vezetést
segitik.)

Kanonéneklés a
templomban, K.Gy.

cikke.

1931/1 4. Vegyeskar a
népiskolaban, cikk.

19322 | 5.

1932/2 6. Az OMCE esztergomi
kozgytilése [Orszagos
Magyar Cecilia
Egyesiilet] cikken beliil:
Szabo Janos eldadasa —
Plébaniai gyermekkarokat
szervezni, cikk, részlet.

1932/2 7. A, Koralis fiizetekrdl”, Angyali Enekszo
cikk. — Kétszolami

énekek
Enekesrend, K. Gy. cikke | egynemiikarra,
K.Gy.

Karvezetok naptara, kozreadasa, ezzel
felsorolas datumokhoz kapcsolatos a
kapcsolhatd miivek cikk.
listajaval.

1932/2 8. Kodaly Zoltan ¢és a

magyar korus, cikk:
Gyermekkarok ¢és a
templom, Ot
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Tantum ergo,
Psalmus
Hungaricus,
Muzsika az
iivegfestmények
stiluséban... K. Gy.
cikke,

visszaemlékezései.

1933/3 | 09. Uj alcimet kap a
folydirat:
Hangjegyes
folydirat a
templom és
iskola zenéjének
apolasara.

1933/3 10. Szerz6i jogra
vonatkoz6
felhivas.

1933/3 11. A Csakvari Unnep,
cikk a masodik
egyhazi
dalosversenyrdl.

1933/3 12. Egyhazi induléink, cikk

K.Gy.

1934/4 13. A Magyar Korus a
Szentatya el6tt, cikk
egy romai utrdl.

1934/4 14. Harmonia Sacra
egyhazi
énekeskonyv
megjelenése
Bardos Lajos és
Kertész Gyula
szerk.

1934/4 15. Szegedi Kamara Az Eneklé Ifjusag, cikk

Koérus, cikk. az elsé bp.-i E.I.
(Tanitoképzo hangverseny apropojan.
énekkaranak

koncertjérdl.)

1934/4 16.

1935/5 17. A székesfehérvari A budapesti
egyhdazmegye IV. énekrend 4.
éneknapja, felhivas. féléve, ,,.Szent

vagy Uram”
Az els6 ,,Harmoénia alapjan
Sacra” hangverseny, datumokhoz
beszamolo. tartozo

népénekek
Bardos listaja.
Hangverseny
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Debrecenben (Szent
Laszl6 Dalegylet,
Vérosi Dalegylet,
Scetits-Intézet
énekkara).

Hangverseny
Gyoérben, cikk.
Halmos Lészl6
szerzOi estje.

Eneklé Ifjisag
rovat. Az Enekl§
Ifjusag karacsonya.
Mésodik E.I
hangverseny!

1935/5 18. Harmat Artur Magyar
Debreceni Cantuale,
Hangversenye, cikk. egyhazi
karénekes konyv
Eneklé Ifjisag, kozelgo,

rovid cikk. szeptemberi
Beszamol az megjelenését
orszagszerte hirdeti.

gyorsan terjedd
hangversenymozgal
omrol.

1935/5 | 19. ENEKLO Késziiljiink idejekoran
IFJUSAG, karacsonyra! 6tletadd
nagyszabasu cikk, a | cikk kérusmiivekkel.
kozelmult
hangversenyeinek
beszamoloival.
(marcius 24.
Kolozsvar; majus 5.
Miskolc; majus 12.
és 19. Debrecen;
majus 19. Pécs;
majus 12. Szeged;
majus 18.
Kecskemét; majus
26. Kdszeg; majus
30. Békéscsaba;
junius 9.
Hodmezdvasarhely)
K.Gy. irésa.

1935/5 20. Liszt Ferenc
emlékév
jegyében
sziiletett lap.
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1936/6 21. Liszt Ferenc
emlékév
folytatasa.

A lap kdzben
hirdeti az
Enekszot,
Magyar Dalt is.
1936/6 22. A budapesti énekkarok példa a
statisztikdja, cikk. ,,Reklamrovatok”
Egyhazk6zosségek -ra — A Dalos, Uj
énekkarairol! Preludiumoskony
v, Karéneket a
népiskolaba!

1936/6 24, IGK IV. nemzetkozi
kongresszus,
magyarok
hangversenye, 1936.
okt. 12.
beszamolok,
koncertmiisor.

1937/7 25. Eneklé Ifjiisag, rovat,

Bartok miveit bemutatd
hangversenyt hirdeti (a
szerzd is jelen lesz),
tovabbi vidéki
hangversenyek emlitése.

1937/7 | 26.

1937/7 27. Enekld Ifjusag Zenekultira = Kerényi Gyorgy
rovat. Hangverseny- | koruskultira, konyveérdl, cikk
beszamolok. koruskultura = kultara! (Az énekkari

Halmos Laszl6 cikke miveltség
Nemzetkozi kezdeteirdl).
Dalostinnep Kodaly Zoltan templomi
Budapesten, aug 5— | zenéje, Kerényi cikk
8., cikk. konkrét miuleirasokkal.

1937/7 | 28.

1938/8 | 29.

1938/8 30. A XVI. orszagos
kozépiskolai
dalosiinnep,
beszamolo.

Szilagyi Erzsébet
Leanygimnazium
,,az E.I. élharcosa”
hangversenye,
Kodaly: Harangszo
eldszor hangzott el.
1938/8 31. Két észrevétlen Enekes Abécé,

hangverseny, cikk. —
Az Enekld Ifjusag

konyvbemutat6 cikk, Dr.
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koszontdje majus
24-én az
Iparcsarnokban. —
Kodaly-korusok
majus 27-én a

Papp Laszl6 gimn. tanar
irasa.

Zenefbiskolan.
1938/8 32. nem elérhetd
1939. 33. farsangi tréfas
(tavasz) lapszam
1939/9 34, Rimaszombat,
(nyér) Lackner Laszlo
kérusanak
hangversenye.
1939/9 35. Soproni E.I. A Himnusz egységes
(6s2) hangverseny. éneklése, cikk.
Székesfehérvari E.1.
hangverseny.
1939. 36.
(tel)
1940/10 | 37. | Radio-Enekld ~FORRAI
Ifjusag, rovid cikk. MIKLOS: A
KARVEZETO c.
Rimaszombati és konyve
Soproni E.I. kifogyott. Hogy
hangverseny- olvasoink a
beszamolok. farsang idejére se
legyenek
kénytelenek
nélkiilozni a
kivalo
szakkonyvet,
elkészitettiik
masodik,
atdolgozott
kiadasat. Jelen
konyviink hiien
koveti az eredeti
beosztasat, sot
szoOszerinti
idézeteket is
kozol abbol.”
Farsangi tréfas
rovat.
1940/10 | 38. Enekl§ Ifjusag rovat. ,,14
igazi E.I. iinneprél
szamolhatunk be”. Az
Enekszobol kimaradtakat
kozli a MK.
1940/10 | 39.
1940/10 | 40.
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42. Egy karvezet6 naplojabol.
II. Irja: Deak-Bérdos
Gyorgy, cikk.
Enekl§ Ifjusag rovat.
1941/11 | 43. Egy karvezetd naplojabol. | Eneklé Ifjusag
III. Folyt. irja: Deak- cimen megindul
Bardos Gyorgy, cikk. az ifjisag zenei
lapja. — hirdetés.
1941/11 | 44.
1942/12 | 45. Egy karvezet6 napldjabol.
IV. Folyt. rja: Deak-
Bardos Gyorgy, cikk.
1942/12 | 46. Egy karvezetd napldjabol.
V. Folyt. frja: Deak-
Bérdos Gyorgy, cikk.
Tiz 04j karnagy. B.L.
cikke.
1942/12 | 47.
1942/12 | 48.
1943/13 | 49. Egy karvezeto napldjabol.
VI. Folyt. {rja: Deak-
Bardos Gyorgy, cikk.
1943/13 | 50.
1943/13 | 51.
1943/13 | 52.
1943/13 | 53. Monteverdi
emlékév.
1943/13 | 54. Egy karvezetd napl6jabol.
VIL. Folyt. Irja: Deak-
Bérdos Gyorgy, cikk.
1944/14 | 57. Egy karvezet6 napldjabol.
VIIL Folyt. rja: Deak-
Bardos Gyorgy, cikk.
1944/14 | 58. Egy karvezetd napl6jabol.
IX. Folyt. frja: Deak-
Bérdos Gyorgy, cikk.
1944/14 | 59. Zenei témak

mellett habortuval
kapcsolatos
hirek, épiiletek
megsemmisiilésé
rol, korusok
feloszlasarol, stb.
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1944/14 | 60. Enekld Ifjusag cimmel az | Zenei témak
Eneksz6 folyoirat mellett habortval
szeptemberi szamaban kapcsolatos
megjelent ,,Hogyan hirek, épiiletek
énekeljiink halkan?” megsemmisiilésé
cikkre hivja fel minden r6l, korusok
karvezetd figyelmét. feloszlasarol, stb.

1945/15 | 61. Harmat Artar 60 éves, Haboruts
cikk. ¢lmények a

fovarosban, cikk.
Kodaly Zoltan
két egyhazi
lelkiiletti )
miive:
Orgonamise
vegyeskari
foldolgozasa; egy
himnusz Szent
Agneshez (Szent
Agnes iinnepére).
1945/15 | 62. Hirek rovat:
,,Bartok Béla
nincs tobbé...”
Uj mii: Kodaly:
Missa brevis.

1946/16 | 63. Ritmust, tobb ritmust!, A Harminc iras c.
Bardos irésa. konyvben is

megjelent cikk.

1946/16 | 64. Ritmust, tobb ritmust! II.

Hozzaszo6lasok Bardos
Lajos cikkéhez.

1946/16 | 65.

1946/16 | 66.

1947/17 | 67. Debreceni katolikus | Hogyan szervezzek Otven éves az
leanygimnazium énekkart? Forrai Miklos OMCE.
hangversenye. cikk.

»Nagykaracsony

éccakaja” hangv., Hogyan lettem A Harminc iras c.

Debrecen. szolemparti? B.L. irés. konyvben is

Veszprémi Enekld megjelent a

Ifjusag Adventi Hogyan lettem

Hangverseny. sz6lemparti c.
cikk.

1947/17 | 68. A folyoiratok

rovatban utal az
E.L-rais.

1947/17 | 69. Debrecen, E.I. A folyoiratok
hangverseny. rovatban utal az
Debrecen —,,Az E.L-rais.
orszag legjobb
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ifjusagi koérusa"
biiszke cimre tart
igény ta 150 tagu
kollégiumi korus
budapesti
hangversenyének

ma4j. 30-1 miisoran.

Esztergom, E.I

hangverseny.
1947/17 | 70. AZ OMCE
tinnepségeirdl.
B.L. foto is
szerepel a
lapban.
1948/18 | 72. Budafok, Egyhazi
Enekl6 Ifjisag
hangverseny.
1948/18 | 73. Letenye, E.I. nap.
Veszprém, E.I.
hangverseny.
1948/18- | 74. Néha mashol is! Avagy: a | Bardos Lajos:
19? helyvaltoztatas dicsérete. | Harminc iras-ban
B.L. cikk. szereplo cikk.
1949/19 | 75.
1949/19 | 76. Enekkarkézvetités radion,
cikk.
1949/19 | 77. Koruslélek, cikk. +
szerkesztoség
megjegyzése.
Kodaly Zoltan
szentzenéje, cikk K.Gy.
1949/19 | 78.
1950/20 | 79. ,»Magunkrol”. A Magyar

Korus a jovében csak
egyhazzenei miivek
kiadéasaval kivan
foglalkozni.
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6. tablazat: Az Enekszé folyoirat mozgalommal kapesolatos cikkei

Ev- Szam Események Mozgalommal Egyeb
folyam dokumentdcioja kapcsolatos irasok megjegyzések
1933/1 | 1. Bardos Lajos 1j Bevezetdiil, cikk —

kérusgytijteménye. Sztanko Béla irdsa
Népdalkérusok kotet
megjelenése Bardos Lajos
szerkesztésében
Fiuiskolak dalosiinnepe a
Vigadoban, cikk. 11.
orszagos kozépiskolai
dalostinnep 9 énekkar
részvételével.
1933/1 | 2. Kotelez6
népdalsorozatot az
iskolaknak!, Kertész
Gyula irasa
1934/1 | 3. Uj gyermekkoérus alakul Az alkoto gyermek a | A lapszam
orvosok gyermekeibdl, zenében, cikk (Fritz | végén mar
vez.: Lévai Gyorgyné Jode konyve alapjan | aruljak Kodaly
Gabor Judit elveinek rovid | Zoltan
bemutatasa), F. Doktor | gyermekkari
Edit kottait.
Kodaly Zoltan:
Gyermekkarok, cikk .
1934/1 | 4. Budapest, januari
koérushangverseny, Szent
Imre Gimnazium kérusa
(Mtisoron: Vivaldi,
Haydn, Mendelssohn,
Bardos, Kerényi)
Budai Daléarda a cappella
estje
1934/1 | 5. Debreceni hangverseny, Mit
Debreceni Reformatus énekeljiink?
Leanygimnézium, vez. kottak
Horvath Kéroly. arusitasa
kortars szerzok
Budapesti hangverseny, miiveibdl.
Orvosgyermekek
énekkardnak Kodaly:
hangversenye, vez.: L. Szekely
Gabor Judit
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keserves sajtod
alatt

1934/1 | 6. A Szilagyi Erzsébet
Leanygimnazium
hangversenye (aprilis 21.)
Enekld Ifjusag (A Magyar
Koérus és az Eneksz6
korabban hirdetett k6zos
hangversenye immar
Enekld Ifjusag cimmel
megnevezve aprilis 28.)
A Budapesti Polgari
Iskolak Enekiinnepélye
(majus 5.)
AXII. Orszagos
Ko6zépiskolai Dalosiinnep,
majus 27.
Tovabbi hangversenyek:
Kodaly-est Debrecenben
A pécsi cisztercita
realgimnazium
zenedélutanja
Debrecen, Kistemplom
egyhédzzenei hangverseny
193472 | 1. Berlinben hangversenyt ad | A mésodik év, cikk
a Magyar Orszagos
Dalosszovetség Szeminariumot tart
havonta egyszer az
Eneksz6
zenepedagogusokanak,
cikk.
1934/2 | 2-3. | Bécs, Budapest, Az Enekl§ Ifjusag
Székesfovarosi Enekkar, hangversenyeirdl, cikk
Kodaly: Psalmus ¢és (lebonyolitast segitd
Beethoven 9. szimfonia iras)
korusat énekli Toscanini
vezényletével Meghivé az E.I.
masodik
hangversenyére.
Karénektanitas az elemi
iskolaban, cikk.
1935/2 | 4-5. | Bardos hangverseny Levelek

Debrecenben (Szent

pedagogusoktol, akik a
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Laszl6 Dalegylet, Varosi ,»mozgalom mentén
Dalarda, Svetits Intézet haladnak™.
leanyliceuménak és
tanitondképzdjének
énekkara).

Volly Istvan:
Nagykaracsony éccakaja —
bemutatoest.

Orvosgyermekek
Enekkaranak
hangversenye

1935/2 | 6. Elsé E.I. hangverseny Tura. Levél a
Hatvanban a turai szerkesztOhoz (Turai
gyerekek résvételével Enekkar Hatvanban
megrendezett
Kolozsvar E.I. hangversenye)
hangverseny. (600
gyermek egyhazi
hangversenye
Auguszteum, Liceum,
Marianum, Belvarosi
elemi iskola, lednyliceum,
piarista fiukorus.)

Elso részletes
Hangverseny rovat az
ujsdgban szamos
budapesti és vidéki
koncert ismertetdjével.

1935/3 | 1. Tiz vidéki varos Enekld
Ifjisaga, cikk

1935/3 | 2. Liszt Ferenc
emlékére.

1936/3 | 3-4. | Az Enekl§ Ifjiisag tavaszi
hangversenyei, cikk

A Budapesti Eneklé
Ifjusag tavaszi
hangversenye, cikk

1936/3 | 5. Enekl6 Ifjusag
Budapesten, aprilis 25. (3.
Eneklé Ifjiisag iinnep)

1936/3 | 6. Iskolai iinnepélyek a Kodaly: Liszt
Liszt-évben Ferenchez, cikk

Kodaly: Angyalok és
pasztorok, cikk
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1936/4 1.| Enekl$ Ifjtsag, cikk a | Satoraljaujhely, majus
harmadik E.I. budapesti | 4. Bardos részvételével.
,unnep”’-rol 2 korus részv.
Debrecen majus 31.
katolikus iskolék részv.
Hoédmezdvasarhely,
junius 14. 8 kérus részv.
Kecskeméti hangyv.
1936/4 | 2. Bartok 30 egynemtikara az | Uj konyv a
azévi Enekld Ifjusag karéneklésrol, Kerényi
hangversenyen szodlalt Gyorgy: Az énekkari
meg miveltség
1936/4 | 3-4. Hogyan szervezik
vidéken az Enekl§
Ifjusagot? cikk
Kodaly: Bartok Béla
gyermekkarai, cikk
1937/4 | 5. Bartok Béla Uj
korusmiuvei, cikk
1937/4 | 6. Eneklé Ifjisag, Majus és janius hénap | Uj mii Kodaly:
Kecskemét, cikk Enekl6 Ifjisag Katalinka.
hangversenyeinek Harangszo,
Miskolci E.I, cikk felsorolasa a cikk
lapszamban
Fovarosi polgari iskolak
gyermekkari hangversenye
1937/5 | 1. Folemelik az iskolai Epitsiik meg a Magyar | Gimnaziumban
énekorak szamat a Enekesrend Hazat! cikk | torlik az ének
hédmezdvasarhelyi tantargyat
fitgimnaziumban.

15. kozépiskolai
dalosiinnep megrendezése.

Kodaly-tinnepek
Kdszegen és
Nyiregyhazan.

Margitszigeti Enekl6
Ifjusag, Bartok
egynemilkarok
bemutatdja. Bardos
vezényli a
Piink6sdolét.Magyarokhoz
kanont Vasarhelyi Zoltan
vezényli.
Pestszenterzsébeti E.I.,
Forrai Miklés vez.
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1937/5 | 2. A Dalosszdvetség Ajanlhato miivek
hangversenye fovarosi polgari iskoldk szamara,
koérusok mellett harom felsorolas kortars
vidéki énekkarral magyar miivekbdl.
megrendezve (Varosldd,

Szeged, Nagykanizsa) Kis Filharmonia els6
hire.

,,Mintaszer(i miisorok” c.
kiemelt hangverseny-
beszamolok: Kecskemét,
Vésarhelyi Zoltan;
Székesfehérvar, karvezetd
neve hianyzik;
Rimaszombat, Lackner
Laszlo; Marosvasarhely,
Nagy Istvan;
Nyitraegerszeg, Benyuska
Antal, Farag6 Jozsef €s

Ulrich Lészl0)
1938/5 | 4. Kis Filharmonia elso Kis Filharmonia els6
koncert beszamoloja. koncert beszamoloja.

Eneklé Ifjiisag elészor a
radidban. (Ranolder
Intézet énekkara, Csorda
Romana vez.)

Kecskeméti Varosi
Dalarda hangversenye,
vez. Vasarhelyi Zoltan.
(Miisoron Debussy,
Monteverdi, Kodaly,
Bartok)

1938/5 | 5. Els6 nagykanizsai E.I
megrendezése.

Kis Filharmonia masodik
estje.

E-I. a radidban:
Ohegy-utcai polgari
leanyiskola énekkara Barth
Ferencné vez.

Gyali-tti elemi fitiskola
gyermekkara Budinszky
Géza vez.

Matyas-templom
jubileumi hangversenye,
Kodaly: Te Deum.
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Székesfévarosi Enekkar
koncertje.

A budapesti Ev.
Gimnazium Dal- és
Zeneegyesiiletének
hangversenye.

Szegedi Tanarképzo
Fdiskola népdalkorus-

estje.

1938/5 | 6. 34 elemi iskola karének- Misorok cimmel Kodaly:
tinnepe Székesfehérvaron. | szdmos févarosi €s Héarom gomori
(Eddigi legnagyobb vidéki hangverseny népdal meg;.
1étszam) szerepel a lapban rovid

misor-ismertetovel.
16. kozépiskolai
dalosiinnep.

1938/6 | 1. Eneklé Erdélyi Ifjusag,
cikk (Kolozsvari
koncertrol)
Budapesti E.IL

Székesfehérvari E.I. (elsd)

Nagykoros Kodaly vez.!

1938/6 | 2. Kodaly: Enek
Szent Istvan
kiralyhoz

1938/6 |3. |E.L aradiéban: Vaci-ti
polgari leanyiskola,
Farag6 Mdria vez.

1939/6 | 4. Enekl§ Ifjusag Kalocsan, | Lapszam végén Vilagi

templomi hangverseny korusok c. miivek
700 gyermek listaja feltiintetve.
részvételével.

,Ifjusag a gyermekeért”
hangverseny,
Angolkisasszonyok
tanitondképzdje, vez.
Hidy-Gyulai Maria;
Kegyesrendi Gimnazium
énekkara, vez. Faludi
Béla;

Ranolder Intézet
énekkarai, vez. Csorda
Romana;

Osszkar, Bardos: Zsoltar-
kéanon a szerzo vez.
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1939/6 Marosvasarhely, vez. Sztanké Béla (1866-
Nagy Istvan, motetta ¢s 1939) halalhire
madrigal-est.

Tapolca, E.I. hangyv.,
Csikyné Schippert Gitta
vez.

Tovabbi hét gimnazium
miusorat kozli a lap a
miisorokat is feltlintetve.

1939/6 Majus 21. Radio E.IL Sztanko Bélara
Szabadtéri E.I., majus 13., | emlékez0 iras.

Bp.
Kilép az életbe az elsd
Székesfovarosi polgari énekld ifjusag —
iskolak hangversenye., kaposvari érettségizok
apr. 29. levele K.Z.-hoz, Kodaly
valaszaval egyiitt
A 17. Orszagos kozolve.
Ko6zépiskolai Dalostinnep,
apr. 23., négy budapesti
fiigimndzium részv.
E.I. Békésen, apr. 30.,
masodik hangversenyiik
1939/7 Kodaly-bemutato a »Miképpen
nagykordsi templomban. | kapcsolodhatnank be az
Semmit ne bankaodjal, Enekl6 Ifjisag
nagykorosi tanitoképzének | mozgalmaba?" —
(vez. Marton Barna) irta kérdezik a visszacsatolt
Kodaly, Kodaly vezényelt. | Felvidék énektanarai.,
cikk

17 vidéki énekkari miisor

érkezett a Hogyan kezdjiik az

szerkesztOséghez. énekkari munkat az
iskolaban?, cikk

6 tovabbi budapesti

koncert leirasa. Az Enekl6 Ifjusag
valasza a Dalos
Egyesiiletek
Szovetségének, cikk

1939/7 Az Enekesrend

karénekei, cikk.

Radio-Enekld Ifjisag,
Osszesen: 4 elemi iskola,
4 polgari, 4 gimnazium és
4 képz06-intézet miisora
bevalogatva, miisoronként
(havonta) két énekkarral.
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1939/7 | 3. Székesfévarosi Enekkar.
Kodaly vez. Budavari
Tedeumat.

A Zenemuvészeti
Féiskola, Adam Jené vez.
Liszt miiveket énckelt.
Forrai Miklos
kamarakorusa a noi
kamarazenekar kiséretével
hangversenyt adott,
melynek nevezetes
ujdonsaga volt Handel
hatalmas Cecilia-6d4ja.

A Cecilia-korus énekes
oraja, Szent Cecilia
napjanak eldestéjén a
budai Varosmajori

templomban.

1940/7 | 4. Dunapatai E.I. Enekl6 Ifjisag
hangverseny Angliaban (angliai
A Cecilia Koérus minta bemutatasa).

Karacsonyi Enekoéréja.
Erdély ,,Nagykaracsony
Eccakaja”, Zenem.
Fdiskola nagyterme, Volly
Istvan rend.

Debreceni
,»Nagykaracsony
Eccakéja”

Soproni ,,Nagykaracsony
Eccakaja”.
Rimaszombati Eneklé
Ifjusag, Lackner Laszlo

rend.

1940/7 | S. Budafok. Az allami Kodaly Zoltan:
polgari lednyiskola Magyarsag a zenében,
»Magyar estje". cikk.

Bp. Szent Margit
Tanitoképz6 miisora, vez.
M. Fodor Anna.
Budapest, ,,Z6ld farsang”
tinnep, tobb korus
részvételével, 6sszkar:
Volly Istvan vez.

Bp. Obudaiak miisora,
tobb korus részvételéve,
Rossa Erdé rend.
Sarospatak miisora, vez.
Téth Kéroly
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Sopron misora, vez.
Nédasdy Alfonz.

1940/7 | 6. Elemi iskolak E.L-a, Finnorszag korusélete.
Székesfehérvar.

Békési E.1.

Budapesti Tavaszkdszontd
E.L (négy korus részv.)
Bp. Piinkosdi E.I.
(févarosi és harom vidéki
korus részv.)

Kecskeméti E.I. (Kecsk.
piarista gimn. és Szegedi
piarista gimn. korussal
karoltve)

Kisujszallas, ref.
népiskolak E.IL

K6szeg, harmadik E.I.
Nagykanizsa, ,,Délzalai
E.I” kornyék korusainak
részv.

Papa, elsé E.I.

Soproni E.I., Kodaly maga
is megjelent az linnepen.
Székesfehérvari E.1.
Tapolcai E 1., 6t kérus
részv.

Tovabbi tavaszi alkalmak
a kovetkezd varosokban:
Budapest, Dunafoldvar,
Gyoma, Gyor, Kaposvar,
Kolozsvar, Nagykoros,
Szeged, Székesfehérvar.

1940/8 | 1. Budafok, Budapest,
Debrecen, Eger, Devecser,
Dés, Dunapataj,
Esztergom, Erd,
Janoshalma, Magyarovar,
Mezokovest, Oroshaza,
PestszentlOrinc, Pécs,
Pozsony, Plispokladany,

Rékosszentmihaly,
Satoraljatjhely, Szeged,
Tolna, Véac Enekl6 Ifj.
hangversenyek.

1940/8 | 2. Bp., Debrecen, Dés Ami még hidnyzik
Esztergom, Kolozsviar, iskolainkbol a sikeres
Marosvésarhely, zenei neveléshez!, cikk
Szekesfehérvar, Vac — tobbek kozott 0y zenei
hangversenyek. folydirat az iskolaknak,
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Kelemenn¢ Péterffy Ida
cikke.

1941/8 | 4. Bp. Dalosszovetség Kerényi Gyorgy ¢€s
misora, eldadésa feljlddik. | Rajeczky Benjamin:
Bp. Cecilia korus 20. Enekl§ Iskola,
szliletésnapi linnepe, vezérkonyv az Enekes
Bardos koszontése. Abécé-hez, cikk.

Bp. ,,Nagykaracsony
¢ccakaja”

Debrecen, Dés
hangversenyek,

Diosgyor-vasgyari hangyv.
Gyor, Halmos Laszl6 irja:
Bartokokat énekeltek egy
kis faluban.

Gyulavari, Gulyas Mihaly,
0ij énekkar az E.I.
mozgalomban.
Jaszberény, 0j énekkar az
E.I. mozgalomban.
Losonc, E.L

Magyarovar, Enge Janos
vez., harom kérus hangv.
Mozs, Ferenc Jozsef vez.,
E.I hangy.

Papa, harom iskola
egylittes szereplése,
Pasztor Ceilia, Szekeres
Lajos vez.
Pestszenterzsébet,
»Nagykaracsony
Eccakaja”.

Szeged, kar4dcsonyi hangyv.

1941/8 | S. Bp., ,,Az ifjisag a
gyermekért” hangyv.

Bp. ,,Liszt Ferenc Korus"
estje. Kodaly: Budavari Te
Deum el6adasa.

A Zenemuvészeti Foiskola
Novendékeinek Enekkara,
Adam Jend vez. miisorara
vette tobbek kozott
Kodaly: Psalmus
Hungaricusat.

Békés, vez. Gulyas
Gyorgy.
Békésszentandras, els6
E.L est, Dobo Laszlé vez.
Debrecen, Horvath Karoly
vez., Déczy-korus.
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Debrecen, Ref. Kollégium
hangv., vez, Csenki Imre.
Gyor, Zeneegylet nagy
énekkari estje, vez.
Halmos Laszl6.

Gyulavar, gyermekkar,
vez. Gulyas Mihaly.
Kecskemét, Nagykoros,
Nyiregyhdza, Perkata,
Poroszld, Pozsony,
Rimaszombat, Sarospatak
hangversenyek.
Békésmegyei Enekld
Ifjusag, Gulyas Gyorgy
rend.

Ifjuségi Enekkarok estje.

1941/8 | 6. Két megyei Enekld Ifjusag
— Elemi iskolak éneke
Székesfehérvarott/
Békésmegyei Enekld
Ifjuség, cikk

Bp., Gyermekheti
gyermekkarest. Végén 9
korus Osszekara Bardos
vez., Kodaly: Forr a
vilag...

A Budapestvidéki
Tankeriilet 13 polgari
iskolai énekkaranak
unnepe.

Obudai népdal-
hangverseny.

Bp., Az Eotvos-
gimnéazium hangversenye.
A Pénzjegynyomda
Enekkaranak
hangversenye — az addig
férfikarként miikodd korus
vegyeskarként mutatkozott
be.

A VIDEK az idén
tavasszal oly boségben
rendezett énekes
tinnepeket, hogy szinte
helytink sincs annyi
beszamolora.”

Debrecen, Esztergom,
Kassa, Kisujszallas,
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Kolozsvar,
Mosonmagyarovar,
Pestszenterzsébet,
Pozsony, Sarospatak,
Székesfehérvar, Vasvar
Enekl6 Ifjtsag
hangversenyei.

1941/9 | 1. Enekl§ Ifjusag, cikk,
Kelemenné Péterffy Ida
irdsa az ujonnan induld
E.L folyéirat kapcsan.
Baja, Kaposvar, Léva,
Matyasfold,
Mosonmagyarovar,
Oroshaza, Sopron,
Székesfehérvar,
Szombathely, Vasvar, Vac
E.L hangversenyei.

1941/9 | 2. Nyilvanos Enekora Jegyzetek az Uj
Rimaszombaton, Lackner | folyoirat
Laszl6 vez. megindulésardl, K.Gy.
cikk
Otvenedik szamunk,
cikk.
1941/9 | 3. Vidéki varosok Nyilvanos Enekora a
hangversenybeszamoloi. Rimaszombati
Iskolak6zi hangverseny Gimnaziumban, cikk,
Debrecenben, E.I irta: Lackner Laszlo.
esemeény. Sziiletésnapi ajandék —
Kodaly Zoltan: 15
kétszolamu

énekgyakorlat. Magyar
Korus, 1941., K.Gy.

cikke.
1942/9 | 4. Vidéki varosok Dallamolvas6 Verseny
hangversenybeszamoloi. ¢és Tavaszkoszontd
Enekl Ifjusag majus 1-
én, cikk.
1942/9 | 5. Videéki varosok Eneklé Ifjtisag majusa,
hangversenybeszamolai. cikk a varhaté E.L
hangversenyek
idépontjairdl.
1942/9 | 6. Budapesti kis miisorok, Elkeésziilt a Népiskolak
hangv. felsorolasa. dalgitijteménye, cikk.
Enekes majus a vidéken, Enekl6 Ifjasag
hangv. felsorolasa. Sopronban, cikk, Radé
Ferenc rend., Bardos is
Vez.
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Székesfehérvari
népiskolak énekes
napja, cikk.

Szabadtéri ének
Pestszenterzsébeten,
cikk.

Enekl6 Obudai ifjisag,
cikk.

1942/10 | 1. Enek a nagytarborban,

cikk a cserkésztaborrol.

1942/10 | 2. Enekl§ Ifjusag Foéigazgatoi korlevél a
Maramarosban, cikk. karénekrol, cikk,

Megkésett beszamolo Frakndy Jozsef levele.
cimmel 0sszefoglalok a

kozelmult budapesti és

vidéki hangversenyeirdl.

1942/10 | 3. Kodaly-korusok A, Villo” és a ,, Tarot Kodaly Zoltan
Debrecenben, cikk. eszik a cigany” 60.
Az els6é Kodaly-korus torténete, cikk. szliletésnapja
Nyiregyhéazan, cikk. Kodaly Gyorétt, cikk. alkalmabol

Gyermekkarok mestere, | Osszeallitott
Ifjusagi énekkarok cikk. lap.
jubileumi Kodaly- Kodaly férfikarai
hangversenye Budapesten, | vegyeskari eldadasban,
cikk. cikk.
Kodaly-iinnepek vidéken
— hangverseny
beszamolok.

1943/10 | 4. Nyilvéanos énekorak
Sopronban, cikk.

A Forrai-korus szazadik
hangversenye, cikk.
Kodaly-iinnep
Kecskeméten, cikk.

1943/10 | 5. A Kolozsvari Enekls Borus Endre tjra
Ifjusag Kodaly-estje, cikk. | vezényel, cikk.

1943/10 | 6. A Te Deum és egy Uj Kodaly Zoltan
magyar mise bemutatdja gyermekdalaink
Pozsonyban, cikk. magyarsagarol, cikk.

Az Eneklé Ifjusag tavaszi
hangversenyei, hangv.
beszamolok.

1943/11 | 1. Az ifjusag éneke cimmel | Uzenet az Eneklé
Osszefoglalo vidéki Ifjisag targyaban, cikk
hangversenyekrdl. — minden honapban

meg kell jelennie a
lapnak miniszteri
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rendeletre az iskolai
szlinetek idejében is.
Enekeljiik jol a
Himnuszt! cikk.

1943/11 | 2. Engedélyezett tankonyv

az Enekes Abécé! cikk
Az Enekl§ Ifjusag
harom 1j szdma, cikk.

1944/11 | 3. Hérom ,,Nagykaracsony

éccakdja”, hangv.
beszamolok Szeged, Bp.
Veszprém.
1944/11 | 4. Hangverseny-beszdmolok.
1944/11 | 5. Nyilvéanos énekorak
Debrecenben, cikk.
Hangverseny-beszamolok.
1944/11 | 6. Hangverseny-beszamolok. | Kodaly férfikarai,
Kovéch Andor cikke.
1944/12 | 67.- |, Fogyatkoz6” Feladatk és lehetdségek
68. | hangverseny-beszamolok. | 1944-ben, cikk részlet:
A karéneklés.

1944/12 | 69. Altalénos
zenei témaju
cikkek,
mozgalommal
kapcsolatban
alig van
informadcio.

1945/12 | 70. Altalanos
zenei témaja
cikkek,
mozgalommal
kapcsolatban
alig van
informacio.

1945/12 | 71. Altalanos
zenei t€émaji
cikkek,
mozgalommal
kapcsolatban
alig van
informadcio.

1946/12 | 72. MAGYAR

DALOSSZOVETSE G.
A Magyar Dalos
Egyesiiletek Orszagos

Szovetségének rovata,
cikk. — A Magyar Dal
folyoirat a habort

kovetkezményei miatt
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nem jelenik meg, az
Eneksz6 folyéirat helyt
ad néhany
kozleményiiknek.
1946/14 | 73. | Enekld Ifjusag, cikk az
ujra indulo
hangversenyekrdl, 5
hangv. bemutatasa.
Enekl§ Ifjusag —
Népdalverseny, cikk.
1946/14 | 74. Férfihangnevelés a Kevés a
kozépiskolaban, beszamolo,
Rajeczky Benjamin inkdbb zenei
cikke. témaju, foként
a tanitassal
kapcsolatos
cikkek.
1946/14 | 75. Kevés a
beszamolo,
inkdbb zenei
témaju, foként
a tanitassal
kapcsolatos
cikkek.
1947/14 | 76. Bp. ,,Nagykaracsony
éccakaja” Volly Istvan
rend.
Forrai Miklos
kamarakorusa és a
ciszterci énekkar
hangversenye.
Tovabbi vidéki hangyv.
beszamolok.
1947/14 | 77. Videéki ének — Ideiglenes
hangverseny-beszamolok. tanmenetek
kozlése.
1947/14 | 78. Tizennyolc . Enekld Enekesrendi
Ifjusag” hangverseny tajékoztato
vidéken, cikk. VII. —lista a
Iskolai énekkarok muvekrol,
musorai, cikk. kiadott
kottakrol.
1947/15 | 79. Miért lettek elsok és mit 100 éves terv, KZ. irasa.
tanultak a magyar
munkasdalosok
Anglidban? — angliai
Llangollenben megtartott
nemzetkdzi
kérusversenyen elsd
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helyezett lett a magyar

munkdésénekkar.
1947/15 | 80- | Hir néhany ifjusagi Foként
81. | hangversenyrol. énektanitassal
kapcsolatos
cikkek.
1948/15 | 82. | Budapest. Mit énekeljiink 1948-
»Nagykaracsony ban? cikk mivek
¢ccakaja..." felsorolasaval.
A ciszterciek és ,,Szent
Margit"-€k k6zos
karacsonyi hangversenye.
Vidéki E.I. hangversenyek
beszamoloi.
1948/15 | 83. | Vidéki E.I. hangversenyek
beszamoloi.
1948/1 | 84. , Enekkari miisorok
személje.”
1948/16 | 85. | Magyar iskolai énekkar Enekl§ Ifjusag
kiild61don, cikk — Csenki és Enekszo
Imre a Debreceni egybeolvad.
Kollégium korusaval
Svéjcban Iépett szinpadra,
nyugati szerzOk miiveivel
¢s magyar szerzok, koztiik
Kodaly és Bartok
miuvekkel.
Bp.-i énekes hirek.
Enekkari miisorok
szemléje.
1948/16 | 86. Uj énekkari mtivek E.IL folyoirat
listdja. tartalmaval.
1948/16 | 87. Uj énekkari mtivek E.IL folyoirat
listdja. tartalmaval.
1949/16 | 88. E.IL folyoirat
tartalmaval.
1949/16 | 89. Iskolai hangversenyek E.IL folyoirat
beszamoloi. tartalmaval.
1949/16 | 90.
1949/17 | 1. Pest-Budai miisorok,
hangv. beszalmolok.
Videéki énekes hirek.
1949/17 | 2. Enektanitas,
népzene.
1949/17 | 3. Enektanitas,
népzene.
1950/17 | 4. Zenei
tanulmanyok.
(Szabolcsi
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Bence,
Gardonyi
Zoltan, Bartha
Dénes) — Zenei

Szemle
befejezd
flizetének
anyagat
atvették.
1950/17 | 5. Régi mesterek énekkari | Zenei
miuvei — felsorolés a tanulmanyok.
Magyar Korus Zenei Szemle
kiadasaban. befejezd
fiizetének
anyagat
folytatja a
lapszam.
1950/17 | 6. "Csak az a zene szolhata | A Magyar Kérus VIII.
néphez, amely a nép sajat | Enekesrendi
hagyomanyabdl nott ki". tajékoztatoja. 1931-
K.Z. nyilatkozatanak 1950. — miivek
kozlése. felsorolasa
Hangversenyek kategoriakkeént.
beszamoloi.
20 éves a Magyar Korus,

az Eneksz6 koszonti, cikk.
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7. tablazat: Az Enekld Ifjiisdg folyoirat mozgalommal kapcsolatos cikkei

Ev- | Szam | Események dokumenticidja Mozgalommal Egyeb
folyam kapcsolatos irasok megjegyzések
1941/1 | 1. 1941. éprilis, Pozsonyi Pozsony Magyarul A Hary Janos

énekkar: Bartok Béla Enekel, cikk zenéje
dalegyesiilet.
Monteverdi, Jannequin, Kodaly Zoltan levele
Marenzio, a magyarok koziil
legfoképp Kodaly és Bartok.
1941/1 | 2. 1941. majus 1., A Hary Janos
Zenemuvészeti Foiskola zenéje
Nagyterme,
polgari leanyiskolak
dallamolvasé versenye
1941/1 | 3. Mozart
emlékére
1941/1 | 4. 1938. tavasza, Rimaszombati | A masodik osztaly Kodaly
Gimnazium Enekkaranak bevonul a Zoltan:
hangversenye. zenetorténelembe, Hérom
cikk. gomori
népdal
torténete
A Hary Janos
zenéje
1942/2 | 1. A Székesfovarosi Beethoven
Zenekar, cikk koncert
beszamoloja
1942/2 | 2. Ranolder Intézet, Budapest, | A 30 Eves Onképzokorr
tanitoképzo €s polgari SzékesfOvarosi el kapcsolatos
leanyiskola énekkara, vez.: énekkar, cikk irasok kezdo
Csorda Romana, lapszama
Angolkisasszonyok Ifjusagi Enekkarok,
tanitoképzdjének énekkara, cikk
vez.: Hidy Gyulai Méria.
Enekkari miisor a radiéban a | Kis Filharmoénia —
legjobb iskolai korusok hangversenysorozat,
kozremiikodésével. rovid cikk
(radidmiisor az iskolaév
minden hénapjaban kétszer)
1942/2 | 3. Boldog Margit Tanitoképz6 | A Pécsi Ifjisag Els6 utalas
énekkara. Kodaly-iinnepe, cikk — | Enekls
Szent Erzsébet Enekl8-Ifjisag Ifjusag
Leanygimnazium Enekkara hangverseny. hangversenyr
Zarda-Polgari? Baranya Varmegye ¢és | e,
Noi Kereskedelmi Iskola Pécs varosa, cikk. Kodaly
Enekkara A dalol6 Pécs, cikk. miuvek.
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Reformatus Polgari
Leanyiskola énekkara
Tanitoképzo
Pius-gimndzium?

Nagy Lajos Gimnazium
Fiu-polgari?

A pécsi énekiskola,
cikk.

1942/2

Hogyan indult Gtjara
az Eneklo Ifjusag? L.,
cikk.

Kodaly
Zoltan
linnepére

1942/1

Hat a felnottek?, cikk
Kolozsvari hirek, cikk.

A Hary Janos
zenéje.

1942/1

A Hary Janos
zenéje.

Régi tancok,
itbhangszere
krol

1942/1

Hangaszegyesiilettol —
Zeneakadémidig, cikk

Enekl6
Ifjuség
hangversenye
ka
Zeneakadémi
an — utalés ra.
A Hary Janos
zenéje

1942/1

A Hary Janos
zengje,
Népdal az
Onképzokorbe
n

1942/1

Ma4jusi énekld ifjusag
hangverseny, koncert-leiras.
(majus eleji fovarosi koncert
vidéki énekkarok
részvételével; Erdi polgari
iskola, vez.: Sass Jozsef;
,»Csillaghegyi fiuk és
lanyok”. vez.: Pallos Béla;
Pestldrinci Polgari
Leanyiskola

Kodaly,
Bardos,
Bartok miuivei
Neuwach,
Kerényi,
Liszt,
Willaert,
Hiéndel, Bach
mivei

vez.: Gesztelyi Anna; Osszkar:
Bajai Tanitoképzo, vez.: Bardos Lajos
Bélint Ferenc; vezényletével
»dzent Angela” : Istené az
Leanygimnazium énekkara) aldas
A Héry Janos
zenéje
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1942/1 | 10. Nyiregyhéza, vez.: tobbek Enekl§ Ifjusag
kozott Kodaly Zoltan — Forr | hangversenyek
a vilag-ot, Bardos Lajos — beszamoloi
kanonokat, népdalokat (!)
(valamennyi nyiregyhazi
kozépiskola énekkara);
Sopron, Eneklé Ifjusag
hangverseny (21 soproni
iskola énekkara);
Pécs, Enekld Ifjasag
hangverseny (9 korus
részvételével);
Kolozsvar, Enekld Ifjisag
hangverseny (két korus
részvételével);
Szarvas, Enekl6 Ifjisag
hangverseny (katolikus,
evangélikus és allami
iskolék);
Szeged, Enekl$ Ifjusag
hangverseny (Tanitoképzd
hangversenye)
1942/1 | 11. Székelyfond
1942/1 | 12. Liszt Ferenc
emlékezete
1943/2 | 5. Hogyan indult ttjara
az Enekld Ifjusag? II.,
cikk
Kis Filharmonia révid
bemutatdsa
1943/2 | 6. Kolozsvar, 600 gyermek Enekl Ifjusagi Kolozsvarral
egyhazi hangversenye, 1935. | emlékek, cikk. kapcsolatos
marcius 24. lapszam.
Kodaly vigasztald
levele a kolozsvari Utalas az
lanyokhoz, cikk. Eneksz6
folyoiratra.
1943/2 | 7. Hogyan indult Gtjara
az Eneklé Ifjusag? 111,
cikk
1943/2 | 8. Az els6 Kodaly- Sarospatak
bemutato zenei €letét
Sarospatakon, cikk. bemutato
lapszam
Kodaly Zoltannal,
cikk.
1943/2 | 9. Els6 hangverseny Az ,.Enekld Ifjusag” Debrecen és

Debrecenben, 1935. (Fazekas
Gimnazium, majd Svetits

kezdetei Debrecenben,
cikk.

Hajdu-megye
lapszdma
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Intézményei, harmadik évben

A harom els6

minden kozépiskolai énekkar | Forr a vilag..., cikk. debreceni

részt vesz a hangversenyen) hangverseny
rovid
bemutatasa,
Bardos Lajos
is vezényelt a
2. évben

1943/2 | 10. Nemzeti Szinhaz, Enekld Kodaly Erdélyben, Kodaly

Ifjusag hangverseny. cikk. vezényel az

(Reformatus Enekld

leanygimnazium, vez.: Ifjusagon

Czeglédy Emma; Emlék egy (Kolozsvar)

Katolikus fégimnazium vez.: | hangversenyrdl, cikk. | Osszkar: A

Szant6 Béla; (egy diaklany leirasa a | magyarokhoz

Marianum lednykara vez.: nagyvaradi Enekl6 -t.

Kotsis M. Cecilia; Ifjusag

Taniténoképzok egyesitett hangversenyrol) »AZ

vegyeskara vez.: Nagy ENEKSZO,

Istvan; azE. L
1d6ésebb

Kolozsvar és Nagyvarad testvere,

mellett hangversenyek hirei: mindegyikrdl

Aknaszlatina, Békéscsaba, részletesen

Csikszereda, Csorna, beszamol.” (a

Debrecen, Dés, Dombévar, felsorolt

Dunaf6ldvar, Galanta, Gydr, hangversenye

Hajdunanas, Ipolysag, krol)

Kiskunhalas, Komarom,

Készeg, Léva, Losonc,

Nyiregyhaza, Pécs, Sopron,

Szarvas, Szeged,

Székesfehérvar, Szolnok,

Szombathely és Ujvidék.

Vezénylok: Csiky Gyulané,

Lukécs Laszlo, Ratvay

Ladisla, Kiss Magda, Béczy

Ernd)

1943/2 | 11. Héry Janos,
A daljaték
ismertetése

1943/2 | 12. Kerényi
Gyorgy:
Marujana,
zongoradarab
ok
(népdalfeldol
gozéasok
felkérésre)
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1943/3 | 1. Barokk
muzsika,
zongoradarab
ok kozlése a
legkiemelked
6bb
zeneszerzok
miiveibdl
valogatva

1943/3 | 2. Beethovenne
k szentelt
lapszam,
kanonok,
életrajz, stb.

1943/3 | 4. Karacsonyi
énekek ¢és
jatékok
,,Praetorius
Mihaly”

1944/3 | 5. Kiilfoldi ,,Eneklé Ifjtsag”-
ok.( német, francia, amerikai,
olasz tarsas éneklésrol)

1944/3 | 6. Magyar
tancok

1944/3 | 7. Erdélyi
népzene

1944/3 | 8. Soproni Enekl§ Ifjusag. Soproni
lapszdm

1944/3 | 9. Szeged és
Csongrad
megye

1944/3 | 10. Kodaly
Zoltan
,,Psalmus
Hungaricus”-
a

1944/3 | 11. Bartok Béla
konnyt
zenéje

1944/3 | 12. Bihari Janos
muvei

1944/4 | 1. Mire val6 a zenei Kodaly
onképzokor?, cikk. Zoltan
ajandéka az
Eneklé
Ifjasédgnak —
Kénon
(Magyar
magyart
rontja, kér...)
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1944/4

boritd nélkiili
lapszam*

1944/4

Levélke az E.I.
tigyében (Kerényi
Gyorgy)

*magyarazat
a korabbi
hidnyos lapra

1945/5

Adjunk halat immar...,
cikk.

Mi Gjsag a
gimnaziumokban?
cikk.

Tudnivaldk az E.L-rél,
cikk.

(Habort utani elsd
lapszam, mindhérom
cikk reflektal az elmult
id6északra)

Bucsuzo
ének, Bartok
Béla
emlékére.
Elindultam
SZEp
hazambul...
a lap utolsé
oldalan a
kotta
bekeretezve
van kozolve,
egymagaban.

1946/6

A magyar
népzene
ismerete,
kozreadja:
Kerényi
Gyorgy (a
lapszam
tartalma)

1947/6

Megtanulok
dallamot
olvasni!
kozreadja:
Kerényi
Gyorgy

1947/6

A magyar
zene
torténetének
summaja,
kozreadja:
Ferenczy
Csaba

1947/6

Jegyzetek a
dallam
szépségéhez,
kozreadja:
Kerényi
Gyorgy

1947/7

Zenetorténeti
jegyzetek 1.,
kozr.:
Rakeczky
Benjamin
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1947/7

Ot
besz¢lgetés
iskolai
énekoran szép
magyar
tancok
dallamairol,
kozr.:

Kerényi
Gyorgy

1947/7

Zenetorténeti
jegyzetek II.
A barokk
zene, kozr.:
Rakeczky
Benjamin

1948/7

Forma a
zenében,
kozr.:
Gardonyi
Zoltan

1948/7

bekeretezett levél az
olvasokhoz a lap
utolsoé oldalan
Kerényitdl, tervek a
jovébeli E.I.
folyoirathoz.

Enckes
Petofi, kozr.:
Kerényi
Gyorgy

1948/8

Az eurdpai
zene, 1750-
1827., kozr.:
Kerényi és
Rajeczky

1948/8

A legajabb
kor zenéje,
kozr.:
Rakeczky
Benjamin

1948/8

Eurdpai
népek dalai I.,
kozr., Kerényi
Gyorgy

1948/8

Kedves Lanyok és
Fiuk... kezdettel levél
Kerényit6l. Az Enekl
Ifjusag folyoirat
egybeolvad az
Enekszoval.

Eurdpai
népek dalai
II., kozr.,
Kerényi
Gyorgy
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Ev- Szam Kezddésor/Cim Megjegyzés
folyam
1931/1 | 1. Luspay Kalman: Miseének egynemiukar
Buchner Antal: Jojj el Jézus egynemiikar
Konig Péter: O édes Jézus egynemikar+orgona
Calligaris Ferenc: Jézus nevérdl egynemiikar
Szupper Alfréd: Mise elejére vegyeskar
Demény Dezs6: Hit, remény, szeretet vegyeskar
Dr. Koudela Géza: Rakoczi imaja vegyeskar
Szendrei Imre: Adoremus vegyeskar+orgona
Harmat Artlr: Jézusomnak szivén vegyeskar
k. Pikéthy Tibor: Aldozasra vegyeskar
Josvay Gabor: Kis litania vegyeskar
Kertész Gyula: Az Oltariszentség elétt | egynemiikar
Bardos Lajos: O szentséges egynemiikar+orgona
Sztara Jozsef: O aldott szent Istenem egynemiikar+orgona
Sztara Séndor: Kongregécios ének egynemikar+orgona
1931/1 | 2. Kutor Ferenc: Sziviink-lelkiink egynemiikar+orgona
Demény Dezs6: Maria szivéhez egynemikar+orgona
P. Szab¢ Polikarp O.F.M.: egynemiukar+orgona
Boldogasszony édes
Kerényi Gyorgy: O dicsGséges egynemukar
Irtzing Ferenc: Mérids miseének vegyeskar
Sugar Jend: Keserti gondok vegyeskar
Gyulai Lajos: Antifona vegyeskar
Szendrei Istvan (kiséret): Inviolata gregorian koralis
Deak-Bardos Gyorgy: O Maria vegyeskar
Szogi Endre: Zengj szivem dalt vegyeskar
G. Fr. Anerio: O salutaris hostia vegyeskar
Harmat Arttr: Regina caeli egynemiikar
Josquin des Préz: Ave vera virginitas egynemiikar+orgona
Halbwidl Frigyes: Majusi ének egynemiikar+orgona
1931/1 | 3. IX. Koralis mise: Kyrie, Gloria, Koralis fiizetek :gregorian
Sanctus, Benedictus, Agnus Dei, Deo dallamok
Gratias
G. Martini: Jesu Rex egynemukar
Gyulai Lajos: Isten hozta egynemiikar+orgona
Orszéagh Tivadar: Lizi6i Szt. Terézrol egynemiikar+orgona
Kertész Gyula: Cantantibus organis vegyeskar
Bérdos Lajos: Szent Erzsébet vegyeskar
Harmat Artar: Salve Regina egynemiikar
Kiss Dénes: Paduai Sz. Antal egynemiikar+orgona
Ott6 Ferenc: Szent Erzsébetrol egynemiikar+orgona
1931/1 | 4. III. és IV. Credo (vatikani Graduale gregorian dallamok

Romanum alapjén)
Zsasskovszky Jozsef: Pasztordal

egynemiikar+orgona
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Kerényi Gyorgy: Kirje, kirje egynemikar
kisdedecske egynemukar
Perényi Géza: Tui sunt caeli egynemiukar
Kerényi Gyorgy: Kardcsony van ma vegyeskar
Liszt Ferenc: Ave Maria vegyeskar
Meszlényi Robert: O nemes ékes vegyeskar
Demény Dezs6: Corde Patris Genitus vegyeskar
Kertész Gyula: A ksided Jézushoz vegyeskar
Graff Kalman: In dulci jubilo vegyeskar
Dedk-Bardos Gyorgy: Dicsdség 1égyen | egynemiikar+orgona
Bardos Lajos: Szent Karacsony ¢&jjel négyszoélamu egynemi v.
A. Caldara: Karacsonyi kdnon vegyeskarra
Harmat Artar: Alma Redemptoris egynemukar
Mater
193272 | 5. Deo Gratias-ok, Asperges me Koralis fiizetek: gregorian
dallamok
G. P. da Palestrina: Bonus est Dominus | egynemiikar
G. P. da Palestrina: Vide Domine egynemikar
dr. Koudela Géza: Kezdddik az ének egynemukar+orgona v.
vegyeskar
Rajter Lajos: Arva, biinds lelkem egynemukar+orgona
reszket
Rajter Lajos: Minta koztlink Jézus vegyeskar
jarna
Bérdos Lajos: Ingrediente Domino vegyeskar
Josquin des Préz: O Domine Jesu vegyeskar
Christe
Josquin des Préz: Zuo solus vegyeskar
Josquin des Préz: Qui velatus vegyeskar
Halmos Laszl6: Sziiz Maria gyéaszvirag | vegyeskar
G. P. da Palestrina: Gloria tibi Domine | vegyeskar
To6th Dénes: O Jézus, Jézus egynemikar
Harmat Artr: Ave Regina egynemiikar
Haec dies gregorian zsoltardallam
Szendrei Istvan: Orvendetes napunk egynemiikar
tamadt
Szendrei Istvan: Krisztus virdgunk egynemiikar
1932/2 | 6. Kertész Gyula: Ahitattal késziilddjiink | egynemiikar+orgona
Brantl Erné: Kegyes szemmel egynemiikar+orgona
Missa de Agelis (Vezérfonal a gregoran dallamok
liturgikus énekes miséhez)
W. A. Mozart: Ave verum corpus vegyeskar
J. Arcadelt: Ave Maria vegyeskar
Vizy Janos: Szallj sziviinkbe, nagy egynemikar
Isten
Bardos Lajos: Zeng a harang egynemiikar
193272 | 7. Orlando di Lasso: Te vagy az aldas egynemiikar
(Domine Deus)
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Ism. szerz6: Vilag tidve, megvaltoja
(népének)

Orlando di Lasso: O ég és foldnek
(Expandi manus)

J. Thamant: Pleni sunt

Josquin des Préz: Ave verum (Aldunk
téged)

Sixtus Dietrich: Benedictus

Josquin des Préz: Agnus Dei

Josquin des Préz: Ekes fiatalsag. ..
Josquin des Préz: Domine non
secundum

Sixtus Dietrich: J6jjetek hozzam
mindnyéjan

Pier de la Rue: Légy hii mindhalalig
Josquin des Préz: Megvaltonkrdl hitet
valljuk

Costanzo Festa: Tliz, tenger, fold és ég
Conraid Rein: Sanctus, sanctus
Erasmus Rotenbucher: Oh ékességes
szliz Maria

J. Heller: O Gloriosa (Hajnali csillag)
Orlando di Lasso: Oculos non vidit
(Maria sz€p rozsa)

Ism. szerzd: Stabat Mater

Josquin des Préz: Ave Maria
Orlando di Lasso: Vexilla regis
(Kiralyi zaszl6)

Orlando di Lasso: A hajnal szarnyas
hirnoke

Orlando di Lasso: Exspectatio juso
(Artatlanok {idvossége)

Orlando di Lasso: Fulgebunt justi
(Mily szép a lelkes)

M. Praetorius: Eber légy!

M. Praetorius: Be szép csillag

M. Praetorius: In dulci jubilo

M. Praetorius: Napfelkeltétdl estelig
Adam Gumpelzhaimen: Cantate
Domino (Zengj halat)

egynemiukar
egynemiukar

egynemiukar
egynemiikar

egynemiikar
egynemiukar
egynemiikar
egynemiukar
egynemiikar

egynemiikar
egynemukar

egynemukar
egynemiukar
egynemukar

egynemukar
egynemiukar

egynemiukar
egynemukar
egynemiukar

egynemiukar
egynemiikar
egynemiikar
egynemiikar
egynemukar
egynemiikar

egynemukar
egyszolamu

1932/2 Salve Regina Koralis fiizetek: gregorian
dallam

Kertész Gyula: Hozzad séhajt a 1¢élek vegyeskar

Kertész Gyula: Keresve, 6 Folség, vegyeskar

Téged

Kishonti Barnabas: Téged var vegyeskar

Horusitzky Zoltan: Egi lakomara vegyeskar

Vannay Janos: Megjelentlink vegyeskar

hajlékodban

Kodaly Zoltan: Pange lingua vegyeskar
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Liszt Ferenc: O salutaris hostia (O
idvosséges aldozat)

Graff Kalman: Jesu rex admirabilis
Josquin des Préz: Ave vera virginitas
(Tengernek fényes csillaga)
Lukacs Béla: Maria, Maria

Bardos Lajos: O dics6séges
Asszonysag(?)

-S —S ? Ave Maris stella

Bardos Lajos: O ékes szép virag
Orlando di Lasso: Jubilate Deo

vegyeskar

vegyeskar
vegyeskar

vegyeskar
vegyeskar

kanon négyszolamra
vegyeskar
vegyeskar

1933/3 | 9. XVIIL mise Koralis fiizetek: Gregorian
dallamok
Kerényi Gyorgy: Leborulva aldlak egynemiikar
Irtzing Ferenc: Hadd lankadjak egynemikar
Calligaris Ferenc: Hogyha hozzad egynemukar
jarulunk
Kutor Ferenc: Konyoriilj Istenem egynemiikar
G. B. Martini: In monte Oliveti egynemikar
G. B. Martini: Tristis est anima mea egynemiikar
Menegali: Parce Domine egynemikar
Menegali: Jesu, Salvator mundi egynemiikar
?: Nagybdojti kdnon harom szélamra
Orlando di Lasso: Miserere egynemiikar
Halmos Lészl6: Magnificat egynemikar
(nagyszombati szentmisére)
Ism. szerzd: Husvéti kdnon harom lelkes hangra
Harmat Artar: Terra tremuit egynemiikar
Orlando di Lasso: Ad te perenne egynemikar
(Hasvét van — Kerényi)
Halmos Lészl6: A 97. zsoltarbol egynemiikar
Szendrei Istvan: Krisztus feltdmadott egynemikar
1933/3 | 10. Palestrina: Jesu rex admirabilis (Nagy | vegyeskar (SAT)
felség)
Palestrina: Christe, qui lux (Krisztus, ki | vegyeskar (SAT)
nap vagy)
Palestrina: Multum qui dem (Jézus vegyeskar (SAT)
vétkeztiink ellened)
Palestrina: Conditor alme (Felséges vegyeskar (SAT)
csillag)
Palestrina: Cultor Dei (Jézus hive) vegyeskar (SAT)
Palestrina: Virgo singularis (Ave vegyeskar (SAT)
valasztott szliz)
Palestrina: O solis ortus (Napkeltétdl) | vegyeskar (SAT)
Bérdos Lajos: Confirma hoc egynemikar
Dedk-Bardos Gyorgy: Confirma hoc vegyeskar
1933/3 | 11. Kertész Gyula: Harom miseének egynemikar
Bérdos Lajos: Zengj szivem dalt egynemiikar
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Orszéagh Tivadar: Boldogsagos
Krisztus Anyja

Antos Kalman: Oriilj, vigadj
Kerényi Gyorgy: Angyaloknak
nagysagos Asszonya

Bardos Lajos: Udvdzlégy Maria. ..
Szo6gi Endre: Bus szivemnek nagy
orome

Szogi Endre: Gyaszba borult egek
Toth Dénes: Felvitetett magas
mennyorszagba

December 8. Szliz Maria Szeplételen
fogantatésa tinnepének valtozo
misetételel

Introitus

Halmos Laszlo: Benedicta es
(graduale)

Halmos Laszlo: Ave Maria
(offertorium)

Gloriosa (communio)

Bardos Lajos: Ave Maria

Bardos Lajos: Maria Sziizanya
Bardos Lajos: O ékes szép virag
Deak-Bardos Gyorgy: Pazmany Péter
himnusza

Dedk-Bardos Gyorgy: Nagy
mentsége. ..

Szendrei Istvan: Sziiz Maria,
mennynek...

Szendrei Imre: O Méria, draga név
Szendrei Imre: Felvirradt az 4j
oromnap

egynemiukar

egynemiukar
egynemiikar

egynemiikar
egynemiukar

egynemiukar
egynemiikar

gregorian dallam
egynemiukar
egynemukar
gregoridn koralis

egynemiukar
egynemiukar
egynemukar
egynemiukar
egynemukar

egynemukar

egynemukar
egynemiikar

1933/3

12.

Ladislaus Halmos (Halmos Laszl6):
Missa e sole Nuncupta

Ladislaus Halmos (Halmos Lasz16): Ad
te Domine 1. Offertorium

Ladislaus Halmos: Deus tu converteus
2. Offertorium

Ladislaus Halmos: Benedixisti 3.
Offertorium

Ladislaus Halmos: Ave Maria 4.
Offertorium

Kiss Dénes: Karacsonyi dalok

Dedk Bardos Gyorgy: Dicséség
légyen...

Bérdos Lajos: Kirie, elejszon!

vegyeskar+org. vagy
harmoénium

vegyeskar
vegyeskar
vegyeskar
vegyeskar

vegyeskar
egynemiikar

egynemiikar
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Kozaky Istvan: Mid6n a sziiz egynemikar
magzatat. ..

Kertész Gyula: Leszallt a foldre. .. egynemiukar
Kerényi Gyorgy: Aranyat, tdmjént... egynemiikar

1934/4 | 13. A Pater nosterhez: Per omnia saecula... | gregoridn dallam
Agnus Dei el6tt: Per omnia saecula... gregorian dallam
Responzoriumok (Az énekes szentmise | gregorian dallamok,
feleletei) koralisok
M. A. Ingegneri: O bone Jesu vegyeskar
Pierre de la Rue: O salutaris hostia vegyeskar
L. Gr. da Viadana: Adoramus te vegyeskar
Claudio Casciolini: Panis angelicus vegyeskar
Claudio Casciolini: Panis angelicus egynemiikar (mas!)
Péter Jozsef: Tantum ergo egynemukar
Orlandus Lassus: Tantum ergo egynemiukar
Kerényi Gyorgy: Imadlak nagy egynemiikar
Istenség
G. B. Martini: Adoramus te egynemiikar
Bardos [Lajos]: Udvozlégy Felség) egynemiikar
Orlandus Lassus: Mint enyhe forrast egynemiikar
(Graff szoveg)
-S —S: Udvézlégy szent Orvosunk kanon harom hangra
Jac. Ant. Perti: Adoramus (szoveg vegyeskar
Kerényi)
Bardos Lajos: O én édes Jézusom kanon négy hangra
Qu. Gasparini: Adoramus te Christe vegyeskar
1934/4 | 14. Szent Istvan linnepek hivatalos énekei | egyszolaml népénekek
I. Ah, hol vagy
I1. O dicsoséges szent Jobbkéz. ..
II1. Magyarok fénye...
293. Isten, hazankért térdeliink...
V. Boldogasszony anyank
1934/4 | 15. Bérdos Lajos: Missa II. Op. 17. egynemiikar+orgona
Isten, hazankeért térdeliink elddbe. .. szoveg: Mente Mihdly;
dallam: 1695
Minden szentek litdnidja gregorian dallamok
1934/4 | 16. IV. Koralis mise gregorian dallamok
Orgonakiséretek a Harmonia Sacra
gylijtemény gregorian énekeihez (if].
Falk Zsigmong, Forrai Miklos, Lasko
Emil, Nagy Olivér, Péter Jozsef)
Karécsonyi iinnepi (III.) miséje gregorian dallamok
1935/5 | 17. K. Pikéthy Tibor: Az Andocsi egysz. ének+orgona
Maridhoz
1935/5 | 18- Ladislaus Halmos (Halmos Lasz16): vegyeskar
Szent Laszl6 mise
1935/5 | 19. Gyulai Lajos: Mostan kinyilt egyenemikar+org.

karacsonyi népének
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Volly Istvan: Kalvaria véres orma
Szendrei Imre: Alleluja, 6rvendezziink!

Bardos Lajos: Szentségi Jézus
Volly Istvan: Kegyes Jézus

Bardos Lajos: Edes Jézus, ontsd
szivembe
Bardos Lajos: Jertek, Jézus hivei

Harmat Arttr: Ragyogni latom
(Sujanszky Antal)

Bérdos Lajos: Megvaltonknak 6re
(kisdi dallam, Kapuvari Elemér
szoveg)

Gyulai Lajos: Terra trémuit

egyenemikar+org.
nagybdjti népének
egyenemikar+org.
husvéti miseének
egyenemikar+org.
egyenemikar+org. népi
ének Volly gytijtés

egyenemikar+org.
egyenemikar+org. Méria-
ének Volly gytijtés
egyenemikar+org.
egyenemiikar+org.

egyenemiikar+org. husvéti
offertorium

Szendrei Istvan: Veni sponsa egyenemilkar+org.
1935/5 | 20. Liszt Ferenc: Tantum ergo egynemukar
Liszt Ferenc: Jézust nézzed (Ave vegyeskar
verum — Kerényi szoveg)
Halmos Lészl6 orgonakiséretével: A tobb tétel kiilonféle
XIII. Koralis Mise egyhazi eseményekhez
1936/6 | 21. Liszt Ferenc: Pater noster 1. egynemiukar
Liszt Ferenc: O ifjak, leanyok (O Filii | egynemiikar+harmonium
et Filie — Kerényi szoveg)
Liszt Ferenc: Pater noster II. vegyeskar
Liszt Ferenc: Ave maris stella vegyeskar
Liszt Ferenc: Magyar iinnepi dal vegyeskar
Liszt Ferenc: Magyar iinnepi dal egynemiikar
1936/6 | 22. Husvéti nagymise propriuma (Koralis | valtozé misetételek
flizetek)
Bardos Lajos: Ekes nap haromszélamu kédnon
hasvét
Toth Dénes: Alleluja, feltamadt négyszolamu kdnon
hasvét
Harmat Artir: Harom husvéti kdnon — | Kétszolamu kanon+org.
Foltamadt Krisztus husvét
1936/6 | 24. Bardos Lajos: Miseének (Az angyal egynemukar
énekel)
Volly Istvan: Kegyes Jézus, oltarodhoz | kétszolamu

Jjérulunk

Gyertyaszentel6 Boldogasszony
tinnepe (februar 2.)

(orgonakiséret: Cantuale-
kiséretek 2. flizet)

gregorian dallamok
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Liszt Ferenc: Credo a Koronazasi
misébol

Gyulai Lajos: Mennybdl az angyal
Halmos Laszlo: Szilte a Sziz Szent
Fiat

Praetorius: Karacsonyra

Ludovicus Bardos (Bardos Lajos):
Adorna thalamum

vegyeskar

vegyeskar (Gimes-
Szentmihdlyi)
vegyeskar (Kisdi-Sik
Sandor)

vegyeskar Harmonia
Sacra gyljteménybdl)
vegyeskar, antifona +
magyar szoveggel

Bérdos Lajos: Jertek frissen, pasztorok | egynemiikar
GYERMEKKARRA

1937/7 | 25. Bérdos Lajos: Sir a szent szliz (Volly egynemiikar
gytijtés)
Kerényi Gyorgy: Arva, biinds lelkem egynemukar
reszket. ..
Nagybdjti egynemiikarok
Bardos Lajos: En nemzetem egynemikar
Bérdos Lajos: Gyaszba borult... egynemiikar
Kerényi Gyorgy: Jézus, vilag egynemikar
megvaltdja
Kerényi Gyorgy: Krisztus anyja, Szliz | egynemiikar
Maria
Kerényi Gyorgy: O Jézus, Jézus. .. egynemiikar
Halmos Lészl6: Popule meus egynemikar
(nagypéntekre)
Halmos Laszl6: Szliz Maria gyaszvirdg | egynemiikar
(nagybojtre, Magyar Cantuale egynemiikar
gyljteménybdl)
Antonio Lotti: Vere languores nostros | egynemiikar
(nagybojtre)
Orlandus Lassus: Adoramus (+Kerényi | egynemiikar
szoveg)
Bardos Lajos: A keresztfahoz megyek | vegyeskar
(Bozoky — Tarkanyi)
Michael Haydn: Tenebrae factae sunt vegyeskar
Fr. Schubert: In monte Oliveti vegyeskar
Giovanni Croce: O vos omnes vegyeskar
(Blinbanati, nagybojti)
Josqouin des Préz: In flagellis (krisztus | vegyeskar
kinszenvedése)
G. A. Perti: Inter vestibulum vegyeskar
(blinbanati)
Palestrina: O vos omnes (nagybojti) vegyeskar
L. G. da Viadana: Vinea mea vegyeskar
(nagypénteki responzorium)
T. L. Victoria: Popule meus vegyeskar

(nagypéntekre)
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J. Gallus: Ecce goumodo moritur
(nagypéntek)

vegyeskar

1937/7 | 26. M. Praetorius: Napfelkeltétdl estelig kétszolamu ek.
(Kerényi)

Kodaly Zoltan: Ot Tantum ergo alapvetden ek.
Gregorian dallamok

Husvéti mise az I. Credoval

Virdgvasarnapi gregorian dallamok

Nagyecsiitortoki gregorian dallamok

Nagyszombati gregorian dallamok

Feltamadasra — gregorian dallamok

Piink6sdvasarnapra — gregorian

dallamok

1937/7 | 27. A. Scarlatti: Exultate Deo (dics6itd vegyeskar

zsoltar)

L. G. da Viadana: Exultate justi vegyeskar

(6rvendezo zsoltar)

G. O. Pitoni: Cantate Domino (halaad6 | vegyeskar

zsoltar)

L. Marenzio: O Rex gloriae vegyeskar

Bardos Lajos: Aldott Szent Istvan vegyeskar/egynemiikar
(Cantus Catholici, Kisdi)

1937/7 | 28. C. Monteverdi: Eljott Jézus egynemiukar
Palestrina: J6jj el Szentlélek egynemiikar
M. Praetorius: A mindenség nagy egynemiukar
Istene
Palestrina: O fényes, ékes, draga fa egynemiukar
Palestrina: Isten megvaltott gyermeke | egynemiikar
H. Schiitz: Mi hissziik Isten Egyfiat egynemiukar
A. Caldara: Aldott Jézus egynemukar
Palestrina: Harom angyalok egynemiikar
11. Gregoridan mise
T. L. da Victoria: Ave Maria vegyeskar
F. Schubert: Salve Regina vegyeskar
T. L. da Victoria: Gyaszének (Taedet vegyeskar
animam meam — Kerényi forditas)

Péter Jozsef: Kardcsonyi koszontd egynemiikar
(népi szoveg)

1938/8 | 29. Bérdos Lajos: Krisztus viragunk (C.C. | vegyeskar
husvét)

Bardos Lajos: Orvendetes napunk vegyeskar
(Bozoky énekeskonyv)

Kertész Gyula: Keservesen siratja vegyeskar
Bardos Lajos: O Jézus, Jézus vegyeskar
(Szelepcséni Kodex, nagybojtre)

Bardos Lajos: Szent Imre herceg (Lyra | egynemiikar
coelestis)

Bardos Lajos: Szent Istvan dicsérete egynemukar
(Ot mii Harmat-Sik: Szent vagy Uram- | egynemiikar

bol)
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Baros Lajos: Orszagunk istapja (Négy
mil)

(négyszolamu férfikarra)

Kertész Gyula: Szent kereszted vegyeskar
Kertész Gyula: Ah, jaj nékem egynemukar-+org.
szomorunak (Kisdi, C.C.)
1938/8 | 30. Orgona eldjatékok a Szent vagy, Uram!
oltarszentségi énekeihez (Orgonaszo
flizet)
1938/8 | 31. Kodély Zoltan: Enek Szent Istvan egyszolam+org.
kiralyhoz
Kodaly Zoltan: Enek Szent Istvan férfikar
kiralyhoz
Kodaly Zoltan: Enek Szent Istvan néikar
kiralyhoz
Kodaly Zoltan: Enek Szent Istvan vegyeskar
kiralyhoz
Kodaly Zoltan: Enek Szent Istvan fia-vegyeskar
kiralyhoz
Az angyalok... karacsonyi népének
Gyulai Lajos: Jaj, de pompas fa kanon gyermekhangokra
Mozart: Most Orvend;j karacsonyi kanon
1939/8 |32. | Adam Jend: Mostan kinyilt) Volly egyszolam-torg.
gyujtes)
P. Szed6 Dénes OFM: Isten szerelme — | egynemiikari biciniumok
Bardos ¢és Kerényi karénekeivel
1939 33. Bardos Lajos: Zsoltar-kanon (harom- egynemiikari kdnonok
hat sz6lamra)
Halmos Laszl6: Missa Verna (Tavaszi | egyszélamu
mise)
Harmat Arttr: Orvendetes napunk egynemilkar+org.
tdmadt (Bozoky)
1939 36. -
1939/9 | 34. Urnapja — Unnepi nagymise gregorian | koralis fiizetek

tételel
Erkel Ferenc: Himnusz

ifj. vegyeskar

Erkel Ferenc: Himnusz vegyeskar
Erkel Ferenc: Himnusz egynemiikar
Egressy Béni: Sz6zat férfikar
Egressy Béni: Sz6zat vegyeskar
Egressy Béni: Szozat egynemiikar
Péter Jozsef: In ascendione Domini egynemikar
(offertorium+communio)

Harmat Artar: Harom hazafias Maria- | egynemiikar
ének

O. di Lasso: Babilonnak vizei mellett vegyeskar
(Kerényi) /Super flumina/

Viadana: Orvendezd zsoltar (Kerényi) | vegyeskar
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1939/9 | 35. Kerényi Gyorgy: Karacsonyi egynemiukar
biciniumok
Pikéthy: Orgonael6jatékok (Orgonaszéd
fiizet)
1940/10 | 37. -
1940/10 | 38. A csitari hegyek alatt. .. népdal
Halmos Laszl6: Himnusz Sziiz egynemiukar
Maridhoz (kongregdanista induld)
1940/10 | 39. Kerényi Gyorgy: Mennyorszagi fényes | ksz. egynemiikar
hajnal (C.C.)
Kerényi Gyorgy: Ave kegyes Anya ksz. egynemikar
(népének téma)
Rorate coeli gregorian ének
Bardos Lajos: Megvaltonk sziil6je ksz. egynemtikar
(Bozdki; Szent vagy Uram!)
Bardos Lajos: O dicséiilt szép kincs egynemikar
1940/10 | 40. Kopasz Aurél és Lisznyai Szabd
Gabor: Karacsonyi orgonaszo a Szent
vagy Uram! énekeihez
Halmos Laszlo: Assziszi Szent Ferenc | egynemiikar
Naphimnusza
1941/11 | 42. Halmos Laszlo: Jubilate egynemiukar/vegyeskar
Philippus de Monte: Mint hiivds érre vegyeskar
(Faludi Béla szoveg)
Halmos Lészl6: Jubilate Deo universa | vegyeskar
terra
G. F. Handel: J§jj, béke nyajas angyala | egynemiikar
(P. Szedd Dénes vers)
1941/11 | 43. Krisztus kiraly tinnepe — valtozo
misetételek
Bardos Lajos: Betlehem, Betlehem! ksz. egynemiikar
J. S. Bach: Lelkem te vigadj egyszOlam+org.
(karacsonyi ének, Raics Istvan ford.)
Demény Dezsd: Puer natus (solesmesi | vegyeskar
bencések dallamaibol)
Demény Dezsd: Aranyszarnyii angyal | vegyeskar
Bardos Lajos: Aranyszarnyl angyal egynemiikar
1941/11 | 44. Halasz Kélman: Mise ksz.+org.
1942/12 | 45. Husvét utan a harmadik vasarnapig — koralis fiizetek
gregorian dallamok
Bardos Lajos: Istené az aldas kanon egynemi vagy
vegyeskari
befejezéssel+org, trom.
uito.
Halmos Laszl6: Hogyha az Ur. .. egynemukar
Rossa Ern6: Hala-zsoltar kanon egynemi vagy
vegyeskarra
Koddly Zoltan: Elsé dldozas egyszodlam+org.
1942/12 | 46. Lisznyai Szab6 Gabor: Missa ,,et unam | egysz. kar+

Sanctam”

org./harménium
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Halmos Lasz16: Enek Szent Laszlo egynemikar
kiralyrol (Harsanyi Lajos vers)
Halmos Lasz16: Enek Arpadhazi Szent | egynemiikar
Margithoz (Mentcs Mihaly v.)
P. de Monte: Im kész a szivem (Faludi | vegyeskar
Béla ford.)
0. di Lasso: Edes Jézusom (Kerényi egynemiukar
ford.)
Harmat Artr: Két Tantum ergo egynemiukar
1942/12 | 47. Szeghy Endre: Oriiljetek! Karacsonyi vegyeskar
dalok vegyeskarra
Ludwig Senfl: Sanctus ksz. egynemiikar
Halmos Laszl6: Enek Boldog vegyeskar
Margithoz
Bardos Lajos: Jertek frissen, pasztorok | egynemiikar
GYERMEKKARRA (szerepelt mar)
Arthurus Harmat (Harmat Artur): egynemikar
Cantate Domino és Jubilate Dei
Halmos Lasz16: Aldjatok Isteniinket egynemiukar
1943/13 | 49. Kodaly Zoltan: Oh, mely félelem; biciniumok
Krisztus feltimada
G. Tartini: Stabat mater egynemiikar
Halmos Laszlo: Nagybojti vegyeskar
offertériumok és communiok
1943/13 | 50. Kertész Gyula: Ahitattal késziilddjiink | egynemiikar+org.
Kertész Gyula: Hozzad séhajt a 1élek egynemiikar+org.
Szupper Alfréd: Mise elejére vegyeskar
Sztara Sandor: Téged egynemiikar+org.
var/Gyermekszivek (vélaszthatd
szoveg)
Zsasskovszky Jozsef: Pasztordal egynemilkar+org.
(Volly)
Bérdos Lajos: Szent Karacsony éjjel egynemilkar+org.
A. Caldara: Karacsonyi kdnon négyszolamu kanon
Sztara Jozsef: O aldott, szent Istenem egynemilkar+org.
Bardos Lajos: O szentséges. .. egynemukar-+org.
Kiraly-Konig Péter: O édes Jézus egynemilkar+org.
(szerepelt mar)
Sztara Sandor: Hozzad futok... egynemilkar+org.
Kutor Ferenc: Sziviink-lelkiink egynemiikar+org.
(szerepeltek mar)
Demény Dezs6: Maria szivéhez egynemiikar+org.
Hidas Frigyes: M4jusi ének egynemikar+org.
Gyulai Lajos: Isten hozta egynemukar-+org.
Kiss Dénes: Paduai Szt. Antalhoz egynemikar+org.
Halmos Laszl6: Ecce sacerdos c. egysz.+org.
responzoriumhoz orgonakiséret
J. des Préz: Ave vera virginitas egynemukar-+org.
1943/13 | 51. Fr. Soriano: O crux ave egynemiikar/vegyeskar
Fr. Soriano: Ave maris stella egynemikar
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1943/13 | 52. Monteverdi: Ave Maria egynemukar
Monteverdi: Angelus ad pastores egynemiikar
Monteverdi: Pater, venit hora egynemiukar
Monteverdi: O Domine egynemiikar
Monteverdi: O crux benedicta egynemiukar
Monteverdi: O magnum pietatis egynemiikar
Monteverdi: Surgens Jesus egynemiukar
Monteverdi: Quam pulchra es egynemukar
Monteverdi: Veni sponsa Christi egynemikar
1943/13 | 53. Szent Cecilia tinnepének valtozo tételei | Koralis flizetek 37.
Nyolczas Ipoly S. O. Cist.: O napnal vegyeskar
fényesebb
Monteverdi: 10 motetta harom és négyszolamu
vegyeskarok
1943/13 | 54. K. Pikéthy Tibor: Orgonaszo
Preludiumos fiizet
1944/14 | 57. Halmos Laszlo: Egy akol, egy pasztor | egynemil vagy vegyeskar
férfi néi vagy
gyermekkarra
Bérdos Lajos: Megfeszitett Jézus vegyeskar
Gardonyi Zoltan: Aldott legyen az egynemukar
Istennek neve
Kerényi Gyorgy: Szent Margit egynemukar
Kerényi Gyorgy: Magassag, drvend;j egynemukar
1944/14 | 58. Halmos Laszl6: Maria, Szlizanya vegyeskar
Halmos Lészl6: Maria sziiz virag vegyeskar
P. da Palestrina: Lauda Sionili vegyeskar
Halmos Lészl6: Te Deum laudamus egynemiikar
1944/14 | 59. Ave, vilag kiralynéja! — Kilenc egyhazi | egynemiikarok
ének Sziiz Maria tiszteletére
Osszeallitotta: Bardos Lajos, Dr. Dienes
Valéria
1944/14 | 60. Pikéthy Tibor orgonaeldjétékok
Kodaly Zoltan: Adventi ének énekhang+org.!!!
1945/15 | 61. Bérdos Lajos: Hozsannaszo férfikar
1945/15 | 62. Halmos Lész16: Ot karacsonyi kérus egynemikar
1946/16 | 63. Bérdos Lajos: Missa tertia egynemiikar+org.
1946/16 | 64. Halmos Lész16: h-moll mise vegyeskar
1946/16 | 65. Halmos Laszlo: Jubilate Deo universa | vegyeskar
terra (szerepelt mar)
1946/16 | 66. Pikéthy Tibor: Két preludium és fuga
1947/17 | 67. Capi Lupi: Ne fél}, te szép kisasszony | egynemiikar
(Raics Istvan ford.)
Capi Lupi: Ha eljon az o6ra (Raics egyemiikar

Istvan ford.)
Bérdos Lajos: Szent Cecilia

Regnart: O, Uram, segits éIniink!
(Raics Istvan ford.)

egysz.+ harm. v. prg.
manualiter
egynemiikar
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Jaj nagy kedven tartott...

népi Maria-siralom

1947/17 | 68. A. Lotti: Mise dor hangnemben vegyeskar
1947/17 | 69. Cecilia énekek (Halmos is) egysz.
Halmos Laszl6: Karacsonyi mise vegyeskar+org. ad. lib.
Bardos Lajos: Amig ¢élek, remélek egynemiukar
1947/17 | 70. Gardonyi Zoltan: Tanulméanyok
harmoéniumra
1948/18 | 72. Kodaly Zoltan: Boldogasszony egynemiukar
koszontoje
Bardos Lajos: Boldogasszony egynemikar+egysz.
férfikar
1948/18 | 73. Ladislao Halmos (Halmos Laszl0): egysz.
Missa Jaurinensis
Harmat Artar: Boldogasszony Anyank | vegyeskar
(néphimnusz négyszélamu feld.)
Horvath Cirill: Dextera Domini négysz. kanon
1949/19 | 75. Jardanyi Pal: Missa brevis kétsz. vegyeskar
1949/19 | 76. J. Gallus: Ecce quomodo vegyeskar
T. L. da Victoria: Gyaszének (Kerényi | vegyeskar
Gyorgy) /Taedet animum/ (szerepelt
mar)
Liszt Ferenc: Ave maris stella vegyeskar
Bardos Lajos: Ur Jézus egysz.+org. v. harm.
Bardos Lajos Szived frigyszekrény egynemikar+org., harm.
vagy zong.
Lisznyay Géabor: Missa simplex vegyeskar+org. v. harm.
1949/19 | 77. Beethoven: Isten dicsésége (Vargha vegyeskar
Karoly verse)
1949/19 | 78. -
1950/20 | 79. O Roma nobilis (zarandok-ének a 11.- | egysz.

12. szazadbodl) + magyar szoveg
Agoston Julian ford.
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9. tablazat: Az Enekszé folybirat repertoarja

(H.L. vers)

Halmos Lészl6: Sirjatok, magyarok... (H.L.

vers)

Halmos Laszl6: Nemzeti dal (Pet6fi S.)
Halmos Lészl6:
Ezernyolcszanegyvennyolcba’ (népdal)
Halmos Laszl6: Ima a hazaért

Halmos Laszl6: Gyaszba magyarok (H.L.
vers)

Ev- Szam Kezdésor/Cim Megjegyzés
folyam
1933/1 | 1. Bérdos Lajos: Horthy Miklds tdbordban ksz. egynemitikar
(K.Z. gytijtés) (népdal)
Bardos Lajos: Tiicsoklakodalom (B.B. ksz. egynemitikar
gyljtés) (népdal)
Molnar Antal: Jazminbokor (népdal) ksz. egynemitikar
Molnér Antal: Nydcan vannak ksz. egynemikar
Beethoven: Unnepélyre (Vorosmarty) haromszélamu kéanon
Halmos Laszl6: Hazafias ének (népdal) hsz. egynemiikar
J. H. Schein: Ebreszt6 (Kerényi) hsz. egynemiikar
1933/1 | 2. M. Praetorius: Karacsonyi énekszo ksz. egynemiikar
E. Gebhardi: Gloria szalljon a mennybe fel! | négysz. kdnon
Halmos Lészl6: Jelszé (Imadsag és egynemukar
munka...) egynemiukar
Vésarhelyi Zoltan: Két induld
1934/1 | 3. J. Regnart: Bujdosdének egynemiukar
Kerényi Gyorgy: Hej, tulipan (népdal) egynemukar
Kertész Gyula: Két nagyszalontai koszontd | egynemiikarok
(Serkenj fel; Ugy tetszik hogy)
Gamauf H.: Kétszélamu kanon ksz, kanon
Bardos Lajos: Eléttem van Eszak. .. ksz. kdnon
Bardos Lajos: Janudr, februar... hsz. kdnon
Veress Sandor: Abécédé hsz. kanon
J. Haydn: Ne nézz vagyad tdvoléba Otsz. kanon
1934/1 | 4. Bérdos Lajos: Kossuth toborzoja egynemiikar
(Kecskemét is kiallitja...)
1934/1 | 5. Mozart: Csalogany az erdén hsz. kanon
Cherubini: Nevetd kanon hsz. kdnon
Georg Rhau: Tavasz van (Bicinia ksz. egynemiikar
Germanica gy.)
Bardos Lajos: Tiindendta egynemiikar
1934/1 | 6. Kodaly Zoltan: Nyulacska (Hova mégy ksz. egynemiikar
te...)
Farkas Ferenc: Meddig alszol még hazdm? | ksz. egynemiikar
(Petdfi S.)
Farkas Ferenc: Mar minékiink (Petéfi S.) ksz. egynemiikar
193472 | 1. Halmos Lészl6: Az oktoberi gyasznapra szabadon eldadhato

ksz.
egynemukar

egynemukar
egynemiikar

egynemiikar
egynemukar
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Halmos Laszl6: Szabadsagért elhullt egynemiukar
(Petddi S.)
Halmos Laszl6: Hadnagy uram (népi egynemiukar
dallam, Gyulai Pal vers)
Halmos Laszl6: Latom a szép eget (Népdal) | egynemiikar
Halmos Lészl6: Kimegyek a doberdoi egynemiikar
harctérre (népdal)
Halmos Laszl6: Oszi harmat utan (népdal) | egynemiikar
Halmos Laszl6: Katona vagyok én (népdal) | egynemiikar
Halmos Laszl6: Elindultam szép hazambol | egynemukar
(népdal)
193472 | 2-3. -
1935/2 | 4-5. Bardos Lajos: Ember kiizdj! (Madéch) hsz. kanon
1935/2 | 6. Kodaly: Tankénon négyszélamu kéanon
Forsete: Nyarkanon kanon
1935/3 | 1. Farkas Ferenc: Cigany-nota (népdal) ksz. egynemiikar
Pongracz Zoltan: Hires madi csarda ksz. egynemiikar
(népdal)
Pongracz Zoltan: Viz, viz, viz (népdal) ksz. egynemiikar
Pongracz Zoltan: Hiv benniinket (népdal) ksz. egynemiikar
1935/3 | 2. Liszt Ferenc emlékének egynemiikar
Liszt Ferenc: Istent zengi napkelet (Gottes | egynemiikar+org. v.
ist der...) Kerényi ford. zong.
Liszt Ferenc: Alleluia (Tu es Petrus) egynemikar
(Kerényi)
Nyarkdnon kanon
Liszt Ferenc: O tidvozité aldozat (O egynemukar
salutaris) Babits—Kerényi
1936/3 | 3-4. | Liszt Ferenc: Magyar {innepi dal egynemi v. vegyeskar
+zong.
Kodaly Zoltan: Horatii carmen vegyeskar
Nadasdy Kalman: Z6l1d fii (népdal) egynemiikar
Nadasdy Kalman: Hipp-hopp farsang egynemiikar
1936/3 | 5. Halmos Lészlo: Madarak, fak (H.L.) egynemiikar
Halmos Laszl6: K6szontd (H.L. népi egynemikar
dallamra)
Halmos Laszl6: Most érkeztiink... (népdal) | egynemiikar
Halmos Laszl6: Indulo (H.L.) egynemiikar
Halmos Laszl6: Jelszo (H.L.) egynemikar
Halmos Laszlo: Harci dal (59. zsoltar egynemiikar
részlet)
Halmos Laszlo: Az Isten itél (96. zsoltar egynemiikar
Halmos Lasz16: El az Ur! (92. zsoltar egynemikar
Halmos Laszl6: Csendes bizalom éneke egynemiikar
(61. zsoltar)
Halmos Laszlo: Ha felmegyek (népdal) egynemiikar
Halmos Lészl6: Aldd meg Isten (az egynemiukar
édesanyakat)
Halmos Laszl6: A kis Jézus (népének) egynemiukar
Halmos Laszl06: Kis kardcsonyi ének (Ady) | egynemiikar
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1936/3 | 6. Kodaly Zoltan: A magyarokhoz kanon
Bérdos Lajos: Liszt Ferenc egynemiikar
Farkas Ferenc: Karikazé tanc (népdal) egynemiukar
Farkas Ferenc: Egyszer két lanyok (népdal) | egynemiikar
Farkas Ferenc: Csillagom révészem egynemiukar
(népdal)
Farkas Ferenc: Sudidrom (népdal) egynemiukar
Farkas Ferenc: Parosito (népdal) egynemukar
Farkas Ferenc: Gyongyori gyongy (népdal) | egynemiikar
Farkas Ferenc: Regds ének (népdal) egynemukar
Farkas Ferenc: Lanyoknak val6 ndta egynemiukar
(népdal)
Farkas Ferenc: Molnarnota (népdal) egynemiukar
M. Praetorius: Enekelj, magyar ifjisag! hsz. kdnon

1936/4 | 1. Kodaly Zoltan: 121. genfi zsoltar vegyeskar

1936/4 | 2. Kodaly Zoltan: Hary Janos egysz.
Abécédé gyermekkar+zongora

1936/4 | 3-4. -

1937/4 | 5. Kerényi Gyorgy: Ha kiindulsz Erdély egynemiikar

feldl... (népdal)
Kerényi Gyorgy: Porka havak esedeznek egynemiikar
(népdal, regds ének)

1937/4 | 6. Gyulai Lajos: Edesanyamhoz (gyermekdal | egynemiikar
témajara)
Kodaly Zoltan: Kecskejaték; gyermekkarok
Tyukozas; jatékkal egytitt
Gyertya-jaték;
Bent a barany, kint a farkas;
Vasarosdi

1937/5 | 1. C. Monteverdi: Jertek egybe, jertek... egynemiikar
Kodaly Zoltan: Koszont6 (Serkenj fel...) vegyeskar
Gardonyi Zoltan: Szabadsag-kanon négysz. kanon
Gardonyi Zoltan: Kénon oktober hatodikara | négysz. kanon

1937/5 | 2. Bardos Lajos: Spartai gyermek egynemiikar+zong.

Jode feldolgozasok: O, jertek ékes
angyalok; Az angyal ajka hirli (két
kar4csonyi ének)

1937/5 | 3. Gyulai Lajos: Jaj de pompas fa kanon
Mozart: Most 6rvendj (karacsonyi kanon) hsz. kanon
1938/5 | 4. Kodaly Zoltan: Felszdszeli magas torony bicinium
(B.H.)
Kodaly Zoltan: Garibaldi csardas kis bicinium

kalapja (B.H.)
Kodaly Zoltan: Nem hitted, hogy katona bicinium
leszek ¢ (B.H.)

Hej, Vargané kaposztat {6z (B.H.) bicinium

1938/5 | 5. Bardos Lajos: Kender-nota (Népi jaték) ksz. egynemiikar
Kerényi Gyorgy: A viragok vetélkedése vegyeskar
(népdal)
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Liszt Ferenc: A lelkesedés dala (Das lied vegyeskar
der...) Kerényi ford.

Harmat Artar: Margit asszony (népdal) egynemiukar
Kodaly Zoltan: Katalinka egynemiikar

1938/5 | 6. Kodaly Zoltan: Harom gémori népdal egynemiukar
Kerényi Gyorgy: Oh nézd, az idé csodaszép | egynemiikar
Liszt Ferenc: Vigyazz az égi jelre! — Es vegyeskar
rufet Gott (Kerényi ford.)

1938/6 | 1. Kodaly: Cu 161, lovam! (népi széveg) egynemiukar
Kodaly: Esti dal (népdal) egynemiikar
Kodaly: Egyetem, begyetem...(népi egynemiukar
sziveg)

1938/6 | 2. Bardos: Kicsinyek korusa ksz. egynemiikarok

A szantdi hires utca

Ugyan, édes komamasszony
Haj ide Bella

Megjott mar a fecskemadar (cserkészdal)
Mit visztek

Menyasszony, vilegény

Az argyélus kismadar
Csiitortokon virradora
Kiskacsa fiirdik

Elment a lud

Nem lattam én molnarcsokot
Néd a hazam teteje
Jazminbokor kihajlik az uccéara
Emlékezziink Szent Baldzsra
Ettem sz616t most érik
Elszaladt a kemence

Egy boszorka van (tot dudasok)

Egressy Béni: A magyar Sz6zat egyszolamu
1938/6 | 3. J. S. Bach: Ragyogva tiiz a nap (Kerényi) vegyeskar
J. S. Bach: Méar nyugosznak a volgyek vegyeskar
(Kerényi)
Kerényi Gyorgy: Julis néni tiicske (Erdélyi | egynemiikar
Jozsef)
Nédasdy Kalman: Zold fii (népdal) egynemikar
Nadasdy Kalman: Hipp hopp farsang egynemiikar
(népdal) (szerepeltek mar)
1939/6 | 4. Bérdos Lajos: Zsoltar-kanon egynemikar
Gardonyi Zoltan: Kis koncert harom furulyéra
L. G. da Viadana: Orvendezd zsoltar vegyeskar
1939/6 | 5. -
1939/6 | 6. Egressy Béni: Sz6zat (B-dur) ifj. vegyeskar
Egressy Béni: Szozat (Esz-dur) vegyeskar
Egressy Béni: Szdzat (C-dur) egynemiukar
Egressy Béni: Szozat (Esz-dur) férfikar
Erkel Ferenc: Himnusz (C-dur) egynemiukar
Erkel Ferenc: Himnusz (Esz-dur) férfikar
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Erkel Ferenc: Himnusz (B-dur) ifj. vegyeskar
Erkel Ferenc: Himnusz (Esz-dr) vegyeskar

1939/7 | 1. Gardonyi Zoltan: Vidam zene Két és harom
Latod-e babam furulyara

Z0r6g a kocsi népzenei, népdal
Elveszett a tojé ludam alaptiak

Kénon (székely népdal)
Koldusnota
Negyed-kanon

Kénon

Trétas felelgetos
Indulo

Ugros tanc
Cigany-nota
Otod-kanon

Tiikor-rak kanon
Kénon

Pastorale

4 kdnon

1939/7 | 2. Kodaly: Semmit ne bankodjal egynemiikar

1939/7 | 3. O. di Lasso: Domine Deus ksz. egynemiikarok
Ism. szerz6: Vilag iidve...

O. di Lasso: Expandi manus

J. Thamant: Pleni sunt

J. des Préz: Ave verum corpus

S. Dietrich: Benedictus

J. des Préz: Agnus Dei

J. des Préz: Ekes fiatalsag. ..

J. des Préz: Domine non secundum

S. Dietrich: Ego sum ipse

Pier de la Rue: Légy hii mindhalalig...
J. des Préz: Megvaltonkrol hitet valljuk
C. Festa: Tz, tenger...

C. Rein: Sanctus, sanctus, sanctus...

E. Rotenbucher: O ékességes. ..

J. Heller: O gloriosa

O. di Lasso: Oculus non vidit

Ism. szerzd: Stabat mater

J. des Préz: Ave Maria

O. di Lasso: Vexilla regis

O. di Lasso: A hajnal szarnyas hirndke...
O. di Lasso: Expectatio justo

O. di Lasso: Fulgebunt justi

M. Praetorius: Eber 1égy!

M. Praetorius: Be szép csillag!

M. Praetorius: In dulci jubilo

M. Praetorius: Napfelkeltétol estelig

A. Gumpelzhaimer: Cantate Domino
(Magyar szovegekkel is.)

1940/7 | 4. M. Praetorius: Bor-kénon (Szab6 Miklos) kanon
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Bérdos: Tél-kdnon kénon
1940/7 | 5. Gardonyi Zoltan: Indulé (kl,. trom., kiirt) kis favészenekarra
J. S. Bach: Kettds (78. kantatabol) ksz. egynemiikar
+csembald
1940/7 | 6. -
1940/8 | 1. -
1940/8 | 2. Kerényi-Rajeczky: Jol van dolga a mostani | ének+furulya
huszarnak... (Enekes Abécé Vezérkonyv)
Kodély: Nagyszalontai kdszontd vk., részlet
1940/8 | 3. -
1941/8 | 4. -
1941/8 | 5. Rezessy Laszlo: Népdalok két furulyara furulyara
1941/8 | 6. -
1941/9 | 1. -
1941/9 | 2. Mozart kdanonjai kanonok
Ave Maria
A kedveshez (Kerényi)
O szanj meg (Jankovich)
Kyrie
Elias (Jankovich)
Pirkadat (Jankovich)
O, felvirradt a szép 6ra (Jankovich)
Téli hangulat (Jankovich)
Menj, vidd e langot (Kerényi)
Kodaly Zoltan: Enekeljiink tisztan! ksz. gyakorlatok
1941/9 | 3. -
1942/9 | 4. Adam Jend: A 46. zsoltar négysz. egynemiikari
kanon
vegyskari befejezéssel
is
Ch. Bernhard: Ave Maria ksz. kanon
J. Haydn: O j6jj kozénk ksz. kanon
Palestrina: Kyrie ksz. kdnon
1942/9 | 5. Michnay Odén: A bujdoséd (Arany Janos) ksz. egynemiikar
Michnay Odén: Mi kék az ég (Pet6fi) ksz. egynemiikar
Michnay Odén: Kesergd (népdal) ksz. egynemiikar
Michnay Odén: Keresztaton allok (Petéfi) | ksz. egynemiikar
Michnay Odon: Erik a gabona (Pet6fi) ksz. egynemiikar
1942/9 | 6. Kovach Andor: Tyuk egynemiikar
1942/10 | 1. Bardos Lajos: Jokedvii dallamok férfikar
1942/10 | 2. Kerényi Gyorgy: Balatoni szonéta ksz. vegyeskarok (5)
1943/10 | 3. Kodaly: Bicinia Hungarica IV. 121-180. biciniumok
1943/10 | 4. Bartok Béla: Huszarnota egynemikar
1943/10 | 5. Harmat Arttr: Két Balassa-Korus egynemiikar
Cantio; O szegény, megromlott
Adam Jend: Hdrom kdnon hsz., nsz. kanonok
Honfidal; Fohaszkodas; Angelus
1943/10 | 6. Kodaly: Csatadal vegyeskar
1943/11 | 1. -
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1943/11 | 2. Kodaly-Adam: Sz6-Mi 1. alt. isk. elsé
osztalynak
egyszolamu
gyakorlatok

Egressy Béni: Szozat ének+zong.

1943/11 | 3. Kodaly-Adam: Sz6-Mi 3. alt. isk. harmadik
osztalynak
egyszolamu
gyakorlatok

1944/11 | 4. Gardonyi Zoltan: Vidam zene (méar furulyédkra

szerepelt)
1944/11 | 5. Halmos Laszl6: Harom koszontd egynemikarok
Névnapra; Udvozld; Koszontd

1944/11 | 6. Seiber Matyas: Két katonadal férfikarok
Tavasz; Mikor megyek Galicia felé
(népdalok)
Ism. spanyol szerzd: Menyecske, vegyeskar
menyecske...
Viski Janos: Hozsanna! vegyeskar

1944/12 | 67- Gardonyi Zoltan: Két iinnepi kanon hsz. kdnonok

68. Hala-kanon; Tartsd meg hazankat, Isten
1944/12 | 69. Koddly: Vejnemdjnen muzsikal egynemikar+zong.
1945/12 | 70. -

1945/12 | 71. Kerényi Gyorgy: Isten éltessen Péter, Pal furulya+ének

1945/12 | 72. -

1946/14 | 73. -
1946/14 | 74. -
1946/14 | 75. -
1947/14 | 76. Tiz angol kanon (magyar szoveggel is — hsz., nsz. kdnonok
Raics Istvan)
Biivos hang
Leany-koszontd
Rozsaszal
Vadaszat
A Westminster harangja
Kilenc muzsa
Kakukszo
Eg a varos
Mi van elad6?
Forgando szerencse
Rossa Ernd: Esik a h6 (Szabd Lorinc) egynemiikar
Rossa Ernd: Adja az Isten (Ady) egynemikar
1947/14 | 77. Lange: J6jj Kikelet (Raics Istvan) egynemiikar
Hagius: Nyari dal (Raics Istvan) egynemiikar ffk
Harnisch: A kedves dicsérete (Raics Istvdn) | egynemiikar
1947/14 | 78. Ot orosz népdal (Raics Istvan) kisérettel, vagy
tobbszélamu
1947/15 | 79. Kodély-Adam: Sz6-Mi 7. alt. isk. hetedik
osztalynak
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Maros Rudolf: A Liba pék (Wedres)

egyszolamu
gyakorlatok
egynemiukar

1947/15 | 80- Kerényi Gyorgy: Kirje, kirje kisdedecske ksz. egynemiikar
81. Kerényi Gyorgy: Aranyat, tomjént. ksz. egymemiukar
Bérdos Lajos: Kirie elejszon! ksz. egynemiikar
Kiss Dénes: Vigassagos, hangos ksz. egynemiikar
Deak Bardos Gyorgy: Dicséség légyen! egynemukar
Kertész Gyula: Leszalt a foldre egynemiukar
Mozart: Most 6rvend; karacsonyi kanon
Caldara: Zeng mar az égi dal nsz. kanon
Caldara: Az Ur napja hsz. kdnon
»Népszerl dallam” — Bimmbamm... kanon, szerzo nincs
feltiintetve
Gebhardi: Gloria szalljon... nsz. kanon
W. Hayes: Karacsony linnepén hatsz6lamu kanon
Kadosa Pal: Aki szép lanyt akar venni... ksz. egynemiikar
1948/15 | 82. -
1948/15 | 83. Farkas Ferenc: Magot a foldbe (Weores) hsz. kdnon
Farkas Ferenc: Kdnon az Erényekrdl nsz. kanon
Farkas Ferenc: Kanon a munkdardl (Jozsef hsz. kdnon
A) nsz. kanon
Farkas Ferenc: Kanon a versekrdl (Weores)
1948/15 | 84. Rouget de I’Isle: A szabadsidg himnusza egyszolamu
1948/16 | 85. Kodaly Zoltan: A szabadsag himnusza ksz. egynemiikar
1948/16 | 86. Mozart: A, bé, cé, dé; egynemiikarok
Mar int a hajnal r6zsaujja
1948/16 | 87. -
1949/16 | 88. Lisznyay Gabor: Becsiild a népet (Benedek | egynemiikarok
E.)
Lisznyay Gébor: A szantovetd (Posa Lajos)
Lisznyay Gébor: A fold szive (Finta S.)
Lisznyay Gébor: Szenteljiik meg a
vasarnapot (Finta S.)
Lisznyay Gabor: A drotos tot (Posa)
Lisznyay Gébor: Ebéd (Pdsa)
1949/16 | 89. Farkas Ferenc: Jelszo egynemikar
Farkas Ferenc: Hajnal-nota (Weores) egynemiikar
Bach: Mély, gyotrd kinban vegyeskar
Bach: O, édes Jézus vegyeskar
Bach: A mennybdl Isten nézz le rank vegyeskar
Bach: Félre gyésszal vegyeskar
1949/16 | 90. Bardos Gyorgy: Négy kanon az évszakokrol | négyszolami kanonok
Tavasz; Nyar; Osz; Tél
1949/17 | (1) Gardonyi Zoltan: Furulyaszo 2. népdalok énekhangra
91. Debrecenbe kéne menni... két furulyaval vagy
Ugyan édes komamasszony... hegediivel

Mikor én még legény voltam...
A bundénak nincs gallérja...
A vacsarcsi halasto. ..
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A juhasznak jol van dolga...
Erdo, erdo, erdo. ..

Eddig vendég jol mulattal...
Angyom asszony kertje. ..
Veres kukoricaszar...

Félre t6lem bubanat. ..

Aki szép lanyt akar venni...
Béres legény...

Szaraz dio...

Madarka. ..

Z01d erdbbe, z6ld mezobe...

H. Purcell: A vén folyonak lanyai; Pasztor,
pasztor (Raics Istvan)

két énekhang+zong.

1949/17 Rossa Ernd: Az ifjusdg dala (Vargha egynemiukar
Karoly) vegyeskar
Bach: Szép jo éjt, 0 élet... (Szabd Miklds)
1949/17 Caldara: Zeng mar az égi dal (Kerényi) kanon
M. Praetorius: Nékiink gyermek kiildeték vegyeskar
(Rezessy Laszlo)
Bach: O, fényes hajnalcsillagom vegyeskar
Bach: Uristen, dicsériink vegyeskar
L. Schréter: O jertek, adjunk halat vegyeskar
Ph. Hayes: Alleluia nsz. kdnon
P. Martini: Az ének szarnyan ksz. kdnon
M. Praetorius: Most Uram elbocsatod vegyeskar
S. Calvisius: O. Jézus, Isten s ember is vegyeskar
G. Croce: Mondom néktek vegyeskar
F. Roselli: Téged aldunk vegyeskar
A. Gumpelzhaimer: Uristen, szanj meg vegyeskar
H. L. Hassler: Aldott Jézus vegyeskar
Bach: Jézus, ¢éltem vilaga vegyeskar
Kerényi Gyorgy: Szépen uszik a kiskacsa a | egynemiikarok
vizen
Kerényi Gyorgy: Kis pacsirta
Kerényi Gyorgy: Magas ég
Kerényi Gyorgy: Ez kardcsony éccakdjan
1950/17 T. Morley: Lam, ha a hajnal ébred ksz. egynemii v.
vegyeskarra
Lange: Hullj esd egynemiikar
1950/17 Szelényi Istvan: Szolmizacids indulo ének+zong.
Szelényi Istvan: Vadalmafa (Jozsef A.) ksz. kdnon
Kerényi Gyorgy: K€k a hajnal (Weores) ksz. egynemiikar
1950/17 Hajdu Mihaly: Ot gyermek korus gyermekkarok

Ozike-néta (Karolyi Amy)
Sztinyog-lakodalom (Kérolyi Amy)
A héja (Morizc Zs.)

A koro és a kismadar (Morize Zs.)
A veréb (Morize Zs.)
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Kodaly Zoltan: Mély erdon... bicinium
Kerényi Gyorgy: Szedik a sz6116t ksz. egynemiikar
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10. tablazat: Az Enekld Ifjisdg folybirat repertodrja

Evfolyam | Szdm Kezdosor Megjegyzés
1941/1. 1. Gardonyi: Furulyaszo 1940 Jol | ének+furulya
van dolga a mostani huszarnak
1941/1. 2. Kodaly: Szegény vagyok, ének+kiséret
szegénynek sziilettem...(Hary)
Bartok: Az igazi székely szovegtkiséret
himnusz
1941/1. 3. Mozart: g-moll szimfonia Mozart emlékére késziilt a lap
témaja
Mozart: Oragna figa
Mozart: G-dur meniiett (Mozart
egyik els6 szerzeménye)
1941/1. 4. Gardonyi Zoltan: A kis Jézus furulya, ének, hegedii
megsziiletett. Népének.
Gardonyi Zoltan: Kirie ének, hegedi
elejszon. Régi karacsonyi ének.
Kodaly Zoltan: Harom gdmdri | egynemiikar
népdal (részlet) Veress Sandor:
Héarom kis zongoradarab
Kodaly Zoltan: A betlehemi ksz. egynemiikar
pasztorok indulodja (Vers: Szedd
Dénes: ,,Rossz a Jézus kis
csizmaja...)
1942/1. 5. Kodaly: Ujesztend6t koszontd | egynemiikar
(részlet)
1942/1. 6. J. S. Bach: C-dar meniiett Louis | régi tancok lap
Claude Daquin: G-dur rigaudon
Krieger: a-moll bourée
1942/1. 7. Adam Jend: Honfidal (Petéfi) | hsz. kanon
Bérdos Lajos: A szantdi hires ksz. egynemiikar
utca
Simonfty Kélman: Harom a egyszélamu
tanc
1942/1. 8. Kodaly Zoltan: Blicsuzo ének. | ,,szamunkra irt kétszélamu éneke, a
Bicinia Hungarica 2. flizetébdl
1942/1. 9. Georg Rhau: Tavasz van! Kétszolamu gytlijteményébdl, 1545.
Bardos Lajos: Hej, Dunarol {0 | kétszolama, részlet
a sz€l. (kétszolam, részlet)
Cherubini: Tavaszi kdnon hsz. kdnon
1942/1. 10. -
1942/1. 11. Kodaly Zoltan: Székely fond népdalok bemutatdsa
1942/1. 12. Liszt: Koronazési mise Credo | Liszt Ferenc emlékezete
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1942/2. 1. Veress Sandor: Rak-kénon Két furulyara
Adam Jend: Fohaszkodas Kanon 3 szolamra. Berzsenyi
Daniel verse
1942/2. 2. Kodaly: Psalmus Hungaricus — | egyszolamu dallam
Mikoron David...
Kodaly: Jaj Istenem, a vildg... | bicinium
1942/2. 3. Bardos: Haj ide, Bella! Kicsinyek korusa
1942/2. 4. Kodaly Zoltan: Szolmizalo ksz. kdnon
Kénon Kodaly Zoltan: Esik Bicinia Hungarica 1.
es0, azik a heveder
Gebhardi: Gloria szalljon a Enekl§ Ifjusag hires Gloria-
mennybe fel... kanonja
Kodaly Zoltan: Karacsonyi
pasztortanc egynemiikar
1943/2. 5. Kodaly Zoltan: Begyes cinkénk | cseremisz eredetii bicinium
(Bicinia
Kodaly Zoltan: Lednyszépség | 4. fiizet) bicinium
Salieri: Eljen, éljen aki veliink | hsz. kénon; Kis Filharménia
korbe all... hangversenysorozat gyerekeknek
egyik zar6éneke
1943/2. 6. Kerényi Gyorgy: Elmentek a ének+zongora
ciganyok...
1943/2. 7. Georg Rhau: Marcius Kétszolamu énekgylijteménybdl
Kerényi Gyorgy: Két népdal zongorakisérettel ellatott népdalok
Hézasodik a tiicsok; Zorog a
kocsi
1943/2. 8. Kodaly Zoltan: Husvéti ének dallama a 17. szazadbdl,
Bartok Béla: Resteknek notdja | kétszolamu atirat Kodalytol
(Vasarnap bort inni dallam)
1943/2. 9. -
1943/2. 10. O, Jézus sziizen sziiletett. .. Cantus Catholici gytijtemény,
karacsonyi ének
1943/2. 11. Hary Janos a daljaték ismertetése
1943/2. 12. Kerényi Gyorgy: Marujana két zongoradarab népdalokra
1943/3. 1. Barokk muzsika zongoradarabok
1943/3. 2. Beethoven emlékének szentelt
lap
Beethoven: Testvériség hsz. kdnon
Beethoven: Sziklak, hegyek ksz. kdnon
Beethoven: O, testvér, oltsd el | hsz. kanon
mécsesed
Beethoven: Hangsor-kdnon hsz. kdnon
Beethoven: Ujévi koszontd hsz. kanon
Beethoven: Signor Abbate! hsz. kdnon
Beethoven: A metronom nsz. kdnon

feltalalojara
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1943/3. 3. Francia dalok lapja
Majus dicsérete francia trubadur
Anyam sz6lj mar kétszolamu francia dallam
leanyodnak... francia kétszolamu
A menyasszony francia kétszolamu
Te meg én francia kétszolamu
Morzsolanyi francia kétszolamt
Malbrough francia kétszolamu
Aranyszarnyu angyal francia dallam
Merre fut az 6reg Péter
pasztor...
1943/3. 4. Karacsonyi énekek és jatékok
Farkas Ferenc: Ez karacsony zongorakisérettel
¢ccakdja
Praetorius: Be szép csillag! ksz. egynemitikar
Karacsonyi Alleluia gregorian dallam
Kerényi Gyorgy: Aranyat, ksz. egynemiikar, erdélyi népének
tomjént, mirhat témajara
1944/3. | 5. Kiilfoldi ,, Enekié Ifjuisag " -ok
Alamuszi Péter nsz. angol kanon
W. Hayes: Karacsony linnepén | hatszélamu kanon
John Brown teste nyugszik. egyszolamu, refrénes
Amerikai dal
Hej, ti pusztak, vad mezok. harom sz6lamu
Orosz népdal orosz hsz. kanon
Martini: Papi pipa egyiptomi egyszolamu, eredeti szoveggel
parasztdal
1944/3. 6. Magyar tancok
Kodaly: Fut a nyul Bicinia Hungarica IV. cseremisz
1944/3. 7. Erdeélyi népzene
1944/3. | 8. Soproni Enekld Ifjuisdg J.
Haydn: O j6jj kozénk ksz. kanon
1944/3. 9. Szeged és Csongrad megye
1944/3. 10. Kodaly Zoltan: Psalmus
Hungaricus
1944/3. I1. Bartok Béla kénnyii zenéje részletek
Gyermekeknek
Mikrokozmosz 15 magyar
parasztdal Bartok: Ne menj el! | egynemikar
1944/3. 12. Bihari Janos valogatott miivei
1944/4. 1. Kerényi Gyorgy: A vofély szoveggel, szopran ¢és alt furulyéara,
éneke ének-furulyéra, csak énekhangra
Kodaly: Kénon (Magyar, KODALY ZOLTAN AJANDEKA
magyart rontja, kar!) AZ ENEKLO IFJUSAGNAK
1944/4. | 2. -
1944/4. 3. Kerényi Gyorgy: Haza madar, | népdal: Magyardécse, Kerényi két

haza

furulyéra, szoveggel (lehet
ének+zong.)
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1945/5.

1. Novus annus (karacsonyi ének) | francia egyszolamu, magyar
szoveggel (Raics)
Congaudeat turba fidelium svajci eredet, kétszolamu
Resonet in laudibus XIV. szazadi dallam

O. di Lasso: Hodie apparuit hsz. egynemiikar

Gardonyi Zoltan: Kirie furulya+ének

elejszon
Kodaly: Betlehemi pasztorok Bicinia Hungarica

Ch. Bernard: Ave Maria kétszo6lamu kvintkdnon
(szerepelt mar)

1946/6.

1. A magyar népzene ismerete

1947/6.

2. Megtanulok dallamot olvasni!
Credo in unum Deum
Kodaly: Szolmizal6 kanon ksz. kanon

1947/6.

3. A magyar zene torténetének
summdja

Planctus ante nescia keresztyén gregorian+magyar
szoveg O-magyar Maria-siralom

1947/6.

4. Kerényi: Jegyzetek a dallam
szépségéhez

Te aeternum patrem
Seregeknek hatalmas kiralya. ..

1947/7.

l. Rajeczky: Zenetorténeti
jegyzetek

1947/7.

2. Kerényi: Ot beszélgetés iskolai
énekordn szép magyar tancok
dallamairol

Kodaly: Kallai kettds Nagykallo, ének+zong.

1947/7.

3. Rakeczky: A barokk zene
Zenetorténeti jegyzetek I1.

1948/7.

4. Gardonyi Zoltan: Forma a
zenében

1948/7.

5. Kerényi Gyorgy: Enekes Petdfi | ksz. egynemiikarok Pet6fi verseire
Kerényi: A betyar

Kerényi: Boldogtalan voltam
Kerényi: Sirom

Kerényi: Messze vandoroltam
Kerényi: Szall a felh6
Kerényi: Ereszkedik le a felhd
Kerényi: A tél halala

Kerényi: Magyar zaszl6
Kerényi: Indulo

Kerényi: Sziil6foldemen

1948/8.

1. Az Eurdpai zene — A harom
bécsi klasszikus

1948/8.

2. Rajeczky: A legujabb kor
zenéje Kodaly: Ujesztendot
kdszontd
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1949/8.

Europai népek dalai —
Délnyugati orszagok
Pirkad az ég, kel fel a nap
Te égi szép, te angyal

Ha kiinn a rétet jarom
Sz€p Szent Janos nap
Szép majus elseje

Jo keresztények

Az egész pénzem tizenot
krajcar

Hidd el nékem kislany
Ha dsszel hull a falevél
Te édes barna lany
Hunyd be mignon

Nem mondom mint szeretlek
Nem hervaszt engem
Most érkeztlink

Egy kedves fiticskanak
Orvendezziink emberek
A la roro kis kincsem
Jandeig ar Rouz

Egy régi var all a hegyteton
A 16 mér tiszta hab

Edes kedves druidam

Az egy az Uristen
Rengetegnek mély 61ében
Hegyre 161, volgybe le

Angoli Borbala

olasz népdal
olasz népdal
olasz népdal
francia népdal
francia népdal
francia népdal
francia népdal

francia népdal
francia népdal
francia népdal
francia népdal
francia népdal
francia népdal
spanyol népdal
spanyol népdal
spanyol népdal
spanyol népdal
breton népdal
breton népdal
breton népdal
breton népdal
breton népdal
skot/ir népdal
skot/ir népdal
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1949/8. Europai népek dalai — Izlandtol
Kréta szigetéig
Izland aldjon az ég az 6cean szigetei
Gyertek frissen az ocean szigetei
Egy hos lovag skandinav népdal
Tule tule lova skandinav népdal
Még zoldel a nyarfa skandinav népdal
Hol nem volt skandinav népdal
Torok buza pogacsanak finn népdal
Izent nékem finn népdal
Hogyha veled tancol az én német népdal
parom
O te gyaszos Judas német népdal
Mar pusztulj innen téli fagy német népdal
Hallod hogy sz6l a pacsirta? német népdal
Vadgalambszot hallok ujra német népdal
Sej, haj tegnap is ma mentem | orosz népdal
haza orosz népdal
A nagy torok csaszar tot népdal
Edes j6 anyam tot népdal
Bujj bé béka roman népdal
Csillag ragyog roman népdal
Karacsony estvéjén bolgar népdal
Sélyom szall el bolgar népdal
Tavoli f61don bolgar népdal
Puszta lett bolgar népdal
Edes rozsam bolgar népdal
Szegény Janko gordg népdal
Egy piros alma gorog népdal
Barna égrdl hull a csillag gorog népdal
Nyujt e annyi enyhet gordg népdal
Mondd 6 szép gorog népdal
GyoOnydrii Phyllis gordg népdal
1949/8. Kerényi Gyorgy: Enekszo —

Beszélgetések dallamokrol,
ritmusokrol
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11. tablazat: A folydiratokban taldlhato népdalok

Folyodirat, | Szam Népdal kezdosora Megjegyzések
évfolyam

Eneksz6 1. Kihajtottam én ludamat... Bartok
1933/1
Eneksz6 2. Itthon vagy-e hidas mester...
1933/1 Bujj, bujj zoldag. ..

Elment Zsuzska a vésarba...

A, a, a, kolbasz ide, szalonna...

Ti kis madarkak szélljatok ide...

Mostan kinyilt egy szép Volly Istvan, Pereg

rozsavirag. ..
Enekszo 4. Erre 16tték fédnek nyomat. .. Sebestyén Gyula, Dunantul
1934/1 Kalapom a Tiszan szkal... Kodaly, Felvidék
Eneksz6 6. Még azt mondjak... Csallokoz, Kodaly: Tancnota
1935/2 Véteittaz Ur... Komarom, gyermekjatek,

Bartok

Enekszo 1. A pusztai legénynek... Hodmezdévasarhely, Péczely
1936/4 Addig megyek mig a szememmel | Attila

latok...

A gbzbdsnek csattog a kereke. ..

Kis pacsirta szall a levegébe. ..
Enekszo 2. Jazminbokor kihajlik az utcara... | Székelyfolda
1936/4 Zsebkenddm négy sarka... Kiskords, Kerényi

Ucca, ucca, €g az ucca... Somogy megye, Vikar
Enekszo 3-4. | Betlehemes Péczely Attila, Kiskomarom,
1936/4 Ki az aki... Zala megye

Barcsak elobb felébredtem

volna...

Pésztortarsak. ..

Hallod e te pajtas...

Hallod e te budas Géczi...

Hallod pajtas fujj dudat...
Enekszo 5. Nad a hazam teteje... Somogyi, Adam Jend
1936/4 Hérom kéve kenderem van...

Babi,babi de beteg...

Molnar, van-e pénzed?

Nincs szebb allat, mint a lud...

A cipelld meg a tutyi...
Enekszo 6. Torok buza, édes malé. .. Moldva, Csango, Veress
1937/4 Jarj ki labam, jarj ki most... Sandor

Anyéam, anyam, édesanyam...
Rengedez a nadszal...

A plinkdsdi rozsa. ..
Nagyhévizen kettd a kisbiro. ..

Szombat este lementem a kutra. ..

Jaj de szépen esik az esd...
Falu végén tralalala...

Pest megye, népdalsorozat,
Volly Istvan
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Rozsa, rozsa, labdardzsa. ..

Enekszd
1937/5

Tiizet vittem...

Lehajtom fejem...

Hej polica, polica...

761d fi, zold ag...

Hérom szal vesszore...
Kihajtom a libam a rétre...

Nograd, Volly Istvan

Tréfas népballada-jaték, Volly
Istvan kozr.

Enekszd
1937/5

A szentgyOrgyi nagy hegy alatt...

Voltam én is mikor voltam...
Gyere ki szivem...

Ha kimégy a hegyre...
Gyere ki a csihi, csihi...

Moldva; Liik6 Gabor,
Domokos P. Péter

Enekszd
1937/5

Az angyalok azt éneklik...
Bolcsdske — népi jaték

Sziiz Méria e vilagra...;
Kiralyoknak, kiralynénak...;
Isten aldja meg e haznak
gazdajat. ..

Fiizesabony, Jurassa Endre
Volly Istvan kozr.

Enekszé
1938/5

Népdalok Kodaly Hary Janos c.

,»dalmiivébol”
Abécédé. ..

Ajo lovas...
Felszantom a csaszar...
Piros alma leesett...
Hej, két tikom...

Hej, tarka tikja...
Hogyan tudnal rozsam...
Ku-ku-kukuskam...
Sej, Nagyabonyban...
Oh, mily sok hal...

Sej, besoroztak...
Szegény vagyok...
Tiszan innen...

Enekszd
1938/6

A harom kiralyok Betlehembe
mennek. ..

Most megjottiink messze
foldrdl. ..

Volly: Népi-jatekok II. gyljtés

Mezdkovesd, Volly

Enekszd
1939/7

Amott keletkezik két kerek
pazsit...

regds-ének, Sebestyén Gyula

Enekszd
1939/7

Furulyaiskola

Fehér rozsa. ..

Nyisd ki Isten kiskapudat...
Zibor-zébor...

Meély kutba tekintek...
Repiilj, repiilj Péterke...
CsoOn-cson gyurd. ..

Itthon vagy-e hidas mester...
Még azt mondjék...

Két krajcédrom volt nékem...
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Kiszéradt a bodzafa...

A szentgyorgyi nagy hegy alat...
Osszegyiiltek, 6sszegytiltek. ..
Hervadj rozsa, hervad...

7061d erddben a tiicsok...
Molnar legény voltam én...
Két szal piinkosdrozsa. ..
Ugyan édes komamasszony...
Szaraz tonak nedves partjan...
Elvesztettem zsebkenddmet...
Abécédé. ..

A bundanak nincs gallérja. ..
SzEIrdl legeljetek. ..

Tiizet vittem...

Este van mar nyolc ora...
Erik a sz616. ..

Adjon az Uristen. ..

Oszi harmat utan. ..

Jarj ki labam...

Jaj de sokat aztam faztam...
Most jottem Erdélybdl...

A mi hazunk felett...
Macskacskanak négy a laba...
Ejen az dlmodtam. ..

Van mar nékem szép 1j...
Hidlo6 végén...

Ne menj kislany...

Isten hozzad, sziil6ttem fold. ..
Kicsiny a horddcska. ..
Elmégy rozsam?

Ettem sz616t most érik...
Kecskemét is kiallitja...
Gerencséri utca. ..

Vasarnap bort inni...
Juhészlegény a hataron...
Széles vizen keskeny pallo...
Kereszturi salata...

A blizamezdben. ..

Siralmas volt nékem...
Eneksz6 4. Hipp hopp farsang... Baranya megye 1930, Lajtha
1941/7 gyljtés, Volly kozlés
Enekszo l. Sari néni de beteg. .. Kisbacon, Kerényi Gyorgy
1941/9
Enekszo 2. Gombosi népdalok
1941/9 Jartam a szekszardi pincébe...

Kis kertemben harom cserép...
Piros alma ne gurulj...

Eg a kunyho...

Sej ha bemegyek...
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Kedves ¢édesanyam, ha fel
akarsz...

Ez a kislany, barna kislany...
Megy a gdz0s lefelé. ..

Enekszd
1942/9

A pusztai, a pusztai...
Addig megyek...

A gbz06snek csattog...

Kis pacsirta szall...
Jazminbokor kihajlik...
ZsebkendOm négy sarka...

Ucca, ucca, €g az ucca...

Nem messze van ide Kalocsa...
Hegyek volgyek kozott. ..
Barcsak ez az ¢éjszaka...
Folszantom én a. ..

Nem j6 csillag lett volna...
Elment a lud...

Hull a szilva...

Péczeli Attila gytjtés,
Hodmezdvasarhely

Székelyfold, Gyor megye,
Kenesei J. NEPSZINMU
Szentirmay

Somogy megye, Vikar
Borsod megye, Vikar

Erdély

Enekszd
1942/9

Ropiilj pava, ropiil;...

Somogy megye

Enekszd
1942/9

Szép a fekete barany...
Haj csicsoka...
Megjottiink mi estére...
Ha te elmégy, énisel...
Ez az ucca liliom...

Csak azt banom haldlig...
A pilisi hegy alatt...
Adjal egy kis kenyeret...
Szemerébe mi tortént?

A Moézesnek szélldsa. ..

Kodaly gytjtések

Enekszé
1942/10

Tiizet vittem langot vittem. ..
Lehajtom fejem...

Hej, polica...

Zold fu...

Harom szal vesszore. ..

Temetd kapuja...
hazam be vagyon keritve...
Jaj Istenem, aki arva...

Volly gytijtés

Korosfo, Kerényi
Domokos, Kerényi
Visa, Kerényi

Enekszd
1943/10

Busulj r6zsdm, mert én sirok...
Szép lany az utcaba...

Edesanyam, adjon Isten jo estét...

Jaj de szépen cseng a lapi...
Fehér galamb szall a hazra...
Felh4dgtam a kemencére...

Enekszd
1943/10

Kvintvalto dallamok

Mit arul ke komamasszony?
Sari néni de beteg...
Megiitik a dobot...
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Az hol én elmegyek...
Edesanyam mi vagyon a
zsebébe...

Enekszd
1943/11

Osszegytiltek. 6sszegyiiltek. ..
Falu végén van egy haz...
Molnar legény voltam én...
Szaraz tonak nedves partjan...

Enekszd
1944/11

Kimegyek a doberdoi harctérre. ..
Béres legény jol megrakd...

Jaj de szépen muzsikalnak...

A szantoi hires. ..

Enekszd
1944/12

69.

0, gyonyoriiszép titokzatos. ..
Elvesztettem paromat, szép elado
lanyomat. ..

Gyimesi gytijtés

Enekszd
1945/12

71.

Amott megy egy kislany, vizet
visz a vallan...

Enekszd
1946/14

74.

Keljetek fel pasztorok,
pasztorok...

Mit vigylink hat néki...

J6 gazdak megbocséssatok. ..
Nosza tehat jo gazda...

Kézdivasarelyi betlehemes
jaték

Enekszd
1946/14

75.

FElvesztettem zsebkendOmet. ..

Torda megye

Enekszd
1946/14

77.

Ul Maria egymagéaban. ..

ismeretlen nagyhéti népének

Enekszd
1947/15

80-
81.

Nagykaracsony éccakéja...
A kis Jézus aranyalma...
Mostan kinyilt egy szép
rozsavirag...

Az angyalok azt éneklik...
Jaj de pompas fa...
Ujesztend. ..

O gydnyoriiszép titokzatos. ..

Jancsika, Jancsika...
Gléria, gloria. ..

Ne féljetek pasztorok...
Pasztorok hol vagytok?
Micsoda dolog...
Pésztortarsak 1) hirt mondok...
Viaros kiviil nem messze...
Nyissa ki a 1adajat. ..

Sor, bor, palinka...

Nosza tehat induljunk...
Angyalszora a pésztorok...

az oltarszentségrol

Kiskanizsai Betlehemes jaték

Eneksz6

1948/15.

82.

1. Kossuth-dalok
I1. Népdalok
II1. Midalok

Negyvennyolcas dallamok (48
db)

Enekszo

1949/16.

88.

olasz, francia, spanyol, breton,
skot és ir népdalok

mas népek dalai
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Angoli Borbala Erdély
Eneksz6 89. Nyilnak, nyilnak a mezei
1949/16. viragok...
Megkotom lovamat. ..
A vacsarcesi halasto. ..
Sej, liba liba, de szép sereg liba...
Végig mentem a tarkanyi...
Az Ocean szigetei, skandinav
finn, német, orosz, tot, roman, mas népek dalai
bolgar, gorog népdalok
népi tobbszolamusagban
Hérom orosz népdal
Eneksz6 6. Egy siiveg alma (Hintazo) Moha, Szemere Gyula
1950/17.
Eneklé 1. Tavaszi sz€l vizet araszt... A moldvai
Ifjusag szentgyorgyi nagy hegy alatt...
1941/1 A kanyarg6 Tisza partjan nem Kolozs megye
jo... Maros-Torda megye
Széaraz 4gtél messze virit...
Eneklé 2. Oktobernek, oktobernek Csik
Ifjusag elsején... Pozsonymegye, Kodaly
1941/1 Azért hogy én huszar vagyok...
Elment a madarka... Veress Sandor gy.
Megviragzott a diofa... Moldva
A kassai szol0hegyen...
Eneklé 3. Mikor kezdtem a ladamat bacskay-székely bogojai
Ifjusag pakolni... bolesdske
1941/1 Kedves almot hogy szerezne
sziilottjének. ..
Eneklé 5. Gyujtottam gyertyat... Bars megye, Kodaly (Hary)
Ifjusag All eléttem egy virdgszal. .. 18. szézadi viragének
1942/1
Enekl6 7. Felszantom a csaszar udvarat... Hary
Ifjusag
1942/1
Eneklé 8. Lehullott a Jézus vére... Nagypéntek €s huisvét a
Ifjusag Feltamadott Krisztus ez napon! népzenében
1942/1
Eneklé 0. Haj csicsoka, csicsoka... A Bereg megye, Bartok
Ifjusag Vidréczki hires nydja. ..
1942/1
Enekl§ 10. | Tisztan innen, Dunéan tdl...
Ifjusag Bujdosik Argirus hegyeken, Istensegits, Kodaly gy.
1942/1 volgyeken...
Enekl6 I1. Elmegyek, elmegyek, hossz utra | Székely fond népdalai
Ifjusag megyek...
1942/1 Ha te elmégy, engem itt hagysz...
A citrusfa levelestiil. ..
Nékem olyan emberecske kéne...
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Szomoru flizfanak...

En elmentem a vésérba... Jok a
lednyok, nem rosszak... Bizony
csak meghalok...

A malomnak nincsen kove...
Lanyok tilnek a toronyba...

Jaj, jaj, jaj, kedves batyam...
Hess légy, ne szallj ram...
Most jottem Erdélybdl. ..

Egy nagy orrt bolha...

A csitari. ..

El kéne indulni...

J6jj6n haza édesanyam...

Jaj, jaj, lepedém...

Az hol én elmegyek...

Télen a nap ugy telik el...

Jaj de szépen cseng a lapi...
Mondd meg rézsam...

En Istenem add megérnem. ..

Enekl6 Alld meg Isten az a papot. .. Abauj megye, Vargyas Lajos
Ifjusag Sarga labu kis pacsirta. ..
1942/2
Enekl6 Kimegyek a doberdoéi harctérre. ..
Ifjusag
1942/2
Enekl6 Fekete fold termi a jo... Hérom baranyai népdal
Ifjusag Meg koll a bazanak érni...
1942/2 Kinek varrod babam...
Szaporan keljetek fel bojtarok... | baranyamegyei pasztorének
fétéma
Enekl6 Hérom kiralyok napjan... baranyai népdal
Ifjusag
1943/2
Enekl6 Hej, sz&pn Gszik a vadruca a Korosfo, Kerényi gy.
Ifjasag vizben...
1943/2 Jaj, de busan harangoznak... Kolozs megye
Enekld Hajnallik, hajnallik... Kovacs Laszlo, Debrecen,
Ifjusag palyazat
1943/2 Szomszéd asszony leanya... A kuapi gyermekek farsangi
Hajdinané rokona... énekeibdl (jatékkal egyiitt)
Széraz tiiske nem hajt tobbé...
Hipp hopp farsang... Baranya megyei regdsok
éneke, Lajtha Laszl
Enekld Vasarnap bort inni... Bartok Béla: Resteknek notaja
Ifjusag
1943/2 Csillagok, csillagok...

Elindultam szép hazadmbol...
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Enekld 0. Elejbe, elejbe pej lovam... Tiszacsege
Ifjusag Debrecennek van egy vize... Bartok: Gyermekeknek féle
1943/2 kottaval
Ez a kislany ugy ¢éli vilagat. .. Kiskomarom, Zala megye,
Péczely Attila
Nagylétai széloskertben Debrecen kornyéke Nagyléta,
szliretelnek. .. Suta Ilona liceumi didk
lejegyzése
Lattad e, lattad e azt a baranyt... | Paloczy Horvath Adam,
Debrecen 1813, kézirat
Enekld 10. 0, Jézus sziizen sziiletett. .. Cantus Catholici gyljtemény,
Ifjusag karacsonyi ének
1943/2 Aldja lelkem Jézus nevét. .. C.C. dallam, Készon, Kodaly
gyljtés
Janoshidi vasartéren... Janoshida, BB gytijtés,
Péczely A. 103 magyar népdal
c. gyljtemény
Eneklé 11. Sej, verd meg Isten... Kodaly: Hary Janos daljaték
Ifjusag Piros alma leesett... népdalai
1943/2 Oh, mely sok hal terem a nagy...
Tiszan innen, Dunan tal... Ku-
ku-kukuskam...
Hogyan tudnal r6zsdm idejonni?
Hej két tikom. ..
Sej, besoroztak... Nagyabonyban
csak két torony...
A j6 lovas katonanak...
Gyujtottam gyertyat...
Elment a két lany...
Abécédé. ..
Felszantom a csdszdr udvarit. ..
Eneklé 2. Most csinaltattam egy Osvényt... | Gyergyoszentmiklos, Kodaly
Ifjusag ay.
1943/3
Eneklé 4. Karacsonyi énekek ¢és jatékok
Ifjasag Ne fuss, ne fuss...
1943/3 Ez 6rom napja...
A, a, a, kolbasz ide, szalonna...
Ti kis madarkak szalljatok ide...
Mostan kinyilt egy sz€p...
Ave Maria, gratia plena... Volly, Pereg
Bolcsdkével Maria. .. Szeged
Kisded Jézus... Dunantuli bolcsdske
Most megjottiink messze
foldrdl. ..
Pasztor hallgass, angyal szo6l...
Barcsak eldbb felébredtiink Abauj-Tornai kantéalas
volna...
Pésztortarsim jo hirt mondok... Dunéntali betlehemes
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Hallod e te pajtas...

Hallod e te Bundas Géczi...
(szerepelt mar)

Hallod pajtas, fujj dudat...

Szent Janosnak tizenketto volt...

Isten aldja meg e haznak...

Pereg, évvégi ének, Volly
1930 betlehemesek kimend
éneke

Enekld Kiilfoldi ,, Enekid Ifjuisag ”-ok
Ifjusag Akit a pap kikisér... Maramarosi rutén népdal, BB.
1944/3
Enekl6 Magyar tancok
Ifjasag Edesanyam mért is sziiltél. .. sz€ki
1944/3 A menyasszony sz€p virag...
A kapuba a szekér... csardas
Elmegyek, elmegyek... lassu
Huzzad cigény... Nézzed 6 Maria
te sz&p seregedet... Csik, Kaszon, Kodaly
Csorog a kocsi, csattog az Nyitramegye
ostor...
Enekl6 Erdélyi népzene erdélyi népdalok, Gyergyo
Ifjusag Banat, banat, stirti banat. ..
1944/3 Aprd hagyma, pitydka... Aj
bubanat, kesertiség...
Ez az utca végesvégig...
A borjukat elhajtottam...
Ludaim, ludaim...
Addig busulni...
Mikor hajnal hasadasan...
Oktobernek elsején. ..
Remetei legények...
Megeskiidtiink Isten el6tt. .. Magyardécse
Mezdségen lakik anyam...
Enekl6 Soproni Enekld Ifjiisdg
Ifjusag Az igaz Messias mar eljott. .. Csepreg, Rajczy Maria
1944/3 Mechtilda soproni népdal,
Edesanyam, édesanyam, hol van | Lovas Gyula
az az édes téj...
Enekl6 Szeged és Csongrad megye
Ifjusag Jere r6zsam Szegedre... Angyi
1944/3 stitott rétest... Piros piinkdsd Balint Sandor gylijteménye

napjan...

Gyodnge violdnak letorott az
aga...

Szoged feldl, Szoged feldl...

Ez a kislany papucsot varratott...

szegedi gylijteménybdl,
helyreallitotta: Kodaly
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Enekld 1. Volt-e olyan juhasz... Komarom, Csallokoz, Rossa
Ifjusag Emnd
1944/4 Elment Zsuzska a vésarba... Komaromi jatékdal, Pongracz
Zoltan
Enekld 2. Kertilj r6zsam, keriilj... 1770 Kulcsar-melodiarium
Ifjusag (csak hangok) Kidolgozta:
1944/4 Kerényi
Enekl6 1. A harom kiralyok Betlehembe magyar népi haromkiraly-
Ifjasag mennek... ének Bugac
1945/5 Kiapadt a rétb6l mind a sar, mind
a viz... Sz¢ép violacska... Erdélyi magyar karacsonyi
ének, Kodaly gy.
Elindultam szép hazambal...
BB. emlékére, bucsuzo ének
1945.
Eneklé 1. A magyar népzene ismerete Ha te
Ifjusag elmégy, engem itt hagysz...
1946/6 Elmenyek, elmenyek, hosszu...
Hej, csicsoka, csicsoka...
Csillagok, csillagok...
Jaj, jaj, jaj, kedves batyam...
Bujdosik Argirus hegyeken...
Jok a leanyok, nem rosszak...
Mondd meg rdzsam, szeretsz-¢
engemet...
Nekem olyan emberecske kéne...
Eneklé 2. Megtanulok dallamot olvasni!
Ifjusag Elment a madarka... Moldva, Veress gy.
1947/6 Megviragzott a diofa...
Felszantom a csdszar udvarat...
Enekl6 3. A magyar zene torténetének
Ifjasag summdja
1947/6 Az hol én elmegyek...
Eneklé 4. Jegyzetek a dallam szépségéhez
Ifjusag Mikor gulyéslegény voltam... nem ir lelhelyet, gyakorlati
1947/6 Elmenyek, elmenyek, hosszl utra | oldalrol kozeliti meg a dalokat
menyek...

M¢ély a Tiszanak a széle...
Egy asszonynak vala harom szép
lednya...

Sari néni, de beteg...

Erik a sz616. ..

Janos bacsi dudaljon kend...
Tiszan innen, Dunan tul...
Az hol én elmegyek...

De szeretnék pava lenni...
Hej fa, fa, korosfa...

Kis kacsa fiirdik...
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Enekld
Ifjusag
1947/7

Kerényi: Ot beszélgetés iskolai
énekoran szép magyar tancok
dallamairol

Sargadinnye, goérogdinnye,
vadretek...

Kiiitom a fokosom a nyelébdl...
Erik a sz§16. ..

Esik az es0, azik a heveder...

A szennai lipisen, laposon...

A kaposi kanalis. ..

A dudari harmos hatér... Azt
gondoltad mindig ugy lesz...
Csillagoknak teremtdje. ..

Szép lany az utcaban...
Kivirdgzott mar a nad... Meghot,
meghot a ciganyok vajdaja. ..
Megismerni a kanészt cifra
jarasarol. ..

Hej két tikom tavalyi...
Kecskemét is kiallitja... Te vagy
a legény tyukodi pajtés...

Sarpilis, Kerényi

Sarpilis, Kerényi

Bereg megye, Bartok
Abauj, Kodaly

Szenna (Somogy), Farkas

Dudar (Veszprém), Veres(s)
Csongrad megye, Balla

kallai kettds

Nyitra megye, Kodaly
Maros-Torda, Kodaly
Andrasfalva (Bukovina),
Kodaly

Karad (Somogy), Kodaly

Bolhas (Somogy), Kodaly
Tura (Pest), Bartok
Kecskemét is... rokondallam
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