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Bevezetés

1991. augusztus 20-an kétéves voltam, amikor II. Janos P4l papa els6 magyarorszagi
latogatasanak utolsé napjan, Szent Istvan kiraly linnepén sziileim elvittek a Hosok
terén bemutatott tinnepi szentmisére. Bar dsszefliggd emlékképem nem maradt réla,
mégis ¢letre szo0lo ¢élményként €l bennem. Féltve 6rzom a késobb nekem
ajandékozott 145 oldalas fiizetet is, amelybdl a jelenlévok az énekeket és az
imadsagokat kovethették.?

Korabban nem figyeltem fol az esemény egyhazzenei vonatkozasaira, egy
napon azonban levéltari kutatds kdzben kezembe akadt egy lap.® A rajta 1évé
nyomtatott irds és kottakép eliitott a kordbbiaktol, és mésutt sem akadtam parjara.
Egy introitus szerepelt rajta. Az oldal aljara egy jol ismert kéz 11-es szamot irt,
feltehetdleg oldalszam gyanant, ami megerdsitett abban a megérzésemben, hogy nem
6nallo tételrdl van sz, hanem a kezemben tartott lap egy kiilonleges alkalom zenei
forgatokdnyvének része. Erre utalt a lathatéan gondosan, nyomdai uton eldkészitett
kottakép is. Az elsd két kottasorban a lustus ut palma florebit introitus szerepelt
esztergomi dallama szerint, majd ezt egy magyar nyelvii ének kovette Virul az igaz,
mint a palma kezdettel, immar negyed- és nyolcadhangokkal lejegyezve.* Az oldal
masodik felében ehhez a 91. zsoltar hat verse és a kis doxoldgia csatlakozott a
Pozsonyi vesperdle alapjan készitett négyszoélamu felrakdsban.’ Az iratok kozott
tovabb lapozgatva 6rommel fedeztem fol a magyar nyelvii antiféna piszkozatat és
annak egyik els6 tisztazatat is. Ezek lattdn mar nem volt kétséges szamomra a tétel
eredete.® Amit a kezemben tartottam, nem mas volt, mint az 1991. augusztus 20-an

bemutatott papai szentmise introitusdnak kottaja.

2 Szentmise a Szentatydval Budapesten a Hbsok terén. 1991. augusztus 20. (Budapest: Az MKPK
Papalatogatast Elokészité Irodaja — Yuki-Stadio, 1991).

3DLH, IX/B/2.

4 A latin introitus dallama megegyezik a Missale notatum Strigoniense 245t folidjan szerepld tétellel.
Az alatta 1év6 antifona szovege az eldbbi tétel magyar forditasa: ,,Az igaz virul, mint a palma, nagyra
nd, mint a cédrus, sok gyiimolcsot hozvan Istennek orszdgaban.” Janka Szendrei — Richard Rybaric:
Missale notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio. [=Dobszay Laszl6 (szerk.): Musicalia Danubiana
1.] (Budapest: MTA-ZTI, 1982). 443. Szentmise a Szentatydval, i.m., 6.

5Ps 91,1-5.15. A Pozsonyi vesperdle — vagy kdzismertebb nevén az Anna Hansen Schumann-kédex —
kritikai kiaddsdn Ferenczi Ilona dolgozik. Dobszay Laszlo: ,,Egy papai mise énekrendje.” Magyar
Egyhazzene X111/4 (2005/2006): 500.

¢ DLH, VIII/B/4. Az antiféna piszkozata azonosithatéan Dobszay Laszlé kezétél szarmazik. Erdekes
megfigyelni, hogy az alkotds soran a forditdi és a zeneszerz6i, vagyis a szovegen és a dallamon
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E folfedezés annyira izgatotta tett, hogy otthon eldkerestem a
papalatogatasrol szol6 filmfelvételeket, hogy minél inkabb magam elé idézhessem az
eseményt.” Ekkor mar biztos voltam benne: a magyar liturgikus éneklés kiemelkedd
emlékével allok szemben. Nem tulzas kijelenteni, hogy a torténelem sordn ez
alkalommal talalkoztak egyszerre a legtobben — kozel félmilliban — magyar nyelvi
gregorian énekekkel.®

De hogyan valt az 0j, magyar nyelvli gregoridn ének a magyar katolikus
egyhazzene egyik meghatdrozo tényezdjévé? Honnan ered és mikor kezdddott a
hasznalata? Milyen hatdsok alakitottdk? Hiteles vagy dnkényes? Hagyomanyos vagy
ujszeri? Kikhez szol és kikhez szolhat? E dolgozat ilyen és hasonld kérdésekre
keresi a valaszt, mikdzben igyekszik bepillantast engedni egy kozel fél évszazados
alkotomunka torténetébe is, hogy képet kaphasson az olvasé arrdl a tételkészletrol,
amely a katolikus egyhazzene-torténetben els6ként probalta anyanyelvre {iltetni a

gregorian ének minden miifajat.
Az uj, magyar nyelvii gregorian énekekrol

Dolgozatomban olyan uj, magyar nyelvii gregorian énekekrdl lesz szd, amelyek
szorosan kothetdk egy, az 1960-as évek végén indult egyhdzzenei reformhoz.

A meghatarozas minden szava fontos. A gregorian sz6 egy zenei stilust jelol.
Sziikebb értelemben a Karoling-kor tajékan létrejott, ugynevezett frank-romai

egyszolamu liturgikus éneket, tdgabb, koznyelvi hasznalatban pedig a romai egyhaz

végzett munka nem valt ketté. A teljes latin szovegbdl kiindulva folvazolta az antiféna sorszerkezetét,
am a harmadik latin nyelvii sort kettéosztotta a magyar szovegben, igy a négysoros antiféndhoz
kétféle harmadik sort vazolt f6l, végiil a tisztazatban az egyiket ezek koziil elhagyta, mivel annak
tartalma az utolsé sorral egybecseng. Igy a szoveg a lehet6 legkevesebb veszteséggel alkalmazhat6 a
felhasznalt négysoros dallamtipushoz. Az ugyanezen lap aljan talalhato tisztazat Szendrei Janka irasa.
Ez mar a végs6, nyomtatasban is megjelent valtozatot hozza.

7 Czigany Gyorgy (szerk.): II. Janos Pdl pdpa Magyarorszdgon. VHS kazetta. (Budapest: MTV —
Televideo Kiado, 1991). Széll Péter (szerk.): Eletiink Krisztus. II. Janos Pdl papa Magyarorszdgon.
VHS kazetta. (Budapest: Mozgd Video Studio, E.n.). Az események rovid 6sszefoglalé leirasa itt:
N.N.: LII. Janos Pal papa szentmiséje a Hosok terén.” http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=84
(Utoljara megtekintve: 2016. januar 3.).

8 A hozzavetSleges részvételi adatot Paskai Laszld biborostol idézem. Szerdahelyi Csongor: ,,Politikai
dontések  az 1991-es  papalatogatas  hatterében.”  Mindennapi  Kozéleti  Portdl.
http://mindennapi.hu/cikk/egyhaz/politikai-dontesek-az-1991-es-papalatogatas-hattereben/2011-08-
15/6150 (Utoljara megtekintve: 2016. januar 3.).
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teriiletileg és torténetileg egyarant tagolt egyszélamu liturgikus énekhagyomanyat
jelenti.” Itt ez utdbbi, tagabb értelemben hasznalom.

A magyar nyelvii jelzd a vizsgalt gregorian énekek szdvegére utal, jelezve,
hogy ezek nem latin nyelviiek. E nyelvi kitétel egy sajatos, némileg kiilonallo
csoportot hataroz meg, de még mindig a nyugati liturgikus egyszélamusagon beliil.
Ugyan a jelzé egyértelmiien a latintol eltéré magyar nyelvre utal, am e mdgott az
anyanyelviiség gondolata is meghuzodik. A dolgozatban targyalt magyar nyelvii
énekek tehat anyanyelvii énekek. Amit a magyar nyelvli énekekkel kapcsolatban e
dolgozat bemutat, sok esetben altalanos jelentdségii. llyenkor a magyar jelzét szinte
helyettesithetd az anyanyelvii-vel. Bar a gregorian ének eredendden latin nyelvi, a
nyugati liturgikus egyszolamusag torténeti rétegében sem példa nélkiili més szent
nyelvek, példaul a gordg jelenléte. A gregoridn zenében tehat eleve jelen 1évo
tobbnyelviiség lehetdsége €és a szent nyelveken megszolald tartalom anyanyelvii
kozvetitésének vagya egy 0j jelenséghez vezet, az anyanyelvii gregorian énekhez.!°

Béar a Katolikus Egyhaz sokaig ellendllt a liturgikus énekek anyanyelvii
megszolaltatasanak, a jelenség maga nem 10j. A kés6 kozépkor €s a reformacio idején
tobb nyelvteriileten is megindult az anyanyelvii liturgikus éneklés. Kozel Gtven
német nyelvii éneket komponalt a kés6é XIV. szazadi Monch von Salzburg (Salzburgi
Szerzetes). !! Mar nem is alkalmi forditasokkal, hanem tudatosan tervezett és
kidolgozott cseh nyelvll liturgikus énekléssel talalkozunk a huszita mozgalomhoz
kapcsolodoan a kora XV. szdzadban.'? Hasonlé jelenség figyelhetd meg a XVI.
szazadi anglikanok angol nyelvii gregorian énekében is. !

A magyar nyelv és a liturgikus ének kapcsolata sem 1) jelenség. Szellemi

gyokerei mar korai nyelvemlékeinkben is felfedezheték. Az Omagyar Mdria-siralom

% Ez utobbi jelentéstartalommal némileg rokonithatd a cantus planus fogalom, amelyet az irodalom a
keresztény liturgikus egyszolamusag dsszefoglalasara hasznal.

10°A szent nyelvek és a forditasok kapcsan megkeriilhetetlen Hanula Gergely munkégja. Hanula
Gergely: Anyaszentnyelviink. A , szent nyelvek” és a forditas. [=Mithelytanulmanyok 3.] (Budapest:
Argumentum Kiado, 2016). 151.

" Dobszay Laszlo: A gregoridn ének kézikonyve. (Budapest: EMB, 1993). 369.

12 Hana Vlhova-Worner: ,,Die Entstehung des tschechischen vernakularen Liturgic am Anfang des 15.
Jahrhunderts.” El6adas az els6sorban az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara altal szervezett, Husz Janos
és a huszitizmus hatasa a magyarorszdagi miivelodésben cimil konferencian, 2015. november 9-én a
budapesti Szilagyi Dezs6 téri reformatus templomban. Magyarul megjelent (ford. Czagany Zsuzsa):
»A cseh anyanyelvl liturgia megsziiletése a XV. szazad elején.” Magyar Egyhdzzene XXI1/4
(2014/2015): 379-392.

13 Dobszay, 4 gregorian ének kézikényve, i.h.
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példaul kétségteleniil egy latin nyelvii ének alapjan késziilt.!* Hogy a magyar nyelvii
siralmat ¢énekelték-e hajdan, jelenleg nem tudni, viszont a XVI. szdzad elsé
negyedébdl szarmazd Peer-kodex-ben lejegyzett magyar nyelvii Te Deum mar
kétséget kizdréan magyar nyelvii gregoridn éneklésre utal. !> Tovabbi példaként
emlithetjiik egy X V1. szazad masodik felébdl szarmazo csiksomlyoi kézirat prefacio
és Kyrie tételeit.'® E szigetszerii kottas emlékek mellett himnuszok, antifonak és mas
liturgikus tételek magyar nyelvii forditdsa is egyre gyakoribb jelenség volt a XV—
XVI. szazad forduldjan.!” Mindez pedig bizonyara hozzajarult ahhoz, hogy nem
sokkal késdbb — a reformécio térnyerésével — magyar nyelvteriileten is 1étrejottek a
gregorian tételek anyanyelvli véltozatai, aminek ¢ékes példdi a protestans
gradualkonyvekben feljegyzett magyar nyelvii gradualénekek.'®

E torténeti el6zményektdl azonban fliggetleniil indult el az altalam uj, magyar
nyelvii gregoriannak nevezett énekek kidolgozédsa. E tételek torténete az 1960-as
évek masodik felében kezddédott, és a katolikus egyhazzenében gyokeresen 1j
fejezetet nyitott. A solesmes-i gyoker( ujkori gregorian iskoldk gyakorlatdban és a
kozelmultig latin nyelvl katolikus liturgidban mindez térvényen kiviili jelenségnek
szamitott. Amikor a hatvanas években folmeriilt, hogy a katolikus liturgidban is
lehetséges anyanyelven énekelni a liturgia szovegeit, elvben megnyiltak a kapuk az
anyanyelvii gregorian ¢énekek el6tt, habar azdta is sokan vitatjdk ennek

t.19

1étjogosultsagat. ” Dobszay Laszlo igy ir errdl A gregorian ének kézikényvé-nek

egyik fejezetében:

4 Dobszay Laszl6 sem megerdsiteni, sem cafolni nem kivanta az Omagyar Maria-siralom éneklését,
viszont Szabolcsi Bence utan ujabb kisérletet tett egy rekonstrukciora, amelybdl a dallam—szoveg
kapcsolat jol érzékelhetd. Dobszay Laszlo: ,,Az Omagyar Maria-siralom zenei vonatkozésai.” In:
Felfoldi Laszlo — Lazar Katalin (szerk.): Zenetudomdnyi Dolgozatok. 1988. (Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet, 1988). 9-20.

15 Peer-kédex, H-Bn MNy 12, fol. 146v. Internetes kiadésa: http:/mek.oszk.hu/12900/12986/html/index.html
(Utoljara megtekintve: 2020.05.15.). Szendrei Janka: ,,Els6 hangjegyes népénekiink. A Te Deum-
dallam magyarorszagi torténete.” In: Vargyas Lajos (szerk.): Népzene és Zenetorténet. 111. (Budapest:
Zenemtikiado, 1977). 102—133, 262-275.

16 Rajeczky Benjamin: ,,Adatok a magyar gregoridanumhoz.” In: Ferenczi Ilona (szerk.): Rajeczky
Benjamin irasai. (Budapest: Zenemtikiado, 1976). 33-39.

17 Ferenczi llona: Graduale Raday saeculi XVII. [=Dobszay Laszld (szerk.): Musicalia Danubiana.
16.] (Budapest: MTA-ZTI, 1997). 9. Balint Sandor — Mezey L&szl6 — Rajeczky Benjamin:
,~Hagyomany és reform...” Vigilia. XXX/3. (1965. marcius): 185-188.

'8 I.m., 10-14. Ferenczi llona: Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis. 1635. 1. [=Dobszay
Laszl6 (szerk.: Musicalia Danubiana 9/1.] (Budapest: MTA-ZTI, 1988). 18-31. Ferenczi Ilona: ,,A
graduélkutatas torténete.” Magyar Egyhdzzene. VII/3 (1999/2000): 275-282.

19 A nyugati gregorianistak egy része ma is ugy véli, hogy a gregorian ének kizarélag latin nyelven
énekelheté. (E kérdéskor hazai vitajardl: Balint Sandor — Mezey Laszld — Rajeczky Benjamin:
»~Hagyomany és reform...” Vigilia. XXX/3. (1965. marcius): 185-188.) Ugyanez a gondolat huzodik
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A 1II. vatikani zsinat utan, amikor még gy latszott, az anyanyelv bevezetése azt
jelenti, hogy a liturgikus ének iizenete is eljusson a latinul nem tuddkhoz, heves
vita indult arrdl, vajon a forditdsokhoz 0j dallamokat kell-e irni, vagy a liturgia
Osi, tiszteletreméltd dallamai hordozni tudjdk az anyanyelvii liturgikus
szovegeket is. Mig egyrészrol kiilonféle nyelveken megjelentek tobbé-kevésbé
sikeriilt atiiltetési kisérletek, a hagyomanyos gregorianusok tekintélyes
csoportja allitotta, hogy e zene annyira Osszendtt a latinnal, hogy forditasa
lehetetlen: vagy az anyanyelvi prozodia fog megsériilni, vagy a dallam épsége,
vagy mindketto.

Valojaban e kérdés harom pontra oszthato: Mit jelent a gregorian és a
?20

latin kapcsolata? Mi a prozodiai norma? Mit jelent a gregorian leforditasa

Dobszay Laszld kozel fél évszazadon keresztiil foglalkozott e kérdésekkel
elméleti ¢és gyakorlati szempontbol egyardnt, és éppen ez all érdeklédésem
kozéppontjaban. A hagyatékdban fennmaradt tobb mint kétezer 01j, magyar nyelvii
gregorian tétel és a hozzajuk kapcsolodo feljegyzések és publikaciok elemzése
lehetdséget biztosit arra, hogy e dolgozatban bemutathassam, hogy Dobszay Laszlo6
hogyan allt hozza e kérdésekhez, és 6 maga hogyan oldotta meg a gregorian énekek
anyanyelvre valo atiiltetését.?!

Az uj jelz6vel azonban nem csak a keletkezés kordra utalok. A gregorian
zeneiségen ¢s anyanyelviiségen tul a vizsgalt tételkészlet tekintélyes része mogott
egy masik gondolat is 4ll, mégpedig a népliturgia eszménye. Az 0j, magyar nyelvi
gregorian tételek létrehozasa — a tartalom anyanyelvii kozvetitésén tul — tehat azt a

célt is szolgélta, hogy a liturgikus éneklés a hivek tevékeny részvételének eszkoze

meg az Ecclesia Dei papai bizottsag 2011-ben kiadott Universae Ecclesiae kezdetii instrukciojaban is,
amely XVI. Benedek papa Summorum Pontificum kezdeti motu propridja végrehajtasanak
kérdéseivel foglalkozik. Ennek 26. pontja az olvasmanyok kizarolag anyanyelven torténd elhangzasat
— sajnalatos moédon — csak az olvasott misében tartja lehetségesnek. ,,Instructio ad exsequendas
Litteras Apostolicas Summorum Pontificum a S. S. Benedicto PP. XVI Motu Proprio datas.” (Roma:
2011). https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical _commissions/ecclsdei/documents/rc_com_
ecclsdei_doc 20110430 _istr-universae-ecclesiae_It.html. (Utoljara megtekintve: 2020. 06. 10.). 26.
pont. Ugyanakkor Ferenc péapa ,,Traditionis custodes” kezdetli motu proprioja 3. cikkejének 3. pontja
az elébbi instrukcioval ellentétben kimondja, hogy az olvasméanyokat népnyelven kell felolvasni.
https://www.katolikus.hu/dokumentumtar/4288 (Utoljara megtekintve: 2021. 09. 14.).

20 Dobszay Léaszlo: A gregoridn ének kézikonyve. (Budapest: EMB, 1993). 369.

2L Ebbdl kovetkezik, hogy dolgozatom nem kindl altalanos attekintést a vizsgalt tételekkel kortars
katolikus magyar nyelvii gregorian adaptaciokrol. Nem targyalok olyan — egyébként 1étezé — hasonlo
jelenségeket, amelyek az altalam vizsgalt énekekkel parhuzamosan vagy éppen ezek hatasara
keletkeztek.

XVII


https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_commissions/ecclsdei/documents/rc_com_ecclsdei_doc_20110430_istr-universae-ecclesiae_lt.html
https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_commissions/ecclsdei/documents/rc_com_ecclsdei_doc_20110430_istr-universae-ecclesiae_lt.html
https://www.katolikus.hu/dokumentumtar/4288

10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

lehessen. A tételek jo része igy nem csak egy képzett zenei elit, hanem a teljes
kozosség altal megszolaltathatova valhatott.

A vizsgélt 0j, magyar nyelvii gregoridn énekeket nevezhetném akéar Dobszay-
gregoriannak is, ahogy az — bar nehezen dokumentalhatban — meg is tortént, hiszen
ezzel jol behatarolndm, hogy azokra az 10j, magyar nyelvii gregorian tételekre
gondolok, amelyeket Dobszay Laszl6 és munkatarsai készitettettek. Ezt az elnevezést
azonban mégsem tartom alkalmasnak az anyag megjelolésére, mivel
Onazonossagaban sérti azt. Nem azért, mintha tagadni vagy elfodni akarndm Dobszay
Laszlo személyének jelentdségét, hanem inkabb azért, mert 6 mint szerzd e tételek
megirdsa és kozzététele soran mindvégig igyekezett névtelenségbe vonulni. Ennek
oka elsésorban az, hogy munkéja sordn nem onmagat képviselte, hanem az Egyhaz
liturgikus énekét kozvetitette. Ilyen helyzetben nem kivanatos, hogy a szerzd
személye eldtérbe keriiljon, annak ellenére, hogy tuddsa, szakértelme, s6t egyéni
izlése is kimutathatd alkotisaiban. Bar az 0j, magyar nyelvli gregorian énekek sok
tekintetben kiilonboznek a latin nyelvii mintaktol, ennek nem a kortars szerz6 az oka.
Ma mar nyilvanval6, hogy az eredeti latin gregorian tételek anonimitdsa mogott is
szerzOk, szerkeszt6k allnak, akiknek stilusa, olykor egyéni hangja a névtelenségen is
atlit. Az 0j, magyar nyelvll gregorian énekek tehat ebben nem kiilonboznek az eredeti
latin nyelvli tételektol. Mégis, a nyelvi attét és a tételek liturgikus szerepe
kovetkeztében masképpen milkddnek. Dobszay Laszlo szavaival élve helyesebb
lenne az ezekhez hasonlo, 0j énekeket ,,gregorian eredetli, anyanyelvi liturgikus
éneknek” nevezni.”? Bar e kifejezés elég pontos, hasznalata meglehetdsen nehézkes,
igy e dolgozat keretében megmaradok az uj, magyar nyelvii gregorian kifejezés
hasznalata mellett. Ezzel — ha masképpen nem jelzem — azokat a magyar nyelvi,
gregorian eredetli énekeket jelolom, amelyeket Dobszay Laszlo (1935-2011) hozott
létre — olykor munkatarsai, Szendrei Janka (1938-2019) és Rajeczky Benjamin OCist
(1901-1989) kozremiikodésével — a hatvanas évek masodik felétdl egészen halalaig.

Nehéz feladat egy olyan zenei anyag 0sszegzd leirasa, amelynek keletkezése
egyeseknek mar torténelem, méasoknak viszont még személyes emlék. A még ¢€lo
szem- ¢és fliltanik, valamint az irott forrasok egyszerre allnak rendelkezésre, és e

sorok irdja bizony megretten, hiszen egyrészrdl kivaltsagos lehetdség, hogy a

22 Dobszay, A gregoridn ének kézikényve, i.m., 373.
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forrasok tanusagat a személyes emlékekkel dsszevethesse €s elsoként dsszegezhesse,
masrészrol éppen e feladat révén szembesiil azzal, hogy a tOrténetirds milyen
ingovanyos talajon mozog. Amikor torténetird hiiségesen ragaszkodik a tényekhez, a
végeredmény akkor is csak a valos események személyes olvasata marad. Nem
altatom magam azzal, hogy ez esetben masképp lenne. Mégis, hogy igyekezzek
min¢l inkabb targyszerli maradni, két kiillonb6z6 megkozelitésben mutatom be az
altalam vizsgalt anyagot. El6szOr az uj, magyar nyelvli gregoridn tételkészlet
legfontosabb forrasait veszem sorra, majd a tételeket a magyar nyelvre val6 atiiltetés
zenei eljardsai szerint csoportositom. Az elébbi némi bepillantist enged a tételek
keletkezésének ¢€s hasznélatdnak torténetébe, az utdbbi pedig foltarja az énekanyag
belsO Osszefliggéseit és az alkotds mddszereit. Dolgozatomban nincs méd arra, hogy
minden egyes tételt kiilon targyaljak, azonban a f6bb csoportok néhany példaval is
jol koriilirhatok, a fliggelékben taldlhatd repertériumban pedig kozzéteszem az
altalam azonositott tételek teljes listajat.
Dolgozatom célja tehat az,

1. hogy 0Osszegylijtse mindazokat a magyar nyelvii gregorian tételeket, amelyek

Dobszay Léasz16 nevéhez kothetdk,
2. hogy a tételek forrdsain keresztiil betekintést engedjen a tételkészlet

keletkezésének és terjedésének torténetébe,
3. hogy az Osszegylijtott tételeket a magyar nyelvre valo atiiltetés eljardsai szerint

csoportositsa,

4. hogy ezen eljarasok zenei megoldasait és lehetdségeit elemezze.

Végiil szélnom kell személyes érintettségemrdl. Kozelebbrél akkor kezdtem
érdeklédni  dolgozatom  témdja  irant, amikor  2009-ben, masodéves
zeneakadémistaként Dobszay Laszlé antifonakurzusat hallgattam. Itt ragadott meg a
gregorian alkalmazkodoképes és dinamikus zenei nyelve, és nagy lelkesedéssel
lattam elsd sajat antifonakisérleteim megirasahoz. Néhany évvel késdbb, amikor
tobbedmagammal az 0ij, magyar nyelvli gregoridn tételkészletbdl hidnyz6 magyar
nyelvii antifonak poétlasara tettiink kisérletet, szembesiiltem sajat hianyossagaimmal.

A tételek nem mindig sikertiltek jol, esetlenek, erdltetettek voltak. Rajottem, hogy
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ezeket a hibakat csak akkor fogom tudni megnyugtatéban orvosolni, ha elébb a
felhasznalt zenei nyelvet joval alaposabban megismerem. Ekkor kezdtem az uj,
magyar nyelvii gregorian énekek alapos és mélyrehatd vizsgdlataba, keresve a
vizsgalt anyag belsé Osszefiiggéseit és latin nyelvii mintait.

Nem csak felbecsiilhetetlen segitséget, hanem kutatdsom alapjat jelentette az
a levéltari munka, amelyet még Szendrei Jankaval kezdhettem el 2013 0szén. Ekkor
keriiltem kapcsolatba el6szor Dobszay Laszlo hagyatékaval. A Zenetudomdanyi
Intézet 202-es szobdjaban kialakitott konyvtar és levéltar késébb, 2015 januarjaban a
Zeneakadémia Egyhazzene Tanszékére keriilt, ahol 2019 0Oszétdl hivatalosan is
megbizast kaptam e hagyaték feldolgozdsidra. Dolgozatom forrdsanyaganak
legnagyobb részét az innen eldkeriilé dokumentumok alkotjak, elemzésiikben pedig
folyamatos segitséget nyujtott Szendrei Janka, egészen 2019. junius 8-an, piinkosd
vigiliajan bekovetkezett halalaig.

Bar kutatdsaimat igen hatarozott prekoncepcioval kezdtem meg, mégis bizom
abban, hogy az anyag alapos vizsgalata hozzéasegitett a valdésag pontosabb
megismeréséhez. Ugy vélem, hogy elSzetes elképzeléseimet sikeriilt a valésaghoz
igazitani, s nem a valdsagot torzitottam elképzeléseim szerint. Elfogultsdgom f6 oka
az, hogy témamat nem csak egy érdekes, tanulmanyozasra méltd zenei jelenségnek,
hanem életem meghatarozo részének tartom. Az 1j, magyar nyelvii gregorian énekek
szeretete tehat bizonyara atjarja e dolgozatot, de talan éppen ez a kotédés jelenti a

biztositékot arra, hogy igyekszem a legnagyobb gondossaggal foglalkozni veliik.”?

2 Dolgozatomban tudatosan eltértem a Zeneakadémia Aaltal kozzétett, DLA dolgozatokhoz
Osszeallitott formai kovetelményektdl a kdvetkezOkben: 1. A dolgozat fejezeteinek szdmozasanal a
konnyebb attekinthetoség kedvéért romai €s arab szamokat vegyesen alkalmaztam. 2. A labjegyzetek
szdmozasat a kereszthivatkozasok megkonnyitésére érdekében nem kezdtem tjra az egyes
fejezeteknél. 3. A tablazatok, kottapéldak, facsimilék szamat és cimét egységesen feliilre helyeztem el,
hogy oldaltorés esetén is konnyen azonosithatéoak legyenek. 4. Az irodalomjegyzéket fejezetekre
osztottam a konnyebb attekinthetdség kedvéért. 5. Az értekezés foszovegének maximalis terjedelmét
szamitasaim szerint 20 oldallal talléptem (leszamitva a labjegyzeteket, tablazatokat, kottapéldakat,
idézeteket ¢s mas mellékleteket).
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I. Azj, magyar nyelvii gregorian énekek forrasai

Elséként az 0j, magyar nyelvii gregoridn tételkészlet fobb irott forrasait mutatom be.
Ide tartoznak azok a vazlatok, kéziratok, mésolatok, hazi készitésii és nyomtatott
kiadvanyok, amelyekbdl a tételek elOkeriiltek, de ezek mellett fontosnak tartom
bemutatni azon dokumentumokat, tanulményokat, cikkeket €s beszamolokat is,
amelyek a vizsgalt tételek megalkotdsahoz ¢és terjesztéséhez szorosabban
kapcsolodnak. Bar elkezdédott a teljes forrasanyag széambavétele és jegyzékbe
foglalasa, e dolgozat nem tér ki minden dokumentumra. Célravezetdbbnek latszott,
hogy az aldbbi fejezet inkabb a feltart forrasanyag legfontosabb és legjellemzdbb
rétegét mutassa be. Ezzel megkimélem az olvasét a sokszor Onmagit ismétld
tengernyi anyag kuszasdgatol, masrészt eldtérbe helyezem azokat a legfontosabb
dokumentumokat, amelyeken keresztiil a vizsgalt anyag torténetének kozel 6tven éve
megismerheto.

Az irott forrasok szambavételekor elsdként a bizonyithatéan keltezhetd
emlékeket allitottam sorrendbe. Az elsé 1968-bdl, az utolsé pedig 2010-bdl valo.>* A
forrasok eloszlasa jellemzé. Az Enekld Egyhdz megjelenéséig csak néhany
dokumentumnak ismerjiik a pontos keletkezési idejét, ezt kovetden a keltezhetd
forrdsok szama ugrasszerien megnd. A legfontosabbak koziiliik az 6sszegzd jellegli
kiadvanyok, de sz&p szdmmal talalni énekflizeteket, tételjegyzékeket is. Az elso €s az
utolso keltezhetd forras kozott eltelt negyvenkét év torténetének fobb forduldpontjai
ezek alapjan jol kirajzolodnak, mégis sajnélattal allapitom meg, hogy az 1968-at
megeldzd i1d6kbol, éppen a legizgalmasabb alkotdéi munka éveibdl fonnmaradt
forrasok pontos, kétségeket kizaro keltezése egyeldre nem lehetséges.

Az irasos forrasok egy masik, joval nagyobb csoportja keltezés nélkiil maradt
fenn. Ez egy igen bdséges, részben ismétlédd elemeket is tartalmazo, tilnyomorészt
kéziratos anyag, amely az 1960-as évek masodik felétdl folyamatosan gyarapodott
egészen Dobszay Laszl6 haldlaig. Tartalmuk és szerepiik heterogén. Vazlatok,

kézzel, irogéppel, késobb fénymasoldval sokszorositott anyagok tomegei allnak

24 Az utolsé keltezhetd forras egy Becket Szent Tamas tinnepére késziilt kommuniot kozol, amelyet
Dobszay Laszlo 2010 6szén készitett el. A tétel Werner Agnes és jomagam diplomaliturgiajan
hangzott el eldszor a terézvarosi Avilai Nagy Szent Teréz-templomban, 2010. december 29-én,
nagyjabol fél évvel Dobszay Laszlo halala elétt.
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rendelkezésre. Ezek keltezése legtobbszor bizonytalan. Csak irds- és kottaképiik,
esetleg dallamvaltozatuk vizsgalata alapjan lehet kozelitéleg meghatarozni
keletkezésiik idejét és koriilményét.

Az irdsos forrasokbol levonhato tapasztalatokon tul gyakran kitérek majd az
iratlan, szobeli beszamolokbol megismert adatokra. Ezek legfobb hitelességét az
adja, hogy els6kézbdl, kortars résztvevok beszamoloibodl értesiilhettem az altalanos
mindennapi gyakorlatokrol, egy-egy ismétlod6 alkalom vagy egyszeri esemény
részleteir6l. Néhany beszamold kiilondsen értékes adatokat nyujtott a keltezhetd
forrasokat megel6z6 1idok eseményeirdl is, igy az emlékek {itkoztetésével
megkisérelhetd az 1968-at megeldzd idészak néhiany meghatdrozd eseményének
rekonstrudldsa is, fenntartva, hogy bizonyos iddpontokat csak hozzavetdleg,
kovetkeztetés vagy kizaras utjan lehet meghatarozni. A feladat nehézsége, hogy az
emlékezOk tobbsége évtizedeken keresztiil részese volt a magyar gregorian
torténetének, igy fél évszazad tavlatdbol, a kezdeti események pontos sorrendje €s

ideje az emlékekben mar megkopott.
I. 1. Dobszay Laszlo beszamoldja az elso kisérletekrol

Bar nincs pontos adatom arrdl, hogy Dobszay Laszlé mikor és hogyan kezdett el
anyanyelvli  gregorian  adaptacidkat késziteni, mégis néhdny személyes
megnyilatkozasabol tobb értékes informacié megtudhato. E témaban a legbdvebben
Déri Balazsnak nyilatkozott 2007-ben egy radidinterjii sordn, amelyben arrdl vall,
hogy bencés didkként talalkozott el6szor érdemben a gregorian énekkel, s6t olykor

orgonan is kisérte a szerzetesek énekét.?

Késdbb a liturgia iranti érdeklédése folytan
ujra kozeledni kezdett az egyhdzi zene felé. A mise szovegeit mar nyolcéves koratol

kezdve tanulméanyozta Szunyogh Xavér Ferenc latin—magyar misszaléja alapjan,

25 Déri Balazs elmondasa szerint e beszélgetés testamentumjellegét mutatja, hogy Dobszay Lészld
kezdeményezésére jott l1étre. Dobszayt a Bartok Radié a 70. évfordulora kérte {6l életutat bemutatd
beszélgetésre, de akkor hatarozottan elzarkozott ettdl, majd két évre ra sajat maga hivta f6l Papp
Marta szerkesztét, hogy Déri Balazsnak — 1995 6ta futd ,,Beszélgetések az egyhdzzenérdl” cimii
sorozatdban — hajland6é nyilatkozni. A beszélgetés CD-felvételét tobb hozzatartozonak, bardtnak,
kolléganak, tanitvanynak ajandékba adta. Déri Balazs: ,,[Beszélgetés Dobszay Laszloval.]” (Budapest:
MR3 Bartok Radio, 2007). A beszélgetés hangfelvétele Gottinger Mark szd szerinti lejegyzésében
irasban is olvashatd. Szerkesztve, némi stilizalassal: Déri Balazs: ,,Ami bizalommal t6lt el. Radids
beszélgetés Dobszay Laszloval 2007-ben.” Magyar Egyhdzzene XVI11/4 (2010/2011): 325-340.



10.18132/LFZE.2022.3

Az 10j, magyar nyelvl gregorian énekek forrasai
Dobszay Laszl6 beszamoloja az elso kisérletekrdl

amelyet néhany év miulva ,szinte fejbdl tudott.”?® Amikor 17-18 éves koraban
komolyan kezdett foglalkozni a templomi zene kérdésével, mar teljesen vilagos volt
neki, hogy az évszazados hanyatlds megallitdsdnak, visszaforditdsdnak kulcsa maga a
gregorian.?’” Hogy az elsé anyanyelvii gregorian kisérleteket mikor vetette papirra,

pontosan nem allapithaté meg, mindenesetre Déri Balazsnak igy nyilatkozott:

Dobszay Lészlo: [...] Azt tudom mondani, hogy annak, hogy Nyugaton a
probalkozasok egyrészt elég gyengén sikeriiltek, masrészt ennek folytan egyre
inkabb kijelentették, hogy a gregoriant nem lehet anyanyelven miivelni, két oka
van. Az egyik tudomanyos-szakmai, ezt most nem mondanam, de a masik
valoszinlileg az, hogy egy igazi, praktizald zeneszerz6i hozzanyulas nélkiil ezt
nem lehet megcsinalni. Valahogy az izét veszti el. Szoval minden korrektnek,
pedansnak latszik, de valahogy nincs ize az egésznek, nincs kedve énekelni az
embernek.

Déri Baldzs: Sejtem, mire gondolsz. Es ez mikor, milyen hatasra jott az
¢életedbe? Gondolom, a II. vatikani zsinat reformja...

DL: ...Elétt.

DB: Mar elotte?

DL: Elétte. Kiilonos dolog volt. En elkészitettem a II. vatikani zsinatot. [...]
Egy csomo dolog, ami ott megvalosult, az mar réges-rég az irdasztalomon volt,

liturgiai szempontbdl. [...]*

Kés6bb ugyanebben az interjuban arra is utal, hogy mi inditotta el arra, és

hogyan kezdett hozz4 ahhoz, hogy magyar nyelvre tiltesse at a gregorian énekeket.

Tehat azonnal folvetddhetett egy 1d6 utan az, hogyha ezt magyarul is el lehet
imadkozni, legalabbis csondben a padban, mig a pap latinul mondja, akkor
vajon azokat a latin énekeket nem lehet-e elénekelni magyarul. Akkor ehhez
nem nagyon értettem, tehat ez egészen 6sztonds volt. Egyszertien volt bennem

egy kozvetitési kényszer, az lizenetet, amit ezek a latin énekek tartalmaznak,

26 1.m., 328. Szunyogh Xavér Ferenc OSB: Latin—-magyar misszdle az év minden napjdra. (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 1933).

27 Batta Andras: ,,Dobszay Laszl6 portréja.” Televiziés miisor. Budapest: MTV, E.n. 14, A hatvanas
évek liturgikus ¢és egyhdzzenei helyzetének értelmezéséhez lasd: Foldvary Miklos Istvan:
»Dialogusmise vagy énekelt népliturgia? A szovegszerl részvétel korlatai és lehetdségei a régi romai
miseritusban.” Magyar Egyhdzzene. XIV/4 (2006/2007): 449-460.

28 Déri, L.m., 331.
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kozvetiteni. Egyszerien azt gondoltam, hogy lehet egy latin ének kozben
olvasni a forditasat, de annak a kozvetlen beszédessége akkor sincs meg. Tehat
ott attételezés van. Azt olvasom, amit 6k énekelnek. Amellett az is vildgos volt,
hogy a misék kilencvenkilenc szidzalékdban nem azt éneklik, amit a liturgia
eldir, hanem valamit énekelnek, és a pap elmondja az oltarnal, és ezzel ki van
pipalva, hogy igy mondjam. Tehat nem igaz az sem, hogy a misét éneklik
latinul és én k6zben magyarul olvasom, hanem a misén nem éneklik latinul sem
— mondom az akkori helyzetet.

Tehat ez olyan kényszerhelyzetnek tiint, amelyben meg kell talalni a
megoldast. A megoldas eleinte valoban az volt, hogy vettem a latint és
megprobaltam aldtenni a magyart, vagy valahogyan igy. Elég hamar rajottem
arra, ami aztan kés6bb tudomanyosan is igazolddott, hogy ezt nem szabad ugy
csinalni, hogy hang-hang ald irok szdtagot szotag utan. Egy bizonyos
értelemben ez egy variabilis zenei nyelv, tehat ha egy 0j nyelvre attessziik,
akkor a zene variabilis lehet. Magyaran szdélva nem a szoveget kell a zenéhez
alkalmazni, hanem a zenét kell a szoveghez alkalmazni sziikség szerint, és
ennek megvannak a maga torvényszertiségei, hiszen a latinban is igy volt. [...]

Azt hiszem, hogy nagyon sok belsdleg, moralisan kényszeritd
motivumnak kell 0sszejonnie, és azért valljuk meg, hogy mélyebben kell
ismerni is az anyagot ahhoz, hogy ezt az utat egyaltalan elkezdje valaki jarni.
Talan els6ként azt mondhatndm, hogy fontos-e neki az a liturgikus anyag, az a
liturgikus szoveg. Mert ha az az introitus vagy az az offertorium vagy akarmi,
akkor minek erdltesse magat? Miért erdltesse magat azzal, hogy megalkotja az
anyanyelvli valtozatat, miért erdltesse magat a helyi énekvezetd azzal, hogy
betanitja a népnek, és miért eréltesse magat a nép, mikor éppolyan érvényesen
barmi massal is elvégezheti az éneklést? Tehat, amig értékkiilonbséget — és itt
most nem annyira esztétikai, mint inkabb liturgiai értékkiilonbségrol beszélek —,
nem lat valaki a teljes egzisztencidjaval, nem éli at azt, hogy az miért kiilonb,

addig nincsen inditéka arra, hogy miért csinalja igy vagy amugy.”

Sajnos nem maradt fonn arra vonatkozd adat, hogy Dobszay Laszlé mely
gregorian tételeket irta at eldszor magyar nyelvre. Ezek — az interju tantsaga szerint
— valdszintileg a hivatalos romai kiadvanyok dallamai alapjan, kontrafaktumszertien

késziiltek, vagyis — ugy, ahogyan mondta — a latin tételek dallama ald megprobalta

¥ 1.m., 332. 333.
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odailleszteni a magyar nyelvl szoveget. Elképzelhetd, hogy ezen els6 tételek koziil
néhany megmaradt vagy atalakult a késObbi gyakorlatban, hiszen az 1j, magyar
nyelvii gregorian tételek kozott talalhatok olyanok, amelyek az imént felvéazolt
eljarast kovetik. Azonban, hogy e formailag megfeleld csoporton beliill pontosan
melyek lehettek az interjiban emlitett elsé énekek, ennek azonositasara tovabbi

bizonyitékok hianyadban nem érdemes kisérletet tenni.
I. 2. A Liturgikus konstitiicio hatasa

Hamarosan a hivatalos romai iranyelvek is ugy alakultak, hogy az elkésziilt uj,
magyar nyelvii gregorian tételek az egyhazi gyakorlatban is folhangozhattak, immar
akadaly nélkiil, hiszen 1963. december 4-én megjelent a Liturgikus konstitucio a 1l.
vatikani zsinat elsé hatarozataként. E dokumentum alapvetd jelentésége miatt most
kovetkezzék beldle néhany szakasz, amely hatdssal lehetett az 11j, magyar nyelvi
gregorian énekek kidolgozdsara és liturgikus alkalmazasara. Ezek az anyanyelv
hasznalatarol, a tevékeny részvételrdl, a szent zene €s ének jellegérdl, a népénekrol
illetve a zeneszerzok feladatardl szolnak. E széraz paragrafusok ugyanakkor nem
elézmény nélkiiliek, mogottik ott érzddik a liturgikus mozgalom gondolkoddinak

oroksége és az igazi megujulas iranti vdgy, amely ekkoriban beteljesedni latszott.>

(A hivok tevékeny részvétele)
30. A tevékeny részvétel elomozditasa érdekében gondot kell forditani a nép
akklamacioira, feleleteire, zsoltarozasara, antifonaira, énekeire, cselekményeire,

mozdulataira és testtartdsira. A maga idejében szent csendet is kell tartani.>!

(A latin nyelv)

36.1. § A latin nyelv hasznalatat, a részleges jog érvényben maradasa mellett a
latin szertartdsokban meg kell tartani. 2. § Mivel azonban mind a szentmisében,
mind a szentségek kiszolgaltatasaban, mind a liturgia mas teriiletein gyakran
nagyon hasznos lehet a nép szamara anyanyelvének hasznalata, nagyobb teret

kell szamara biztositani. Ez elsésorban az olvasmanyokra és a felszolitasokra,

30 A liturgikus mozgalomrél lasd példaul Henri Daniel-Rops: The Liturgical Movement. (Ford.:
Lancelot Sheppard). (New York: Hawthorn Books, 1964). Alcuin Reid OSB: The Organic
Development of the Liturgy. (San Francisco: Ignatius Press, 2005).

31'SC 30. https://archiv.katolikus.hu/zsinat/sc.html (Utoljara megtekintve: 2020. 05. 13.).



https://archiv.katolikus.hu/zsinat/sc.html

10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

bizonyos konyodrgésekre €s énekekre érvényes az alabbi fejezetekben erre

vonatkozo részleges szabalyok szerint.*?

(A szent zene a liturgidban)
113. A liturgikus cselekmény nemesebb format 6lt, amikor az istentiszteletet
iinnepélyesen, énekelve és asszisztenciaval végzik, a nép pedig cselekvden

bekapcsolodik.>

(A szent ének)

114. A szent zene kincseit a legnagyobb gonddal kell meg0rizni és folhasznalni.
[...] A piispokdk és a lelkipasztorok pedig komolyan gondoskodjanak arrdl,
hogy minden énckes szent cselekményben a hivok egész kozosségének modja

legyen az 6t megilletd tevékeny részvételre [...].3

(A gregorian ének)
116. Az Egyhdz a gregorian koralist tekinti a romai liturgia sajat énekének.
Ezért a liturgikus cselekményekben — azonos feltételek mellett — ennek kell

elfoglalnia az elsd helyet. [...]"

(Gregorian énekeskonyvek)
117. Be kell fejezni a gregorian énekeskonyvek hivatalos kiadasat [...].
Ajéanlatos tovabba az is, hogy kisebb templomok szamara adjdk ki az

egyszerlibb dallamok gy(ijteményét.>¢

(Zenészek ¢€s zeneszerzok)

121. Az egyhazi zene keresztény érziilettol athatott miivelGi érezzék at, hogy a
szent zene apolasara és kincseinek gyarapitasara hivatottak. Olyan dallamokat
szerezzenek, amelyek magukon viselik az igazi szent zene ismertetdjeleit, s
melyeket nemcsak nagy énekkarok tudnak énekelni, hanem kisebb szkolaknak

is megfelelnek, €s elésegitik a hivok egész kozosségének tevékeny részvételét.

32.8C 36. 1-28.

3S8C113.

#8C114.

35SC 116. A tovéabbiakban a Konstiticié megemliti, hogy ,,a szent zene és ének tobbi fajtdja, f6leg a
polifonia, a legkevésbé sincs kizarva az istentiszteletekb6l [...].” SC 116.

%8C117.
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A szent énekre szant szovegek feleljenek meg a katolikus tanitdsnak, meritsék

azokat els6sorban a Szentiras és a liturgia forrasaibol.’’”

Ha e pontokat nem 6nmagukban, hanem egymassal 6sszefliggésben olvasom
és az egyhazi énekre vonatkoztatom, akkor egy sajatos feladat korvonalazodik.’® A
zeneszerzOk alkossanak olyan énekeket, amelyek gregorian alaptiak, népnyelviiek és
a népnek is énekelhetd, egyszeriibb dallamuak. Ezek a pontok tehat egybeolvasva
pontosan azt a programot fektetik le, amely végiil megvaldsult az 0j, magyar nyelvii
gregorian tételekben. A Konstitucio idézett pontjai a magyar nyelvlii gregorian
énekben nem kiilon-kiilon, hanem egyszerre teljesiilnek. A zeneszerzd a szent zene
szolgélatdba 4ll, a gregoridn ének belso torvényei szerint anyanyelvre {ilteti at a latin
dallamokat, tobbségiikben igy, hogy azokat a nép is énekelni tudja. E feladat sordn a
liturgikus zene iranyelveihez tigy tud a legjobban igazodni, ha megtartva az igaz és
nemes mivészet minden ismérvét, sajat zeneszerzOi invencidit csak tapintatosan,
annyiban engedi érvényre jutni, amennyiben azok az anyanyelvii miivészi
megformalast vagy a nép bekapcsolodasat segithetik. Feladata tehat egyrészrol
hasonlit a kozépkori mesterekéhez, akik annak idején — legtobbszor névtelen modon
— gondoztak a liturgikus éneket, masrészrdl tokéletes ellentétben all a miivész
személyét kozéppontba 4allit6 modern zeneszerzéi Ontudattal, hiszen célja nem

onmaganak, hanem az Egyhaz hangjanak, a vox Ecclesiae-nek kozvetitése.
I. 3. A magyar Kyriale simplex

Az 1, magyar nyelvli gregoridn tételekkel kapcsolatba hozhato els6é szildrdan
keltezhetd irdsos forrds egy cim nélkiili kéziratos Kyriale, amely — néhadny mas
ordinariumtétel mellett — a késdbb Missa mundi néven ismertté valt ciklust kozli. A
cim nélkiili kézirat 14 szamozatlan oldalt tartalmaz kék golyostollal irva. Végig

orgonaletétben kozli a tételeket, a zsoltartonusok kivételével.®® Az iraskép elére

378C 121.

38 A Konstitucid két pontjanak egyiittolvasdsara Szoliva Gabriel OFM hivta fol a figyelmemet, akinek
ezt ezuton is koszondm. Gondolatmenetét kibOvitve valogattam ki végiil az idézett szemelvények
listajat, amelybdl egy konkrét program rajzolodik ki. Késobb figyeltem fel arra, hogy az altalam
vazolt gondolatmenethez hasonléan két pontot, az anyanyelviiség engedélyezését és a gregorian ének
els6ségének kinyilvanitasat egységként értelmezte maga Dobszay is. Lasd: Dobszay Laszlo: ,,A
Népénektar gregorian anyaga.” Musica Sacra 1/1 (1987. marcius): 9.

39 Az Agnus Dei tételekhez nincs bejegyezve a kiséret, bar a faktura jelzi.
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megtervezett és konnyen attekinthetd, javitassal csak elvétve talalkozunk. Lathatdéan

egy tudatos Osszeallitds tisztazata, amelyet elébb ceruzaval vazoltak, majd tollal

atirtak. A bejegyzett énekszovegek érdekessége, hogy hasznaljak a zart e fonémat

jelold é grafémat. 40

A kézirat végén irogéppel irt jovahagyds olvashatdo 1968.

december 24-ei datummal, amelyet Schwartz-Eggenhofer Artar esztergomi apostoli

kormanyzé pecsétje és alairasa hitelesitett (1. kotta).*!

1. kotta: A magyar Kyriale simplex elsé és utolso oldala.
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A kéziratot az apostoli kormanyzé kisérd levele Kyriale simplex-nek nevezi.*?

A kyriale megjelolés hagyomanyosan a miseordindrium énekelt tételeit 6sszegyiijto

karkonyvre, mig a simplex jelz6 a gyljtemény egyszeriségére utal. Ezen

elvardsoknak a forrds tartalma meg is felel. A Kyriale simplex elnevezés azonban

megtévesztd lehet, hiszen ezt a cimet viseli az 1965-ben Rémaban kiadott Kyriale

40 Az irasmod mogott Kodaly és a népzenei lejegyzések hatésa allhat.

41 A forrasban cim nem olvashato, ezt az alabb idézett levélbdl vettem at. Jovahagydsa a kézirat végén

talalhatd 3103/1968-as iktatoszammal. DLH, VII/C/1.

42 Lasd e dolgozat 12. oldaldan Schwartz-Eggenhofer Artar levelét!
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simplex is.* Am cimiik egyezése nem véletlen. A romai kiadvany — ugy tiinik —
szoros Osszefliggésbe hozhaté a magyar kézirattal. Mindezek figyelembevételével, az
egyértelmiiség kedvéért, dolgozatomban a magyar és a romai jelzékkel teszek majd

kiilonbséget e két forras kozott.

1. tablazat: A magyar Kyriale simplex tartalma

Cim (*csak szoveg) Grs* Kiadas* Megjegyzések
L. Kyrie 21. oldal, | EE 411 a Liber Usualis XVI. miséjébol,
34. valtozatlan formaban, latinul
II. Kyrie 23. oldal, | kiadatlan a Liber Usualis XVI1II. miséje
[Deus Genitor alme] 38. alapjan
II1. Kyrie [csang6] - EE 482 népi gylijtés alapjan
IV. Kyrie 30. oldal, | kiadatlan a Liber Usualis XII. miséje alapjan
[Pater cuncta] 48.
V. karacsonyi Kyrie - EE 415 népi gyljtés alapjan
(szbvegvaltozat)
VI. Hiisvéti Kyrie* - EE 416 ad notam V. Kyrie.
(szbvegvaltozat)
VIL piink6sdi Kyrie* | - EE 418 ad notam V. Kyrie.
(szbvegvaltozat)
Gloria 21. oldal, | EE 422 a Liber Usualis XV. miséje alapjan
35.
Credo 47. oldal, | EE 442 ambrozian dallamon™
63.
[1.] Sanctus 22. oldal, | EE 448 a Liber Usualis XVIIL. miséje
36. alapjan
[IL.] Sanctus 22. oldal, | EE 448 az énekszolam az el6zovel egyezik
36.
[L.] Agnus 23. oldal, | EE 461 a Liber Usualis XVI1II. miséje
37. alapjan, két helyen javitassal
[IL.] Agnus - EE 487 ambrozian dallamminta alapjan, két
helyen javitassal
Asperges 449.0ld. | GH 510 a Liber Usualis egyszerii 7. tobnusu
Asperges antifonaja alapjan,
igazitva®’
Zsoltartonusok ~ EE 499

A kézirat elején szerepld, eredeti nyelvén meghagyott . Kyrie a néppel egylitt

is jol hasznalhatdo volta mellett szimbolikus jelentéségli is. A magyar nyelvii

4 Kyriale simplex. (Roma: Typis Polyglottis Vaticanis, 1965). E rémai kiadvany tartalmat atveszi a
Graduale simplex javitott kiadéasa is. Graduale simplex. (Roma: Libreria Editrice Vaticana, 1975). 32—
49,

4 A Graduale simplex, i.m. oldal- és sorszdmai.

45 A kéziratban szerepld tételek késdbbi kiadasai.

4 Antiphonale Missarum juxta ritum Sancte Ecclesiae Mediolanensis. (Tournai: Desclée & Co.,
1935). 611-613.

LU, 13.
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ordinariumtételek eldtt egy egyszeri, de (latin—) gordg nyelvil tétel egyrészt jelzi,
hogy a liturgidban tovéabbra is fontos a szent nyelv apolasa, masrészt szimbolikusan a
Roémaban kiadott Kyriale simplex-hez kapcsolja a kéziratot, hiszen e kiadvany elsé

1.*8 Ha tiizetesebben 6sszehasonlitjuk

ordinariumciklusanak ¢élén is ugyanez a tétel al
e két gylijteményt, akkor arrdl is meggydzddhetiink, hogy ez a kapcsolat nem csak
szimbolikus. A magyar nyelvl tételek koziil a II. és IV. Kyrie, a Gloria, az [I.]
Agnus, a Sanctus-ok és az Asperges kétséget kizdrdan a tablazatban jelolt eredeti
gregorian dallamokat kovetik, mig a Credo ambrozian dallam alapjan késziilt. Bar
forrasuk lehetne barmelyik kordbbi solesmes-i — vagy a Credo esetében milanoi —
kiadvany, s6t, az sem kizart, hogy néhany magyar nyelvii tétel — példaul az Asperges
magyar valtozata — mar korabban elkésziilt, mégis, ugy vélem, hogy a magyar kézirat
Osszeallitasa egyértelmiien a roémai Kyriale simplex hatasit mutatja. ¥ E
feltételezésemet tobb megfigyelés is aldtdmasztja. A magyar kézirat tételeinek
60%-a, tehat egy kivétellel minden olyan tétel, amely nem a magyar néphagyomany
alapjan késziilt, megtalalhaté a romai Kyriale simplex-ben. Ezek koziil az ambrozian
Credo, amely eddig rémai Kyrialéban nem szerepelt, kiilon is figyelmeztet a két
forras kapcsolatara. De még ennél is fontosabb Osszefliggés, hogy a késébb Missa
mundi néven ismertté¢ valt ordinarium — az I Kyrie, a Gloria, a Sanctus és az 1.
Agnus, tehat a kézirat gerince — teljesen egyezik a rémai kiadvany 1.
ordindriumciklusaval.>® Ezek az egyezések kétséget kizardan bizonyitjik, hogy a
magyar kézirat mintdja a rémai Kyriale simplex. A magyar valtozatok a latin
tételektdl csak a hajlitdsok atcsoportositasaval, olykor egy-egy hang vagy
hangcsoport elhagyasaval vagy melodikus kisimitasaval térnek el, ott, ahol a magyar
szoveg ezt megkivanja.

A gregorian tételek magyar valtozatain tul néhany tovabbi tétel is helyet

kapott a magyar gylijteményben. A II. Agnus dallaméanak nincs az elébbiekhez

48 Ehhez hasonld szimbolikus gesztusok az j, magyar nyelvli gregorian késébbi korszakaibol is
ismertek. Hasonlo okra vezethetd vissza, hogy Szendrei Janka szkolai — bar legtobbszor esztergomi
dallamokon énekelték a nagygregorian tételeket — az adventi és a nagybdjti iddszakot mindig a
Graduale Romanum latin introitusaval inditottdk szimbolikusan kapcsolédva ezzel a Vilagegyhdzhoz.
(Szendrei Janka szdbeli kozlése alapjan).

4 Az Asperges magyar nyelvili valtozatanak korai keletkezésére tobb szobeli beszamol is utal. Err6l
bovebben lasd e dolgozat 263. oldalat!

S0 E tételeket nem csak egyszeriiségiik, hanem korai eredetiik is dsszekoti. Egy ciklusba valogatasuk
mar karthauzi forrasokban is megjelenik. A modern kiadvanyok tobbféleképpen nevezik. Bizonyos
kiadvanyok Missa primitiva, masok Missa mundi néven adjak kozre. Dobszay Lasz16: ,,Missa mundi.”
Magyar Zene XXIII/1 (1982. marcius): 21-36.

10
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hasonlé kdzvetlen mintaja, dallama valoszintileg 0j Osszeallitds. Az Eneklé Egyhdz

t.>! Valdban, az

bevezetdje szerint ,,milandi (ambrozidn) litdniadallam alapjan” késziil
ismétlédo elsé két sor hangrol hangra egyezik a Mindenszentek-litdnia ambrozian
dallamanak zar6 Kyrie szakaszaval. % Az irgalmazz nékiink sorok — a d-r-m
trichorddal és a szilard ré zarlattal — ugyanezen litdnia intercede pro nobis
akklamacidival rokonok, bar Osszefiiggésbe hozhatok a rémai Miatyank-dallammal
is, amely a liturgidban kozvetleniil az Agnus Dei elétt hangzik el.>* Az adj nekiink
békét frig motivumanak mintaja nem kozvetleniil a litdnidban keresendd, inkabb
egyedi megoldasnak tiinik.

A fennmaradé négy Kyrie-tétel népi gyfijtés alapjan késziilt.>* A III. Kyrie
dallamat Rajeczky Benjamin ¢és Domokos Pal Péter gytjtdtte a Labnikrol
Egyhazaskozarra telepitett Nyisztor Imrétdl 1952 méajusaban. Az altala énekelt
Uram, irgalmazz nékiink tétel kozvetleniil a halotti mise introitusdnak magyar nyelvii
valtozata utan hangzik fel.> A magyar Kyriale simplex dallami és szovegi igazitassal
kozli.

A karacsonyi, a husvéti és a pilinkdsdi Kyrie azonos dallamot hasznal. E
harom tétel — a kéziratban egyediilallo modon — szdveges betéteket, tropusokat
tartalmaz az adott iinnephez kapcsoldddan. A dallam mintaja két népi gylijtés. Az
egyik szintén Nyisztor Imrétdl, a masik Benke Janosné Benedek Rozsitol szarmazik,
akit Dioszinbdl telepitettek at a Tolna megyei Szaraszra.>® E két gyiijtés dallamat mar

Rajeczky is azonositotta egymassal.”’ A magyar Kyriale simplex ezek alapjan egy

S EE, 535.

52 Az ambrozian ritus nem hasznalja az Agnus Dei-t ordindriumtételként. Egyediil a halotti misében
szerepel, ahol a Liber Usualis XVIII. miséjéhez kozelalld dallam all. A [II.] Agnus els6 két sorahoz
lasd az ambrozian Mindenszentek litaniajanak zard szakaszat. Dobszay Laszlé: Olatin liturgidk
énekei. (Budapest: MTA-TKI-LFZE Egyhéazzenei Kutatéoscsoport — MET, 2004). 24. Antiphonale
[...] Mediolanensis, i.m. 635.

33 V§.: Dobszay, ,, Missa mundi”, i.m. 22.

54 Ezekrdl a tételekrdl 1asd még e dolgozat 170. oldalat!

55 Ez a felvétel a magyar nyelvii gregorian taldn legbecsesebb népzenei emléke. Az introitus és a
Kyrie szoros dsszekapcsolasa liturgikus alkalmazast sugall, igy kiilondsen is érdekes a magyar nyelv
hasznalata. Rajeczky Benjamin: ,,Adatok a magyar gregorianumhoz. 1953.” In: Ferenczi Ilona
(szerk.): Rajeczky Benjamin irdsai. (Budapest: Zenemiikiadd, 1976). 36. Felvételen: (NB. a gytjtés
éve az internetes adatbazisban tévesen szerepel) http://db.zti.hu/24ora/mp3/Gr215Ba.mp3 (Utoljara
megtekintve: 2018. 03. 05.)

6 Mindkett6t Rajeczky Benjamin és Domokos Pal Péter gyiijtdtte. Az elébbit 1952 majusaban, az
utdbbit pedig 1950 marciusdban. Rajeczky, im., 36-37. Felvételen: http://db.zti.hu/24ora/mp3/
Gr215Aa.mp3 (Utoljara megtekintve: 2018. 03. 07.). http://db.zti.hu/24ora/mp3/Gr133Bb.mp3
(Utoljara megtekintve: 2018. 03. 07.).

57 Rajeczky, im., 35.
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zart format alakitott ki, amely tobb tropusszoveget is hordozhat. A karacsonyi és a
husvéti szoveg elso sorai a gyljtést kovetik, a piinkdsdi szoveg pedig 1) koltés.

A zsoltartonusok dallama mind a rémai, mind a rekonstrualt kdézépkori
magyar valtozatoktdl kiilonbozik. Részletes bemutatdsukra a zenei elemzés soran
kiilon is kitérek majd, igy most csak arra utalok, hogy mar e kéziratban azok a
megoldasok talalhatok — a 3. zsoltartonus kivételével —, amelyek az Enekld Egyhdz-
ban is megjelentek.’® Ez azt jelenti, hogy a magyar zsoltarszdvegekhez készitett j
zsoltartonusokat az elsd szkoldk mar elég kordn — 1968-t6l kezdve biztosan —
letisztult formaban hasznaltak, és a sorozat szinte modositasok nélkiil él tovabb mind
a mai napig.>

A kézirat tartalma és a szobeli emlékek dsszevetése arra enged kovetkeztetni,
hogy anyaginak jelentds része mar a jovihagyas elStt haszndlatban volt. ®° A
gyakorlat altal megerdsitett tételeket — egy letisztadzott kéziratba foglalva — Dobszay
Laszlo elvitte Esztergomba, hogy hivatalos jovahagyast kérjen rajuk. ®' Ezt

hamarosan meg is kapta, amirdl a kovetkezo levél tudosit.

Tisztelt Professzor Ut!

Ertesitem a Tisztelt Professzor Urat, hogy a kozelmultban tortént
esztergomi latogatdsakor személyesen atnyujtott ,,KYRIALE SIMPLEX”
partitarajat, — az illetékesek meghallgatasa utan — jelen soraimmal jévahagyom.

A munka jelentdségére valo tekintettel sziikségesnek tartom Professzor
Urat felkérni arra, hogy a ,,KYRIALE SIMPLEX” gyakorlati felhasznalasarol,
valamint az egyes tételek, kiilonosen a régi magyar Ordinarium tételeinek
lelohelyérol bovebb, irdsos tajékoztatast adni sziveskedjék.

Ezuton is szeretném kifejezni 6szinte elismerésemet Professzor Urnak, a

szent liturgiat népszeriisitd munkalkodasaért.

58 EE, 558. A zenei elemzéshez lasd e dolgozat 137. oldalat!

5 A ma hasznélatos ténussorozat és az 1968-as kozott csak két kiilonbség figyelhetd meg. (1.) A
magyar Kyriale simplex a 7. tonushoz egyediil az a végl terminaciot kozli, késébb ezt kiegészitették
egy c végl valtozattal is. (2.) A 3. tonus terminacidja csak kés6bb kapja meg végleges alakjat. A
magyar Kyriale simplex-hez képest modositott alakot hoz a Kis magyar uzudlis, a ma hasznalatos
forma pedig az Enekld Egyhdz-ban jelent meg elszor.

8 Az 1ij, magyar nyelvli gregorian tételek gyakorlati bevezetésének elsd rendszeres helyszine a
torokori Kis Szent Teréz-templom volt 1967 6szét6l 1968 tavaszaig. Szendrei Janka felidézte, hogy
mar itt is énekeltek a magyar Kyriale simplex-ben szerepld tételekbdl. Ugyanakkor lehetséges az is,
hogy egy-egy tétel mar a torokori idészak eldtt elhangzott. Itt utalok e dolgozat III. 1. alfejezetére,
ahol részletesebben kitérek egy Makk Agnes altal felidézett 1964-es esztergomi liturgiara, ahol a
kézirat végén talalhato Asperges is elhangozhatott.

61 Lasd az alabb kovetkezd levelet!
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Oszinte tisztelettel:
Esztergom, 1968. december ho 24.
[pecsét, alairas]

apostoli adminisztartor.®?

E levél annak tanuja, hogy az egyhdzi vezetés mar ekkor ismerte €s szamon
tartotta Dobszay Laszl6 munkéjat. Erthet, hogy hamarosan az esztergomi Liturgikus
Bizottsagnak is tagja lett. ®® Arrol sajnos nincs adat, hogy kik lehettek azok
»illetékesek”, akiket az apostoli kormanyzo felkért a Kyriale véleményezésére. A
levél masodik bekezdésébdl viszont kidertil, hogy a kézirat helyenként — elsdsorban a
népi gyljtések alapjan késziilt tételek esetében — olyan megoldasokat kozolt,
amelyek eredetét a birdlok nem ismerték.® Mindez arra utal, hogy mar ekkor
felmertilt az 0j tételek szakmai hitelességének kérdése. Ez az a kérdés, amely a
késdbbiekben is erdsen meghatirozta az énekek fogadtatisat, és amely mind a mai
napig megosztja az egyhdzzenei életet. Valaki vagy elfogadja vagy mereven
elutasitja az 0j javaslatokat, és ezen sem a dokumentéalt érvelések, sem az
ellendrizhetd adatok nem valtoztattak jelentdsen. Az 0j, magyar nyelvii gregorian
énekek mogott huzodd szakmaisag tehat egy olyan 1) fejezet nyitott az

egyhazzenében, amely bizonyos nézépontbol nem értelmezhetd.
I. 4. Kisérletek a proprium megszolaltatasara

Az egyik legfontosabb inditék magyar gregorian tételek megalkotdsdhoz a latin
nyelvli énekekben rejlé lizenet kozvetitése volt, ahogyan errél Dobszay Laszlo
beszélt a korabban mar idézett interjiban.% Itt arrél is beszamolt, hogy eleinte a latin
tételek dallamabol kiindulva probalta aldjuk illeszteni a magyar szdveget.

Kétségtelen, hogy az énekek tartalmanak kozvetitésében az anyanyelv hasznilata

62 A levelet 3101/1968-as iktatdszammal Schwartz-Eggenhofer Artur kiildte Dobszay Laszlonak Bajza
utcai lakdsara. DLH, VII/C/1.

6 Dobszay Laszlo neve szerepel az Esztergomi FOegyhazmegyei Liturgikus Bizottsdg tagjainak
névsoraban. Az irat datumra nem utal, de az irathoz kapcsolddé dokumentumok alapjan keletkezése a
hatvanas évek legvégére teheté. DLH, 3.B/44/7129. Ezt az értesiilést megerdsiti az 1970-ben kiadott
sematizmus, ahol Dobszay szerepel a Liturgikus Bizottsag vilagi tagjai kozott. Az Esztergomi
Féegyhazmegye névtira 1970. évre. Shematizmus [Sic!] Archidioecesis Strigoniensis pro anno
Domini MCMLXX. (Esztergom: Féegyhdazmegyei Hivatal, 1970). 23.

64 Sajnos a levélben kért és feltehetSleg meg is kiildott tdjékoztatas szovege eddig nem keriilt eld.

65 Lasd e dolgozat 1. 1. fejezetében!

6 L h.
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kulcsfontossagu, ugyanakkor az is igaz, hogy az énekek kozvetlen beszédessége
leginkébb akkor éri el a befogadot, ha maga is énekli Oket.

A vagy, hogy minden hivé be tudjon kapcsolddni a liturgikus éneklésbe, nem
elézmény nélkiili. A solesmes-i gregorian reformok nyoman haladdo XX. szazadi
liturgikus megujulas fontos eleme volt a liturgikus énekek tanitasa €s népszertisitése.
Europa-szerte, igy Magyarorszagon is népszeriisito kiadvanyok, énekfiizetek jelentek
meg, amelyekbdl az atlagemberek is megtanulhattak egyszerti gregoridn énekeket,
els6sorban ordinariumciklusokat és mas népszerii tételeket. Mivel a proprium
diszesebb ¢és 4allanddan valtozdé anyagat elsajatitani joval nehezebb, ezek
megszolaltatdsa tovabbra is a korusok és a szkoldk feladata maradt. A II. vatikdni
zsinat, amint a Liturgikus konstitucio szovegében is olvashatd, messzemendkig
tamogatta a liturgikus éneklésben vald aktiv részvételt, sét, inditvanyozta, hogy a
kisebb templomoknak késziiljon egy egyszerlibb dallamokbol allo gylijtemény. Az
1967-ben megjelent Graduale simplex ennek az igénynek gylimdlcse.

A Liturgikus konstiticido tehat megnyitotta az utat egyrészt a népnyelvil
liturgia, masrészt az egyszerii dallamok hasznalata felé, a gregoridan anyanyelvre
forditdsa azonban tovéabbra is tabunak szamitott, amint arra Dobszay is utalt tobb
helyen. ¢’ Sokan inkdbb elvetették volna a gregorian dallamokat, mintsem hogy
anyanyelven halljdk. Dobszay Lészl6 ugyanakkor Ggy vélte, az anyanyelviiségbdl
tobb eldény szadrmazik, mint hatrany. Folmertilt tehat a kérdés, hogy hogyan lehet a
rémai liturgia hagyomanyos propriumrendjébe bekapcsolni a nép énekét. Ahhoz,
hogy a nehezebb dallamu szovegeket mindenki elénekelhesse, nem volt elegendd az
anyanyelv hasznélata. Olyan egyszeribb dallamokat kellett alkalmazni, amelyek
valtozatlan modon kozvetitik az eredeti liturgikus tartalmat, megdrzik a gregoridn
eredeti zeneiségét, ugyanakkor a nép is konnyedén megtanulhatja ket. A megfeleld
zenei formak megtalalasa nem volt magatol ért6do, igy elkezdddott a kisérletezés.

Kutatasom soran eldkeriilt néhany olyan tétel, amelyek — minden
valoszinliség szerint — az elsd, néppel kozosen megszolaltatott propriumtételek kozé
tartoztak. E tételek kétféle dallami megoldast alkalmaztak. Az egyik a

propriumszovegeket népénekdallamon énekeltette el, a masik pedig egy egyszert,

7 Lh.
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gregorianszerii dallamra huzta rd. Bar konkrét irasbeli utalas nincs ra, Dobszay
mellett feltehetSleg Rajeczky Benjamin is részt vett ezek megalkotasaban.®®

E tételek mindegyike ddventhez kothetd, mégpedig az emlitett kétféle eljaras
szerint megosztva. A népénekparafrazisok advent IIl. vasarnapjahoz, a gregoridn-
szer(i dallamok advent II. vasarnapjahoz kapcsolodnak. Ugy vélem, hogy e kisérletek
mindenképp megeldzték az antifonadallam-tipusokat alkalmazé tételeket, amelyek
1969-bdl mar bizonyosan kimutathatéoak. Mint alabb latni fogjuk, valészini az is,
hogy néhdny kozilik 1967 eldtt nem keletkezhetett. Mindez arra enged
kovetkeztetni, hogy lehetett egy kisérleti idészak 1967 vagy legkésébb 1968
adventjén, amikor e tételek két egymast kovetd vasarnapon elhangoztak. En magam a
korabbi idépontot tartom valdszintibbnek, ismerve az 1969-bdl dokumentalt magyar
propriumantifondk letisztultsagat és azt a tényt, hogy 1968 tavaszdn mar a Rokus-
kapolndban megindult a rendszeres éneklés. Az alabb bemutatott tételek tehat
feltehetdleg 1967 adventjének masodik és harmadik vasdrnapjan hangozhattak el
még a torokori templomban, ahol 1967 6szétdl mar rendszeresen énekeltek uj,

magyar nyelvii gregorian énekeket Szendrei Janka vezetésével.®
I. 4.1. Propriumtételek népénekdallamon

Az 1960-as évek Budapestjén egy 4atlagos templomi ko6zdsség els@sorban
népénekeket ¢énekelt, amelyekhez gondosabb helyeken egy-egy latin nyelvil
gregorian tétel, esetleg ordinariumciklus jarulhatott.’ Kézenfekvé megoldasként
kinalkozhatott, hogy a misetételek szovegét — a sziikséges koltdi atalakitast kovetden
— népénekdallamon szolaltassak meg. E megoldasok ugyan a gregorian dallamokat
elvetik, mégis, mivel taldn ezek voltak az elsé probalkozasok a néppel kozos
propriuméneklére, érdemes Oket attekinteni.

A liturgikus szovegek népénekdallamon vald éneklése sohasem volt
altalanos, mindennapi gyakorlat, mégis tobb ilyen tétel ismert a népénektdrténetbdl
is. ElsOsorban — talan strofikus voltuk miatt — a himnuszok és az 0j gregorian

mifajok, a szekvencidk és a tropusok éltek tovabb népénekként, van példa egy-egy

%8 Szendrei Janka szobeli kozlése.

% Lasd e dolgozat I11. 3. fejezetét!

0 Koézismert a Salve Regina, a Tantum ergo, az Adorote devote vagy épp a VIII. gregorian mise
népszeriisége. Ezeket tobb helyen a néppel egyiitt is énckelték.
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kiilonleges helyzetben 1évo antifona, introitus vagy mas liturgikus tétel énekeskonyvi
megjelenésére is.”! Eléfordul olykor az is, hogy egy liturgikus tétel verses parafrazisa
jelenik meg egy-egy népénekszovegben. Ezek koziil csak két kozvetlen mintat
emelek ki, amelyek az 1960-as években is altalanosan ismertek voltak. Ilyen a
SzVU-ba is felvett Harmatozzatok, égi magasok kezdeti népének, vagy a
palocfoldon népszerlit Hozzdd emelem szémat, Istenem introitusparafrazis. > Az

elébbi a Rorate caeli, az utdbbi pedig az Ad te levavi introitus szovegébdl indul ki.”?

"1 Errél a témardl 1asd: Dobszay Lészlo: ,,Liturgikus anyagok a gyiilekezeti énekeskdnyvekben.” In:
Kovacs Andrea (szerk.): Dobszay LaszIlo dsszegytijtott irasai. 1995-2010. I. kétet. (Budapest: LFZE
Egyhazzenei Kutatocsoport, 2010). 152—-155.

28zVU 2. EE, 74-75. V6.: Dobszay Laszlo: A magyar népének. (Veszprém: Veszprémi Egyetem,
1995). 606. sz. 183.

3 A Harmatozzatok, égi magasok esetében ez csak valamiféle mottoszer(i inditast jelent, a szoveg
igen tavolrdl talalkozik az eredeti latin jelentéstartalommal, &m a Hozzad emelem nagyjabdl hilen
koveti a latin szoveget, s6t, még a verzusra is utal a masodik versszakban. Vo.: Lh.
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2. kotta: Az Orvendezzetek népek nemzetek kezdetii introitusparafrazis.
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Dobszay Laszl6 hagyatékdban is fennmaradt harom hasonldé verses
propriumparafrézis amelyek advent  IIL Vasérnapjénak introitusahoz,
kottavonallal és kulcsokkal elére ellatott a5-6s méretii papirra jegyezték (2. kotta). A

liturgikus  helyet jelzd fejlécek Dobszay Laszlé kezétdl szarmaznak, a

" DLH, IX/B/3.
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miifajmegjelolés a jobb folsd sarokban pedig valoszintsithetéen Szendrei Janka
irasa. A tételek fo irasképét nem sikeriilt azonositani, azonban bizonyos, hogy az
introitus és az offertorium azonos kéz munkdja, mig a kommunio irdsképe finomabb
tollkezelést mutat.

A tételek liturgikus funkcidoban alltak, amire az introitushoz ¢és a
kommunidhoz csatlakoz6 zsoltdrdallam ¢és az alattuk allo ,,Ps.” bejegyzés is utal.
Eldadasuk soran eldszor a népénekparafrazis hangozhatott el, ezutdn kdvetkezett a
zsoltdr a maga tonusan, majd feltehetleg visszatért az el6bbi. Az offertoriumnal
kiilon zsoltardallam nem szerepel. Itt a hagyomanyos népének-eldadasra
gondolhatunk, a miifaj eredeti felépitésére csak a refrénként visszatéré repetenda
utal.

Mindharom esetben megfigyelhetd, hogy a szoveg gondosan igazodik az
eredeti tartalom {6 pilléreihez, ugyanakkor érezhetd a stilaris kiilonbség a
zsoltarszerii szabad prdza és a strofikus vers kozott. Véleményem szerint az utdbbi, a
maga rimes €s kotott szotagszamu szerkezete miatt, még a leghiiségesebb forditas
mellett is csokkenti a propriumtétel liturgikus értékét, hiszen a liturgidban alapveto
szerepet jatszé szabad proza belsd ritmikdja és gondolatritmusa a verses parafrazis
esetén elveszik. Ugyanakkor kétségtelen, ha teljes értékli propriumtételként nem,
népénekként remekiill megallndk a helyiiket ma is. E megfigyelések bemutatasara
alljon itt az eredeti latin, a magyar forditdsok, valamint a parafrazisok szévege (2.

tablazat).

18



10.18132/LFZE.2022.3

Az 10j, magyar nyelvl gregorian énekek forrasai
Kisérletek a proprium megszolaltatasara

2. tablazat: A népénekparafrazisok szovegei’™

Advent III. vasarnapja, introtius™

Gaudéte in Domino semper:
iterum dico, gaudéte:

modéstia vestra nota sit
omnibus hominibus:
Dominus prope est.
Nihil solliciti sitis: sed in
omni oratidne petitidnes
vestrae innotéscant apud
Deum.

Orvendjetek mindig az
Urban, ismét mondom:
Orvendjetek!

Ismerje meg mindenki
szelidségteket, mert az Ur
immar kozel van hozzank!
Ne aggodjatok tehat
semmiért, hanem
mindenben szalljanak fol a
ti kéréseitek az Istenhez!

1. Orvendezzetek, / népek
nemzetek! // Orvendezve,
hitben / varjuk, j6 az Isten!
// Kozel van mar
Udvoziténk.

2. Szelidségteket / lassak
mindenek // szivetek ne
féljen, / mindent tdle kérjen!
// Kozel van mar
Udvoziténk.

Advent III. vasarnapja, offertérium’

Benedixisti, Domine, terram
tuam: avertisti captivitatem
Iacob:

R. remisisti iniquitdtem
plebis tuae.

V. Operuisti 6mnia peccata
edérum: mitigdsti omnem
iram tuam. R.

Megéldottad, Uram, a te
foldedet, jora forditottad
Jakobnak fogsagat.

R. Megbocsatottad a te
néped gonosz voltat.

V. Befodted minden
btiniiket, megenyhitetted
minden haragodat.

1. Uram, te foldedet béven
megaldottad / Jakobnak
fogsagat jora forditottad.

R. Néped gonoszsagat mind
megbocsatottad, / blindk
rabsagabdl kiszabaditottad.
2. Bine sokasagat josaggal
elfedted, / szigort haragod
megszeliditetted. R.

Advent III. vasarnapja, komm

unio’®

Dicite: pusillanimes
confortamini, et nolite
timére: ecce Deus noster
véniet, et salvabit nos.

Mondjatok: kicsinyhitiiek,
er6sodjetek meg, €s ne
féljetek, ime, a mi Isteniink

elj6, s megszabadit minket.

Kishittiek, halljatok, /
kozeleg valtsagtok! /
Szabadito Isteniinket /
erds hittel varjatok!

A dallamok megvalasztasa igen figyelemre méltd. Ha a parafrazis azért
sziiletik, hogy a nép énekelje, akkor — a bevezetés lehetdségeit szem eldtt tartva —
elséként olyan dallamot valasztana az ember, amely széles korben vagy az adott
kozosségnek mar ismert. Itt azonban mindharom esetben himnoldgiai érték alapjan
tortént a dallamok kijeldlése, tehat valoszintisithetéen a dallamot is tanitani kellett,
legalabbis, ha varosi felhasznalasra gondolunk. Az introitust az Udvézlégy, szent

Sziiz annunciacids népének dallamdra, az offertoriumot egy, a Mittit ad virginem

75 Az intoritushoz csatlakozo zsoltarszakaszt itt nem idézem. A latin szovegeket az offertorium verzust
kivéve a Graduale Romanum szerint hozom, a magyar forditist pedig az Eneklé Egyhdz és a
Graduale Hungaricum alapjan, egy ponton kiegészitve Szunyogh Xavér forditasa szerint. A harmadik
a verses parafrazisok szovege. A hivatkozasokat 1asd az idézett tételeknél.

76 GrR, 21. EE, 582. Szunyogh Xavér Ferenc OSB (szerk.): Magyar—Latin misszdle az év minden
napjara. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1933). 77. DLH, IX/B/3.

"7 Igen figyelemreméltd, hogy az offertorium verzussal ellatott szovege volt a kiindulopont. Carolus
Ott (szerk.): Offertoriale sive versus offertorium. Cantus gregoriani. (Parizs: Desclée & Socii, 1935).
8-9. GH, 20. DLH, IX/B/3.

8 GrR, 23-24. GH, 21. DLH, IX/B/3.
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adventi szekvenciabol szarmazd dallamra, a kommuniot pedig az Enekeljiink
mindnydjan vigan s nagy oérommel kezdetli, rovid sorokbol all6 erdélyi dallamra
helyezték ra.”

E verses parafrazisokat a gyakorlat hamar elhagyta, és nem is terjedtek el
széles korben.®® Keletkezési idejitkre vonatkozo bejegyzéseket a kottakban nem
talaltam, az azonban bizonyos, hogy az introitushoz tartoz6 dallamot 1967
februarjaban gyiijtotte Dobszay Laszlo.®' Ha ezek mind egy alkotoi periodus
termékei — amelyet kiilalakjuk és azonos liturgikus napra rendelésiik is megerdsit —,
akkor valdsziniisitheten 1967 februarja utan késziiltek.®?

E kisérleti tételek vakvagéanya ellenére fontos kiemelni, hogy maga az elv, a
propriumparafrazisok liturgikus tételek helyetti alkalmazasadnak otlete késobb is
jelentkezett. Az itt targyalt harom tételhez hasonld6 modon jar el a 2005-ben
megjelent Offertoriumok kényve.®> A benne szerepld verses offertoriumparafrazisok
stilusukban ¢és dallamvalasztasukban is hasonlo, értékkozponti elveket tiikroznek,

igy ezek el6zményeit a most bemutatott harom tételben kell keresni.
I. 4.2. Gregorian kivonatok

Szintén az adventi id6hoz kapcsolodik az a két kisérlet, amely egy masik megoldast
alkalmaz. Liturgikus helyiik 4dvent II. vasarnapja, tehat egy hét valasztja csak el dket

a III. vasarnapra késziilt népénekparafrazisoktol. Ez a szoros kapcsolat arra utal,

" Az Udvézlégy, szent Sziiz kezdetii dallam egy német eredetii barokk énekbdl szarmazik, amelyet a
magyar népi gyakorlat kissé atalakitott, egyrészt plasztikusabb dallamvezetéssel, masrészt parlando
eléadassal. A Mittit ad virginem szekvencia dallamanak szarmazékai igen széles korben
kimutathatdéak a népénekhagyomanyban mind a mai napig, itt két dallamvaltozat Gsszeillesztésébol
jon létre egy négysoros valtozat. Az Enekeljiink mindnydjan kezdeti ének jelen valtozata erdélyi
gyljtésbol szarmazik, feltehetéen egy késé gregorian tropus szarmazéka (Resonemus pariter).
Dobszay, A magyar népének, i.m., 149. 45. Papp Géza: A XVII. szazad énekelt dallamai. [=Régi
magyar dallamok tara II.] (Budapest: Akadémiai Kiado, 1970). 445. Szendrei Janka — Dobszay
Laszlé — Rajeczky Benjamin: XVI-XVII. szazadi dallamaink a népi emlékezetben. 1-11. (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1979). /116, 1I/55, 1/164, 11/77, 1/120, 11/58. EE, 93. Felvételen: Dobszay Laszl6 —
Németh Istvan: 4 magyar népének népzenei felvételeken. (Budapest: Magyar Egyhazzenei Tarsasag,
MET 001-008, 1997). VII/B/21-22. 1/B/9-13. Offertoriumok konyve. (G6dollé — Budapest: A
Premontrei Rend G6dél16i Kanodnidja — Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 2005). 23.
Némely régi kardcsonyi énekek. (Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom,
2005). 5.

80 Szendrei Janka szobeli kozlése alapjan.

81 Lasd a 79. labjegyzetet!

82 Dobszay Laszl6 — Németh Istvan: ,,A magyar népének népzenei felvételeken.” [Kazetta-kiséréfiizet]
(Budapest: Magyar Egyhazzenei Tarsasag, 1997). VII/B. 22. sz.

8 Lasd: Offertériumok kényve, i.m.
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hogy keletkezésiik Osszefiigghet az elobb bemutatott két példaval, igy elképzelhetd,
hogy egyazon kisérleti idoszakbol szarmaznak.

E masodik megoldast alkalmazé két tétel ddvent mésodik vasdrnapjanak
introitusa és kommunidja.®* Mindkettdt negyed- és félkotta értékii hangjegyekkel
jegyezték le nagy méretli kottapapirokra. Bar szerepelnek ilitemvonalak is a kottan,
ezek csak a szoveg tagolasat jelzik. Egy szisztéman beliil hdrom kottasor taldlhato. A
fels6 sor az ének dallamdnak és szovegének, a masik két sor pedig az
orgonakiséretnek ad helyet. Az antifondk utdn a megfeleld zsoltartonusok
kovetkeznek, amelyeket szintén orgonakisérettel lattak el. Egyik esetben a
zsoltarszakaszok szovegét is kiirtdk az antifondkéhoz hasonldan, a masik esetben
csak a tonus kisérete szerepel. A propriumszévegek — a népénekparafrazisokkal
ellentétben — ezuttal pontos forditasban jelennek meg, dallamuk pedig leginkabb

gregorian dallamok kivonatara emlékeztet.

8 DLH, VII/C/1.
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3. kotta: A Sionnak népe kezdeti introitus.

% ke, L () D
A LL 1 - P e f_{)‘ M"f’ ; ‘it‘tw
| é)::}:b =eEpe———
S’I'MM oo bt 'U'“-t 1: an u"-‘ ' Mo,‘-m

- T"‘

»l e

= 4
Low &_ T ]

[

L) 4 ) S M §

éj; )_L.EEH‘ ' JTJ_T?QE;:I_:}:

1 1 . . w . [T
Mmu’rm‘ldwl Mo‘-huo»f.'h ma— ped

A Sionnak népe kezdetli introitus dallama (3. kotta) az adventi O-antifonak
motivumaibol merit, amint ez a masodik zenei sor inditd kvartlépésébdl és az
ugyanezen sort lezaré formulabol egyértelmiien megallapithat6.®> A hangok diaton
dallammintat sejtetnek, bar csak nyomokban lehet fOlfedezni az eredeti tétel

formuldit. 8 A mar emlitett egyetlen kvartlépést kivéve a dallam csak

8 Lh.
8 A diaton dialektus hasznalata meger6siti a keletkezés korai idejét. A pentaton dialektus
hasznalatanak kezdete késobbre, a vonatkoz6 forrasok megismerésének iddszakara tehetd.

22



10.18132/LFZE

2022.3

Az 10j, magyar nyelvl gregorian énekek forrasai
Kisérletek a proprium megszolaltatasara

szekundlépésekbdl all. Lesimitottsdga mesterséges szerkesztésre utal, melynek soran

egyszertinek tiind, gregorianoid dallam jott 1étre

allo O-antiféna-formula sem maradt szokasos formajaban. Az elsé torculus
gyakorlatilag kimarad, ezéltal a motivum belsé tagoltsiga megszlinik, egyetlen
kupolas dallamivvé torzul. A zenei eszkdzok azonban sejtetik az eredeti alakot,

amelyre egy félkottaval jelolt belsé nyujtds emlékeztet. Ez az eléadasban hasonlo

. Még a jellegzetes két torculus-bol

tagolasi érzetet eredményez, mint az eredeti, diszesebb formula.

4. kotta: A Jeruzsdlem, kelj fol kezdetii kommiinio.
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A Jeruzsalem, kelj f6/ kommuni6 (4. kotta) is hasonlo elvek alapjan sziiletett,
mint az el6zd tétel.¥” Itt nem ismerhetd fel eredeti gregorian dallam, de szerkezete,
belsd ritmusa ¢és motivumai egy nyolcadik toénust dallamot idéznek, amelyet
messzemendkig eltorzitanak a zarlatokban megjelend alteralt vezetéhangok.

E megoldasok kétségtelen pozitivuma, hogy a proprium szovegének
eléneklésére egyszert, a gregorianhoz kozeli, s6t abbol taplalkozé dallamot kindlnak,
de nem kozvetitik a gregoridn eredeti frissességét, érezhetéen mesterséges megoldast
eredményeznek. Mégis talan e két tétel lehet az elsé kisérlet arra, hogy a
propriumtételeket magyar nyelven, gregoridn dallamon és a hivekkel kozdsen
szolaltassdk meg.

Figyelemre méltd, hogy mindkét tétel dallama a zsolozsmaantifonakhoz all a
legk6zelebb. Korabban ez a mifaj jellemzéen nem fordult el6 a szentmisében. A
rémai Graduale simplex az els6 olyan hivatalos egyhazi kiadvany, amely a
szentmisék propriumtételeire zsolozsmabol kolesonzott antifondkat ad. E kiadvéany
1967. szeptember 3-4n kelt jovahagyasa a hivatalos vatikani sajtoban is megjelent.®®
Mivel az 10j kiadvany hatassal lehetett az imént targyalt magyar nyelvi kisérletekre,
feltételezhetd, hogy a tételek gyakorlati kiprobalasa 1967 adventjére eshetett.

Ugyanakkor az is nyilvanvalo, hogy a Graduale simplex-hez képest e magyar
kisérletek mas eljarast alkalmaznak. Mig az el6bbi a romai ritus hagyoményos
propriuménekeit voltaképpen lecseréli hasonlo tartalmi zsolozsmaantifonakra, addig
a bemutatott két magyar tétel megtartja az eredeti, egyedi dallamt propriumtétel
szovegét, és ezt alkalmazza egy antifénaszerli dallamra. Ez az 6tlet kulcsfontossaga
mozzanat az 01j, magyar nyelvil gregorian ének torténetében. Nem sokkal késobb ez
az Otlet nyitotta meg az utat a propriuméneklés hosszi tdvon mikodoképes zenei

formdja, az antifénadallam-tipusok széles korli alkalmazasa felé.

87 DLH, i.h.
8 L. Agustoni: ,,Graduale simplex in usum minorum ecclesiarum.” Notitiae 111/7 (1967. oktober):
311.
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I.5. Az Egyetemi templom Vesperdlé-ja és a Magyar vesperds®

A zsolozsmatételek els6 Osszefoglald kiadvanya egy vesperale, amely az Egyetemi
templomban tartott vasdrnap esti zsolozsmak énckanyagat gyljtotte egybe. A
vesperale két kiadasban jelent meg.

Az els6 adat az Egyetemi templomban végzett vesperasokrol egy irdgéppel irt
szordanyag 1968-bol, amelyen feltehetdleg az elsé vesperasok idépontjai olvashatok.
Az idOpontok hitelességét Dids Istvan emlékei is megerdsitik, aki arrdl szamolt be,
hogy amikor kispapként a kézponti szeminariumban tanult 1964-t6l 67-ig, még nem
talalkozott a magyar nyelvii vecsernyével, amikor viszont 1973-ban mar papként
visszatért spiritualisnak, akkor mér él6 gyakorlat volt.”® Ebbdl kdvetkezik, hogy a
vesperasok magyar nyelvi éneklése valamikor 1967 Osze utan, feltehetdleg az alabbi

szorolapon olvashat6 idépontokban kezdddott.

Minden hénap els6 vasarnapjan — és azon kivill az év legnagyobb iinnepein:
Karacsony, Husvét és Pilinkdsd napjan — du. 6 orakor kdzosen énekeljiik
templomunkban az egyhaz imaéletének egyik legdsibb alkotoelemét, a
Liturgikus konstitacio altal is nyomatékosan ajanlott, szinte kotelezden eloirt

vesperast.

Vesperasok 1968-ban:  szeptember 15.
oktober 6.
november 3.
december 1.

december 25.

Kérjiik hiveinket, hogy Isten dicséretére és sajat lelki fejlodésiik érdekében
buzgon vegyenek részt e zsolozsmaban, s az egyszeri zsoltardallamokat —
melyeket az Egyhaz nem korusoknak, hanem a nép énekének szant — batran és

buzgon énekeljék egyiitt dseink szokasa szerint.’!

8 Magyar vesperds. (Budapest: Romai Katolikus Kdzponti Hittudoményi Akadémia, 1974).
% Diés Istvan szobeli kdzlése alapjan.
°I DLH, VII/D/1/1.8z. 943.
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levél, amelyet az apostoli kormanyzonak kiildtek jovahagyast kérve az elkésziilt
kisérleti anyagokra és a munka folytatasara.”> A dokumentum 4ltalanos tdjékoztatdst

adott a néppel végzett vesperdsok Osszeallitdsarol, menetérdl €és a zsoltarforditasrol

10.18132/LFZE.2022.3

A kovetkezd forras egy 1968. november 22-én, Szent Cecilia linnepén kelt

mellékelve az elkésziilt anyagokat.

Bizottsag is targyalta, amelyrdl egy 1969. éprilis 30-an késziilt beadvany tanaskodik.
A 7 oldalas 6sszefoglalas els6 része a népvesperasok elvi lehetdségét, valamint irott

¢s iratlan elézményeit Osszegezte, majd a népvesperasok rendjének felépitését és

Az ¢énekelt, magyar nyelvii vesperas kérdését az esztergomi Liturgikus

annak okait targyalta. A végén igy Osszegezte az 0j kisérlet 1ényeges vonasait:

1. Magyar nyelvii, nem kérus, hanem gregorian tomegéneklést akar elérni.
2.Nem a brevidriumi forma egyszerli masolasa, hanem Iényegében a
Konstitticio officium parvum megoldasahoz igazodik.

3. Az egyhazi év nagy linnepeire és idoszakira valogatja szovegeit, nem csak a
romai breviariumbol, hanem a latin (romai) liturgia egész hagyomanyabol,
kiilongs tekintettel az esztergomi ritusra.

4. A forditasok az érthet6ség, énekelhetéség, irodalmi szinvonal harmas
kovetelményével késziiltek, ill. keriiltek atvételre.

5. A vecsernye rendje a kdvetkezd: Deus in adiutorium, harom zsoltar vagy
zsoltarrészlet egy antifona alatt, kapitulum (szabad, de megfeleld szentirasi
részlet), magyarazat és elmélkedés, a nép valasza: responsorium, az iinnepi
gondolat és tanitds Osszefoglalasa: himnusz ¢€s verzikulus, Magnificat
antifonaval, konyorgés és szokasos befejezés (Maria-antifona).

Ezt az altalanos sémat lehet, ha moéd van ré, gazdagitani, szinesebbé
tenni. [...] Hisvétvasarnap a Magyarorszagon 1629-ben elhagyott legdsibb latin
vesperasformat a benne gyonyoriien kifejezett mysterium paschale gondolatkor
és a visitatio fontis megkap6 ritusa miatt indokoltan ajanljuk altalanossa tenni.

Ez tehat t. Bizottsag a népi vecsernye sok gonddal, kisérlettel kialakitott
formaja, mely tapasztalataink szerint egyediil vihetd at a gyakorlatba. Sok
tennivalé lenne még, de valamennyit megelézi az ismét zsoltarozd nép

szoveggel valo ellatasa. Egy kis vesperale kiadasa latszik a legfontosabbnak. De

2 Lh.
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ez mar nemcsak a kisérletet végzd haszontalan szolgdkon mdlik, akik most

bizalommal bocsatjak ezt a minima inchoatio-t biralatuk ala.”

A tervbe vett vesperale kiadasa elott késziiltek kiillonlenyomatok is, amelyek
koziil a hiisvéti nagyvecsernye egy példanyat Srizte meg Makk Agnes.”* Az 6t a4-es
oldalra, irogéppel irt kottdt harom helyen tizOgéppel fogtak egybe. Kiilalakra
megegyezik a vesperale elsO kiadasaval, ugyanakkor a kiilonlenyomaton szerepld
sokszorositasi sorszam (972/1969) a vesperalé-nal korabbi datumra utal. Eszerint
1969 hasvétjan mar elhangozhatott az énekelt hisvéti nagyvecsernye az Egyetemi
templomban.

A Csanad Béla tamogatasaval 1étrejott magyar nyelvii vesperasok menetérol
Torok Jozsef emlékezése alapjan kaphatunk élményszerii betekintést.”® Torok 1970-
ben kezdte meg tanulmanyait a kozponti szemindriumban, ahol idével Kovacs
Istvantél (*1937) atvette a cantus magister-i feladatokat.”® A vesperas el6énekesei a
kispapok voltak, és Dobszay Laszl6 kisérte ket orgonan. Rendszeresen a résztvevok
kozott volt Csanadd Béla, Paskai Laszlo, valamint Mezey Laszlé professzor és
Rajeczky Benjamin is. Eleinte hetente felvaltva énekeltek latin, majd magyar
vesperast, azonban a latin vesperds 1971-t6l visszaszorult. Torok Jozsef
ceremonarként egy részletes szertartasrendet is Osszeirt, amelybdl pontosan
megismerhetd a vesperasok menete.”” A himnuszokat sokszor két nyelven énekelték,
¢és haromnyelvii Magnificat-ot énekeltek vizkeresztkor és plinkosdkor. A vesperasok

végén meghatarozott rend szerint szuffragiumok is elhangzottak, igy egy sor

% Lh.

% DLH, MG/0805R.

9 Csanad Béla (1926-1996) pap, koltd és tanar. 1963-t6l a Kozponti Papneveld Intézet spiritualisa,
majd 1965-t6] ugyanitt tanulmanyi feligyeld. Romaban liturgikus tanulméanyokat folytat. 1969-tél a
budapesti Hittudomanyi Akadémia magantanara, 1971-tdl a lelkipasztorkodastan és a liturgika tanszék
tanara, 1969-t6l az uj hittankdnyvsorozat felelds szerkesztéje, 1976—1991-ig a Hitoktatasi Bizottsag
igazgatdja. Dékany Endre: ,,Csanad Béla.” In: Dios Istvan (szerk.) Magyar Katolikus Lexikon. II.
Bor-Ehe. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1993). 631.

% A cantus magister felelt a kispapok egyhdzzenei szolgalatért. Torok Jozsef beszamoldja a magyar
nyelvil vesperasok kezdetét 1969-re, illetve mas helyen 1970-re teszi, am ezek a ddtumok az eldkertilt
adatok fényében moédositasra szorulnak. Torok Jozsef: Félszdzad. (Budapest: Ecclesia, 2016). 27-28.
Torok Jozsef: A fénybdl feltiindokolsz... Tordk Jozseffel beszélget Domonkos Maté és Lipthay Endre.
[=Miért hiszek? 82.] (Budapest: Kairosz Kiado, 2011). 24-27. Torok Jozsef: ,,Dobszay Laszlo és a
népnyelvil zsolozsma.” Magyar Egyhdzzene. XXIII/1. (2015/2016): 62-63.

97 A kézirat feltehet6leg Torok Jozsef hagyatékaban talalhato.

27



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

kommemoracids antifona is késziilt a vesperdle kiegészitéseként.’® A vesperast
kovetdéen az eldljarok a koratorokat is meghivtdk egy kis koccintasra, és igy
csatlakozhattak Csandd, Paskai, Mezey, Rajeczky és Dobszay tarsasagahoz. Torok
Jozsef élménybeszamoldja ezen feliil egy-egy kiilononsen emlékezetes vesperds
eseményeit is irasba foglalta. Az egyik vizkereszti vesperason példaul a hallgatosagra
mély hatast gyakorolt Dobszay Laszlé6 Feény a fénybol antifénara jatszott
nagyszabasu improvizacioja. 1974 piinkosdjén pedig akkora tomeg gyiilt 6ssze az
akkor mar igen népszerii magyar nyelvii vesperasra, hogy az még a koratorként

énekl6 Torok Jozsefet is megdobbentette.

% A kommemoracios antifondk kozé tartozott a Népzsolozsmdk-bol ismert Udvozlégy, elsé vértant
Szent Istvan mellett egy Szent Andras, egy Marton és egy Cecilia antiféona. Ezeket a szentek
iinnepekor a vesperas végén szuffragiumként énekelték.
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5. kotta: A vesperdle elso kiadasanak 12. oldala.
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A vesperdle 0Osszegylilt anyaganak els0 sokszorositdsat a résztvevok

adomanyainak segitségével a Kozponti

Szeminarium vallalta Csanad Béla

feliigyelete alatt.” Az elsd fiizet sokszorositdsi azonositd szama az elsé oldalon

10/1969-70, az utolson 64/1969—70. Az alacsony sorszam arra enged kovetkeztetni,

% L.m., 56. és Nogradi Laszloné szobeli kozlése alapjan.
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hogy a vesperéle elsd, dsszeflizott kiadasa 1969 6szén késziilt.'” A keménytablas
kiadvany cimet nem kozdl. A vastag ad-es papirra sokszorositott fiizet 55 irott oldalt
tartalmaz, a kottat és a szovegeket irogéppel irtak. Notacidja szorosan kotddik az
ir6gép technikai adottsagaihoz (5. kotta). A kotojellel vagy mas esetben  karakterrel
elére meghuzott kottavonalak szama kett6 és négy kozott valtozik a kozolt tételek
ambitusahoz alkalmazkodva, sziikség esetén potvonalakkal kiegészitve. A sorok
elején a kottavonalra vagy vonalkdzbe helyezett szolmizacios kulcsok talalhatok.
frasiranya linedris, balrol jobbra halad. A kottafejeket nagy O-betiivel, feltehetdleg a
kottavonalak eldkészitése utan jegyezték be, sziikség esetén nyujtoponttal vagy
episzémaval is ellatva. Az egyes neumacsoportokat a kottafejek siirli szedése jelzi.
Modositdjelként a kis b-betlit hasznaltdk, melyet a mddositott hang elé jegyeztek. A
recitalé hangot vagy OOO vagy /O/ karaktercsoporttal jelolték. A hangcsoportokon
beliili tagolést vesszd segitheti, a sorok elvalasztasara pedig a /-jel szolgalt. Néhany
esetben eldfordul, hogy a kottafej ald §-jel keriil. Ezzel valosziniisithetden a
kiilonleges szerepti (pl. a likveszcens) hangokat jellték, bar hasznalata csak
alkalomszerli. A neumacsoportok tagolasat a kottafejek kozotti tdvolsaggal, valamint
sok esetben kézzel kiegészitett kotdivvel is jelezték. Ez, a vesperale els6 kiadasanal
is alkalmazott notacié egészen a hetvenes évek kozepéig, a fénymasolas elterjedéséig

hasznalatban volt.

190 Dobszay Laszl6 a Psalmorum melodia cimii fiizetében a vesperalét 1968-ra datalja. Az egybefiizott
vesperale kiadasa csak egy évvel késobb tortént, tehat ez a datum téves, viszont utalhat arra is, hogy a
zsolozsmak énckanyaga ekkor mar hasznalatban volt. Dobszay Laszlo: Psalmorum melodia.
(Budapest: LFZE-EZT, MET, 2002). 32.
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6. kotta: A vesperdle masodik kiadasanak 12. oldala.
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A masodik kiadas néhany évvel késobb jelent meg. Ennek boritdjan olvashato

a Magyar vesperas cim. Benne megtalalhatd a kiadvany sokszorositasat lehetdvé

tevd engedélyszam is, amelyet az Allami Egyhaziigyi Hivatal 1974-ben adott ki.'"!

0 Lm,, 1.
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Az ugyancsak 55 szamozott oldalt tartalmazé masodik kiadas szévegét irogéppel,
kottajat kézzel irtak. Kottairasa szinte teljesen egyezik Bruno Stidblein 1956-ban
szerkezeti elemei megegyeznek az imént bemutatott irdgépes notacioval, a kottafejek
azonban enyhén romboid alakuak, igy a kvadrat kottdra emlékeztetnek. Az egyes
hangcsoportok csak a kottafejek tavolsagaval, olykor kotdivvel tagolodnak. A
vonalak szdma valtozo, a sorok elején szolmizacids kulcsok jeldlik a viszonyitési
pontokat. A tordelés és a kottazas munkajaban a kispapok is segédkeztek.!%

A vesperale két valtozatdnak anyaga megegyezik, mindkét kiadvany végén a
mar fentebb bemutatott magyar Kyriale simplex anyaga is szerepel. A tételek

jegyzEékét az eredeti rend szerint kdzlom (3. tablazat).

3. tablazat: A Magyar vesperds anyanyelvii gregorian tételei'™

Cim [ Miif. [1. [ 2. | Megjegyzés'®™
Ordinérium
Verzikulus-dallam 1 1 tonus
Zsoltartonusok'% 4 4 tonus
Evkozi vesperas
Erések mind az 6 végzései a 5 6
Ulj az én jobbomra a 5 6
Mindorokké, 6, Urunk Rb 8 8 =NZs
Mely igen magasztosak Rb 8 8 =NZs
Ki minden fénynek Atyja vagy H 8 8 szovegvaltozat
Isten, te mindent alkotd H 9 9 szovegvaltozat
Orvendezik az én lelkem Am 10 10 =NZs
Tiéd a hatalom Am 10 10 diaton valtozat
Nektek adatott tudni Am 10 10 =NZs
Adventi vecsernye
Jojj el, 6, Urunk a 12 12
Ime, eljovend a 12 12
Tef6lotted, Jeruzsalem Rb 12 12
Mutasd meg nekiink Rb 12 12
Kialtsunk, Krisztus hivei H 13 13 =NZs
A Kialténak szava a pusztaban Am 13 13
karacsonyi vesperas
Nagy kiralyt sziilt, ime, az asszony | a |14 |14 | =NZs

192 Bruno Stiblein: Hymnen (I). Die mittelalterlichen Hymnenmelodien des Abendlandes. [=U.6.
(szerk.): Monumenta Monodica Medii Aevi. I.] (Kassel: Birenreiter, 1956).

103 Szendrei Janka és Torok Jozsef szobeli kozlése alapjan.

104 A vesperaléban szerepld latin nyelvii tételeket nem jelzem. L.m.

105 A megjegyzésekhez haszndlt viszonyitasi pont a Népzsolozsmdk cimili kiadvianyban megjelent
forma. Fontos azonban megjegyeznem, hogy a ,.korabbi verzid” jeldlésnél csak apro eltérésrél van
$z0.

106 A zsoltartonusok részletes elemzését lasd a 11. 1.3.1. fejezetben!
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Cim Mif. | 1. 2. Megjegyzés'*
Az Ige testté 16n Rb 15 15 =NZs
Ahol a napnak fénye kél H 16 16 =NZs
Kicsinyke Fiu Am 16 16 mas dallamon
E napon Krisztus sziiletett Am 17 17 =NZs
Urunk bemutatasanak tinnepén
Folvevé Simeon Rb 17 17 =NZs
Fény a népek megvilagositasara Am 18 18
vizkereszti vesperas
Harmas az ajandék a 18 18 sajtohibaval'’’
Imédjatok az Urat a 18 18 =NZs
Minden nemzetek melyeket alkottal Rb 19 19
Gonosz Herddes irigyen H 19 19 =NZs, CsB ford.'®
Fény a Fénybdl Am 20 20 =NZs
Nagybojti vesperas
Eljottek immar a blinbanattartas napjai | a 20 20
Hozd ki a bortonbol Rb 21 21
Itt az alkalmas szent id6 H 21 21 CsB ford.
Ajéanljuk magunkat Istennek Am 22 22
Vesperas a Szenvedés idejében
En népem a 22 22
Ragadd el a kard éIét6l Rb 23 23 =NZs
Kiraly zaszl16i lengenek H 23 23 BM ford.'”
Sok jo dolgot cselekedtem én néktek Am 24 24 =NZs
Husvéti nagyvecsernye
Alleluja, alleluja, alleluja (6. tonus) a 24 24 =NZs
Ez az a nap Rb 25 25 =NZs
Alleluja (htsvéti) All 25 25 =NZs
Alleluja! Foltamadott az Ur Am 25 25
Alleluja, alleluja, alleluja (T.p.) a 26 26 =NZs
Nemde gerjedezett All 26 26 Csak itt!
Krisztus halottaibdl foltamadvan Proc | 27 27
Husvéti vesperas
Alleluja, alleluja, alleluja (T.p.) a 28 28 =NZs
Feltamadt a sirbél az Ur Rb 30 30
Az Isten igaz napja ez H 30 30 =NZs, CsB ford.
Alleluja! Elhengeriilt a ko Am 31 31 =NZs
Mennybemenetel {innepén
Allelyja! Krisztus a mennybe folmene | Am 31 32 =NZs
pilinkosdi vecsernye
Az Ur Lelke betélté Rb [32 |32 =NZs
Teremtd Lélek, j6jj kdzénk H 33 33 BM ford.
Alleluja! A védelmezd Lélek Am 33 34 =NZs
Vesperas Urnapjara
Im, az angyalok Kenyere Sq 34 34 =KMU 69
Ki fépap mindorokké a 35 35 =NZs
Az én testem valdban étel Rb 35 35 =NZs

107 A kottakép és a kotoiv ellentétes értelmil a tétel kezdetén. Valosziniileg lejegyzési hibardl van szo.
108 Csanad Béla forditasa.
109 Babits Mihaly forditasa.
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Cim Mif. | 1. 2. Megjegyzés'*
Zengjed nyelv a dicsdséges H 36 36 =KMU 66, BM ford.
0, szentséges lakoma Am 37 37 =NZs
Angyalok eledelével Am 37 37 csak itt
Vesperas egyhaznapjara
Ez az Urnak héza a 37 37
Boldogok, kik ott lakoznak Rb 39 39 =NZs
Boldog varos Jeruzsalem H 39 39 CsB ford.
0, mily félelemmel Am 40 40 6. tonusu dallamon
Boldogasszony vesperasa
Udvozlégy, Maria a 41 41
Vig orommel a 41 41
Tégy méltova engem a te dicséretedre | Rb 43 43 =NZs
Tengernek Csillaga H 43 43 =KMU 84, BM ford.
Oltalmad ala futunk Am 44 44 =KMU 83
Szivvel és 1¢élekkel Am 44 45 =NZs
Vesperas a szentekrol
Az igazaknak tandcsaban a 45 45 mas dallamon
Vigadozzatok az Urban Rb 46 46
Vilagmegvalto Jézusunk H 46 46 =NZs, CsB ford.
A te szenteid, 6, Urunk Am 47 47 csak itt
A szenteknek nevei Am 47 47 mas dallamon
Hétkoznapi, szilveszteri, halaado vecsernyére
Orokkévalo irgalmassaga az Urnak | a | 48 |48
Halotti vecsernye
Koriilvettek engem a 49 49 =NZs
Oldozd fol, Uram Am 51 51 =NZs
Kyriale simplex
II. Kyrie Ky 52 52 Deus genitor alme
I1. Kyrie Ky 52 52 csango
IV. Kyrie, sziiletett vilag Megvaltdja Ky 52 52 husvéti és piinkdsdi
szoveggel is
DicsOség Glo 53 53 Missa mundi
Hiszek az egy Istenben Cre 54 54 ambrozidn
Sanctus San 55 55 Missa mundi
I. Agnus Agn |55 55 Missa mundi
II. Agnus Agn | 55 55

I. 6. A romai Graduale simplex hatasa

A korabban mar emlitett romai Kyriale simplex folytatasaként
megjelent a Graduale simplex is.''° Mindkét gyiijtemény

konstitucio azon szandéka all, hogy ,,a kisebb templomok

1967 szeptemberében
mogott a Liturgikus

szamara adjak ki az

egyszeriibb [gregorian] dallamok gytijteményét.”!!! Mig a Kyriale esetében ez csak a

01, Agustoni: ,,Graduale simplex. In usum minorum ecclesiarum.” Notitiae. 34. (1967 oktober):

311-325.
ISC 117. Vé.: L. Agustoni, i.m., 316.
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meglévo anyag valogatasat jelentette, a miseproprium esetében mar nehezebb volt a

feladat. E ponton valt valoban égetéveé az egyszeriibb dallamok kérdése, hiszen sok

templom nem tudta — és az6ta se tudja — vallalni, hogy olyan zenei egyiittest tartson

fonn, amely képes a Graduale Romanum egyedi dallamait hétrdl hétre megtanulni és

énekelni. ''> Az Egyhaznak tehat vélasztania kell, hogy a plébanidkon és a

mindennapokban vagy lemond a gregorian ének hasznalatarol, és ezzel egyiitt annak

gyakorlati elsOségérdl, vagy lehetdvé teszi egyszeriibb gregorian dallamok

hasznalatat a miseproprium tételeinél is.!''> Ha valaki ez utobbi mellett dont —

ahogyan a Graduale simplex is —, hdromféle modon valosithatja meg:

1. Egyszerlsiti a Graduale Romanum dallamait.

2. Gregorian tételekbdl valogatva 1) liturgikus funkcidba helyez egyszerlibb
dallamu tételeket.

3. Hagyomanyos gregorian mintdk alapjan uj tételeket komponal.

Mindharom megolddsnak megvannak a maga gyenge pontjai. Az
egyszerUsitett gregoridn dallamok hasznalata ekkor mar régéta ismert jelenség volt
az egyhazzenében, hiszen a Tridentinumot kdvetden tobb ilyesféle megoldés is
hasznalatban volt. ''* Mivel a Solesmes-i gregorian reform éppen egy ilyen
hagyomanytol kivant elszakadni, nem véletlen, hogy a szerkeszték a X. Piusz papa
altal kozzétett irAnymutatasok szellemében ezt az utat igyekezték elkeriilni.!'> A
masodik megoldasként az egyszeribb tételek 1) liturgikus funkcidba helyezése
kinalkozott. A Graduale Romanum tételeivel azonos vagy hasonld tartalma szovegek
sz€p szammal akadtak az egyszerlibb zsolozsmadallamok kozott is, igy ezek
alkalmasnak latszottak a miseproprium tételeinek helyettesitésére. E modszer elonye,

hogy hiteles gregoridn énekek kertilhettek a diszes propriumtételek helyére, am a

112§, Lh.

113 Meglepd, de ez a kérdés még ma is megosztja a gregorian zene miiveldit, ugyanis tobbségiik nem
egy valtozasra és Uj anyag befogadasara képes zenei stilusként tekint a gregorian énekre, hanem mint
lezart miijegyzékre, amelynek raadasul szerzoi jogait is birtokolni véli.

114 Ezek koziil a legismertebbé a Medicea kiadd altal kozzétett valtozat valt. Legutobbi kiadasa:
Graduale de tempore et de sanctis juxta rituum Sacrosanctae Romanae Ecclesiae... (Ratisbonae:
Pustet, 1871). Interneten: https://media.musicasacra.com/publications/pdf/graduale1871.pdf (Utoljara
megtekintve 2020. julius 31.).

5 L. Agustoni, i.m., 318. E ponton az is vildgossa valik, hogy a Tridentinum idején még igencsak
masképpen gondolkodtak a gregorian énekrél. Maga a Medicea-dallamreform a bizonyiték arra, hogy
a reneszansz végén még eld, valtozasokra képes zenei stilusként kezelték a gregorian éneket. A
gregorian restauraciot kovetden ez a gondolkodasmod azonban hattérbe szorult. Az éppen aktualis
hitelesnek vélt valtozattol valé mindenfajta eltérés romlasnak mindsiilt, igy sokan ugy gondoltak — s6t
gondoljak mind a mai napig —, hogy valaki vagy énekelje a hivatalos valtozatot, vagy inkabb semmit.
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talalatok esetleges volta miatt legtobbszor le kellett mondani a Graduale Romanum
hagyomanyos propriumszovegeirdl, ezzel elveszitve az aktiv kapcsolatot az
évszazadokon 4t énekelt emblematikus szovegekkel. A harmadik megoldés, a
hagyoményos mintak alapjan készitett 0j tételek alkalmazésa szintén lehetségesnek
¢s a reformok kovetkeztében sziikségesnek is latszott, ugyanakkor nyilvanvald, hogy
e megoldas nem nélkiilozi az egyéni dallamalkotast, ami igen nagy koriiltekintést
kivan. A Graduale simplex 0sszeéllitéi végiilis a masodik €s harmadik lehetoséget
vegyesen alkalmaztak.

A gylijtemény nem kivanta eltor6lni a Graduale Romanum elsOségét, és
mintaértékét, csak lehetdséget kinalt a miseproprium méltd éneklésére azoknak is,
akik nem tudjak véllalni a nehezebb dallamok rendszeres éneklését.!' Megjelenése
ugyanakkor liturgiatorténeti jelentdségii. ''” A Graduale simplex olyan ujitasokat
hozott, amelyek a kordbbi gyakorlatban ismeretlenek voltak, ugyanakkor val6ban
megkonnyithetik a gregorian mindennapi gyakorlatba vald visszavezetését. Egyrészt
lehetdséget biztositott az azonos funkcidoban 1évo tételek szabad megvalasztasara,
boséges zsoltarvalogatast adott a tételekhez, mintat adott a valaszos zsoltarok
éneklésére, végiil korszakalkotod Ujitasként bevezette a temporaléba is a kommunis
tételek hasznalatat, ezzel rehabilitalva a ,,commune temporum” fogalmat.'!®

A Graduale simplex az egyes liturgikus iddszakokhoz valaszthatd
propriumciklusokat ajanl. Egy-egy propriumciklus rendszerint 6t tételbol all:
Antiphona ad introitum, Psalmus responsorius, Alleluia, Psalmus alleluiaticus,
Antiphona ad offertorium és Antiphona ad communionem. Adventre két formulat,
karacsonyra, Szent Csaladra, vizkeresztre egyet-egyet, hamvazoszerdara ¢és a
nagybojti vasdrnapokra ismét egyet-egyet ad. A nagyhéten kiilon formulat ad
virdgvasarnapra, a krizmaszentelési misére, nagycsiitortok estére, nagypéntekre, a
husvéti vigiliara és Husvétvasarnapra. A husvéti idore két altalanos formulat kapunk
¢és kiilon egy-egy sorozatot Mennybemenetel €s piinkdsd tinnepére. Szenthdromsag,

Urnapja, Jézus Szive és Krisztus Kiraly kiilon sorozatot kap, mig az évkozi id6

16T m, 317.

W m, 315.

"8 Im., 317. A commune temporum nem Ujkeletii jelenség az egyhdz liturgidjaban. Az ambrozian
liturgia az évkozi idére ma is egy viszonylag szlik, szabadon valaszthaté reperotart ajanl, de hasonlo
készletszer(i alkalmazasokat a Sacramentarium Hadrianum-ban és mas korai liturgikus forrasokban is
latni. Antiphonale Missarum juxta ritum Sancte Ecclesiae Mediolanensis. (Tournai: Desclée & Co.,
1935). Foldvary Miklos Istvan: ,,A karoling liturgiareform és a gallikanizmus mitosza.” (Kézirat,
2018-2020). 2.
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vasarnapjain nyolc formula koziil lehet valasztani. A kdnyv bdséges anyagot ad a
szentek sajat miséire is. Gyertyaszentelé Boldogasszony, Szent Jozsef, Gylimdlcsolto
Boldogasszony, Keresztelé6 Szent Janos Sziiletése, Péter-Pal, Szinevaltozas, Méria
Mennybevétele, Maria Sziiletése, Szent Kereszt Felmagasztaldsa, Mihdly, Gabriel és
Rafael arkangyalok, Mindenszentek ¢€s  Szepldtelen Fogantatas  kiilon
propriumsorozatot kap, ezen tul pedig hat kommunis ciklust taldlunk, egyet-egyet
Templomszentelésre, Maria, az apostolok, vértanuk, szent férfiak és szent ndk
tinnepeire. A kiadvany végén a kiilonféle alkalmakra és szandékokra szant misék
énekanyaga, valamint a halotti szertartds rendje kap helyet.

A gylijtemény nagy ujdonsdga, hogy a diszes dallamu introitus, offertorium
¢s kommunio tételek helyett a hagyomanyos gregorian készletbdl valasztott az adott
tétel helyettesitésére alkalmas zsolozsmaantifondkat. A  helyettesitd jelleget
tapintatoson jelzi a terminoldgia is. Nem introitusnak, offertériumnak ¢és
kommunioénak nevezei Oket, hanem az antiphona ad introitum, antiphona ad
offertorium ¢és antiphona ad communionem Kkifejezéseket hasznalja. Az antifonak
valogatasanal igyekeztek az eredeti propriumszovegekkel azonos vagy legalabb
azokhoz hasonld tartalmu szovegeket valasztani, ugyanakkor szdmos 0 szoveg is
megjelenik a valogatasban. Dallamilag tobbnyire egyszeriibb, legtobbszor két-,
harom- vagy négysoros tételeket valogattak.

Az Alleluja miifajban is Gjdonsaggal szolgalt a Graduale simplex, hiszen a
diszes, jubilussal rendelkezd hagyomaényos dallamok helyett — konnyitésként —
alleluja szévegli zsolozsmaantiféonakat hoz, amelyekhez egyszerli zsoltartonuson
csatlakozik a verzus. Ez a megoldas kissé tavolabb visz az Allelujak eredeti
melizmatikus jellegétél, a szoveg nélkiili ujjongédsatol, ugyanakkor az el6zd
megoldashoz hasonldéan a hagyomanyos készletbdl valasztott anyagot ad.

Mas a helyzet a vélaszos zsoltar és a zsoltaros Alleluja-tételeknél, amelyek a
zsinatot kovetd reformok altal létrehozott, irasos elézmény nélkiili, G miifajok.
Eletre hivojuk egy olyan vélekedés, amely szerint a mai graduale helyén hajdan egy

responzorialis forméaban énekelt hosszabb zsoltarszakasz allt.!'” A zsinatot kdvetd

19 A mai valaszos zsoltarhoz hasonl6 ének lehetett Szent Agoston valloméasainak IX/12. fejezetben
olvashato zsoltarének, de Dobszay szerint nincs elegendd bizonyiték arra, hogy ezt a gyakorlatot a
misében is ugyanigy alkalmaztak. Dobszay Laszlo: ,,A mise valaszos zsoltarainak megszodlaltatasa.”
Gondolkodo fiizetek 45. (2007. januar): 5-8. Dobszay Laszl6: The Bugnini-Liturgy and the Reform of
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liturgikus reform végrehajtoi restauralni kivantak e gyakorlatot forras hidnyaban sajat

elgondolasaik alapjan. A Graduale simplex ugyanakkor olyan zenei anyagot kinal a

miifaj megszolaltatadsara, amely illeszkedik a rémai liturgikus ének hagyomanyaba. A

szerkesztok 1étezd gregorian dallamok és tonusok alapjan olyan responzoridlis

dallamformakat hoztak létre, amelyek alkalmasak az 1j valaszos zsoltarok
megszolaltatasara. Ezek tehat 1étez6 dallamok alapjan készitett, i) gregorian tételek.
A Graduale simplex célkitlizései, liturgikus és zenei megoldasai nagy hatassal
voltak Dobszay Lészlora. A rémai kiadvany tekintélye egyrészt sztondzte, masrészt
hitelesitette az 4ltala felvazolt 4 megoldasokat. Bar, mint l4tni fogjuk, Dobszay t6bb

ponton Ujragondolta és tovabbfejlesztette a romai kiadvany otleteit, mégis, a

Graduale simplex hatdsa szamos ponton kimutathatd az 0j, magyar nyelvii gregorian

tételkészletben:

1. Az 10j, magyar nyelvii tételek liturgikus elrendezésében ¢és gyakorlati
bevezetésében is kulcsfontossdgl szerepet jatszanak a tempordléba bevezetett
kommunis tételsorozatok.

2. A Graduale simplex a zsolozsmaantifondk és responsorium breve-dallamok
szentmisén tOrténd hasznalataval atjarhatésagot biztositott az évszazadokon
keresztiil kiilon €16 mise- és zsolozsmadallamok kozott, lehetové téve a zsolozsma
egyszertl, ugyanakkor hagyomanyos dallamainak éneklését a szentmisében is.

3. Mér az els6 0j, magyar nyelvli gregorian tételek kozott kimutathatdé szamos kis
Alleluja- és responsorium breve-dallam, amelyek a Graduale simplex megoldasait
kovetik.

4. Az 10j, magyar nyelvli gregoridn tételek harom emblematikus dallamtipusa, az
Izleljétek és lassdtok, az Aki nékem szolgdl és a Jovel, Krisztus jegyese dallamok —
utdbbi kettdé csekély modositdssal — a Graduale simplex-ben tobb helyen is
megtalalhato.

5. A magyar anyag néhany tétele és azok liturgikus elhelyezése egy az egyben a
Graduale simplex megoldasat kovetik. Ilyen az FEcce Panis angelorum
szekvenciarészlet 6nalld tételként vald alkalmazasa, a Regnum eius kezdetli 8.

tonustt zsolozsmaantifona alkalmazasa Krisztus Kirdly tinnepének introitusa

the Reform. [=Musicae Sacrae Meletemata. Vol. 5.] (Front Royal VA: The Church Music Association
of America, 2003). 101-102.
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helyén, valamint a két emblematikus latin nyelvli gydszmise-tétel, a Requiem és a
Lux aeterna eredeti dallamu, valtoztatas nélkiili kozlése.

Az erds hatés ellenére igen fontos azt is kiemelni, hogy mi az, amiben az 1j,
magyar nyelvii gregorian tételek végiil tjdonsagot hoztak a Graduale simplex-hez
képest. Mivel késObb, a zenei elemzésben részletesen is foglalkozom majd e
kérdéssel, most csak Osszefoglaldlag irom le az ezzel kapcsolatos megfigyeléseimet.
Az 1j, magyar nyelvli anyag a diszes dallami miseproprium-tételek helyére a
Graduale simplex-hez hasonléan zsolozsmaantifona- és responsorium breve-
dallamokat javasol, &m nem mond le a Graduale Romanum szdvegeirdl sem. Mivel a
zsolozsmaantifona-dallamok Osszehasonlitd zenei elemzése utan azokat mar nem
6nallo tételként, hanem egy-egy dallamtipus valtozataként értelmezték, 01j lehetdség
kinalkozott. Nyilvanvalova valt, hogy a sok szoveget hordozo dallamok bizonyos
kereteken beliil akarhany szoveget képesek folvenni, igy akér egy 1j szoveggel is
tarsithatok. Ha tehat a Graduale simplex a mise diszes dallamai helyett egyszer(i
zsolozsmaantifona-dallamokat alkalmazott, miért ne hordozhatndk ugyanezek a
dallamok a Gradale Romanum eredeti szovegeit? Ezt az 0j lehetdséget kihasznalva
késziiltek el azok a tételek, amelyek végiil megnyugtatd megoldast adtak a mise

propriumtételeinek egyszerli dallamokon valé éneklésére.
I.7. Az Elsédaldozok hittankényve'*®

Az 0j, magyar nyelvll gregoridn tételkészlet szentmisékre javasolt, egyszerli dallamt
énekanyagéanak elsd keltezhetd forrasa az Elséaldozok hittankonyve. A piispoki kar
1969. julius 7-én allitotta {61 a hittankonyv-biralo bizottsagot, és kinevezte Csanad
Bélat felelds szerkesztové, Udvardy Jozsef csanddi plispokot pedig a bizottsag
vezetjévé. 2! Az 0j hittankdnyv-sorozat szerkesztéi munkalatai mellett
megkezdddott egy zenepedagodgiai munka is, amelybe Csandd Béla meghivta

Rajeczkyt, Szendreit, Dobszayt és nem sokkal késébb Tardy Laszlot is.!?? A cél az

120 Rédly Elemér — Rosdy Pal — Bindes Ferenc — Zdiarszky Laszlo: Elsddldozok hittankonyve.
[=Csanad Béla (szerk.): Romai katolikus hittankényvek I1.] (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1971).

121 Marosi Izidor: ,,A hitoktatas.” In: Turanyi Laszl6 (szerk.): Magyar Katolikus Almanach. II. A
Magyar Katolikus Egyhaz élete 1945—1985. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1988). 638.

122 Szendrei Janka és Tardy Laszl6 szobeli kozlése alapjan.
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volt, hogy a késziil6 uj hittankonyvekbe olyan 0j énekek kertiljenek, amelyek mar a
legkisebbeket is értékes anyagon vezetik be a liturgikus éneklésbe.

Az Elsoadldozok Hittankonyve lett az els6, orszagos terjesztésre szant
kiadvany, amelyben magyar nyelvli gregorian tételek jelentek meg. A Romai
Katolikus Piispoki Kar Hittankonyv-bizottsaga gondozasaban megjelent konyvet
Csanad Béla szerkeszt0 iranyitasa alatt Rédly Elemér, Rosdy Pal, Bindes Ferenc és
Zdiarszky Laszl6 irta. Lektoralasaban Seregély Istvan, Gyulay Endre és Ekker Béla
vett részt.'”> A nihil obstat-ot Kosztoldnyi Istvan érseki cenzor, az imprimi potest
engedélyt pedig Vajay Istvan altalanos helyndk adta ki 1970. mércius 11-én.'** A
kényv a Rémai katolikus hittankényvek-sorozat masodik koteteként jelent meg. !

A konyvbe kilenc magyar nyelvii gregorian tétel és nagyjabol hasonlo
mennyiségli népének keriilt be.!?® A magyar nyelvii gregorian tételek jegyzékét a 4.

tablazatban kozlom.

4. tablazat: Az Elséaldozok Hittankényve magyar nyelvii gregorian tételei'?’

Cim Oldal | Megjegyzések
Mindeneknek szemei 7 étkezés elotti ima, KMU 106
Tebenned biznak, Uram

Szent vagy! 21 Missa mundi,'® KMU 12

Gyonom a mindenhatd Istennek 51 recitalt dallamon, KMU 1

Isten Baranya 69 ambrozian dallam alapjan, KMU 17

Alleluja 70 husvéti 6. tonust antifona Grnapi verzusokkal,
KMU 10

Jertek, Atyam aldottai 82 évkozi introitus. KMU 74

Miatyank 84 4. téonusu dallamon a rémai Kyriale simplex
alapjan, KMU 15'

Uram, irgalmazz! 90 népi gytjtés alapjan, KMU 2

Izleljétek és lassatok 92 kommunié az évkdzi idére, KMU 78

123 Elséaldozok hittankonyve, im. 2.

124 Lh.

125 Lh.

126 Dobszay Laszl6 gregorian alkotomunkajaval parhuzamosan folyd népénekreform részleteire ebben
a dolgozatban nincs modom kitérni, ezért itt csak a tételek cimeit kozlom. A sorszamok a Kis magyar
uzudlis-bol valok. A Sziiz egy Fiat sziilt (KMU 33), Az Uristent magasztalom (KMU 101), Féltamadt
Krisztus e napon (KMU 52), Aldozatot hozzatok (vo. KMU 26), Csordapdsztorok (KMU 30), A
plinkésdnek jeles napjan (KMU 61). L.m. 32, 54, 64, 91, 93-96. N.N.: Kis magyar uzudlis. (Budapest:
A Hitoktatasi Bizottsag Enekpedagogiai Munkacsoporja, é.n.).

127 A tételek részletes elemzését 1asd a megfeleld fejezetekben. A megjegyzések végén 16vo jelzet a
Kis magyar uzualis énekszamait hozza. I.m.

128 A Missa mundi részletes elemzését lasd az II. 1.1.3. fejezetben!

129 Kyriale Simplex. (Réma: Typis Polyglottis Vaticanis, 1965). 45.
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A hittankonyvek felelds szerkesztdje, Csanad Béla, aki aktiv részese volt az
Egyetemi templomban celebralt vesperasoknak, felkarolta az anyanyelvi liturgikus
éneklés eredményeit, lehetdvé téve, hogy két hittankdnyvben is megjelenhessenek az
elsd, mar letisztult magyar nyelvii gregorian alkotasok.'*°

Az énekek az egyes fejezetek kozott elszorva, csak magukban, a liturgikus
funkci6 megjelolése nélkiil allnak, &m a tankonyv fiiggelékében egy bdvebb, 11
oldalas Osszefoglald is talalhato roluk.'3! Itt az egyes énekek liturgikus helye és
szerepe is megtalalhaté egy magyarazattal egyiitt, majd a konyvben szerepld 0sszes
ének kottaja kovetkezik egymds utdn, mar szinte egy szentmise énekrendjét idézo
elrendezésben. 132 Alabb az énekekhez irt bevezetébdl idézek néhany gondolatot,

amelyek koziil tobb is utal az 0 énekek szerepére, céljara.

Magyarazat az énckekhez

Kis énekgylijteményiink elsésorban olyan ¢énekeket nyljt, amelyek nem
talalhatok meg ismert énekeskonyveinkben. A kisgyermek értelmi fokahoz
mérten ugyan, de azonnal a legigényesebb katolikus énekkultira nevelését
célozza, s ezzel nemcsak Egyhdzunk kivansagainak tesz eleget, hanem a
magyar zenepedagdgia kodalyi alapelveit is teljesiti: ,,a gyermeknek a legjobb
éppen csak elég j0”,"** mert ,,maxima debetur puero reverentia”. Olyan kezdetet
akarunk adni, melyet kés6bb sem kell szégyellnie a gyermeknek, hanem
szervesen tovabbépitheté a felndttkorig, méghozza a liturgikus megujulas
szelleméhez alkalmazkodo énekgyakorlattd. Ezaltal az els6aldozasi miséken sok
helyen divatba jott, nagyrészt giccses énekanyag helyébe is az alkalomhoz
méltobb szovegeket-dallamokat szeretnénk helyezni.

Az imadkozo éneklés kiindulopontja mindig a kdzds, fennhangon vegzett
imadsag legyen (ahogy hajdan is mondtuk a tizparancsolatot, stb.). A kdzosen
recitalt szovegek mélyebben bevésddnek a gyermekek emlékezetébe, s
tinnepélyesebbek, mint a préza vagy a mormolas. gy jutunk el a kozds
hangmagassag kialakitasahoz (,,recto tono”), s ebbol szervesen kovetkezik akar

a Confiteor-tipusu recitacio, akar a zsoltarének. Ezeknek természetes

130 Csanad Bélarol lasd 95. 1abjegyzetet.

B Elséaldozok hittankonyve, im., 88-97.

132 h.

133 Kodaly Zoltan: ,,Zene az 6vodaban.” In: U.8.: Visszatekintések. 1. [=Bonis Ferenc (szerk.): Magyar
Zenetudomany. 5.] (Budapest: Argumentum Kiado, 2007). 111.
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tovabbfejlesztése a ,,Mindeneknek szemei”, a Kyriale simplex darabjai, a
Lwlertek, Atyam éldottai” és az ,,izlelj étek és lassatok™ dallamai. [...]

Mar kezdetben meg kell szoknia a gyermekeknek amugyis természetes,
szabad, beszédszerii énekmodot. A  kottdban jelzett ritmusok csak
hozzavetdlegesek, mindig a szoveg természetes litktetéséhez alkalmazkodjunk!
(Ez a vilaghiri, kodalyi zenepedagogia eldirasa.) A kozolt dallamok csak
nagyon egyszerll (hosszan kitartott hangkdzokbdl allo) orgonakiséretet birnak el

[...], s6t [...] ugyanolyan szépen énekelhetjiik [6ket] kiséret nélkiil is.!3*

A hittankonyvben megjelent énekanyaghoz modszertani utmutaté is késziilt,
amely Osszefoglalta az énekek tanitdsdhoz kapcsolddd legfontosabb elméleti és
gyakorlati tudnivalokat.!*®> Rajeczky Benjamin ebben igy ir az 0j, magyar nyelvii

gregorian tételekrol:

[...] nem kétséges, hogy amint az iskolai énekoktatas ,,zenei anyanyelviink”-re
épil, ugy a templomi énckoktatdsnak elsdsorban az Egyhaz zenei

manyanyelvére”, a gregorianra kell épiilnie. !

Hogy lehetséges a gregorian egyes fajtainak nemzeti nyelven valo éneklése: a
zenetorténészek szamara kozhelyszeri ténymegallapitas. (V.6. eredetileg nem
latin nyelvii darabok a greg. repertoarban, kétnyelviiség a kancidés anyagban,
kozépkorveégi és XVI-XVIIL. szazadi nemzeti nyelvii gregorian — koztik a
magyar kodexek, a protestans gradudlok magyar gregorianja. Mas oldalrol:
korunkban pl. a [romai] Kyriale simplex dallamai szinte minden elképzelheto
nyelven.) A torténet és gyakorlat altal igazolt tényekkel szemben allo ,.elvek”
erbtlenek. Biztos, hogy akik a gregoriant, a hasznalatban valo
beszennyezddéstol féltve, meg akarjak tartani elefantcsonttornyaban, ezzel
egyben gettoba zarvan azt, csak elsorvadasat készitik eld.

A magyar szovegek és a gregorian dallamok Gsszekapcsolasa bonyolult,

Osszetett feladat, mely szakemberekre var. Nem is oldhatd meg egyes dallamok

134 I.m. 88.

135 Az irashoz csatolva a Missa mundi néhany tételének orgonakisérete is szerepel. Rajeczky
Benjamin: ,,Enek a hittanoran.” In: Csanad Béla (szerk.): Hitoktatasi vazlatok. 1. fiizet. Segédanyag az
L hittankonyvhéz. (Budapest: MKPK Hitoktatasi Bizottsaga, 1971). 74-88.

136 I m., 76.
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birtokaban, hanem csak ,,.komplex” mddszerrel, nagyszamu, eredeti forrdsokbol
meritett anyagon végzett elemz6- és rendszerezé munkéval a hattérben.

Ezért érthetd, miért taldlkozunk e téren annyi ,,elrettentd” példaval: kelld
hozzaértés nélkiil faragtdk oket. Ez azonban csak annyit jelent, hogy ezek rossz
megoldasok. Abbodl, hogy vannak rossz kompozicidk, még nem kovetkezik,
hogy egyaltalan nem lehet j6 zenét irni.

A gregorian repertoarbol elsonek megtanulandé darabok egyszerii
ordinariumtételek, kisebb alkalmi énekek (halaadasra, esti imanak, stb.), a mise
egyes valtozo részeihez pedig a misénél konnyebb officium dallamanyagabol

valasztott tipusok (kisantifonak, responsorium breve-dallamok.)!’

I. 8. A Keresztény élet cimii hittankonyv'38
A Romai katolikus hittankonyvek-sorozat III. részeként Ruppert Janos Keresztény
élet cimii kényve jelent meg.'*” A kiadvany ugyancsak Csandd Béla és a Magyar
Katolikus Piispoki Kar Hittankényv-bizottsaga feliigyelete alatt jelent meg.'*’ Bar a
nyomdai megjelenés tobb évet csuszott, mar 1970. aprilis 18-an, tehat egy honappal
az Elsoaldozok hittankonyve utan megkapta az egyhdzi jovahagyast Vajay Istvan
altalanos helynoktol.!!

Ugyan minden fejezet végén talalunk egy-egy valogatott népének-versszakot
a Szent vagy, Uram! énekeskonyvbdl, a magyar nyelvli gregorian anyag joval
csekélyebb az el6z6 konyvhoz képest. Erdekesség, hogy a zenei fiiggelékben Esti
imadsdg cimen egy kivonatos kompletorium is azonosithato.'* Erre, bar az imadra
szovegei kotta nélkiil allnak, kiilon kitérek a tételek jegyzékében (5. tdblazat), hiszen

az énekelt kompletorium tételeirdl adnak hirt.

37 Lm., 77.

138 Ruppert Janos: Keresztény élet. [=Csanad Béla (szerk.): Rémai katolikus hittankényvek II1.
(Budapest: Szent Istvan Téarsulat, 1972).

39 1m, 2.

140 1 h,

4 h,

142 Az imadsagban vilagosan megjelenik a kompletorium szerkezete, amely szovegében mar az énekes
zsolozsma 1ismert forditasait hozza: lelkiismeretvizsgalat, kapitulum, responzorium, himnusz,
verzikulus, szoveges Maria-antifona. I.m., 187—188.
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5. tablazat: A Keresztény élet hittankonyv magyar nyelvii gregorian tételei'**

Cim Oldal | Megjegyzések
Evangélium el6tti recitalt valasz 136
A prefacio valaszai 151
DicsOség a magassagban Istennek | 185 Missa mundi, KMU 6
Miatyank 186 kozismert dallamon, régebbi forditasban,
KMU 14
Nap fényességének reank 186 Reggeli himnusz
virradasaban.

Két kapitulum a kompletoriumbol | 187 csak szoveg
Te, Uram, kozéttiink vagy...,
Testvérek! Eberek legyetek, és

virrasszatok...
Uram, a te kezedbe 188 responsorium breve a kompletoriumbol
Krisztus ki nap vagy és vilag 188 himnusz a kompletoriumbol
Mint szemed fényére 188 verzikulus a kompletoriumbol, csak szoveg

Az egyhazi jovéhagyas ideje és az Elséaldozok Hittankonyveé-bol kimaradt
ordinarium-tételek kozlése arra mutat rd, hogy e két konyv kézirata — benniik
feltehetdleg mar a zenei tételekkel — 1969 végén az érseki cenzor asztaldra
kertilhetett. A két hittankdnyv zenei tételei kiegészitik egymast, lathatéan egy alkotoi
periddusbol szarmaznak, két konyvbe valo szétosztasuk csak technikai jellegii.

A két megjelent hittankonyv énekes anyaganak terjesztése hamar
megkezdddott. Jaki Sandor Teod6z bencés szerzetes €s székesegyhdzi karnagy
meghivasara 1972. jinius 17-én a Gyo6ri Székesegyhazban bemutattdk a két tjonnan
megjelent hittankdnyv zenei anyagit.'** Az eseményt Kacziba Jozsef gyéri apostoli

kormanyz6 vezette, az (1j énekeket pedig Rajeczky Benjamin ismeretette.'*’

13 Tm.

144 Jaki Sandor Teodéz OSB 1967-ben a Budapesti Nyari Kantorképzé Tanfolyam tanara lett, ahol
népéneket, karvezetést és gregorian éneket oktatott 1991-ig. Itt ismerkedett meg az Orszagos
Hitoktatasi Bizottsag zenepedagogiai torekvéseivel, €s az elkésziilt uj tételeket azonnal hasznalatba is
vette. A bencés gimnazium és templom mellett 1968-t6l a gyOri szeminarium énektanara, majd 1969-
tl székesegyhdzi karnagy és egyhdzmegyei zeneigazgato lett, tehat széles korti lehetésége adodott a
megismert magyar nyelvii tételek hasznalatéra és terjesztésére. Igy a vidéki varosok koziil elsSként
Gyérben kezdték énekelni az 0j magyar gregorian tételeket 1970—71-t6l, eleinte Jaki Teoddz sajat
sokszorositasaban. Medgyesy S. Norbert: ,,Jaki Sdndor Teod6z OSB életrajzi vazlata.” In: Cs. Varga
Istvan — Polgar Tibor Andras: 4 Vandorapostol. Jaki Sandor Teodoz OSB emlékezete. (Gyor: Szent
Mor Bencés Perjelség, 2014). 312-344.

145 T h.
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I. 9. A zsoltarforditasi palyazat és a Psalterium hungaricum kialakulasa

Az 1j, magyar nyelvii gregorian tételek szovegei harom forrasbdl szarmazhatnak. A
legtobb szoveg a Szentirasbol, ezen beliil elsésorban a Zsoltarok kdnyvébdl valo, de
ezeken kiviil eléfordulnak koltott prozai és verses szovegek is. A liturgikus szovegek
hivatalos, magyar nyelvii forditasaival szemben a magyar nyelvii gregorian tételeken
teljes egészében megfigyelhetd a mifajokon is ativeld egységes szoveghasznalat.
El6fordul ugyan olyan szoveg, amelyen az id6k soran pontositasokat vagy aprobb
igazitasokat hajtottak végre, sot, némely esetben tudatos eltérések is azonosithatok,
mindazondltal a valtozatok soha nem tivolodnak el annyira egymastol, hogy a
szovegek egységességét és ennek folismerhetdségét veszélyeztetnék. Az egység oka
a bibliai szovegek, elsdsorban a zsoltarok forditasdban keresendd.

A magyar gregoridn tételek alapjaul szolgdld zsoltarforditasrol illett volna
mar kordbban, az Egyetemi templom vesperdlé-janél sz6lnom, mégis inkabb most,
egy kiilon forras kapcsan foglalkozom a témaval. 1971. janudr 28-4n a pilispdki kar
meghirdette az 1j zsolozsmaskonyv zsoltarforditasi palyazatat. 146 Az elkésziilt
palyamunkak beadési hatarideje 1972. majus 31. volt, az 57 beérkezett palyami
kozott pedig ott volt az 0j, magyar gregorian tételekben felhasznalt zsoltarforditas is,
amelynek kézirata teljes egészében tanulmanyozhat6.'*” A vesperdle és a palyazati
anyag késobbi kiegészitésével végil létrejott a teljes Psalterium hungaricum, amely
mintegy szovegkonyvként szolgalt az énekes zsolozsma mellett az Gsszes 1j, magyar

nyelvii gregorian tételhez.!*® Dobszay Lasz16 igy ir errdl a folyamatrol:

Amikor tobb mint 40 évvel ezel6tt a budapesti Egyetemi templom bevezette a
magyar nyelvll vasarnapi vesperas-éneklést, az ahhoz sziikséges mintegy
kéttucatnyi zsoltart a ,,Magyar Biblia” szovege szerint adta a hivek kezébe. [...]
[Késobb] a plspoki kar liturgikus bizottsaga zsoltarforditasi palyazatot irt ki.
Néhany kivalasztott zsoltar forditasa alapjan kivant forditokat valasztani, s

forditandd szovegként a latin Liturgia Horarum-ba is bekeriilt Neovulgatd-t

146 Szakos Gyula — Konkoly Istvan: ,A II. vatikdni egyetemes zsinat liturgikus reformjanak
megvalositdsa hazankban.” In: Turdnyi Laszl6 (szerk.): Magyar Katolikus Almanach. II. (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 1988). 669.

47 Lh. DLH, VII/D/1.

18 A Psalterium hungaricum elsd dsszefiiggd kiadasa a Latin-magyar zsoltdroskényv. (Bélapatfalva:
Bélharomkuti Bencés Apacak, 1992).
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jelolte meg. A vesperasok fent emlitett szovegsorozata igy kiegésziilt tovabbi
tucatnyi zsoltarszoveggel, latin szovegforrasa kissé kiilonbozott az eddigiekétol.

Az eddigiekben dolgozé munkacsoport ugy dontott, hogy a mar meglévo,
nem csekély készletet teljes zsoltarkdnyvvé egésziti ki. [...]

A magyar bibliai hagyomdny és a Vulgata-szoveg alapjan késziilt, de
sziikség szerint a Neo-Vulgatabol vilagosabba tett teljes zsoltarkonyv elkésziilte
utan bekeriilt kiilonféle énekes zsolozsmaskonyvekbe, és nem elhanyagolhato
széles korben elterjedt. [...] Lényegében ez a zsoltarforditas keriilt be az Enekld
Egyhaz-ba. Az azt szerkesztd bizottsag néhol ,javitott” rajta, foként prozodiai
szempontbdl, az idézett szovegek azonban lényeges valtoztatast sem tartalmi

szempontbol, sem a biblikus stilus megdrzésében nem szenvedtek.'*

Bar e fejezet elsdsorban a zsoltarforditds bemutatdsara torekszik, az itt
bemutatott elvek mégis jol tiikrézik az 10j, magyar nyelvli gregoridn tételekhez
elkésziilt, a Szentirds tobbi részébdl szdrmazd vagy koltott szovegek forditasanak
elveit is.

Mielbtt azonban az elkésziilt zsoltarforditast részletesebben bemutatom,
szlikséges egy kitérdt tennem. A forditas torténeti kontextusba helyezése megkivanja,
hogy megismerjiik azokat a hivatalos forditdsi iranyelveket is, amelyek
meghataroztdk a korszak anyanyelvli szovegforditasainak legtobbjét. Ezek
ismeretében taldn jobban érthetévé valik a Psalterium hungaricum jelentésége és

korabeli fogadtatésa is.
I.9.1. Instrukcio a liturgikus szovegek népnyelvii forditasarol

Az 1j, magyar nyelvli gregorian tételek szoveganyagéat akkor tudjuk megfelelden
értelmezni és elhelyezni, ha tisztdban vagyunk az akkori hazai és nemzetkozi
forditasi iranyelvekkel. Az 1960-as évek végén, a masodik vatikani zsinatot kovetd
reformok végrehajtdsdban nemcsak Roma, hanem az egyes piispdki karok is komoly
szerephez jutottak. Utdbbiak hataskorébe tartozott a liturgikus szovegek népnyelvi
forditdsanak elokészitése ¢és lebonyolitasa. E feladat megkonnyitésére ¢és

egységesitésére a Szentszeék 1969. januar 25-én instrukcidt adott ki a liturgikus

199 Dobszay Laszlo: Segédlet a Psalterium hungaricum nyelvi tanulmdnyozdsdhoz. [=Egyhdzzenei
fiizetek. 1/6.] (Budapest: MTA-TKI-LFZE Egyhazzenei Kutatocsoport — MET, 2010). 5-7.
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szdvegek népnyelvre forditasarol. 1°° E dokumentum részletesen rendelkezett az
egyes nyelvteriileteken miikodo forditoi bizottsagok mitkodésérdl. Fontosnak tartotta
a szentirastudomany, a teologia, a pasztoralis kérdések, a nyelvészet, a liturgia és a
zene szakembereinek részvételét.

A dokumentum iranyelvei és javaslatai meglehetOsen tag teret engedtek az
egyéni értelmezéseknek ¢és forditdoi dontéseknek. A szdszerinti forditasnal
fontosabbnak itélte, hogy a szdveg a nép nyelvén ugyanazt fejezze ki, amit az
Egyhdz az eredeti szovegben ,,egy mas néppel egy mas nyelven” kozdlni akart,
illetve azt is, hogyan lehet az adott nyelven a mondanivalét a legjobban kifejezni.!>!
Az egymassal Osszefliggd értelmi egységben 1€vé szdsorozatok esetében
egyszerlsitésre és tomoritésre biztatott: ,,Ha mindegyik jelzot leforditjak, bizonyos
nyelvekben ez egyenesen zavar6 lesz; de mindenképpen erdtlenebb lesz a szovegiink,
mintha csak egy, de alkalmas és taldl6 jelz6t haszndlnank.”!* Olyan liturgikus nyelv
létrehozasara szolitott 61, amely a gyermekeknek és egyszerii hiveknek is érthetd, €s
amelyet a mai ember is magaénak érez.'>?

Emellett tovabbi zavart okozott, hogy a szdvegben tobb, egymassal
gyokeresen ellentétes szempont all egymas mellett. Most idézek ezekbdl néhany

olyan példat, amelyek kiillondsen nagy teret biztositottak a szubjektiv dontéseknek.

A forditas ne akarja helyettesiteni egyes sajatos szavak és mondatok kiilonleges
biblikus és keresztény értelmének magyardzatat. De a szdveg egésze mégis
legyen olyan vilagos, hogy megértése ne kivanjon kiilon tudomanyos

felkésziilést.!>

Gyakran pl. a sz0 szerinti forditas adja a helyes értelmet. Igy a latin nyelvekben
a ,,Pleni sunt caeli et terra gloria tua” forditasakor.!%’

Néha viszont az eredeti ,.képet” is meg kell valtoztatni, ha a szdveg
helyes mondanival6jat meg akarjuk értetni. Eszak hideg vidékein pl. nem

beszélhetiink ,,locus refrigerii”-rol. !5
29 g

150 Instrukcié a néppel kézésen végzett istentiszteleten haszndlatos szovegek forditdsa tdrgydban.
Kézirat. (Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar. Kovacs Sandor piispok hagyatéka. 47. fond.)

ST Lm. 6. és 7. pont.

152 .m. 12. pont.

133 Im. 15. és 20. pont.

154 1m. 15. pont

155 T.m. 22. pont
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Néha egyes kifejezések korszeriitlenekké valnak és ezért hasznalatuk nem
ajanlatos. [...] Ilyen esetben meg kell keresni azt a kifejezési format, amely a
kérdéses keresztény valdosagot a mai ember nyelvén tolmacsolja. De mindig
vigyazva arra, hogy a kifejezések hiiségesen adjak vissza a valtozatlan tanitést,

és az igazi keresztény lelkiség tiikr6zodjék benniik. !>’

Az elemek kozott meg kell kiilonboztetni a 1ényeges és kevésbé kényeges
elemeket. A 1ényeges elemeken lehetbleg ne valtoztassunk. [...]'®

Ha egy sajatsag az irodalmi forma szempontjabol 1ényeges, mas, kevésbé
lényeges szempontok rovasara elényben részesithets. (Pl.: a forma kedvéért

néha eltekinthetiink a szo6 szerinti forditas kovetelményétdl is.)!>

Az instrukci6 kiilon folhivta a figyelmet, hogy az 4ldo és szentelési imakat, a
prefaciokat és az exorcizmusokat hiiségesen ,,(integre et fideliter) kell leforditani
minden valtoztatds, kihagyas és hozzaaadds nélkiil”, ugyanakkor a folytatdsban

éppen nem ezt sugallta: ,,néha éppen a szoészerinti forditds miatt nem sikeril az

eredeti szovegnek vagy a szoveg finom arnyalatainak pontos érzékeltetése.” !¢

A dokumentum szabadsagra biztatott az oraciok forditdsa terén is:

Az 0si romai eredetli konyorgéseket [...] néha egy kissé merev szonokiassag és
a gondolatok tualzott zstfoltsdga jellemzi. Ezért valamivel szabadabban
fordithatjak ezeket a modern nyelvekre.

Meg kell azonban Orizni az eredeti mondanivalot!

Hogy pedig az eredeti mondanival6 a mai ember szdmara aktualisabb és
konnyebben megemésztheté legyen, a mondatszerkesztés zartsagat fel lehet
oldani. Emellett a feleslegesnek tiing, és csak a szoveget zsufoltta tevd, dncéla

szavakat el kell hagyni.'¢!

Az instrukci6 az éneklésre szant szovegeket kiilon pontban targyalta, am ez

sem mentes az ellentmondasoktol és az elégtelen magyarazatoktol.

156 I.m. 23. pont
157 I.m. 24. pont
158 I.m. 28. pont
159 1m. 29. pont
160 T m. 33. pont
161 T.m. 34. pont
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36. Kiilonos figyelemmel kell leforditani az éneklésre szant szovegeket.

a. Az id6k folyaman a liturgidban kialakult éneklési formakat meg kell
Orizni. (Antifona, zsoltar, responzorium, stb.)

b. A zsoltaroknal a versekre vald beosztds helyett strofakat is lehet
kialakitani, ha az a k6zos éneklést vagy mondast eldsegiti.

c. Ha az antiféondkat ¢és responzoriumokat énekeljik, az éneklés
kdvetelményeinek megfeleléen bizonyos valtoztatasokat
eszkozolhetiink rajtuk, még ha szentirasi szovegek is. Erre sok példa
talalhato a régi Antifonariumban is.

d. Ha valamelyik antifénanak vagy zsoltarnak szévegével kapcsolatban
nehézségek meriilnek fel, a plispoki karoknak joguk van ehelyett egy
masik szoveget valasztani. Ez utobbi azonban feleljen meg a liturgikus
inneplés kovetelményeinek, valamint a liturgikus id6, vagy egy
meghatarozott tinnep gondolatvilaganak.

e. Ha ugyanazt a szoveget az éneklés mellett felolvasasra is szanjak, a

forditéas ezt a koriilményt is vegye figyelembe.'®

Az imént idézett szakasz elején rogton az fentebb targyaltakhoz hasonlo
ellentét taldlhato. Mig az a) pont azt irta, hogy meg kell Orizni a hagyomanyos
éneklési formakat, addig a b) pont éppen ennek ellenkezdjére biztatott azzal, hogy
lehetdséget ad az Egyhaz legdsibb éneklési formajanak, a zsoltdrozas hagyomanyos
formdjanak elhagyasara.

A c¢) pontban egy pontatlan indoklds olvashato. A régi antifonarium
szOvegvaltozataindl nem minden esetben lehet beszélni tudatos valtoztatasokrol.
Ezek a kiilonbségek rendszerint nem a dallamra alkalmazéas kovetelményeibdl
fakadtak, hanem ink4bb tobb, régi szovegvaltozat egymas mellett élésébdl.

A d) pontot olvasva mar szinte kdzhelyes a kérdésfelvetés: Mitdl felel meg
egy szoveg a liturgikus iinneplés kovetelményeinek és az tinnep gondolatvilaganak?
Talan meg sem kell emlitenem, hogy nem adott semmiféle erre vonatkoz6 utmutatast
az instrukcio.

Az e) pont arrdl irt, hogy a forditas legyen figyelemmel arra, ha a szoveget

felolvasasra is szanjak. Magam ugy vélem, inkabb forditva indokolt e kérés. Egy

162 1. m. 36. pont.
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éneklésre szant mindségi szoveg fololvasasa rendszerint nem okoz gondot, mig az
olvasasra szant szovegek sok esetben nincsenek tekintettel az éneklésre.
Az instrukci6é kovetkezd pontja a himnuszforditas nehézségeire hivta fol a

figyelmet.

37. A liturgikus himnuszok forditasat olyan koltdi formaban kell elkésziteni,
amelyet a néppel énekeltetni is lehet. Ellenkezd esetben ugyanis a himnusz
elveszitené sajatos szerepét és létjogosultsagat.

A himnuszokat sz6 szerint leforditani és ugyanakkor énekelhetové is
tenni rendkiviil nehéz feladat. Ezért a himnuszokat altalaban ujra kell kolteni,
figyelembe véve azokat a zenei és éneklési szabalyokat, amelyek az egyes

nyelvteriiletek népi zenéjére jellemzoek.'®

Nehéz eldonteni, hogy az ujrakoltés fogalma pontosan mit takar, tovabba a
népi zenére jellemzd éneklési szabalyok figyelembevétele is sok kérdést folvet. Mit
jelent ez Magyarorszadgon, vagy mit jelent ugyanez Dél-Amerikédban?

Az 1dézett szakaszokbol nyilvanvalo, hogy az instrukcid Gsszességében nem
adott egyértelmii Utmutatast a forditasok elkészitéséhez. Sokszor kétértelm,
egymasnak ellentmondo javaslatait bizonytalan alapokra, véletlenszeriien kiragadott,
nem kelldképpen megindokolt példakra épitette. Ki itélte meg, hogy mi érthetd és mi
nem egy gyermeknek vagy egy egyszerii hivének? Ki dontotte el, hogy mi a lényeges
és mi a lényegtelen az adott szovegben? Milyen szempontok alapjan ellendrizhetd,
hogy egy forditas helyes-e vagy helytelen? A szabalyozas az ilyen és mas kérdések
foltevésének és megvalaszolasanak nehézségeit — igy tlinik — az adott piispoki kar
hataskorébe utalta.

Az instrukcid tobb helyen kreativ forditasra és ,teremtd alkotdsra”
biztatott, ** ugyanakkor tényleges utmutatist nem adott ezek végrehajtasara. A
magukra maradt forditok két lehetdség koziil valaszthattak. Vagy az egyhazi
hagyoményban kerestek utmutatast, vagy sajat elképzeléseiket kovették. Aki pedig

163 1 m. 37. pont.
164 V5.: Liturgiam Authenticam. A népnyelvek hasznalata a rémai liturgia konyveinek kiaddsaban.
[=Romai Dokumentumok XVIII.| (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2001). 20. pont.
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nem ¢érezte magat kompetensnek egy ilyen fajsulyos kérdés eldontésében, az

egyszertien megfigyelhette és kovethette a hangadd nyugati iranyzatokat. '

1.9.2. A Psalterium hungaricum zsoltarforditasanak elvei

A magyar gregorian tételekhez kapcsolddd szovegek szembetling egysége nem
véletlen. Tudatos szoveggondozas all mogotte, amelynek Iényegét elsoként a
hetvenes évek elején a hivatalos zsoltarforditasi palyazatra késziilt palyamunka
bevezetd tanulmanyaban Osszegeztek. Az 1972 kornyékén beadott ,,Psalmus vox
Ecclesiae est” jeligéjli palyazat mar egy tobbéves, letisztult forditas tisztazatanak
tekinthetd. ' A beadvany anonim, a szerkeszték kilétére csak a szobeli
beszamolokbol deriilt fény. A munkéban részt vett Dobszay Laszl6, Fiilop Mariann,
Javor Kata, Pardanyi Klara, Szendrei Janka és Ullmann Péter. Késobb Dios Istvan és
Torok Jozsef is bekapcsolodott a forditasi munka folytatasaba.'®’

A teljes zsoltarkonyv leforditisa nem egyszerre tortént. '®® Elséként az
Egyetemi templom vesperaléjdhoz sziikséges 12 zsoltar és 1 kantikum késziilt el. Ezt
egeészitették ki a zsoltarforditasi palydzatra tovabbi 20 zsoltarral és 2 kantikummal
féként a kishorak anyagabol. '® Egy harmadik iitemben a hidnyzd részeket is
potoltak, igy végiil a teljes zsoltarkonyv elkésziilt.

A forditds masodik titemét képviseld palyazat elején egy bevezetd tanulmany
all, amely a forditas alapelveit és legfobb kdvetelményeit foglalta 6ssze.!’® A magyar
forditas aktualis kérdéseinek targyalasa elott egy torténeti bevezetést adott. Elséként
a XX. szazadi zsoltarforditasi iskolak tanulsagait elemezte, az 1945-0s tigynevezett
Psalterium Pianum forditasi koncepciojat vetette Ossze az 1969-ben kiadott Liber
Psalmorum-éval. Mig az elébbi a liturgikus hagyomanytol eltérd, 0j latin forditas

létrehozasat tlizte ki célul a héber és gordg szovegekbdl kiolvashatd értelemnek

165 A magyar nyelvteriileten ilyen bizonytalansig esetén — mint sok mdas esetben is — mindig
kinalkozott a szomszédos német minta. Kiilondsen igy volt ez a rendszervaltas el6tt, amikor a
vasfliggony altal elzart magyar egyhaznak a német kapcsolatok igen sokat jelentettek.

166 Lasd a 181. labjegyzetet! A beadas iddpontjdhoz lasd: Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltar,
Kovacs Sandor piispok hagytéka, 47. fond.

167 A névsort Szendrei Janka, Dios Istvan, Torok Jozsef és Ullmann Péter Agoston OPraem szobeli
kozlései alapjan allitottam Ossze.

168 Dobszay Laszl6: Segédlet a Psalterium Latino—Hungaricum nyelvi tanulmdnyozdsdhoz. (Budapest:
MTA-TKI-LFZE Egyhazzenei Kutatocsoport — MET, 2010). 5-6.

169 A vesperdléban a 109-114, 121, 129, 135, 145-147. zsoltar és a Magnificat, a palyazatban pedig a
1-4, 28, 54, 81,90, 117-127, 132, 133, valamint az Iz 26 és a Dan 3 kantikum jelent meg.

170 Bevezetés.” (Kézirat, DLH, VII/D/1).
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megfeleloen, addig az utobbi visszatért a Vulgatahoz, amelynek szovegét €s stilusat
igyekezett minél inkabb megérizni.!”! E két példa utan a kdvetkezOket allapitottak

meg:

A zsoltarok magyarra forditasanal ugyanez a két ut kinalkozik. Meg lehet
kisérelni ugy forditani a zsoltdrokat, mintha ma vallalkoznék elsé izben a
magyar egyhaz ezek forditasara. Félo, hogy ez esetben — a Psalterium Pianum-
hoz hasonldan — jo esetben vilagos értelmi sz6veghez jutnank ugyan, de a stilus
egyontetlisége, a magyar imadsagos nyelvvel valé szoros kapcsolata lenne
veszélyben, s aligha keriilhetnénk el a kifejezés mesterkéltségeit,

egyenetlenségét, s6t egyénieskedését.!”

A pélyamunka forditdsi szemlélete egyértelmiien a Liber Psalmorum elveit
kovette. A magyar katolikus szentirasforditas kozépkortol végig kovethetd
vonalvezetését nem kivanta megszakitani, igy alapszovegként a Kaldi-féle forditast
kovette, némileg korszerisitve, de a bibliai stilus lényegét megdrizve. A Neo-
Vulgétdhoz valo igazitds és a korszerlisités tobb magyar bibliaforditas segitségével
késziilt.!”® A szdveg igyekezte megdrizni az eredeti kifejezésmodot, és nem kivant
forditasba szétt magyarazatokat adni.'’* Stilusa az emelkedett magyar irodalmi nyelv
normdit kovette. Egyrészt azért, hogy a tartalom és a liturgia jelentdségét
megmutassa, masrészt azért, hogy a szdveg egyfajta ,tiszta daldozat legyen
Istennek”. !> Ezzel egyiitt nem mondott le a latinizmusok hasznélatirél sem,
amelyeket bizonyos fordito1i korok akkoriban magyartalannak tartottak, annak
ellenére, hogy a magyar nyelv linnepélyes stilusatol nem idegenek a latinizmusok,
sOt, nagy koltok és irok is gyakran éltek veliik.

A tanulmény a folytatasban a magyar irodalmi nyelv példdival tamaszttotta
ald a rendkiviili fordulatok — a szenvedd szerkezet, a viszonyszavak, a régmult
igeidd, a tomdoritett igeneves szerkezetek, a tobbes szaml fonevek és szamnevek, a

forditott szérendek €s mas szohasznalati sajatossagok — létjogosultsagat.

" Tm., 1.

121 h.

173 Dobszay, Segédlet..., i.m., 6.
174 Bevezetés, i.m., 3.

175 Lh.
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A jo6lhangzas €s az énekelhetdség feltételezi, hogy a forditd az olvasas és a
felolvasas kozotti 1ényeges kiilonbségekkel megfeleloképpen tisztaban legyen. A

tanulmany ennek 1ényegét 6t pontban fogalta dssze.

a. A felolvasott szovegnek vilagosan tagolodo, jol lekerekitett 3—4 szavas
egységekbdl, szolamokbol!’® kell szervezddnie; vilagosan érzddnie kell a
szétvalasztasok, ill. egybevondsok hatdrainak. Mivel hosszabb egységeket
nehéz attekinteni, a tOmoritd szerkezetek, kiilondsen participiumok csak
ezen hataron beliil hasznalhatok.

b. Ugyanakkor a talsagosan toredezett, tomondatokkal halad6 szoveg faraszt,
¢s a gondolatmenet koOvetését neheziti. A nagyobb ivii mondatlancok,
kérmondatok végsé hatasukban jobban érvényesiilnek, csak bels
felépitésiiknek kell logikusan, jol kovethetéen rendezddni.

c. A szolamok 4altal lezart szakaszoknak a gondolat fejlodését, annak logikajat
kell tiikroznie. A legnagyobb vigyazattal kell lenni az el6bb és utobb
olvasott részek logikajara, mert ezeket hosszabb id6 valasztja el egymastol,
mint a szemmel torténd olvasasnal. A részek sorrendjének az eredeti
gondolat hangstlyait és logikajat kell érvényre juttatnia.

d. A kialakult részek iddbeli, hossziisagbeli aranyait gondosan kell mérlegelni.
Nem kivanja ez, hogy a részek mindig egyenldk legyenek, s6t hosszabb és
rovidebb szakaszok valtakozasa elevenebbé teszi a gondolat felfogasat.
Ugyanakkor litaniaszerli parhuzamos szerkezetek (parhuzamosan bevezetett
szavakkal vagy szerkezeti képletekkel) alkalomszerlien igen jol illenek a
stilusba.

e. Az akusztikai felfogas tempdjat figyelembe kell vennie a forditdsnak. Ha
csupa fontos szavakat hasznalunk, akkor az adott idokeretben tobb munkat
kell végeznie a hallasnak és az agynak, s ezért farasztobb. A felolvasott
szoveget konnyebb felfogni, ha nyelvtani viszonyitasok teljes alakkal
jeloltek. Igy pl. jobb a targyas ige targyat 1. és 2. személyben is kitenni;
konnyebb felfogni: ,,magasztalom az 6 nevét” mint ,,nevét magasztalom”,
vagy ,,magasztalom nevét”. E nélkiilozhetd szotagok gordiilékennyé teszik a

szovegmondast, s konnyitik a hallgatonak a hallottak kdvetését.

176 Dobszay Léaszl6 tobb régi irasaban is talalkozhatunk a szolam kifejezéssel, amely retorikai
értelemben tobb sz6 egy hangstly alatt valo kimondasat jelenti (vo.: kolon).
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A zsoltarszoveg elkészitése soran a munkacsoport szamos idegen nyelvi
forditast és zsoltdrmagyarazatot is figyelemmel kisért. Hattéranyagként végig jelen
volt a jeruzsalemi bibliaforditas francia valtozata, Horvath Konstantin nyersforditasa,
Guardini valamint Szent Agoston és Wolter Maurus zsoltirmagyarazatai. '’ A
palyazati anyag ezen feliil komoly magyar nyelvii forrasanyagot is felsorakoztatott a
Keszthelyi-, az Apor-, a Dobrentei-, a Festetich-kodex, Kéaroli Gaspar, Sik Sandor ¢és
a keleti hymnologion forditasaibol. '”® A zsoltdrokhoz kapcsolddd jegyzet- és
magyarazatanyag is igen bdséges, kiterjed a zsoltarok liturgikus felhasznéléséra is.
Két zsoltar terjedelmes, tovabbi kilenc pedig hosszabb magyarédzatot kapott.

A hatvanas évek népszerii forditasi iranyzatai azonban nem ezeket az elveket
kovették. ' A munkacsoport altal atdolgozott zsoltarszovegeket tdbben
korszerltlennek ¢€s régieskeddnek vélték annak ellenére, hogy a tamadott szenvedd és
régmult igealakok nem teszik ki a forditott szévegek 0,01%-4t sem.'3® A palyazat

nem nyert, de a birdlatok kozott akadt kedvezd vélemény is:

[...] A szerzé foleg oriasi erudiciordl és nagy szorgalomrol tantiskodé hatalmas
munkajaval valik ki a tobbi palyazo kozil. Forditasat a masodfoka bizottsag
azonban talzottan archaizalé nyelvezete miatt nem fogadta kedvezden.
Szerintiink azonban, amennyiben a szerz6 hajlando volna az archaizmusokat
elhagyni, illetve a minimumra csokkenteni, szvege, mely a tradicié medrében
mozog, és sokat felhasznal az eddigi forditasokbol, a leghiibben adja vissza az
eredeti szoveget és imadkozasra is a legalkalmasabbnak latszik. Amennyiben
nem 6 nyerné el az els6 helyet és a megbizatast a zsoltarforditas elkészitésére,

feltétleniil méltonak tartanank 6t jutalmazasra alapos munkajaért. [...]"!

177 Bevezetés, i.h. La Bible de Jérusalem. (Périzs: Ecole Biblique, 1956). Horvath Konstantin OCist: 4
Zsoltaroskonyv magyardzata és forditasa. [=Zirci konyvek. 5.] (Zirc: Ciszterci Rend, 1935). Romano
Guardini (szerk.): Deutsche Psalter. (Lipcse: St. Benno-Verlag, 1959). Maurus Wolter: Psallite
sapienter. 1-V. (Freiburg: Herdersche Verlagshandlung, 1891-1907).

178 Bevezetés, 1.h. Volf Gyorgy (szerk.): Régi magyar codexek. Festetich codex. Pozsonyi codex.
Keszthelyi codex. Miskolczi téredék. [=Nyelvemléktar. 13.] (Budapest: MTA, 1885). U.6. (szerk.):
Régi magyar codexek: Szent Margit élete. Példak kionyve. Kényvecske a szent apostoloknak
méltosagarol. Apor codex. Kulcsar codex. [=Nyelvemléktar 8.] (Budapest: MTA, 1879). Sik Sandor
(ford.): Zsoltarok konyve. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1961). Berki Feriz (szerk.): Hymnologion.
I-II. (Budapest: Magyar Orthodox Adminisztratira, 1969).

179 Az elsé anyanyelvi liturgikus szovegek hazai vitajahoz lasd: Balint Sandor — Mezey Laszld —
Rajeczky Benjamin: ,,Hagyomany ¢és reform...” Vigilia. XXX/3 (1965. marcius): 185-188.

130 Dobszay, Segédlet, i.m., 46.

181 N.N.: ,Biraloi vélemények a 41. szamu »Psalmus vox Ecclesiae est« jeligéjli pélyazattal
kapcsolatban. (Szerz6: Anonim munkakozosség).” DLH, VII/D/2. 1262.
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Az elkésziilt zsoltarszovegek az Enekes zsolozsma-kotetek és az Enekld
Egyhaz révén idovel sokfelé elterjedtek és beépiiltek az imadsagos gyakorlatba,
némelyek azonban tovabbra is fenntartdsokkal kezelték oket. E megitélésen még az
sem valtoztatott jelentdsen, hogy 2001 marciusdban a Szentsz¢k kiadta a Liturgiam
authenticam kezdetli instrukciot, amely rendezni €s kiigazitani kivanta a népnyelvi
forditasok kérdését. 182 Ha e dokumentum elveit Osszehasonlitjuk a Psalterium
hungaricum hagyomanyos, a magyar Biblian alapul6d zsoltarforditdsanak elveivel,
akkor azt latjuk, hogy éppen azokat a kdvetelményeket igyekezett megvaldsitani
harminc évvel kordbban, amelyekre az 1) instrukcido csak 2001-ben hivta fol a
figyelmet.

Minden elénye ellenére meg kell emliteni, hogy az elkésziilt Psalterium
hungaricum-nak vannak nehezen védhetd pontjai is. Amint Dobszay Laszl6 kitért ra,
a forditds egyes szakaszaibol kikeriilt szovegek nem teljesen egységesek. A
vesperale anyagét képezd zsoltdrok a magyar bibliaforditasokbdl indultak ki, a
kérdéses helyeket igazitva a zsidd hagyomdny alapjan.'®®> Az anonim zsoltarforditasi
palyazat keretében beadott ujabb forditdsok a palyazati kiiras miatt a Neo-Vulgata
alapjan késziiltek, igy a forditdsok kissé kiilonboztek a vesperdle elkésziilt
szovegeitdl.!3* A harmadik, a hidnyz6 zsoltarokat potld munka soran ismét az elsd
forditasok elveit kovették, de mar folhasznaltdk a Neo-Vulgata tanulsagait is.'®> A

végiil egészében 6sszealt Psalterium hungaricum-rol igy irt Dobszay Lész16:

Egy forditas elindulhat nullpontrdl, avagy elhatdrozhatja, hogy kovetkezetesen
veégigvisz egy alapelvet (példaul: mindeniitt a Vulgata vagy Neo-vulgata). Ma
azonban mar oktalansag volna megzavarni efféle valtoztatassal a nehezen
kialakult gyakorlatot. Akik a Neo-vulgatat preferaljak, tigyis foként a Liturgia
Horarum-ra kotelezett papsag korébol keriilnek ki, s magan-zsolozsmajukban
¢élnek azzal.

gy a zsoltarforditas ,felilleti” rétegében van némi kevertség. Az

alapszovetet részben a kiilsé koriilmények (forditaspalyazat, Enekld Egyhdz),

82 Liturgiam authenticam. A népnyelvek haszndlata a rémai liturgia kényveinek kiaddsaiban. (ford.:
Rihmer Zoltan). [=Németh Laszl6 (szerk.): Romai dokumentumok. XVIII.] (Budapest: Szent Istvan
Tarsulat, 2001).

183 Dobszay, Segédlet, i.m., 6.

184 Lh.

185 Lh.
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részben a jobb értelmet szolgdld Neo-vulgita javitdsok modositjak. A
liturgiatorténetet azonban egyébként is végigkisérik — anélkiil, hogy lényeges
dolgokat befolydsolndnak — az efféle, az emberi torekvésekbdl, torténeti
koriilményekbdl folyo esetlegességek. Ezek bizonyos fokig €l6bbé, emberibbé
teszik a ,,csindlt” helyett a ,lett” benyomasat keltik. Bar minden fontos

dologban gondozott, ellenérzott erdd, de nem francia park. '8

Az 10j, magyar nyelvli gregorian tételek egységes szovegének alapja tehat az
imént jellemzett Psalterium hungaricum, amelynek szOveganyaga datitatja az 1j,
magyar nyelvii gregorian tételeket, s6t forditasi elvei a zsoltdrokon kiviil felhasznalt

mas szovegekben is megfigyelhetdk.'®’
I. 10. A Missa Venite

A Missa Venite cimet viseld tobb mint 33 oldalas énekgylijteményrdl csak
masodlagos forrdsokbol értesiiltem, ugyanakkor bizonyos, hogy létezett egy ilyen
cimii Osszedllitads, amelyet Dobszay Laszlo feltehetdleg a Hitoktatdsi Bizottsagnak
készitett. A kiadvany az elsdaldozasi szentmisékre ajanlott ordinarium- és
propriumtételeket magyarazatokkal és orgonakisérettel. A Missa Venite cim is innen
eredhet, gondolva az Elsddldozok Hittankonyvé-bdl mar ismert Jertek, Atydm
aldottai kezdetl tételre.

A kiadvany létezésérél két lektori jelentésbél értesiiltem. '8 A lektori
jelentések nem tiintetik fol a birdlok személyét, azonban egyik — az irat tanusaga
szerint — 1972. majus 1-én kelt.'® A két irat tobb helyen is hivatkozik a gylijtemény
tartalmara, utalva arra 1is, hogy néhany ének mar kordbban megjelent
nyomtatasban.'®® Az elsé biralat I/3. pontja a 33., 117. és 144. zsoltir prozodiai
kérdéseit targyalja, /4. pontja a magyar Gloria és Pater noster szovegével

foglalkozik. Az I/5. pont a Jertek, Atydm dldottai és az Izleljétek és ldssdtok kezdetli

8 Im., 7.

87 A Psalterium hungaricum-r0l és a forditdsi elvekr6l lasd: Déri Baldzs: ,,A mai magyar
zsoltarforditasokrol.” Vigilia. LIV/S (1989. majus): 336-340.

188 E1s6 lektori jelentés. DLH, 5.F/2523-2528. Masodik lektori jelentés. DLH, 5.F/2533.

189 Az elsd birdlat egyes szam els6 személyii fogalmazasa egy biralot sejtet, de a levelezés részleteibdl
kidertil, hogy tobb személy is be volt vonva a vizsgalatba. DLH, 5.F/2523-2528.

190 Az elsd lektori jelentés itt valoszinfileg a mar korabban megjelent Elsddldozék hittankényvé-re
utalhat.
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introitus ¢és kommunié dallami megoldasait vizsgalja. A II. pont egy feltehetden
hétoldalas el0sz6 pontatlan megfogalmazasait veszi sorra, mig a IIl. pont a zenei
észrevételeket foglalja 0ssze oldalszamokra hivatkozva. E pont utal a ,,Gorog Kyrié”-
re, az ,,Unnepi Kyriék”-re, az Aldozatot hozzatok kezdetl népénekre, a XVIIL
gregorian misébol szarmazo Agnus Dei-re latinul és magyarul, a Féltamadt Krisztus
e napon, az Az Uristent magasztalom és a Krisztus feltdmada kezdetli népénekre. A
masodik lektori jelentés mar joval rovidebb, €és a szerzdé valaszaira utal vissza, igy
feltételezhetd, hogy ez az elsd biralatra érkezett valasz biralata. Ez utobbi csak kevés
énekre utal, de ezek mind megerdsitik a korabbi értesiiléseket.

A 6. tdblazatban mindezek alapjan megkisérlem rekonstrudlni a Missa Venite
cimii gyljtemény tartalmat, ezuttal a benne szereplé népénekekkel egyiitt. A
szOgletes zarojelbe helyezett tételekre nincs utalds, ugyanakkor valoszintisitem, hogy

ezek is szerepeltek a tételek kozott.

6. tablazat: A Missa Venite feltételezett tartalomjegyzéke

Cim Utalas Forras
Jertek, Atyam aldottai 1. lektori jelentés /5. Elsoaldozok hittankonyve 82.
Kyrie eleison (XVI.) 1. lektori jelentés I11. magyar Kyriale simplex 1.

[Uram, irgalmazz (népi)]

Elsoaldozok hittankonyve 90.

Unnepi Kyriék (karacsony,
huasvét, piinkdsd)

. lektori jelentés II1.

magyar Kyriale simplex

Dicséség (XV.)

. lektori jelentés 1/4.

Keresztény élet 185.

[Alleluja (egyszerti, 6. tonusu)]

. lektori jelentés 1/2.

Elsoaldozok hittankonyve 70.

Aldozatot hozzatok (népének)

. lektori jelentés II1.

Elséaldozok hittakényve 91.

Szent vagy (XVIIL) Elsdaldozok hittankonyve 21.
Miatyank 1. lektori jelentés 1/4. Elsdaldozok hittankonyve 84.
Agnus Dei (XVIIIL.) 1. lektori jelentés I11.

Isten baranya (XVIIL.) 1. lektori jelentés I11. magyar Kyriale simplex

[Isten baranya (Ambrozian dall.)]

Elsdaldozok hittankonyve 69.

Izleljétek és lassatok

. lektori jelentés 1/5.

Elséaldozok hittankonyve 92.

Foltamadt Krisztus e napon
(népének)

. lektori jelentés II1.

KMU 52

Krisztus feltamada (népének)

. lektori jelentés II1.

KMU 54

Az Uristent magasztalom

. lektori jelentés II1.

KMU 101

Az elsé lektori vélemény terjedelmes bekezdést szentelt az orgonakisérettel
kapcsolatos kérdésekre is, igy biztosak lehetiink, hogy a gyiijtemény orgonaletéteket
is tartalmazott. Arrdl is értesiiliink, hogy a kiséretek tobbféle stilusban késziiltek. Hirt
kapunk ,,mérsékelten egyszeri” kiséretrdl, egy ,,legegyszeribb” véltozatrol, amely

»egészen puritan hangzatokat” alkalmaz ,,a kora kézépkor harmonizaldsi médjara
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emlékezve”, valamint sz6 esik ,,technikailag €és hangzasban igényesebb kiséretekrol”
is.!”! A biralé fenntartassal viszonyult a kiséretekhez, és tigy itélte, hogy a , kiséret
problematikus volta kockaztathatja, és megneheziti az egész mii sikerét”.!*2

Az els6 lektori jelentés kezdetébdl vilagosan latszik, hogy a birdlok
érzékelték a Missa Venite egyhdzzenei jelentOségét, ugyanakkor a dokumentum

tovabbi részleteibdl és a rank maradt levelezésbdl kitlinik, hogy meglehetds

aggalyoskodassal kezelték.

Szoveg és dallam szempontjabol egyarant ,,kivald” munka. Kivalik egyrészt az
eddigi, hasonlé targyban mozgd sablonos miivek koziil, masrészt alapos
tudomanyos és miivészi folkésziiltséggel szdl a kérdéshez, és lat munkahoz.

De éppen a mii kivalosdga €s — az el6szdban jelzett — idedlis célkitizése
megkdveteli, hogy alaposan és szigoruan szemiigyre vegylik, egy-két
inkorrektséget  kijavittassunk, = meggondolandé  lehetdségeket,  jobb

megoldéasokat folvessiink, néhany mozzanatra folhivjuk a szerz6 figyelmét, és

egy-két elirast kikiiszoboljiink. '

A dokumentum folytatasabol vilagossa valik, hogy a biralok a szerzo6tdl eltérd
nézeteket vallottak a gregorian zene egységességérol, zenei mukodésérdl és
prozodidjarol. A biralok a hivatalos romai dallamoktol vald néhdnyhangos eltérésben
az egyhdzzene egységének sérelmét lattdk, majd kiilon kitértek a Jertek, Atyam
dldottai és az I[zleljétek és lassatok tételekre, amelyekben kifogasoltak, hogy a
hajlitasok és a dallami tetdpontok nem mindig hangstlyos szovegrészekre esnek. A
megfogalmazott kritikdk egyértelmilien tiikrozik a két nézdpont kozott 1évo
fesziiltséget, amely valdjaban tilmutat a személyeken. Egyik egy tiszteletremélto és
komoly mult cecilidnus hagyomany fel6l, masik a népzene és a gregoriankutatas

legfrissebb tapasztalataival kozelit a kérdéshez.

Y1 Az ordinariumtételekhez késziilt technikailag igényesebb kiséretek egy részét sikeriilt
azonositanom a kéziratok kozott. Az Enekld Egyhdz 411 és 441 szamu énekének orgonaletétje mellett
ehhez a sorozathoz tartozik egy tobbféle valtozatban megkomponalt Sanctus és Agnus Dei kiséret is.
(DLH, VII/C/1/2.Sz. 682.) E rekonstrualt sorozatot a gyakorlatban is kiprobaltuk 2021. februar 21-én,
16 orakor a belvarosi Szent Mihaly-templomban Horvath Mérton Levente és a Budapesti Enekes
Iskola kdzremiikddésével.

192 Elsé lektori jelentés, i.m.

193 DLH, 5.F/2523.
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A szerzé az elsO biralatot kézhez kapva minden bizonnyal egy — jelenleg
lappangd — valaszlevélben fejtette ki allaspontjat, amelyre a birdldo bizottsag
megfogalmazta az ezzel kapcsolatos ujabb észrevételeit. '* E masodik lektori
jelentésbdl ugyanakkor az is vilagossa valik, hogy a bizottsag és a szerz6 kozott némi
fesziiltség alakult ki. A bizottsdg 1972 majusa ¢€s juliusa kozott tobb egyeztetés utan
végiil egy Gjabb, harmadik, lektori véleményben imméaron csak az ,,orgonaszeriiség
szempontjabol” birdlta a Missa Venité-t, és a hazai orgonak allapotira és az
orgonistak képzettségére hivatkozva a kdvetkezéképpen hatarozott: ,,A miivet ebben
a formdban sem kinyomtatdsra, de még kéziratban vald terjesztésre sem
ajanlhatjuk.” ' Ez utébbi okfejtés azért is meglepd, mivel a biralok korabban
kevésbé az orgonakiséret, mint inkabb az anyanyelvii gregorian és népi gytijtésbol
szarmazo népénekek mindsége ellen emeltek kifogast arra hivatkozva, hogy ezek a
gylijteményben szerepld formaban sértik az egyhdzzene szentségét, egyetemességét
¢s miivésziességét.

Bér a lektori jelentések nem tiintették fol a birdlok kilétét, tartalmukbol mégis
arra kovetkeztetek, hogy szerzéjik az Orszagos Egyhazzenei Tandcs, amelynek
tagjai nem sokkal késébb a Kis magyar uzudlis-t is hasonloképpen biraltak. Ezt a
feltételezésemet erdsiti az is, hogy az Orszadgos Egyhazzenei Tanacs tagjai — Tardy
Laszl6 emlékei szerint — igen rossz néven vették, hogy a hittankonyvek zenei anyaga
a tudtuk és jovahagyasuk nélkiil jelent meg. '”® A Missa Venité-hez kapcsolodo
szerencsétlen kimenetelli vita nyilvanvalova tette, hogy a magyar nyelvli gregorian
énekek és a hozzd kapcsolodd 0 egyhazzenei torekvések orszagos jelentdséggel

birnak. Megkezdddott tehat 1étjogosultsagukért folytatott, maig tartd kiizdelem.

I. 11. A Kis magyar uzudlis"’
A Kis magyar uzudlis az 0j, magyar gregorian tételek elsé olyan Osszefoglald
kiadvanya, amelyben nagy szdmban jelennek meg az 1, antifénadallamokra késziilt

propriumtételek. A gylijtemény zenei fliggeléknek késziilt Az iidvisség torténete

194 DLH, 5.F/2533.

195 DLH, 5.F/2540.

196 Tardy Laszl6 szobeli kizlése alapjan.

Y7 Kis magyar uzualis. Fiiggelék ,, Az iidvisség térténete” c. hittankényvhéz. (Budapest: A Hitoktatési
Bizottsag Enekpedagogiai Munkacsoportja,1978).
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cimt hittankonyv mellé. '*® Osszedllitoja a Hitoktatasi Bizottsag Enekpedagogiai
Munkacsoportja, amelynek tagjai Csanad Béla, Rajeczky Benjamin, Dobszay Laszlo,
Szendrei Janka és Tardy LaszI6 voltak.!”

A Kkézirat teljes anyaga 1972-re mar bizonyosan Osszedllt.?®® A kiadvany
anyaga eleinte masolatokban terjedt. Els6 hivatalos sokszorositasa, még a
hittankonyvtol fliggetleniil, 1975-ben jelent meg 64 oldal terjedelemben, a4-es
méretben, a Féegyhazmegyei Hatosag kiadasaban.?’! Tartalmilag ezzel teljesen
egyezik a masodik kiadas, amely 80 oldalon, a5-6s méretben, Tardy Lészl6 felesége,
Tarké Magda kézirdsos kottdzasaval jelent meg.?’> A kiadvany a kiadot és a kiadds
idépontjat nem tiinteti fol. Tipografiai egyezése az Udvisség torténete cimii
hittankdnyvvel arra utal, hogy mar valoban a hittankényv mellékleteként, a Szent
Istvan Térsulat gondozasaban jelent meg feltehetdleg 1978-ban.?%

A dallamok lejegyzése mindkét kiadasban a modern kottairds szabdlyai
szerint tortént. E kottairast mar a harmincas évektdl kezdve vildgszerte hasznaltidk a
gregorian tételek kozreadasakor.?’* Az &tvonalas papirra violinkules és — sziikség
esetén — eldjegyzés keriil, am litemmutatd nincs. Modositd jelként legtobbszor b-k,
de olykor keresztek is elédfordulhatnak. A punctumokat ebben a lejegyzésben zasz10s
nyolcad vagy negyed jeldli, az egyes neumacsoportokat pedig a gerendazas
segitségével lehet elkiiloniteni, igy kdnnyen attekinthetdvé valik a zenei szerkezet.?%
A levegovétel jele €s az iitemvonal a zenei sorok tagolasara szolgal. Bar a gregorian
eredeti notaciditol e megoldas elég tavol all, az ), magyar nyelvli gregorian tételek

lejegyzésekor végig hasznédlatban volt, mivel e lejegyzés értelmezéséhez nincs

198 Ruppert Janos — Bindes Ferenc: Az iidvisség torténete. [=Csanad Béla (szerk.): Rémai katolikus
hittankényvek. 1V.] (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1978).

199 Szendrei Janka és Tardy Laszlo szobeli kdzlése alapjan.

200 Erre utal a jelen fejezetben kiilon is kiemelt lektori jelentés datuma.

201 Kis magyar uzudlis. (Eger: Féegyhazmegyei Hatosag, 1975). Tardy Laszlo: ,,A magyar katolikus
egyhazi zene és ének.” In: Turanyi Laszlo (szerk.): Magyar Katolikus Almanach. 1. A Magyar
Katolikus Egyhaz élete 1945—1985. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1988). 361.

202 Szendrei Janka és Tardy Léasz16 szobeli kozlése alapjan.

203 A Vigilia 1976 oktoberi szamaban hirt ad az 0j Kis magyar uzudlis-rol, és tajékoztat arrdl is, hogy
nemsokara a hittankdnyv fliggelékeként is megjelenik. Ez alapjan bizonyos, hogy a fiiggelék
megjelenése 1976 oktdbere utanra tehetd. A Magyar Katolikus Almanach szerint a Kis magyar uzudlis
végiil 1978-ban jelent meg, az Udvésség torténete masodik ujranyomdasakor. Toth Sandor: ,,Kis
magyar uzualis.” Vigilia XLI/10 (1976. oktober): 716—717. Bindes Ferenc — Ruppert Janos: Az
tidvosség torténete. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1976). Rosdy Pal: ,Magyar katolikus
konyvkiadas.” In: Turdnyi Laszld (szerk.): Magyar Katolikus Almanach. I. A Magyar Katolikus
Egyhaz élete 1945—1985. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1988). 412.

204 Dobszay Laszlo: A gregoridn ének kézikonyve. (Budapest: EMB, 1993). 350.

205 Lh.
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sziikség kiilon tanulmanyokra. Hatranya, hogy a ritmusértékek hasznalata nem
tiikrozi a gregorian zene ritmikai szabadsagat. 2 Erdekesség, hogy a magyar
gregorian tételek lejegyzoi rendszerint a hangzd hangmagassagra transzponaljak a
tételeket. Ennek oka gyakorlati jellegi. A modern Kkottairas abszolut
hangmagassaghoz kotottsége miatt segiti a kottaolvasast, ha a szem a hangzo
hangmagassagokat olvassa, ugyanakkor a képzetlenebb eldaddknak is segitséget
nyujt. E mértéktartd differencialtsagu lejegyzési forma, bar nem veszi fel a versenyt
az eredeti kozépkori notaciok egyikével sem, mégis elégséges arra, hogy az
egyszerilibb, kozosségi éneklésre alkalmas énekeket kozvetitse. Nem véletlen, hogy a
Magyar Korus gregoriant népszerlisitd kiadvanyai utan a Kis magyar uzudlis is ezt a
kottaképet valasztotta a gregorian tételek kdzreadasanal.

A gyljtemény tobb mint szdz, addig jo részt csak maéasolatokban terjedd
éneket kozolt. Zenei anyaga elsdsorban az 1j magyar nyelvii gregorian tételekbdl és
népi gyljtésbol szdrmazod értékes népénekekbdl all. A gylijtemény megérdemelné,
hogy teljes tartalma részletes elemzést kapjon, am ez meghaladna e dolgozat kereteit,
igy ezulttal csak a benne szerepld magyar nyelvii gregoridn énekekre térek ki (7.

tablazat).

7. tablazat: A Kis magyar uzudlis magyar nyelvii gregorian tételei*?’

Ssz | Cim Miif. | Old. | Megjegyzés

1 Biinvallas (Confiteor) Od |5 recitalt tonuson

2 Uram, irgalmazz Ky 5 népi gylijtés alapjan

3 Kyrie — Nagyhatalmu Isten Ky 6 Kyrie Magne Deus

6 Dics6ség a magassagban Glo |7 Missa mundi

7 Alleluja ,,Veni Sancte” All 8 2. tonus

8 Alleluja ,,Angelus Domini” All 8 8. tonus

9 Alleluja (kétszolami) All 8 2. ténus, a jubilushoz ellenszolam.

10 | Alleluja (husvéti) a 8 6. tonus

11 | Hitvallas Cre 9-10 | recitativ tobnuson

12 | Szent vagy! San 11 Missa mundi

14 | Miatyank Ord |12 kdzismert dallamon

15 | Miatyank Ord |13 4. tonusu dallamon

16 | Isten Baranya Agn | 13 Missa mundi

17 | Isten Bardnya Agn | 14 ambrozian dallam

19 | Hozzad emelem Intr 15 adventi introitus, a négy vasarnapra
kiilon zsoltarszakaszokkal (4d te
levavi)

206 L h.
207 A tablazatban nem szerepelnek a kizardlag latin nyelv(i gregorian tételek, mivel ezek nem
tartoznak e dolgozat targyahoz.
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Ssz | Cim Miif. | Old. | Megjegyzés

20 | Kyrie, Szentek fényessége Ky 16 ad notam 3

21 | Az Ur megadja kegyelmét Com | 17 adventi kommnié (Dominus dabit)

27 | Gyermek sziiletett nékiink Intr | 21 karacsonyi introitus (Puer natus)

28 | Kyrie — Sziilett vilag Ky 22 népi gyljtés alapjan

Megvaltoja

29 | Alleluja! Megmutatta az Ur Com |22 karacsonyi kommiinié (Notum fecit)

36 | Hozzam kialt Intr | 26 nagybojti introitus (/Invocabit)

37 | Valts meg engem Com | 27 nagyb6jti kommunid (Redime me)

38 | A kenyér Com |27 nagyb6jti kommunid (Panis quem
ego dedero)

42 | Mi pedig dicsekedjiink Intr |30 introitus a szenvedés idejére (Nos
autem)

43 | Ez az én testem Com | 30 kommuni6 a szenvedés idejére (Hoc
corpus)

44 | Legnemesebb minden fak kézt | H 31 a Crux fidelis himnusz forditésa.

45 | Kiralyi zaszlok lobognak H 32 a Vexilla regis himnusz forditasa,
népi dallamon

46 | Feltamadtam Intr 33 htisvéti introitus (Resurrexi)

47 | Kyrie — Feltamadt Krisztus Ky 33 népi gyljtés alapjan, vo. KMU 28

48 | Alleluja! A mi hisvéti Com | 34 hasvéti kommunié (Pascha nostrum)

Baranyunk

49 | Enekeljetek az Urnak Com | 35 htsvéti kommuinio

50 | Békességet hagyok ratok Com | 35 hasvéti kommuinio

51 | Nem hagylak arvan titeket Com | 35 hasvéti kommuinio

56 | Galileai férfiak Intr | 38 introitus Mennybemenetelre (Viri
Galilei)

57 | Enekeljetek az Urnak Com | 39 kommunié Mennybemenetelre
(Cantate Domino)

58 | Az Ur Lelke Intr | 40 introitus plinkdsdre (Spiritus
Domini)

59 | Kyrie! Minden javaknak Ky 41 népi gyljtés alapjan, vo. KMU 28

60 | A Lélek ki az Atyatol Com | 41 plnk6sdi kommunid (Spiritus qui a
Patre procedit)

62 | Aldott légyen a Szentharomsag | Intr | 43 introitus Szentharomsag tinnepére
(Benedicta sit)

63 | Aldjuk a mennyek Istenét Com | 44 kommunié Szentharomsag iinnepére
(Benedicimus Deum)

64 | O, mi szent Atyank H 44 az O Pater sancte himnusz forditasa

65 | Taplalta Oket Intr | 46 introitus Urnapjara (Cibavit eos)

66 | Zengjed nyelv a dicséséges H 46 a Pange lingua himnusz forditasa.
Ad notam KMU 44

69 | im, az angyalok kenyere Sq 49 Ecce panis Angelorum, az Girnapi
szekvencia ut6lso szakasza

70 | O, mily félelemmel Intr 50 introitus egyhaznapjara (Terribilis
est)

71 | Az én hazam Com | 51 kommunié egyhaznapjara (Domus
mea)

72 | Oltalmazo Isten Intr | 52 introitus az évkozi idére (Protector
noster)

73 | A nép tidve Intr |53 introitus az évkozi idoére (Salus

populi)
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Ssz | Cim Miif. | Old. | Megjegyzés

74 | Jertek, Atyam aldottai Intr 54 introitus az évkozi idére (Venite
benedicti)

75 | Az egész f6ld imadjon Intr | 55 introitus az évkozi idére (Omnis
terra)

76 | Szent szivének gondolata Com | 56 introitus az évkozi idore
(Cogitationes Cordis lesu)

77 | Aki eszi az én testemet Com | 57 kommunié az évkozi idére (Qui
manducat)

78 | Izleljétek és lassatok Com | 57 kommuni6 az évkozi idére (Gustate
et videte)

79 | Aki nékem szolgal Com | 58 kommunio az évkozi idére (Qui mihi
ministrat)

80 | Orvendezziink mindnyajan Intr 59 introitus Sziiz Méria és a szentek
tinnepein (Gaudeamus)

81 | Mily boldog vagy Com | 60 kommunié Sziiz Maria miséin
(Beata viscera)

82 | En vagyok az igaz sz616t6 Com | 60 kommunio a szentek tinnepein (Ego
sum vitis vera)

83 | Oltalmad ala futunk a 61 a Sub tuum praesidium antifona
alapjan

84 | Tengernek csillaga H 62 az Ave maris stella himnusz forditasa

92 | Orvendj, anyank, magyar haza | H 66 himnusz Szent Istvan kiralyrol
(Gaude Mater Hungaria), CsB ford.

93 | Mennyei korus szent sereg H 67 himnusz Szent Imre hercegrol
(Chorus caelestis agminis), CsB
ford., ad notam KMU 92

94 | Oriilj, boldog magyar haza H 67 himnusz Szent Erzsébetrdl (Gaude
felix Pannonia), CsB ford., ad notam
KMU 92

95 | Ma1ij 6romben egyesiil H 68 himnusz Szent Margitrol (Novo
sacrata gaudio), CsB ford., ad notam
KMU 92

97 | Adj, Uram, 6nékik Intr 69 a Requiem introitus népi gy(ijtés
alapja

98 | En vagyok a feltimadas és az Com | 69 kommunio gyaszmisékre (Ego sum

élet resurrectio)
105 | Orvendezik az én lelkem Am |73 antiféna a Magnificathoz.
106 | Mindeneknek szemei 74 asztali aldas

Ez dsszesen 67 gregorian tételt jelent.’® Ebbdl 9 himnusz és 1 szekvencia,

tovabbi 6 tétel pedig népi gylijtés alapjan késziilt. A maradék 51 gregorian énekbdl

37 maig valtozatlan forméban ¢l a gyakorlatban, ami azt jelenti, hogy nem verses

gregorian énekek 73%-a mar ekkor letisztult formaban keriilt be a kiadvanyba. A

tételek sorrendje az egyhazi évet koveti, az egyes id6szakoknal egytitt talalhatoak a

208 BEzek koziil 11 megjelent a két emlitett hittankdnyben is. Lasd e dolgozat I. 7 és a 1. 8. alfejezetét!
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gregorian tételek ¢és a kapcsolddd népénekek. A kiadvany jelentOségére valo

tekintettel most alljon itt a kdnyv teljes eloszava:

Tobb mint 100 szép éncket kapsz ebben a konyvben. Isten gondolataira,
folséges miiveire tanitanak, hitedet nevelik, vallasi ismereteidet gyarapitjak,
szivedet az Urhoz vezetik.

Talalsz itt tobb tucatnyi 0Osi magyar (vagy Oseink ajkan
megmagyarosodott) népéneket. Ahogy sziileidtdl megtanultad &seid magyar
nyelvét, hogy azon beszélj, ugy kell megtanulnod 6seid magyar énekét, hogy
azzal dicso6itsd az Urat. Nekiink az a kotelességilink, hogy atadjuk neked, neked
az, hogy megtanuld és egykor majd tovabb adjad, ahogy a zsoltarban énekeljiik:
,»Mi sem titkoljuk el fiaink el6tt, elmondjuk az ifji nemzedéknek: mondjak el
azok is fiaiknak és ne felejtsék el az Isten miiveit!” (Lasd 73. sz. ének)

Es talalsz itt igen sok olyan éneket, mely még 6sibb, még értékesebb. A
gregorian énekek egyhazunktol rankhagyoményozott, megszentelt dallamok,
melyekkel az 0segyhdz koratol kezdve legméltobban fejezziik ki a liturgidban
iinnepelt misztériumokat.

A gregorian énekek szovege: a Szentiras, Isten kinyilatkoztatott szava. A
magyar népénekek szdvege is altalaban a Szentiras valamely versére utal.
Akkor fogod jol énekelni ezeket az énekeket, ha mindenekel6tt gondosan
elolvasod, megtanulod és megérted a szovegeket. Ehhez segitenck a bevezetd
magyarazatok is. De azon feliil ki kell keresned a Szentirasb6l minden olyan
részt, amelyre ezek a szovegek utalnak. Egy pillanatra se felejtsd el, hogy ezek
nem hangulatos kis dalocskak, hanem az Isten szavait tartalmaz6 szovegek,
melyeket a dallam segitségével egy egész életre kell a szivedbe vésned.

Aki szivesen énekel, kétszeresen imadkozik. Imadkozza a szavakat is, a
szavak folemelik az ember értelmét az Istenhez. Imadkozza a dallamot is, a
dallam pedig istenszeretetre inditja a szivet. Amit mondunk, azt hisszik, az
ének pedig mélyebb szeretettel tolti el a hitet. Igy lesz énekiinkben is ,,a hit a

szeretet altal tevékeny” (Szent Pal levele a galatikhoz, 5. fejezet).?”

A Kis magyar uzudlis hittankonyv-fiiggelékként valé hivatalos kiadasa

éveken at varatott magara. A Hitoktatdsi Bizottsag hivatalbol lektordlasra kiildte az

209 KMU, 3.
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anyagot az Orszagos Egyhazzenei Tanacsnak, amelynek részérél Werner Alajos,
Medvigy Mihaly, Kosa Ferenc és Bardos Lajos foglalkozott az anyaggal.?!°

A gylijteményrdl elséként Werner fogalmazott meg néhany észrevételt 1973.
februar 21-én, amely 6sszefoglalolag emlit néhany tisztdzando kérdést, tobbek kozott
a zsoltarforditasok, a hajlitdsok hosszu vagy rovid hangokra helyezése és a kozlendo
anyag mennyisége kapcsan. Irasa végén iidvozli a ,,szebbnél szebb” népi énekeket.

Kovetkez6 értestilésiink 1973. aprilis 15-érdl vald. Az Orszagos Egyhazzenei
Tanacs ekkor kiildte meg ,,elsé hozzaszolasat” a tervezett hittankonyv-fiiggelékhez,
amelyet Csanad Béla, Rajeczky Benjamin, Dobszay Laszld, Jaki Teodoéz, Tardy
Laszl6 és Szendrei Janka, valamint Udvardy Joézsef pilispok, csanadi apostoli
kormanyzé kapott meg. A hatoldalas dokumentum hangsilyozza, hogy még nem
lektori jelentés, hanem segitd szandéku javaslat kivan lenni. Elsdsorban a talzott
régieskedéssel, a zsoltarszovegek megvalasztasaval, az énekvdalasztds ardnyaival
szemben emel kifogast, illetve a szildrd dallami csomoOpontok hangsulyra helyezését
kivanna. Ezen tal hianyolja a pontos forrasmegjeldlést, és az emblematikus gregorian
tételeknél a vilagegyhaz elfogadott dallamainak hiiséges kovetését kéri. 2! A
hozzasz6las hangsulyozza, hogy a birdlokat megnyugvassal tolti el, hogy Csanad
Béla kivalo pap-koltd iranyitasa alatt folyik a munka, tovabba a dokumentum végén
egy rovid dicséret is helyet kapott Bardos Lajos kézjegye €s a tobbi bizottsagi tag

monogramja elott.

VIII: DICSERET (last but not least)
Fenti megjegyzéseink ne takarjak el azt az alapvetd megallapitasunkat, hogy a
kéziratot a maga egészében értékes, rvendetes nagy lépésnek tekintjiik. Eppen
ezért igyeksziink, hogy az részleteiben is minél tamadhatatlanabb legyen.
Az Orsz. Egyhz. Tanacs nevében:
W.A-Dr MM -K.F
és BL

219 A neveket lasd alabb, az idézet végén! Az Orszagos Egyhazzenei Tanacsot 1964. mércius 25-én
alapitottak az OLT tanacsado testiileteként. Tardy, 4 magyar katolikus egyhazi zene és ének, i.m., 354.
211 Az énekek forrasairol késébb egy kétoldalas jegyzék késziilt, am ez nem jelent meg végiil egyik
kiadasban sem. A jegyzéket lasd: DLH, VII/D/1/1.Sz. 943.
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Az Orszagos Egyhazzenei Tandcs hozzaszoldsa ez esetben sokkal ovatosabb
és mértéktartobb volt, mint a Missa Venite esetében, mégis, ismét vilagossa valt,
hogy a tanacs tagjai és a Kis magyar uzudlis szerkesztébizottsaga nem tudnak kozos
nevezore jutni bizonyos kérdésekben. A hozzaszolas javaslatai koziil a szerkesztok
csak keveset emeltek at a kéziratba, igy a hivatalos kiadas tovabb huzodott.

Mivel a szerkesztok nem akartdk, hogy a kézirat sokaig a fiokban heverjen,
sajat elhatarozasbol belsé hasznélatra sokszorositani kezdték. Bizonyos, hogy mar a
hivatalos kiadasok elétt terjedni kezdett a gylijtemény. GyOrben ekkor mar évek ota

t,2!2 igy nem meglepd, hogy elséként itt,

énekelték az anyanyelvii gregorian énekeke
1973 nyaran tartottak egy nagyobb szabasi bemutatot az 0j gyiijtemény anyagdbol,
amelyen Torok Jozsef beszamoloja szerint részt vett Mezey Laszl6, Szendrei Janka,
Forrai Magdolna Gregoria és Jaki Teodo6z is.!?

A Kis magyar uzualis, noha bizonyos pontokon még tovabbi csiszoldsra
szorult, mérfoldkovet jelentett a magyar gregoridn torténetében. Egy olyan teljesen 1j
hangot iitott meg a magyar egyhazzenei életben, amelyet nem lehetett leséporni az
asztalrol. A magyar gregoridn ¢énekek liturgikus szovegei és népi gylijtésbol
szarmazod énekek frissessége hatalmas jdonsagnak szamitottak, ugyanakkor tény és

vald, hogy a kiadvany sikerével parhuzamosan az 0j, magyar nyelvii gregoriannal

szembeni fenntartasok is egyre hangosabbak lettek.
I. 12. A Temetési szertartaskonyv

1969 augusztusaban, Nagyboldogasszony iinnepén az Istentiszteleti Kongregacid
kozzétette a temetési szertartds 0j, megreformalt rendjét. >'* A mintakiadvany
kotelezd érvénylien 1970 janiusdban Iépett ¢életbe a latin nyelvii temetési
szertartdsokon, a piispoki karok pedig megbizést kaptak az anyanyelvii forditasok

eldkészitésére.?!> Magyarorszagon az Orszagos Liturgikus Tanacs (OLT) 1970 6szén

212 A gy6ri magyargregorian-éneklés folyamatossagara utal egy 1974. oktober 6-i datummal Jaki
Teodozto] szarmazé éneklista, amelyen az O, mily félelemmel kezdetii introitus szerepel. Koszonettel
tartozom a dokumentum tulajdonosanak, Medgyesy S. Norbert baratomnak, hogy rendelkezésemre
bocsatotta.

213 A datum Fejérvari Sandor kiirtmiivész adata. Medgyesy S. Norbert és Torok Jozsef szobeli kozlése
alapjan.

214 Az Istentiszteleti Kongregacid 720/69. szamu Hatarozata, kelt 1969. augusztus 15-én. DLH,
2.7/8834.

25 Lh.
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kiildte el elsO javaslatait az Egyhdazmegyei Hatosdgoknak ¢és az Egyhdzmegyei
Liturgikus Bizottsdgoknak véleményezésre és tovabbi javaslattételre.?!¢ A beérkezett
valaszok kozott volt Rajeczky Benjamin 1970. oktéber 19-én kelt levele is, amelyben
a kikiildott mintaanyag biralata mellett 1j javaslatokkal is jelentkezett. 27 A
vélemények feldolgozasat kovetden 1972-ben kezdédéott el az érdemi munka.?!'®

Az esztergomi Egyhazmegyei Liturgikus Bizottsdg javaslatira a MTA
Népzenekutatdo Csoport néhdny munkatéarsa is bekapcsolodott az elékészitésbe.?!”
Rajeczky egy 1972. februar 23-4n keletkezett feljegyzésben vallalta, hogy
munkatarsaival 6sszegytijti és elemzi a kdzépkori kddexek temetési rendjét és zenei
tételeit, értékeli a halottas népénekek énekeskonyvi valtozatait, bemutatja a népi
gyljtésbol szarmazod uj adatokat, valamint szerkezeti szempontbol Osszegzi a
temetési szertartds valtozatait.??’ 1972—73 soran tdbb tudomanyos elbadast tartottak,
amelyben bemutattdk a magyar temetési hagyomanyt a Pray-kodex-t6l egészen a
kozelmultig.”?' Rajeczky Benjamin, Dobszay Léaszlé és Szendrei Janka ekkor mar
évek ota foglalkozott a hazai egyhazzene megujitasanak kérdésével, igy nem
meglepd, hogy tudomanyos kutatasuk eredményei mellett a maguk szoveg- és
dallamjavaslatait is megtették.?*

A szertartaskonyv eldkészitését Kisberk Imre székesfehérvari piispok és
OLT-elndk iranyitotta, és Szakos Gyula OLT-eléadé koordinalta. *** 1973
szeptemberére a zenei javaslatok elkésziiltek, igy az OLT megkiildte oOket az

Orszagos Egyhéazzenei Bizottsagnak feliilvizsgalatra. ** A Rajeczky—Dobszayféle

tervezet mellett még Szigeti Kilidn, a pécsi egyhdzzenei munkakozosség és az OLT

216 Szakos Gyula: ,,Tajékoztatd az Egyhazzenei Bizottsag 1973. november 24-i gyiilésére a késziild 0j
temetési szertartassal kapcsolatban.” Kézirat. DLH, 2.Z/8641. 2.

217 Rajeczky Benjamin 1970. oktober 19-én kelt levele az Orszagos Egyhiazzenei Bizottsagnak. DLH,
1.B/4654.

218 Szakos Gyula, Tajékoztato..., i.h.

219 Lh. Dobszay kés6bb kiilén kiemeli, hogy a munkaban nem a Népzenekutaté Csoport tagjaiként,
hanem maganszemélyként vettek részt. Dobszay és Rajeczky egyébként tagja is volt az esztergomi
Liturgikus Bizottsagnak. DLH, 2.7Z/8652.

220 [Feljegyzés.] 1972. februar 23. DLH, 2.Z/8850.

221 Szakos Gyula, Tdjékoztaté..., i.h. A magyar temetési hagyomany legfrissebb dsszefoglalasat lasd:
Foldvary Miklos Istvan: ,,Gyasszertartasok a régi magyar liturgiaban.” In: Horvath Balazs — Bartok
Zsofia Agnes (szerk.): [rdsok a Pray-kédexrél. (Budapest: Argumentum Kiadé, ELTE BTK
Vallastudomanyi Kozpont, Liturgiatorténeti Kutatécsoport, 2019). 65-96.

222 Ko6zds munkajuk a magyar egyhdzzenei gyakorlat megujitasara legalabbis 1967-re bizonyosan
visszavezethetd.

223 OLT 12/1973. Kisberk Imre piispok levele Rajeczky Benjaminhoz 1973. majus 2-a4n. DLH,
2.7/8648.

224 OLT 31/t/1973. Kisberk Imre piispok levele Rajeczky Benjaminhoz. DLH, 2.Z/8636.
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elsé tervezetét kaptak kézhez a biralok.??® A feliilvizsgalatot a levelek tantsaga
szerint Bardos Lajos és Werner Alajos vezette.?2° Tobb egyeztetés utan, 1974

tavaszara az utolsé javitasok és kiegészitések is befejezddtek, az 1) zenei anyagrol

pedig magnofelvétel is késziilt.??’

Ezt kdvetden azonban nem vart fordulat tortént. Az egyeztetett, megvitatott €s
javitott, majd elfogadott zenei anyagot egy ismeretlen Zenei Tanacs teljesen
atalakitotta. Errdl tanuskodik Rajeczky Benjamin levele, amelyet 1975. februar 27-én

irt Werner Alajosnak:

Kedves jo Lojzi!

Ha kedves leveled szivderitd eleje nem {itkdzott volna olyan hevesen az utolso
bekezdésben jelzett ¢és a mellékletben ott éktelenkedd temetési
dallamjavaslattal, most biztatdsod szerint egy igen vidam levéllel jelentkeznék,
megkdszonve a jolesod egyiittérzést és drvendezve azon, hogy hal Istennek ujra
lehet rendesen dolgozni.

De hat a melléklet tantisaga szerint egyhazzenei téren nem lehet rendesen
dolgozni. Emlékezetem szerint a temetési szertartds minden részletét
végigbeszéltiik Veletek, a véleménycserékb6l megnyugtaté kompromisszumos
megoldasok sziilettek, és nyugodtan fordulhattunk a SzZVU probléma iranyaba,
jo kétéves munka utan. Akkor jon egy Zenei Tanacs /Ti milyen Tanacs
képviseletében targyaltatok?/ és ujrakezdi a végelathatatlan alternativakat,
melyek soran a gyermekbdl mar semmi sem marad, csak a babak hada
sokasodik.

Ilyen koriilmények kozott hogyan nézziink a SzZVU munka elébe? Mit ér
a Bizottsagban latolgatni, vitdzni, megegyezni, ha az eredmény egy mindent

]228

egybedaralo6 kerékrendszerbe keriil? [..
Rajeczky levelébdl kovetkezik, hogy a Rajeczky—Dobszayféle javaslat zenei
anyagan két {litemben hajtottak végre modositasokat. A beadvanyt a zenei

feliilvizsgalat utan el0szor kozos megegyezéssel javitottak, majd ezt kdvetden az

ismeretlen Zenei Tanacs Ujabb valtoztatdsokat eszkozolt. E valtozatok a fennmaradt

225 1 h. Szigeti Kilian tervezete. DLH, 2.Z/8754-8755. Pécsi tervezet. DLH, 2.Z/8756-8757.

226 Szakos Gyula levele Rajeczky Benjaminhoz 1973. oktober 10-én. DLH, 2.7/8639.

227 Dobszay Lasz16 levele Szakos Gyulanak 1974. marcius 29-én. DLH, 2.7/8645. Dobszay Laszl6
levele Szakos Gyulanak 1974. julius 6-an. DLH, 2.7Z/8653.

228 Rajeczky Benjamin levele Werner Alajosnak 1975. februar 27-én. DLH, 1.B/4659.
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kéziratokban is kimutathatok a szoveg- ¢és dallamvaltozatok megfigyelésével. Az elso
beadvany zenei anyagat — a zsoltarszovegek Osszehasonlitasa utan — egy 14 lapbol
allo stencilezett Osszesitésben sikeriilt azonositanom. 2?° Feltételezem, hogy a
masodik, kompromisszumos valtozatot taldltam meg egy tobb példanyban
fennmaradt, irogéppel sokszorositott tisztazaton.?>® A harmadik, az ismeretlen Zenei
Tanacs altal készitett valtozat Rajeczky levele mellél keriilt el3.23!

A modositasok végiil csak &t magyar nyelvii gregorian tételt érintettek.?*? A
kétlépcsds atszerkesztés legfobb vesztesége a stilaris egység megbomlésa. Az
antifondk dallamait és szovegeit atszabtak, a csatlakozd zsoltarszakaszokndl pedig
elvetették a szdzadokon at haszndlatos Kaldi-forditds nyoman késziilt szovegeket,
helyiikbe gydkértelen, olykor parodisztikusan hat6 zsoltarforditast helyezve.?*?

Az 1j, magyar nyelvil temetési szertartds énekekkel bovitett valtozata végiil
1977-ben jelent meg nyomtatasban, Temetési szertartaskényv II. cimen.?** A végsé
rend végiil 4+1 szertartasvaltozatot kozolt. Ezek zenei anyaga és szdvegi stilusa
meglehetésen heterogén. Az egyes tételek egységes iranyelvek nélkiil, tobbféle
tervezetbdl, részben 4tdolgozva keriiltek be a gylijteménybe. > A magyar
hagyomanyokon alapulé Rajeczky—Dobszay-féle javaslatbdl végiil 9 magyar nyelvi
gregorian tétel jelent meg a szertartdskonyvben, melyek legtobbje az 1. valtozatban

¢és a gyermektemetés rendjében talalhato (8. tablazat).

8. tablazat: Az 1977-es Temetési szertartaskonyv I1. magyar gregorian tételei

Cim Mif. | Old. Megjegyzés

236
Koriilvettek engem a halal Inv 17 az ,,ismeretlen Zenei Tanacs”
kinjai (ZT) atirasaban
Az Urnak szine elétt jarok Inv 133 kompromisszumos médositas
immar

22 DLH, 2.7/8685-8699.

20 DLH, 2.7/8715-8718.

Z1DLH, 1.B/4661-4662.

232 Lasd az 8. tablazatot!

33 A 114. zsoltar 5. versét példaul igy javitottik: ,,En lelkem, nyugodjal meg immér, mert az Ur
gondot visel redd!” Temetési szertartaskonyv. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2007). 19.

234 Temetési szertartaskonyv. 1. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1977).

25 Az 0j Temetési szertartdskonyv szerkezetének és zenei anyaginak értékelését lasd: Dobszay
Laszlo: ,,A kozépkori magyar temetés maradvanyai az erdélyi néphagyomanyban.” In: Tiiskés Gabor
(szerk.): ,, Mert ezt Isten hagyta...” Tanulmanyok a népi vallasossag korébol. (Budapest: Magveto,
1986). 206-207.

236 Inv = Invitatorium, Rb = Responsorium breve, R = Responsorium, a = Antiféna.
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Cim Miif. Old. Megjegyzés

236
Az Ur irgalma kisér engem Rb 22,137 ZT atirés
Jojjetek segitségiil, Isten R 26, 142 kompromisszumos mddositas
szentjei
Mennyorszagba vezessenek a 87 kompromisszumos médositas
Nyissatok meg nékem kapuit a 32,147 ZT atirés
Az Urnal nyugszom a 35, 77, 91, | ZT atiras

125,150

Foldbdol alkottal engem a 36,92, 151 | kompromisszumos modositas
Az Ur monda: En vagyok a 43,99, 156 | kompromisszumos modositas

A Temetési szertartaskonyv elOkészitésében vald részvétel, a felemas
végeredmény ellenére is, termékenynek bizonyult. Megtortént a teljes magyar
temetési hagyomdny tudomdanyos feldolgozdsa a kozépkori kodexektdl egészen a
kortars népzenei gyljtésekig, ezek nyoman pedig elkésziiltek a temetési szertartas
magyar nyelvii gregorian tételei és a halotti virrasztd zsolozsma egyszerUsitett
valtozata.

Az eredeti Rajeczky—Dobszayféle beadvany a halotti virrasztassal kezdddik,
amely nem mas, mint a Népzsolozsmdk-bdl ismert halotti virrasztas egy korai, még
tobb vélaszthato elemet tartalmazd véltozata. 2’ Az invitatérium utdn hérom
zsoltarszakasz kovetkezik kozos antifonaval, majd verzikulussal. *® A beadvany
szerint e ponton hiromféle formula valaszthatd egy-egy antiféondval ¢&s
zsoltarvalogatassal.?** Ezt hdrom olvasmény koveti harom responzoriummal.?*" Az
olvasmanyokra csak utalast talalunk, am a responzériumokbdl szintén taldlunk egy
mésodik sorozatot és egy tetszés szerint valaszthato tételt.>*! A halotti virrasztas utan
a gyaszmise énekrendjének rovid Osszefoglaldsa, majd a ravatalozoban kezdddd
végbucsuvétel, a sirhoz valo kormenet és a sirba helyezés énektételei kovetkeznek (9.

tablazat).>*?

27 Népzsolozsmdk. (Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1990). 217-224.
238 Rajeczky—Dobszay tervezet. DLH, 2.Z/8685-8699. 1-2.

239 Lh.

240 T m. 24,

241 1 h.

221 m. 5-14.
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9. tablazat: A Rajeczky—Dobszay-féle tervezet gregorian tételei

Cim Miif. | Old. | Megjegyzés
A Kiralyt, kinek mindenek élnek | Inv 1 palos forras alapjan
Uram, te kihoztad az alvilagbol a 2 I. formula, 8. téonust antifona
Atmegyek a csodalatos hajlék a 2 II. formula, 3. ténusu tipusdallam
helyére
Hiszem, hogy meglatom az a 2 III. formula, 5. tonust tipusdallam
Urnak javait
Uram, midén eljovendesz R 3 =NZs
Hiszem, hogy az én Megvaltom R 3 =NZs
él
Ki a mar enyészetnek indult R 3 =NZs
Lazart
Konyo6rgiink hozzad, Urunk R 4 II. sorozat
Mielétt sziilettem mar ismertél R 4 II. sorozat
Uram, ne tetteim szerint R 4 II. sorozat
Ments meg engem, Uram R 4 kiegészitd tétel a 3. responzdrium
helyére
Circumdederunt (intonacio) + Inv 5 114. zsoltarral, NZs-tol eltéré formaban
Koril vett mar engem fajdalom
¢és halal
Az Urnak szine el6tt jarok Inv 5 gyermektemetésre
Az Ur az én pasztorom Rb 6 ad libitum,
kiadva: Halotti szolgalat, 72
Jojjetek segitségiil, Istennek R 6 szillabikus valtozat
szentjei
Jojjetek segitségiil, Istennek R Fiigg | eredeti dallamon,
szentjei kiadva: Halotti szolgdlat, 74.
Subvenite sancti Dei R Fiigg | eredeti dallammal
Mennyorszagba vezessenek a 7 vO.: Temetési szertartaskonyv, 87.
Nyissatok meg nékem az igazsag | a 8 kiadva: Halotti szolgdlat, 82.
kapuit
Itt az én nyugovasom a 8 kiadva: Halotti szolgdlat, 82.
itéletnapiglan
Foldbdl alkottal engem a 9 kiadva: Halotti szolgdlat, 82-83.
En vagyok a foltamadas ¢és az élet | a 9 v0.: Temetési szertartaskonyv, 43.

Az énektételek forrasaul a beadvany egy XV. szézadi pozsonyi antifonaléra,
az MR 8 palos antifondléra, népzenei gylijtésekre, valamint antifona tipusdallamokra
hivatkozik.**® Az 4 Kirdlyt, kinek mindenek élnek kezdetfi invitatérium az esztergomi

hagyomanytol e ponton eltérd palos liturgiabol vald, de ugyanezt a tételt talaljuk a

283 Pozsonyi antifondle (Kn-3). SK-BRk EC Lad. 3. Pdlos antifondle. HR-Zu MR 8. A népzenei
gyljtéseket lasd késdbb.
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hivatalos romai kiadvanyokban is.2** Az Uram, te kihoztad kezdetii tétel a Domine
abstraxisti antifona magyar megfeleldje, a masik két antifona 1j dallamot kapott.?*®

Kiilonosen érdekes a virrasztas elsé responzdrium-sorozata. A roviditett
matutinumhoz kivalasztott tételek nem csak a halotti matutinum eredeti tételeivel,
hanem a néphagyomannyal is kapcsolatban allnak. Sarosi Bélint és Dobszay Laszlo
1967-es gyimeskozéploki, valamint Szendrei Janka 1969-es gyergyocsomafalvi és
gyergyotekerdpataki gylijtésébdl egy olyan, kozelmultig €16 halotti szolgalat
dokumentalhato, amelyben fennmaradt a halotti virraszté zsolozsma is.?*® A harom
gyljtésben ugyanazon hdrom responzorium szerepelt, és ugyanezt a harom
responzériumot talaljuk a Rajeczky—Dobszayféle tervezetben is, mégpedig a
gyljtésekbdl levezethetd szovegvaltozatban. E hagyomany mogott Ferenczi Karoly
gyergyoszentmiklosi plébanos 1885-ben kiadott konyve allhat, amelynek 21-22.
oldaldn szintén ugyanezen responzériumok taldlhatéak, a gylijtésekhez hasonlo
szovegezésben.?*’

A temetési szertartds egyik legnépszeriibb tétele kétségkivil a
Circumdederunt invitatorium.>*® Ennek megtartdsat, és az 0j temetési szertartisba
valé beillesztését egyontetiien kérték az Egyhdzmegyei Liturgikus Bizottsdgok is.>*’
A Rajeczky—Dobszayjavaslat a pozsonyi és a leleszi antifonalékra hivatkozik, am e
tétel mogott is komoly néphagyomény 4ll.%° Latin és magyar nyelvii valtozata is
megtalalhat6 a gytijtésekben, s6t olykor parodia-szovegeket is koltdttek dallaméra.?!
A Temetési szertartaskonyv eldtt elsként az Egyetemi templom vesperdlé-jdban

jelent meg magyar nyelven ugyanez a tétel a halotti vesperas antifondjaként, ahonnan

244 Rajeczky—Dobszay tervezet, i.m., 1. Kovacs Andrea, Dobszay Laszld: Esztergom / Strigonium
(Temporale). [=Dobszay Laszlo (szerk.): CAO-ECE. V/A.] (Budapest: MTA—ZTI, 2004). 238-239.
LU, 1779.

245 Rajeczky-Dobszay tervezet, i.m., 2.

24 Dobszay, A kozépkori magyar temetés..., i.m., 196, 201, 209.

247 Ferenczi Karoly (szerk.): Halotti zsolozsmak és szertartasok konyve. A nép szamdra. (Csikszereda:
Gyorgyjakab Marton Konyvnyomdéja, 1885). 21-22.

248 Rajeczky—Dobszay tervezet, i.m., 5.

24 Szakos Gyula, Tdjékoztaté..., im., 2.

230 A pozsonyi antifonalehoz lasd 243. ldbjegyzet. ,, Leleszi” pdlos (?) vesperdle, XV1/1. szdzad. H-Sa
s. sign.

21 Dobszay Léaszl6: A magyar népének. I. (Veszprém: Veszprémi Egyetem, 1995). 37. Dobszay, A
kozépkori temetés... 190.
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valtozatlan formaban orokitette tovabb mindmaig az énekes zsolozsma-gyakorlat.?>?

A szertartaskdnyv ugyanezt modositott szoveggel kozli.>>

A Subvenite sancti Dei kezdetii bucsuvételi ének tobbféle formaban is
szerepel a tervezetben. Eredeti latin véltozata a fliggelékben kapott helyet, mig
Jojjetek segitségiil, Istennek szentjei kezdettel két valtozatban is megtalalhatd magyar
nyelven az eredetitdl eltérd, 1j dallamalkalmazassal.>>* A magyar nyelvii valtozatok
dallama az esztergomi hagyomany nagypénteki lamentacié-tonusabél indul ki.?>> A
ciklikusan ismétlédé olvasotonus elemei azonban merdben Uj kornyezetben,
ujraértelmezve jelennek meg a tételben, hiszen ez esetben zart, responzorialis zenei
format épitenek fol. A fOrészt, a repetendat és a verzust jol elkiiloniti a
dallamformuldk eltéré fekvése, mégis egy markins egységben jelennek meg,
megolrizve az olvasotonus eredeti lendiiletét. E zenei megoldds thlmutat egy
gregoridn ének egyszeri magyar nyelvli forditasan. Egy olyan 1 gregorian
kompoziciordl van itt szo, amelynek mind szovege, mind dallama hitelesen
levezetheto az eredeti forrdsokbol, ugyanakkor azoktol kiillonbozo, 6nallo identitassal
bir.

A tervezetben szerepld antifonak tobbsége nem tartotta meg eredeti dallamat,
hanem — a konnyebb énekelhetdség és a kozosségi éneklés szempontjainak
figyelembevételével — magyar szovegiikhoz egyszerlibb  dallamtipusokat
valasztottak. Ezek kozil kiilondsen figyelemreméltd egy masodik tonust dallam,
amely harom antiféna-szoveget (Nyissdtok meg nékem, Itt az én nyugovasom,
Foldbol alkottal engem) is hordoz. A négysoros, szinte strofikus dallam pontos latin
mintdja nem ismert, de inspiraciot jelenthetett hozza a Circumdentes circumdederunt
me kezdetli antiféona.?’® E 2. tonusu tipusdallam, amely itt, a temetési szertartashoz
kotddve jelent meg eldszor, id6vel az 11j, magyar nyelvii gregorian tételkészlet egyik
legnépszeriibb dallama lett, amely tobb mint félszdz kiilonbozd szovegli tételt

hordoz.?’

32 Magyar vesperds. (Budapest: Romai Katolikus Hittudoméanyi Akadémia, 1974). 49.
Népzsolozsmak, i.m., 115.

253 Temetési szertartaskonyv, im., 17.

34 1Im., 7. 13-14.

5 ILm., 7. A lamentaciédallamhoz lasd: Szendrei Janka — Dobszay Lészlo6 — Rajeczky Benjamin:
Magyar Gregorianum. (Budapest: Editio Musica Budapest, 1981). 45-46.

256 MMMAe-V, 2037. sz.

257 E dallamtipus elemzését 1asd e dolgozat 196. oldalat!
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Mivel a Temetési szertartaskonyv-be a Rajeczky—Dobszay-féle tervezet csak
korlatozott formaban és modositasokkal keriilt be, ezért az eredeti tételek és a
koréjiik  szervezddd liturgikus koncepcid teljessége sokaig csak kéziratos
masolatokbdl volt ismert. Végiil, egyfajta kései tisztazatként, a Halotti szolgadlat
énekei cimii kiadvanyban jelent meg a teljes anyag jo része 2008-ban.?>® A felemas
eredmény ellenére a Temetési szertartaskonyv elokészitd munkalataiban valod
részvétel igen fontos allomasa volt a Rajeczky-Dobszay-Szendrei csoporthoz kothetd
magyar egyhazzenei reformnak. Az 0j kezdeményezések e munka soran kertiltek be
eldszor a liturgikus reform koriil folyo hivatalos diskurzusba, valamint a Temetési
szertartaskoényv volt az elsd olyan szerkonyv, amelyben 0j, magyar nyelvii gregoridn

énekek jelentek meg.
L. 13. Az ddvent—kardcsonyi uzudlis

Tobb példanyban is fennmaradt egy igen gazdag, 47 oldalas gylijtemény az advent—
kar4csonyi iddszak énekeibdl. Eredetileg b4-es, 6tvonalas papirra késziilt. A kottat
kézzel, a szovegeket irogéppel vagy kézzel irtak, a hosszabb zsoltarszovegeket €s a
magyardzatokat kiilon papirra gépelve utolag ragasztottdk be. A 11-16. oldalt az
Otvonalas lapoknal kisebb, a4-es papirra irtak, mivel ezeken csak szoveges anyagok
talalhatok. A kéziratbol egységesen a4-es méretre kicsinyitett masolatok is késziiltek,
amelyek minden bizonnyal hasznalatban voltak. Az oldalak diszitéseként a Missale
notatum Strigoniense-bol vett facsimiléket is talalunk.

A kottak 6t vonalra irt, modern magyar noticioval késziiltek.*® Ez a kottairas
az Uj, magyar nyelvll gregoridn énekekkel egyszerre fejlodott ki a hetvenes évek
legelejére. Kiilonlegessége, hogy a kortars nyugati megoldasoknal joval arnyaltabb

lehetdségeket rejt.?®” Szerencsésen talalkoznak benne a modern kottairds elényei a

28 A kiadvany a halotti zsolozsma, a gydszmise és a temetés szertartaséhoz kapcsolodd énekeket
kozli. A magyar nyelvli tételek egyértelmiien visszatérnek az eredeti beadvanybol megismert
valtozatokhoz, egy-egy helyen kisebb igazitassal. Egyetlen szervetlen javitas csak a halotti virrasztas
elsé responzoériumanal figyelhet6 meg, ahol a népi gyljtésekben is dokumentélt régiesebb
szovegvaltozatot — sajnalatosan — lecserélték. Dobszay Laszlo — Nényei Sarolta [Sic!]: 4 halotti
szolgadlat énekei. [=Egyhazzenei fiizetek. V/B—3.] (Budapest: LFZE Egyhazzenei Intézete — MET,
2008).

2% E kottairas kialakitdsarol, miikodésérol lasd még: Dobszay Laszlé: ,,A gregoridan atirasrol.”
https://egyhazzene.hu/wp-content/uploads/2018/12/gregorian_atiras.pdf (Utoljara megtekintve: 2021.
julius 8.).

260 Dobszay, A gregorian ének kézikonyve, 351.
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kdzépkori gregorian notaciok elemeivel. 2%! Sikeriilt képileg megérizni benne a
gregorian neumacsoportok differencidlt tagoladsat, megkonnyitve ezzel a
kottaolvasast is. Kidolgozasa Dobszay Léaszl6, Szendrei Janka és Rajeczky Benjamin
munkdja. A modern magyar notaciot leggyakrabban 6t vonalra irjék, a kottasor elején
violinkulccsal €s — ha sziikséges — eldjegyzéssel. Lényege szerint azonban barmilyen
vonalrendszerre ¢és barmilyen kulccsal irhato. Szerkezetének alapja a metzigot
notéacid, irasiranya balrél jobbra halad.?$? Alapegysége egy szar nélkiili modern
hangjegy. A tabahangokat iires kottafejjel jelolik két oldalon rovid vonalkaval, a
likveszcens ¢€s kiilonleges kezelést igényld hangokat pedig jobb oldalon cseppszerii
lehajlassal. Ha egy szotagra tobb hang jut, a hangjegyek neumacsoportonként
Osszetapadva allnak egymds mellett, az egyes motivumok legmagasabb
fordulohangjainal baloldalon huzott szarral. A tercnél nagyobb hangkodzoket folfelé
iranyban szaras hangjeggyel, lefel¢ iranyban vékony hajszalvonallal kotik Ossze.
Praktikus volta miatt a hetvenes évektdl kezdve szinte minden kézzel irt, uj, magyar
nyelvil gregorian énekeket tartalmazo kotta ezzel az irdsmoddal késziilt.

Az ddvent—kardcsonyi uzuadlis igen valtozatos anyagot tartalmaz advent 1.
vasarnapjatol Gyertyaszenteld Boldogasszony linnepéig. A magyar nyelvli gregorian
énekek egyszerlibb és 0sszetettebb dallamai mellett gyakran az eredeti latin tételek is
helyet kaptak, ¢s mindegyikhez révid, rubrikajellegli utasitas csatlakozik. A négy
adventi vasarnap utan a karacsonyi misék, Szent Csalad, kiskaracsony, vizkereszt,
Urunk Megkeresztelkedése és Gyertyaszenteld Boldogasszony anyaga kdvetkezik.

A szentmiséhez kapcsolddo tételeken til a zsolozsméabol is béséges meritést
ad a gylijtemény, bar ebbdl a szempontbol nem teljes. Az adventi proprium a
leggazdagabb. A népzsolozsmanal joval bdségesebb anyagot kozol, de csak
antifonale-szerlien: antifonakat €s responzériumokat sorakoztat egymas utdn. Az
egyes napok és horak anyaga még nem teljes, rendszerint egy zsoltarantiféna, egy
responzorium €s egy nagyantifona késziilt el dallammal. A tobbi Osszesitve, szoveges

J4

formaban olvashatd. Ezt az anyagot tekinthetjiik a késObbi adventi diurnale

261 Erdekes, hogy az 1ij kottairas figyelemreméltd azonossagot mutat egy 1907-ben kiadott liturgikus
vezérkonyv fliggelékében 1évo dallamgyijtemény kottaképével. A négy vonalra irt kottafejek
alapegysége ez esetben is egy szarnélkiili modern hangjegy, amelyek hajlitds esetén szorosan
tapadnak egymashoz. Egyetlen kiilonbség a modern magyar notacidhoz képest, hogy ez esetben
egyetlen hang se kap szérat, és a vékony Osszekotdvonalak csak a nagy ugrasokndl jelentkeznek.
N.N.: Vezérkonyvecske a szent szertartasokhoz. Papniovendékek hasznalatara. (Esztergom: Kézirat
gyanant, 1907).

262 Dobszay, i.m., 351.
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Osvaltozatanak. A karacsonyi zsolozsmabol csak a virraszté zsolozsmat kozli egy
nokturnussa Osszevonva, azt viszont zsoltarokkal egyiitt. Erdekesség, hogy a
gyljtemény a matutinum elején — az esztergomi szokdsoktdl eltéréen — a Veni
Redemptor himnuszt kozli az invitatorium utdn. A gyljtemény a karacsonyi
zsolozsmabol — ezeken tul — csak egy zsoltarantifonat kozol a laudeshez.

A gylijtemény igen gazdag anyagot ad tobbszélamu tételekbdl is. Egy igen jol
sikeriilt tobbszolamu Alleluja-tétel az Alleluia. Flos pudoris — O maria, de helyet kap
az Omnes unanimiter kétsz6lami Sanctus a Foldon [éve nemzetek magyar
tropusszoveggel és a Procedentem kezdetli kétszolami benedicamen is. Egy
kiilonleges, eredeti gregoridn dallamokat f6ldolgozd offertérium-motettat taldlunk
Gyertyaszenteld Boldogasszony tinnepénél Kedvesség omlott el kezdettel. Ez
feltehetdleg Dobszay Laszld kompozicidja, aki tobb tobbszolamu feldolgozast is
készitett a Rokus-kapolna szkolajanak. s

A kézirat bdséges népének-valogatast is tartalmaz, amelynek jo része nem
keriilt bele a Kis magyar uzudlis-ba, de még az Eneklé Egyhdz-ba sem. A magyar
gregorian tételek kidolgozasaval parhuzamos népénekreform kérdését e dolgozat
nem érinti, mégis érdemes megjegyezni, hogy az 0j, magyar nyelvil gregoridn tételek
mellett nem csak itt, hanem szinte minden kiadvanyban a SzVU hagyomanytol
jelentésen eltérd, uj népénekvalogatast is talalunk.?%*

A gyljtemény miifaja heterogén anyaga miatt nehezen meghatarozhato.
Gradudleba, antifonaléba, kancionaléba és tobbszolamu gylijteménybe ill6 anyagokat

2

is tartalmaz, igy talan ,uzuélisnak” lehetne hivni. A szobeli beszdmolokbol
egyértelmiien kideriil, hogy felhasznaldsi helye a Roékus-kapolna volt, liturgikus
anyaga pedig az advent—karacsonyi linnepkorhoz kapcsolddik. Elnevezése ezek
alapjan lehetne Rokus-gyijtemény, utalva a hasznalat helyére, vagy dadvent—
kardcsonyi uzudlis, utalva a kézirat tartalmara.’%> Végiil inkabb az utobbi mellett

dontottem. Ennek oka, hogy a kézirattal azonos forméatumban fennmaradt egy

263 BEzek koziil a legismertebb a 2014-ben ,,posthumus” megjelent egynemiikari mise, de ezenkiviil
tobb motetta és rengeteg uzualis tobbszélamu felrakas is késziilt. Ezek a magyar gregorian anyaggal
parhuzamosan kertiltek eld, és bemutatasuk kiilon tanulmanyt igényel majd. Dobszay Laszl6: Mise
egynemiikarra és orgonara. (Budapest: BHKZ, 2014).

264 E témardl 1asd: Rajeczky Benjamin: ,,A késziild 0j Népénektar.” Vigilia 45/2 (1980. februar): 128—
133. Déri Balazs: ,,Az Eneklé Egyhaz zenei Gjdonsaga.” In: Kovacs Andrea (szerk.): ,, A keresztyéni
gyiilekezetekben valo isteni dicséretek.” — Népénektaraink tegnap és ma. (Budapest: LFZE
Egyhazzenei Kutatocsoport, 2011). 403—-409.

265 A Rokus-kéapolna zenei életérdl 1asd e dolgozat II1. 5. fejezetét!
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nagyheti gyljtemény is, igy célszeriibb, hogy a két forrast a benniik szerepld
liturgikus anyag alapjan nevezziik el.

A keletkezés idejére vonatkoz6 adat a kéziratban nem talalhato. Szent Csalad
tinnepének karacsony nyolcadaba esd elhelyezése arra enged kovetkeztetni, hogy a
gylijtemény biztosan 1969 utan keletkezett.?® A Missale notatum Strigoniensé-bol
vett facsimile képek sem céfoljak e korai datumot, mivel a Schola Hungarica els6
hanglemezén a Dominus regnavit Allelijat mar ebbdl a kodexbdl énekelték az 1970-
es felvételen.?8” A tételeket Gsszehasonlitottam a Kis magyar uzudlis véaltozataival is.
A meglepden kevés, csak 8 kozds tételtben nem figyelhetd meg eltérés, igy
elképzelhetd az is, hogy a két gylijtemény egymadssal parhuzamosan késziilt az 1970-
es évek elején. Ennek ellentmond viszont az a tény, hogy az ddvent—karacsonyi
uzualis-sal azonos tipografiaval fennmaradt nagyheti gylijtemény mar utaldst tesz a
Kis magyar uzualis énekszamaira, igy ha ez a két gylijtemény egy idében keletkezett,

akkor a hetvenes évek kdzepére tehetjiik dket.

10. tablazat: Az ddvent—kardcsonyi uzudlis magyar nyelvii tételei.

Ssz | Cim Miif. Old. | Megjegyzés

1 Ime, kedveseim Proc 1 szoveg # NZs

2 Hozzad emelem Intr 2

4 Mindazok, kik téged varnak | Gr 3 verzus # EE

6—7 | Mutasd meg All 3-4 | kétféle refrénnel, verzusa
gyszerisitett eredeti dallammal

9 Kiildé az Ur Isten Seq 4 szoveg # EE

10 | Tehozzad, Uram Off 5 diaton O-antiféna dallamon

11 | Az Ur megadja kegyelmét Comm |5 # EE (egy hang kiilonbség)

13 | Sion népe Intr 6 szoveg # EE

14 | Sionnak népe Intr 6 mas dallamon

16 | Sionbdl ragyog fel Gr 6

17 | Eljon a mi Kirdlyunk All 6 csak szoveggel

18 | Jeruzsalem, kelj fol Comm | 7 diaton O-antifona dallamon

20— | Oriiljetek az Urban Intr 7 sz6veg # EE,

21 tobbszolamu feldolgozassal

22 | Ki trénolsz Gr 8

23 | Ebreszd fol All 8 egyszerusitett dallamon

24 | Isten, ha felénk fordulsz Off 8 3. tonusu antifénadallamon

25 | Mondjatok: Kicsinyhitiiek Comm | 8 dallam # GH

27 | Emlékezzél meg, Uram Intr 9

266 Szent Csalad iinnepét XI. Piusz papa a vizkereszt nyolcaddba esd vasdrnapra vezette be, majd
1969-t61 kertilt a karacsony nyolcadaba esdé vasarnapra. Dids Istvan: ,,Szent Csalad.” In: U.6. (szerk.:)
Magyar Katolikus Lexikon. XII. Seq—Szentl. (Budapest: Szent Istvan Téarsulat, 2007). 811.

267 Gregorian Chant from Hungary. Medieval Christmas Melodies. Magyar Gregorianum. A
karacsonyi iinnepkér dallamai. LPX 11477. (Budapest: Hungaroton, 1971).

77




10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

Ssz | Cim Miif. Old. | Megjegyzés
28 | Kozel van az Ur Gr 9 szoveg # EE

mindazokhoz
29 | Jgjj el, Uram All 9 csak szoveggel
30 | Udvozlégy, Maria Off 9 antifonadallamon,

3 sz6lamu verzussal

31 | Ime, a Sziiz Comm | 10 szoveg # EE
32 | Harmatozzatok Intr 10 szoveg # EE
34 | Nyissatok ki a kapukat Gr 11 szoveg # EE
35 | Megjovenddlték All 11 csak szoveggel
36 | Kyrie, Szentek fényessége Ky 11

J§jj el, és szabadits meg II/a 17 8g

Vessz6 sarjad II/Rb | 17 Rb-EE

Hatalmadat serkentsd fel VI/a 17 4

Kij6 az Ur VI/Rb | 17 Rb-EE

Eljoveteled altal IX/a 17 1d

Sionbél ragyog fel IX/Rb |17 Rb-EE, szoveg # NZs

A holnapi napon eltéroltetik | a 17 7c, Vig.Nat

M¢ég ma megtudjatok Rb 17 Rb-EE, Vig Nat

Az 6si napoktol V/a 18 1d, Adv/DD/v1

Jojj el, 6, Urunk V/a 18 4

Ime, eljévend V/a 18 4

Mondjatok: kicsinyhitiiek V/a 18 4

ime, elj6 a nagy Proféta DI1/L/a | 18 4

Ime, megjelenik az Ur D2/L/a | 18 g

A hegyek és halmok D3/L/a | 18 5

Ime, a vagyva vagyott D4/L/a | 18 g

fme, mar itt van f2/L/a | 19 4

A torvény Mozes altal f3/L/a | 19 4

J5jjon el ismét f4/L/a | 19 4

Kelj f6l, kelj fol f5/L/a | 19 4

Varva varom az Urat fo/L/a | 19 4

Vérjuk mint slir(i es6t S/L/a 19 4

fme, az Ur neve a tavolbél A 19 1d

Keressétek az Urat A 19 1d

Ime, elj6 az Isten és ember A 19 1d

Boldog vagy Maria A 19 1d

Uténam jon, de el6bb A 19 3

Indulj, indulj A 20a |2

Vigasztalodj, vigasztalodj A 20a | 2

Te Betlehem, Juda foldje A 20a 3

Virrasszatok lelketekben A 20a 1d

A Kialtonak szava A 20a 5

0, Bolcsesség! A 20a 2, pent.

O, Emmanuel! A 20a 2, pent.

0, Sziizeknek Sziize A 20a 2, pent.

Rorate. Ne légy haragvo Cantio | 20b | szoveg # EE

Csillagoknak teremtdje H 22

Az oroktdlfogva valo Cantio | 22

Krisztus ma megsziiletett Inv 23 6

J6jj, nemzeteknek Valtoja H 24 szoveg # EE

A hiiség a foldbol novekedik | a 24 6
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Ssz | Cim Miif. Old. | Megjegyzés
E napon a mennyeknek R 26 Rb-EE
E napon a mennybdl R 26 Rb-EE
Az Ige testté 16n R 26 Rb-EE
Sokezer évvel azutan Lc 27 Unnephirdetés
Ne féljetek tovabb L/a 28 4
Az Ur monda nékem Intr 30 Nat/M1
Tiéd az els6ség Grad 30 Nat/M1
Az Ur orszagol All 30 csak szoveggel
Urnak nagy nevezete Cantio | 30
Mit az 9sid6k Trop 31 tropus az introitus elé
Gyermek sziiletett Intr 31 Nat/M2-bdl, dallam # EE
Kyrie — Sziiletett vilag Ky 32
Aldott, aki jon az Ur nevében | Gr 32
Ma megsziiletett All 33 csak szoveggel, 2 refrén ajanlassal
Megszentelt nap All 33 Ostende dallama egyszertisitve,
diszes zsoltarozas.
Sziiletésén Istennek Cantio | 35 Szekvenciaként ajanlva
Alleluja! Megmutatta az Ur | Comm | 35 5
Alleluja! Ujjongj, Jeruzsalem | Comm | 36 5
Meglatta a f61d minden Comm | 36 1g, diaton dallam
Serkenj lelkem Cantio | 36 népi diszitésekkel
Nagy 6romnap ez nekiink Cantio | 36 szoveg # EE
Vilag Valtgja sziileték Cantio | 37
Szép violacska Cantio | 37
Orémmel 6rvendezik Intr 38 7c, Szent Csalad vasarnapjara
Egyet kértem az Urtol Gr 38
Valoban, te All 38 5
Es lement véliik Jézus Com 38 g
Szent anya, iidvozlégy Intr 39 2
Sokféle rendben All 39 Dominus regnavit dallamon,
diszes zsoltartonussal.
ime, eljott az Uralkodo Intr 40 2
Mind eljének Sababol Gr 40 Rb-EE
Lattuk az 6 All 41 csak szoveggel
Alleluja! Lattuk az 6 Com 41 5, dallam # EE
Nékiink sziileték Cantio | 42 kalendarium-ének
Mikor Krisztus Betlehemben | Cantio | 42 Aproszentekre
Mennyei Kiraly sziileték Cantio | 42 kiskaracsonyra
0, szép, fényes kis csillag Cantio | 42 vizkeresztre
Ime, megkereszteli A 43 8g, Urunk megkeresztelkedésére
Mond4 az Ur Comm | 43 6, a kanai menyegzdrdl
Fény a népek megvilagosit... | a 44 +EE
Befogadtuk, Isten Intr 44 dallam # EE (egy hang varians)
Befogadtuk, Isten Intr 44 eredeti dallamon
Befogadtuk, Isten Gr 44 Rb-EE
Az agg Simeon All 45 eredeti dallamon
Kedvesség omlott el Off 45 tobbszolami kompozicid
[géretet kapott Simeon Comm | 47 8g
Ekesitsd fel naszhazadat Proc 47 eredeti dallamon
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I. 14. A zsambéki bucsu énekanyaga

Az 10j, magyar nyelvli gregorian énekek forrasai kozott szamtalan olyan kisebb
éneklap és fiizet is fennmaradt, amelyeket kiilon nem mutatok be ebben a
dolgozatban vagy azért, mert keletkezésiik ideje nem azonosithatdé pontosan, vagy
azért, mert tartalmuk nem teszi szilikségessé¢ a részletes elemzést. Most mégis e
forrascsoportbol hozok egy példat, mert ennek keletkezése elég nagy pontosaggal
meghatdrozhato, anyaga pedig évtizedeken 4t meghatarozo része volt az elsé szkolak
egyhazzenei gyakorlatanak.

A zsambéki Kereszteld Szent Janos-bucsii juniusi {linnepén 1972-6ta
rendszeresen részt vettek Szendrei Janka, Dobszay Laszlo és a Rokus-szkola tagjai
Ullmann Péter zsambéki kantor és — akkor még titkos — premontrei szerzetes
meghivasara.?®® E nyari alkalom késébb a szkoldk talalkozasanak helyszinévé valt, és
évrél-évre egybegylijtotte a liturgia €és az egyhazzene elkotelezettjeit. A bucsi
magyar nyelvli gregoridn énekanyagit Osszefoglalo filizet feltehetdleg a hetvenes
évek kdzepén késziilt.>®?

A fekete boritast, stencillel sokszorsitott, irdgéppel irt fiizet kottairasaban ¢és
tipografiajaban megegyezik az Egyetemi templom vesperdlé-janak elsé kiadasaval.
A fiizet a szentmise €és a vesperas énekanyagat kozolte (11. tablazat). Késdbb, az
tinnep teljes zsolozsmaja is megjelent, elobb egy kézirasos flizetben, majd iddvel

nyomtatasban is.?”°

11. tablazat: A zsambéki bucsi énekanyaganak elsé magyar nyelvii gregorian énekei.

Cim Miif. Megjegyzés

Hints meg engem Ant. a magyar Kyriale simplex szerint
Anyam méhétol Intr. adventi O-antifona dallamon
Anyamnak méhétol Intr. az EE egyszerti 2. tonusu dallaman
Anyam méhétol Intr. eredeti dallamon, MNS fol. 245v
Mielé6tt formaltalak Gr.

Te gyermek All egyszerl tonuson, a piinkdsdi refrénnel
A Szent Kereszteld Sq.

268 Ullmann Péter Agoston OPraem: ,,Elsé talalkozasom Dobszay Laszloval.” Magyar Egyhdzzene
XXI/3 (2013/2014): 329-330. U.6. — O. Kovacs Jozsef: Inkabb létezni mint latszani. Ullmann Péter
Agoston premontrei szerzetes emlékezései. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2017). 197. és Vandorné
Talabér Klara szdbeli kozlése alapjan.

269 Ullmann Péter Agoston OPraem szobeli kozlése alapjan.

20 Jinius 24. Kereszteld Szent Jinos Zsolozsmdja. [=Enekes Zsolozsma.] (G6dolls: Godollsi
Premontrei Perjelség, 2000).
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Cim Miif. Megjegyzés

Te Gyermek Comm. | eredeti dallamon, MNS fol. 246v
Janos lészen az 6 neve a

Vala egy ember Rb

Hogy dicsérhessiik H

A Gyermek ki nékiink Am

I 15. A fekete Nagyhét-konyv

A nagyheti énekes szolgalat anyagai koziil az elséként a husvétvasarnapi nagymise
tételei késziiltek el.?’! A szent haromnap énekanyaga ezt kdvetden fokozatosan
alakult ki. Az els6 magyar nyelvli nagyheti tételek Tardy Laszlohoz kothetdk, aki
megkérte Dobszay Laszlot, hogy adjon anyanyelvii, nagyheti gregorian tételeket
Matyas-templomi korusanak.?’? Az elkésziilt tételeket Tardy az MTA Roosevelt téri
épiiletében kapta meg. A Crucem tuam antifoéna és a Popule meus elsd magyar
nyelvill valtozatai ekkor késziilhettek el. Bar e tételek keletkezési idejérdl nincs biztos
adat, biztosra vehetjiik, hogy ezek egyuttal a Rokus-kapolna repertoarjaban is
megjelentek. A szdbeli beszdmolok megegyeznek abban, hogy 1970-ben mar teljes
nagyheti szertartast végeztek a Rokus-kapolndban — ekkor még lamentaciok nélkiil —,
de feltételezhetd, hogy néhany tétel mar 1969-ben is elhangozhatott. Ez lehet az elsd
nagyheti tételek keletkezésének ideje is.

A feltehetdleg legkorabbi 0j, magyar nyelvll gregorian énekeket tartalmazo
nagyheti forrast, egy kéziratos gylijteményt NOgradi Laszloné bocsatotta
rendelkezésemre. Ez a Rokus-kapolna nagyheti anyagat kozli bdséges lapszéli
megjegyzésekkel ellatva. A fiizet egy fekete feddlapu, gylirlis iratflizében maradt
fonn, benne 53 szdmozott oldallal. Az irdgépes notaciobol ismert vastag
kottavonalak és szovegek irogéppel késziiltek, mig a kottat kézzel jegyezték bele,
modern magyar noticioval.?”® Egy utdlagosan beragasztott irogépelt cédularél a
nagyheti szertartasrend is megismerhetd. Nagycsiitortokon délutdn 6 oratol kezdett

probalni a szkéla. Fél 7-t6l mise, majd oltarfosztas, szentora és végiil a lamentacio

271 Lasd e dolgozat 111. 5. fejezetét!

272 Tardy Laszl6 1966-ban keriilt kdntor-karnagynak a Matyas-templomba. Ezt kdvetSen, 1967-ben a
kantorképzon talalkozott eldszor magyar nyelvii gregorian énekekkel. Tardy ezutan a Hittudomanyi
Akadémian folytatta tanulmanyait, ahol Osszeismerkedett Csanad Bélaval. O hivta meg az {j
hittankdnyvekhez kapcsolddd zenei munkacsoportba. Itt keriilt személyes kapcsolatba Dobszay
Laszloval, Rajeczky Benjaminnal és Szendrei Jankaval. (Tardy Laszlo szobeli kozlése alapjan).

273 A modern magyar notaciorol lasd e dolgozat 1. 13. fejezetét!
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kovetkezett nagyjabol este 10 oraig. Pénteken délutan 2 orakor kezdddott a proba, a
szertartasok pedig 3 oratol fél 6-ig zajlottak. Szombaton reggel 6 6rakor préba, majd
fél 7-kor lamentacié kezd6dott, délutan pedig fél 4-re érkezett vissza a szkodla, hogy a
fél 5-kor kezd6do husvéti vigilian részt vegyen. Vasarnap haromnegyed 9-kor préoba,
majd a husvéti jaték eléneklése utan 10 orakor kezdodott a szentmise.

Az imént bemutatott kéziratos gylijtemény anyagaval szinte teljesen egyezik
az elso, fekete keménytablas boritast Nagyhét-konyv. Ez 31 szdmozott ad-es oldalt
tartalmaz. Az eredeti példany Otvonalas kottapapirra késziilt, amelyre a szovegek
irdgéppel, a kottak pedig kézzel lettek bejegyezve. A kottairds a modern magyar
notaciot koveti, am violinkulcs helyett c-kulcsokat alkalmaz. A keletkezés idejére
vonatkozoan a fekete Nagyhét-konyv és a kéziratos gyljtemény néhany eredeti
bejegyzésébdl kovetkeztethetiink. Ezek a Kis magyar uzualis énekszamaira utalnak,
igy mindkettd ennek Osszedllitisa utan keletkezhetett valamikor a hetvenes évek
kozepén. Erdekes megfigyelni, hogy a fekete Nagyhét-konyv kottajanak kivitelezése
¢s a kiadvany dsszeallitasanak modja szoros rokonsagot mutat az advent—karacsonyi
uzudlis-sal (66. oldal), igy feltételezhetéen az is nagyjabol ezekekkel egy iddben
késziilhetett.

A két nagyheti gylijtemény anyaga a tobbszolamu tételeket leszdmitva
megegyezik (12. tablazat). Az egyetlen tétel, amelyik jelenleg hianyzik a kéziratos
gyljteménybdl, a Krisztus engedelmes volt értiink gradudle, &m a helye ennek is
megvan. Feltételezhetden az elveszett 9. oldalon lehetett a nagycsiitortoki introitus és
traktus kozott.

Liturgikus szempontbol fontos kiilonbség figyelheté meg a két gylijtemény
kozott. A husvét vigilia keresztkutszentelését a kéziratos gylijtemény az evangélium
utanra, a fekete Nagyhét-konyv pedig a szentmise kezdete elé helyezi. A feltehetdleg
utdlag, a kdzépkori gyakorlat szerint javitott elhelyezés ugyanakkor egy anomaliat
tartalmaz, amelyet a legutobbi idokig tovabbvitt a piros Nagyhét-konyv is. A
szenteltvizhintés alatt mar a kéziratosban is a Lattam, hogy viz tor elo a templombol
antifona szerepel. Ha a keresztkutszentelést a régi gyakorlatnak megfeleléen a
szentmise elé helyezziik, akkor ezt az antifonat ki kellene hagyni, hiszen a végén
szerepld alleluja, az Alleluja szentleckét kdvetd visszaadasdig nem énekelhetd. Ez a

kovetkezetlenség arra mutat, hogy az elsé nagyheti énekanyag mar az 0j liturgikus

82



10.18132/LFZE.2022.3

Az 10j, magyar nyelvl gregorian énekek forrasai

A fekete Nagyhét-konyv

rend szerint lett 0sszallitva, és csak késobb, valaszthato lehetoségként mertilt fel a

hagyomanyos szertartasrend megorzése.

12. tablazat: A fekete Nagyhét-konyv és a kéziratos gyiijtemény tételei

A * jelolés tételek csak a fekete Nagyhét-kdnyvben szerepelnek.

Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések

Hozsanna David Fidnak 1 Qu/D6/a kezdetre

A zsid6 népnek gyermekei 1 Qu/D6/a 23. zsoltarral, az 4gak
kiosztasa alatt

A zsid6 népnek gyermekei 1 Qu/D6/a evangélium utan

Dics0ség és dicséret 2 Qu/D6/a szovege # EE

Uram, el ne tavoztasd 2 Qu/D6/Intr eredeti dallamon

Te tartottad az én jobbomat | 2 Qu/D6/Gr 6. tonusu dallamon

Istenem, Istenem tekints 3 Qu/D6/Tr

ream

Atyam! Ha el nem mulhat 4 Qu/D6/Comm dallam = GrR 149. old.

Nékiink pedig a mi Urunk 4 Qu/H6/f5/Intr dallam = GrR 162. old.

*Krisztus engedelmes volt 5 Qu/H6/15/Gr dallam = GrR

Uj parancsot adok nektek 5 Qu/HO6/f5/Tr labmosas alatt ad lib.

Ubi caritas et amor 6 QuH6/15/0ff labmosasra vagy offertériumra

Ez az én testem 6 Qu/H6/f5/Comm | tipusdallamon

Zengjed nyelv a dics6séges | 7 Qu/H6/f5/H az Oltariszentség elvitelekor

Szomoru az én lelkem 7 Qu/Hé6/f5/a oltarfosztasra, atvezetés a
virrasztashoz

Elosztottak maguk kozott 8 Qu/H6/f6/M/a nagypénteki lamentacio

Régtol fogva kik velem 9 Qu/H6/f6/M/R1 nagypénteki lamentacio

Mikor Jézus keresztfan 9 Qu/H6/f6/M/R2 nagypénteki lamentacio

En tégedet, én szerelmes 9 Qu/H6/f6/M/R3 nagypénteki lamentaciod

Sajat Fiat nem kimélte 10 Qu/H6/f6/L/a nagypénteki lamentaciod

O halal! Halalodda leszek 10 Qu/H6/Sabb/L/a nagyszombati lamentécid

Feje folé tablat helyeztek 11 Qu/H6/f6/L/Ab nagypénteki lamentacio

Az asszonyok ott {iltek 11 Qu/H6/Sabb/L/Ab | nagyszombati lamentacio

Kyrie puerorum 11 Qu/H6/f6/L/Lit

Uram, hallottam a te 12 Qu/H6/f6/Trl 4. zsoltartdbnuson

Ments meg engem, Uram 13 Qu/H6/16/Tr2 4. zsoltarténuson

En nemzetem teellened 14 Qu/H6/16/Imprl dallam # EE

Ime, a keresztnek faja 15 Qu/H6/f6/a a Kereszt behozatalara

En megvesszOztem. .. 15 Qu/H6/f6/Impr2 az impropériak folytatasa

Keresztedet imadjuk, Urunk | 16 Qu/H6/f6/a Crucem tuam

Legnemesebb minden fak 16 Qu/H6/f6/H Crux fidelis

kozt

Imadunk téged, Krisztus 17 Qu/H6/f6/a a szentsir megnyitasara, diaton
dallamon

Elment t6liink a mi 17 Qu/H6/f6/R ének a szentsirnal

Pasztorunk

Uram, te kihoztad az 17 Qu/H6/Sabb/M/a | nagyszombati lamentacio

alvilagbol

0, én népem, indulj 19 Qu/H6/Sabb/M/R1 | népénekdallamon

Sirasd magad, 0, te, 19 Qu/H6/Sabb/M/R2 | népénekdallamon

Jeruzsalem
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Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések

Krisztus Urunk, hogy 19 Qu/H6/Sabb/M/R3 | népénekdallamon

megfeszitették

* Ecce quomodo moritur 20 - Jacob Handl négyszolamii
feldolgozéasa

Orvendezzetek az Urnak 21 Vig.Pasc/Trl a GH 8. tonusu dallama szerint

minden foldek

Enekeljiink az Urnak 21 Vig.Pasc/Tr2 8. tonuson, végén tdbbszdlam

Sz616t iltetett 22 Vig.Pasc/Tr3 8. tonuson, végén tobbszolam

Halljatok, egek, amit szélok | 22 Vig.Pasc/Tr4 8. tonuson, végén tobbszolam

Mindenszentek litanidja 23 Vig.Pasc/Lit

Ti forrasvizek, aldjatok 24 Vig.Pasc/Var akklamacio a keresztelés
végén

Amint kivankozik a szarvas | 24 Vig.Pasc/Tr+ traktus a kereszteléshez

Lattam, hogy viz tor el 25 Vig.Pasc/a antifona a
szenteltvizhintéshez,
allelujaval

A vagyva vagyott. All. 25 Vig.Pasc/All Alleluja tropussal, diszes vagy

Halat adjatok egyszerd verzussal

Alleluja + 150. zsoltar 26 Vig.Pasc/L/a roviditett laudes

Es jokor reggel 26 Vig.Pasc/L/Ab # EE, utana Benedictus
kantikum-téonuson

Foltamadtam és ujbol 28 Vig.Pasc/a feltamadasi kdrmenet elott

Cantate Deo 28 Vig.Pasc/R

Feltamadtam, és ime 29 Pasc/D1/Intr diaton dallamon

Ez az a nap 29 Pasc/D1/Gr =EE

All. A mi husvéti baranyunk | 29 Pasc/D1/All =EE

Victimae paschali 30 Pasc/D1/Seq Krisztus feltamada népénekkel

Alleluja! Ami husvéti 30 Pasc/D1/Comm +EE

* Surrexit Christus hodie 31 - kancio két szolamra

I. 16. Musica Sacra 1-11.

1974-ben Jaki Sandor Teod6z bencés szerzetes neve alatt jelent meg a Musica Sacra
két kotete. A szeminariumi énekorakhoz késziilt jegyzet 1. kotete egy gazdag elméleti
anyagot k6z0l, amelyet a II. kotet 164 tételbdl allo példatara egészit ki. A kiadvany a
Szabolcs-Szatmar Megyei Tanacs Sokszorositd Koltségvetési Uzemében 1200
példanyban késziilt. A sokszorositdsi sorszambol arra lehet kovetkeztetni, hogy az
elsé kotet még az ¢év elején, a masodik pedig valamivel késobb keriilt ki a
nyomdabdl. A jegyzet ad-es méretben jelent meg, a szovegeket irdgéppel, a
kottaanyagot pedig kézzel irtak.

A Musica Sacra-jegyzet az elsd olyan Osszefoglald elméleti munka, amely a
magyar nyelvii gregorian énekekhez kapcsol6dd egyhazzenei reform céljait és

modszereit részletezi és tagabb elméleti megalapozassal egyiitt fejti ki.
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Az 1. kotet 6t nagyobb fejezetbe csoportositja az elméleti tudnivalokat. Az
elsé fejezet a szent zene feladatat foglalja Ossze egy gazdag idézetgylijtemény
segitségével, illetve tematikus irodalomjegyzéket is kozol. A masodik fejezet
zeneelméleti Osszefoglalot tartalmaz, a harmadik fejezet pedig a zenetdrténet
szemszogebol beszél a szent zenérdl. A negyedik, elméleti fejezet a magyar teriiletek
zenei sajatsagait foglalja 0ssze, benne népzenei és népének-torténeti 6sszefoglaldval,
illetve a jelen kor zenei és egyhdzzenei helyzetére valo kitekintéssel. Az utolso,
otodik fejezet egy metodikai Osszefoglald, amely az elméleti tudas gyakorlatba
iltetésének lehetdségeit veszi szamba, kitérve a magyar nyelvii gregorian énekben
rejlod lehetdségekre is.

A példatar (II. kotet) nyolc csoportban kozli a zenei szemelvényeket, amelyek
a gregorian mifajok teljes skaldjat, népi gyijtésekbdl vett anyagokat, magyar
népénekeket ¢és a korai tobbszolamusag legfontosabb magyarorszagi emlékeit
foglaljak magukba. A szemelvények kozott szamos magyar nyelvii tétel is taldlhato
(13. tablazat). Ezek egy része népi gyljtés vagy régi protestans forrasokbodl vett
gradudlanyag, de 27 koziiliik az altalam is vizsgalt, uj, magyar nyelvi tételek kozé

tartozik.

13. tablazat: A Musica Sacra-jegyzet magyar nyelvii gregorian tételei.

A *-al jelolt tételek népi gytlijtésbdl vagy protestans gradualkonyvekbdl valok.

Ssz. | Cim Miifaj Megjegyzések

4, *Szent, szent, szent népi recitacido | Szentharomsag olvasd

6. *A ,,csiksomlyoi prefaciok” prefacio magyarorszagi dallamvarians

11— | Zsoltartonusok vegyes az Egyetemi templom

23. vesperaléjanak zsoltartonusai és a
népi recitacio példai

24. | *Az Urangyala népi gyljtés

25. | *Népi zsoltartonusok népi gyljtés

26. | *Magasztalja népi gyljtés

27. | *Isten, téged dicsériink himnusz =Peer-kodex

28. | *Téged, Isten, dicsériink népi gyljtés E-Ny magyarorszagi népi gyiijtés

29. | *Téged, Isten, dicsériink népi gyljtés erdélyi népi gylijtés

30. | A mi Urunk, Jézus Krisztus passio a ,,moll-passio” formuléi

33. | *Kezdddik Jeremias proféta népi gyljtés népi lamentacio

34, | *Teremtd mennyei Atyaisten gradual =QOreg Gradual

35. | *Jézus, ¢l Istennek szent Fia népi gyljtés litdnia erdélyi népi gyiijtésbol

36. | *Uram, irgalmazz nekiink népi gyljtés litdnia anyaorszagi gyijtésbol

38. | *Irgalmazz nekiink, Uristen gradual a Kyrie puerorum gradual-
valtozata

39.¢ | Eljoveteled altal antiféna 1. tonus

40.f | Aki engem megvall antifona 1. tonus
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Ssz. | Cim Miifaj Megjegyzések

40.f | Magzatoddal anya antifona 1. téonus

42. | Kdnyoriilj rajtam, Uram antiféna 2. ténus

42.g | A foldbél formaltal engem antiféna 2. ténus

43 k | Az Urtél a mi segitségiink antifona 2. tonus

43.1 | Boldogok mindazok, kik az antifona 2. ténus

45.d | Nagy Kiralyt sziilt, ime antifona 2. tonus

49.¢ | Alleluja! En vagyok az igaz antifona 5. tonus

50.f | A Kialténak szava antifébna 5. ténus

51.a | Alleluja antifona 6. tonus

54.d | Ime, itt van, kit Janos antifona 7. tonus

63. | Udvozlégy, boldog Szent Istvan | antifona 8. tonus, szoveg: Erdy-kodex

65. | ¥*Az erdélyi temetés népi gyljtés antifonak, lekciok és
responzoriumok

66. | *Koriilvettek engem népi gyljtés Circumdederunt magyarul

57. | *Paradicsomba vigyenek népi gyljtés In Paradisum népi dallamon

85. | Resp. breve dallam. resp. breve V6. EE

85. | Resp. breve dallam. resp. breve Vo6. NZs

85. | Husvéti resp. breve dallam resp. breve

104. | J§jj el, Szentlélek Alleluja diszes verzussal

106. | Himnuszdallam himnusz Vo. Szentlélek, kériink

106. | Himnuszdallam himnusz VO. Ki minden fénynek

106. | Himnuszdallam himnusz

113. | Most énekeljiink mindny4jan szekvencia Palos vesperale alapjan:
H-Sa sine sign. 196v

121. | Kyrie eleison. Jézus Krisztus litania Kyrie puerorum a NZs szerint.

122. | DicsOség és dicséret himnusz +#EE

123. | A szentmise véget ért parversek parversek a mise végére

124. | Christus vincit litdnia = EE, egyetemes konyorgésre

Az 10j, magyar nyelvii tételek koziil 13 antifonat, 3 responsorium breve-
tipusdallamot, 3 4ltalanos haszndlatra szdnt himnuszdallamot és 1 szekvenciat
talalunk, de a jegyzet mar kozli a Kyrie puerorum-ot, a Gloria laus-t és a Christus
vincit litaniat is magyar nyelven.

A kispapok egyhdzzenei nevelésére késziilt tankdnyv és példatar alapos
elméleti bevezetdje mellett igen bdséges énekanyagot is ad a ndvendékek kezébe.
Ezek koziil tobb is az 0, magyar nyelvli gregorian tételekbdl vald. Az elméleti
bevezetés végén 1évd modszertani fejezetben e zenei anyagrol egy zardjeles
megjegyzésben igy ir a szerzo: ,,Bizonyosak vagyunk benne, hogy pl. a gregorian
zene népnyelvi adaptacidi is mintegy 0j gregorian dialektusok kiindulopontjaul

szolgalndnak.”?"*

274 Bz az 1974-ben leirt vizid ma mar valosagga valt. A mintegy kétezer (ij, magyar nyelvli gregorian
tétel mind dallamaban mind szovegében maradéktalanul illeszkedik a gregorian zene vilagaba, mégis
azon belill kiilon — mondjuk ugy — nyelvjarast alkot. A gyakorlott énekesek ebben igen otthonosan
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I. 17. A népénektar-reform forrasai

Az 1j, magyar nyelvli gregorian ének kialakuldsanak legfontosabb allomasa az
Eneklé Egyhdz megjelenésével zarodo népénektar-reform volt. Ez az 1973—1985-ig
terjedd bd évtized minden szempontbdl komoly valtozasokat hozott. Az énekanyag
gyarapodott és rendezOdott. A mar hasznalatban 1évé énekek sorat ki kellett
egésziteni ugy, hogy a zenei anyag alkalmas legyen a teljes egyhazi év lefedésére. Ez
azzal is jart, hogy az addig kiilonb6zd nehézségli valtozatokat parhuzamosan életben
tart6 egyhazzenei gyakorlatbol ki kellett vélasztani azokat az anyanyelvii
megoldasokat, amelyek alkalmassd valhattak az altalanos hasznalatra. Mindez a
tételek mindségi letisztuldsat is segitette. A 1étrejott anyagot tobbszor, tobbféle
forumon be kellett mutatni, a felmeriilé szempontok alapjan pedig jbol és jbol at
kellett gondolni a lehetséges megoldasok sorat. Az zenei anyagon tapasztalt belsd
valtozasokkal parhuzamosan az alkotok munkaja és feleldssége is megvaltozott. Az
eddig onalléan dolgozd szakmai miithely innentdl kezdve egy hivatalos szerv, a
Népénektar Bizottsag részeként dolgozott egyiitt az orszag befolyasos egyhazzenei
vezetdivel. Ez magéval hozta a szakmai vitdkat, amelyek soran eldszor a bizottsdgon
beliil, majd késébb orszdgos szinten kellett megismertetni és elfogadtatni az Uj
megoldasokat. E sokszor megterhel6 és nehézkes folyamat sok elvi és gyakorlati
javaslatot érlelt ki, amelyek hozzdjarultak az 0j, magyar nyelvli gregorian tételek
torzsanyaganak megszilardulasiahoz. Osszefoglalva az eddigieket azt mondhatom,
hogy ez az évtized tette az 0j, magyar nyelvili gregoridn térekvéseket egy kisérletbdl
egy részleteiben is kell6képpen kidolgozott, (lj egyhazzenei iranyvonalld, annak
ellenére, hogy a népénektar-reform soran kompromisszumokat is kellett kotni.

A teljes folyamat részletes feldolgozidsa ¢€s bemutatdsa Onmagéiban is
megérdemelne egy 6nalld dolgozatot, azonban itt errdl, sajnos, le kellett mondanom.
Ennek oka egyrészt az, hogy az 0ij, magyar nyelvii gregorian tételkészlet atfogo
ismertetését szétfeszitené a népénektar-reform mindenre kiterjedd, részletes

bemutatasa, masrészt pedig az, hogy a téma szertedgzo volta és a fennmaradt

mozognak, ugyanakkor pontosan érzik az eredeti, latin nyelvii énekektdl vald eltéréseket is. Egymas
mellett énekelve az eredeti latin és az Uj magyar nyelvi tételeket vildgosan érzédik egy — nem
kizarolag nyelvi, hanem hangstlyosan zenei — kiilonbség, amelyhez hasonlé megfigyelheté a
kozépkori gregorian zene foldrajzi teriiletenként eltérd valtozataiban is. Talan ez lenne a gregorian
ének nem zenei, hanem funkcionalis értelemben vett restauracidja? A foszovegben idézett szoveg
forrasa: Jaki Sandor Teodoz (szerk.): Musica Sacra. 1. (Gy6r: Kézirat gyanant, 1974). 124.
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forrasok és iratok teljes kort, hiteles feldolgozasa tobb 1ddt kivan. Bizakodom abban,
hogy a jovOben egy monografia formajaban mindez majd napvilagot lathat. Addig
azonban csak arra vallalkozhatok, hogy a folyamatot a népénektar-reformrol eddig
megjelent irasok alapjan mutassam be. Az események Osszefoglaldsat Szendrei Janka
irta meg személyes emlékei és irasos forrasok alapjan ,,Az Enekld Egyhdz
keletkezéstorténete” cimil cikkében.?’”> Most e tanulmany alapjan foglalom dssze én
is a legfontosabb eseményeket.

A plispoki kar 1972-ben hatarozott a SzVU reformjanak meginditasarol, és
1973 marciusaban Werner Alajost megbiztdk a reformbizottsag vezetésével, miutan
ezt Bardos Lajos visszautasitotta. A munka megindulasakor Werner Alajos
felhivasara sokan sokféle javaslattal jelentkeztek, és eleinte a bizottsdgon beliil se
volt egyetértés a reform céljait illetéen. A munka elsé fazisa végil a SzVU
énekanyaganak 4tvizsgalasaval kezddédott. Sokan a SzVU szovegeinek teljes
atdolgozasat vartdk volna, am a plispoki kar, elkeriilend6 a zavarokat, kérte, hogy a
bevett énekeken a lehetd legkevesebb modositas essék. Végiil Rajeczky Benjamin
konkrét javaslatokat tett a munkafolyamatok elinditsara, és nagyjabol eszerint el is
indult az advent—karidcsonyi anyag Osszeallitdsa. Vildgossa valt, hogy a SzVU
reformja helyett egy olyan 0j énekeskonyvet kell 6sszedllitani, amelyben a liturgikus
ének a korabbindl nagyobb szerpet kap.

1975 januarjara elkésziilt az advent—karacsonyi rész teljes anyagéanak elsé
véltozata, amelyet ,,inkabb felzadulas, mint lelkesedés” fogadott.?’® Mezey Laszlé
professzor azonban megerdsitette az elkezdett irdnyvonalat, és dsszefoglalta ,,a zsinat
utani énektar lehetséges alapelveit.”?”’

Az 1ij magyar énekeskonyv alapproblémaija a szdvegvalogatas szempontjabol
eléggé egyszeriien fogalmazhaté meg: a liturgikus reform énekeskonyvét kell
1étrehozni.

Az alapfeladat meghatarozasabol vilagosan kovetkeznek a valogatas

szempontjai:

25 Szendrei Janka: ,,Az Enekld Egyhaz keletkezéstorténete.” In: Kovacs Andrea (szerk.): , A4
keresztyéni gyiilekezetekben valo isteni dicséretek” — Népénektaraink tegnap és ma. (Budapest: LFZE
Egyhazzenei Kutatocsoport, 2011). 385-392.

276 I.m., 387.

277 Lh.
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1. az 0j énekeskonyv nem lehet egyszerlien a kizatdlagosan latin nyelvil
liturgiat kisér6 énekek gylijteménye, hanem

2. elsésorban maganak a liturgidnak az énekeit kell tartalmaznia, azutan

3.a liturgidnak, a benne foglalt hittanitdsnak értelmi és érzelmi
asszimilalasat kell az énekléssel biztositani.

Gyakorlatban tehat:

l.a nép kezébe kell adni egy énekelhetd, hiteles, nem potlékszerii
gradualt;

2. a liturgikus cselekményt hangulatilag nemes értelemben bevezetd és
azt érzelmileg lezard, hatasat értelmileg megtartod kancionalt; végiil

3.a misén kiviili liturgiat okosan ¢és mértékkel, a nép tényleges
képességéhez kozel vivo vesperalt. Mindezt egy kdnyvben.

A valogatas tehat a barokk vagy neobarokk egyhazi népénektarak egyike
sem lehet, de forrasul felhasznalhatok.

Felhasznalasukban normaul a magyarsag magas ¢és népi vallasos
kultarajanak vizsgalatabol adodo tanulsagok szolgalnak, és nem a jozefinista és
romantikus-szentimentalis gondolatvilagbol téplalkozé mai gyakorlat, vagy

idegen, féleg német megoldasok leutanzasa.>’

A bizottsag végiil elfogadta az eldterjesztett javaslatokat, és 1976 juliusaban
Werner Alajos szétkiildte az elsd, advent—karacsonyi probakiadast. A januarra
beérkezett valaszok ,igen vegyesek voltak. Volt benniik kiegészités, durva
visszautasitas, kisebb szamban lelkes fogadtatas.”?”’

A most mar gyorsabban folyd munka soran eldkészitették a nagydjti és
hasvéti anyagokat, de hamarosan a per annum anyag is targyaldsa is megkezdddott.
1978-ban kikiildték a 2. probakiadast, amely ,szinte a teljes énekanyagot
tartalmazta.” *° Ezen tl orszdgos felmérés is késziilt a SzVU énekek, a népi
lamentaciok és népvecsernyék elterjedtségérdl, melyre az orszag minden szegletébdl
érkeztek valaszok.

1977 marciusaban a piispoki kar levelet intézett a Népénektar Bizottsdghoz,

amelyben kifejtette aggodalmait a késziilé énektarral kapcsolatban. Ugy vélték, hogy

a tevezett énektar visszaszoritana a magyar népének-hagyomanyt. A Bizottsag tagjai

278 Mezey Lasz16 1976 juniusaban irt feljegyzése. (DLH, 10.F/5914.)
279 Szendrei, i.m., 388.
280 Lh.
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helyreigazitd levelet intéztek a Pilispoki Karhoz, amelynek hatasara Werner Alajos
1977 decemberében meghivast kapott, hogy tartson tajékoztatast a Pilispoki Kar
ilésén.

1978-ra nagyjabdl teljesen 0sszedllt az énekanyag, ezt kovetden azonban az
egész vizsgalat elolrél kezdddott, a Bizottsdgnak pedig szdmos modositd és
kiegészitd javaslat sorsarol kellett dontenie. Werner Alajos 1978-as haldla utan a
plispoki kar Rajeczky Benjamint bizta meg a Népénektar Bizottsag vezetésével, és a
munka folytatdsa mellett megkezdddott az Orszagos Liturgikus Tandcs tagjaival valo
egyeztetés is. 1981-ben a Bizottsdg mar a kottakép kérdéseit targyalta, 1982-ben
pedig a liturgikus naptar kérdése is rendez6dott. Ekozben az OLT egy tagja ,,0j
problémaval jelentkezett: szerinte az Eneklé Egyhdz gregorian anyagat nem targyalta
a bizottsag, nem szavazott rola, az énekek forrasai pedig nincsenek kimutatva.”?"!
Valaszul Szendrei Janka jelentést készitett, amelyben a jegyzdkonyvek alapjan

bemutatta az egyes tételek targyalasat, javitasat, elfogadasat és az antifénadallam-

tipusok forrasjegyzékét.

A konyv anyaga bdséges dokumentacioval egyiitt 1983 januarjaban kerilt a
plispoki kar elé, mely azt a lektoroknak tovabbitotta. A kinevezett lektorok:
Vanyd Laszlo, Dékany Vilmos, Nadasy Alfonz, Kovacs Endre néhany
megjegyzestol eltekintve igen elismerd véleményt mondtak. De volt még id6
befogadni néhany tovabbi javaslatsort is, igy Takats Sandor, Tardy Léaszlo,
Aczgl Laszlo, Kapesandy Zsigmond jegyzékeit, tovabba Bardos Lajos féként a

kottaképre vonatkozd megjegyzéseit.?s?

A végso alakitasok utan a reformmunkalatokért felelds Szakos Gyula piispok
1983 juniusaban Ujra a piispdki kar elé vitte a kdnyvet, melyet Rajeczky javaslatara
végiil ,tarsénekeskonyvként” engedélyeztek, hogy bevezetése ne legyen kotelezo.
Ekkor dontott Szakos Gyula plispok arrol is, hogy a népénektar ne liturgikus
egységként, hanem kiilon fejezetben kozdlje a népénekeket és a gregorian anyagokat.
Végiil 1983. november 15-én a Pilispoki Kar elfogadta a tervezetet, ¢s megbizast

adott a nyomdai eldkészitésre. Azonban ,,még ezutan is érkeztek ellenvetések [...],

281 Lm., 391.
282 1 h.
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mindezekre Rajeczky gondos valaszleveleket kiildott.” 233 Az elkészilt Enekid
Egyhaz els6 példanyai végil 1985. december 5-én érkeztek meg a Szent Istvan

Tarsulathoz.?*
I. 17.1. Tanulmany az uj, magyar nyelvii gregorian énekek szovegkezelésérol

A Népenektar el6készitd munkalatai soran késziilt egy tanulmany, amely a gregorian
dallamok magyar nyelvii alkalmazisanak tapasztalait, megoldasait foglalja dssze.?®’
A bemutatott példdk és mintadallamok arra utalnak, hogy keletkezése az Enekld
Egyhdz advent—kardcsonyi anyaganak elOkészit6 munkalataihoz kothetd. A
dokumentum keletkezési idejére vonatkozd bejegyzést nem talaltam, de jo
kozelitéssel feltételezhetd, hogy a hetvenes évek kozepén, 1974-1975 t4jan, az elsd
probakiadas el6tt késziilhetett.

Az Osszefoglalas elsdsorban az elkésziilt 4j, magyar nyelvii gregorian tételek
szoveg-dallam viszonyat, prozddiai megoldasait elemzi. Célja, hogy az elkésziilt
tételek birdloit tajékoztassa az alkotas soran figyelembe vett szempontokrol. Erre utal
a tanulmany elsé mondata is: ,,A gregoridn anyanyelvre alkalmazasanak lehetdségét
itthon és kiilfoldon sokan keétlik. A kisérletek kudarcanak oka azonban nem a feladat
lehetetlen volta, hanem az alkalmazott prozodiai elvek zeneietlensége.”?%

Ezt kovetden az Osszefoglald pontokba szedve bemutatja az 1 tételek
megalkotasakor szerzett tapasztalatokat. Prozddiai alapvetése, hogy az 0y tételeken a
gregoridn €és a magyar népzene tanulmanyozasabol levont kovetkeztetéseket,
valamint az ¢l el6adasok gyakorlati tanulsagait alkalmazza. Az irads kiemeli a
gregorian zene kiillonb6zdé miifajaiban megjelend prozddiai stilusok sokféleségét. A
latintol némiképpen eltérden viselkedd magyar nyelv alkalmazasanak kérdéseiben a
népzenében altaldnosan kimutathatd jelenségek kovetését szorgalmazza. A

leszlirhetd tanulsagokat végiil sajat zeneszerz6i 6sztonének torekvéseivel és a tételek

eldadasa soran szerzett tapasztalataival egésziti ki. A tanulmany ugyanakkor nem

3 1Lm., 392.

284 Kovacs Marton és Tordk Jozsef szobeli kozlése alapjan, akik mindketten az elsé folbontott
csomagbdl kaptak meg az elkésziilt népénektarat.

285 [Dobszay Laszl6:] ,Tapasztalatok a gregorian magyar nyelvii alkalmazasinak prozodiai
megoldasairol.” (Kézirat. DLH, 5.F/2580). K6zreadasa megjelenés alatt.

286 Im,, 1.
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indokol minden allitast részletesen, csak bemutatja allaspontjat, fenntartva, hogy az
azt timogato ,,vizsgalodasok tudoméanyos forumra kivankoznak.”?%

Az alkalmazott elveket 6sszesen 42 pontba sorolva targyalja, harom f6 téma,
a tagolds, a hangsuly ¢és a hangok relativ ritmikai értékének differencialasa
szempontjabol. A tagolasrol alkotott felfogasanak egyik legfontosabb eleme, hogy a
szoveg hangsuly kérdéseinél fontosabbnak itéli a szovegi és dallami tagolasok kozti
harmoniat. A szoveg legkisebb prozodiai egységének nem az egyes szavakat, hanem
az ,altaldban 4-9 szotagbol 4llo, szoécsoportot (szintagmat) alkotd szolam-ot”
tekinti. %% Dallami szempontbdl ezzel éllitja parhzamba a zenei frazist, amely
megységként felfoghatd hangmenettel kisebb-nagyobb nyugvopontra ér.” 2% A
szohangsulyokat tehat e két elem, a szovegi és dallami alapegység természetes
lefutdsanak rendeli ald.>”® A szdveg-szolamhoz tartozé zenei frazis lényegét két zenei
szempontbol fontos hang viszonydban hatirozza meg, amelyekhez a két hangot
Osszekdtd és azokat lokalizalo dallami elemek csatlakoznak.?*! A széhangstly
kérdését a tagolas és az adott hang vagy motivum funkcidjaval koti 6ssze, igy annak
csak ,alkalomszer(i, relativ jelent8séget” tulajdonit. > Részletesen, tobb példan
keresztiil elemzi a zenei nyujtasokat érintd kérdéseket, a zarlati megoldasok
kiilonféle eseteit és a szdveg szotaghosszlisagai altal indikalt eldadasi gyakorlatot.?”?
Kiilon kitér a hajlitasok kiilonféle eseteire €s eltérd funkcidira is, végil pedig a
hosszabb melizmak prozédiai viselkedését targyalja.?**

A tanulmany masodik szakaszdban mar konkrét responsorium breve- és
antiféonadallam-tipusok bemutatasa kovetkezik, részletezve az adott dallam
szerkezetét, sorainak jellegzetességeit ¢és a kidolgozas kiilonféle lehetdségeit. Az itt
megfogalmazott leirdsokat az egyes dallamok zenei elemzéseinél majd kiilon is
idézem.>*

A 9 oldalas dokumentum ¢és a hozza csatlakozo6 6 oldalas példatar kiilondsen

nagy jelentdségii. Els6é kézbdl, magatol szerzotdl kapunk bevezetést az 1j, magyar

287 Lh.

288 L h.

29 Im.,, 2.

20 h.

21 Lh.

22 1.m., 3.

23 Lh.

2% Lm., 4-5.

2% Lasd e dolgozat I1. 4.1. fejezetét!
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nyelvii gregorian tételek zenei mukodésébe. Megirasat feltehetdleg az Népénektar-
Bizottsadg tagjainak kérdései 0sztonozték. Bar a benne szerepld példaanyag egy
részén késobb aprobb alakitasokat végeztek, a leirt pontok alapvetd bevezetést adnak

az uj, magyar nyelvl gregorian tételek zenei miikddésébe.
I. 17.2. Az advent—karacsonyi probakiadas

Az 1. prébakiadas Osszesen 111 a5-0s méretli szdmozott oldalt tartalmaz. Szovegét
irégéppel, kottajat kézzel irtdk. A kiadvanyhoz Werner Alajos irt eldszot 1976.
augusztus 29-én, amelyben 0sszefoglalta a bizottsag eddigi munkajat és a tervezet
énekeinek harom alapegységeként a magyar nyelvili gregorianumot, az 6rokolt SzVU
anyagot és a nép ajkarol gyiijtott énekkincset hatdrozta meg.?’® A gylijtemény
felépitése a liturgikus idoszakokat koveti, és mindkét idészakra (ddvent, karacsony-
vizkereszt) harom csoportba (gradudl, vesperal, kancional) rendezték az énckeket
Mezey Laszl6 kordbban idézett javaslatdnak megfelelden.

A ,tanulmanyozéisra, hozzészolasra ¢és lehetdség szerint kiprobalasra”
kikiildott anyagrol egy rovid, kétoldalas magyarazatot is irtak, amelyet feltehetleg a
probakiadassal egyiitt kiildtek ki.?°” Ebben a gylijtemény felépitésérdl, a magyar
gregorian énekrdl és a kanciondl anyagardl adtak rovid Osszefoglalast, valamint
javaslatot tettek az énekek gyakorlati felhasznaldsara. E dokumentumbol idézem

most az 1j, magyar nyelvll gregorian énekekre vonatkoz6 legfontosabb szakaszokat.

I. Alapelvek.
[..] Az 0j énektarnak tartalmaznia kell: El6szor a liturgianak énekeit — ha nem is
teljesen, de legalabb jo izelit6iil és hasznalhatdan. Hiszen a gregorian a liturgia
legmeltobb  és  legtisztabb  kifejezése  (Liturgikus  konstitaciéo  116.).
Enektirunkban ezeket a dallamokat a GRADUALban és VESPERALban
hozzuk, a régi magyar hagyomanyt tartalmazo kodexek alapjan, természetesen
magyar szoveggel (Instrukcio 11.41.). [...]

A jelen probakiadasban is mind az adventi, mind a karacsony-vizkereszti
részben igy hozzuk az anyagot: 1. GRADUAL, 2. VESPERAL, 3.
KANCIONAL. [...] A zsinat altal 1étrehozott és engedélyezett pluralitas alapjan

2% DLH, 2.F/0863.
27 Lh.
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minden liturgikus funkcidora b6 valaszték all a kéntor és az énekes nép
rendelkezésére. Lelkipésztori szempontok, helyi koriilmények, zenei adottsdgok
és lehetdségek iranyitjadk majd az évi programot és az alkalmi énekrendet.

A gradudl és vesperdl anyaga a liturgiai normat mutatja, melynek
megvaldsitasahoz maris hozzd kell fogni, még az egyszerli plébaniai

gyakorlatban is.

II. A magyar gregorian ének.

A GRADUAL az 8skeresztény liturgidban kialakult, szazadokon at hiiséggel
Orzott, s az unnepek tartalmat leghitelesebben kifejezo tételeket kozvetiti a
népnek oly mértékben, amennyiben az egyszerii plébaniak adottsagai kdzott is
(fokozatosan) megvaldsithato [sic!]. Bevezetésének egyik iskoldja a hitoktatds,
masik maga a hétrél-hétre felcsendiilo, hagyomanyt teremté liturgikus éneklés.
A tanitast konnyiti a tipus-dallamok alkalmazasa (lasd alabb), valamint a
fokozatossag. (Igy pl. egyetlen introitussal is végigkovetheté az Advent, de
azutan torekedni kell, hogy annak tartalmat a négy Introitussal végigkisérjiik.

A VESPERAL a zsinat kivansaganak (Lit. Konst. 100.) a legszerényebb
lehetdségekre tekintd megvalositasa, a magyar népvesperas hagyomanyat is
folytatva.

A gradudl és vesperal a dallamokat az eleve népéneklésre szant Osi
zsolozsmaantifonakbol veszi. Ezek tipusdallamok, melyek kiilonbozo
szovegekre alkalmazhatok, s igy a nép néhany alapdallam megtanuldsaval az
egész év liturgiajat énekelheti. [...] A liturgikus tételek magyar szovegezése az
érthetOséget €s a szoveghiliséget a magyar irodalmi (ezen beliil: biblikus) stilus
hagyomanyainak szellemében torekszik megvaldsitani. Tekintetbe veszi a
hangos megszodlaltatasnak az olvasastdl eltérd igényeit, s ennek érdekében az
Osibb szovegformat (Kaldi nyoman) korszerisiti. Prozodia tekintetében a
természetes Oszton, s a magyar nép- és milzene altalanos tapasztalatai
szolgalnak a magyar gregoridanum normajaul. E szabadabb, természetesebb

prozddia természetesen szabad, természetes énekmodot kivan.>®

Sziikség is volt a magyarazatokra, hiszen a hittankdnyvekbdl és a Kis magyar
uzualis-bol ismert anyagokat ugyan sok helyen, de orszdgos szinten mégiscsak

elenyészé szdmban hasznaltak. Az 0 énekeket az orszag tobbi része e gylijtemény

28 DLH, 2.F/0887.
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utjan ismerte meg, am, Ugy tlinik, az irdsbeli magyarazatok nem voltak elégségesek

az attor6 sikerhez. A zeneigazgatoktol, kantoroktol, plébanosoktol érkezett
visszajelzésekbdl egyértelmiien kideriilt, hogy az 1j énektar megitélésében a szakma
kétfel¢ szakadt. Ahol mar apoltdk az anyanyelvii gregorian éneklést vagy a liturgikus
szovegek ¢és dallamok iranti fogékonysag megvolt, onnan tdmogato és biztatd sorok
érkeztek, am a nyugati gregorian iskolan nevelkedett vagy a cecilidas hagyomanyokat
komolyan és magas szinvonalon apolé miihelyek egy része, valamint az el6bbieknél
joval kevésbé felkésziilt plébaniai kéntorok tobbsége nem értette meg €s nem is
kivanta befogadni az uj tételeket. Ugyanakkor hozza kell tenni, hogy a biralatok nem
kizardlag a magyar nyelvii gregoridn énekeket, hanem a gylijtemény mas részeit, a
népi gyljtésbol szarmazd népénekeket, a javitott vagy éppen a nem javitott SzVU
énekeket is érte. Mindemdgott pedig leggyakrabban nem a reformelképzelések
hiteles szakmai kritikdja allt — bar volt erre is példa —, hanem inkdbb az akkori
altalanos egyhazzenei gyakorlat féltd konzervalasanak igénye.

A gylijtemény a népéneket leszdmitva 54 magyar nyelvli gregorian tételt
tartalmaz, ebbdl 19-et az adventi, 13-at a karacsonyi és vizkereszti misékre (14.
tablazat). A tobbi tétel a vesperale anyagat képezi. A tételek koziil 35 mar végleges
formaban keriilt be a probakiadasba, 19 pedig kisebb-nagyobb igazitdson ment

keresztiil az Enekld Egyhdz megjelenéséig.

14. tablazat: Az els6 prébakiadas Gj, magyar nyelvii gregorian tételei.

Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések>”
Hozzad emelem 1 Adv/D1/Intr

Kyrie — Szentek fényessége | 2 Adv/Gen/Ky tropizalt Kyrie
Mindazok, akik Téged 4 Adv/D1/Gr *

Mutasd meg nekiink 4 Adv/D1/AIIV

Kiildé az Uristen 5 Adv/Gen/Sq *

Az Ur megadja kegyelmét 7 Adv/D1/Comm *)
Harmatozzatok, egek 8 Adv/ff/Intr *

Nyissatok ki a kapukat 9 Adv/ft/Gr *

Udvozlégy, Maria 9 Adv/f/ALIV

fme, a Sziiz 10 Adv/ff/Comm

Sion népe 11 Adv/D2/Intr *

Sionbdl ragyog fel 12 Adv/D2/Gr

Eljon a mi Kirdlyunk 12 Adv/D2/ANIV

Orvendjetek mindig 13 Adv/D3/Intr

Ki trénolsz 14 Adv/D3/Gr

299 A *-al jelolt tételek az Eneklé Egyhdz azonos tételeitol eltérd, korabbi valtozatok.
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Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések?”
Ebreszd fel, Urunk 14 Adv/D3/AllV

Emlékezz¢él meg, Uram 15 Adv/D4/Intr

Kozel van az Ur 16 Adv/D4/Gr

J6jj el, Uram 16 Adv/D4/AllV

fme, kedveseim 17 Adv/V/Proc (*)

J6jj el, 6, Urunk 20 Adv/V/a *

Ime, elj6 20 Adv/V/a

Tefolotted, Jeruzsalem 21 Adv/V/R

Mutasd meg nekiink 22 Adv/V/R *

Kialtsunk, Krisztus hivei 23 Adv/V/H *

A Kialtonak szava 24 Adv/V/Am *

O, Emmanuel 25 Adv/V/Am

0 j6ij, 6 j6ij 28 Adv/Gen/Sq* szekvenciaként
Csillagoknak Teremtdje 29 Adv/Gen/H

Az Ur mondé nékem 42 Nat/M1/Intr

Kyrie — Sziiletett vilag 43 Nat/Gen/Ky tropizalt Kyrie
Tiéd az els6ség 44 Nat/M1/Gr

Az Ur orszagol 44 Nat/M1/AllV

Alleluja! Megmutatta az Ur | 45 Nat/M1/Comm

Gyermek sziiletett nékiink | 46 Nat/M3/Intr *

Aldott, aki j6 az Ur nevében | 47 Nat/M3/Gr

Ma megsziiletett nékiink 47 Nat/M3/AllV Az EE nem hozza.
Alleluja! Ujjongj, Jeruzsa- | 49 Nat/M3/Comm

me, eljott az Uralkodo 50 Epi/Intr

Mind eljének Sababol 51 Epi/Gr *

Lattuk az § csillagat 51 Epi/AllV *

Alleluja! Lattuk az 6 csilla- | 52 Epi/Comm

Nagy Kiralyt sziilt, ime 53 Nat/V/a *

Az Ige testté 16n 54 Nat/V/R

J6jj, nemzeteknek Valtoja 55 Nat/V/H *

Ahol a napnak fénye kél 57 Nat/V/H

E napon Krisztus sziiletett 58 Nat/V/Am

Kicsinyke Fit sziiletett 59 Nat/V/Am * (mas dallam)
Hérmas az ajandék 60 Epi/V/a

Imadjatok az Urat, Alleluja | 60 Epi/V/a

Minden népek, melyeket 61 Epi/V/R

Gonosz Herodes irigyen 61 Epi/V/H *

Fény a fénybdl 62 Epi/V/Am

Urnak nagy nevezete 65 Nat/Gen/Sq* * szekvenciaként
Sziiletésén Istennek 67 Nat/Gen/Sq* * szekvenciaként
Nagy 6romnap ez nekiink 68 Nat/Gen/Sq* * szekvenciaként

I. 17.3. A nagybdjt-husvéti probakiadas

Az advent—kardcsonyi probakiadas felemas fogadtatasa ellenére a Bizottsag folytatta

tovabb a munkat, és elkésziilt a 2. probakiadas, amely az elkésziilt nagybojti és
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hiisvéti anyagokat tarta a nyilvanossag elé.’** Werner Alajos elszava 1978. majus
14-én kelt.?°' A kartonboritasti, a4-es méretli fiizetbe rendezett gyijtemény 32
szamozott oldalt tartalmaz, kottajat kézzel, szovegeit irdgéppel irtdk. Az énekeket
ezuttal nem a tervezett liturgikus sorrendben, hanem a SzVU-t6] tapasztalhat6 eltérés
kiilonb6zé csoportjai  szerint rendezték, hogy a hozzaszolok konnyebben
attekinthessék az anyagot. Az 1. csoportba a SZVU-bdl valtozatlanul atemelt tételek,
a II. csoportba a SzVU ¢énekek dallamilag vagy szdvegileg javitott valtozatai, a III.
csoportba a SzVU-ban meglévd, de a tervezett népénektarbol kihagyott énekek, a IV.
csoportba pedig az j népénekek és az 1j, magyar nyelvil gregorian tételek keriiltek.
A 2. probakiadas 28 magyar nyelvii gregorian tételt tartalmaz, ezeknek fele
pedig mar végsd formaban keriilt be a gylijteménybe (15. tablazat). Egy tétel az
Eneklé Egyhdz-ban végiil mésik dallamra keriilt, egy tétel pedig az Enekld Egyhdz és
a Kis magyar uzualis azonos valtozatahoz képest masképp szerepel. A probakiadasba
nem keriiltek be az olvasmanykozi és a nagyheti énekek, utobbiaknak egy — el nem

késziilt — ujabb probakiadast terveztek.>*?

15. tablazat: A masodik prébakiadas 1j, magyar nyelvii gregorian tételei.

Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések’"

Kyrie — Feltamadt Krisztus | 21 Pasc/Gen/Ky *

Kyrie — Minden javaknak 26 Pent/Gen/Ky *

Figyelj reank, Urunk 28 Qu/HO0/f4/a hamvazasi antiféna
Hozzam kialt 28 Qu/D1/Intr (csak folfuto incipittel)
Emlékezz meg, Isten 28 Qu/D2/Intr *

Szemeim mindenkor 28 Qu/D3/Intr ** (1. tonust dallamon)
Vigadozzal, Jeruzsalem 28 Qu/D4/Intr

Mi pedig dicsekedjiink 29 Qu/H5-6/Intr

Vilts meg engem 29 Qu/Gen/Comm * (csak folfuto incipittel)
A kenyér 29 Qu/Gen/Comm

Ez az én testem 29 Qu/H5-6/Comm *

Feltamadtam, és ujbol 29 Pasc/D1/Intr *

Jertek, Atyam aldottai 29 Pasc/Gen/Intr * £ KMU, EE
Orvendezé szoval 30 Pasc/Gen/Intr *)

Alleluja! A mi husvéti Ba- | 30 Pasc/D1/Comm *

Enekeljetek az Urnak 30 Pasc/Gen/Comm

Békességet hagyok ratok 30 Pasc/Gen/Comm

Nem hagylak arvén titeket | 31 Pasc/Gen/Comm

Galileai férfiak 31 Asc/Intr *

300 prébakiadas I1. (Budapest: Kézirat gyanant, 1978). DLH, 1.B/5137.

01 I m., 2.

302 I.m., 29.

303 A *-al jelolt tételek az Enekld Egyhdz azonos tételeitdl eltérd, korabbi valtozatok.
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Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések”
Enekeljetek az Urnak 31 Asc/Comm *

Az Ur Lelke betolté 31 Pent/Intr *

A Lélek, ki az Atyatol 31 Pent/Comm

Eljottek immar 32 Qu/V/a

Hozd ki lelkemet a borto- 32 Qu/V/R

Ajéanljuk magunkat 32 Qu/V/Am *

En népem, mit tettem 32 Qu/H5-6/V/a

Ragadd el a kard élétdl 32 QuH5-6/V/R

Sok jo dolgot cselekedtem | 32 Qu/H5-6/V/Am

A nagybojt—husvéti anyag probakiadasa Osszességében egészen mas képet
mutat, mint az advent—karacsonyi 1. prébakiadas. Jol latszik, hogy a tételeket
igyekeztek ugy elrendezni, hogy a SzVU altal meghatarozott gyakorlatbol
konnyebben értelmezhetd legyen. Bar az eldsz6 felhivja a figyelmet arra, hogy ezt a
megoldast csak az attekinthetdség kedvéért, ideiglenesen véalasztottdk, mégis, a
népénekek és a gregorian tételek kiilonvalasztasa mar hasonlit a joval késébb, 1983-
ban, Szakos Gyula piispok altal kért atrendezéshez.’%

A népénektar-reform utolsd6 szakaszdban, a két probakiadas utan
visszaérkezett valaszok kiértékelését kovetden Rajeczky Benjamin — aki Werner
Alajos 1978-as haldla utan atvette a bizottsag elnoki tisztjét — egy nagyszabasu cikket
irt a Vigilia 1980 februari szdmaba ,, A késziild 11j Népénektar” cimmel.’*> Ebben
beszamolt a reformok sziikségességérdl és a Bizottsag addigi munkajarol. A

probakiadasok utan visszérkezett valaszokrol igy ir:

[A] megszdlalasokbol kialakult kép meglehetésen zavarbaejté. Egymasnak
homlokegyenest ellentmondé igények, birdlatok, javaslatok és elmarasztalasok
egy konszenzusnak még a reményét is kétségessé tették, s a dontés feleldsségét
az Osszes véleményt mérlegre tévé Bizottsagra haritottak vissza. Mi lehet e
nézetek meglepd heterogenitasanak oka?

Valosziniileg a Bizottsag is hibas volt annyiban, hogy a kozvélemény
folyamatos el6készitését elhanyagolva, félkész gyljteményeket mutatott be,
megfelel6 magyarazatok, s6t a II. fiizetnél attekinthetd szerkesztés nélkdil.

De mélyebb okot is sejthetiink. Ugy latszik, nem volt méd mindeddig

arra, hogy a papsdg liturgikus nézetei Osszecsiszolodjanak, kozos irdnya

304 I.m., 2. Szendrei, Az Eneklé Egyhdz keletkezéstorténete, i.m., 391.
305 Rajeczky Benjamin: ,,A késziilé 0j Népénektar.” Vigilia 45/2 (1980. februar): 128-133.
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tanulmanyokra és élményekre épiiljenek, szervesen kiegésziiljenek az altaldnos
és magyar egyhdzi kultira tényeinek ismeretével, s egy tavolabbra nézo,

atgondolt pasztoralis koncepcioval. [...]3%

1. 17.4. Az Enekld Egyhdz

Végiil a Bizottsag kitartott eredeti koncepcidja mellett, és tobb kompromisszum és
sziikségmegoldas aran végiil megjelenhetett az j népénektar, az Enekld Egyhdz. A

benne szerepld Uj, magyar nyelvii gregorian anyagrol igy ir Rajeczky:

Van azonban egy olyan lehetdség, amely a leghitelesebb forrashoz fordul, s
amikor latszolag a legOsibbet tarja a hivok elé, a legkdzelebb keriil korunk
irodalmi és zenei nyelvéhez. Ez: A Szentirasbol vald éneklés, a hozza
leg@sibb ének lesz. [...]

A Bizottsag tehat ugy latta, hogy a verses népénekek megdrzése mellett
meg kell kisérelnie egy magyar nyelvii, népéneklésre alkalmas, szentirasi ének-
csoport kialakitasat. Normaja az idézett zsinati tétel [SC 121.]; mintaja pedig a
Graduale simplex volt; nem egyszerii masolatként, hanem annak funkcigjat
betdltve, s az uj misekdnyv, az Ordo Cantus Missae, a Graduale simplex ¢€s a
magyar liturgikus hagyomany anyagabol valogatva. [...]

Ami az Enektirban @j hangiités, az elsésorban [...] a felndvekvé
fiatalsagban (és lelki vezetdiben) keres rezonanciat. [...] Ha a mai hitoktatok
konnyti sikerek helyett vallalni fogjak, az Enektar (vagy inkébb katolikus
kézikonyv) 2-3 évtized mulva liturgikus kultiraval és lelki érzékenységgel
rendelkez0 kozosségek hasznalataban fogja igazan bizonyitani anyaganak

értékét 307

Az 1985 decemberében megjelent Eneklé Egyhdz az 1ij, magyar nyelvii
gregorian énekekbdl Osszesen 153 antifénat, 91 responsorium breve-dallamot, 50
himnuszt és szekvenciat, és 10 egyéb miifajhoz tartozé tételt k6zol magyar nyelven.
1985 ota 12 kiadésa jelent meg 2016-ig, ezzel az 01j, magyar nyelvii gregorian énekek

legelterjedtebb forrasa lett. A szamos Ujranyomdsa mellett, a népénektar anyaganak

306 [ m., 128.
307 Im,, 130. 131. 133.
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és szemléletének egyik legnagyobb elismerése az 1993-ban megjelent ) erdélyi
énekeskonyv volt. A Dicsérjétek az Urat! cimet viseld romai katolikus népénektar
ugyanis teljes egészében és eredetileg elgondolt elrendezésében vette at az Enekld
Egyhadz énekanyagat, Balint Lajos érsek pedig a Gyulafehérvari Féegyhazmegyében

kotelezé érvénnyel be is vezette hasznalatat.>%®
I. 18. A Népzsolozsmak

A nyolcvanas évek végére egyre siirgetobbé valt az Egyetemi templombol induld
énekes zsolozsma addig csak masolatokban terjedé anyagéanak kiadésa is. Az 1969-
ben mar kiadott vesperdle anyagai mellé elkésziilt tobb, kiilonféle alkalmakra szant
zsolozsma zenei anyaga is, amelyet a zsolozsmazni vagyo kozosségek kézzel,
irdgéppel, késobb stencillel vagy fénymasoléval masolt fiizetekben terjesztettek. E
hazi kiadvanyok elterjedtsége ma még foOltaratlan, de sok helyre eljuthattak
elsésorban személyes kapcsolatok Gtjan. En magam is taldltam az Ulaszlo utcai
Szentlélek-kapolna egyik szekrényének mélyén egy sor vesperdst, kompletériumot,
virrasztd zsolozsmat ¢és laudest, amelyeket 30-40 példanyban, irogéppel
sokszorositottak.>%

Az Eneklé Egyhdz megjelenése utan egyre nagyobb igény mutatkozott arra,
hogy a kéziratban terjedd zsolozsmaanyagok nyomtatdsban is megjelenjenek. A terv
szerint a Magyar népzsolozsmdk-sorozatban kiilon-kiilon 0Osszesen Ot fiizetet
nyomtattak volna ki. Errél az Orszagos Hitoktatasi Bizottsag liturgiai-zenei
csoportjanak 8. értesitdjében olvashatunk, amelybdl az is kideriil, hogy a III. és a IV.
kotet mar megjelent, az I, 11, és V. fiizet kiadasa pedig 1989-re esedékes.’!’ Az I.
kotet a népénektar vesperasait, a 1. kotet az évkozi kishordkat, a III. a laudeseket, a
IV. a lamentaciokat, az V. pedig az linnepi virrasztd zsolozsmakat tartalmazta volna.

Ebbdl a III. és IV. kotet jelent meg, utdbbi anyagat magam is megtalaltam Dobszay

398 Dicsérjétek az Urat! (Gyulafehérvar: Gyulafehérvari Romai Katolikus Féegyhazmegye, 1993).

399 Az ehhez hasonlé leleteknek kiilon torténetiik van. Nem véletlen, hogy pont ebben a kis alagsori
kapolndban taldltam rajuk. 1977-t61 1997-ben bekdvetkezett halalaig ezen a helyen volt
templomigazgatd Kovacs Istvan (1937) atya, aki Jaki Teodoz kdzeli baratjaként hamar hozzajutott a
Kis magyar uzudlis-hoz és mas magyar nyelvli gregorian anyagokhoz is. Ez a példa is ravilagit arra,
hogy az 01j énekanyag terjedése eleinte leginkdbb személyes kapcsolatokon keresztiil tortént.

310 F sorozat tervének egy korabbi fazisat mutatja az évkozi diurndle tisztizati példanyaban olvashatd
lista, amely a népzsolozsmak I-IV. [sic!] kotetre valo elosztasat mutatja be. DLH, VII/C/2. 802.
Feltehetden a tervezet V. kotetének anyagara utal az a masik feljegyzés, amely egy antifonarium és
egy lekcionarium tervezett kiadasarol beszél. DLH, VII/D/1. 1100.
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L4sz16 hagyatékaban.’!! Az 1., II. és az V., iinnepi virraszté zsolozsmakat kozreado
flizet végil nem kiilon fiizetben jelent meg, hanem a Népzsolozsmak cimi
kiadvanyban, amelyben mind az 6t kotet anyaga egyben megtalalhaté.3!?

A tervezett fiizetek anyaganak Osszesitésébol 1étrejott Nepzsolozsmak végiil
1990-ben jelent meg.’!* Az elsd, sziirke boritast kiadds 500 példanyban késziilt,
Szendrei Janka kézirasos kottazasaval és elektromos irogéppel irt szoveggel. Ennek
anyaga teljesen egyezik a masodik, mar szamitogéppel szerkesztett kiadassal.
Tartalmat (16. tdblazat) négy fejezetre és fiiggelékre osztottdk: 1. vesperasok, 2.
virrasztd zsolozsmak, 3. laudesek, 4. kishordk. A fliggelékben kaptak helyet a
gazdagité tételek (latin responzériumok, himnuszok, 4ldésok) és az allando dallamok
(Invitatorium-zsoltar dallamok, Te Deum, Maria-antifonak). A kiadvanyhoz Dankd

Laszlo kalocsai érsek, a Keresztény Ertelmiségick Szovetségének févédnoke irt

ajanlést.3!

16. tablazat: A Népzsolozsmdk tartalma.’'s

Liturgikus ido Vesperas | Matutinum Laudes Kishorak
Evkézi ido et R n n
Advent + T I "
karacsony + T i *
vizkereszt + i

Nagybdjt + + + *
Szenvedés ideje +

Szent haromnap + T
Husvétvasarnap +

Husvét + + + *
Mennybemenetel * + *

plinkosd + T i

Szentharomsag +

Oltariszentség +

Jézus Szive +

Krisztus Kridly +

3 Az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsag  Liturgiai-zenei  Csoportjanak ErtesitGje. 8. (1988). 2.

Ugyanerrdl tudosit Daranyi Marianna Tihanyi Gébornak irt, 1988.11.28-an kelt levele, amelyben
érdeklddik, hogy a Magyar népzsolozsmdk-sorozat III. Laudes és IV. Lamentaciok mellett hozza
lehet-e jutni a sorozat nyilvan létezé [?] 1. és 1. darabjahoz.” DLH, VII/D/3. 1379. Lamentaciok.
Virraszto zsolozsma a harom szent napra. Magyar népzsolozsmak. IV. (Budapest, kézirat gyanant, é.
n.). DLH, VII/C/4. 895.

312 Errdl a tervrdl ad hirt Az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsag Liturgiai-zenei Csoportjdnak Ertesitdje.
10. (1989.03.) 2.

313 Népzsolozsmdk. (Budapest: KESz — Szent Agoston Liturgikus Megtjulasi Mozgalom, 1990).

34 1Lm., 5.

315 A + az adott alkalomra valo hora valtozatainak szamat, a * pedig a kiegészit6 véltozod részeket
jeloli.
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Liturgikus idé Vesperas | Matutinum Laudes Kishérak
Templombucsu +

Szliz Maria + + +

Mindenszentek linnepe +

Kereszteld Szent Janos +

Szent férfiak + +

Szent sziizek és asszonyok + +

Halotti zsolozsma + +

I. 19. A Nagyhét-konyvek

A Rokus-kapolnaban hasznalt nagyheti tételeket mar kordbban bemutattam a fekete
Nagyhét-konyv kapesan.>'® A nyolcvanas években ez az anyag tovabb rendezddott és
boviilt. Ez 1d6 tajt az esztergomi ferences kolostor nagyheti gyakorlatiba Barsi
Baldzs OFM noviciusmagiszter vezette be a Rokus-kdpolndban mar korabban
kialakitott gyakorlatot. E nagyheti alkalmakra évrél-évre érkeztek lelkigyakorlatozo
vendégek és énekesek is. A szertartasok zenei vezetdje éveken 4t Dobszay Laszlo
volt.'7 Az Esztergomhoz k&thetd nagyheti szertartasok soran igény mutatkozott egy
Osszefoglalod nagyheti kiadvanyra, amely a szent haromnap minden szertartasat egy
konyvbe foglalva tartalmazza. Ez lett az 1992-ben megjelent, boritdjanak szinérdl

piros-konyvként ismert Nagyhét-konyv.
I. 19.1. Az elsé, ferences nagyhét-fiizetek

A piros Nagyhét-konyv elodjeként két fiizetet sikeriilt azonositanom. Az elsé fiizet a
nagyheti f6 szertartasokat, a masik pedig a mandatum szertartast és a lamentaciokat
tartalmazta.’!® Az ad-es méretii fiizetek jellegzetessége az eddigiektdl eliitd kottairas,
amely kifejezetten az esztergomi ferences kolostorhoz kothetd. Bar sok tekintetben
hasonlo az irogépes notdcidhoz, kivitelezésében néhany ponton kiilonbozik. Az
irdgéppel elore megirt kottavonalak kozott csak 2-3 mm-es vonalkdz talalhato,
amelyre egy csukott allapotti golyostoll hegyével, indigds papir segitségével vezették
fol a kor alaka hangjegyeket. A moddositojeleket, a tagolast jelzd iitemvonalakat és

levegdvételi helyeket utolag, kézzel potoltdk. E kottairds elénye az irogépes

316 Lasd e dolgozat 1. 15. fejezetét.
317 Barsi Baldzs OFM szobeli kozlése alapjan.
318 DLH, VII/C/4. 896-897.
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notaciohoz képest, hogy a kottakép konnyebben attekinthetdé. Hatranya, hogy a
kottafejek rendszerint igen halvanyak. E hatrany kikiiszobolésére olykor tintaval is
atirtdk a hangjegyeket a jobb olvashatdsag végett. A sokszorositast egy hazi
készitésti stencilgéppel végezték, a fiizetek pedig a nyolcvanas évek kozepén
késziilhettek az esztergomi ferences noviciusok segitségével.*!”

A fiizetek anyaga (17. tablazat) a kordbban mar targyalt, fekete Nagyhét-
konyvhoz képest tobb tjdonsagot is tartalmaz, ugyanakkor némely tételek — példaul
a virdgvasarnapi kormenet énekei — elmaradnak. Ujdonsag viszont, hogy e
fiizetekben megjelennek egyes konyorgések és mas, a papnak fenntartott szovegek is.
Ez a vegyes tartalom eldvételezi a piros Nagyhét-konyv felépitését, amelyben az
énekeken til mar a liturgia teljes szoveges anyaga megtalalhatdo. Ez egy
kulcsfontossagu ujdonsag, amely egy uj fejezetet nyit az uj, magyar nyelvii gregorian
ének torténetében. Ezen a ponton mar a kiadvanyok szintjén is vildgossa valik, hogy
a szerkesztok — az egyhazzenei Ujitdsokkal parhuzamosan — tisztan liturgikus

kérdésekhez is hozza kivannak szolni.

17. tablazat: Az elsd, ferences nagyhét-fiizetek gregorian tételei.’?’

Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések

Mi pedig dicsekedjiink /1. Ou/H6/f5/Intr =FEE

Krisztus engedelmes volt /1. Ou/H6/f5/Gr =FEE

Ubi caritas et amor 1/2. Qu/H6/f5/0ff labmosasra, folajanlasra

Ez az én testem /3. Qu/H6/f5/Comm =EE

Tantum ergo 1/4. Qu/H6/f5/H az Oltariszentség elvitelekor

Szomoru az én lelkem /5. Qu/Hé6/f5/a oltarfosztas, atvezetés a
virrasztashoz

Elosztottak maguk kozott /5. Qu/H6/f6/a oltarfosztas alatt

Uram, hallottam a te 1/6. Qu/H6/f6/Trl 4. zsoltartdbnuson

Krisztus engedelmes volt 1/7. Ou/H6/f6/Tr2 GH 8. tonusu traktusdallamon

Turbak a Janos-passiobol 1/7. QOu/H6/f6/Ev moll-passio

En nemzetem, teellened 1/8. Qu/H6/f6/Imprl

Ecce lignum 1/9. Qu/H6/f6/a a Kereszt behozataldara

En megvesszdztem. .. 1/9. Qu/H6/16/Impr2 csak rubrika

Legnemesebb minden fak 1/9. Qu/H6/f6/H Crux fidelis, csak szoveggel

kozt

Imadunk téged, Krisztus I/11. Qu/Hé6/16/a a szentsir megnyitasara

Elment t6liink a mi I/11. Qu/H6/f6/R ének a szentsirnal

Pasztorunk

319 Barsi Balazs OFM szobeli kozlése a fiizetek keletkezésének idejét a hetvenes évek végére tette, de
az I. fiizet 16. oldalan 1évé utalds a népénektar 834-es szamu énekére azt bizonyitja, hogy a fiizetek
bizonyosan az Eneklé Egyhdz megjelenése utani idére tehetok. DLH, VII/C/4. 896/0436.

320 A d6lt betlivel jelzett tételek a fekete Nagyhét-konyvben még nem szerepeltek.
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Cim Oldal | Liturgikus hely Megjegyzések

Tiindoklo fényeknek /12 Vig.Pa/H tiizszentelési himnusz

Orvendezzetek az Urnak 1/13. Vig.Pa/Trl GH 8. tonusu traktusdallamon

minden foldek

Enekeljiink az Urnak 1/14. Vig.Pa/Tr2 8. zsoltartonuson

Sziildt iiltetett 1/14. Vig.Pa/Tr3 8. zsoltartonuson

Halljatok, egek, amit szolok | I/15. Vig.Pa/Tr4 8. zsoltartonuson

Amint kivankozik a szarvas | I/15. Vig.Pa/Tr+ traktus a keresztvizszentelésre,
5. zsoltartonuson

A vagyva vagyott. All. I/16. Vig.Pa/All csak szoveggel

Halat adjatok

Alleluja + 150. zsoltar I/16. Vig.Pa/L/a roviditett laudes

Es jokor reggel 1/17. Vig.Pa/L/Ab #EE

Ante diem festum II/1. Qu/H6/f5/Mand/a | labmosasra

Si ego Dominus 11/2. Qu/H6/f5/Mand/a | labmosésra

Ime, mily jo 11/2. Qu/H6/f5/Mand/Rb | 1abmosasra

Uj parancsot adok 11/3. Qu/H6/f5/Mand/a | Blicsubeszéd-olvasas utan

Elosztottdk maguk kozott 11/4. Qu/H6/f6/M/a nagypénteki lamentacid

Régtol fogva 11/7. Qu/H6/f6/M/R1 nagypénteki lamentacid

Mikor Jézus keresztfan 11/7. Qu/H6/f6/M/R2 nagypénteki lamentacio

En tégedet, én szerelmes 11/8. Qu/H6/f6/M/R3 nagypénteki lamentacio

Sajat Fiat nem kimélte 11/9. Qu/H6/f6/L/a nagypénteki lamentacio

Feje folé tablat helyeztek 1I/10. | Qu/H6/16/L/Ab nagypénteki lamentacio

Kyrie puerorum I/11. | Qu/H6/f6/L/Lit nagypénteki lamentacid

Uram, te kihoztad 11I/14. | Qu/H6/Sabb/M/a nagyszombati lamentacio

0, én népem, indulj 11I/16. | Qu/H6/Sabb/M/R1 | nagyszombati lamentaciod

Sirasd magad, 0, te, 1/17. | Qu/H6/Sabb/M/R2 | nagyszombati lamentacio

Jeruzsalem

Krisztus Urunk, hogy 1I/18. | Qu/H6/Sabb/M/R3 | nagyszombati lamentacio

megfeszitették

O halal! Halalodda leszek 11/18. | Qu/H6/Sabb/L/a nagyszombati lamentéciod

Az asszonyok ott iiltek 11/20. | Qu/H6/Sabb/L/Ab | nagyszombati lamentacid

Kyrie puerorum 11/20. | Qu/H6/f6/L/Lit nagyszombati lamentacio

I. 19.2. A piros Nagyhét-konyv

A nagyheti szertartasok atfogd gyiijteménye végiil a mar emlitett piros Nagyhét-
konyv lett. Kézirat gyanant, belsé haszndlatra jelent meg 1992-ben, alcime:
Segédkonyv és szoveggyiijtemény a ferences novicidtus ,, Bevezetés a Nagyhét
liturgiajaba” cimii tantargyahoz. A konyv 274 szamozott oldalt és egy 87 oldalas
fiiggeléket tartalmaz. Szovegét szamitogéppel szerkesztették, a kottairds Merczel

Gyorgy munkéja.®?!

321 Merczel Gyorgy szobeli kozlése alapjan.
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A gyljtemény teljességre torekedve kozli viragvasarnap €s a szent haromnap

minden szertartdsanak szovegeit €s énekeit. A konyv — miifajat tekintve — azokkal a

régi nagyheti szertartaskonyvekkel rokon, amelyekben a mise és a zsolozsma tételei

egyiitt kaptak helyet.’”> A kiadvany a fekete Nagyhét-konyv és az Eneklé Egyhdz

anyagara épit.>?3 Ezt egésziti ki minden olyan szdveggel és énekkel, amelyek az

el6zo flizetekbe még nem kertiltek be (18. tablazat).

18. tablazat: A piros Nagyhét-konyv korabban meg nem jelent magyar nyelvii

gregorian tételei.

Cim Oldal Megjegyzések

Maté-passié (Kapossy)*** 13 (atvétel)

Maté-passié (Cantus Cantorum)>* F6 (atvétel)

Lamentaciok (romai dallamon) 48, 105, 168.

Lamentaciok (Kapossy)*?® F27,F33, F61 | (atvétel)

Nagyecsiitortoki lamentacio (diszesebb F25

dallamon)

Nagypénteki lamentacio (diszesebb dallamon) F30 # NZs

Nagyszombati lamentacio (diszesebb dallamon) | F59 #NZs

Jézus bucsiibeszéde 90

Omagyar Maria-siralom (siratdallamon) 126

Janos-passio (hadrom valtozatban) 130, 34, 34 Két egyszertiibb és egy
diszesebb valtozat az
Esztergomi passionale
alapjan. Vo.: H-Efko
Ms. L. 178. fol. 51v.

Nagypénteki iinnepélyes konyorgések 145

Exsultet (esztergomi) 183 Esztergomi passiondle
alapjan.
H-Efko Ms. 1. 178. fol.
66v.

Exsultet (romai) 63 MissR 182.3%7

Exsultet (egyszerlsitett) 72

Evangélium a husvéti vigilian 216

Te Deum (Peer-kodex) 235 Peer-kodex.
H-Bn MNy 12. fol. 146v

Evangélium Husvétvasarnap 250

322 A teljes nagyheti liturgia kiilon konyvként valo kiadasa mar a XVIIL. szazadban is elterjedt volt. A
XIX. szazad végén mar magyar-latin kétnyelvii kiadas is késziilt. Pl.: Officium Hebdomadae Sanctae.
(Velence: Typographia Balleoniana, 1762). Officium Hebdomadae Sanctae. A nagyheti szertartasok.
(Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1893). Officium Majoris Hebdomadae et Octavae Paschae cum

cantu. (Regensburg: Pustet, 1923).

323 Ahol a két korabbi kiadvany kdzott eltérés van, ott a piros Nagyhét-konyv — értheté modon — az

Eneklé Egyhdz valtozatat hozza.

324 Kapossy Gyorgy: Szertartdskényv. (Budapest: Magyar Korus, 1932). 19.
325 Harmat Artar — Werner Alajos: Cantus Cantorum. (Budapest: Szent Istvan Térsulat, 1958). 158.

326 Kapossy, i.m., 29.

327 Missale Romanum. (Roma: Typis Mame, 1962). 182.
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Mivel a konyv nemcsak énekeket, hanem teljes szertartasrendet kozol,
liturgiai vizsgalata is igen érdekes. Bar e dolgozatban nem részletezem a liturgiat
érintd kérdéseket, mégis a gylijtemény mai elterjedése és megitélése nemcsak zenei
tartalmanak, hanem liturgikus rendjének is koszonhetd. A piros Nagyhét-konyv
ugyanis egy reformliturgiat tartalmaz. Kiindulépontja a II. vatikédni zsinat utin
megalkotott Novus Ordo, de a konyv ezzel egyiitt tobb ponton is régebbi
hagyomanyokat elevenit fol. Ezek egy része az Eneklé Egyhdz elokészitd munkalatai
idején jovahagyast is nyert.>?® Ilyen a viragvasarnapi négystacids kdrmenet, a kereszt
behozatalanak esztergomi rendje és a hasvéti nagyvecsernye. Més részek viszont,
mint példaul a husvéti vigilia hagyomanyos szerkezetének megtartasa és a liturgikus
szovegek revidealt forditasa, mar egyértelmien a ,,reform reformjanak” szellemében
késziilt.*° Az ezen liturgikus szemlélet koriil zajléo nemzetkdzi vitat dolgozatom nem
érinti.

A piros Nagyhét-konyv tehat az 10j, magyar nyelvii gregorian tételek
nagyhéten hasznalatos részének és az ezzel parhuzamosan kialakult liturgikus
gyakorlatnak az Osszefoglald gylijteménye. Anyaganak jo része a hetvenes évek
legelejéig visszavezethetd. Ez az Enekld Egyhdz el6készité munkalataiban kiegésziilt
és csiszolodott, mig végill az esztergomi nagyheti lelkigyakorlatok tovéabbi

tapasztalataival gazdagodva kertilt be 1992-ben a piros Nagyhét-konyvbe.

328 A hivatalos jovahagyast jelent az Enekld Egyhdz puspoki kari elészava: ,, Az imakonyv
Fiiggelékében kozol 6si magyar hagyomanyokat 6rzé szertartasokat. A hivatalos liturgiat szabad —
megfeleld elOkészitéssel — kiegésziteni és igy ¢élményszeriibbé tenni.” Ezzel egybecseng a
jegyz6konyvek tanusaga, amelyben az OLT elfogadja a népénektarban szerepld régi magyar nagyheti
szertartaselemeket ad libitum hasznalatra. Szendrei Janka ezen felill ir arrdl, hogy ,,néhdny kérdésben
Szakos piispok Romatol vart dontést, de december 1-re ez is megérkezett: a nagyhét és a zsolozsma
javasolt rendjét elfogadtak, de a fliggelékbe kell majd helyezni.” Bar az engedélyrél kozvetlen
dokumentumot nem taldltam, a témahoz kapcsolodo levelezés megerGsiti az iménti idézetben
foglaltakat. ,,A Magyar Katolikus Piispoki Kar elészava.” In: Eneklé Egyhdz. (Budapest: Szent Istvan
Tarsulat, 1986). 6. DLH, 1.K/7168. 7173. Szendrei Janka: ,,Az Enekl$ Egyhaz keletkezéstorténete.”
In: Kovacs Andrea (szerk.): ,, A keresztyéni gyiilekezetekben valo isteni dicséretek” — Népénektaraink
tegnap és ma. (Budapest: LFZE Egyhazzenei Kutatocsoport, 2011). 392. DLH, 1.B/4464. 4467.

39 A, reform reformja” elnevezés egyrészt utal Dobszay Lészl6 hasonld cimii konyvére, masrészt arra
a Joseph Ratzinger altal is tamogatott nemzetkozi liturgikus diskurzusra, amely a II. vatikani zsinatot
kovetd liturgikus reformok feliilvizsgalasat szorgalmazza. Dobszay Léasz16: The Bugnini-Liturgy and
the Reform of the Reform. [=Musicae Sacrae Meletemata. Vol. 5.] (Front Royal VA: The Church
Music Association of America, 2003). E témarol lasd még: Thomas M. Kocik: ,,A »reform reformja«
tagabb perspektivaban. Az ¢él6 hagyomany megujult hatékonysaga.” In: Foldvary Miklos Istvan,
Talmacsi Jozsef (szerk.): XVI. Benedek papa és a Szent Liturgia. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat,
2011). 61-78.
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I. 19.3. A Nagyhét CD-ROM

Dobszay Laszlo 2003-ban készitette el Hebdomada Major, azaz A Nagyhét cimi
digitalis kiadvanyt. *** E nagyszabasu digitdlis gyiijtemény liturgiatdrténeti
kontextusba agyazva tekinti 4t a nagyheti szertartdsok szertartdsait, valtozatait,
dallamait, szOvegeit és magyarazatait. Megtalalhato benne a kozépkori esztergomi
hagyomany, a Tridentinum utan elterjedt romai liturgia, a XX. szédzadi reformok, a II.
vatikani zsinat utdn kialakitott 0j ritus és a piros Nagyhét-konyv teljes énekes és
szoveges anyaga, de ezeken tul magyardzatok, tanulmanyok, Osszehasonlitd
tablazatok, hang- és videdanyagok is helyet kaptak a gylijteményben.

Az 1), magyar nyelvii nagyheti énektételekbdl a piros Nagyhét-konyvhoz
képest bovebb anyagot taldlunk a CD-ROM-on. A hetvenes évek soran hasznalatban
1évo, kéziratosan fennmaradt, de a nagyobb kiadvanyokbol kimaradt diszes magyar

nyelvii tételek koziil tobb is — egy-két esetben igazitva — bekeriilt a valogatasba.

19. tablazat: A Nagyhét CD-ROM korabban meg nem jelent 1ij, magyar nyelvii
gregorian tételei.*!

Cim Liturgikus hely Megjegyzések
Nagypénteki lamentacio (diszes dallam) | Qu/H6/f6/M/Lcl = NZs

Nagyszombati lametacio (diszes dallam) | Qu/H6/Sabb/M/Lcl | = NZs

Uram, el ne tavoztasd (diszes dallam) Qu/D6/Intr korabban csak kéziratban
Maté-passid négyszolamu turbai Qu/D6/Ev korabban csak kéziratban
Mi pedig dicsekedjiink (diszes dallam) | Qu/H6/f5/Intr korabban csak kéziratban
Husvét iinnepe el6tt Labmosas/a

Ki alkota a mindent Kereszthodolat/a

Kiraly zaszl6i lengenek (diszes dallam) | Pass/H vO.: Nagybojti diurnale
Kik az Urban biznak (diszes dallam)* Vig.Pasc/Tr korabban csak kéziratban
Mindenszentek litanidja (esztergomi) Vig.Pasc/Lit

Evangéliumok a husvéti vigilian (3 db) | Vig.Pasc/Ev Mt, Mk, Jn

Middn elmiilt a szombat* Pasc/R korabban csak kéziratban
Husvéti jaték (diszes dallamon)* korabban csak kéziratban
Feltamadtam (diszes dallamon)* Pasc/Intr korabban csak kéziratban
Ez az a nap (diszes dallamon)* Pasc/Gr vO.: Hlsvéti dirunalé

A f6ld megrendiilt* Pasc/Off

Mindny3éjan, kik Krisztusban* Pasc/H1/Comm korabban csak kéziratban

330 Dobszay Laszl6: Hebdomada Major. A Nagyhét. Digitdlis tananyag (CD-ROM). (Budapest: MTA-
LFZE Magyar Egyhazzenei Intézet, 2003).
331 A *-gal jelolt tételek nem keriiltek be a piros Nagyhét-konyv 0], bévitett kiadasaba.
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I. 19.4. Az 0j Nagyhét-konyv

A piros Nagyhét-konyv és a Nagyhét CD-ROM anyagaibol késziilt az uj Nagyhét-
konyv, amely a piros Nagyhét-konyv masodik, bdvitett és javitott kiaddsanak
tekinthetd.?>? A kissé kisebb, a5-6s méretben késziilt, de szintén kemény, pirostablas
boritasi konyv 512 szamozott oldalt tartalmaz. A kottagrafika Meszéna Beata
munkéja, a nyomdai el6készitésben részt vett Kovacs Andrea is.>?

A konyv valtozatlanul hozza a kordbban mar megjelent anyagokat, de néhany
ponton javitja, és ki is egésziti azokat. A kiegészitések legnagyobb ujdonsaga, hogy
tobb diszes tétel mellett az alsé-krisztinavarosi Havas Boldogasszony-templom
szkolajanak készitett Mark- és Lukacs-passio is bekeriilt a konyvbe (20. tdblazat).33*
Az 0j Nagyhét-konyv tovabbi ujdonsaga, hogy igyekezett a XVI. Benedek papa altal
nagyobb szabadsagot kapott hagyomanyos romai liturgia egyes elemeit —
olvasmdnyait, konyorgéseit — is kozolni. Ez egyfajta kettdsséghez vezetett, hiszen a
szertartasok kozlésénél sok konyorgés és olvasmany kétszer szerepel, egyszer a

forma ordinaria, masodszor a forma extraordinaria szerint.

20. tablazat: Az 0j Nagyhét-konyv korabban meg nem jelent magyar nyelvii gregorian
tételei.

Cim Liturgikus hely Megjegyzések
Maté-passio 4 szolami turbak Qu/D6/Ev javitott valtozat
Mark-passio Qu/D6/Ev

Lukacs-passio Qu/D6/Ev

A f6ld megrendiilt Pasc/Off responzorialis tonuson.
Ki alkota a mindent (egyszerii Kereszthodolat/a a nagypénteki lamentacio
dallamon) tonusan.

Omagyar Maria-siralom (kozépkori

dallamon)

A kotet végeredményben a nagyhétre irt, 0j, magyar nyelvii gregoridn tételek
legb6évebb gylijteménye, gyakorlati hasznalatat ugyanakkor megnehezitik a korabbi
piros Nagyhét-konyvhoz képest utdlag javitott tételek, a ritusvaltozatok kozott

332 Nagyhét. Segédkonyv és szoveggyiijtemény ,, A liturgikus év” c. tantdrgyhoz. (Tatabinya, Kézirat
gyanént, 2009),

333 Lm., cimnegyed.

334 Az (ijonnan elkészitett passiok forrasa az Esztergomi passiondle (H-Efko MS 1 178), melynek
digitalis valtozata is elérhetd: http:/esztergom.bibliotheca.hu/scan/ms_i_178/index.html (Utoljara
megtekintve: 2020.05.02).
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fennallo szovegi €s szerkezeti kiilonbségek, masrészt a hasznalatot erdsen zavaro

sajtohibak.
I. 20. Az Enekes zsolozsma-kényvsorozat

A Népzsolozsmak megjelenése utan elkezddétt az Enekes zsolozsma az Esztergomi
Breviarium alapjan cimil sorozat koteteinek kiadasa. A rendszeresen zsolozsmazé
kozosségek mar kordbban is igényelték a népzsolozsmahoz hasonld, de annal
boévebb, teljesebb zsolozsma kidolgozasat, amely fokozatosan el is késziilt.

Az Egyetemi templom vesperdlé-jara épiil6 zsolozsmazasi gyakorlat 1968-ota
fokozatosan bdviilt. Az egyes horak, iinnepek kidolgozasdnak folyamata ma mar
nehezen rekonstrualhat6. Az énekes kompletoriumbol példaul talaltam a vesperaléval
kozel egyidds példanyokat is, a zsdmbéki bucstra késziilt fiizetekbol értesiiliink
Kereszteld Szent Janos zsolozsmajarol, sok anyag keletkezési ideje azonban nem
azonosithat¢ ilyen pontosan.

A sorozat els6 tervezete szerint az 1. kotet az évkozi diurndle, a II. kotet egy
kommentar-kotet, a I1I. az egyhazi év valtozé részeit, a IV. a szentek zsolozsmajat,
az V. a nagyobb linnepek virrasztd zsolozsmajat, a VI. pedig egy altalanos virraszto
zsolozsmét tartalmazé kotet lett volna. 3° Végiill az évkdzi diurnale és a
kommentéarkotet egy kiadvanyként jelent meg, a sorozat pedig 0j rendszerben
folytatodott. A nagyobb iinnepek virrasztd zsolozsmai a Népzsolozsmdk cimi
kiadvanyban kaptak helyet, a tobbi, még ki nem adott anyagot pedig A ¢és B
kotetekre osztottak szét, ahol az A kotet az egyes idOszakok nappali imadriit, a B
kotet pedig — szintén iddszakokra bontva — a virrasztd zsolozsmat tartalmazta volna.
A tervezett sorozat A kotetei mind elkésziiltek, a B kotetekbdl viszont mindezidaig

csak az I. alapkdtet jelent meg.
I. 20.1. Az elé6zmények

A kiadasokat megeldz6 korbol fennmaradt néhany igen értékes emlék. Milanyag, a5-

0s méretli, leflizhetd mappdban talaltam ra két kéziratra.>*¢ Mindketté hasonld

335 DLH, VII/C/2. 802.
33 DLH, VII/C/2. 800a. 800b.
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kiallitasu, tartalmukban pedig egymas kiegészitései. A vékony lapokra irdégéppel és
kézzel lejegyzett zsolozsmakat egy-egy beragasztott fénykép, szentkép tagolja. A
lapokat cellux-szal és kapoccsal csatoltdk egymashoz, igy végiilis egy fiizetszeri
kézirat jott 1étre. Az elsd fiizet elején a ,,Horaskdnyv™ felirat olvashat6.**” Benne az
évkozi 1d6 kishorai kaptak helyet. A lapok kozott megbujva akadtam ra két,
konyvjelzoként hasznalt emléklapra 1972-bdl és 1973-bol. Bar e két emlék kelte nem
feltétleniil esik egybe a flizet Osszedllitasaval, de talan nem is esik olyan messze tdle.
A korai keletkezésre utal a zsoltarforditisi palydzat anyaga is. Ez a kishordk
zsoltarait tartalmazta, igy nem kizart, hogy a hordk egészét mar akkor
osszeallitottdk.>*® A masodik kéziratos fiizet ennek az anyagnak a folytatdsa. Benne a
kishordk propriumai kaptak helyet az egyes liturgikus idészakoknak megfelelden.
Béarmikor is késziiltek, tény, hogy e két fiizet az énekes zsolozsma legbecsesebb
forrasai kozé tartozik. Lejegyzésében megnyilvanul mindaz a gondossag,
figyelmesség ¢és szeretet, amellyel gazddja Osszedllitotta. Talan bizonyitékul
szolgélhat arra is, hogy az énekes zsolozsma kotetei nem az irdasztalnal, hanem a
gyakorlatba dgyazva sziilettek.

Még mindig a nyomtatott kiadasok el6tti id6kbol, de mar egy fejlettebb
korszakbol, sokszorositdsban maradt fenn egy, szalagos mappaba lefiizott lapokbol
allo zsolozsmasfiizet. Cime szerint Psalterium az évkozi iddre, tartalma pedig
valéban ennek felel meg.>*® Benne az évkozi idé laudeseit és vesperésait talaljuk,
immar egyhetes zsoltarelosztassal. A késdbb nyomtatdsban megjelent kiadvanytol e
kotetek még néhany ponton eltérnek. Egy-egy antifona még mas dallamon, mas
valtozatban szerpel, az anyag tobbsége azonban megegyezik a késObbiekkel, igy e

zsolozsmas flizetek mintegy eldkészitették az énekes zsolozsma koteteit.
I. 20.2. A Diurndle és a Nokturndle

Az Enekes zsolozsma els6 koteteként a Nappali zsoltdroskonyv (Diurnale) jelent meg

1990-ben.**® A 336 oldalas konyv a6-os méretben késziilt, szovegét elektromos

37T DLH, VII/C/2. 800a.

338 Lasd e dolgozat 1. 9. fejezetét!

339 DLH, VII/C/2. 801.

30 Nappali zsoltdroskonyv (Diurnale). [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjdn. I.]
(Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1990).
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irogéppel irtdk. A kézirdsos kottazas ez esetben is, a sorozat tovabbi koteteihez
hasonldan, Szendrei Janka munkaja. Ugyanezt a kotetet valtozatlan tartalommal, de
mar szamitogéppel szerkesztett szoveggel nyomtdk wjra 1993-ban.3*! A benne
szerepld zsolozsmahdrdk anyaga késobb megjelent a Premontrei Rend Godolldi
cimii kotetben is 2000-ben.**

A sorozat alapkotetének szant diurnale az évkozi id6 nappali imadrait kozli
egyhetes zsoltarelosztassal. E pszaltérium anyag az egész évkozi id6 teljes anyagat
tartalmazza, ¢és erre a zsoltarrendre €piil a sorozat tovabbi koteteiben kozreadott
id6északi proprium is. A konyv fliggelékében négy kommentar is helyet kapott. Az
elsd az altalanos tudnivalokat foglalja Gssze a zsolozsmarol, a masodik az énckes
zsolozsma-kdtetekben kozolt zsolozsmavaltozat eredetét, atdolgozéasat és magyar
nyelvre alkalmazdsit mutatja be, mig a harmadik és negyedik kommenar a
zsolozsma kozOs végzésérdl, valamint a zsoltdrok kiilonféle értelmezési
lehetdségeirdl szol.

A nappali hordkat talrtalmazo elsé kotet mellé 1991-ben jelent meg az
¢jszakai virraszté imadsagokat tartalmazo Virraszto zsoltarkonyv vagy mas néven
nokturndle>* A kotet a B-sorozatban megjelent elsd, és mindmaig egyetlen kotet. A
277 szamozott oldalt tartalmazé kiadvany egy bevezetéssel kezdddik, amely alapvetd
tajekoztatast ad a virrasztd zsolozsma lelkiségérdl, eredetérdl, szerkezetérdl és a
kotet hasznalatardl. Ezt kovetden az invitatorium zsoltdr tonusait kozli, majd a
zsoltarokat a maguk antiféndjaval. Ezt egy valogatas koveti a lehetséges
olvasmanyokbodl ¢€s responzoriumokbol, veégil a kotet végén zarokonyorgések,
befejezd fohaszok és néhany Te Deum-valtozat kapott helyet.

A virrasztd  zsoltaroskonyv  elrendezése egy rendkivil rugalmas
zsolozsmazési gyakorlatot tesz lehetdvé, ugyanakkor haszndlata emiatt némi
felkésziiltséget kivan. Sajnalatos, hogy a kotet kiegészitésélil szolgald iddszaki

proprium mind a mai napig nem késziilt el. E tételek hianyat némileg potolja ugyan a

3 Nappali zsoltaroskényv (Diurnale). [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjdn. 1.]
(Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1993).

342 Latin—-magyar nappali zsoltaroskonyv (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma.] (Budapest: Szent Gellért
Kiad6 és Nyomda, 2000).

33 Virraszté Zsoltarkonyv (Nokturndle). [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan.] /B.
(Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1991).
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Népzsolozsmak matutinum-gylijteménye, azonban a tovabbi Iehetdségeket a

rendszeresen zsolozsmazo kozdsségeknek maguknak kell megtalalni.>**
I. 20.3. A propriumkotetek

Az évkozi diurndle megjelenése utan sorra elkésziiltek az ,,A”-sorozat tovabbi kotetei
is, amelyek az egyes liturgikus id6szakok sajat anyagait tartalmazzak. Elsoként az
adventi kotet (II/A) jelent meg 1991-ben, majd a karacsonyi (I1I/a) 1993-ban.>* Ezt
kovette 1995-ben a nagybdjti (IV/A) és 1997-ben a husvéti kotet (VI/A).3* Az
utolso, a a szentek kozos zsolozsmait tartalmazoé kotet (VII/A) 1999-ben késziilt el
Az V/A-kotet a tervezet szerint a szent haromnap zsolozsmahorait tartalmazta volna,
am ez végiil nem késziilt el, mivel anyaga a piros Nagyhét-konyvben mar korabban

megjelent. 348

Az egyes kotetek nagyjabol kétévenként kovették egymast,
bemutatojuk pedig rendszerint a nyari, esztergomi tovabbképzd kurzusok keretében
tortént meg.’* A fiizetek mérete és kiilalakja kovette az alapkotetet, felépitésiik
azonban némileg eltérd. K6zos elem mindegyikben, hogy a Népzsolozsmak éltalanos
tételei mellett egy altalanos iddszaki anyagot is kozolnek, amelyre raépiil az egyes
napokra kiilon jelzett sajat anyag.

Az énekes zsolozsma koteteiben Osszességében kozel 900 magyar nyelvil

antifona és kozel 180 responsorium breve jelent meg. Ez a mennyiség

hozzavetdlegesen a teljes Uj, magyar nyelvii gregoridn tételkészlet felét teszi ki.

344 Jlyen példaul a responzoriumok kérdése. Amig a népzsolozsma gyakorlat sikerrel alkalmazza a
responsorium breve-dallamokat az tinnepi matutinumokban, addig a rendszeresen zsolozsmazo
kozosségeknek ez megterhelévé valhat.

35345 Jdventi diurnale. [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan. II/A.] (Budapest:
KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1991). kardcsonyi diurnale. Enekes
zsolozsma az Esztergomi Breviarium alapjan. III/A. (Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus
Megujulasi Mozgalom, 1993).

346 Nagybojti diurnale. [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan. IV/A.] (Budapest:
KESz Szent Agoston Liturgikus Megjulasi Mozgalom, 1995). Hiisvéti diurnale. [=Enekes zsolozsma
az Esztergomi Brevidrium alapjan. VI/A.] (Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megajulési
Mozgalom, 1997).

47 Szentek kézos zsolozsmdi (Diurnale). [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjdn.
VII/A.] (Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1999).

38 Nagybdjti diurnale, i.m., 187.

349 Balogh P. Piusz OPraem szobeli kozlése alapjan.
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I. 21. A mise propriumtételeinek forrasai

Az ¢énekes zsolozsma koteteinek megjelenésével parhuzamosan a szentmise
propriumanyaganak bévitése is elkezdédott. Az Enekld Egyhdz-at rendszeresen
hasznalé kozosségekben felmeriilt az igény, hogy a népénektarnadl bdvebb, a
Graduale Romanum teljességét megkozelitdé anyagot forgathassanak, de egyszeri
dallamokon, magyar nyelven.

Az Eneklé Egyhdz-bol hianyzo tételek egy része mar korabban, a népénektar
megjelenése elott elkésziilt. Ezeket kovették a kiilonbozd alkalmakra szént wjabb
tételek, végiil pedig a meglévd anyagot kiegészitve kialakult a vasar- és iinnepnapok
kozel teljes propriumanyaga. E folyamat Osszefoglald kiadvanya a Graduale

Hungaricum, amely harom korabbi kiadvany anyagéra épit.>>°

I. 21.1. Az Introitusok kényve

Elsdként a teljes liturgikus év vasar- és linnepnapjainak introitusai jelentek meg az
Introitusok kényvé-ben. ! A gylijtemény 68 introitust kézdl az egyhazi évre a
temporéale anyagabol — az Enekld Egyhdz-hoz képest 35 uj tételt —, mégpedig két
formulaval. Az A-valtozat az Enekld Egyhdz-bol ismert antifonadallam-tipusokra
helyezi jellemzben a Graduale Romanum szovegét, mig a B-valtozat egy szoloénekre
szant, rovid, recitativ dallamformuldan ¢énekli el ugyanazt. Ez utobbi
sziilkségmegoldas, amely lehetdséget biztosit olyan helyzetekben is az introitus
liturgikus funkcioba helyezésére, amikor a népénekkel torténd helyettesitésrol
valamilyen okbdl nem lehet lemondani.

A gylijtemény jellemzden az Eneklé Egyhdz mar ismert dallamtipusait
hasznalja fel, de néhol bdviti is ezt a készletet az énekes zsolozsmabol mas, egyszeri
dallamtipusokkal. Kivételes esetben pedig — példaul a Mikor mély csend kezdetii

tételnél — egyedi dallamalkalmazas is megfigyelhetd.?>>

330 Graduale Hungaricum. (G6dollé: A Premontrei Rend Godoll8i Kandnija, 2007).

31 Introitusok kényve. (Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 2000).

32 A Mikor mély csend kezdetii introitus a vele megegyezd szovegii zsolozsmaantifona dallaméra
késziilt. MMMAe-V, 8405. sz.
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I. 21.2. A Communiok konyve

A Communick kényve az el6z6 gylijtemény parjaként jelent meg 2002-ben.*>* Benne
74 kommuni6 kapott helyet, ebbdl 26 tétel valtozatlan atvétel az Enekld Egyhdz-bol.
A 48 1j tétel mindegyike Enekld Egyhdz-bol ismert dallamokra késziilt, szovegiik

pedig a Graduale Romanum-ot koveti.>>*

. 21.3. Az Offertoriumok konyve

Harmadikként az Offertériumok kényve jelent meg 2005-ben.>>> Az 1ij, magyar
nyelvli gregoridn énekanyag sokdig csak igen kevés kidolgozott offertoriumot
szamlalt. Az altalam Osszegytijtott tételek kozott mindossze 7 eredeti dallambol
kiindul6é kontrafaktum és 4 antifénadallamra helyezett offertérium és néhény egyéb
kisérleti tétel maradt fenn. Ennek oka féként az, hogy a gyakorlatban az offertorium
helyén népéneket, motettat vagy — ritka esetben — az eredeti offertoriumot énekelték.
Dobszay Lasz16 végiil Balogh Piusz OPraem ¢és Merczel Gyorgy javaslatara dolgozta
ki az offertoriumszovegek egyszerii dallamokon valé megszolaltatasat.>>

Az 1) gyljtemény egy sajatosan egyedi megoldast valasztott. Egyrészrol az
offertorium-szovegeket verzusaikkal egyiitt egy recitativ dallamformulara helyezte,
masrészrol — helyettesitésképpen — népénekparafrazis javaslatot is kozolt melléjiik. A
felhasznalt két recitativ formulat és a konyvben szerepld 6nallé kompoziciokat a

zenei elemzés soran részletesen is bemutatom.>>’

I. 21.4. A Graduale Hungaricum

A szentmiséhez kapcsolhatd egyszerii, magyar nyelvii propriumtételek nagyszabasu,
Osszegzd kiadvanya go6dolléi  premontreiek kiadasdban megjelent Graduale

Hungaricum.>8 A teljes egyhazi év vasar- és linnepnapjait atfogd gytijtemény atvette

353 Communick konyve. (Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 2002).

354 1m.,, 3. 4.

355 Offertériumok konyve. (G6dollé: A Premontrei Rend Go6dolléi Kanoniaja, Szent Agoston
Liturgikus Megtijulasi Mozgalom, 2005).

3% Balogh P. Piusz OPraem szobeli kozlése alapjan.

357 Lasd e dolgozat 11. 4.1.3 és 11. 4.1.4. fejezetét!

38 Graduale Hungaricum. (G6doll6: A Premontrei Rend Godolléi Kandnisja, 2007).
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az Eneklé Egyhdz és az imént bemutatott harom kiadvany teljes liturgikus anyagat, és
ezt néhany ponton bovitette is.

Az introitus és kommuni6 tételek jo része mar rendelkezésre allt a kordbban
kiadott gyiijteményekben, ezeket csak egy-egy tétellel egészitették ki az egy vértan
kommunéjaban. A kiadvany fontos, 0j eleme az olvasmanykozi énekek kibovitése.
Az Eneklé Egyhdz énekanyagat bévitve egy sor 0 gradudle, Alleluja-verzus és
traktus is bekeriilt a kiadvanyba. Ezek egy része uj alkotds — példaul a nagybojt
hétkdznapjainak gradualéi —, mas résziik pedig — példaul a diszes traktusdallamok —
mar a hetvenes évektdl kezdve hasznélatban voltak, de eddig nem jelentek meg
nyomtatott kiadvanyban. A kiadvany fliggelékében néhany tovabbi, addig csak
kéziratosan terjedd tétel is helyet kapott. Ilyen az Asperges egyszeri
antifonadallamra alkalmazott magyar valtozata, az E nap még hangzik kezdeti
Alleluja-bucstztatd, az Ubi caritas et amor ének diszes, magyar szovegli dallama,
valamint a Laetabundus, a Corde voce ¢és a Kereszteld6 Szent Janos-szekvencia
magyar valtozata. A gylijtemény tovabbi ujdonsaga, hogy alkalmazasi lehetéségeket
ajanl a tételek régi ritusban valé alkalmazasihoz.>>’

A 628 szamozott oldalt tartalmazo, keménytablas boritasti gyiijtemény kozel
600 magyar nyelvii énektételével az 0j, magyar nyelvili gregoridn énekkincs egyik

legfontosabb 0sszefoglalo kiadvanya.

3% [Foldvary Miklos Istvan:] ,,A klasszikus rémai (Gn. tridenti) ritusi szentmisék énckanyaga és a
magyar nyelvii gregorianum.” In: Graduale Hungaricum. (G6dollé: A Premontrei Rend G6dol1l6i
Kanonidja, 2007). 522-529.
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Az 1j, magyar nyelvi gregorian énekek elemzése, csoportositasa tobb szempontbol is
elvégezhetd. Mivel az anyanyelvil tételek a hagyomanyos gregoridn miifajokat és
dallamokat kovetik, kézenfekvo lehetdség a gregorian szakirodalom hagyomanyos
kategoridinak alkalmazasa.>®

Az egyik ilyen lehetdség a liturgikus sorrend szerinti csoportositas. Ennek
Iényege, hogy a tételeket aszerint kiilonboztetjiik meg, hogy a liturgia mely pontjan
szolalnak meg.’®! Egy ilyen csoportositds alapjan vizsgalhaté lenne az 1j, magyar
nyelvii gregoridn tételek viszonya a kiilonbozd szokdsrendekhez, példaul a II.
vatikdni zsinatot kovetden bevezetett Novus Orddhoz, a zsinatot megel6z6
ugynevezett tridenti liturgidhoz, a kozépkori esztergomi gyakorlathoz vagy a
kiilonb6z6é szerzeteskozosségek, mint példaul a premontreiek, a palosok és a
bencések liturgikus hagyoménydhoz. Nem wvéletlen, hogy éppen ezeket emlitem
példanak, hisz mindegyikiik hatdssal volt az 1j, magyar nyelvii gregoridn
énekekre.’®? Egy ilyen irdny sszehasonlitd vizsgalat soran fel lehetne vazolni az 4]
magyar nyelvil gregoridn mogott htizodo liturgikus reformjavaslat mintéit, forrasait,

igy a létrejott 0j anyag behelyezhetd lenne a liturgiatorténetbe.

360 Az alabb folsorolandd lehetdségeken kiviil elképzelhetd lenne a notacid szerinti csoportosités is,
amelyb6l a gregoriankutatas a forrasok korara és keletkezési helyére kovetkeztet. Az 1j, magyar
nyelvii tételek esetében ezek az informaciok legtobbszor pontosabban meghatarozhatok mas
eszkozokkel. Bar a vizsgalt anyaghoz szamos notacids érdekesség kotddik, amelyekbdl olykor fontos
adatokhoz lehet jutni, mégis, a notaci6 alapjan torténd csoportositast nem célszerti f6 rendez6 elvként
hasznalni.

361 A gregorian szakirodalomban nagy hagyoménya van az ilyen iranybdl indulé tanulményoknak,
ezért a teljesség igénye nélkill néhdnyat megemlitek. A miseénekek teriiletén Hesbert, René-Jean:
Antiphonale Missarum Sextuplex cimii munkaja, a zsolozsmaénekek teriiletén pedig a szintén 6tdle
szarmazo Corpus Antiphonalium Officii hasonlitja 0ssze a legkorabbi forrasok liturgikus rendjét.
Ugyanaezen elv alapjan inditotta utjara Dobszay Laszldo a Corpus Antiphonalium Officii —
Ecclesiarum Centralis Europae-sorozatot, amely a kozép eurdpai zsolozsmahagyomanyok liturgikus
rendjét hasonlitja Ossze. Végiil legujabban Foldvary Miklos Istvan nagyszabasu liturgiatorténeti
kutatasai is ugyanezt az iranyt folytatjak tovabb. Lasd https://usuarium.elte.hu (Utoljara megtekintve:
2020. 10. 28.).

362 Ennek nyomatékositdsaul most kovetkezzék egy-egy kiragadott példa. A Novus Ordobol atvett
gyakorlat a népzsolozsmak haromzsoltaros felépitése, az ugynevezett tridenti liturgiabol vald a
nagyheti lamentaciok végén énekelt Christus factus graduale, a kozépkori esztergomi hagyomanybol
val6 szdmos egyéb tétel mellett a Rex noster Alleluja, a premontrei liturgidbol valé a népzsolozsmak
kapitulumrendje, a bencés liturgiabol vald a gradudlis zsoltarok kishorakbeli alkalmazasa, végiil
szamos liturgikus tétel dallama szarmazik a kozépkori esztergomi hagyomanyt atorokité palos
forrasokbol.
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A masik kézenfekvd lehetdségként kinalkozik a tételek mifajok szerinti
csoportositasa. E rendet alkalmazzak a gyakorlati gregorian kiadvanyok mutatoi,
valamint szdmos gregoridnrol szold tudoméanyos mii és kézikonyv.3%> A miifaji
csoportositds megmutatna, hogy az 1j, magyar nyelvli gregorian énekek milyen
mértékben illeszkednek a latin nyelvli anyag azonos miifaju tételeinek formai és
zenei jellemzdihez. E vizsgalat kidomboritand az ) magyar gregorian anyag sajatos
mifaji eloszlasat, amelynek legfobb sajatossdga, hogy a liturgikus funkcio altal
meghatdrozott miifaj igen sokszor kiilonbozik a felhasznalt zenei anyag altal
meghatarozott miifajtol. Példaul egy adott introitus vagy kommunié sokszor csak
szovegében tekinti mintdnak az eredeti latin introitus vagy kommunio6 tételt. Gyakran
el6fordul, hogy dallamat mas miifajbol veszi. A miifaji 6sszehasonlité vizsgalat tehat
vildgosan ramutatna a miifajvaltds ezen gyakorlatara, vagyis a kiilonb6z6 gregorian
mifajokbdl szdrmazo zenei anyagok sajatos, Ujszerli felhasznalasara az 0j, magyar
nyelvii gregorian tételekben.>®*

A harmadik lehetéség, hogy a létrejott 0j énckanyagot a gregoriankutatas
kozelmultban kialakitott 4 eszkozeivel zenei rendbe allitsuk. Ennek egyik lehetséges
formaja a dallami rokonsagok figyelembevételével kialakitott tipusrend.*%> Ez fontos
megfigyelésekhez vezethet, hiszen, mint alabb latni fogjuk, sokszor a latin nyelvil
eredetihez hasonldan szervezddik az anyanyelvi tételek zenei anyaga is.

A hagyomanyos csoportositdsokon tul végiil szdmitasba kell venni, hogy az
Uj, magyar nyelvii gregorian tételek nem rendezhetdk-e olyan rendszerbe, amely

sajatosan rajuk jellemzdé. Van-e a vizsgdlt anyagban valami olyan egyéni vonas,

363 A modern gregorian kiadvanyok kozill emlithetnénk a Graduale Romanum-ot vagy a Liber
Usualis-t, az atfogd gregorian kézikonyvek koziil pedig Dobszay Laszlo A gregoridn ének kézikonyve
cimii muvét, David Hiley Western Plainchant cimi 0Osszefoglald irasat, vagy Peter Wagner
kézikonyvét. David Hiley: Western Plainchant. A Handbook. (Oxford: Clarendon Press, 1993). Peter
Wagner: Einfiihrung in die gregorianischen melodien: ein handbuch der choralwissenschaft.
(Michigan: University of Michigan Library, 1911).

364 Az egyes miifajok zenei sajatsagai a gregorian frasbeliségben dllandonak tekinthetdk, ugyanakkor a
mifajok kozotti dallami kolesonhatasok nem ismeretlenek a gregorian torténetében. Alapos
zenetudomanyi vizsgalat tobb esetben is kimutathatna miifajokon 4ativeld dallami kapcsolatokat. Erre
bizonyiték példaul egy 6. tonusu, kisambitusti dallamkor, amely egyarant tartalmaz antifénakat,
responsorium breve-ket €s invitatorium-antifonakat. Feltételezhetd tehat, hogy a nyugati liturgikus
egyszolamusag korai korszakaiban az egyes mifajok kozotti dallami atjarhatdosdg nagyobb teret
kapott.

365 A gregorian zene miifajait mar a XIX. szdzadtdl kezdve probaltak zenei rokonsdg alapjan
csoportositani. Ilyen munkat végzett az antifénak terén Gevaert, Frere, Merkley, Bailey és Nowacki,
majd Rajeczky Benjamin nyoman Dobszay Laszl6 és Szendrei Janka is. E kutatasok dsszefoglalasat
¢és irodalmat lasd Dobszay Laszlo: Corpus Antiphonarum. Eurdpai 6rokség és hazai alakitas.
(Budapest: Balassi, 2003). 161.
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amelynek vizsgalataval egy 0j, a hagyomanyos csoportositasoktol némileg fiiggetlen
rendszer rajzolédnék ki? Az Uj énekek leginkabb abban kiilonbéznek a latin
eredetitdl, hogy az anyanyelvii valtozatok mogott szinte minden esetben egy vagy
tobb latin nyelvii tétel all, amelyek mintdul szolgdlnak az anyanyelvii tétel
megalkotasakor szovegi vagy dallami szempontbdl. Az 0j, magyar nyelvii gregorian
tételkészlet 1étrejotte tehat egyfajta adaptacio eredménye. Egy vagy tobb latin nyelvii
gregorian tétel hatdsa alatt 1étrejon egy 01j, magyar nyelvi tétel. A gytijtés és elemzés
ravilagitott, hogy a magyar nyelvre iiltetés gyakorlataban tobb, egymastol jol
elkiilonithetd dallam- és szovegkezelési eszkdz haszndlatban volt, igy ha ezek
mentén rendezziik a magyar gregorian tételeket, akkor kiilondsen is rajuk jellemzd
rendszert kapunk. Ez a rendszer voltaképpen az anyanyelvre {iltetés technikai szerint
csoportosit. Ugy tiinik, ezzel megragadhaté a vizsgalt anyag 1ényegi kiilonbsége a
latin nyelvi, torténeti rétegtdl — vagy mas hasonl6 adaptacios kisérletektdl —, hiszen
éppen az alkotas folyamata az, ami megteremti az 0j, magyar nyelvili gregorian
tételek egyediségét.

Az alabbi fejezetben a tételek csoportositasanak f6 rendezd elvéviil tehat az
anyanyelvre iltetés kiillonb6zd kivitelezési technikait valasztottam, dm ezt — az
elemzést ¢és értelmezést segitendd — olykor kiegészitem a fentebb emlitett,
hagyomanyos csoportositasok tanulsagaival is.

A tételeket az anyanyelvre {iltetés moddszerei szerint 6t f6 csoportba
rendeztem:

1. Az els6 csoportot azok a tételek alkotjak, amelyek voltaképpen recitativ tonusok
anyanyelvii alkalmazasai.

2. A masodik csoport tagjai 1étezd gregoridn tételek kontrafaktumai, vagy hangrol-
hangra megtartva, vagy tobbé-kevésbé modositva azokat.

3. Harmadikként kiilon csoportba sorolom azokat a tételeket, amelyek mogott
népzenei felvételek mintai allnak.

4. A negyedik csoportot azok a tételek alkotjak, amelyek dallamtipusokat kdvetnek.
Ezek mogott tehat nem egy meghatarozott latin nyelvil tétel, hanem tobb hasonlo
dallamu tételbdl elvonatkoztatott dallamtipus all. E csoport képezi az 1j, magyar

nyelvll gregorian énekek torzsanyagat.
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5. Végil az 6todik csoportot azok a tételek alkotjak, amelyeknek vagy nincs eredeti
dallami mintajuk, vagy olyan sajat dallami megoldéasokat hoznak, amelyek alapjan
uj kompozicidknak tekinthetdk.

Ez a rendszerezés, bar csak az 10j, magyar nyelvli gregorian énekanyagra
alkalmazhat6, mégis tobb gyakorlati haszonnal jar, hiszen az anyanyelvre {iltetés
modszereit kovetve mélyrehatdan megismerheték beldle annak szabalyai is. Az
egyes csoportok elemzésekor kirajzolddnak bizonyos szabalyszeriségek és kozos
jellegzetességek. Ezek tanulmanyozasa — megfeleld koriiltekintés és zenei dontések
mellett — lehetdséget adhat arra, hogy az eddig létrejott anyag bdvithetd legyen,
tovabba mintat és modszert jelenthet mas nyelveknek is, hogy hasonlé mddon
hozzék létre a maguk anyanyelvii gregorian tételeit. >°°® Mindazonaltal a minta
kovetése nem egyszeri feladat. A magyar gregorian tételek megalkotasakor
egyszerre volt jelen a zenetudomdnyi és a zeneszerz6i gondolkoddsmod. Az elébbi
hitelessé és a kozépkorban ¢él6 gregorian énekhez hasonlova, az utdbbi pedig az jo
zenévé alakitotta a megalkotott tételeket. A tételkészlet szerves bdvitésének kérdése
tehat igen Osszetett, igy e dolgozat inkdbb marad a 1étrejott magyar nyelvii anyag
megfigyelésénél, és mas forumra bizza az itéletet, hogy a Dobszay Laszlo altal

megkezdett munka szervesen folytathato-e, vagy sem.
I1. 1. Recitativ tbnusok magyar nyelvii alkalmazasai

A recitativ tonusok anyanyelvre valo atiiltetése a legegyszeriibb modja a gregorian
anyanyelven valo éneklésének. Ennek 1étjogosultsagat a II. vatikani zsinat 6ta nem
szokés vitatni. A hatvanas évek masodik felétél minden nemzet a maga nyelvén
énekli a zsoltarokat, konyorgéseket, prefaciokat vagy akdr az Exsultetet, a Te

Deumot és a Miatyankot is.

366 Az 13j, anyanyelvii tételkészlet meglévd anyagabol kiinduld vegyes és esetleges eredmény(i bévitési
kisérletekre szamos példa akad. A legsikeriiltebbek ezek koziil a Balogh Piusz OPraem altal készitett
mise- és zsolozsma-tételek, de hasonld bdvitési torekvés all Dobos Mihdly székesegyhazi kantor
joszandékl, am sok kérdést folvetd Magyar Graduale kiadvanya mogott is. Ezeken tal tobb
magyarorszagi szerzeteskdzosségben, példaul a ferenceseknél, a domonkos- és karmelita névéreknél
is késziiltek olyan 1 anyanyelvi tételek, amelyek hidnyoztak a meglévl anyagbdl, sét a Foldvary
Miklés Istvan és munkatarsai altal kiadott 0j Psalterium Strigoniense koteteiben is tobb 1j, magyar
nyelvii alkalmazas kapott helyet. Ugy tiinik tehat, hogy valoban sziikség lehet a meglévd énekanyag
bovitésére. A magyar példa kiilfoldon is komoly érdeklédést keltett, és tobb nyelvteriileten is
kisérleteztek a magyarhoz hasonl6é anyanyelvli adaptaciokkal. Ezek kozill a legfontosabb talan az
latin—angol nyelvii Graduale parvum ciml kiadvany, amely még Dobszay Laszlo iranyitasa alatt
keésziilt el életének utolsé éveiben.
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A recitativ ténusok lényege, hogy a dallam ¢és a szoveg nem kapcsolodik
elvalaszthatatlanul egymashoz. Bizonyos tipusu szovegeknek megvan a megfeleld
tonusa, vagyis egyfajta mintadallama, amelyet az el6add alkalmaz a szdvegre, a
tagolasnak megfelelden. E tételeket rendszerint ki se kottdzzak, hanem emlékezetbdl
alkalmazzak az adott szdvegre.>®” Az {ij magyar gregorian tételeknél sincs ez
masképpen, ezért ritka a hangjelzett recitativ tétel. Ha mégis kottaval talalkozunk,
annak két oka lehet. Vagy olyan kiilonleges megoldast, rendhagyd elemet
tartalmaznak, amelyek miatt érdemes volt irasba foglalni 6ket, vagy egyszeriien azért
keletkeztek, hogy az eldadod — gyakran szolista — éneklési biztonsagat szolgaljak. A
recitativ tonusok magyar nyelvii alkalmazéasairdl ennek ellenére teljes képet
kaphatunk. Egyrészt az Osszefoglalo kiadvanyok kozlik az egyes tonusok dallamat,
masrészt hasznalatuk az €16 gyakorlatbdl is dokumentalhato.

Az 10j, magyar nyelvli gregoridn tételekben felhaszndlt recitativ tonusokat
célszerli az irodalomban bevett csoportositas szerint tdrgyalni, hiszen a tonusok
legtobbje megmarad eredeti funkcidjaban. 3 fgy a dallamokat harom nagyobb
csoportra: ima-, olvaso-, €s zsoltartonusokra bontva targyalom, negyedikként pedig
kitérek azokra az jszer(i recitacidos megoldasokra, amelyek kizardlag az 0j, magyar

gregorian tételekben tlinnek fol.
I1. 1.1. Imaténusok

Az imatonusokhoz els6sorban a pap altal recitdlt konyorgd-szenteld szovegek
tartoznak, mint példaul a konyorgések és a prefacio, de ide sorolhatok a parbeszédek
és miseordindrium egy bizonyos rétege is.>® A gregoridn kézikdnyvek altalaban az
imatonusoknal targyaljak az onallosult recitativ tételeket, vagyis a litaniakat, a Te
Deumot és az Exsultetet is, e dolgozat azonban az utobbi kettdt az eredeti dallamot

megtarto tételek kozé sorolja.’”

367 A kozépkori forrasokban a napi szinten elékerilld recitativ tonusokat nem irtak ki, legfeljebb
oktatasi céllal. (Lasd példaul Szalkai Laszl6 esztergomi érsek iskolaskonyvét: Szalkai-kodex. H-Efko
MS 1II 395. http://esztergom.bibliotheca.hu/scan/ms_ii_395/index.html (Utoljara megtekintve:
2020.05.15.)) Az tjkori kiadvanyokban mar megtalalhatok, &m még itt is csak rendszerint egy-egy
mintapéldat k6zdlnek az adott tonuson. (Lasd példaul a Liber Usualis 99-220. oldalat.)

368 A recitativ miifajok vildgszerte bevett felosztisat ldsd Dobszay Laszlo: A gregoridn ének
kézikonyve. (Budapest: EMB, 1993). 241-242.

39 I.m., 252.

370 Lasd e dolgozat I1. 2.2. fejezetét!
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I1. 1.1.1. Oraciotonusok és prefaciok

A konyorgések ¢s a prefaciok dallamat az 10j, magyar nyelvli gregoridn énekek
forrasai szinte sehol sem kottazzak ki. Ezek éneklését a kiadvanyok teljes egészében
a papra bizzak. Erdekes, hogy még a szeminariumi énekoktatds céljaira késziilt
Musica Sacra-jegyzetben sem talalhato ezekre a tételekre mintapélda.’”! Kikottazott
konyorgést és prefaciot csak a piros Nagyhét-konyvek hoznak. Prefaciot a
viragvasarnapi €s nagycsiitortoki misében, a husvéti vigilia keresztkutszentelésénél
¢és prefacidjanal, valamint a hiisvétvasarnapi nagymisében, konyorgést pedig csak a
nagypénteki szertartis egyetemes konyorgéseinél kozol.?’? E kikottazott tételek
dallamai megegyeznek a hivatalos romai konyorgés- és prefaciddallammal, igy
mondhatjuk, hogy az 0j, magyar nyelvii gregoridn anyag e tételekre nem ad egyedi
javaslatot.’”> Ennélfogva a konydrgés- és prefaciotonusok részletesebb bemutatasatol
e dolgozatban eltekintek.

Az emlitett példakon til a prefaciddallam alkalmazasa figyelhet6 meg az
Exsultet egyszerlsitett dallamjavaslatanal is.’’* E valtozat lehetdséget biztosit arra,
hogy azok is elénekelhessék a tételt, akik a diszesebb, nehezebb dallami — egyébként
szintén a prefacid tonusabol onallosult — esztergomi vagy rdmai Exsultet dallamot

nem tudjak megszdlaltatni.
II. 1.1.2. Az allando részek dallamai

A szentmise ¢€és a zsolozsma népre tartozo dallandd részeinek dallamat mar
részletesebben dokumentaljdk a forrdsok. Mar az elsd keltezhetd forrasok kozott, az
Egyetemi templom vesperalé-jaban és az Elsodldozok hittankonyve-ben s
taldlkozhatunk kikottazott tételekkel. 3> Az énekelt allandd részek legteljesebb
Osszefoglalasa a zsolozsma esetében a Népzsolozsmdak kotetben, a szentmise esetében

pedig a Graduale Hungaricum végén taldlhatd.’’® A kiilonbdzé kora forrasok

371 Az itt szerepld egyetlen magyar nyelvili prefaciorészlet egy zenetdrténeti adat kozlése. Jaki Sandor
Teod6z: Musica Sacra. II. (Gy6r: Kézirat gyanant, 1974). 11.

372 Nagyhét. (Esztergom: Kézirat gyanant, 1992). 37. 77. 145. 201. 218. 255.

373 A hivatalos dallamokrol 1asd a Liber Usualis dsszefoglalasat. LU, 98-102. 109.

374 Nagyhét, im., F72.

375 Magyar Vesperds, i.m. 1. 3. Elséaldozok hittankonyve, im., 21. 51. 69. 84.

376 Népzsolozsmdk, i.m. 13, 21. Graduale Hungaricum, i.m., 469-521.
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tartalma e tekintetben meglehetdsen egységes, apro kiilonbségek egyediil a liturgikus
reform magyar nyelvli bevezetésekor az OLT altal javasolt és a Piispoki Kar altal
eldirt hivatalos szévegmodositasok miatt mutathatok ki.>”” A recitalt dlland6 részek
dallama vagy megegyezik a hivatalos valtozattal, vagy csak egy egyszerli szo-mi
1épést tartalmaz, igy az aldbbiakban csak azokat a tételeket mutatom be, ahol az 1j,
magyar nyelvli gregorian valtozat valamilyen okbdl emlitésre mélto.

A zsolozsma allandd részei ko6ziil a forrdsok csak a bevezetésnél, a
verzikulusndl és a benedicamusokndl adnak kikottazott dallamot. Az Egyetemi
templom vesperalé-ja még latinul adja meg a bevezetés és a befejezés dallamait,
magyar nyelven énekelhetd javaslatot egyediil a verzikulusnal taldlunk, ahol még
csak a romai dallamot kozli.>’® A Rokus-kapolna fekete Nagyhét-kényvébdl vald a
kovetkez6 adat, a lamentaciok és a halotti zsolozsma rémai hagyomanybol szarmazo
verzikulusa, amely a késdbbi kiadvanyokban is folyamatosan kdvethetd.®” A
Népzsolozsmdak-ban is megtalalhatdo magyar nyelvil bevezetést és befejezést, valamint
az esztergomi-palos hagyomanybol szarmazé verzikulusdallamot az Enekld Egyhdz
kozli eldszor.’® Ezek koziil kiilonleges alkalmazisnak tekinthetd a magyar nyelvii
bevezetd fohdsz, amelyet majd a kapitulum-ténusnal targyalok a 130. oldalon.

A szentmise allando részeinek egy részét mar az Elséaldozok hittankonyve is
hozza.?8! A klasszikus ordinariumtételeken kiviil még a Confiteor magyar valtozatara
ad kikottazott dallamot rémai hagyomany alapjan, amely a Kis magyar uzudlis-sal
egyezik, de a késébbi kozlésektdl eltér.38? Utobb e dallamviltozatot lecserélve a dur
olvasotonusra helyezi e szoveget mind az Enekld Egyhdz, mind a Graduale

Hungaricum.>*?

377 A Miatyank szovege az 1969-ben kiadott Uj magyar misekonyv még régebbi szoveggel kozli, ezt
hasznalja még a Kis magyar uzudlis is, ugyanakkor az Eneklé Egyhdzban mar az (j, ma is hasznalatos
szdveg jelent meg. Uj magyar misekonyv. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1969). 460. KMU, 13.
EE, 508—509.

378 Megjegyzendd, hogy a latin nyelvii Deus, in adiutorium dallam kottazasa igen érdekes megoldast
hoz. Az irogéppel irt szovegben az elmozdulé dallami szotagokat kissé lejjebb vagy f6ljebb gépelték,
igy a harom hangbo6l all6 dallam egyértelmiien kovethetd e kiilonleges notaciobol. Ehhez hasonlo
megoldast egyébként mar a korai tobbszélamusag lejegyzésénél is alkalmaztak hajdan. Magyar
Vesperas, i.m., 1. 3. Mezei Janos: Korai polifonia. (Budapest: LFZF-EZT — MET, 2002). 13.

379 Nagyhét. (Kézirat, Ullmann Péter tulajdona). 9.

380 Népzsolozsmdk, i.m., 17. EE, 1238.

381 ElsGaldozok hittankonyve, im., 21. 51. 69. 84.

382 I.m., 51. KMU, 5.

33 EE, 450-451. GH, 475-476.
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II. 1.1.3. A Missa mundi

A klasszikus ordinariumciklusokkal mar érdemesebb behatobban is foglalkozni. Az
Uj, magyar egyhdzzenei reform a gyakorlatban Missa mundi cimen ismertté valt
sorozatot ajanlja magyar nyelvii misordinariumként. Az elnevezés mogott Dobszay
Laszl6 ,,Missa mundi” cimii cikke all, amely zenetudomanyi szempontbol vilagit ra a
prex-tonus fennmaradt alkalmazasainak Osszefiiggéseire és azok feltehetdleg igen
korai eredetére.*®* Az 1983-ban publikalt tudoméanyos cikk példai és az 1968-ban
lejegyzett magyar Kyriale simplex-ben megjelent magyar nyelvii gregorian
ordinarum tételei kozott szoros kapcsolat van, igy nem véletlen, hogy az egyhdzzenei
gyakorlat is atvette a Missa mundi elnevezést.’® Ezzel az elnevezéssel 1983 el6tt
nem taldlkozunk, igy érdemes a kiadvanyokon keresztiil kovethetd hagyomany
alakulasat nyomon kovetni. A késébb Missa mundi néven azonosithatd ciklus elsd
magyar nyelvli forrdsa a magyar Kyriale simplex 1968-bol, amely az Egyetemi
templom vesperdlé-janak végén nyomtatasban is megjelent két tétel kihagyasaval 386
A Missa mundi tételei mellett e gylijteményekben mas gregorian €s népi gyljtésbol
szarmazo tételek is helyet kaptak. Mar letisztultabb modon hozza a ciklust az
Elsédldozok hittankényve és a Keresztény élet cimii hittankdnyv.*®” A Kis magyar
uzudlis Gjra bovebb meritést adva illeszkedik ugyanebbe a vonalba, a magyar Kyriale
simplex tartalmahoz képest néhany tételt hozzaadva és elhagyva.>®® Az Enekid
Egyhaz és a Graduale Hungaricum ugyancsak a Missa mundi-sorozatot ajanlja az
ordo missae-be illesztett magyar nyelvii ordinariumként, &m az anyanyelvii tételek
pontos azonositisa még itt is kérdéseket vet f6l.°% A Missa mundi elnevezéssel
nyomtatasban elsdként a Graduale Hungaricum-ban taldlkozhatunk, &m még itt is
csak a latin-sorozat elnevezésére szolgal, mivel a magyar tételek e ciklushoz

rendelése a gyakorlatban nem egyértelm.

384 Dobszay Laszlo: ,,Missa mundi.” Magyar Zene XXII1/1 (1982. mércius): 21-36.

385 Ugyanezt a sorozatot Missa mundi néven hivja a német Gotteslob énekeskdnyv is, 4m mivel a
magyar terminologia csak a Dobszay cikk megjelenése utan terjedt el, igy a német minta legfeljebb
csak attételesen kapcsolhatd 0ssze a magyar terminologiaval. IL.m., 21.

386 A vesperdle a magyar Kyriale simplex 1V. kyriéjét és az Asperges egyszerli magyar valtozatait
kihagyja. Kyriale simplex, i.m. Magyar vesperds, i.m., 52-55.

387 Elsédldozok hittankonyve, im., 90. 21. 69. Keresztény élet, i.m., 185-186.

3/ KMU, 1-14.

3% Kyriale simplex. (Roma: Typis Polyglottis Vaticanis, 1964). 11-14. Az EE és a GH megoldasa,
hogy az ordo missae-be illesztve kozli e ciklust a solesmes-i Liber Cantualis megoldasaval egyezik.
Dobszay, Missa mundi, i.m., 21.
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A latin nyelvl Missa mundi tételeinek meghatdrozasa nem vet fel kérdéseket.
A ciklusba a Kyriale Romanum XVI1. Kyriéje, XV. Gloriaja, és a XVIII. mise
Sanctusa és Agnus Dei-je sorolhat6. Ezt a ciklust mar a karthauzi liturgia is
egységként kezelte, és az Uj romai kiadvanyok egy része is atvette.’*® A romai
Kyriale simplex 1. ciklusa, €s az 1978-as Liber Cantualis is egymashoz rendelve
kozolte e tételeket, sot, a II. vatikdni zsinat alatt celebralt papai szentmiséken is
elétérbe keriilt e tételsor.>”! A magyar ciklus meghatarozasa mér képlékenyebb,
mivel kozreadasaiban gyakran keveredett népi gyiijtésbol szdrmazo €s mas gregoridn
tételekkel. A nehézség abbodl szarmazik, hogy az egyhazzenei gyakorlat a Kyrie és az
Agnus Dei esetében nem mindig a latin tételek kozvetlen dallami megfeleldit
hasznalta a ciklus részeként. Ezt a megfigyelést a megjelent kiadvanyok is

alatamasztjak, amint ez a 21. tablazatbol vilagosan kittinik.

21. tablazat: Magyar nyelvii ordinariumtételek a kiadvanyokban.

Tétel KyS | Vesp. | Hitt. | KMU | EE*?* | GH
*aExKyrie XV + + + + +
**Kyrie XVIL + +
Kyrie XVIIIL. + +

Moldvai Kyrie (népi gy.) + + + + + +
Kyrie XII. +

Unnepi Kyriék (népi gy. alapjén) + + + + +
Adventi tropizalt Kyrie + + +
**XV. Gloria + + + + + +
Dics6ség (Te Deum-dallamon) + +
Ambrozian Credo + + + + +
**Sanctus XVIIIL + + + + + +
Szent vagy (prefaciodallamon) + +
**Agnus Dei XVIIL + + + + +
Isten baranya (ambrozian) + + + + + +
Miatyank (az ordo missae szerint) +* +* |+ +
Miatyank 4. tobnuson +* |+ +

* régebbi szovegvaltozat
** a latin Missa mundi-tétel magyar megfeleldje
*** eredeti nyelvi tétel

390 1 h.

31 Lh. A 1I. vatikdni zsinaton torténd felhasznaldshoz 1asd példaul Ordo concelebrationis et ritus
servandus initio quartae sessionis Concilii Oecumenici Vaticani Il. Die 14 Septembris 1965. (Roma:
Typis Polyglottis Vaticanis, 1965). 5-6. 15. 27. (Koszondm Rétfalvi Baldzsnak, hogy
rendelkezésemre bocsatotta e flizetet!). Liber Cantualis. (Solesmes: La Froidfontaine, 2015). 17-18.
26. 29.

392 Az EE és GH oszlopban a balra zart + a Missa mundi tételeit, a kozépre zart + a ciklusba nem
sorolt tételeket, a jobbra zart + pedig az igynevezett konnyii magyar ordinarium tételeit jeloli.
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A Gloria és a Sanctus tétel esetében a forrasok teljesen egységesek, am amint
lathato, a hetvenes évek végéig nem létezik a latin Missa mundi-nak megfeleld
magyar nyelvii Kyrie tétel. A Kyriénél mar az els6 kiadvanytol kezdve az eredeti,
XVI. Kyrie tétel allt gorog szoveggel. Ennek egyszeriisége nem indokolta a magyar
forditast, amely csak utobb, az Enekld Egyhdz szerkesztésekor késziilt el.>”> A gorog
szovegli Kyrie tehat egyfajta kakukktojas volt a sorozatban, igy az egyhazzenei
gyakorlatban hamar elterjedt az a szokds, hogy helyette a ciklus ¢€lére inkabb a
moldvai magyar nyelvii Kyriét tették. A hittankonyvsorozat tételvalogatdsa is ezt a
gyakorlatot erdsitette, igy az évtizedek soran a moldvai népi dallam hozzéatapadt a
Missa mundi tobbi tételéhez.

A masik kérdéses tétel az Agnus Dei. Az els6 forras két tételt hoz, az eredeti
XVIII. mise magyar forditdsat, és egy ambrozian dallamok alapjan késziilt, uj
kompoziciot.>** Az Eneklé Egyhdz megjelenéséig nincs elkiilonitve az eredeti Missa
mundi dallam.’®®> A hittankdnyv-sorozatban — taldn melodikusabb volta miatt — az 1;j,
ambrozian dallam jelent meg, igy a gyakorlatban ez is a Missa mundi tételekhez
csapodott.36

Kiilonleges helyzete van a Credonak. Mivel a latin gylijteményekben
rendszerint a Creddk nincsenek ciklusokhoz rendelve, igy a magyar nyelvii sorozat
Ujitasa, hogy az ambrozian Credo dallamot is a Missa mundi-ciklushoz sorolja mar a
magyar Kyriale simplex-t0l kezdve. Ez a lehetdség kézenfekvd és tudomanyosan is
megalapozott, igy — bar a latin tételsor nem hozza — ez is a Missa mundi tételei kozé
tehetd, akarcsak a Miatyank, amely a zsinat utdn megujitott liturgiaban a népre
tartozo 4llandé részek kozé sorolhat6.*”’

A magyar nyelvii ordinariumtételek ciklusba rendezését elsdként az Enekld
Egyhaz-ban figyelhetjiik meg. Itt a mise allando részei kozott jelennek meg — felirat

nélkiil — a Missa mundi latin és azoknak dallamilag megfeleld magyar nyelvii tételei,

a kordbban szintén a Missa mundi-hoz csapodott tételeket pedig egy kiilon

33 Lasd EE, 454.

394 Lasd e dolgozat 7. oldalat.

395 Az Enekld Egyhdz mér kiilonvalasztva, két kiilon ciklusban kozli a két tételt. EE, 513. 544,

3% Elséaldozok hittankényve, i.m., 69.

37 A kérdés tudomédnyos vizsgalatat lasd Dobszay Laszl6: ,Missa mundi” cimii fentebb idézett
cikkében.
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ordinariumciklusban talaljuk, kénnyii magyar ordindrium néven.’*® Ez az 0j sorozat
tartalmazza a moldvai Kyriét és az ambrozian Agnus Dei-t, kiegészitve két ujonnan
készitett tétellel, egy Te Deum-dallamra alkalmazott Gloridval ¢é&s egy
prefaciodallamra alkalmazott Sanctusszal. A tételek csoportositasa igy elméletileg
megnyugtatéan lezarult, de az egyhédzzenei gyakorlat tovabbra is kitart e két
kiilonvalasztott ciklus tételeinek a korabbi kiadvanyokbol levezethetdé keverése
mellett. Ez végsosoron teljes mértékben elfogadhatéd igy, hiszen — habar az egyes
magyar nyelvii tételek mintaja, keletkezése és népszeriisége is eltérd — mindkét
sorozat tételei egyazon dallami hagyomanybol szarmaznak, mivel mindegyik
levezethetd abbol a prex-dallamkultirdbol, amelyet Dobszay Laszl6 mutat be ,,Missa

mundi” cimi cikkében.>*’
II. 1.1.4. Litaniadallamok

Az 11j, magyar nyelvii gregoridn legfontosabb litanidja a Mindenszentek litanidja. A
nagyheti gytijtemények, az Eneklé Egyhaz és a Graduale Hungaricum is hozza.*® A
dallam alapja mindegyik esetben a hivatalos romai valtozat, csak a szovegben és a
dallamalkalmazasban akadnak kiilonbségek. A magyar nyelvii szoveg alapja a
Graduale Romanum, dm ez aprd valtozatokban jelenik meg a kiadvanyokban. A
Rokus-kapolna Nagyhét-konyve még egy nyilvanvaldan korabbi allapotot tiikroz,
mig az Eneklé Egyhdz-t6] kezdve mar szilardabba vélik a szoveg. Ezt kovetden is
akadnak apr6 kiilonbségek, egy-egy akklamaci6 elhagyidsa vagy a szoveg
helyesbitése, am ezek mar nem szamottevoek, igy részletes elemzésiikrdl eltekintek.
Az 1Ujabb piros Nagyhét gylijtemény ujitja fol eldszor a Mindenszentek
litanidja-nak az esztergomi hagyomanybodl szarmazé dallamét.**! A dallam forrasa a
Missale notatum Strigoniense, amelyet az adaptacid igyekszik a magyar nyelvi

szoveg sajatsagaihoz igazitani.*%?

8 BE, 543-509. 536-544.

39 Dobszay Lasz16: ,,Missa mundi.” Magyar Zene. XXI11/1 (1982. marcius.): 21-36.

400 Nggyhét. (Kézirat, Ullmann Péter tulajdona). 23-24. Nagyhét. (Esztergom: Kézirat gyanant, 1992).
199-200. Nagyhét. (Tatabanya: Kézirat gyanant, 2009). 275-277. EE, 1442-1444. GH, 151-153.

401 Nagyhér, 2009. i.m., 278-280.

402 MINS 125r. Szendrei Janka — Richard Rybaric: Missale notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio.
[=Ferenczi llona (szerk.): Musicalia Danubiana. 1.] (Budapest: MTA-ZTI, 1982). 207-208.
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Az Egyetemes konyorgések dallaméara az Eneklé Egyhdz és a Graduale
Hungaricum 1is a Mindenszentek litaniaja-nak romai dallamabol ad kétféle
véltozatot.** Az els a ,,Christe exaudi nos” dallamra hiizott ,Kériink, hallgass
minket”, a masodik pedig a ,,Te rogamus audi nos” dallamra illesztett ,, Kériink
Téged, hallgass meg” felelet, a megfeleld invokaciokkal egyiitt. *** Erdemes
megfigyelni, hogy az utdbbi joval gordiilékenyebb és szervesebb megoldas, mint az
az elterjedt valtozat, amelyik a dallam-szoveg kapcsolat megerdszakoldsan keresztiil
is ragaszkodik ahhoz, hogy a valasz megegyezzék a dallam nélkiili, hivatalos
,Kériink Téged, hallgass meg minket” felelettel.*”> A Graduale Hungaricum ezeken
kiviil a zsolozsmahordk végén haszndlatos rovid Kyrie litania dallamdra ad egy
harmadik lehetdséget.**

Ez utoébbihoz hasonlo, litaniaszeri esdeklésekkel talalkozunk a halotti
virrasztd zsolozsma végén is. A terclépéssel végzddd akklamaciok utan a
monasztikus zsolozsmdbdl is ismert ,,Kyrie eleison. R. Christe eleison. Kyrie
eleison.” felkialtas kovetkezik, majd a Miatydnk, de dallam nélkiil.*’” A Kyrie eleison
dallamot a monasztikus valtozathoz képest pontatlanul kozli a halotti virrasztd
zsolozsma, am a tényleges gyakorlat az eredeti minta ismerete nélkiil is megdrizte
azt, nem kovetve a téves lejegyzést.

Ugyanennek a dallamnak egy valtozatat latjuk az Enekld Egyhdz masodik
blinbanati formajaban.**® Itt a harom, trépusszerii akklamacid utan kdvetkezik a nép
felelete, az elsére Kyrie eleison, a mésodikra Christe eleison, a harmadikra pedig
ismét Kyrie eleison felkialtassal.

Kiilonleges, a régi magyar liturgiabol atvett sajatossag a szent haromnap
lamentacioinak végén énekelt Kyrie puerorum-litania. Az 11j, magyar nyelvili valtozat
a régi esztergomi dallam egyszeriisitésével és a kuridlis liturgia egy elemének

atvételével ad egy dsszetett megoldast (7. kotta). 4%

403 BF, 483-484. GH, 506.

404 Lh. A romai dallamot lasd Graduale triplex, i.m., 831-837.

405 E gyakorlatot szamos esetben hallottam kiilonb6z8 magyarorszagi templomokban. Kis misekonyv.
A" év vasarnapjaira és a fobb iinnepekre. (Budapest: Szent Istvan Téarsulat, 1992). 30.

406 GH, 506. Tovabba lasd a 407. labjegyzetet!

407 Lasd Antiphonale monasticum pro diurnis horis. (Solesmis: La Froidfontaine, 1995). 1236.

408 BE, 452.

49 Az 1j, magyar nyelvii valtozathoz lasd példaul Nagyhér, 1992, i.m., 55-56. Az esztergomi
hagyomany dallamat lasd a Breviarium notatum Strigoniense 158r folidjat. Szendrei Janka:
Breviarium notatum Strigoniense saeculi XIII. [=Ferenczi Ilona (szerk.): Musicalia Danubiana 17.]
(Budapest: MTA-ZTI, 1998). 158r. A kurialis liturgia idézett pontjat lasd Liber Usualis, i.m., 659.
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7. kotta: Az 0j, magyar nyelvii Kyrie puerorum részlete.

Kir- je e-lej-szon! Jé -zus Krisz-tus, ki el- jot-tél, hogy ¢é- ret-tiink szen-ved;:

S, — ..Ecli

U - ram, ir- gal-mazz né- kiink! Urunk, Krisztus, engedelmes volt egészen a ha-1a - lig.

A régi magyar forrasokban joval diszitettebb Kyrie felkidltdsokat az 0j javaslat
egyszerlsiti, s6t, még irdasmodjaban is eltdvolodik a latintél a népies ,,Kirje”
kedvéért. 4% Ezutan a régi esztergomi rendhez képest folcserélt sorrendben
kovetkezik az akklaméacio, amelyre az ,,Uram, irgalmazz nékiink!” felkialtas a felelet.
Ezt kovetden tutti helyett kétszélamban kdvetkezik a ,,Urunk, Krisztus engedelmes

b

volt értiink...” szakasz. *!' Mindez haromszor ismétlédik, 4m utoljara nem a
kétszolamu szakasszal, hanem a nagycsiitortoki graduéle eredeti dallaméval zarul,
ugy, ahogy a kuridlis liturgia litdnia nélkiil fejezné be a horat. Ezzel egy sajatos, Uj
kompozicidban 6tvozédik a magyar és a romai liturgikus hagyomany.

Az Eneklé Egyhdz-ban megjelent Christus vincit litinia egy Osszetett zenei
forma.*'> Mintajat az Enekld Egyhdz szerint egy szentévekre szolé kiadvanybol
vették, amelyet eddig, sajnos, nem sikeriilt azonositanom.*'> Azonban ugyanezt a
dallamot aprobb szerkezeti kiilonbségekkel hasznaltdk a II. vatikéni zsinat alatt is
egyfajta konyorgd litdniaként, tehat bizonyos, hogy a dallam mogott szélesebb
nemzetkozi gyakorlat hizédott. '* Az Enekld Egyhdz-ban megjelent valtozat
szerkezetileg négy kérésbdl és négy dicsoitésbol all, melyeket két szolista énekel,
mikdzben a nép felkialtasokkal felel az elénekesek valtakozd énekére. A zenei
szerkezetet a szolistdk valtakozasa €és a nép feleletei egy Osszetett, de harmonikus
egységgé kovacsoljak, amely dinamikus és gordiilékeny eldadas mellett valik igazan

¢lévé. Bar a szentévre szo6ld kiadvany valtozatdhoz nem sikeriilt hozzajutnom, a

419 4sd az 7. kottapéldat.

4 h.

42 BE, 422-426.

413 Lh. Ugyanennek a litanidnak egy valtozata viszont szerepel a Liber Cantualis-ban. Liber Cantualis.
(Solesmes: La Froidfontaine, 2015). 77-81.

414 Ordo et methodus servanda in concludendo Concilio Oecumenico Vaticano II. Die 8 Decembris
1965. (Roma: Typis Polyglottis Vaticanis, 1965). 38—51. (Kdszonettel tartozom Rétfalvi Balazsnak,
hogy rendelkezésemre bocsatotta.)
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zsinati valtozattal osszehasonlitva az Enekld Egyhdz megoldasa egy komolyabb és

harmonikusabb szovegi és zenei tervezés eredménye.
II. 1.2. Olvasotonusok

Az 1), magyar nyelvii gregoridn ¢ének egyrészrdl teljesen szabalyos modon,
talnyomorészt a romai, kisebbrészt a rekonstrualt régi esztergomi rend szerint
alkalmazza az olvasotonusokat. Az olvasmanyok kikottdzdsa nem tul gyakori, ha
eléfordul, akkor rendszerint az énekesek biztonsagat szolgalja. Néhany esetben
azonban el6fordul, hogy ugyanezen ténusok kiilonleges helyzetekben, rendhagyo
modon jelennek meg a forrdsokban. E rendkiviili alkalmazasok kiilon figyelmet

érdemelnek, igy ezeket részletesebben is bemutatom.
II. 1.2.1. A szentmise olvasotonusai

A szentmise olvasotonusait a Graduale Hungaricum kozli.*!> A korabbi forrasokkal
parhuzamos egyhazzenei gyakorlat a szentmise olvasmanyait — egy alabb targyalt
kivételtol eltekintve — a hivatalos, romai dallamokon énekelte, ezt dokumentélja a
Graduale Hungaricum 1s. A profécia- és a lecketonus a Liber Usualis-sal egyezik, de
ezeken tul, a megujitott liturgiaban nagyobb mennyiségben megjelend Oszovetségi
olvasmanyok okéan, a konyv a matutinumok szubszemitonalis olvasmanytonusat is
ajanlja alternativ lehetdségként.*!¢

Az evangélium éneklését a papok vagy didkonusok — elvben — képzésiik alatt
megtanuljdk, igy ezeket a forrdsokban szinte soha nem taldljuk lejegyezve. A
Graduale Hungaricum két tonust, a Liber Usualis egyszerQ Kisterces valtozatat és a
szubtonalis régi romai dallamot kozli.*!”

A szentmise olvasotonusai koziil a forrdsok egyetlenegyet kozolnek
szoveggel, mégpedig egy régi, esztergomi evangéliumtonust. A piros Nagyhét-
konyvektdl kezdve folyamatosan dokumentdlhato e kiilonleges tonus alkalmazasa,

amely attételesen maradt rank. *'® Az Esztergomi passiondle Janos-passidjanak

415 GH, 487-490. 497-500. A hivatalos romai dallamokhoz lasd Liber Usualis, i.m., 102—109.
416 GH, 4809.

417 GH, 498-500.

418 Nagyhét, 1992, i.m., 216. 250. Nagyhét, 2009, i.m., 295. 339.
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zéaroszakasza a rubrika utasitasa szerint evangéliumtonusra valt, igy feltételezheto,
hogy ez a tonus lehetett a hajdani esztergomi evangéliumtonus.*'® Az 0j, magyar
nyelvli gregorian gyakorlat e kiilonleges dallamot a husvéti vigilia és nagymise

evangéliumahoz rendeli.
I1. 1.2.2. A kapitulumtonus

A matutinum kivételével minden zsolozsmahoraban elhangzik egy rovid, egy-két
bibliai versbol allé szentirasi szakasz, amelyet a romai hagyomany egy egyszeri
szubszemitonalis dallamra énekel.*?° Ezt vette at a magyar nyelvii gyakorlat is egy
apr6 modositassal. A zar6 dallamformulaban a magyar nyelven alkalmazott tonus a
hajlitdst a zaroszotagrol eldrébb helyezi, igy a magyar nyelv lejtéséhez jobban
alkalmazkodik.**! A kapitulumokat rendszerint nem kottazzak ki, hanem a szévegben
elhelyezett ,,/” jelekkel segitik az adott szoveg kozpontozasat. Az Enekes zsolozsma
az Esztergomi Brevidrium alapjdan-sorozat koteteiben ez a gyakorlat kovetkezetesen
dokumentélt. Zenei érdekesség, hogy a hosszabb kapitulumszakaszoknal a
zardszakaszt megeldz6 két dallamformulat — amelyek nem ismétlddnek — a magyar
nyelvii gyakorlat igyekszik a szoveg masodik felébe illeszteni. A tapasztalat szerint
ez a megoldas a hallgatosag figyelmét jobban megragadja, mintha a szovegszakasz
elején futtatna le az énekes a két tagold formulat.*??

A kapitulumtonusnak tobb rendhagy6 alkalmazasa is ismert az 10j, magyar

nyelvii tételek kozott. Az egyik ilyen a zsolozsma bevezetd fohasza (7. kotta).*??

8. kotta: A zsolozsma bevezetd fohaszanak dallama magyarul.

IO EH:

V. Isten, figyelmezz az én segitségem-re!

LGNS

419 Dobszay Lasz16: ,,Muta vocem in evangelium.” In: U. 8. (szerk.): CANTUS PLANUS Papers Read
at the 6™ Meeting, Eger/Hungary, 1993. Vol. II. (Budapest: MTA-ZTI, 1995). 573-584. A cikk
tudomanyos megallapitasait vitatjak, de egyértelmil, hogy az 1j, magyar nyelvii gregorian énekek kozé
e megfigyelések hatasara keriilt be a dallam. Az eredeti forras: Esztergomi passiondle. H-Efko MS 1
178. 63r. Digitalis kiadasat 1asd: http://esztergom.bibliotheca.hu/scan/ms_i_178/index.html (Utoljara
megtekintve: 2019. augusztus 7.).

201U, 123.

#1EE, 1235. NZs, 15.

422 Szendrei Janka megfigyelése és szobeli kozlése nyoman.

423 BE, 1229. NZs, 13.
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A zsolozsma magyar nyelvli bevezet6fohdszdra alkalmazott dallam a rdémai
véltozatbol nem kovetkezik. Onéllo alakitassal van tehat dolgunk, ami voltaképpen
nem mas, mint egy kapitulumténus kiegészitve egy allelujaval.***

Szintén a kapitulum-dallam alkalmazasat lathatjuk az Offertoriumok konyve-
ben kozolt recitativ offertoriumoknal. E megoldas részletes bemutatasat lasd a II.

4.1.3. fejezetben!
I1. 1.2.3. A matutinum olvasmanytonusai

A virrasztd zsolozsma olvasmanytonusaira a Népzsolozsmak és a Nokturndle két
dallamot ajanl, a fentebb ismeretetett profécia tonust és a Liber Usualis régi
szubtonélis olvasotonusat.**® Ehhez jarul még a Liber Usualis sok helyen alkalmazott
szubszemitonalis olvasmanytonusa. **® Utébbi, bar nincs listizva a zsolozsma
olvasmanydallamainal, feltehetdleg az eldzdekkel parhuzamosan hasznalatban
volt.*?” Erre a dir jellegli tonusra énekelteti az Eneklé Egyhdz az év iinnepeinek
kihirdetését Ujévkor, valamint szintén ezt javasolja az Eneklé Egyhdz és a Graduale

Hungaricum a Confiteor dallamaként, lecserélve ezzel az Elsddldozok hittankonyvé-

424 Bar a most és mindenkor szovegszakasz dallama rokonithato a premontrei dallamvaltozattal, és az
Uj, magyar nyelvii gregorian énekekhez kothetd liturgikus reform tobb ponton is merit a premontrei
liturgiabol (lasd példaul az évkozi id6 kapitulumciklusat), mégis a kapitulumdallammal valo teljes
azonossag miatt nem valdszinli a premontrei minta hatasa. A premontrei dallamvaltozatot lasd: Latin—
magyar nappali zsoltaroskonyv. (Budapest: Szent Gellért Kiadd és Nyomda, 1999). 1.

425 Népzsolozsmdk, i.m., 126. Nokturndle, i.m., 236-237. Az utdbbi idében az eredeti esztergomi
zsolozsmagyakorlat felujitdsara tett gyakorlati kisérletek e tonusok helyett a Magyarorszag
Zenetorténete 1. kotetében ismeretett, a palosok altal megdérzott olvasmanydallam egy valtozatat
veszik. E tonus alkalmazasa azonban az 0j, magyar nyelvil gregorian tételek koril kialakult gyakorlat
mas teriiletein és a forrasokbol sem dokumentalhato, igy bemutatasatol itt eltekintek. LU, 120-121.

426 .

427 Erre tobb, pontosan nem keltezhetd kézirat és szobeli beszamol6 is utal.
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ben és a Kis magyar uzudlis-ban kdzolt korabbi dallamot.**® Ezeken kiviil még a
Népzsolozsmdk-ban és az Eneklé Egyhdz-ban is szerepld karacsonyi martiroldogium
dallama is e tonus hatésa alatt 411.4%

Sajatos, egyedi megoldast talalunk az fme, kedveseim kezdetii processzids
antifona magyar nyelvii valtozatanal.**® A nép altal is énekelt repetenda egy 5.
tonust antifonadallamra keriilt, a bevezetd szakasz — az Enekl Egyhdz szerint — a
karacsonyi Izajds-olvasmanybdl szarmazik, mig a verzus kétszolamiva osztdédod

dallama 0j alakitas.*!
I1. 1.2.4. Lamentaciodallamok

A nagyheti sotét zsolozsmak lamentaciéi diszes és egyszerli valtozatban is
megtalalhatok az 01j, magyar nyelvii gregorian tételek kozott.*2 Mivel a teljes, harom
nokturnusos valtozat helyett a Népzsolozsmak egy nokturnusra roviditett format
ajanl, az eredeti 3x3 szakaszra osztott szovegbdl mindharom napra egy-egy
valogatott versekbdl allo szakaszt szerkesztettek, amely minden nap az elsd
olvasmanykeént hangzik el. A fekete és a kéziratos Nagyhét-gylijtemény
keletkezésekor mar bizonyosan énekelték a lamentacidkat is, am kottas lejegyzésiiket
ezekben nem taldljuk, mivel a szolista kiilon laprol énekelte dket. A kikottazott
lamentaciodallamok a Népzsolozsmdak-ban jelentek meg el6szor, és azota
Iényegiikben véltozatlanok, de bizonyos, hogy a gyakorlatban mar ezel6tt is hosszu
ideje hasznalatban voltak.

Legegyszerlibb formaként, egyfajta tonus simplex-ként a rémai szerkonyvek
magyar néphagyomanyban is megjelend 6. tonust dallaman énekelheték a magyar

nyelvii szovegek. E dallam hasznalata mellett sz6lt nemcsak egyszerlisége, hanem

428 EE, 1025. 450. V6. a jelen dolgozat 122. oldalaval.

429 EE, 1022-1023. NZs, 142. A tétel szovegének forrasa a Martyrologium Romanum, dallama a
rémai hagyomanyt koveti.

40 FE 84-86. NZs, 24-25.

#B1EE, ih. A teljes bevezetddallamot nem sikeriilt az Izajas-olvasmanybél azonositanom. Csak a
»wsietve igyekezzEk” kupolas dallammotivum megfelel6jét talaltam meg a Laudem Deo kezdeti Izajas-
olvasmanytropus ,,0 mira genitura” szakaszdban. MNS, fol. 365. Atirva: Szendrei Janka: ,,Az
Akadémiai Konyvtar T256 jelzetii toredéke. A »Laudem Deo« két hazai foljegyzésének jelentdsége.”
In: Dobszay Laszl6 (szerk.): Szendrei Janka irasai. I kotet. (Budapest: LFZF Egyhdzzenei Intézet,
1999). 465.

432 Az alabb targyalt dallamokon tal a piros Nagyhét-konyv atvette a Kapossy-féle szertartaskonyv
altal népszerisitett népi lamentaciodallamot is. Ezt a népi gylijtésbdl szarmazo tételeknél megemlitem,
de itt most nem részletezem.
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egyik valtozatidnak a néphagyomanyba valé beagyazottsaga is.**> A tonus lefutdsa
minden versnél azonos, a héber kezddbetlik diszitett dallama utan egy kéttagu
recitativ formula kovetkezik. Egyediili kivételt a magyar kozépkori hagyomanybol
orokolt cimfelirat fololvasasa képsvisel, amely kiilon tonust kap, mivel a romai és a
népi valtozat e szovegszakaszt nem ismeri.

Diszesebb valtozatként a magyar kozépkori hagyomanybol szarmazd
lamentaciodallamokra is kidolgoztak néhény olvasméanyt magyar nyelven. Az
esztergomi ritus a harom nap alatt harom kiilonb6z6 dallamot hasznal, minden napra
egyet-egyet, és a nagyszombati 3. olvasmanyként felhangz6 Oratio leremiae-hez egy
negyediket. Ezek magyar nyelven is tanulmdnyozhatok a protestans
gradualirodalomban.*** Az 0j, magyar nyelvii valtozatok dallama azonban nem a
gradudlkonyveket, hanem az eredeti kozépkori forrasokat veszi alapul. Sajnos
kidolgozasuk nem teljes, csak a Népzsolozsma nagypénteki és nagyszombati
olvasmanya késziilt el.**> A nagypénteki olvasmany értelemszeriien az esztergomi
hagyomény nagypénteki dallamdra keriilt, mig a nagyszombaton énekelt Jeremids
imadsaga az analdg hely, a szombati 3. olvasmanyként éneckelt Oratio Ileremiae
kiilonallo dallamara. A pénteki lamentacid tonusa kiilonos jelentdséggel bir, hiszen
tobb magyar nyelvii gregoridn tétel alapjaul szolgalt.**® Mivel ezek a tételek mar nem
olvasotonusként kezelik a dallamot, ezért az Gj kompozicioknal targyalom majd 6ket.
Végil meg kell emliteni, hogy a piros Nagyhét-konyv a Kapossy-féle

lamentaciodallamokat is kozli.*?’

II1. 1.2.5. Passiodallamok

A magyar nyelvll passiddallamok szintén tobbféle forrasbol meritenek. Sajnos a

Rokus-kapolna nagyheti gylijteménye és az azzal 1ényegében egyezd fekete Nagyhér-

433 A néphagyoméanyba valo bedgyazottsagrol lasd Dobszay Laszl6: ,Lamentacié a népi
gyakorlatban.” In: Zenetudomanyi Dolgozatok. 2006-2007. (Budapest: MTA-ZTTI, 2007). 159—-170.
434 Ferenczi llona (szerk.): Graduale Rdday saeculi XVII. [=Musicalia Danubiana 16.] (Budapest:
MTA-ZTI, 1997). 198-214. U. 6. (szerk.): Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635.
[=Musicalia Danubiana 9.] (Budapest: MTA-ZTI, 1988). 143—158.

435 NZs, 304-308. Nagyhét, 1992, im., 48-50. 105-107. 168-170. 30-f32. f59-f61. A régi
esztergomi gyakorlat nagycsiitortoki és nagyszombati elsé lamentaciddallama az 11j, magyar nyelvii
gregorian énekekben nem jelenik meg.

436 Lasd példaul a husvéti nagyvecsernye Krisztus halottaibdl foltamadvan kezdetli antifonajat, vagy a
temetési szertartas Jojjetek segitségiil kezdetii tételét. EE, 1289. 1369.

7 Nagyhét, 1992, i.m., f61-162. £32-33.
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konyv nem kozli a passidkat, hanem egy rovid megjegyzéssel kiilon lapra utal. Ezek
a kiilon lapos lejegyzések, noha bizonyosan léteztek, mara csak toredékesen
maradtak fenn, igy a passiok dallamait csak viszonylag kései forrasokbol, az 1992-
ben megjelent piros Nagyhét-konyvtdl kezdve lehet pontosan nyomon kovetni.
Megnyugtaté azonban, hogy ezek a kozlések a fennmaradt kéziratos toredékek

anyagaval nem ellentétesek (22. tablazat).

22. tablazat: A magyar nyelvii passiok kozlései.

Passi6 | * | Dallam Turbak (tsz.) Kézirat | Piros Uj piros
Maté D | Kapossy Kapossy (4) 13 376
Maté D | Cantus Cantorum Kapossy (4) Fiigg 5

Eperjesi (4, régi) +

Eperjesi (4, 1)) 18
Janos A | m | egyszer(i (régebbi) - + 130**

Dobszay (3) +
Janos B | m | diszes - Fiigg 34 | 171%*

egyszeri - Fiigg 34 | 456**

Mark m | j + 405%*
Lukidcs |m | + 420%*

* Szubszemitonalis = D; Szubtonalis = m
** Az utdlso szakasz régi magyar evangélium tonuson.

A Maté-passio elséként a Cantus Cantorum valtozatdban kerlilhetett at a
gyakorlatba.**® Ennek magyar nyelvii szovegén és dallamin nem tdrtént modositas,
ez tehat vendégtétel az 1j, magyar nyelvli gregorian énekek kozott. E valtozat
elsésége mellett sz6l, hogy bar a piros Nagyhét-konyv kozli a Kapossy-féle Maté-
passiot is, a kéziratos anyagban ez a valtozat nem szerepel, igy valdsziniibb, hogy
csak utébb, az €16 néphagyomany tamogatasara keriilt bele a kiadvanyba.**

A Janos-passiora a piros Nagyhét-konyv harom 0j, magyar nyelvil valtozatot
ko6zol, mindegyiket a régi esztergomi szubtondlis dallamhagyomdany alapjan. Egy
Roékus-kapolnahoz kotheté kéziratos feljegyzés alapjan ugy tlinik, hogy az A4

szovegvaltozatli, egyszeriibb dallam a korabbi.*** Ez — Szendrei Janka szerint —

Rajeczky Benjaminhoz kothetd.*! A késdbb, mar Dobszay Lészlé altal készitett két

438 Harmat Artar, Werner Alajos: Cantus Cantorum. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1958). 158—
172.

439 E valtozatot sokhelyiitt énekelik még ma is (példdul a Vas megyei Perenyén) a régi hagyoményt
atorokitd passiosok. Medgyesy S. Norbert kozlése alapjan. A Kapossy-féle passiot lasd: Nagyhét,
1992, i.m., 13-36.

#0 Nagyhét, 1992, i.m., 130-144.

41 Szendrei Janka szobeli kozlése alapjan.
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ujabb valtozat szovege a Rajeczky félétdl eltérd. A diszesebbikben az Esztergomi
passiondle fordulatai azonosithatok.**?> A Mark- és a Lukacs-passié valamikor 1991
¢s 2003 kozott keletkezhetett, hiszen az 1992-es piros Nagyhét-konyv még nem, de a
Hebdomada maior CD-ROM mar tartalmazta 6ket.**’

Mivel a két Matépassio-valtozat vendégtétel, az 1j, magyar gregorian tételek
koz¢é a Mark-, a Lukdcs- és a harom Janos-passid, tovabba az igen jelentds
tobbszolamu turba-sorozatok tartoznak.*** Felting, hogy az 0j passiok egyike sem
koveti szigoruan az egyébként elérhetd latin dallami mintdkat. A szubtondlis
passidtonust tehat a latin nyelvii valtozat dallaméanak szolgai kovetése helyett
valéban tonusként kezelik a magyar nyelvii valtozatok Ilehetdséget adva az
egyszerusitésre és a nyelvi fordulatokhoz valé alkalmazkodasra is.

A magyar hagyomany szubtonalis passiodallamdhoz kapcsolodik egy tovabbi
tétel is. A Quem quaeritis hiisvéti jaték két valtozatban is elkésziilt magyar nyelven,
az egyik az eredeti dallamot megtartd tételek kozé sorolhatd, a masik viszont ide, a
passiotonusokhoz tartozik. *** A nagypénteki események folytatisit megjelenitd
liturgikus drama az asszonyok husvét hajnali Jézus-keresését, az angyallal valo
taldlkozast és Maria Magdolna Jézussal valé parbeszédét foglalja magaba.**¢ E jaték
nyomai figyelhetdk meg a Victimae paschali laudes szekvencidban, amelynek
dallama kimutathaté a latin nyelvii, eredeti véltozatban is.**’ Az egyszeriisitett
magyar nyelvli huasvéti-jaték a nagypénteki Janos-passid szubtonalis dallamara
helyezi a parbeszédes torténetet. Az angyal és az apostolok a magas jarasu dallamot,

Jézus a sajat dallamat, az asszonyok és Maria Magdolna pedig az evangélista tonusat

442 Az Esztergomi passiondle Janos-passidjat 1asd a kodex (H-Efké MS I 178) 51v folidjan. Internetes
kiadédsa: http://esztergom.bibliotheca.hu/scan/ms_i_178/index.html (Utoljara megtekintve 2019.
augusztus 7.).

443 Dobszay Lasz16: Hebdomada maior. CD-ROM. (Budapest: MTA, LFZE-EZT, 2003).

444 Az egyszerli négyszolamu véltozat a Kapossy-féle szertartaskonyvbdl valo, a kéziratban elterjedt,
majd az 0j, piros Nagyhét-konyvben atalakitott négyszoélamu passioturbak az Eperjesi-gradual
nyoman késziilt Gj kompoziciok, a Janos-passio kizarolag kéziratban fennmaradt haromszélamu turbai
pedig Dobszay Laszl6 kompoziciéi. A tobbszélamu turbasorozatok tovabbi targyalasatol e
dolgozatban eltekintek.

45 EE, 1450-1454. A diszes, eredeti dallami valtozat kéziratban maradt fonn Dobszay Léaszlo
hagyatékaban.

46 A husvéti-jatékrol lasd még: Mezey Laszlo: ,,Egy ismeretlen kozépkori dramai emlékiink és
europai rokonai.” Filologiai kozlony. 1/1 (1953 marcius): 59—-63.

7 A hisvéti jaték mintdjaul szolgdlé latin nyelvii valtozatot liasd: Kovacs Andrea: Graduale
Francisci de Futhak. 1463. Atirds. [=Kovacs Andrea (szerk.): Musica Sacra Hungarica 4/2.]
(Isztambul — Budapest: Topkapi Sarayi Miizesi — LFZE Egyhazzenei Kutatocsoport, 2019). 127-128.
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hasznaljak. A jaték elején a 138. zsoltar népi valtozata, a jaték végén pedig a Krisztus

feltamada népének hangzik fol.
I1. 1.3. Zsoltartonusok

A rectativ tonusok koziil talan a zsoltartonusokkal taldlkozunk a leggyakrabban.
Hasznalatuk megkeriilhetetlen a liturgikus éneklésben, igy nem véletlen, hogy a
zsoltartonusok anyanyelvi alkalmazéasa olyan helyeken is bevett szokas, ahol nem
tamogatjak a diszesebb gregorian dallamok anyanyelvre iiltetését.

Az 1j, magyar gregorian énekanyag a gregorian zsoltdrozas minden formajat
ismeri. Az introitusokndl megfigyelhetd legdiszesebb zsoltarozasi technikaval eredeti
helyén csak néhdny tétel esetében talalkozunk, leggyakrabban inkabb 1j funkcioban,
traktusdallamok helyén al1.**® Ezek koziil a legismertebb a két nagypénteki traktus,
amelyek a piros Nagyhét-kényvekben 4. tonust introitus-zsoltardallamra keriiltek.**
Ezen tul még fennmaradt nyolc 8. tonusu introitus-zsoltardallamra helyezett traktus
is, am ezek az ujabb kiadvanyokban mar nem szerepelnek.*°

A zsolozsma evangéliumi kantikumaihoz hasznélatos, szintén diszes
kantikum tonusok magyar nyelven csak igen ritkdn fordulnak eld, bar hasznéalatuk
nincs kizarva. Kikottazva egyediil piros Nagyhét-konyvekben, a husvéti vigilia
roviditett laudesében talalhatd, 8. tonust Benedictus-nal lathato.*! A gyakorlatban e
diszes tonusok helyettesitésére a zsolozsmazod kozosségek egyszerii zsoltartonusokat
alkalmaznak, Ggy, hogy minden verset inicltummal kezdenek.

Magyar nyelven az egyszerli zsoltartonusokkal taldlkozunk a legtobbszor. Az
Uj, magyar nyelvli gregorian tételekhez egészen kordn kialakult egy sajatos
tonusrendszer, amely tobb hagyomanybdl taplakozik. Kiemelt jelentdsége miatt ezt

részletesen is bemutatom.

448 Néhany korai magyar nyelvii introitus kéziratdban megjelenik az eredeti introitus zsoltardallam, de
a késobbi forrasokban ez mar nem dokumentélhato.

49 A 4. tonusu dallamvalasztis azért is meglepd, mert hagyoméanyosan a traktusok kizardlag 2. és 8.
tonusban fordulnak eld. Nagyhét, 2009, i.m., 164. 166.

430 Fennmaradt kéziratos foljegyzésiik a Dobszay-hagyatékban megtalalhato.

1 Nagyhét, 1992, i.m., 227-228.
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I1. 1.3.1. A magyar zsoltartonusok

Az Eneklé Egyhdz magyar zsoltartonusoknak nevezi azt a sorozatot, amelyen az 0j,
magyar nyelvii gregorian tételekhez kapcsolt zsoltarszakaszok megszdlalnak.*>? A
ciklus a magyar Kyriale simplex-ben jelent meg eldszor, tehat az elsé keltezhetd
forrastol kezdve dokumentalt a hasznalata.*>> A kozlés folott ez olvashato: ,,egyszerii
[zsoltar]tonusok magyar liturgiatorténeti emlékek alapjan”.*** Ugyanez a sorozat
jelenik meg az Egyetemi templom vesperdléja-ban, majd a Kis magyar uzualis
gregorian énekeinél és a Musica Sacra-jegyzetben is.*°> Néhany aprd igazitds utdn
végiil ezt kodifikalta az Enekld Egyhdz is.*® Ettél kezdve az Osszes kiadvany

valtozatlan modon ko6zli mind a mai napig. A zsoltartonus-sorozatrol igy ir Dobszay

Laszl6 a Psalmorum melodia cimu jegyzetében:

Az Eneklé Egyhdz zsoltartonusai [...] eklektikus jellegtick. Osszeallitas[ukat] a
kovetkezd szempontok hataroztak meg:

1. Tartsuk a ténus gregorian jellegét, de konnyitsik meg a
szovegalkalmazast. Ezért keriiljik a haromhangos eldkészitést (4. tonusu
termindcio!), az elékészité hangok melodikusan vezessenek az akcentus-hangra
(pl. v6. a 8. tonus mediatiojat a 4. tonuséval), tartsuk meg a jellegzetes
kotéseket, de azok ne okozzanak nehézséget a szoveg rahelyezésében (pl. 6.
ténus terminatio).

2. Tartsuk meg, illetve elevenitsiik fel a magyar zsoltarozasi hagyomany
néhany megoldasat, s ebben vegyiik figyelembe a népi felvételek tanulsagait is.

3. Harminc évvel ezel6tt a prozddiai felfogas (indokolatlanul) szigora
volt. Elhangzottak olyan igények is, hogy a zsoltarokat at kell irni, nehogy
haromnal tobb tagh sz6 legyen a versek végén. Mivel el kellett keriilni, hogy a
zsoltarok értelme vagy természetes szorendje ilyen kiilsdséges szempont miatt
esetleg tartalmilag sériiljon, viszont, hogy az 1 tonusok elfogadasat ne
akadalyozza prozodiai kifogas, olyan zarlatokat kellett valasztani, melyek

kiilonb6z6 tagoltsagu szdvegvégzddéseken is alkalmazhatok, amelyek inkabb

452 B,

558-559.

43 Kyriale simplex. Budapest, 1968. (kézirat, DLH).

454 Lh.

45 Magyar vesperas, i.m., 4-5. A Kis magyar uzudlis-ban nincsenek kiilon dsszefoglalva a tonusok,
hanem az egyes tételekhez kapcsolodnak. Jaki Sandor Teodoz (szerk.): Musica Sacra. II. Példatar.
(Gy0r:
456 EE,

Kézirat gyanant, 1974). 12-19.
i.h.
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dallamosan lesimitjdk, s nem élesen kiemelik az akcentust. Kiilondsen a
kétakcentusos zarlatoknal volt célszerii a sima futasu, dallamos zarlatokat
elényben részesiteni a két éles akcentussal ellatott formuldkkal szemben (pl. 7.

tonust mediacio).*’

Osszességében tehat a hagyomanyos alapokbol meritd, de ujonnan
Osszeallitott zsoltartonus-sorozatrol van sz6, amelyre a romai ¢és a hazai
dallamhagyomany, a népi gyljtések tapasztalatai és — nem utolsé6 sorban — a
prozodiai igények hatottak. A ciklus részletes elemzését és lehetséges forrasainak
felkutatasat Papp Agnes mar elvégezte, igy az alabbiakban csak egy rovid
osszefoglalast adok a tonusokrol.*®

Az 1. ténust Dobszay a kozépkori magyar dallamhagyomanyra vezeti
vissza.*’ A mediacié a prozddiai igények miatt csak egyakcentusos, ennek mintéja
Szalkai Lészl6 iskolaskdnyvében is megfigyelhet6.*® Termindcidja kétféle lehet, g
és d zarlattal, aszerint, hogy az antiféna milyen hangrél indul.*®! Ez a ténus minden
Uj, magyar nyelvil gregorian forrasban azonosan jelenik meg.

A 2. ténus szintén a magyar dallamhagyomany alapjan késziilt, de a latinnal
ellentétben a termindciéonal nem veszi figyelembe a hangsulyokat, hanem
visszaszamol, és kovetkezetesen a penultiman hajlit. > A 2. ténus egyetlen
modositasa, hogy a Kyriale simplex-ben a termindci6 megengedi a hajlitas
folbontasat, de a késdbbi kiadvanyokban ez mar nem figyelhetd meg.

A 3. ténus az egyetlen, amelyik csak az Enekld Egyhdz-ban nyerte el végsd

formajat.** Mediacioja elhagyja az elsé hangsulyt, nem akcentus-érzékény, a hajlitas

47 Dobszay Laszlo: Psalmorum melodia. (Budapest: LFZE-EZT, MET, 2002). 32.

48 Papp Agnes: ,,Az Enekld Egyhdz »wmagyar« zsoltarsorozatanak forrasai.” In: Balogh Péter Piusz
OPraem — Réger Adam (szerk.): Insigni die sollemnitatis. [rasok Ullmann Péter Agoston OPraem 80.
sziiletésnapjara. (G6doll6: Premontrei Apatsag, 2020). 125-143.

49 Lh.

40 Th. Lasd még a Szalkai-kédex 49r foliojat. Digitdlis kiadéasa: http://esztergom.bibliotheca.hu/
scan/ms_ii_395/index.html (Utoljara megtekintve: 2019. augusztus 7.).

461 Eléfordul az 0j, magyar nyelvii énekek kdzott, hogy az antiféna kezdésétdl fiiggetleniil 1g tonus
kapcsolodik a zsoltarszovegekhez. Ezek rendszerint nem elirdsok, hanem tudatos zenei dontések
eredményei. Egy harmadik terminacié tiinik fol kizarélag a Nunc dimittis 1. tonust lejegyzéseiben. Itt
egy diszesebb, kdzépkori magyar hagyoméanybol dokumentalt valtozatot hasznal kdvetkezetesen az
Enekes zsolozsma kiadvanysorozat. NZs, 271. Papp Agnes — Foldvary Miklos Istvan: Psalterium
Strigoniense 3. Liber tonarius. [=Déri Balazs (szerk.): Monumenta Ritualia Hungarica, Series
Practica. 111] (Budapest: Argumentum, 2014). 46.

462 Dobszay, Psalmorum melodia, i.m., 32.

463 BE, 558.
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pedig csak a vesperdle-tol kezdve mutathaté ki. A termindcié csak igen késén
szilardult meg. A magyar Kyriale simplex még két differenciaval €s diaton fordulattal
hozza, a vesperdle csak az els6, a végl differenciat tartja meg, mig a Kis magyar
uzudlis egy haromhangos hajlitdst ad a penultimdra mar pentaton hagyomany
szerint. ** Végiil a végs6 véltozat az Enekld Egyhdz-ban jelenik meg, ahol a
terminaci6 a koézépkori magyar hagyomanybdl merit, a kordbban haromhangos

hajlitds utols6 hangjét kiilonvalasztva és hangstlyossa téve.*

kiilonb6zé roémai  hagyomanyt koveti, mig a termindci6 a mindkét
dallamhagyomanyban kényes prozodiai helyzetben 1évo, kiemelkedd hangokat
elhagyva a XV. Gloria zarlatat koveti, amelybdl viszont az egész tonus levezethetd
modositas nélkiil **°

Az 5. tonus a kezdetek 6ta véltozatlan. Dallama a romai hagyoményt koveti,
terminacidja kétakcentusos. *’ Dobszay megjegyzése szerint a kapcsolddd zenei
kornyezet szerint énekelhetd 4 helyett b-vel is.**® A terminaci6 kétakcentusos.*®

A 6. tonus medidcidja a XVI. szazadi, Guidetti-féle valtozatot hozza. Ez
onnall6 karaktert ad a ténusnak, és kikiiszobdli a prozodiai nehézséget. 4’0 A
terminaciot népzenei adatok alapjan egyszertisitették.*’!

A 7. ténus kényes kéthangsulyos mediacidjat a Szalkai-jegyzet 4. tonus€¢hoz
hasonl6 dallamara cserélték. A Kyriale simplex-tdl eltekintve két differenciat, egy a
és egy c végiit hoz.*”> A terminécié eleinte kéthangsulyos, de mar a Kis magyar

uzudlis-ban is csak a masodik hangstly marad érvényben.*’?

464 Kyriale simplex, 1968, i.m. Magyar vesperds, im., 4. KMU, 17.

465 Papp, Liber tonarius, i.m., 51.

46 V§.: Dobszay, Psalmorum melodia, i.m., 32. EE, 460.

467 Dobszay, i.h.

468 L.

49 A terminaciondl a godolli premontrei szerzetesek éneklési gyakorlata csak a masodikat veszi
figyelembe, ez a szokas azonban nem igazolhato az 0j, magyar nyelvii gregorian kéziratok alapjan. A
Népzsolozsmak didaktikusan kijeldlt zsoltarszakaszainal egyértelmli az 5. tonus kétakcentusos
hasznalata. Lasd pl. Népzsolozsmdk, i.m., 75. En magam megmaradnék a kétakcentusos terminacié
hasznalata mellett, elismerve, hogy olykor eltérden értelmezhetd volta miatt zavart kelthet kozos
énekléskor.

4% Dobszay, Psalmorum melodia, im., 32. G. Guidetti: Directorium chori ad usum omnium
ecclesiarum, cathedralium et collegiatarum. (Roma: 1604). 565.

471 A népi minta kdzlése: Jaki Sandor Teoddz: Musica Sacra II. (Gy6r: Kézirat gyanant, 1974). 16.

472 Dobszay, i.h. Lasd még a Szalkai-kédex 58v foliojat. Digitalis kiaddsa:  http:/esztergom.
bibliotheca.hu/scan/ms_ii_395/index.html (Utoljara megtekintve: 2019. augusztus 7.).

473 Kyriale simplex, 1968, i.m. KMU, 50.
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valtozatot alkalmaz, és megmarad a ¢’ zarlaton, amit népzenei adatok igazolnak.*’* A
termindci6 a romai €s a magyar hagyomanyban egyarant megtaldlhatdé g és c¢
differenciat hozza.*’®> A 8. ténus a kezdetektél fogva véltozatlan alakban jelenik meg
a forrasokban.

A tonus peregrinus népi gyujtésbol vald atvétel, a kezdetektol allandod
formaban, kétakcentusos mediacidval és terminacioval.*’®

Utolsdként a tonus irregularis csatlakozik a tonusokhoz, amely csak késon, az
Enekes zsolozsma koteteiben jelenik meg elészor a mély jarasu 4. tonusu

antifonakhoz illesztve. *’7 Forrdsa az Antiphonale Monasticum. Magyar nyelvii

hasznélatakor a terminaci6 legalabb egy, de olykor kétakcentusossa valik.*’8
I1. 1.3.2. Az invitatoriumok

A zsoltartonusokhoz hasonl6 szerkezetiiek az invitatérium-zsoltar dallamai is. Ezek
Uj, magyar nyelvii gregoridn valtozatainak legteljesebb Osszefoglalasat a Virraszto
zsoltdroskényv adja.*” Itt 6t kiilonbozd tonust taldlunk a 94. zsoltarra alkalmazva.
Ezek dallama a régi esztergomi liturgiabdl valo. Az elsé egy frig tonus a 4. tonusu
invitatérium-antifondkhoz, a masodik — az Ugynevezett szo-ténus — a 7. tonusu
antifénakhoz rendelt dallam.*®® Ezek utan két egyszerii 6. tonust dallam kovetkezik —
melyek koziil az egyik a hazai temetési hagyomanyban is dokumentalt —, majd pedig
egy linnepélyesebb 5. tonusu dallam, amely a nagyobb linnepeken alkalmazhato a
megfelel antifondkhoz.®! A végig kikottazott tonusok koziil a harom F végii tonust
a Népzsolozsmak ciml kotet is kozli, mig a 4. és 7. tonust dallamok csak a

nokturndlé-ban talalhatok egy-egy megfeleld tonusu antifonahoz kapcsolodva.*?

474 Papp, Liber tonarius, i.m., 64. Dobszay, i.m., 33. A népi mintat lasd: Jaki, i.m., 18.

45 LU, 117. Foéldvary, i.m., 63.

476 Dobszay, i.m., 33. Jaki, i.m., 19.

477 Lasd példaul: Nappali zsoltaroskényv. (Diurndle.) [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium
alapjan. 1.] (Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megtijulasi Mozgalom, 1990). 74.

478 Antiphonale Monasticum, i.m., 1219.

4 Virraszté zsoltaroskonyv. (Nokturndle.) [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjdn.
1I/B.] (Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megtjulasi Mozgalom, 1991). 26—48.

40 h.

1 Lh. A magyar temetési hagyomanyban megjelend tonus a Circumdederunt invitatorium-
antifébnahoz csatlakozik. Lasd e dolgozat 1. 3.4. fejezetét!

482 NZs, 293-297.
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I1. 1.4. Recitativ tonusok rendhagyé alkalmazasai

Az 1j, magyar nyelvli gregorian tételek kozott néhany recitativ tonus rendhagyo
alkalmazéasa is megfigyelhetd. Ezek koziil az egyik az offertérium szovegek
kapitulum-tonuson valo recitdlasa, amelyrdl e dolgozat 241. oldalan irok. Egy mésik
példa az Enekld Egyhdz egyszerl, 8. tonusu traktusdallama, amelyrél a
traktusdallamoknal irok (255. oldal). Végiil ide, a rendhagyo recitativ tonusok kozé
sorolhatok az Introitusok konyvében megjelent, majd a Graudale Hungaricum éltal
atvett recitalt introitusok dallamai is.**?

Az introitusok recitalt eldadasa egyfajta atmeneti megoldast jelent. A magyar
nyelvteriileten a nép éneklése még ma is sokszor a strofas népénekre korlatozodik.
Ilyenkor a bevonulés alatt elhangzik egy népének, utana a pap — jobb esetben —
felolvassa az introitus szovegét a misekOonyvbdl. Azoknak, akik nem akarnak
elszakadni a strofas népénekektdl, de szeretnék megszolaltatni az introitusok
szOvegét is, az Uj, magyar nyelvli gregorian tételkészlet egy egyszerli lehetdséget
kindl.*** A strofas népének el6tt felhangozhat az introitus szdvege egy hangnemileg
illeszkedd, recitativ tonuson. E kidolgozott megoldasokat az Introitusok konyve B-
valtozatként, a Graduale Hungaricum pedig A-valtozatként kozli. A javaslat része a
strofas népének is, amely elé egyfajta bevezetésként kapcsolédik a hangnemileg
illesztett, recitativ tonusu introitusszoveg.

A 11 recitativ tonus csoportositasa tobb modon is lehetséges. En a csatlakozd
strofas népének hangnemi jellege szerint bontottam harom csoportra (23. tablazat).
Ot formula a moll vagy dor, négy a dur, kettd pedig a frig dallamokhoz kapcsolodik.
A moll jellegi formulakhoz kapcsolt népénekek tobbsége valdjaban dor dallam,
azonban e formuldk nem csak dor népénekekhez kapcsolodhatnak, igy nem volt
értelme kiilon dor tonust csoportot alkotni. Sajatos alkalmazéds csak két esetben
dokumentalt. A moll-4 dallamhoz csak egyetlen dor népének kapcsolddik, mig a
moll-5 dallam rendszerint mély jarasu, vezetdhangos népénekek elétt all.**> A duar
jellegli tonusok koziil a Duar-1 és a Dur-2 téonus a legnépszeriibb, a Dur-3 ténus

kizardlag az Aldozattal jarul hozzdd énekhez csatlakozik, a Dur-4 ténus pedig

483 GH. Introitusok kényve. (Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujuldsi Mozgalom, 2000). 5.

44 Vo.: Lh.

5 A moll-4 dallam egyedisége liturgikus helyébdl adodik, e formula ugyanis egyediil Hasvét
nyolcadaban hasznalatos a Krisztus feltamada népénekkel parositva. I.m., 34.
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karacsonykor és virdgvasarnap hangzik fol a megteleld népénekekkel. A frig tonusok

egy-egy népénekdallamhoz kapcsolddnak.

23. tablazat: Recitalt introitusformulak az Introitusok konyvébol.

Formula*® Dallam Népének példak Példa | alkalmazasok
(oldal) | szama
moll-1 | 1d* 1. zsoltartonusbol Harmatozzatok 13 9
(dor) diszes differenciaval
moll-2 | la 1. zsoltartonus a- Fényességes 53 14
(dor) differenciaval mennybéli,
Ur Krisztus
feltamadott
moll-3 | la* 1. zsoltartonusbol, O jojj, 6 jojj, 15 2
frig differenciaval. Hogyha hozzad
Jjarulunk
moll-4 | 1dor A karacsonyi Krisztus feltamada 34 2
(dor) matutinum
kétszolamu
olvasmanyabol.*?’
moll-5 | Mil2 ambrozian Benned bizik Isten, 57 7
tonusbol88 O, Teremténk,
hallgass
Dur-1 | 6f 6. zsoltartonus O dicséséges 37 7
Asszonysag,
O, Jézus, emlékezni
Rad
Duar-2 | ORS recto tono, a végén Az isteni Gyermeket, 43 11
kvart ereszkedéssel Hozzad sohajt,
(6rémai tonusbol) Krisztus az Ur
feltamadott
Dur-3 | Mil8 ambrozian Aldozattal jarul 53 4
tonusbol*®? hozzad
Dar-4 | 5* az ,.Ime kedveseim” Dicsdség mennyben, 33 3
olvasotonusbol Megvalto Kiralyunk
frig-1 | 5** az ,,ime kedveseim” | Felragyogott mdr 20 1
olvasétonusbol, frig
zarlattal
frig-2 | kisterc | romai Kegyes szemmel 60 3
verzikulusdallam,
flexaval

46 Az els¢ oszlopban a csatlakozd népénekdallamok hangnemi jellege alapjan létrehozott
elnevezéseimet, a masodik oszlopban pedig — egy kéziratos feljegyzésbdl — Dobszay Laszlo
dallamazonosito roviditéseit kozlom. DLH, VII/D/3/8d.
487 Szendrei Janka — Dobszay Laszl6 — Rajeczky Benjamin: Magyar Gregoridnum. (Budapest: EMB,

1981). 25-26.

488 Kozolve: Dobszay Laszlo: Olatin  liturgidk énekei. (Budapest: MTA-LFZE Egyhazzenei
Kutatocsoport — MET, 2004). 10.
9 V§.: Dobszay Laszl6: Psalmorum melodia. (Budapest: LFZE EZT — MET, 2002). 14.
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Az egyszerl recitalt introitusok hasznalataval csak elvétve lehet talalkozni.
Az egyhazzenei gyakorlat e javaslatot nem igazan asszimilalta, talan azért, mert ahol
igény van a liturgikus szovegek elhangzasara, ott altalaban sikerrel éneklik az
introitus-antifonakat, de talan azért is, mert a javaslat talnyomorészt az Enekld
Egyhaz népénekkincsére épit, amely mar 6nmaga is tanulasi folyamatot kivan. Talan
nagyobb sikere lenne e lehetdségnek, ha a népénekek szabad megvalasztasat
fenntartand. Egy-egy népénekhez listazni lehetne az alkalmas formulakat, amelyre az

aktualis introitus-szoveget kellene alkalmazni.
IL. 2. Eredeti dallamot megtartd, magyar nyelvii tételek

A gregoridn anyanyelvre lltetésének egyik kézenfekvd lehetdségeként kindlkozik a
tételek leforditasa. Ez esetben az eredeti dallamok — tobbé-kevésbé — megmaradnak,
a szerzd pedig a dallam ala illeszti a magyar nyelvii szoveget. E megoldas zenei
szempontbol hasonlit a gregoridn zenében kordbbrol is ismert kontrafaktum-eljarasra,
annyi kiilonbséggel, hogy itt nem egy mas szoveg keriil ugyanarra a dallamra, hanem
ugyanaz, csak egy masik nyelven. Az eljards megorzi az eredeti dallamot, az
anyanyelv hasznalata pedig érthetévé teszi a liturgia szovegét. Ugyanakkor tény,
hogy a diszesebb, 6nallo dallami mifajok — mint példaul az introitusok és a
kommuniok — ilyen formaban tovdbbra is nehezen vezethetdk be a kozosségi
éneklésbe. A nyelvi korlatok athidalésa tehat nem minden esetben elég a Liturgikus
konmstitucio altal is szorgalmazott eszmény, az aktiv részvétel megvalositasara. E
tételek megszolaltatasa — hasonldan a latin eredetihez — eldzetes folkésziilést kivan,
igy eldadasuk — egyébként teljesen hagyoméanyos modon — a szkoldkra és
énekkarokra marad.

Egy gregorian tétel leforditdsdhoz Ilényeges kiindulopont a megfeleld
mindségli, anyanyelvii szOoveg, hiszen a forditasnak egyszerre kell pontosnak,
nyelvileg izesnek és zeneileg alkalmasnak lennie. Azonban a jo szdveg is csak
kiindul6pont. A gregorian zene szoveg-dallam kapcsolata sokkal dsszetettebb, mint a
késdbbi korok zenéjében, igy sokszor nem vezet jo eredményre egy mechanikus
szovegalkalmazas. Mivel a gregorian dallamfordulatok rugalmasan képesek
hozzaidomulni tobbféle szoveghez, a tételek leforditasa soran sziikségessé valhat a
dallam tjratagolasa, tapintatos modositasa Ugy, hogy az 1j, anyanyelvii tételben is

kialakulhasson egy szerves szoveg-dallam kapcsolat. Mondhatjuk, hogy egy magyar
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nyelvii szoveg eredeti dallamra helyezésekor bizonyos értelemben az adott tétel
Gjraalkotasa a feladat. Szdveg és dallam egymast alakitja, finomitja. **° Igazan
mindségi modon csak ugy lehet e munkat elvégezni, hogyha valaki egyszerre képes
atlatni, sét, mi tobb, elvégezni a szovegi és a zenei alakitast.

Természetesen az eredeti dallam ald helyezett anyanyelvii szoveg a dallam
hiiséges megorzése mellett sem képes az eredeti tételt teljességgel visszaadni.
Bizonyos tételek esetében a latin nyelv ize tigy egybefonddott a dallammal, hogy aki
azt jol ismeri, egyfajta veszteségként élheti meg a magyar nyelvl véltozatot. Fontos
azonban nyomatékositani, hogy végeredményben nem érdemes a latin tételek idedlis
képét keresni az eredeti dallamot megtarté anyanyelvi tételekben. A gregoridn zene
Opusmusik-ként valo értelmezése olyan megkozelités, melyet egyrészt a modern
zenei gondolkodds, masrészt a hivatalos romai kiadvanyok tekintélye taplal.
Tudomdanyosan igazolt, hogy a gregorian egészen a kdzépkor végéig valtozatokban
¢lt, igy az eredeti dallambdl kiindul6 0j anyanyelvii tételeket inkdbb érdemesebb az
eredeti tétel egy variansanak, mintsem forditasanak tekinteni.

Az 10j, magyar nyelvli gregorian tételek 33%-a (775 tétel) az imént vazolt
modon, az eredeti dallambol kiindulva késziilt. Mivel ezek teljeskorii elemzése
meghaladnd e dolgozat kereteit, igy a jellemzd alkalmazasi moddokat néhany

reprezentativ csoporton keresztiil mutatom be.
IL. 2.1. Introitusok és kommuniok

Karakteres csoportot alkot az a kozel negyven introitus és kommunid, amelyek
eredeti dallamara magyar szoveg késziilt. Ilyen jellegli atiratokkal e két miifajban a
kezdetektol fogva taldlkozunk, kivitelezésiik pedig mar a legkorabbi tételeknél
érettnek tekinthetd. ! Bar az introitus és kommunié miifaj Osszetettségben
kiilonbozik egymadstol, anyanyelvre iiltetésiik hasonlé moédon és rendszerint parban

tortént, igy érdemes Oket egyiitt targyalni.

499 A magyar nyelvii forditisok sajatos lehetésége a szoveg finom modositisa. Az eredeti, latin nyelvil
tételek esetében a szoveg modositisa fol sem meriilhet, a magyar nyelvii tételeknél azonban
lehetséges a szoveg €s a dallam egymashoz csiszolasa, hiszen a forditas erre némi lehetdséget ad.

41 A legkorabbi, biztosan keltezhetd introitus a Jijj Libanonbd! kezdetl tétel, amelyet még a torokéri
templomban énekeltek feltehetdleg 1967 oktoberében. Lasd e dolgozat III. 3. fejezetét!
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A vizsgalt anyag teljes attekintésekor négy, egymastol ¢élesen nem
elvalaszthatd, ugyanakkor némileg kiilonboz6 kivitelezési modot figyeltem meg:

1. A kontrafaktumok csoportjdba tartoznak azok a tételek, amelyek a latin tétel
dallamat szinte valtozatlanul megorzik.

2. A moédositott dallamt tételek esetében néhany helyen olyan dallami
modositasokat €s tagolasi kiilonbségeket talalunk, amelyek segitik a magyar
szOoveg rahelyezését.

3. Az atkomponalt tételek esetében mar komolyabb mddositasok figyelhetok meg.
Az egész tételen végigvonuld modositdsok ezekben az esetekben zeneszerzoi
tudatossaggal alkalmazzék az el6z6 csoportnal megismert eszkdzoket.

4. A negyedik, némileg kiilonallé csoportot az egyszerusitett tételek alkotjak.
Ezeken — a zeneszerz6i megoldasokon til — tudatos egyszerisités is
megfigyelheto.

E csoportok a zeneszerz6i eszkdzok egyre tagabb alkalmazédsait mutatjak.

Minél tobb zeneszerzOi beavatkozas figyelhetdé meg, annal tavolabb esik a magyar

nyelvi tétel az eredeti dallamtol.

Egy masik csoportositasi lehetdség rajzolddik ki a felhasznalt gregoridn
dallamok 0sszehasonlitasakor. Ez esetben két csoportot lehet megkiilonboztetni. Az
egyik csoportot a diaton, a masikat a pentaton dialektusi dallamokbol kiindul6d

tételek alkotjak.

24. tablazat: Az eredeti dallambol kiindulo introitusok és kommunidk eloszlasa
Kivitelezés szerint

Kivitelezés Pentaton (db) Diaton (db)
Intr Comm Intr Comm
Kontrafaktumok 6 7 33% 1 3%
Modositott dallamok 4 4 20% 2 1 8%
Atkomponalt dallamok 1 3% 6 3 23%
Egyszerisitett dallamok 0% 4 10%
56% 44%

Tanulsdgos megfigyelni az imént vazolt kétféle csoportositas Osszefiiggéseit
(24. tablazat). A diaton dallamu tételek szama nem sokkal kevesebb a pentaton
dialektustiakénal, valamint az els6 harom kivitelezési mod nagyjabol azonos
mennyiségli tételt tartalmaz. Szembetlind azonban, hogy egyszertisitett dallamu
tételek szama joval kevesebb, illetve, hogy a pentaton és diaton dialektusu dallamok

kivitelezése kiilonbozik. A diaton dallamok 76%-a atkomponalt vagy egyszertisitett
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dallam, mig a pentaton dallamok esetében csak egy ilyen tétellel talalkozunk. Ebbol
nyilvanvaléan kovetkezik, hogy a diaton dallamot kovetd tételek megalkotasakor
nagyobb mértékben érvényesiiltek az ©6nallé zeneszerz6i elképzelések, mint a

pentaton dallambdl kiinduldknal.
I1. 2.1.2. Diaton és pentaton dialektusu tételek

A diaton dallamot kdvetd tételek (jegyzékiiket lasd a 25. tdbldzatban) szinte minden
esetben a Graduale Romanum dallamait kovetik, a pentaton dallamuak mintai
(jegyzékiiket lasd a 26. tablazatban) pedig elsdsorban a Missale notatum Strigoniense
¢és a Bakocz-gradudle dallamai. E két csoport — tigy tlinik — id6érendben is kiilonvalik.

Bar a keletkezés hozzéavetdleges idejét csak néhany tétel esetében lehet
megallapitani, Ggy tlinik, a diaton dialektusu tételek mind a magyar gregorian korai
korszakahoz kotddnek. Ezt a feltételezést tobb érv is erdsiti. Egyrészt a diaton
dallamu tételek mintajaul szolgdldé — ekkoriban szinte megkérddjelezhetetlen
tekintélyli — romai kiadvanyok konnyen elérhetd forrasként kezdetektdl fogva
rendelkezésre alltak, a pentaton dallamok mintajaul szolgald forrasok tudoményos
feldolgozasa pedig csak késdbb kezdédott meg.*? Masrészt a szobeli beszamolok
egyértelmilen tantsitjak, hogy a diaton tételek a Rokus-képolna korai repertoarjaban
szerepeltek.*®> Harmadrészt néhany tétel kottairasa feltehetéleg csak a legkorabbi
1idékben volt hasznalatban. Negyedrészt a kivitelezési eljardsok ¢€s a dialektusok
fentebb bemutatott eloszlasabol kitlinik, hogy a magyar nyelvre alkalmazés
kivitelezése a két dialektus dallamaihoz kapcsoloddan eltér.

Az egyszerisitett dallamu és az atkomponalt kivitelezésti diaton tételek
erdsebb, karakteresebb zeneszerz6i invencidinak tobbségérdl késobb lemond a
szerz0, ¢és a pentaton dallamok megjelenésekor mar csak joval tapintatosabb

modositasokkal talalkozunk. Meglepé e folyamat iranya. Esszeribb lehetne a

42 A Szendrei-Dobszay-Rajeczky kutatocsoport a magyar eredetli dallamokat tartalmazé forrasok

tudomanyos feldolgozasaval a Magyarorszag Zenetérténete 1. kotet elokészité munkalatai soran
kezdett el foglalkozni. Az bizonyos, hogy 1970-ben, a Schola Hungarica megalapitdsakor mar
ismerték e forrasokat, igy a Magyar Gregoridanum. A kardcsonyi iinnepkor dallamai. LPX 11477
(Budapest: Hungaroton, 1974) hanglemezen mar szerepelhetett az Alleluja — Dominus regnavit a
Missale notatum Strigoniense dallama szerint.

493 A Rokus-szkola tagjai szobeli beszamoldjukban ezt egyértelmiien megerdsitették. Szendrei Janka
szobeli kozlésében gy nyilatkozott, hogy amikor mindkét dialektusban megvan egy tétel, ott a
pentaton a késébbi. Ezeket mintegy kiegészitésképpen készitették a Krisztina-szkola hasznalatara.
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kontrafaktumtételekkel kezdeni

cgy

ilyesfajta munkat,

hisz a legkevesebb

beavatkozasra ezeknél van sziikség. Itt mégis egy ezzel ellentétes folyamatot latunk.

A diaton tételekben szélesebb zeneszerz6i eszkoztarral talalkozunk, mig a késobbi,

pentaton tételek hiiségesebbek az eredeti dallamhoz. Ugy vélem, ez a zeneszerzbi

eszk6zok kihasznaldsanak tudatos sziikitésével magyarazhato. A szerzo tehat egyre

Ovatosabba valik az egyéni hangiitésekkel.

25. tablazat: Diaton dallamu introitusok és kommuniok

Kezdosor Liturgikus hely Minta Megjegyzések

Befogadtuk, Isten Purif. BMV/Intr GrR 543 | atkomponalt

(Suscepimus Deus)

Az Ur az én vilagositasom | Ann/D10/Intr GrR 288 | atkomponalt

(Dominus illuminatio mea)

Hallgasd meg, Uram, Pa/D7/Intr GrR 241 | atkomponalt

szOmat

(Exaudi Domine... tibi)

J6jj Libanonrol Theresa.L/Intr LU 1668 | kis modositassal, a torokori

(Veni de Libano) Kis Szent Teréz-
templomnak, 1967-68
koriil

Feltamadtam (Resurrexi) Pa/D1/Intr GrR 196 | atkomponalt, pentaton
dallamon is van

Nekiink pedig a mi Urunk | Qu/H6/f5/Intr GrR 162 | modositasokkal, két (kissé

(Nos autem) eltérd) valtozatban,
pentaton valtozat is

Légy nekem oltalmazo D50/Intr, GrR 275 | kontrafaktum

Istenem (Esto mihi) Ann/D6/Intr

Az Egyhdznak kozepette Aug.cf/Intr GrR 493 | atkomponalt

(In medio Ecclesiae)

Galileai férfiak Asc/Intr GrR 325 | egyszersitett, tobbszolamu

(Viri Galilaei) valtozatban is fonnmaradt.

Hozzam kialt, és én Qu/D1/Intr GrR 71 egyszerUsitett, tobbszoélamu

meghallgatom 6t kompozicoba dgyazva

(Invocabit me)

Enekeljetek az Urnak 1; Pa/D5/Intr GrR 255 | egyszertisitett

éneket (Cantate Domino)

Uram, el ne tavoztasd Qu/D6/Intr BGr 94 atkomponalt, els6 soraban

(Domine ne longe) hibés lejegyzéssel, pentaton
hatéssal (?)

Boldog az a szolga Aug.cf/Comm GrR 491 | atkomponalt

(Beatus servus)

Atyam, ha el nem mulhat Qu/D6/Comm GrR 149 | modositasokkal

(Pater si non)

Monda az Ur, t5ltsétek Ep/D1/Comm GrR 263 | kissé atkomponalt, Gjabban

meg (Dicit Dominus: C-évben az évkozi 2.

Implete hydrias) vasdrnapon

H safar és okos Aug.cf/Comm GrR 491 | atkomponalt

(Fidelis servus)
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26. tablazat: Pentaton dallamu introitusok és kommuniok

Kezddsor Liturgikus hely Minta Megjegyzések

Adj békét (Da pacem) Ann/D24/Intr BGr 180 modositasokkal, alatta
iszon szerl kitartott hangra
utal6 bejegyzés

Szent Anya, iidvozlégy BMV/Intr MNS 265v | szigoru kontrafaktum

(Salve, sancta Parens)

Anyadm méhétdl fogva Ioh.Bapt/Intr MNS 245v | modositasokkal, zsdmbéki

(De ventre matris) blicstra, 1972 utan

Ha szdmontartod Ann/D28/Intr BGr 185 modositasokkal

gonoszsagainkat

(Si iniquitates)

Ha a biinoket szamontartod | Ann/D28/Intr MNS 198v | szigoru kontrafaktum

(Si iniquitates)

Emlékezzél meg a Te Qu/D2/Intr BGr 43 atkomponalt

konyoriiletességedrol

(Reminiscere)

Feltamadtam (Resurrexi) Pa/D1/Intr MNS 140v | kontrafaktum

Nekiink pedig a mi Urunk | Qu/H6/f5/Intr BGr 99 kontrafaktum

(Nos autem)

Vigadozzal Jeruzsalem Qu/D4/Intr BGr 70 modositasokkal

(Laetare Ierusalem)

Vegyétek dics6ségeteknek | Pa/H7/f2/Intr MNS 169r | kontrafaktum

vigassagat

(Accipite iucunditatem)

Bizik lelkem Ann/D27/Comm | BGr 184 kontrafaktum,

iidvosségedben szovegelhelyezés olykor

(In salutari tuo) mas

En vagyok a jo Pasztor Pa/D4/Comm MNS 151r | szigoru kontrafaktum, latin

(Ego sum Pastor bonus) ald irt magyar szoveg

Mindnyéjan, kik Ep/Bapt/Comm MNS 148v | szigoru kontrafaktum

Krisztusban

(Omnes qui in Christo)

Te Gyermek, a Ioh.Bapt/Comm MNS 246v | modositasokkal

Magassagbeli (Tu Puer)

Vigadhassunk Ann/D30/Comm | BGr 74 modositasokkal,

szabaditasodban feltehetbleg kései*™

(Laetabimur in salutari)

Jeruzsalem, kelj fol Adv/D2/Comm MNS 3r szigoru kontrafaktum

(Ierusalem, surge)

Zugas tamadt hirtelen Pent/Comm MNS 168v | mddositasokkal

(Factus est repente)

Hozzatok aldozatot Ann/D24/Comm | BGr 181 kontrafaktum

(Tollite hostias)

Nyujtsd ki a kezedet Pa/D2/Intr MNS 149v | kontrafaktum

(Mitte manum tuam)

Mondjatok: Kishitiiek Adv/D3/Comm MNS 4r kontrafaktum

(Dicite: Pusillanimes)

494 A kései keletkezésre a kéziratban szerepld hivatkozas utal.
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I1. 2.1.3. A legkorabbi tételek

A feltehetden korabban keletkezett, diaton dallamu tételek koziil némelyik, tgy
tinik, a legkorabbiak koziil valo. Nem érezhetd rajtuk kisérleti jelleg,
megoldasaikban nem kiilonboznek a tobbi hasonld eljarassal késziilt adaptaciotol.
Vizsgalatukkal igy az egész tételcsoportra jellemz0 megfigyeléseket végezhetiink,
tovabba megismerhetjiik az eljaras feltehetdleg legkorabbi példait is.

A Boldog az a szolga kommunié tobb lejegyzésbdl is ismert, amelyek
egyikéhez kapcsolddodan részletes forgatokonyv is fonnmaradt. Ennek torténetérdl a
III. 1. alfejezetben tajékozodhat az olvaso, hiszen annak a ciklusnak az egyik
tételérdl van szo, amelyet Makk Agnes az elsé magyar gregoriannal kapcsolatos
emlékéhez kapcsolt. A tétel egyik fonnmaradt lejegyzése igen ritka notaciot
alkalmaz. Iranya és neumainak felépitése a modern rémai kiadvanyokbdl jol ismert
kvadrat-notaciot koveti. A kvadrat és romboid kottafejek helyett azonban hulldmos
megjelenésti, kurziv notdciét idézé hangokat talalunk. *° Kiegészitd jelzésként
nyujtopont €s episzéma, némely esetben pedig quilisma is megfigyelhetd (9. kotta).
Alkalmazéasa nem terjedt el, alig néhany magyar gregorian tétel maradt fonn ebben a

kottairasban. Haszndlata valdszintileg a kezdeti id6khoz kothetd.

4995 A kvadrat alaka kottafejek hasonld lecserélésére Bruno Stéblein 1970-ben kiadott 6romai
dallamkiadasa hozhat6 példaként, amely ugyancsak a kvadrat notacié szerkezeti felépitését koveti, am
hangjegyeinek alapegysége egy kitoltott kerek hangjegy. Bruno Stdblein (szerk.): Die Gesdnge der
altromischen Graduale. [=U. 6. (szerk.): Monumenta Monodica Medii Aevi. II.] (Kassel: Barenreiter,
1970).
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9. kotta: A Boldog az a szolga kommunio kézirata és dallam-6sszehasonlitasa.

- v"‘w,.l\a'{l:i.'—.—-— G
Bokl - #og ar = WA g @it | wber ;,QJ'c}s. ay

i:_.k:;:,'::_i__'._'.;'_~,;',4‘ : :! l o= ‘1-7
Ue M rrandve  tw_ (e - 'B:”";ﬁ Mww

. | i S

__3 - . ——— A~ o

~ D

wii-feh MS} U Ja,-..r-q.-. {g(,g. rawhd:

S e

S 'Pm}

A

GrR.Be-a-tus ser - vus, quem, cum vé-ne - rit D&-mi-nus, in- vé - ne - rit vi - gi- lan-tem
N
i ! | LA —_— E
| 1 | - I I
d ‘ ‘ T T
Bol-dogaz a szol - ga, kit mi-korel -jonaz U - ra, virrasztva ta- 1al.
A-men d1 co Vo - bis, su-per 6-mni-a bo-na su-a con-sti-tu- et e-
fn o .
é - | oo ‘ I
D) | | ! ! o \
Bizony mondom néktek, hogy minden java - 1 fo- 1é ren-de-li 6 - tet.

A dallam egyértelmiien 6sszekapcsolhatd a Graduale Romanum latin nyelvi
tételével (lasd 9. kotta), ugyanakkor rogton folismerhetd néhany, az eredeti dallamot
megtartd, atkomponalt tételeknél alkalmazott, jellegzetes kompozicios eszkoz is. A
latin tételben 1évé neumacsoportok, ha a magyar szoveg ugy kivanja, elemeikre
bonthatok vagy Osszekapcsolhatok annak érdekében, hogy a fébb tagoldpontok,
zarlatok és hangstlyok megfelelé helyre keriiljenek. Ha a magyar szdveg joval
rovidebb a latinnal, akkor lehetséges egyes dallami egységek kihagyédsa, vagy
egyszerusitése. Jol lathatdé ugyanakkor az eredeti dallamvonal, a zarlatok ¢és a
jellegzetes formuldk megOrzése. A magyar valtozat készitdje az eljaras soran
megkiilonboztet a dallamban fontos, nélkiilozhetetlen szerkezeti elemeket, valamint
lényegtelen ¢és rugalmasan valtoztathaté részeket, mint ahogyan egy épiilet

atalakitasa soran az épitész megkiilonbozteti a tartofalakat a konnyen athelyezheto,
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vékony valaszfalaktél. Mindez nagy anyagismeretet, a zenei stilusban valo
jartassagot és dallamszerkezeti megfigyeléseket feltételez.

A Jojj Libanonbol kezdetii tétel eredete a torokori idokig nyulik vissza,
hiszen a torokori templom véddszentje Lisieux-i Kis Szent Teréz. A tétel tehat
bizonyosan korabbi 1968 tavaszanal, a Rokus-képolnaba koltézés idopontjanal,
ugyanakkor nagy valdsziniséggel 1967 szeptembere, a Dobszay tanitvanyok
csatlakozasa utdn keletkezett, talan éppen a szent oktoberi iinnepére.**® Szintén a
korai keletkezésre utal, hogy a tételhez csatlakoz6 zsoltartonus a Liber Usualis
valtozataval egyezik, ugyanis a diszes introitus-zsoltdrozds alkalmazasa

meglehetdsen ritka jelenség a magyar nyelvii gregorian anyagban.

10. kotta: A Jgjj Libanonbol kommuni6 eredeti és magyar valtozata.

LU. Ve-ni de Li- ba-no, spon - sa me - a, ve-ni de Li- ba - no, ve

al t \' t
%\ — R L Tip‘ﬁg'ﬁi
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H
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vul-ne- ra- sti cor me-um,so-ror me - a, spon-sa, vul-ne- ra- sti cor me - um.

Bar e tétel az eldbbinél jobban ragaszkodik az eredeti dallam megdrzéséhez,

néhol az eldzo tételnél tapasztaltakhoz hasonld dallami modositasok jelentkeznek.
Ezek koziil kiemelkedik a félzarlat el6tti e kadencia elhagyasa. Ez kétségkiviil
gyengiti a latinban igen hangstlyos félzarlat szerepét, igy a tétel két része
szorosabban Osszekapcsolodik. Az alkoté zeneszerzdi alakitasai koziil emlitésre
méltd még a soror mea/én hugom szakasz, amely a soror szo 0Osszeolvasztott
neumaihoz hozzacsapja még a rakovetkezd g-c 1épést is, ezzel technikailag is segitve
a szovegszakasz Osszefogasat €s a tubahang elérését. E megoldashoz képest kissé

ligyetlenebb a tétel elején 1év0 sponsa mea/én jegyesem szakasznal g-c pes

4% Lisieux-i Kis Szent Teréz iinnepe a régebbi naptar szerint oktober 3-an volt. Az j liturgikus naptar
az tinnepet oktober 1-ére helyezte at.
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felbontasa, amely az én szdtagot ligyetleniil levalasztja a folytatastol. Ugyancsak
jellemzd megoldast talalunk a hugom, én jegyesem szakasznél. A magyar valtozat a

sponsa neumaihoz a mea sz végérdl a g-a pest kapcsolja, ezaltal a dallamiv tagolasa

¢s belso zarlata megvaltozik.

11. kotta: Az Az Ur az én vildgositisom introitus kézirata.
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A harmadikként kiemelt tétel az énekesekben is élénk emlékként él. Az Az Ur
az én vilagositasom kezdetli introitus eredetileg a piinkdsd utani 4. vasarnaphoz
tartozik, ma az évkozi 10. vasarnapon énekeljiik (11. kotta). E vasarnap rendszerint
az iskolaév végén, a nyar kezdetén helyezkedik el. A tétel egy ciklus része.
Ugyanekkor késziilt az Az Ur az én erdsségem kommunid és a motettaként,

kétnyelviien megkomponalt [/lumina offertorium. Ez a kiilonleges gondossaggal
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kidolgozott sorozat a Rokus-szkola egyik juniusi szolgalatara késziilt, talan 1968/69
tajan.

Az introitus az el6zd két példanal bemutatott eszkdzoket azokhoz hasonldan
¢s az egész tételen végigkdvethetden alkalmazza, igy az atkomponalt tételek
csoportjaba tartozik. A mddositasok részletes bemutatasara most nem térek ki, annyit
azonban mégis érdemes megjegyezni, hogy a tétel masodik része a kik engem
haborgatnak szakasztdl csak tavoli rokona a latin eredetinek, feltind egyéni
megoldasok, zeneszerz6i és kompozicios Otletek jelentkeznek benne. Néhany
jellegzetes fordulat, mint a kik engem hdaborgatnak hajlitasa és a teljes zaroszakasz a
latin eredeti hii masa, a kozottik 1évd zenei anyag azonban sajat alakitds. Az
ellenségeim szénal ugyan a latinnal megegyezd kadenciara érkezik, a dallamiv is
hasonlo utat jar be, a magyar megoldas mégis egészen eliit a latintol. Csak egyszerii
ereszkedéssel éri el a findlist, ugyanakkor megjelenik benne két kiegészitd hang is,
amely a latinban nem szerepel. Megjelenésiik nem Onkényes betoldds, hanem
zeneszerzOi dontés eredménye, hiszen éppen ezek teszik gordiilékennyé és formassa
a roviditett magyar dallamalakot. A megerdtileniilnek szbra a latin és a magyar tétel is
egy rovid recitalo jellegli dallamszakaszt hoz, azonban eltérd megfogalmazésban.
Nyilvanvalo, hogy itt két egymassal egyenértékli dallami megoldésrol van sz6.

Az emblematikus introitus elsdsorban kiilonleges, mashol nem tapasztalt
lejegyzésével hivja fol magara a figyelmet. A kottakép a népzenei tdmlapokrol
ismert, aprolékos ritmusjelzéssel kozli az anyagot, igy az eléadoi gyakorlatrol is sok
értékes informaciot szerezhetiink. A modern kottairasbol indul ki, de a szokasosnal
valtozatosabb ritmusértekekkel igyekszik pontosan kifejezni a hangok hosszat.
Tizenhatod, nyolcad €s negyed hangjegyek, elokék és valtozatos ritmusképletek —
trioldk, nyujtott- és élesritmusok — jellemzik a kottaképet. Olvasisa elsére
nehézkesnek tlinik, pedig jol tiikr6z6dik benne az egykori eldadas artikulacidja és
stilusa. Csak néhany korai kotta maradt fonn ezzel az irassal, alkalmazasat idovel
elhagytdk. ¥7 Ha leolvassuk a kotta 4ltal sugallt eléadast — értelemszeriien
hozzaképzelve a rubato eléadoi utasitast —, a szkdlamozgalomban ma is €16 gregorian

eldadasi stilusra ismeriink. Ez meghatarozo jelentdségli folismerés, hiszen ezzel

47 A gyakorlottabb kottaolvasoknak késébb mas megoldas kinalkozott, a kénnyebb olvashatosag
pedig ennél egyszeriibb kottaképet kivant.
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alatamaszthatjuk, hogy a kezdetektdl fogva egy kovetkezetes eldadoi stilus tarsult az

Uj, magyar nyelvii gregorian énekekhez.
II. 2.1.4. Kontrafaktumok, modositott dallamok és atkomponalt tételek

Az eredeti dallambdl kiinduld anyanyelvii tételekben vegyesen taldlkozunk harom
kivitelezési formaval. Néha az eredeti dallam (1) hangrol hangra egyezik a magyar
nyelviivel. Maskor a magyar tételek némely szakasza eliit a latin dallamtol, (2)
né¢hany helyen moédositva, vagy (3) az egész tételen keresztiil végig kovethetden
atkomponalva azt. E harom kivitelezési mod valdjaban nem valaszthatd el élesen
egymastol. Megkiilonboztetésiik azon alapszik, hogy a dallami modositdsok milyen
mértékben jelentkeznek az adott tételben. Az anyanyelvli valtozatok tehat a két
sz€Is6 érték, a szigoru kontrafaktum ¢és az atkomponalt dallam kozotti képzeletbeli
skalan helyezkednek el.

A kontrafaktum jellegii tételek kozott az egyetlen diaton dallamu a Légy
nekem oltalmazo Istenem kezdetli introitus Otvenedvasarnapra. Bar a pentaton
dallamok kozott akad hiiségesebb dallamkovetés is, az ennél a tételnél tapasztalt apro
igazitdsok nem érintenek lényeges pontokat, nem torténik benne hangcsere, igy a

tétel egésze kontrafaktumnak tekinthetd.

12. kotta: A Légy nekem oltalmazo Istenem introitus.
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GrR. ut salvumme fa-ci - as: qué-ni-am firmaméntum me -um et re - fi - gi - um meum

hH
Y I
2 1

hogy sza-bad - da  tégy eE - gem, mIrt e- rfs- s¢- gem és me - nI - dé- kem

154



10.18132/LFZE.2022.3

A gregoridn tételek magyar nyelvre iiltetésének technikai
Eredeti dallamot megtartd, magyar nyelvii tételek

0
y.a ] : E E '
o o [ \
GrR. es tu, et pro-pter no- men tu- um dux mi- hi e - ris,
0
7] |
o |
PR R—
o [ [ |
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GrR. e[ € -na - tri - eE me.
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y.a H

és gon-do -mat vi- se- led.

Az elso félsor terjedelmi okokbol torténd tapintatos leegyszeriisitésén til nem
talalkozunk dallami moédositassal. Az apr6 igazitasok a hangsulyviszonyokbdl €s az
eltérd szotagszamokbodl adodo kiilonbségeket hidaljak at. Hozzatesznek, elvesznek
azonos hangokat, bizonyos neumacsoportokat 0Osszeolvasztanak, masokat
szétvalasztanak. Az eredeti dallamvonal és formulakészlet hiiségesen megdrzddik a
magyar tételben is.

Husvétvasarnap introitusanak pentaton valtozatdban még hiiségesebb
dallamkovetést figyelhetiink meg, tehat mondjuk tigy, hogy szigort kontrafaktumnak
tekinthetd. A Missale notatum Strigoniense dallama alapjan késziilt tétel keletkezési
idejére nincsenek adatok, jellegében a Krisztinavarosi-szkolanak késziilt anyagokkal

rokon.

13. kotta: A Resurrexi introitus pentaton valtozata szigoru kontrafaktumként.

n
g L |
4 |
MNS.Re—s:Er—ré—xi, et aE-huc tecum suE, al- le - lu - ja, po-su-1i - sti
n

NG

MNS. su - per me ma-num tu-am,al-le’ - lu - ja,

t t T
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Jol lathato, hogy a pentaton kontrafaktum hangrol hangra, szinte mddositas
nélkiil koveti az eredeti dallamot (13. kotta). Egy torculus elhagyasan kiviil nem
torténik lényeges dallami modositds.**® A tétel szigora dallamkezelési elvek mentén
késziilt, csak hangdupldzasi modositasok ¢€s elvétve minimalis dallami kihagyasok
figyelhetok meg. Az eredeti dallambdl kiindulé magyar gregorian tételek esetében ez
a kivitelezés, vagyis a szigori kontrafaktum koveti leghliségesebben az eredeti
tételek dallamat.

Nagyecsiitortok introitusa, a Nos autem diaton és pentaton dallammal is
elkésziilt magyar nyelven. A pentaton dallam inkdbb kontrafaktum jellegii, mig a

diaton mar a moédositott dallamokra példa (14. kotta).

14. kotta: A Nos autem introitus diaton valtozata.

Jé-zus k(risz - tus kereszt-jé - ben kell

hri -sti, inquo est sa-1lus, vi- ta et re-sur- ré no - stra,

I i
| |
14 74

di-cse-kedniink; benne van idvos-ségiink, é - He-tiink és fel- td&-ma- da - 'sunk, [-dasunk,]

498 A hat helyen el6forduld hangduplazas vagy a duplazas elhagyasa nem jelent dallami és szerkezeti
modositast.
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V.4 Lo
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perquemsal-va- ti et li-be-ra’' - ti su - mus.
n ‘
4 ‘

al- ta- la nyertiink idvos - s€ - get éssza-ba-du - last.

Lathato, hogy e tételben is el6fordul a hajlitdsok dsszevonasa, szétbontésa, a
hangok szovegnek megfeleld szaporitdsa, akarcsak a kontrafaktumok esetében. Itt
azonban néhany ponton 0j eszkozokkel is talalkozunk. Mar a kezdd nékiink szonal
¢érzékelhetd, hogy a moddositds mogott zeneszerzoi inditék all, mégpedig a
kezddszavak Osszefogasdnak és idOkezelésének szabalyozasa. E megoldas rogton
utana, az Urunk masodik szétagjan is megfigyelhetd. Lényeges modositas az elsé
dallamsor kadenciajanak cseréje. A Krisztus sz0 f zarlatat d-re modositja, a
kovetkezd sor feliitésén talalhatd d hang athelyezésével. A feltaimaddsunk szora esd
dallamanyag elsd felét egyszeriien elhagyja, csak a zdrdbmotivum egy részletét Orzi
meg egy diszesebb és egy egyszerlibb formdban. A per quem salvati dallamanak
lefutasat egyszerusiti, a liberati dallaménak els6 részét pedig elhagyja, csak két
hangot 6riz meg beldle kiszillabizalva. Végiil a sumus dallamat szervesen bdviti a
magyar szovegnek megfeleléen. Mivel e lényegesebb, dallamhangokat is érintd
modositasok csak szigetszerlien jelennek meg, a tétel egésze a kontrafaktum és az
atkomponalt kivitelezés kozott helyezkedik el, igy modositott dallamunak nevezhetd.

Ugyancsak a Resurrexi introitusra késziilt egy masik magyar nyelvii
adaptacio is, amely a pentaton valtozatnal joval kordbban keletkezett, és diaton
dallamot kovet. Az eredeti Graduale Romanum verzidval Osszehasonlitva a tételen

mar az atkomponalas jegyei figyelhetok meg (15. kotta).

15. kotta: A Resurrexi introitus diaton valtozata atkomponalt dallammal.

GrR. Re-sur - ré - xi, et aI—huc tecum suE, al -le - Iu-ja, po-su-1i - st

e , t t I

Fel- ta - Ejd—tam, és j - me, veled VI— gyok, al - li - It - ja, re-am tet-ted

N>
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a je— 1' e- det, al-lE— lu - ja, cso-da- la-tos ¢ - 16t -' tem
t T I
I
GrR. sci' - én- ti-a Iu - a al-le- 1{: - ja, al - le - lu - ja.
% : r : r }I
a tu-'da-sod, al - le- lu - ja, al-li—lu— a.

A tétel egyértelmiien kapcsolodik ugyan a Graduale Romanum dallaméhoz,

No

am nincs egy olyan sor sem, amelyik valtoztatds nélkiil allna. A kezddsz6é dallama
egyszerlibb lefutdsu lett, a szervesen kapcsolodo folytatdst pedig egy hozzaadott d
hang segiti eld. Az els6 dallamsor zaré allelujdjan szintén modositdsokat latunk, mig
a masodik sor dallamanyaga szinte teljesen hianyzik. Csak a masodik alleluja
dallama marad meg, €s ez keriil a kezedet szora is. A csodalatos eldttem a te tudasod
zenei anyaga szinte teljesen atalakul. A kvartot folfutdé kezddmotivum szillabizalt,
majd az eldttem hajlitdsa a latin dallam siiritésébdl és Osszevondsabdl jon létre,
kiegészitve egy f hanggal. A folytatas els6 két szotagja a latin iranyat lekovetd 0j
dallamot kap, mig a zar6 allelujdkon ismét egyszerlsitést latunk. Ezen feliil
megfigyelhetd, hogy a likveszcens hangok az egész tételben kovetkezetesen
elmaradnak. A magyar tételben végrehajtott szolid egyszeriisitések egy egységesen
végigvezetett, sajatos stilust hoznak létre, amely azonban kissé eliit az eredetitdl. A
dallamivek iranya és jellege valtozatlan, a jellegzetes motivumok megmaradnak,
ugyanakkor érezhetd, hogy a magyar szoveg némiképp Ujjaszervezi a dallami
elemeket, és nem torekszik az eredeti dallam hangrol hangra torténd megdrzésére. A
végeredmény egyértelmiien rokonsagot mutat a mintaval, de végsé megfogalmazasa
onallé. A valtoztatasok stilarisan egységesek, am — ugy tlinik — legtobbjiik egyfajta

zeneszerzdi dontés eredménye, tehat a tétel tkomponalt kivitelezési.
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I1. 2.1.5. Egyszeriisitett dallamok

Az egyszertsitett dallami magyar tételek csoportja mind mennyiségileg, mind
kivitelezésben jobban elkiiloniil az elébbiektdl. Osszesen négy introitus késziilt ezzel
az eljarassal, amelyek koziil két tétel tobbszolamii kompozicioba dgyazva jelenik

meg (lasd a 27. tablazatot).

27. tablazat: Egyszerusitett dallamu tételek

Kezddsor Liturgikus hely Minta Megjegyzések
Kisded sziiletett nékiink Nat/M3/Intr Gr1R 47

Galileai férfiak Asc/Intr GrR 325 kompozicidban is
Hozzam kialt Qu/D1/Intr GrR 71 kompoziciéban
Enekeljetek az Urnak Pasc/D5/Intr GrR 225

A két, tobbszolamlisagba agyazott tétel egyszerlisitd megolddsai a polifon
kornyezet komponalasi folyamataval indokolhatok, igy némileg mdés elbirdlas ala
esnek. Onnalldan csak a fennmarado két tétel képviseli az egyszerlsitett dallamu
tételeket. Meglep6en kis szamuk ¢€s diaton mintadallamuk arra utal, hogy e
kivitelezési mddszer csak a korai idében volt hasznalatban. A kisérleti eljaras tovabbi
hasznalatarol a szerzd feltehetdleg lemondott, annak ellenére, hogy az ilyen jellegii
megolddsoknak lehet 1étjogosultsaga.*”®

Az eljards személéltetéséiil az Enekeljetek az Urnak kezdetii introitust

valasztottam, mivel Osszetettsége €s letisztult kivitelezése példaértékii (16. kotta).

49 Erre példa a Tridentinumot kdvetd egyhazzenei reform, amelynek egyszertsitett gregorian tételeit
kiado6jukrél Medicea-dallamoknak szokas nevezni. Graduale de tempore et de sanctis. (Regensburg:
Pustet, 1871).
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16. kotta: Az Enekeljetek az Urnak introitus.

i-cum no - vum, al- le - la- ia
A
7 : ]
{rS Py
\.jj O f‘—??.—%ﬁ
Enekeljetek az Urnak 4j  é - ne - ket, al- le- lu- ja,

-spé-ctum gen- ti- um  re-ve- la- it

O
o (S o

a nemzetségek szine e- I6tt kinyilatkoztattaaz 6  i-gaz-sa - gat,

N T

)
Y L—
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i |
N |

al- le- lt- ja, al- le- Iu- jal

A tételben végiggondolt, kovetkezetes egyszeriisitések lathatok. Az egyes

dallamsorok recitalva inditjak a szoveget, majd az eredeti dallam elemeibdl vett
zar6formula tagolja a sort, végil a némileg egyszerlsitett sorzard allelujak
kovetkeznek. A végeredmény csak igen tavolrdl emlékeztet a Graduale Romanum
dallamara, mégis izléses és egységes alkotas, amely figyelembe veszi a tétel eredeti
dallamszerkezetét is. A recitativ félsoroknak megfeleld helyen az eredeti tételben is
legtobbszor tubasavban mozgd szovegmondassal taldlkozunk. E tétel kiemelkedd

példéja az egyszerisitett dallamu kivitelezésnek.

IL. 2.1.6. Két dialektus kozott?

A fentebb bemutatott, diaton Resurrexi introitus magyar valtozataban két helyen, az

és ime kezdo torculusanal, és az elottem melizmajanal folmeriil a gyanu, hogy nem
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csak stilusos kiegészitésekrél van sz6, hanem taldn a pentaton valtozat hatisara
keriiltek bele a tételbe (13. kotta €s 15. kotta).

Hasonl6 helyzetet latunk az Uram, el ne tdvoztasd introitusban is (17. kotta).
A tétel egyértelmiien a Graduale Romanum dallamébol indul ki, &m benne két helyen
is olyan megoldast lathatunk, amelynek mintdja a Bakocz-graduale dallama lehet. A
tamadasatol utolsd két, €s a megaldzottat els6 harom szétagja egyértelmiien

kapcsolatba hozhat6 a magyar dallamvaltozattal.

17. kotta: Az Uram, el ne tavoztasd introitus és mintadallamai.

No

|
BGr. D6-mi - ne, ne lon-gefa-ci - as au—xi—{li - um tu-um a
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A magyar adaptaciok, ha a kompozicios szandék gy kivanja — gy tlinik —
nem ragaszkodnak kizarolag a mintadallamhoz, hanem mas dallamvaltozatokbol is
merithetnek. Ezek az atvételek ugyanakkor nem feltétleniil tudatosak. Elképzelhetd,
hogy csak aktudlis zeneszerz6i invencid eredményei, amely mogott csak
emlékképként allnak a masik mintadallamban talalhat6 fordulatok.

Mindebbdl ismét viladgosan latszik, hogy az 1) tételeket nem a latin
mintadallamok kozvetlen megfeleldinek, hanem inkdbb azok valtozatainak kell
tekinteni. A szerzd tehat nem Opusmusikként tekint a gregorianra, hanem egy
természetes modon valtozatokban ¢€l6 zenei anyagként kezeli azt, hasonléan a

tudomanyos kutatas altal dokumentalt kozépkori gyakorlathoz.

I1. 2.1.7. Zeneszerzo6i megoldasok

Az eredeti dallamot megtartd magyar tételek dallami modositasai igen szép szdmmal
tartalmaznak olyan megoldasokat, amelyek nem kovetkeznek az eredeti dallambdl,

mégis igen karakteressé teszik a magyar tételeket. Ezeket — mivel massal nemigen
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magyarazhatoak — tudatos zeneszerzoi hozzaallas eredményének kell tekintsiik. Ezek
a helyek ilyenforman szubjektiv megoldasok. Szorosan Osszefiiggnek a szerzo
zenérol alkotott felfogasaval, a gregorian terén szerzett tapasztalataival és eldadoi
gyakorlataval.

Ezekre a helyekre akkor kezdtem kiilon is odafigyelni, amikor a fentebb mar
targyalt Jojj Libanonrol kezdetli tételt énekeltem (10. kotta). Az én hugom szakasz
zenei anyaga a bdvebb, latin szdvegli dallamanyag siritésébdl jon létre. Ilyen
megoldassal — mint fentebb mar jeleztem — sok helyen taldlkozni, &m ez a szakasz
egy meglehetdsen szubjektiv emléket hivott eld bennem. Egy sajatos, — mas szdval
nem tudom kifejezni — Schola Hungarica-s eldadasi technikdt juttatott eszembe,
amelynek soran az énckesek az elsd hangot kissé meghuzva majd fokozatosan
gyorsulva, szinte sietve €rik el a tibahangot. Szinte magam eldtt lattam azt a sajatos,
konyékbdl hatrameritett kézmozdulatot is, amely Dobszay vezénylésének egyik
jellegzetes eleme volt. Ez a doktori dolgozatba nem igazan illd szubjektiv emlék
fontos dologra hivja ol a figyelmet. Egy-egy hang ide vagy oda helyezésében, egy
sajatos fordulatban, egy zeneszerz6i megoldasban olykor felismerhetok Dobszay
L4szl6 zenei gondolkodasanak nyomai. Fontos azonban kiemelni, hogy ett6] nem
valik hiteltelenné a zenei anyag. Aki a kozépkori gregoridnt kozelebbrdl ismeri,
tudja, hogy a dallamok Gsszehasonlitasakor olykor kisejlik egy-egy névtelen szerzd
munkassaga. Itt hasonl6 jelenségrdl van szd. Dobszay nem stilusgyakorlatokat készit,
nem pusztan utdnoz, hanem magaba asszimilalva a zenei stilust, 0jat alkot.

Ez a zeneszerz6i hozzaallas figyelheté meg a Hozzatok dldozatot kommunio
Dobszay kezétdl szarmazo egyik lejegyzésében (18. kotta). Az daldozatot sz6 eredeti,
Bakocz-gradualé-ban szerepld hajlitasat irja a papirra, de beldle egy tollvonéssal
kihtiz egy hangot, és a tétel innentdl fogva e modositassal jelenik meg a tovabbi
lejegyzésekben. E ponton igen egyszeri formaban érhetd tetten a zeneszerzoi
alakitds, amelyet egyébként mas tételeknél fennmaradt kézirdsos vazlatokban is

megfigyelhetiink.>%

390 Dobszay Laszld hagyatékaban tobb javitdsokkal tlizdelt, kéziratos vézlat is fennmaradt. Ilyen
tobbek kozott a Si bona responzoérium magyar valtozatanak kézirata, illetve a bevezetésben emlitett
Virul az igaz mint a palma kezdeti introitus.
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18. kotta: Zeneszerzoi igazitas a Hozzatok dldozatot kommunioban.
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Harom érdekes megoldést taldlunk az Uram el ne tavoztasd tételben is (17.
kotta). A télem melizméja ugyan egy az egyben a mintadallam hangjaibol all, az egy
szotag f6lé Gsszevont melizma ereszkedo terclépései azonban sajatos karaktert adnak
a magyar tételnek. Ehhez hasonld, terclépésekre igazitott helyet talalunk az
tamadasatol  szakasz koOzvetlen folytatdsdban is. Izgalmas, zeneszerzoi
gondolkodasra utald jel a szabadits meg engem torculusaban megjelend d hang,
amely egyik mintadallamban se szerepel. Megjelenése kiemeli a dallamot a
tubahangrol tetopontot adva a zenei sornak.

Sajatos megoldast taldlunk a Vigadozzal Jeruzsalem introitus masodik és
harmadik zenei sora kozott (19. kotta). A gyiiljetek egybe szakasz zarohangja a
megfeleld latin helyen f, mig a magyarban — igen szokatlan médon — b, mivel a latin
omnes sz6 f016tt megjelend clivist egyszertien a kovetkezd dallami egység inditasara
szeretné fenntartani. A modositas altal a mind, kik szeretitek zenei sora karakteres
inditast kap, a mind sz6nal fontos nyomatékkal. Més helyeken is megfigyelhetd,
jellemzd modositast talalunk az orvendjetek vigassaggal szakaszban. A latin véltozat
tercet atoleld hintazé formulajat egy egyszerii recitacidra simitja ki, amely alkalmas a

latinnal , kattogdbb” magyar szovegszakasz zenei megformalasara.

19. kotta: A Vigadozzal Jeruzsdlem introitus részletei

n i f
1 i i j‘.:pm bd ]
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Jelentésen atkomponalt szakaszt latunk az Az Egyhaznak kozepette
introitusban (20. kotta). A tétel a legkorabbi lejegyzések koz¢é tartozik, a Boldog az a
szolga kommuni6d parjaként. Masodik felében a latin, eredeti dallam jo részét

elhagyja, viszont néhany fordulatat bévebben kibontja. A sapientiae scandicusat

164



10.18132/LFZE.2022.3

A gregoridn tételek magyar nyelvre tiltetésének technikai
Eredeti dallamot megtartd, magyar nyelvii tételek

szillabizalja, majd az e hangot elhagyva hozza az et intellectus dallamot, jelentésen
atalakitva. A stolam gloriae dallamat atveszi, ugyanakkor bels6 bovitést kap, hogy a

hosszabb magyar szoveget képes legyen folvenni.

20. kotta: Az Egyhaznak kozepette introitus részlete

No

I
[ ]
a bélcses—sél‘gneksér-te - l‘en|1— nek lel -ké- vel és a di-cs6-ség-nek ru-ha - E’é - tal

I1. 2.2. Mas, eredeti dallamot megtarté tételek

Az eredeti dallamot megtartd tételek harom alapvetd csoportja, a szigora
kontrafaktumok, az alakitott tételek és az egyszerlsitett tételek az introitusoknal és
kommunidknal vazolt modon jelennek meg mas miifajok esetében is. A magyar
nyelvre iltetési eljarasok e tételeknél nem kiilonboznek az imént bemutatottaktol,
ezért a tovabbi eredeti dallambdl kiindulo tételeket nem elemzem részletesen, hanem
megelégszem mennyiségiik kozlésével (28. tablazat). Részletes jegyzékiik az uj,

magyar nyelvii gregorian tételek repertériuméabol megismerhet.*°!

28. tablazat: Az eredeti dallambol kiindulé tételek miifaji eloszlasa.

Miifaj Mennyiség™"?
Introitus 29+13
Graduale 5+12
Alleluja 24+3
Traktus 5
Szekvencia 25
Offertorium 5+10
Kommuinio 15+10
Egyéb tételek 15
Antiféna 531
Responzoérium 69

01 Lasd a fiiggeléket!

02 A + jel utan feltiintetett tételmennyiségek egyetlen, kései forras tartalmara utalnak.
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Lathato az antifondk igen nagy mennyisége. E miifaj anyanyelvre iiltetése
igen izgalmas. Egyrészrdl taldlunk igen nagy mennyiségii, kézel 700 tételbdl allo,
6nalloé dallamtipus-alkalmazast, amelyet alabb, a II. 4.1.1. fejezetben targyalok,
masrészrol kozel 500 tételben felfedezhetd az eredeti gregorian dallam. Bar mindkét
csoport tételei értelmezhetdk egy-egy antifonadallam-tipus valtozataként, a két
csoport ¢lesen elvalik a magyar nyelvre vald alkalmazas modjaban. Azok a tételek,
amelyek nem kotddnek az eredeti, latin nyelvii mintatétel dallamahoz, 6nalld
dallamtipus alkalmazasok, amelyek viszont kovetik az eredeti dallamot, azok magyar
nyelvre iiltetése az eredeti dallamot megtartd tételek imént bemutatott eljarasat
kovetik.

JelentOs a nagyresponzoriumok csoportja is. A responsorium prolixum-ok jo
része szintén dallamtipusokba rendezhetd, és a magyar nyelvi tételek legtobbje is
kapcsolédik ezekhez.’”® Ez a tudomanyos tény azonban a magyar nyelvre iiltetés
modjdban nem jelentkezik, tehat ez esetben nem figyelhetd meg olyan jol
elkiilonithetd két csoport, mint az antifonaknal. fgy a dallamtipusként is értelmezhetd
responzériumokat nem kiilon csoportban, hanem a magyar nyelvre iiltetés eljarasa
szerint az eredeti dallamot kovetd tételek kozé sorolom.

Kisebb szamban, egy-egy gondosan elOkészitett alkalom énekrendjéhez
kapcsolhatok azok a gradudle- és traktusadaptaciok, amelyek megtartjak az eredeti,
diszes dallamot. E tételek 1étjogosultsaga sosem volt kérdés az 11j, magyar nyelvii
gregorian tételek kozott, mégis igen ritkan hallhatok.

Erdemes kiilon is megemliteni azokat a processzios tételeket, amelyek diszes
dallamuk ellenére elterjedtebbek. Ilyen a Gyertyaszenteld Boldogasszonyra késziilt
Ekesitsd fel ndszhdzadat vagy a nagyheti tételek koziil a Ki alkotd a mindent és a
Husvét iinnepe elott kezdetii tétel.

A Te Deum magyar nyelvii éneklésére tobb javaslatot is taldlunk. Az egyik a
népi gytijtésbol atvett 16véter Te Deum, a masik a Peer-kodex-bdl szarmazo, magyar
nyelvii Te Deum, amely hiien 6rzi a kdzépkori magyar dallamhagyomanyt.’** E két

dtvétel mellett egy harmadik, kisérleti megoldast készitett el Szendrei Janka.>*

503 Ennek tudomanyos ismertetését 14sd: Dobszay Laszlo — Szendrei Janka (szerk.:): Responsories. I-
II. (Budapest: Balassi Kiado, 2013).

504 Peer-kédex, H-Bn MNy 12, fol. 146v. Internetes kiad4sa: http://mek.oszk.hu/12900/12986/html/
index.html (Utoljara megtekintve: 2020.05.15.). A 16vétei Te Deumhoz lasd a II. 3.3. fejezetet!

595 Szendrei Janka szobeli kozlése alapjan.
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Ebben a 16vétei Te Deum-nak a Peer Te Deum-nal hiiségesebb, Pazmany-féle
forditasat alkalmazta a kdzépkori magyar dallamra.>%

Az Exsultet haromféle magyar szovegii alkalmazasban maradt fenn. Az
esztergomi ¢s a tridenti dallamvaltozat kontrafaktum-szerlien késziilt, mig a

harmadik valtozat egyszert prefacivodallamon hozza a széveget.
I1. 2.2.1. Egy kéziratos magyar gregorian graduale

Erdemes kiilon szolni a 28. tablazatban feltiintetett, kései forrasbol szarmazo, a
gyakorlatban nem dokumentalt tételekrdl. Dobszay Laszlo kézirasaval fonnmaradt
egy latin-magyar gradudle elsd szakasza. A gylijtemény advent 1. vasarnapjatdl az
évkozi 2. vasarnapig a teljes propriumanyagot tartalmazza, eredeti, diszes
dallamokon, latin és magyar nyelven. Az eredeti, latin tételek két valtozatban, a
romai diaton és a magyar pentaton hagyomany szerinti dallammal is szerepelnek, ezt
egésziti ki harmadikként a rendszerint magyar dallamhagyoményt kdvetd, magyar
nyelvii, diszes dallamt valtozat.

A gylijtemény ugyanakkor nem egy gyakorlati hasznalatra szant graduale
benyomasat kelti, hanem ink4bb valamiféle tudomanyos elemzését. Igen érdekes,
hogy a két latin és a magyar nyelvil valtozat kozott két kottasorban egy zenei kivonat
lathat6. Az egyik sorban a dallamiv f6 hangjait latjuk megkiilonboztetve az iires
kottafejii fontos hangokat a kevésbé fontos teli kottafejii hangokt6l. A masik sorban
pedig ugyanezzel a modszerrel egy tovabb redukalt, soronként csak egy-egy
féhangot jelzd elemzés kap helyet.

A végig azonos formaban kozolt 58 tétel kozott kordbban elkésziilt tételek is
talalhatoak (pl. Jeruzsalem, kelj fel vagy az adventi diszes Allelujak), de tobbségiik
feltehetdleg azonos alkotoi peridodusban késziilt, uj dallamalkalmazas. Ezek talan az
egyetlenek az 1j, magyar nyelvii gregoridn tételek kozott, amelyek irdasztal mellett,
gyakorlati kiprobalas nélkiil késziiltek.

Mindazonaltal nem lehet elvetni e tételek gyakorlati alkalmazasat sem. A
gyljtemény jol lathatéoan az 0j, magyar nyelvii gregorian tételkészlet hianyzo rétegét

potolja, hisz benne eredeti, diszes dallamu, de magyar nyelvii tételek kapnak helyet.

06 Szendrei Janka: ,,A Te Deum mint Skumenikus oOrokségiink.” Magyar Egyhdzzene X/2-3
(2002/2003): 231-232.
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A korabban véletlenszerlien, az aktualis igények szerint megalkotott tételeket a
kézirat kovetkezetesen beépiti, de a teljességre torekedve ki is egésziti a hianyzo

adaptaciokkal. E tételek gyakorlati kiprobalasa €s felhasznalasa a jovo feladata.
I1. 2.3. Protestans gradualtételek

Kézenfekvonek tlinne, hogy az 0j, magyar nyelvii gregoran tételek megalkotasakor a
XVI-XVII. szazadi protestans gradualtételek is mintaul szolgaltak, hiszen ezek is
hasonld célt szolgald, magyar nyelvili, gregoridn énekek. Bizonyéra vizsgaltak is
ezeket, ugyanakkor meglepd, hogy a konkrétumok szintjén alig mutathatdo ki
kapcsolat a két anyag kozott."7 A kozel kétezer 0j, magyar nyelvii, gregoridn tétel
koziil 6sszesen két esetben regisztraltam kozvetlen mintaként gradualtételt. Az egyik
a Jovel Szentlélek Uristen kezdetii antifona, amely két szovegi modositastol
eltekintve kdveti az eredeti antifona egyik gradualvaltozatat.’®® A masik tétel az E
napon beteltek az 6tvennapok kezdeti Magnificat-antifona, amelyben csak egészen
apré igazitasok figyelheték meg az Oreg gradudl-hoz képest.>*® Harmadikként a
Téged egynek lényegben antifonandl mertil fel a gradualeredet lehetdsége. E tételben
dallamkapcsolat nem mutathatd ki, de sajatos szovegezése feltehetleg a
graduélvaltozatbol merit.>!°

Ezeken tul természetes hasonldésdg mutathatd ki tobb pszalmikus antiféna
gradualvaltozata és 1j, magyar nyelvii gregorian alakja kozott, de ezek nem
tekinthetok kozvetlen kapcsolatnak. Rokonsdguk a kozos, latin nyelvii, eredeti
mintara vezethetd vissza. Egyediil a 127. zsoltar antifondja, a Ha te meg nem tartasz
kezdetli tétel egyezik szovegében és dallamaban is a protestans valtozattal, de ez akar

véletlen egybeesés is lehet.”!!

307 Ferenczi Ilona utal arra, hogy az 0j, magyar nyelvil gregoridn énekek megalkotasakor figyelembe
vették és felhasznaltdk protestans gradualtételeket. Ferenczi Ilona: ,,A gradualkutatas torténete.”
Magyar Egyhadzzene V11/3 (1999/2000): 279.

508 Lasd: Protestins gradudl. (Budapest: ReZeM, 1996). 114. sz. Papp Anette: Thesaurus
Gradualium. 1. Protestans gradudl-antifonak. (Budapest: MTA-TKI-LFZE Egyhazzenei
Kutatécsoport — MET, 2010). 107. Huszéar Gal: A keresztyéni gyiilekezetekben valo isteni dicséretek és
imadsdagok. (1574). fol. 310. Oreg gradudl. (Gyulafehérvar: 1636). 141.

599 Lasd: Protestins gradudl, im., 115. sz. Papp Anette, Thesaurus..., i.m., 53. Oreg gradudl.
(Gyulafehérvar: 1636). 141.

S10V§.: Papp Anette, Thesaurus..., i.m., 56.

SUV.: Protestans gradudl, i.m., 141. sz. Papp Anette, Thesaurus..., i.m., 82.
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I1. 3. Népi gyiijtésbol kolcsonzott tételek

Az 0j, magyar nyelvii gregorian énekre erds hatéssal volt a népi vallasos énekkulttra.
A népzenekutatds a XX. szdzad masodik felére — a népdalok mellett — egyre inkabb
érdeklédni kezdett vallasos énekek irant is.>'? E kutatasokban Rajeczky Benjamin,
Dobszay Laszlé és Szendrei Janka is tevékeny részt vallalt.’'* Mikdzben a vallasos
népének irott és népi hagyomanyanak kapcsolatat vizsgaltak, szdmos olyan adat is
érdeklédésiik kozéppontjaba keriilt, amely vagy egyértelmii kapcsolatba hozhatd
gregorian énekekkel, vagy rokonsagban all a liturgikus énekkultiraval.®'* Ezek a
tapasztalatok talalkoztak a liturgikus éneklés megujitasara tett torekvéseikkel. Az vj,
magyar nyelvil gregorian énekek k6zosségi éneklésre szant tételeit ugyanis nem csak
a nép tevékeny részvételét szorgalmazo zsinati liturgikus iranyelvek, hanem a népi
liturgikus éneklés tapasztalatai is igazoljak.’'> Hogy a gytijtések adtak-e Osztonozést
a népének-igénnyel késziilt magyar nyelvii tételekhez, vagy az utobbiak csak
igazolast talaltak a gytijtésekben, kérdés marad.’'® Mindenesetre tény, hogy a népi
gyakorlatban fellelhetd recitativ tonusok, gregorian tételek és liturgikus szovegl
népénekek ¢€l6 zenei bizonyitékkal szolgaltak arra, hogy a liturgikus éneklés
bizonyos formai alkalmasak a kozdsségi hasznalatra. Ezt nyomatékositando az uj,
magyar nyelvil gregorian tételek kozé altalanos hasznalatra javasolt, népi gylijtésbol

szarmazo6 énekek is bekeriiltek. Az alabbi fejezet e tételeket foglalja dssze.

312 Dobszay Laszld — Szendrei Janka: A Magyar népdaltipusok katalégusa — stilusok szerint rendezve.
I. (Budapest: MTA-ZTI, 1988). 14.

13 A népzene, a népének és a gregorian ének kapcsolatat koziilik Rajeczky Benjamin vizsgalta
elséként. E témakorben kozzétett irasait lasd: Ferenczi llona (szerk.): Rajeczky Benjamin irdsai.
(Budapest: Zenemiikiadd, 1976). Késébbi, mar kdzos munkajuk: Szendrei Janka — Dobszay Laszl6 —
Rajeczky Benjamin: XVI-XVII. szazadi dallamaink a népi emlékezetben. I-I1. (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1979). Késébb a gyakorlatban hasznalt magyarorszagi népénekkincs tudomanyos hatterével
Dobszay Laszlo foglalkozott: Dobszay Laszlo: A magyar népének. 1. (Veszprém: Veszprémi Egyetem,
1995).

514 Az aldbbi fejezet néhany tételét Rajeczky is kozli 1953-ban. Rajeczky Benjamin: ,,Adatok a
magyar gregoridnumhoz.” In: Ferenczi Ilona: Rajeczky Benjamin irasai, im., 33-39. Tovabbi
gregorian gyokert gytijtéseket kozol: Dobszay Léaszlo — Németh Istvan: 4 magyar népének népzenei
felvételeken. 8 kazetta. MET001-008. (Budapest: MET, 1997). I/A. 1-17. sz. VIII/B. 1-20. sz.

515 A zsinati irdnyelvekrdl lasd e dolgozat 5. oldalat!

516 A népének-igénnyel késziilt, kdzosségi éneklést szem el6tt tartd 1j, magyar nyelvil tételekrdl 1asd e
dolgozat II. 3. fejezetét!
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II. 3.1. Kyriék a magyar néphagyomanybdl
II. 3.1.1. A moldvai Kyrie

Kiilonos, hogy az 0j, magyar nyelvii gregorian egyik legelterjedtebb tétele mogott is
népi gyljtés all. Nyisztor Imre adatkozld 1952 méjusdban énekelte el Rajeczky
Benjaminnak a Requiem introitus magyar nyelvli valtozatat, végéhez pedig
folytatolagosan egy magyar nyelvii Kyriét is hozzatoldott.’!” Rajeczky e dallamot a
Kyriale Romanum halotti misékre szant Kyrié¢jével rokonitja, annak ellenére, hogy a
magyar nyelvii valtozat mar elszakad a latin mintatél, és 0j zenei format hoz létre.>!®
Az eredeti dallam elsd motivumabol egy 6nndllo, zart forméju dallamsor lesz, ezen
hangzik 6l az Uram, irgalmazz és a Krisztus, kegyelmezz is.’1% Az utols6 Uram,
irgalmazz-t a mintadallam folytatasaval allitja parhuzamba Rajeczky, de meg kell
jegyezni, hogy a gylijtés anndl joval egyénibb megoldast hoz.?°

A tétel az 1j, magyar nyelvil gregorian énekek koz¢é némi igazitissal kertilt at.
Az akklaméciok végén szerepld nekiink szot kovetkezetesen elhagytdk, ebbdl
kifolyolag a hajlitdsokat atcsoportositottdk, a harmadik Uram, irgalmazz dallamanak
cifrazatat pedig kisimitottdk. Az igazitott valtozat 1968-ban, a magyar Kyriale
simplexben jelenik meg elészor.’*! Ezt kdvetden folyamatos haszndlatban van. Az
Elsédldozok hittankényve is javasolja megtanulasra a Missa mundi tételei mellett.>*?
Az Enekl$ Egyhdz és a Graduale Hungaricum is kozli a kénnyii magyar ordindrium
részeként.”>> A moldvai Uram, irgalmazz hasznalata széles korben elterjedt, és ugy

vélem, hogy méra az egyik legismertebb magyar nyelvii gregorian tétellé valt.>**

317 Rajeczky, Adatok a magyar nyelvii..., im., 35. A felvétel meghallgathatd az interneten is:

http://db.zti.hu/240ra/mp3/Gr215Ba.mp3 (Utoljara meghallgatva: 2019. augusztus 10-én.) A Requiem
introitus magyar nyelvii valtozatarol lasd a II. 3.4. fejezetet! A Kyrie introitushoz kapcsolasa nem
véletlen. A liturgiareform el6tti gyakorlatban az introitus és a Kyrie egymas utan hangzott fol,
megszakitas nélkiil, igy az adatk6zl6 a két tételt 6sszekapcesolta.

SI8 B feltételezést tamogatja, hogy a két tételt az adatkdz16 eldadasdhoz hasonléan egymas utéan latjuk:
LU, 1807-1808.

519 Rajeczky, i.m., 36.

S0 L h.

521 [Magyar] Kyriale simplex, kézirat, 1968, i.m. Lasd még e dolgozat . 3. fejezetét!

52 Elséaldozok hittankonyve, im., 90. A Missa mundi kérdéskorérdl lasd e dolgozat II. 1.1.3.
fejezetét.

523 BE, 536. GH, 549.

24 Bar atfogd felmérés eddig nem késziilt az 10j, magyar nyelvii gregoridn tételek orszagos
hasznalatarol, személyes tapasztalatom, hogy a moldvai Kyrie hasznalata szamos olyan helyen is
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II. 3.1.2. Unnepi Kyriék

A moldvai Kyriéhez hasonldéan a magyar Kyriale simplexben jelentek meg el6szor az
{innepi tropizalt Kyriék.’>> Az azonos dallamra alkalmazott karacsonyi, hisvéti és
plinkdsdi szoveg néhany apro igazitassal, de nagyobb valtozatatasok nélkiil keriilt be
a Kis magyar uzudlis-ba.>?® Ehhez képest jelentésebb valtozast hozott az Enekld
Egyhaz megjelenése. Itt az alapdallamra mar nem harom, hanem hat linnepi széveg
keriilt, kiegészitve az eddigieket mennybemeneteli, urnapi és Marids szovegekkel,
tovdbba a meglévé harom {innepi tropus is jelentds atalakitdson esett 4t.>2" A
szovegek lejtése és belsd ritmikdja egységesebb lett, a tartalom pedig tagoltabba és
Osszefliggdbbé valt.

E tételek mogott két egymadssal dallami rokonségban 4ll6 népi gytijtés 4ll.>%®
Az egyik egy husvéti szovegli Kyrie Nyisztor Imre kozlésébdl, a masik pedig egy
karacsonyi szovegi Benke Janosnétol. 2 Ezek egyrészt szovegi kiinduldsként
szolgéltak a kardcsonyi €s a husvéti tropushoz, amint ez a kezddsorokon
megfigyelhetd, masrészt dallami mintat is jelentettek. A magyar Kyriale simplex-ben
megjelent dallam tropusszoveget hordozé szakasza megtalalhaté mindkét gytijtésben,
a magasabb fekvésli zaroszakasz pedig a kardcsonyi gylijtésbdl vezethetd le. A
Kyrie-intonacionak megfeleld dallami helyet a gyfijtésekben nem sikertilt
azonositani. Ez hangkészletében és lejtésében kapcsolhatd ugyan a karacsonyi
gyljtés zard szakaszanak egy motivumahoz, am legfeljebb csak ihletet adhatott az
6nallé megfogalmazashoz. Mindebbdl végiil egy zart formaju tropizalt Kyrie jott
létre, amely alkalmas tobbféle szoveg hordozasara is.

Az tlinnepi idészakok Kyriéi mellett meg kell emliteni még két tropizalt tételt
1s. Az egyik az adventre szant Kyrie — Szentek fényessége, a masik a nagybojtre szant

Kyrie — Nagyhatalmu Isten. Dallamuk népi hasznélata a kozépkortol egészen a Szent

dokumentalhat6 — a Missa mundi tdbbi tételével egylitt —, ahol az anyanyelvl gregorian tételek nem
keriiltek be a mindennapi gyakorlatba.

525 [Magyar] Kyriale simplex, i.m. Lasd még e dolgozat 1. 3. fejezetét!

526 KMU, 22. 33. 41.

527 BE, 458. 459. Ugyanezeket lasd még: GH, 482. 483.

528 Lasd még e dolgozat 1. 3. fejezetét!

529 Rajeczky Benjamin: ,,Adatok a magyar gregorianumhoz.” In: Ferenczi llona (szerk.): Rajeczky
Benjamin irasai. (Budapest: Zenemiikiado, 1976). 36. 37. A felvételek az interneten is
meghallgathatok: http://db.zti.hu/24ora/mp3/Gr215Aa.mp3, http://db.zti.hu/24ora/mp3/Gr133Bb.mp3
(Utoljara megtekintve 2019. 08. 23.).
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vagy, Uram! énektarig kovethetd.%3° Az Eneklé Egyhdz ez utobbi gylijteménybol
vette at azt a ma is kézismert dallamot, amelyet helyreallitott Kyrieként is, hiszen a
dallam eredeti formajaban az adventi Sanctorum lumen tropusszdveget hordozta.>*!
Az adventi szoveg egyik magyar valtozata megtaldlhaté a Kéjoni kancionaléban is,

ahonnan egy nagybdijti tropusszoveget is rahelyeztek ugyanerre a dallamra.>>

I1. 3.2. A tonus peregrinus-bol szarmazé népi dallamok

A kéttubds tonus peregrinus haszndlata jol dokumentalt a magyar
néphagyoményban. > A ténus népi alkalmazasai kozott néhany olyan letisztult
valtozat jott 1étre, amely egyszerre gregoridn €s népi is. Ezek alapjan kozolte a tonus
peregrinus-t az Enekld Egyhdz magyar zsoltartonus-sorozata, amint azt méar korabban
emlitettem.>**

E zsoltartonust alkalmazza a 144. zsoltar szovegére az Eneklé Egyhdz énekelt
asztali aldasa, amely az Elsédaldozok hittankényvé-ben jelent meg elészor.>*

Ugyancsak a tonus peregrinus-bol szarmazoé népi gyiijtés a csangd Urangyala
imadsag, amelyet az Eneklé Egyhdz széles korii terjesztésre javasolt.”>® A tételben
megfigyelhetdk az eredeti tonus elemei, nyomon kovethetd annak szerkezete, mégis
a tonustol eltdvolodd, onalld dallamkezelést mutat.3” A tételben szerepld inicium- és

medidcid-valtozatok kifinomult példai a zsoltartonusbol szarmazo o6nalld népi

dallamalakitasnak.

330 Dobszay Laszlo: A magyar népének. (Veszprém: Veszprémi Egyetem, 1995.) 115. sz. 40.

S3ULh.

532 Kajoni Janos: Cantionale Catholicum. (Csiksomlyd: Kassai Andras, 1676). 1. 507. Interneten:
http://mek.oszk.hu/12700/12757/html/RMK 1 1188 2pld 0199.html,
https://mek.oszk.hu/12700/12756/html/RMK 1 1188 1pld 0011.html. (Utoljara megtekintve: 2020.
05.13.).

533 A tonus peregrinus a néphagyomanyban az egyhazi szovegeken til szamos parddiaszoveggel is
hasznalatban volt, amely ugyancsak a néphagyomanyba valé mély beagyazottsagra utal. A tonus
peregrinus-rol lasd még: Papp Agnes: ,,A tonus peregrinus zsoltardallaménak valtozatai a kozépkortol
a 20. szazadig.” In: Gilanyi Gabriella — Kiss Gabor (szerk.): Zenetudomanyi Dolgozatok. 2015-2016.
(Budapest: MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, 2018). 51-59.

334 Lasd e dolgozat II. 1.3.1. fejeztét és 476. labjegyzetét!

535 BE, 410. Elsédldozok hittankényve, im., 7.

536 A moldvai népi gyiijtésbdl szarmazé Urangyala elséként a Musica Sacra-jegyzetben jelent meg.
Jaki Sandor Teodéz: Musica Sacra. II. (Gy6r: Kézirat gyanant, 1974). 19. Lasd még: EE, i.m., 408—
409. Lasd még: Dobszay Lasz16: A magyar népének. (Veszprém: Veszprémi Egyetem, 1995). 36.

537 Lasd még: Papp Agnes, i.m., 57-59.
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I1. 3.3. Népzsolozsma-tételek

A népvecserny€k gyakorlata sok helyrdl dokumentalt liturgikus emléke a magyar
néphagyomanynak. A gytijtések kozott latin és magyar nyelvii egyarant talalhato.>*
E népvesperasok rendszerint 6t roviditett zsoltarbdl és a Magnificat-bol allnak.
Ehhez olykor himnusz vagy himnuszrészlet is csatlakozhat.’* Az 1ij, magyar nyelvii
énekes zsolozsma kialakitasakor e gyiijtések tapasztalatait is figyelembe vették,
olyannyira, hogy néhany esetben a népi gyljtések egy-egy eleme atkerilt az uj,
magyar nyelvii gregorian énekekbe.>*

Az ¢évkodzi Diurnalé-ban a szombati vesperds Magnificat-antifonajaként
jelenik meg el8szor a Magasztalja, magasztalja kezdeti népi eredetli antifona.>*! A
tétel mintdjat Benke Janosné Benedek Rozsi énekelte fel 1961 szeptemberében.>** A
felvételen az egész Magnificat meghallgathatd, az elsd vers pedig mintegy
antifonaként tobbszor is visszatér. Az Enekes zsolozsma ennek alapjan, de mar
szabalyos antifonaként kozli a gylijtés elsd sorat, hozzd 5. téonusban csatolva a
Magnificat-ot.>*

A lovétei Te Deum gyljtés az 1j, magyar nyelvll gregoridn anyagban a
virrasztd zsolozsméakhoz kotédik leginkabb. A magyar népénekhagyomany egyik
legnagyobb hatasu felvételét Vikar Laszlo gylijtotte 1962. Szilveszterén Lovétén
(Udvarhely). A felvételen egy egész templomi gyiilekezet orgonakisérettel énekli a
magyar nyelvii Te Deum-ot. A tomegének e becses emléke felcsillantotta a reményt,

hogy talan szélesebb korben is megtanithatd lehetne a Pazmany-féle Te Deum

forditas ilyetén forméban énekelt véltozata. E megfontolasbol keriilt be az Enekld

338 Tobbek kozott latin nyelvii népvesperast gylijtott Medgyesy S. Norbert a Vas megyei Perenyében.
(A gyijto szives kozlése.) A Zenetudomanyi Intézet archivumaban tobb magyar nyelvii vesperatétel is
megtalalhatoé tobbek ko6zott Ullmann Péter, Domokos Maria, Szendrei Janka, Rajeczky Benjamin,
Balint Sandor, Mezey Laszlo, Ferenczi Ilona és Németh Istvan gyijtésébol. AP 13902h, AP 13903a-i,
AP 7881c-j, AP 8073e-j, AP 9815c. (Ullmann Péter szives kozlése alapjan).

53 Lasd példaul Ullmann Péter gylijtését Kéapolnasfalubol (Udvarhely). (Ullmann Péter szives
kozleése).

340 A halotti szolgalathoz kapcsolodé énekeket alabb kiilon targyalom.

541 Nappali zsoltaroskonyv. (Diurnale.) [=Enckes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan. I.]
(Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1990). 223.

342 Domokos Pal Péter gylijtése. 1961. szeptember, Didszin (Moldva). A felvétel az interneten is
meghallgathato: http://db.zti.hu/24ora/mp3/4659b.mp3 (Utoljara meghallgatva 2019. augusztus 29.).
343 A felvételen 5. tonus helyett a 6. tonus népi valtozata hallhato. L.h. Ugyanezen dallammal rokon
Rajeczky 1952-es gyljtésének zaroszakasza. Rajeczky, im., 36.
http://db.zti.hu/24ora/mp3/Gr216Ac.mp3 (Utoljara meghallgatva 2019. augusztus 29.).
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Egyhadz és a Népzsolozsmdk anyagéba is.*** Az Enekes zsolozsma-kiadvanyok e tételt
foként a kozosségben végzett virrasztd zsolozsmak végére ajanljak a Sik Sandor-féle
Te Deum-forditas alternativdjaként.

Ugyancsak a néphagyomanybol merit a nagyheti lamentaciok 1j, magyar
nyelvii anyaga. Tobb helyrdl dokumentéalt ¢és énekeskonyvi forrasokkal is
alatdmasztott hagyomany a nagyheti responzériumok megverselt parafrazisainak
éneklése.’® E sorozat érdekessége, hogy a szdvegek sorrendje a régi esztergomi
liturgikus hagyoméanyhoz kapcsolddik az azdta végbement szamos liturgikus reform
ellenére. >*® Az Angyaloknak nagysdigos asszonya kezdeti ének egyik dallamara
énekelt responzorium-versek kisebb igazitassal a Népzsolozsmdk nagyheti
lament4cidiban kaptak helyet eredeti funkciéjukban.’*” E 9 responzdriumparafrazis,
bar nem gregorian dallamon hangzik el, kiilondsen fontos értéket Oriz, hiszen a
magyar nyelvii liturgikus éneklés néphagyomanyban folyamatosan €16 formajat

orokiti tovabb.
I1. 3.4. A halotti szolgalat énekei

A magyar néphagyomany kiilondsen gazdag anyagot Orzott meg a halotti
szolgalathoz kapcsolodoan. A siratok, halottasok és mas paraliturgikus énekek
mellett tobb liturgikus tétel is fennmaradt a népi emlékezetben.

Ezek koziil az egyik legbecsesebb az Adj, Uram, Snékik kezdetii introitus.>*®
Rajeczky 1952-es gylijtoutjan Nyisztor Imre énekelte felvételre a Requiem eredeti
dallamabol szdrmaz6 magyar nyelvii valtozatot, amely modositasok nélkiil keriilt at

az 0ij, magyar nyelvii gregorian tételek kozé.>* E tétel az egyetlen néphagyomanyban

¢l6 moédon fennmaradt, magyar nyelvil introitusdallam, igy ha nem is mintaja vagy

54 EE, 432-437. NZs, 297-300.

545 Dobszay LészI6: ,,A lamentacio a népi gyakorlatban.” In: Kovacs Andrea (szerk.): Dobszay Ldszlé
valogatott irasai. 1995-2010. 1. kotet. (Budapest: LFZE Egyhazzenei Kutatocsoport, 2010). 158. A
gyljtésekrol 1asd: http://nepzeneipeldatar.hu/bongeszes/?tid=3115 (Utoljara megtekintve 2019.
augusztus 29.).

546 h.

547 BE, 1412. NZs, 157-159. 166—168. 174—175. Dobszay Laszlo: A magyar népének. I. (Veszprém:
Veszprémi Egyetem, 1995). 59.

54 EE, 894. GH, 452-453.

3% Az eredeti gylijtésbol csak a cifrazatokat hagytak el. A gyfijtést 1asd: Rajeczky, i.m., 35. Dobszay,
A magyar népének, i.m., 38. Rajeczky Benjamin (szerk.): Magyarorszag Zenetorténete. I. (Budapest:
Akadémiai  Kiado, 1988). 474-175. A felvétel interneten is  meghallgathato:
http://db.zti.hu/24ora/mp3/Gr215Ba.mp3 (Utoljara megtekintve 2019. szeptember 9.).
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ihletéje, de valamiképpen igazoldsa lehet az 1j, magyar nyelvli gregorian
propriumtételeknek.

A temetési szertartds egyik legnépszeribb tétele kétségkiviil a
Circumdederunt kezdetli invitatorium. Ennek latin és magyar nyelvli valtozata is
fonnmaradt a néphagyomanyban, st parddiaszévegeket is koltdttek dallamara.>° Az
Uj, magyar nyelvii gregoridn forrasokban tobbféle liturgikus szerepben figyelhetd
meg ez a tétel. A Koriilvettek engem kezdetli invitatorium vesperds antiféna
funkcidban jelent meg elsdként az Egyetemi templom vesperdlé-jaban, ahonnan
valtozatlan formaban orokitette tovabb az Enekes zsolozsma.>>' A temetési szertartas
invitatoriumaként megtalalhatd a Temetési szertartaskényv-ben is, am itt modositott
szoveggel kozlik.>? A szertartaskdnyv el6készitési anyagaiban tovabbi véltozatok is
folbukkannak, amelyek feltehet6leg a bizottsagi vitdk kiilonb6z6 allomasait
tiikrozik.>> A Halotti szolgdlat énekei cimii kiadvany végiil visszatért az eredeti,
vesperdle-féle valtozathoz.>**

Az In paradisum antifona magyar valtozatdra néhany népzenei adat maradt
fonn. > A Temetési szertartdskonyv-ben jelenik meg elészdr a Mennyorszdg
orémébe kezdetli népi valtozat. >>® Annak ellenére, hogy az 0j, magyar nyelvii
gregorian énekek kozott egy 7. tonusu tipusdallamra késziilt adaptacio is megjelent, a
ma mar orszagszerte ismert népi valtozat ugyancsak Rajeczky és Dobszay altal
készitett beadvany része volt a Temetési szertartdskonyv szerkesztésekor.>’

Kiilonosen szép népi adat maradt fenn Dobszay Laszld csikrékosi

gylijtésébdl.>>® Az Oldozd fel, Uram kezdetii tétel az Absolve Benedictus-antifona

330 Dobszay, A magyar népének, i.m., 37. Dobszay Laszlo: ,,A kdzépkori temetés maradvanyai az
erdélyi néphagyomanyban.” In: Tiiskés Gabor (szerk.): ,, Mert ezt Isten hagyta...” Tanulmanyok a
népi vallasossag korébdl. (Budapest: Magvetd, 1986). 190.

SRV, 49. NZs, 115.

532 Temetési szertartdskonyv, im., 17.

533 DLH, N/2.Z/8655.

5% Dobszay Laszl6 — Nényei Sarolta [Sic!]: 4 halotti szolgdlat énekei. [=Egyhdzzenei fiizetek. V/B-3.]
(Budapest: LFZE Egyhazzenei Intézete — MET, 2008). 63.

355 Dobszay, ,,A kozépkori temetés...”, i.m., 194.

356 Temetési szertartdskonyv, i.m,. 122.

557 A 7. tonush tipusantifonahoz lasd: EE, 396. Temetési szertartiskényv, im., 87. A Temetési
szertartaskonyv-hoz késziilt beadvanyhoz Dobszay Laszl6 hagyatékabdl jutottam hozza. N/2.Z/8658.
Dobszay 4 magyar népének cimi kdnyvének 37. oldalan tévesen, két tételt 0sszekeverve koti az 4j 7.
tonusu antifonat népi gytijtéshez. Dobszay, A magyar népének, i.m., 37.

5% Dobszay, ,,A kdzépkori temetés...”, i.m., 194. 209. Rajeczky, Magyarorszdg zenetérténet 1., i.m.,
474.
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népi valtozata, amelyet dallamédban is kovet.”>® Az 1ij, magyar nyelvii gregorian
énekek kozott szerepld azonos kezdetii tétel eloszor az Egyetemi templom
vesperdléjaban jelenik meg, és késobb is toretleniil él a gyakorlatban.>®® Szovege
egyértelmilen a népi gyljtés alapjan késziilt, s6t a dallam lejtésében is lehet
parhuzamot folfedezni, annak ellenére, hogy mind a széveg, mind a dallam
komolyabb igazitdsokon esett at.

Kiilon csoportot alkotnak a  Népzsolozsma halotti  virrasztasanak
responzériumai. Az Uram, midon eljovendesz, a Ki a mar enyészetnek indult Lazart,
és a Hiszem, hogy az én Megvaltém él kezdetii tételek ugyan az Enekié Egyhdzban is
altalanosan hasznalt responsorium breve tipusdallamot kovetik, szovegiik szorosan
kapcsolédik a néphagyomdanyhoz. >¢! Sarosi Baélint és Dobszay Laszloé 1967-es
gyimeskdzéploki, valamint Szendrei Janka 1969-es gyergydcsomafalvi ¢és
gyergyotekerdpataki gylijtésébdl egy olyan, kozelmultig €16 halotti szolgalat
dokumentélhat6, amelyben fennmaradt a halotti virrasztd zsolozsma imadkozasanak
szokasa is.°%? A gyfijtésekben fennmaradt és a Népzsolozsmdk-ban kozdlt harom
responzoriumszoveg Osszehasonlitasabol arra lehet kovetkeztetni, hogy a
Népzsolozsmak halotti  virrasztdsdban 1évé responzoriumok szovege — némi

igazitassal — a gylijtésekbdl szarmazik.>s?
I1. 3.5. Mas, népi gyiijtésbol szarmazo énekek

Az Asperges tétel gregorian dallama mellett egy egyszerli recitativ tonusra
alkalmazott véltozat is fennmaradt az 0j, magyar nyelvii gregorian tételek kozott.>%*
A 6. tonus egy valtozatanak tekinthetd dallam az Eneklé Egyhdz felirata szerint népi

gylijtésbol valo.’® Forrasa Dobszay Laszld 1967-es gyimeskdzéploki gytijtése, ahol

5% Dobszay, i.h. Dobszay, 4 magyar népének, i.m., 37.

0BV, 51. NZs, 116.

561 NZs, 221-223.

362 Dobszay, ,,A kozépkori temetés...”, i.m., 201. 209.

563 E gylijtések mogott feltehetdleg Ferenczi Karoly gyergydszentmikldsi plébanos 1885-ben kiadott
konyve all, amelynek 21-22. oldaldn ugyanezen responzériumok taldlhatok, hasonlé szovegezésben.
Ferenczi Karoly (szerk.): Halotti zsolozsmak és szertartisok konyve. A nép szamara. (Csikszereda:
Gyorgyjakab Marton Konyvnyomdaja, 1885). 21-22.

564 BE, 445. GH, 464-465.

565 BE ih.
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ugyanigy a Hints meg engem kezdetli szoveggel all, de az itt megjelend zsoltardallam
rokonsagban all més népi tonusokkal is.>%

Szintén népi gylijtésbal valo, és éppen ugyanebbdl a dallamkorbdl szarmazik
az Enekl§ Egyhdz-ban kozolt Hisvéti-jaték kezdééneke is.*®” Az Istenem, te
megvizsgaltal kezdetl tétel a 138. zsoltar parafrazisa.’®® Szovege Tarkanyi Bélatol
szarmazik, dallama pedig ez esetben igazitas nélkiil, teljesen egyezik a népi

gyiijtésbél fennmaradt lamentaciddallammal.>®

I1. 4. Dallamtipust kovet6 tételek

Miel6tt a dallamtipust kovetd 0j, magyar nyelvii gregorian tételek bemutatisara
ratérnék, sziikséges roviden magdrol a fogalomrdl szélni. A jelen dolgozatban is
hasznalt dallamtipus fogalmat a magyar népdalok rendszerezésekor irta le Dobszay
Lasz6 és Szendrei Janka, akik Jardanyi P4l munkassagat folytatva megalkottak a
Magyar népdaltipusok katalogusa-t.°>’° E szabatos és minden részletre kiterjedd

magyarazatbol most alljon itt két rovid idézet.

A tipus az egymashoz valamennyi fontos vonasban hasonlo, de jellemz6
varianskorrel megjelend dallamoknak a kutatds altal — az anyag mélyebb
megismerése céljabol — 1étrehozott [...] csoportja. A tipus egyrészt a csoportba
tartozd adatok Odsszessége (tehat halmaz), masrészt a dallamadatok zenei
absztrakcioja (mintegy idealképe), mintha a kozosség egy kollektiv zenei
tudattal birna a dallam 1ényegérdl s e tobbféleképpen megvalosithatd szkéma
megnyilvanulasai lennének az egyes adatok. [...] A tipus azonban tobb, mint
kutatas-technikai segédeszkdz: a népzenei anyagban bennrejld adottsag. Nem a
kutatdé hozza Iétre, hanem torténelmi-néprajzi folyamatoknak koszonheti

1étezését.””!

3% Gyimeskozéplok, Dobszay L. 1967. AP 7309d. DLH, VII/B/1. E dallammal rokon halotti introitus
zsoltartonusdhoz lasd e dolgozat II. 3.4. fejezetét, a szintén ehhez hasonld nagyheti
lamentaciodallamhoz lasd: Dobszay Laszlo — Németh Istvan (szerk.): 4 magyar népének népzenei
felvételeken. 8  kazetta. (Budapest: MET, 1997). T/A/9. Ugyanez az interneten:
http://db.zti.hu/240ra/mp3/653 1k.mp3 (Utoljara megtekintve 2019. szeptember 14.).

567 EE, 1449-1450.

58 I.m., 1149.

%9 Lh. A lamentaciodallamrol 1asd a 566. labjegyzetet!

570 Jardanyi Pal: A magyar népdaltipusok. I-1I. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1961). Dobszay Laszl6
— Szendrei Janka (szerk.): A Magyar népdaltipusok katalogusa. 1. (Budapest: MTA-ZTI, 1988).

571 Szendrei — Dobszay, i.m. 24.
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A tipus olyan 0OsszegzO, megismerhetd, koriilithatd valosagelem, melyhez
viszonyitani lehet a partikularisat, az ismeretlent, a szinte meghatdrozhatatlanul
tarkat. [...] A tipus-fogalom teszi lehetdvé, hogy Aaltalanost és egyedit,
egyetemest és tdj-jelleglit, jellemzot és véletlenszertit, hiteleset és romlottat

egymastol megkiilonbdztessiink.>’

E tipusfogalom ugyan a magyar népdalok sokasagabol lett leszlirve, mégis — ugy
tlinik — mas szdjhagyoményos zenei kultirdkban is megfigyelhetd, igy a gregorian
zene bizonyos rétegeiben is kimutathaté.’”> E gregoridn dallamtipusok adtak az
ihletet az 1j, magyar nyelvi tételek dallamtipusaihoz is.

Az 1), magyar nyelvli gregoridn énekek és a mogottik htizodod egyhazzenei
reform anyanyelvre {iltetési megoldasai koziil a dallamtipusok hasznélata érdemli a
legtobb figyelmet. Mind az eredeti dallambol kiindulo tételek, mind a recitativ
tonusok anyanyelvii alkalmazasai megtalalhatok mads, az altalam vizsgalthoz hasonlo
tételkészletben, am — ugy tiinik — a gregorian dallamtipusok széles korti, modern kori
hasznélatat a magyar egyhazzenei reform vezette be, mégpedig a latin tételkészlet
hasonl6 jelenségeitél — mint l4tni fogjuk — bizonyos pontokon eltérd formaban.>’*

A modszer kidolgozdsa Dobszay Laszl6 munkaja. A rendelkezésre allo
forrdsok ezt tudatosan és tapintatosan elhallgatjdk, am az 1j, magyar nyelvl

gregorian  dallamtipusok alkalmazisahoz kapcsolodd minden kotta, irott

572 Lm.,, 21.

B3 MMMAe-V, 21%-22%,

574 A recitativ tonusok anyanyelvii alkalmazisa 6sztonosen miikodd gyakorlat vilagszerte. Mivel e
tételek kottas kozlése igen ritka, és elterjedésiik és torténetiik vizsgalata tovabbi tanulmanyokat
igényelne, ezek bemutatasatdl itt most eltekintek. Annyi azonban mindenképpen megallapithatd, hogy
az anyanyelvu liturgikus szovegek recitalasa régdta jelen van a magyar gyakorlatban is, gondoljunk
csak a felekezeti meghatdrozasat tekintve problematikus magyar zenetortorténeti emlékre, a
csiksomlyoi prefaciok-ra. Utobbiakrol lasd Dobszay Laszlo: A magyar egyhazzene-tirténet forrasai. I.
(Budapest: LFZF EZT — MET, 1999). 41.

Az eredeti dallamra helyezett anyanyelvii szovegek, vagyis anyanyelvii kontrafaktumok
készitésérél mar joval tobb forras tantiskodik. E jelenség sem a XX. szazadi liturgikus reformokkal
indult. Az anyanyelvliség iranti igény mar igen koran kitermelte a gregorian tételek népnyelvii
adaptacioit. Erre nemzetkozi szinten is szamos példa akad példaul angol, cseh, svéd és német nyelven,
de ide tartoznak a magyar nyelvii protestans gradual-irodalom emlékei is a XVI. szazadtol kezdve. L.h.

E torténeti emlékek kozott és néhany jelenkori kiadvanyban is taladlhatok dallamtipust
alkalmazo tételek, am ezek leggyakrabban nem szakadnak el az eredeti dallamtol, igy inkabb
kontrafaktumnak tekinthetok. Kivételek ezalol a latin minta nélkiil, Gjonnan késziilt gradualtételek, am
ezek leginkdbb hidnyzo tételek potlasara késziilhettek, és semmi nem utal arra, hogy egy atfogd
reformkoncepcio részeként lennének értelmezhetok. Ugy tiinik tehat, hogy a tipusdallamok bels6
struktirajabol levont tanulsagok kovetkezetesen végigvitt hasznalatat és az ennek nyoman nagy
mennyiségben létrehozott, elézmény nélkiili tételeket 11 jelenségnek kell tekinteni.
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dokumentum ¢és szobeli beszamold egyértelmiien erre utal. Nemcsak a kézirasaban
fonnmaradt vazlatok, az altala szerkesztett kiadvanyok ¢és az altala fogalmazott
tanulmanyok, hanem a személyében szintézisre jutott hatasok is ezt tamasztjak ala:>’>

1. Egyrészrél megvolt benne a belsé elhatdrozas az egyhazzene és a liturgia
megujitasara, amit a liturgikus mozgalom nagy alakjainak szemléletmodja, valamint
az egyhazzene allapotaval valé szembesiilés taplalt.>”®

2. Masrészt inditd lendiiletet adott a romai reformok elsé szakasza. A
liturgikus konstitucio egy hatarozott dontés volt a liturgia megreformaldsa mellett. A
reform ezutin nemcsak elméleti kérdés volt, hanem gyakorlati feladat is.’”” A romai
reformok elsé zenei megnyilvanulasai — a romai Kyriale simplex, majd a Graduale
simplex — olyan utakat nyitottak meg, amelyek egyértelmiien megalapoztak a
dallamtipusok magyar nyelvii alkalmazasat.”’® E kiadvanyok egyszer(i, de hiteles
gregorian anyaga mintat adott egyrészt arra, hogy a zsolozsma egyszerlibb dallamai
hogyan kaphatnak helyet a misében, masrészt arra, hogy egy-egy propriumciklus
akar hosszabb id6szakot is ellathat énekanyaggal.

3. Harmadrészt sziikség volt a népzene- €s gregoriankutatds sordn szerzett
tudomanyos tapasztalatokra is. Ezek nemcsak széles korli stilusismeretet
biztositottak, hanem e munka soran deriilt fény a gregorian ének szajhagyomanyos
régeteinek belsd strukturaira is. A szintén tipusokba rendez6dd magyar népdalok
tapasztalata arra inditotta a gregoriankutatast, hogy a liturgikus zene
szajhagyomanyos korszakaban a népzenébdl ismertekhez hasonld jelenségeket
keressen.’” Rajeczky Benjamin el is inditotta a zsolozsmaantiféona-dallamok ilyen
iranyt feldolgozasat, a rendszerezés sordn pedig kirajzolodtak az antifondk

o4

kiilonboz6 dallamtipusai.®®® Hasonlé jelenségeket dokumentaltak késébb az Alleluja

575 Az elkésziilt tételek vazlatai jelentds mennyiségben maradtak fenn Dobszay Léasz16 kézirasdval.
Lasd DLH, VII/D/2, IX/B/2, Lasd DLH, VII/C/3, VII/D/2, VIII/B/1, VIII/A/4, 1X/B/2-4, X/A/3
fondjaiban! Az altala szerkesztett kiadvanyokat lasd a forrasok kozott, a szintén altala irt
tanulmanyokat pedig lasd a bibliografidban! Ezeken feliil Szendrei Janka és masok szobeli kozlései is
megerdsitik allitisomat.

576 Lasd e dolgozat I. 1. alfejezetét!

577 Lasd e dolgozat I. 2. alfejezetét!

578 Lasd e dolgozat 1. 3. és 1. 6. alfejezetét!

579 A népdalok rendszerzése sordn szerzett tapasztalatok osszefoglalasat ldsd Dobszay Laszlo —
Szendrei Janka (szerk.): Magyar népdaltipusok katalogusa. (Budapest: MTA-ZTI, 1988).

80 E munka eredményét 1asd Dobszay Laszlo6 — Szendrei Janka: Antiphonen. 1-3. [=Hirschmann,
Wolfgang (szerk.): Monumenta Monodica Medii Aevi. Band V.] (Kassel: Bérenreiter, 1999). Rajeczky
Benjamin szerepérol lasd: i.m. 13%*.
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és a responzorium mifajaban is. 8! E megfigyelések mind azt a feltételezést
tamasztjak ald, hogy a liturgikus éneklés irasbeliség elotti korszaka dallamtipusokba
rendez0d0 és formularisan épitkezé dallamokat is hasznalt, amelyeket hasznositani
lehet a mai liturgikus éneklésben is.

4. Negyedrészt szlikség volt Dobszay Léaszlo zeneszerzOi tudasara is, amely
nemcsak lehetdséget adott a gregoridn zene bizonyos jelenségeinek ujszert
dsszekapcsolasara, hanem a létrejott tételek zenei szinvonalat is szavatolta.*®?

5. Végil meg kell emliteni azt a személyes és munkatarsi kapcsolatot, amely
Dobszay Laszlot Rajeczky Benjaminhoz és Szendrei Jankahoz fiizte. Ok harman
egyszerre voltak tudoméanyos kutatok, zenészek és a liturgia miivel6i. E harom
teriiletre kiterjed6 szoros szakmai kapcsolat biztositotta azt a kozeget, amelyben a
liturgikus reformhoz kapcsolodoé uj elképzeléseket megvitathattak, kidolgozhattak és
kiprobalhattak.>®?

A dallamtipusok (jra)bevezetése a liturgikus ¢éneklésbe harom olyan
alapvetd igényre adott kdz0s megoldast, amelyek megkeriilhetetlenek voltak a II.
vatikani zsinatot kdvetden. Az egyik ezek koziil a kozdsség tevékeny részvétele a
liturgikus éneklésben. A masik, hogy ne csak a székesegyhazak és nagyobb
templomok legyenek képesek a liturgikus éneklés méltdé &polasara, hanem az
egyszeriibb dallamok segitségével megtehessék ezt a kisebb templomok is. A
harmadik, hogy az Egyhaz {lizenete, amelyet a liturgikus énekek hordoznak, érthetéen
eljuthasson minden emberhez.

Az 0j, magyar nyelvii gregorian tételek dallamtipusai szorosan kapcsolédnak
a latin nyelvli gregorian tételekben megfigyelhetd dallamokhoz, &m néhany ponton
bizonyos Onallosdgot mutatnak. Az Uj anyagban megfigyelheté tobb olyan
dallamtipus is, amely torténeti mintdjatol eltérden viselkedik. El kell tehat
kiiloniteniink a torténeti anyagbol ismert dallamtipusok miikodésével egyezd, és az

azoktdl valamilyen szempontbdl eltérd, 0j, magyar nyelvii tételeket. Az eldbbiek

581 Szendrei Janka: Az Alleluja. [=Egyhéazzenei fiizetek. 11/1.] (Budapest: LFZF-EZT, MET, 1995).
Szendrei Janka (szerk.): Alleluiarium. I. (Budapest: MET, 1999). Dobszay Laszld6 — Szendrei Janka:
Responsories. Volume I-II. (Budapest: Balassi Kiado, 2013). Dobszay Lé&szl6: ,,Az oOrémai
alleluiarium.” Magyar Egyhdzzene XV/2 (2007/2008): 131-153.

82 Dobszay Laszld zeneszerzés szakot végzett a Zeneakadémian, diplomajat 1957. junius 27-én kapta
kézhez. DLH, VII/B/4/2d.

583 Szendrei Janka szobeli kozlései sordn részletesen beszdmolt a kézds munka menetérél. Ezen feliil
Rajeczky Benjamin cikkei ¢és feljegyzései, valamint a Rokus-kdpolna szkolajanak tagjai mind
tanuskodnak e sokrétli szakmai kapcsolat kdlcsonhatéasairol.
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rendszerint az eredeti, latin nyelvii dallambol indulnak ki, igazodva az adott
dallamtipus torvényszeriiségeihez, mig az utobbiak zart, szigetszerli csoportokat
képeznek a tételek kozott, amivel sajatos, a latin nyelvii anyagtdl kiilonbozo réteget
hoznak létre egy-egy dallamtipuson beliil. Ez legjobban a zsolozsmaantiféndkon
figyelhetd meg. A tobb mint ezer magyar nyelvii antifoéna a teljes magyar gregorian
tételkészlet mintegy felét teszi ki. Legtobbjiik eredendden is a dallamtipusok kozé
sorolhatd, hiszen a kései, onallo dallamu tételeken kiviil dallamtipusok szerint
rendezddik a miifaj hagyomanyos torzsanyaga. Az elemzés sordn azonban kidertilt,
hogy a vizsgalt antifonak tobb mint 30%-anal a dallamtipusok némileg masképpen
viselkednek. E sziikebb réteg tagjai elsé ranézésre nem elvalaszthatok mas tételektdl,
illeszkednek a korpuszba, mégis keletkezésiik és funkcidjuk attdl elvélasztja.
Egymassal rokon dallamtipusok kozott tehat egyszer csak felbukkannak olyan
rétegek, amelyek egy sziikebb, zart csoportba tartoznak. Ezeket a kiilonleges
dallamtipusokat veszem sorra aldbb, ami természetesen azzal jar, hogy az egyméshoz
kozel allo, de eltéré mikddést dallamok itt nem kapnak helyet. A tagabb dallami
Osszefliggések bemutatdsarol tehat e ponton lemondok — pétolja ezt a fiiggelékben
talalhato repertdrium —, hogy igy jobban kirajzolddhassanak az 0j, magyar nyelvi
gregorian tételek e sajatos megoldasai.

A dallamtipusok ilyetén alkalmazasa tobb miifajban is megfigyelhetd.
Legnagyobb szamban €s valtozatossdgban az antifondk kozott jelennek meg, de
jelentds mennyiségben talalkozunk dallamtipusokkal — ugyan kissé mechanikusabb
kivitelezésben — a responsorium breve tételek kozott is. Ezeken tll a traktusok és az
Allelujak kozott, a himnuszok és a szekvencidk kozott, valamint néhany recitativ

tonus alkalmazasanal figyelhetdk meg hasonlo jelenségek.
II. 4.1. A népgregorian

Az 10j, magyar nyelvli gregorian énekek dallamtipus-megoldasai koziil kiemelhetd
egy szigorubb szerkesztésli, tudatosan egységesitett, szilard dallamtipusokat
alkalmaz6 csoport, amely a kozosségben vald énekelhetéség szempontjanak
igyekszik minél inkabb megfelelni.

Jellemzéen konnyen megjegyezhetd, jellegzetes, ugyanakkor természetes
lefutdsu dallamokat talalunk itt, amelyek sorszerkezetében is valamiféle szabalyossag

figyelhetd meg. A dallamsorok hossza és lefutasa ugyan valtozhat, de csak bizonyos

181



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

hatarok kozott. A motivumok felépitése kovetkezetesen alland6. Az adott
dallamtipusban eredetileg megfigyelhetd, igazolt valtozatokat nem hozzak, hanem
koziiliik mindig egy adott, tudatosan vélasztott alakban jelennek meg. Osszességében
tehat konnyen memorizalhatd, szilard, ugyanakkor bizonyos keretek kozott
alakithatd dallamokat kapunk, amelyek képesek a hozzajuk ill6 szovegek
hordozaséara.

Az igy 1étrejott dallamtipusok azonban nem fliggetlenek az eredeti tipusoktol.
Szinte minden esetben visszavezethetok az eredeti latin tételkészlet egy-egy
alcsoportjara. Ebbdl — tobbé-kevésbé alakitva, vagy egy-egy valtozatot kivalasztva —
1étrejon egy modositott dallamtipus, amely nagy szamban hordoz 0j, magyar nyelvii
szovegeket. Az 0j, magyar nyelvii énekek kozott az ilyen technikaval késziilt tételek
olyan nagy mennyiségben fordulnak eld, hogy szamuk sokszor joval feliilmulja a
hasonlo6 dallamtipusok latin nyelvii tételeiét. Ezaltal a magyar nyelvii anyag eloszlasa
kiilonbozik a latin nyelvii, eredeti anyagétol.

A nagyszédmban el6forduld, modositott dallamtipusokra alkalmazott magyar
tételeket tehat érdemes -elkiilonitve targyalni, és érdemes rajuk bevezetni a
népgregorian fogalmat. Az elnevezés azért indokolt, mert e tételek mind a kozosségi
éneklés igényeit kovetve sziilettek, tehat a nép ajkara kivantdk visszaadni az Osi
liturgikus szovegeket. A kifejezés ugyanakkor felidézi a Parsch Piushoz kothetd
volksliturgie eszményt is, amelyet Szinyogh Xavér Ferenc kozvetitésével Dobszay
Laszl6 is jol ismert.>3*

Az elsé népgregoridn tételek pontos keletkezési idejét nem ismerjiik, az egyes
miifaji csoportok kidolgozasanak ideje pedig el is tolodhatott egymastol. Annyi
bizonyos, hogy néhany év leforgisa elegendd volt a fobb alkalmazési teriiletek
bevezetésére, hisz a hetvenes évek elsd felébdl van mar adat minden népgregorian
dallamtipusrdl, ugyanakkor néhdny dallam csiszoldsa egészen a hetvenes évek

végéig, az Enekld Egyhdz kéziratanak lezarasaig eltartott.

384 Viczian Janos: ,,Sziinyogh Xavér Ferenc Janos OSB.” In: Dids Istvan (szerk.): Magyar Katolikus
Lexikon. XIII. Szentl-Titan. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2008). 512-514. Dios Istvan: ,,Parsch,
Johann Pius, OSA” In: U. 6. (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. X. Oltal-Pneu. (Budapest: Szent
Istvan Tarsulat, 2005). 623—-624. Dio6s Istvan: , Liturgikus mozgalom.” In: U. 6. (szerk.): Magyar
Katolikus Lexikon. VII. Klacs—Lond. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2005). 900-901.
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I1. 4.1.1. Mddositott antifonadallam-tipusok

A koz0sségi éneklésre sziiletett, népgregorian dallamtipusokat kovetdé magyar nyelvi
tételeket az antifénadallamokon keresztiil érdemes kozelebbrdl megvizsgalni, mert
igy kovethetd nyomon leginkdbb a folyamat egésze. Miutdn a rémai Graduale
simplex szabad utat nyitott a zsolozsmaantifondk alkalmazasahoz a misében,
korszakalkoto lehetdség kinalkozott.®> A magyar népzene és a gregoridan ének
parhuzamos tanulmanyozasabol kideriilt, hogy e két, szdjhagyomanyon alapuld
kultara sok ko6zOs vondssal bir. A gregoridn zsolozsmaantiféndkban kimutathato,
hogy a tételek nagy része a népdalokhoz hasonléan dallamtipusokba rendezhetd. Ez
azt jelenti, hogy egy-egy dallam képes szamos kiilonb6zd szoveget felvenni, és képes
hozzdidomulni e szdvegek eltérd sajatsagaihoz is. E tudoményos eredmény az
egyhazzenei gyakorlatot is megtermékenyitette. Ha egy antifénadallam képes sokféle
szoveget hordozni, miért ne hordozhatnd a szentmise hagyoményos
propriumszovegeit is? E felismerés oldotta meg elsdként azt a feladatot, hogy hogyan
lehet egyszeriibb, de hiteles gregorian dallamokat énekelni a szentmisében anélkiil,
hogy a romai ritus hagyomanyos propriumszovegeit lecserélnénk. Mint lathato, ez a
megoldas mar tilmutat a Graduale simplex megoldasan, hiszen céljaiban ugyanazt
éri el, mégsem kell hasznélataval lemondani a Graduale Romanum szdvegeir6l.

A modositott antifénadallam-tipusok kozos jellemzdje, hogy magyar
szovegalkalmazasaik szama a latin tételekét rendszerint joval foliilmulja. Dallami
felépitésiik kotott, motivumaik nem képeznek sok varidnst, a szoveghez igazitasok
azonban a latin nyelvli anyaghoz hasonléan megfigyelheték. Leggyakrabban
négysoros — vagy néhany esetben kétsoros — formaban jelennek meg, kozépen
értelmi és zenei tagolassal. Abban az esetben, ahol ennél tobb sor fordul eld,
megfigyelhetdé a sorszerkezet szimmetrikus, rendszerszerli — leggyakrabban
kétsoronkénti — tagolasa. Jellemz6 a dallamvonal melodikus kisimitasa: ez kiemeli és
megerdsiti  a dallamszerkezet legfontosabb hangjait, egy olyan plasztikus
dallamformalast kialakitva, amely segiti a kottaolvasast és a memorizalast. Ezen tal
néhany dallamtipusnal olyan motivikus kiegészitést talalunk, amely karakteresebbé

vagy ¢épp kiegyensulyozottabba teszi a tételt. E jellemzoket Osszegezve észrevehetd,

585 Lasd e dolgozat 1. 6. alfejezetét!
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hogy a modositott dallamtipusok tapintatos mdédon magukban hordozzak bizonyos
népzenei formak ¢és strofikus jelenségek lenyomatat is.

Erdekes modon a II. 4.1.1.4. alfejezetben els6ként bemutatott 4. tonust
dallamtipus mar eleve e tulajdonsagokkal bir, ami rendkiviil meglepd, hisz ezzel
szigetszeriien kiemelkedik mar a kdzépkori latin nyelvii anyagbol is. Hogy mindez
miért van igy, nem tudni. A tovabbi dallamtipusok tudatos méddositasai azonban mar
mind azt a célt szolgdljak, hogy tulajdonsdgaik minél inkabb hasonlitsanak a 4.
tonust dallaméihoz, és igy minél inkabb alkalmassa valjanak a kdzosségi éneklésre.

A modositott dallamtipusok jol beilleszthetdk a latin nyelvli eredeti
tételkészlet tipusrendjébe. Ezen beliill olyan szigetszerli csoportokat alakitanak ki,
amelyek az emlitett 4. tonusu dallaméhoz hasonloak. E kotott dallamtipusok két
nagyobb  csoportra oszthatok. Megkiilonboztethetok (1)  zart, strofikus
jellegzetességeket hordozo dallamtipusok ¢és (2) a strofikus jellegi formak
bovitésébdl szarmazd hosszabb, valtozékonyabb sorszerkezetli dallamtipusok. A
strofikus jellegli formdk mindig kozel azonos hosszusagu és sorszerkezetli —
jellemzéen 2—4 soros — szdvegeket hordoznak, mig az Osszetettebb dallamtipusok
képesek hosszabb szovegek felvételére is, dallamsoraik pedig rugalmasabban
igazodnak a szovegsorok eltéré hosszahoz.

A kotott dallamformak felhasznalasa is sajatossagokat mutat. A teljes magyar
nyelvii antifonakészletben kétféle kivitelezési modszerrel talalkozunk. Az els6 koveti
az eredeti dallamot, amelynek szigorti kontrafaktumat, modositott- vagy atkomponalt
valtozatat latjuk a magyar tételnél. Ezek magyar nyelvre iiltetése a II. 2. fejezetben
mar targyalt modon torténik, hasonldan az ott bemutatott példakhoz. A masodik
megoldas alkalmazasakor a szerz6 az eredeti dallamot — amennyiben volt — elhagyja
és egy alkalmas dallamtipusra helyezi a szoveget. Ez meglehetésen szabad
dallamvalasztasra ad lehetOséget, amelyet csak az adott szoveg hossza és formaja
befolyasol. Igen érdekes, hogy e masodik megoldas esetében a valasztott 1) dallam
igen nagy aranyban, 95%-ban az alabb bemutatandd, kotott dallamformak koziil
keriil ki. Ez a meglepden magas szam arra mutat rd, hogy a szerzd — Dobszay Laszlo
— a szabad dallamvalasztaskor eldnyben részesiti azokat a dallamtipusokat, amelyek
az ugyandaltala végbevitt tudatos alakitason estek at.

A modositott antiféonadallam-tipusok hasznéalataval el6szor az Egyetemi

templom vesperalé-jaban talalkozhatunk, legkésobb 1969-t61 kezdve. Itt tobb mint
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20 tétel mar megtalalhato az alabb részletesen bemutatottak koziil 9 dallamon. Ezzel
parhuzamosan indult meg a Graduale Romanum introitus- és kommunidszévegeinek
dallamtipusokra helyezése is, amit elsdként az Elsodldozok hittankonyve dokumental.
Mivel ez a moédszer részben a Graduale simplex megoldasaira épit, elsé alkalmazasa
1967 és 1969 kdzé tehetd.>%® Mindkét szal arra utal, hogy a médositott dallamtipusok
legkésobb 1969-t01 kezdve hasznalatban vannak.

II. 4.1.1.1. Alapfogalmak

Mieldtt a dallamtipusok részletes bemutatasara ratérnék, hasznos elérebocsatani a

kovetkezd fejezet néhany visszatérd fogalmanak rovid meghatarozasat:

Uj, magyar nyelvii gregorian ének: Minden olyan magyar nyelvii gregorian ének,
amelyet Dobszay Laszl6 ¢és munkatarsai a hatvanas ¢évek masodik felétol

felhasznalasra ajanlottak a romai katolikus liturgidban.

Népgregorian: Minden olyan 11j, anyanyelvii gregoridn ének, amely a tomegéneklés

igényével késziilt vagy annak megfelel.

Dallamtipus: A gregorian miifajokon — elsdsorban a zsolozsmaantiféndkon — beliil

dallami rokonsagok alapjan meghatarozhato tételcsoport.

Kotott dallamtipus (fix-forma): Olyan dallamtipus, amely mas valtozatoknal
szilardabb, kevésbé valtozékony alakban jelenik meg, és amelynek tételei a hasonld

dallamok koziil szigetszertien kiemelhetd csoportot alkotnak.

Strofikus jellegii, kotott dallamtipus: Olyan — leggyakrabban 2 vagy 4 soros — kotott
dallamtipus, amelynek szerkezete szimmetrikus, sorai pedig kozel azonos

hosszisaguak.

Szohangsuly: Az egyes szavak hangstlyos szotagja(i). Latin szavak esetén ez mindig
az utolso eldtti vagy az azt megel0zd szotag, magyar szavaknal rendszerint az elso
szotag. Mivel a gregorian ének dallam-széveg viszonya — fOként a recitativ

formulakban — kapcsolddik a szohangsulyokhoz is, ezért a magyar szavakban, ha

586 Lasd e dolgozat 1. 6. és 1. 7. alfejezetét!
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azok két- vagy haromszotagnal hosszabbak, a latin széhangsulyhoz hasonlé szerepti,
mellék- vagy alhangstlyos szotagokat kell keresni, amelyeket egy metrikailag hosszu

szotag képez.

Szolam (szovegre vonatkoztatva): A dallamos gregorian tételeknél a legkisebb
prozddiai egység nem a sz0, hanem egy altaldban 4-9 szotagbol allo, egy lendiiletre

kimondhaté hangsulyos szo6 vagy akoré szervezddd szocsoport.>’

Szolamhangsuly: Egy adott sz6lamban a mondanivald szempontjabol fontos sz vagy

szoszerkezet els6 szotagja.>®

Szovegsor: Tobb — leggyakrabban 2-3 — egymadst kovetd szolam egysége, amely egy

zenei sorhoz tartozik.>®®

Kiegyenlitett szévegsorok: Rendszerint két szoélamhangsulyt felvevd, kiegyenlitett

hosszisagu szovegsorok.

Aszimmetrikus szovegsorok: Rovidebb és hosszabb (1 és 2 szolamhangsulyt folvevo)

szovegsorok valtakozasa.

Dallami frazis: A szélam dallami megfeleldje. Egységként felfoghatd6 hangmenet —

jellemzden két fontos hang kdzott —, amely kisebb-nagyobb nyugvépontra ér.>*°

Dallami hangsuly: Egy dallami frazis zenei hangsulyt képezd hangja vagy

hangcsoportja, amely nem feltétleniil esik egybe a szoveg szolamhangsulyéval.
Dallamsor: Tobb zenei frazisbol 4ll6 dallammenet, végén szilard zérlattal.>!

Dallami félsor: Egy zenei sor tagjai, amelyeket egy kevésbé fontos zarlat vélaszt

ketté.>?

87 Dobszay Lészlo: ,Tapasztalatok a gregoridn magyar nyelvii alkalmazdsanak prozddiai

megoldasairdl.” Kézirat. DLH, 5.F/2581.

88 Wacha Imre: ,,Prozaritmus.” In: Kirdly Istvan (szerk.): Vildgirodalmi Lexikon. pragm—Rizz. XI.
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1989). 169.

8 Dobszay, Tapasztalatok..., i.h.

390 T h.

91 MMMAe-V, 33*,

2 Lh.
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Fozarlat, metszet: Az antifona legfontosabb belsé zérlata, amely rendszerint a tétel

kdzepén vagy aranymetszetében helyezkedik el.>*?
II. 4.1.1.2. A népgregorian dallamtipusok szovegszerkezete

A 1. 17.1. alfejezetben mar targyaltam Dobszay Laszlo: ,,Tapasztalatok a gregorian
magyar nyelvii alkalmazasanak prozodiai megoldasairol” cimii tanulmanyat. Ebbol
részletesen megismerhetdk azok a prozodiai szempontok, amelyek a népgregorian
tételek megalkotasanal szerepet jatszottak. Ezek arra az alapvetésre éplilnek, hogy a
szOveg ¢€s a dallam Osszefiiggését a szovegi szolam és az ahhoz kapcsoldodd zenei
frazis egysége hatdrozza meg. A prozddia alapegységének tehat nem a szdveg
legkisebb értelmes egységeit, a szavakat, hanem a kimondasban egy hangsuly ala es6
szolamot tekinti. Mindez azon a megfigyelésen alapszik, hogy ,,beszédiinket
szeretjik egyenloknek érzett iddszakokra tagolni, mikdzben egyes szavakat,
szotagokat [...] nyelvtani Osszetartozasuktol fliggetleniil is, iziiletekké tapasztunk
ossze, illetve bontunk szét. Pl. »Volt egyszer egy | szegény ember.«”>** A beszéd
soran az egyes szavak szocsoportokkd allnak Ossze, igy a szohangstlyok
alarendelddnek a szolamhangsulynak. A népgregorian tételek szovegsorainak hossza
tehat nem a szavak és szotagok, hanem a szolamok szdma szerint értelmezhetd
leginkabb.

A szo6lamokban valé gondolkodds nem idegen a liturgikus szovegektdl. A
szdveg szdlamszerli egységekre vald tagoldsa épiti fol a héber zsoltarokat is.>
Hasonld jelenséget mutat a klasszikus retorika kolon fogalma is, amely a
kormondatot alkoto kisebb egységeket — tagmondat, szerkezet, szocsoport vagy akar
egyetlen pl. névelds szo — jeldli.>*® A nyelvészetben a beszéd egy hangsulyhoz

tartozd egységeként a fonetikai sz6 fogalmat vezették be, amely bizonyos

393 Lh.

%4 Arany Laszl6 nyomén Mar6t Kéroly: ,,Néhany sz6 a szolamrol.” In: 4 Magyar Tudomdnyos
Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Kézleményei. X111/1-4. (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1958). 83.

3% I.m., 85.

5% Kiss Sandor: ,JKolon.” In: Kirdly Istvan (szerk.): Vildgirodalmi Lexikon. Kamnc—Lane. VL.
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1979). 416-417.
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értelmezések szerint szintén azonos — de legaldbbis szoros kapcsolatban all — a
szolam kifejezés jelentésével. >’

A népgregoridn dallamtipusok egy részében tapasztalhatod strofikus jelleg
szolamokra tagolodas alapjan értheté meg. Egy négysoros antifona szdvegsorai
példaul rendszerint 2-3 szo6lamot foglalnak magukba, ennélfogva kimondéasuk soran
az azonos sz6lamszamu sorok a benniik rejlé azonos hangstlyszam kovetkeztében
ritmikus kapcsolatba keriilnek, az ismétlodd ritmikédju sorok pedig dsszességiikben
egy strofaszerii szerkezetbe rendezédnek.*® A prozaritmus altal tagolt strofés
szerkezetek természetesen nem minden esetben teljesen szabdlyosak a népgregorian
antifondkban, mégis vilagosan kimutathaté az a tendencia, amely torekszik a szoveg
harmonikus, szabadversszeri elosztasara.

Mindez nem ok nélkil figyelhetd meg. A konnyen megjegyezhetd
szerkezetek és a kiegyensulyozott szovegtagolds alapjai a felhasznalt szovegek
felépitésében keresenddk, ¢és mindezek visszavezethetok a liturgikus szdvegek
tulnyomo tobbségének alapjaul szolgald zsoltarok koltdi természetére. A dallam és a
szoveg kozott kialakuld (kialakithato) kapcsolat tehat végsé soron a zsoltarforditas

mindségének fliggvénye.
II. 4.1.1.3. A kotott antifonadallam-tipusok csoportositisa

A modositott, kotott dallamtipusokat leginkabb a szoveg- és dallamsorok felépitése
alapjan lehet csoportositani. A kovetkezokben az alabb kialakitott csoportok

sorrendjében fogom bemutatni az egyes dallamtipusokat.

Strofikus jellegii, négysoros, kiegyenlitett hosszsagl szovegek felvételére alkalmas

dallamtipusok:
= [zleljétek és ldssdtok dallamtipus (4. tONUS)........o.oveeeeeeeveeeeereeeeeeeeeans 190. oldal
" Aki nékem szolgal dallamtipus (1. tONUS)......ccceeviiriiieniiniieiieiieee 194. oldal
= Az Ur az én fényem dallamtipus (2. tONUS) .........o.vvrverrreeeereeeeereneenen. 196. oldal
= Jovel, Krisztus jegyese dallamtipus (7. tONUS) ......cccvveevveeerieeenieeennen. 199. oldal
»  Befogadtuk, Isten dallamtipus (8. tONUS) ....ceevvevieerciieeniieeiee e 201. oldal

397 Marét, i.m., 83—84. Kiss, i.m., 417.
%8 V§.: Wacha, i.m., 170.
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Strofikus jellegii, allelujas dallamtipusok, amelyek két, kiegyenlitett hosszisagu
szovegsor felvételére alkalmasak:
= Békességet hagyok ratok dallamtipus (6. tONUS)........ccveevvercriereeenenne. 203. oldal
=  Feltamadtam dallamtipus (5. tONUS) ....ceeevieriieviieniieiieieeie e 205. oldal

Héromsoros, kiegyenlitett szovegsorok felvételére alkalmas dallamtipus:

»  Ulj az én jobbomra dallamtipus (1. tonus, 3—4 sor, kiegyenlitett) ....... 206. oldal

Eredend6en négysoros, de bdvithetd, esetleg aszimmetrikus hossziisagu szovegsorok
felvételére is képes dallamtipusok:
» Az Ur megadja kegyelmét dallamtipus (3. t., 4-6 sor, aszimmetrikus) 208. oldal
= Lumen dallamtipus (8. tonus, 4 sor, aszimmetrikus) ............ccccceveenneee. 210. oldal
» A Kidltonak szava a pusztaban dallamtipus (5. t., 4-6 sor, kiegy.) ..... 212. oldal
" Aki eszi az én testemet dallamtipus (8. tonus, 4—6 SOT) .......cceeevrennnnee. 214. oldal

»  Orvendezziink dallamtipus (1. tonus, 4—8 SOT).......ccceeveveveereeeeerennnn. 216. oldal

Nem strofikus, tobb, valtozd hosszisagd szovegsor felvételére alkalmas
dallamtipusok:
= O, Emmdnuel dallamtipus (2. tonus, 3—12 sor, nem kiegyenlitett) ...... 221. oldal

7

» O, szentséges lakoma dallamtipus (6. t., 5-10 sor, nem kiegyenlitett) 224. oldal

A kotott  antifonadallam-tipusok alapkészletéhez hasonld, de azoknal
lényegesen rovidebb, mottoszerli szovegeket hordozd dallamtipusok egy kiilon

csoportot képeznek. Ezeket a fejezet végén, onalldan targyalom az aldbbi sorrendben.

Kétsoros szovegekre alkalmazhato rovid dallamtipusok (227. oldal):
»  Dicsérem az Istent (2. tonus, 2 sor, kiegyenlitett)
»  Bizzék Izrael az Urban (4. tonus, 2 sor, kiegyenlitett)
» Az 0 szent hajlékaban (6. tonus, 2 sor, kiegyenlitett)
*  Boldog ember (8. tonus, 2 sor, kiegyenlitett)
= A teorszagod, Isten (8. tonus, 2 sor, kiegyenlitett)
= Mi, akik éliink (Tonus peregrinus, 2 sor, aszimetrikus)

= [me, mily jé (1. tonus, 1-2 sor, bdvithetd elétaggal)

Bévithetd rovid dallamtipusok két- €s haromsoros szovegekhez:

=  Uram, te megvizsgaltal (3. tonus, 2-3 sor, rovid ad. lib. el6taggal)
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»  Orvendezik az én lelkem (5. tonus, 2-3 sor)

= Nem csak kenyérrel él az ember (8. tonus, 2—3 sor)

Invitatérium-dallamtipusok (231. oldal):
= 6. tonusu invitatéoriumdallam (2 sor, aszimmetrikus)

= 5. tonusuy, allelujas invitatoriumdallam (2 sor, kigyenlitett)
I1. 4.1.1.4. Stroéfikus jellegii, négysoros, kiegyenlitett hosszisagu dallamtipusok
II.4.1.1.4. a Az Fzleljétek és ldssdtok dallamtipus (4. tonus)

A Graduale simplex altal felhasznalt zsolozsmaantifondk kozott 13 olyan tétel
taldlhat6, amelyek ugyanazt a 4. ténust dallamot hasznaljak.>®® Ennek letisztult és
izléses zenei formaja mdar-mar dalszeri, igen konnyen énekelheté és hamar
megjegyezhetd. Mar az Egyetemi templom vesperdlé-ja is e dallamtipusbol
valasztott ki négy zsolozsmaantifénat az adventi és a nagybojti népvecsernyékhez,
am ezek még a latin tételek hii forditasai. °® Az elsé két adat, amely mar
miseproprium-szoveget hordoz, a Jertek, atyam dldottai és az Izleljétek és lassdatok
kezdetii tétel, amelyek az Elsédldozok hittankonyvé-ben jelentek meg els6ként. !

A dallamtipus igen nagy szamban, ugyanakkor meglepden szilard alakban
jelenik meg a kdzépkori antifonalékban is.% E kiilonleges jelenségrdl a Monumenta
Monodica Medii Aevi-sorozat antiféna-dsszkiadasabol tajékozodhat az érdekl6ds.”
Bar az itt kozolt anyag csak magyar és ferences forrasok anyagarol ad kozel teljes
képet, a kozolt anyag jol képviseli az egész miifaj zenei sajatsagait, €s a kozos
eurdpai készlet dallamtipusok szerinti eloszlasat. A 331 itt kozolt 4. tonust antiféna
koziil 98 tétel, tehat 30% sorolhaté e dallamtipusba. Ez az arany meglepden magas.
Egy masik dallamtipus sem tartalmaz kozel szaz olyan szorosan Osszetartozo tételt,
amelyeket ne lehetne dallami rokonsdg alapjan tovabbi alcsoportokra osztani.
Ezenfeliil egyediilallo formai jellegzetességekkel is bir. Minden esetben kotott,

négysoros formaban jelenik meg, allandé dallama pedig csak korlatozottan képes a

39 GrS, 53.59. 67. 107. 140. 182.299. 314. 331. 362. 373. 374. 406. 416.
00 RV, 12.22.24.

01 Elséaldozok hittankényve, im., 82. 92.

62 MMMAe-V, 71*.

603 T h.
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szoveghez alkalmazkodni, igy rendszerint kozel azonos hosszisagu szovegeket
hordoz.%%* A dallam korai gydkereire utal, hogy meglehetdsen nehezen értelmezhetd
a kozépkori zeneelmélet szerint, mivel — mint latni fogjuk — az alaphang folotti kis-
és nagyszekund egyarant megjelenhet benne.%%

Talan a latin minta paratlan tulajdonsagainak kdszonhetd, hogy mar az elsé e
dallamot kdvetd magyar tételeket sikeriilt oly modon megalkotni, hogy koziiliik tobb
azdta is valtozatlan formaban, toretlen népszeriiséggel ¢l a gyakorlatban. Ezek kozé

tartozik a korabban mér targyalt Jertek, Atydm dldottai és az Izleljétek és ldssdtok

kezdetii tétel (21. kotta).5%

21. kotta: Jertek, Atyam dldottai, leeljétek és lassatok.

n

g U I
_@—,ﬂm
g v ° | |

Jer-tek A-tyam al-dot- ta- i, és ve-gyé-tek az or-sza- got,

n

g U I
_éa—,_,_,m

g v ° |

N |
Il |
N |

mely nek-tek ké-szi-tet- ett a vi-lagkez-de - té - tol.

N

bol-dog az az em- ber, ki &- ben-ne bi-zik.

A magyar nyelvi tételek dallama nem vezethetd le az antifona-6sszkiadasban
kozolt esztergomi és ferences tételekbdl. Azoktdl egy-egy ponton kdvetkezetesen
kiilonboznek. Az 0j, magyar nyelvil tételek harmadik sora mindig tartalmazza az a-
6l e-re ereszkedd skalat, mig az esztergomi dallamok itt kovetkezetesen felcserélik
az g-t a fisszel. Ugyanakkor a diaton, ferences dallamok is ezen a ponton — éppen a
zeneelméletileg kényes helyen — kiilonboznek: egészen egyszeriien kihagyjak a fisz
hangot. Az j magyar nyelvll tételek pontos dallami mintdit mashol, mégpedig a
romai Graduale simplex dallamai kozott talaljuk (22. kotta). Jo1 megfigyelhetd, hogy

az emlitett helyeken e dallamot hliségesen kovetik a magyar tételek.

604 T.m., 72*.
605 I.m., 71-72%*.
606 Lasd az 601. 1abjegyzetet!
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22. kotta: Két példa a Graduale simplex 4. tonust antifonaibol.5"”

AN S— T S R =
=" T —

I ntro- i-bo * ad altire De-i: ad De- um qui

-—

i S :
., = = ] —a—r— —

lee-ti- fi-cat  iuventi-tem me- am.

| - P
IVA & i I I ) P A a w i
!_._i_- — 4 e

R o-ra-te ce-li dé-super, * et nubes plu-ant iustum:

i .
P B ' : : ;
| - -
] [] o am
- iy a8 B

ape-ri- 4-tur terra, et gérmi-net Salva-té-rem.

A teljes 0j, magyar nyelvii tételkészletben 0Osszesen 86 tétel késziilt e
dallamtipus szerint (23. kotta). Ezek dallami valtozatai nem térnek el a torténeti
anyagban leirtaktol. Az els6 sor rendszerint a tonika alatti hangon kezddédik, rovidebb
szovegeknél pedig a tlibahang alatti hangrol. A torténeti tételkészletben nagyobb
szamban, a magyar nyelvl tételek esetében azonban csak néhany esetben fordul eld,
hogy a dallamsor feliitéssel indul az alaphangrél.®®® A masodik sor dallama szintén
kotott lefutdsu, inditdsa és zéardsa azonban valtozékony. Az a-e-a kvartugrasos
motivum inditdsa a szohangsulyok szerint valtozik, mig a sor végén 1évd e-d-e-d
motivum utolsé hangja atcstszhat a negyedik sor elejére is, ha ott feliitésre van
sziikség. A negyedik sor dallama kétféle lefutast lehet. Vagy kihagyja az f hangot
egy terclépéses motivummal, vagy skalaszerien végigfut a motivum. Dallami
valtozatok ezen feliil csak a hajlitasok elhelyezése koriil jelentkeznek, a dallammenet

¢és a hangok sorrendje azonban mindig kotott. Dobszay Lasz16 ugyanerrdl igy ir:

Csak 2+2 tagolddast, quasi-strofas, nagyjabol egyenld szotagszamui sorokbol
épitett szovegekhez. Els6 szdvegsora lehet rovidebb. [az 1. sor] 1ényege g--a;
ehhez egy d-e-g nyomatékos el6tét kapcsolodhat. A hajlitdas mindig penultiman;
a recitalt g hordozza a sulyt! Gyengébb és er0sebb zarlatvaltozata ad libitum.
Masodik szakaszanak tartalma h/g--a; ezért a sulyos helyen, el6tte hajlithatd a-

g. A 3. sor lehet6 tagolasai a/e-|g|--e; ill e-a-g-fisz--e; vagy: a-e-a--g-fisz-e. Az

07 GrS, 59. 107.
%8 Ennek oka, hogy magyar szavak legtobbszor hangsulyos szotaggal kezd6dnek.
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a és e egyarant stlyozhat6. A 3. sor végén a hajlitasok egyike bonthato, sot az

utolso d atkeriilhet auftaktként a 4. sorba. A 4. sor sulyai: c--e.5”

23. kotta: Az Izleljétek és lassdatok dallamtipus

C,% N

il

29. tablazat: Az Izleljétek és lissdtok dallamtipus szétag- és szélamszam-eloszlasa.

1. sor 2. sor 3. sor 4. sor
(2)-3-8—(10) (5)-6-7—9) (4)-6—9) (4)-6-7-(10)
1 46% 1 9% 1 29% 1 20%
2 47% 2 88% 2 69% 2 78%
3 7% 3) 2% 3) 1% (3) 2%

A 29. tablazat a dallamtipus magyar nyelvli alkalmazasainak szotag- €s
sz6lamszam-eloszlasat mutatja be. Az elsd sor a gyakoribb szétagszdmokat, az alatta
1év6 sorok pedig az egy sorra esd szolamhangstlyok szamanak szazalékos eloszlasat
mutatja. Jol lathato, hogy a dallam 1. sora viszonylag jol alkalmazkodik a kiilonb6z6
hosszusagu szovegekhez, koszonhetéen a dallam lehetséges roviditésének, de igy is
nyilvanvalo, hogy a sorok leginkabb két szolamhangsulyt szeretnek felvenni. Az egy
sorra es® harom szolamhangsuly ritka, ennél tobb pedig nem is fordul el e
dallamtipusnal. A leggyakoribb szolameloszlas a 2—2-2-2 (23%), a masodik az 1-2—
2-2 (22%), ezeket koveti az 1-2—-1-2 (11%).

E kiilonleges, 4. tonust dallamtipus a tapasztalatok szerint konnyen
megtanulhato és jol énekelhetd akar nagyobb kozdsségben is. Sikere arra mutat ra,
hogy a gregorian dallamok kozdsségi éneklését nem csak az egyszerii dallam segiti,

hanem a letisztult, szinte dalszer(i zenei forma is. Ez a felismerés megtermékenyitd

69 Dobszay Laszlo: ,Tapasztalatok a gregorian magyar nyelvli alkalmazasinak prozodiai
megoldasairol.” Kézirat, DLH, 5.F/2581.
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hatast gyakorolt a késziil6 magyar gregorian tételek alakitasara. A 1étrejott anyag
vizsgalatakor tobb olyan dallamtipust is taldltam, amelyeknek az alapja ugyan egy
létez6 gregorian dallamtipus, am tudatos alakitds ¢és formalas kovetkeztében

tulajdonsdgaik az imént targyalt, 4. tonust dallaméihoz véltak hasonlova.
I1. 4.1.1.4. b Az Aki nékem szolgal dallamtipus (1. ténus)

A magyar nyelvli antifondk k6zott 80 olyan tétel talalhato, amely egy négysoros, 1.
tonusu dallamra késziilt. Ezek koziil az egyik legnépszeriibb a dallamtipus
névadodjaul is valasztott Aki nékem szolgal kezdetli kommuni6 (25. kotta). E tétel —
széles korli elterjedtségén tal — ravilagit a dallamtipus magyar nyelvii
alkalmazasanak kezdeteire is. A magyar szoveg a latin Qui mihi ministrat kezdetli
tétel forditdsa. A rémai hagyomany ugyanezzel a szoveggel szdmon tart egy
kommuniot és egy zsolozsmaantifonat is az egy vértanii kozos részében.®'” Nem
meglepd, hogy a zsolozsma- és a misetétel szovegi azonossiga mar a rdmai
Graduale simplex szerkeszt6it arra késztette, hogy a zsolozsmaantifénat
kommunioként alkalmazzak a szentek kdzos részében (24. kotta).5!! Igen valoszind,

hogy a magyar tétel mintéja is ez a megoldas lehetett.

24. kotta: A Qui mihi ministrat tétel a Graduale simplexbol.*'>

Antiphona II ad communionem
ir R s = o

.-J_. "l;_!!'ll.l‘

Q i
ui mi-hi ministrat, * me sequa-tur: et u-bi

. ]
“—m
n i i i
——n A—an— 5 - —_—_
B (= [
ego sum, il-lic sit T et mi-nister me-us, T.P. T et mi-
a
5 (e
@ .
. | ¥ -
——

nister me- us, alle- li-ia.

610 Az 1974-es Graduale Romanum a kommumid tételt — az emlitett helyen til — nagybdjt 5.
vasarnapjara és az évkdozi 8. hét csiitdrtokjére is hozza rubrikazva. GrR, 484.

11 GrS, 365.

612 L h.
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A Graduale simplex ezen kivil még 3 zsolozsmaantifénat valasztott ki, az
antifona-osszkiadds pedig Osszesen 31 tételt tart szdmon wugyanebbdl a
dallamtipusbol. 6> A dallam az 1. tonusi antifondk egyik f6 dallamcsaladjanak
altipusa. Masodik sora b-a-g motivummal indit, k6zépzarlata pedig nem ereszkedik
le d-re, hanem font marad g-n. Nagyjabol egyforma hosszlisdgi négysoros
szdvegeket képes folvenni, dallama szabalyos, szinte dalszer(.®'

Els6 megjelenése az Egyetemi templom vesperdlé-jahoz kdothetd, ahova
harom antiféna keriilt be ebbdl a dallambol.®'> Az idSk soran elkésziilt 80 magyar
nyelvii tétel a latin anyagnal joval kevesebb dallami varidnst hoz. Az antifona-
Osszkiadasban kozolt 31 latin nyelvi tétel koziil csak 5 tekinthetd a magyar nyelvii
tételek igazan kozeli rokonanak.'® A tételek szama tehat hangsulyos eltérést mutat, a

magyar nyelvii tételek mennyisége kozel haromszorosa a latin nyelviiekének.

25. kotta: Az Aki nékem szolgal dallamtipus felépitése.
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A magyar nyelvll alkalmazasoknal felhasznalt dallamalakrdl igy ir Dobszay

Laszlo:

Kotott négysoros, kozépzarlatt forma nagyjabol egyenld hosszisagi

szovegegységekre. [Az 1. sor] az elején rdvidiilhet, belsé tagolodasa

613 GrS, 321. 352. 365. 379. Az antifona-osszkiadasban e dallamtipus az 1. tonus B antifona
osztalyanak 3. alosztalyaként talalhato meg. MMMAe-V, 47*. 1075-1107. sz.

614 MMMAe-V, 47*.

615 EV, 35.37. 45.

616 I.m., 1075-1079. sz.
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figyelembeveendd. [A 2—4. sor] recitacidi 6—7 szdtagot is elbirnak. [2. és 3.

sorban] fékezé hajlitas.®!”

Az 1. sor dallaménak kezdete szinte minden tételben a 25. kotta szerinti d-f-d-
c valtozattal azonos, a latin nyelvii anyagban azonban ez meglehetdsen ritka.®'® A
dallamtipus eredeti, latin nyelvii példai szinte kizarolagosan a Mi pedig dicsekedjiink
kezdetli tétel recitativ feliitésével indulnak, mig magyar nyelven ez csak harom
esetben figyelhetd meg.®!® A 2. sor dallama is kdvetkezetesen azonos, 13 esetben
azonban feliitésszeri g-vel indul. Kezdd- és zaromotivuma koz¢é kertilhet egy rovid
g-n futd recitativ szakasz is, amely hosszabb szovegsorokat is felvehet. A magyar
nyelvii tételek 3. sora kovetkezetesen azonos, még a hajlitdsok elhelyezésében sem
mutat kiilonbséget. A 4. sor az 1. tonusu antifénak jellegzetes zarosorat hozza. A
hajlitdsok ennél a sorndl a szoveghez igazodnak, lehetdség van a zardéformula also

valtobhangos bovitésére is.

30. tablazat: Az Aki nékem szolgdl dallamtipus szotag- és szolamszam-eloszlasa.

1. sor 2. sor 3. sor 4. sor
6—8—(10) 4-10 5-10%%0 (4)-6-9—(12)
1 10% 1 7% 1 20% 1 12%
2 70% 2 T7% 2 71% 2 81%
3 20% 3 16% 3 9% 3 7%

A 30. tablazatban megfigyelheté szélamszam-eloszlasok még jellemzdbb
képet mutatnak, mint az el6zd, 4. tonusti dallamtipusnal: mind a négy sorban 70—
80%-o0s
szolamszam-eloszlas a 2-2-2-2 (39%), ezt koveti a 3-2-2-2 (12%). A maradék 49%

aranyban 2 szolamhangsuly mutathatd ki. A leginkdbb jellemz6
egyenletesen oszlik meg mas képletek kozott (1-4%). Mindez megerdsiti, hogy e

dallamtipusnal is er6teljesen jelentkeznek a strofaszerli szovegszerkezetek.
I1. 4.1.1.4. ¢ Az Az Ur az én fényem dallamtipus (2. ténus)

A kotott dallamtipusok koziil ez a négysoros, 2. tonust dallam az egyik

legérdekesebb. Els¢ alkalmazéasa 1972-73 kornyékére, a Temetési szertartaskonyv

817 Dobszay, Tapasztalatok..., i.h.

618 Az antifona-Osszkiaddsban csak egy helyiitt szerepel MMMAe-V, 1097. sz.
619 Ugyanezzel a sorral kezdédik a 24. kottapélda is.

620 Egy esetben fordul csak €l 2 szotag egy csonka dallamsorra alkalmazva.
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elékészitd munkalatainak idejére tehetd. ®?! Az 1973 nyardra elkésziilt
dallamjavaslatok kozott az elhantolast kisérd antifonasorozat harom tétele szerepel
ezen a dallamon.®?? Ezek — egyeztetések és vitdk utan — végiil kompromisszumos
alakitasokkal jelentek meg 1977-ben, am a jol sikeriilt dallamra ezt kovetden szamos
ijabb mise- és zsolozsmaantifona késziilt.®**

Az 0Osszesen 53 magyar nyelvii szoveget hordozo, kovetkezetesen azonos
formaban megjelend dallam mintdja csak kozelitéleg hatarozhatd meg. A 2. toénusu
antifonak négysoros formajanak egy ot tételb6l alld kis csoportjdhoz hasonlit
leginkabb.®** Ezek koziil a Circumdantes circumdederunt me kezdetii virdgvasarnapi
antifondhoz all legkdzelebb az 1), magyar nyelvii tételek dallama (26. kotta), am

ebbdl se vezethetd le teljesen.®?

26. kotta: A Circumdantes circumdederunt me antifona.

I ! |
| |

N
===

Circumdantes circum-de-dérunt me et in ndé-mi- ne D6-mi- ni vin-di- ca-bor in e -is.

27. kotta: A Ragyogtasd fel arcod kommiinio.
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Ragyogtasd fel ar - cod szolgad fo6-16tt, Is - ten, sza-ba-dits meg en- gem ir- galmas-sa- god-ban.

28. kotta: Az Az Ur az én fényem dallamtipus felépitése.
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021 A Kis magyar uzudlis-ban e dallam még nem szerepel. Temetési szertartdskonyv. II. (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 1977).

62 DLH, 2.7/8649.

023 V. Lh. és Temetési szertartdskonyv, im., 32. 35.36.

624 A dallam a 2. tonusu antifonak A osztdlydnak 2. alosztalyaba sorolhato. MMMAe-V, 62*. 2035—
2039. sz.

025 MMMAe-V, 2037. sz.
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A magyar tételeknél alkalmazott dallam ehhez képest némi eltérést mutat,
ami jol megfigyelhetd a Ragyogtasd fel arcod kezdeti kommunion (27. kotta). Az 1.
sor egy szabalyos 2. ténusu kezddsor, amely egy f-en inditott recitativ szakasszal
kezd, majd a sor végén d-re érkezik. Ezt — a Circumdantes antiféna mintdjara — egy,
a latin nyelvli anyagban rendhagyo, f~rdél indulo, g-zérlata 2. sor koveti, amely
nyelvileg indokolt esetben egy d feliitést kaphat. A magyar nyelvii tételek 3. sora
teljesen 0nallo alkotds: egy g-rdl inditott recitativ szakasz utdn az a-n keresztiil a d-re
ereszkedik. A zarésor szabalyos, a masodik tonusra jellemzd, mély jarasu fordulattal
él.

Mindegyik sorban ko6zds, hogy egy tobb szdotagbol allo recitativ szakasszal
indit, amelyet a sor végén egy dallamos, de mindig kovetkezetesen azonos fordulat
zar. A Temetési szertartaskonyv munkaanyaganak egyik megjegyzése igy ir a

dallamrol:

A sirnal éneklendd antiféna 3 versszakdt minél egységesebben kivantuk
megoldani. De egységes a dallam szimmetrikus felépitésében is. Lényeges
pontja, hogy minden sor hajlit a penultiman. Ez zenei rimeket ad kiilonésen az

1. és 3. sor kozott.0?°

31. tablazat: Az Az Ur az én fényem dallamtipus szétag- és szélamszam-eloszlisa.

1. sor 2. sor 3. sor 4. sor
4-9 (5)-6-7—8) 5-9 4-7
1 6% 1 9% 1 13% 1 34%
2 83% 2 89% 2 70% 2 64%
3 11% 3 2% 3 17% 3 2%

A 31. tiblazatban jol megfigyelhetd, hogy ennél a dallamtipusnél is
tobbségben vannak a kiegyenlitett hosszusagu, két szoélamhangstlyos sorok (64—
89%). A 3. sorndl el6fordulhatnak hosszabb szovegsorok (17%-ban 3
szolamhangsuly), a 4. sor pedig rovidiilhet (34%-ban 1 szdlamhangsily).®?” A dallam
leginkabb jellemz6 szélameloszlasa 2—-2-2-2 (34%), ezt pedig — az imént bemutatott
jellemzokbdl adodoan — a 2-2-2—-1 (19%) és a 2-2-3-2 (9%) koveti. A fennmarado

tételek (38%) valtozo szolamszam-eloszlasuak.

626 DLH, 2.Z/8789.
627 A 3. sor lehetséges hosszabb szdvegeire Dobszay Laszl6 is felhivja a figyelmet. Lasd: Dobszay,
Tapasztalatok..., 1.h.
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A dallamtipus konnyen énekelhetd és jol tanithato, €s igen plasztikusan
jelennek meg benne a 2. tonus jellemzd fordulatai. Az el6z6khoz hasonldan

ugyancsak a dalszert, strofikus jellegii, kotott formak kdzé tartozik.
I1. 4.1.1.4.d A Jovel, Krisztus jegyese dallamtipus (7. tonus)

A 7. téonusu Jovel, Krisztus jegyese dallamtipus szintén a kezdetektdl kimutathato
népgregorian antifonak kozott. Az Egyetemi templom vesperdlé-jaban 3 tétel
talalhatd ezen a dallamon, amelyeket tovabbi harom tétel kovet a Kis magyar
uzualis-ban. A dallam jelentdségét mutatja, hogy Osszesen 63 kiilonb6zd magyar
szOoveget hordoz, ezaltal az egyik legnépesebb magyar nyelvii antifénatipus.

A magyar nyelvii tételek mintaja egy, latin nyelven is igen nagy szdmban
megjelend, kozel azonos hosszisagh sorokat hordozod, szinte stréfaszeri négysoros
dallamtipus, amely a Graduale simplex-ben is megjelenik.®?® 26 magyar nyelvii tétel
szinte valtozatlanul ugyanerre a dallamvazra épiil, de 1ényeges kiilonbség, hogy a
tételek dallamsorai — az el6z6 tipusoknal latottakhoz hasonldéan — kdvetkezetesen
azonos lefutdsuak, még annyi valtozatossag sem mutathato ki, amennyi a latin nyelvii
tételek kozott természetes. A magyar nyelvii dallamsorok tovabbi jellegzetessége,
hogy nem minden esetben, de igen gyakran hajlitanak a penultiman. Az atlagos
hossztol eltérd szovegsorokhoz igen konnyen alkalmazkodnak a dallamsorok
hajlitasok képzésével, illetve azok elhagydsaval. A hosszabb szovegsorok rendszerint
szillabikus lefutasuak. A tételeket vizsgalva Osszességében egy kotott lefutasu,

karakteres, ugyanakkor igen rugalmasan alakithat6 dallamtipus képe rajzolodik ki.

29. kotta: A Jovel, Krisztus jegyese dallamtipus felépitése.

o | o
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628 GrS, 368. 286. MMMAe-V 91*,

199



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

o}
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Dobszay Laszl6 igy ir a dallamrol:

Kotott négysoros (2+2) forma, egyenlétlen sorhosszusagra is; rovid €s jelentds
kezdosort kivan (lasd a valtozatokat!). [A 2. és 3. sor] hosszabb recitaciot is
enged. [A 2. sorban] a c-rdl induld zardegység; a torculus bonthatd, de inkabb
2+1 hangra. [A 3. sorban] az a-¢ mindig penultima, utana a-g vandorhangok [a
3. és 4. sor] kozott. Az a-g-a-c-h hangok sorrendje szabott, de tobbféle kotést
enged. A [4. sor] c-je dallamba simul, kiemelést nem kivan. A végiil elért g-n
legalabb relativ hangsuly. [Az 1. sor kezdomotivuma] (ritkdn) kvinthajlitassal

helyettesithetd.

Az alaptipusnak egy valtozata mutathato ki 21 magyar nyelvii tételben,
amelyek elsé sora kupolas motivumot tartalmaz (29. kotta). Ez a motivum a latin
tételek kozott csak elvétve jelentkezik, &m magyar nyelven az alaptipushoz hasonlo
szdmban jelenik meg.%* A jellegzetes kupolas motivum egyrészt alkalmas egy-egy
fontos sz6 dallami kiemelésére, masrészt karaktert ad az elso sornak.

A magyar nyelvil tételek kozott egy 16 tagbdl all6 harmadik csoport is
kirajzolodik. E tételeknél a kupolés kezddsor elé egy révid, g-d kvintet megszolaltatd
incipit csatlakozik. A kvintinditast kezdésorok ugyan nem idegenek a 7. tonustol, de
eléfordulasuk a latin nyelvii antiféndkban ugyancsak ritka.®*® A karakteres incipit a
kezddszo kiemelésével teljesen 10 jelleget ad az egyébként valtozatlan
dallamtipusnak. Ez utobbi megoldas — Gigy tlinik — egyediil a magyar népgregorian

tételek sajatja.

629 A kupolas incipit az antifona-6sszkiadds 7. tonusu antiféndinak A3-as alosztilydban (amely az
alaptipusnak felel meg) csak a 7094 tételben jelenik meg, de mas alosztdlyokban is igen ritka.
Hasznélatdnak jogossagat ugyanakkor erdsiti, hogy a mottoszerdi, kétsoros tételek kozott két példa
(7003, 7004) is talalhaté ra. MMMAe-V, 7003-7004. 7094. 7099. sz.

630 Az alaptipus latin nyelvii példai kozott egyetlen kvintes kezdetet sem hoz az Osszkiadds. A
diszesebb tételek néhany tovabbi példajat leszamitva csak a 7033 és a 7042-es példaban talalhato
hasonl6 kezdés. MMMAe-V, 7033. 7042. sz.
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32. tablazat: A Joével, Krisztus jegyese dallamtipus sorszerkezete, szétag- és sz6lamszam-

eloszlasa.
1 2 3 4 db
(2)-5-10—-(12) 5-8—(11) 5-8 68

Alaptipus 4 + 1 26 | 42%
Kupolas kezdés 4 + + 21 | 34%
Kvintkezdés + + + 15 | 24%

1 17% 1 17% 1 26% 1 22%

2 55% 2 62% 2 66% 2 74%

3 22% 3 21% 3 9% 3 3%

4 5% 4 - 4 - 4 -

A 32. tablazatbol jol latszik, hogy az elsé sor varidnsainak mindegyike
jelentés mennyiségben kimutathatd. A sorok tobbsége két szélamhangsulyt vesz ol
(55-74%), az els6 sor a kezdémotivum bovitése miatt hosszabb szdvegeket is
felvehet. Egyetlen jellemzd szolameloszlas a 2-2-2-2 (17%)).

Egy rendhagyd dallamalkalmazast latunk a Gyermek sziiletett nékiink
introitusban, ahol az 1. sor zenei anyaga kétszer fut le, eldszor kvintkezdéssel, majd a
sima, kupolas forméaban, ami rimel a szoveg paralellizmusara. Az igy 1étrejott 6tsoros
szerkezet az ismétlés ellenére sem egyhangu, mivel a két kezddsor dallami karaktere
kiilonbozik.

A Jovel, Krisztus jegyese dallamtipus a négysoros, strofikus jellegli dallamok
kozé sorolhatd, de koszonhetden a valtozatos kezddsoroknak és a hajlitasokkal

alakithaté dallamsoroknak rendkiviil jol alkalmazkodik més sorszerkezetekhez is.

II. 4.1.1.4. ¢ A Befogadtuk, Isten dallamtipus (8. tonus)

A 8. tonusu antifondk kozott tobb olyan dallam talalhato, amely
tulajdonsagaiban megegyezik az eddig bemutatott dallamtipusokkal, mégis mivel
koztiik sok az eredeti dallamot megtarto tétel, nem targyalom Oket a kotott formak
kozott. Kivételt képez egy négysoros tipus, amely a miseproprium szovegei kozil is
folvett néhanyat. A Befogadtuk, Isten dallamtipus a c-rdl indul6 8. tonusu antifonak
egyik alosztalyaba sorolhato. ' A négysoros dallam az eredeti, latin nyelvii

tételekben is igen szilard, kotott dallamtipust képez, az 01j, magyar szovegliek mégis

631'8. tonus, C4 alosztaly. MMMAe-V, 105*.
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kozelebb allnak egymaéshoz, kevesebb varidlodast mutatnak.®*? A dallamsorok (30.
kotta) — az utolso sor kivételével — konnyen alkalmazkodé recitativ szakaszokbol és
zsoltarterminacid-szerli zarlatokbol allnak Gssze. Az elsd sor c-n fut le, majd a
masodik sor a c-r6l g-re ereszkedik. A hajlitdssok mindig a penultimén vannak. A
harmadik sorban taldlhaté a jellegzetes, sokszor feliitésként értelmezhetd f-a-c
motivum, amely a szdvegtdl fiiggden hajlitassal vagy szotagokra bontva is
megjelenhet. A sorvégi hajlitds itt sem sulyra esik, hanem kotott helye van. A
negyedik sor a g-koriil mozog, rendszerint alleluja-szoveggel. Az allelujas zarosor
miatt eredetileg elsésorban husvéti tételek sorolhatok ebbe a tipusba. Ez a magyar
nyelvll zsolozsmatételeknél is igy van, a Graduale Hungaricum azonban nem csak
husvétnal, hanem Krisztus Kiraly és Gyertyaszentel6 Boldogasszony linnepénél is
alkalmazza. A dallamtipusba sorolhatd 10 magyar nyelvii antiféna koziil 4 az eredeti
dallambdl indul ki, a tobbi 1j dallamalkalmazas.

A tételek koziil kitiinik az Az & orszdga kezdetii tétel, amelyet az Enekld
Egyhdz introitusként hoz Krisztus Kiraly iinnepére.®*® Szokatlan, hogy itt nem az
linnep sajat introitusszéveg kapcsolodik egy antiféna-dallamhoz, hanem egy 1étezo
zsolozsmaantifona helyettesiti a tételt. A rendhagyd megoldas eredete a Graduale
simplex, amely ugyanezt a tételt hozza Krisztus Kiraly iinnepén.®** A dallam rémai
mintaja, valamint négysoros, szinte strofikus szerkezete a viszonylag kevés szamu

példa ellenére arra figyelmeztet, hogy érdemes kotott dallamtipusként értelmezni.

30. kotta: A Befogadtuk, Isten dallamtipus felépitése.

) :
i mﬂ
i. 4. Al-le-1lu - ja, al- le- lu-ja.

632 L h.
633 EE 585. GH 250.
634 Regnum eius. GrS, 253.
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33. tablazat: A Befogadtuk, Isten dallamtipus szotag- és sz6lamszam-eloszlasa.

1 2 3 4
5-7(10) (4)6-8 638 8

1 20% 1 20% 1 - 1 -

2 70% 2 70% 2 80% 2 100%

3 10% 3 10% 3 10% 3 -

- - - - 4 10% - -

A 33. tablazatbol jol latszik, hogy a Befogadtuk, Isten dallamtipus is
tobbségében 2 szolamhangsulyt vesz fel soronként (70—100%), igy a kiegyenlitett,

strofikus dallamok k6zé sorolhat.%3?

II. 4.1.1.5. Strofikus jellegii, allelujas, kiegyenlitett hosszusagu dallamtipusok
I1. 4.1.1.5. a A Békességet hagyok rdatok dallamtipus (6. tonus)

A 6. ténusu dallamtipusok koziil kiemelkedik egy meglehetdsen zart csoport, amely
mar az eredeti, latin nyelvii anyagban is a népgregorian dallamokhoz hasonld
tulajdonsagokkal bir.%® Az antiféna-osszkiadas 17, egymashoz igen kozel 4llo,
kiilondsen fiilbemaszé dallami tételt regisztral. 7 A tételek legtdbbje a husvéti
tinnepkorbdl vald, de ezeken kiviil még kardcsony harmadik nokturnusanak és
vizkereszt {innepének néhany antifénaja is e csoportba sorolhat6.®*® A dallamtipus
két hosszabb sorbdl 4ll, amelyeket mindkét esetben alleluja-refrén zar.®* Az elsé és a
masodik szovegsor hosszabb recitativ szakasszal indit, dallamuk mindkét esetben
azonos. Az e sorokhoz csatlakoz6, kotott alleluja-refrének azonban mar eltérdek,
ezaltal a két azonos dallamil szovegsor is eltéré karaktert kap. Osszességében két
arzis-tézis viszony Osszekapcsolasarol van szo, amelyek a teljes tételben is hasonlo
viszonyt alakitanak ki (31. kotta).

Magyar nyelven elséként az Egyetemi templom vesperdléjaban jelenik meg a

vizkereszti vesperas két valaszthatd zsoltarantifondjaként, a Kis magyar uzualis-ban

635 A harmadik sor néhany rendhagyd esetben egy belsd bdvitéssel képes hosszabb szovegeket is
hordozni, de ez kizar6lag a zsolozsmatételekben fordul eld.

636 A dallamtipus e tekintetben igen hasonlit a II. 4.1.1.1. bekezdésben targyalt 4. tonust dallamra.

67 MMMAe-V, 85*. 6041-6057. sz.

638 Lh.

039 Vv§.: Lm., 85*.
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pedig 5 kommunidszéveg keriil ugyanerre a dallamra.®’ Az 0j, magyar nyelvii
gregorian énekek Osszesitésekor 29 tételt taldltam ezen a tipuson. A tételek

mindegyike kovetkezetesen egyforma lefutdsu, és a romai, diaton dallamhagyomanyt

koveti.o!

31. kotta: A Békességet hagyok rdatok dallamtipus sorszerkezete.

o)
@u——‘,—‘—c‘
1.

ﬁ.i:

al-le- lu- ja.

e — e ——

al -le - lu - ja.

34. tablazat: A Békességet hagyok ratok dallamtipus szotag- és szélamszam-eloszlasa.

1. sor All-1. 2. sor All-2.
5-8-11 4 6-10 4

1 3% 100% 7% 100%
2 58% - 65% -
3 39% - 29% -

A dallamot kedvezé tulajdonsdgai képessé teszik rovidebb és hosszabb
kétsoros szovegek hordozasara is, bar leginkabb a két szoélamhangsuly a jellemzd
(58-65%, 34. tablazat). A szoveget hordozo sorok Osszességiikben négysoros format
hoznak létre, amelyek egy litanidba 1116 akklamacio recitativ tonusat idézik. Jellemzd
a 2—(1)-2—(1) szolamelosztas (39%), de a hosszabb szovegsort 3—(1)-2—(1) és 3—
(1)-3—(1) képletek is gyakoriak (Osszesen 39%). A két refrénszerti allelujaval —
amelyek egyébként az akklamaciokra adott valaszként is értelmezhetdk — karakteres,
zart zenei egység jon létre, amely igencsak alkalmas a kozdsségi éneklésre.®*? A
kotott allelujasorok kovetkeztében a magyar nyelvii tételek is tilnyomoan a husvéti
1déhoz kothetdk, de egy-egy tétel a karacsonyi zsolozsmaban is megjelenik

ugyanezen a dallamon az eredeti, latin nyelvii anyaghoz hasonléan.

60 EV, 18-19. KMU, 35. 39. 41. A vesperdléban szerepld két antiféna — az Adorate Deum és az
Adorate Dominum — eredetileg a vizkereszti matutinum harmadik nokturnusaban kap helyet.
MMMAe-V, 6041-6042. sz.

841 A propriumszovegként vald alkalmazdshoz mintaul szolgalhatott a rémai Graduale simplex is,
amelyben t6bb ,,Psalmus alleluiaticus™ is ezen a dallamon taldlhat6. A kozvetlen hatast azonban — a
miifaji kiilonbségek miatt — fenntartasokkal kell kezelni. GrS, 66. 313. 320. 284. 278.

642 E litaniaszerl, akklamaciorefrén-jelleget a romai Graduale simplex ki is haszndlja, amikor a
dallamot Psalmus alleluiaticus-ként hasznalja fol. V6. 641. 1abjegyzet.
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II. 4.1.1.5.b A Feltamadtam dallamtipus (5. tonus)

Az 5. tonust antifonak egyik legkarakteresebb csoportja a Feltamadtam dallamtipus,
amely a latin nyelvi, eredeti tételek kozott is kotott dallamként jelenik meg.*® Két,
nagyjabol azonos hosszlisagy, recitativ jellegli szovegsorat rovid alleluja felkidltasok
keretezik. Dallama a magyar nyelvii alkalmazisokban — kovetkezetesen azonos
moédon — diaton dallamvaltozatot kdvet.®** A 21 magyar nyelvii tétel koziil 3 teljesen
megtartja eredeti dallamat — ezek tekinthet6k a magyar alkalmazasok mintajanak —, 5
igazodik a magyar nyelven 4allando, kotott dallamformahoz, 13 pedig Uj
dallamalkalmazés. A két szovegsor szotagszdma rendszeint 6—8 kozott mozog, a
masodik sor azonban megnytlhat 9-10 szotagossa is. Egyetlen esetben az Alleluja! A
mi husvéti Baranyunk kezdeti kommunidé masodik szakaszéban taldlkozunk egy
rendhagy6 16 szétagos szdvegsorral, amelyet azonban szerzbje is tilzasnak itélt.®+
Két tétel, a névadd Feltamadtam és az A jo Pdsztor kezdetli introitus rendhagyo
modon az elsé alleluja-felkidltds dallaman is rendes szdvegsort hoz, de csak olyat,
amelyik szotagszamban illeszkedik az alleluja szoveg helyére. A 2. sor végén a
hajlitas folbonthatd. A tételek legtobbje a husvéti idére vald, de harom karacsonyi

kommuni6 is erre a dallamra keriilt. Dobszay Lasz16 igy ir a dallamrol:

Allelujas antiféna rovid kétsoros mondanivaldval (1. és 2. sor, gyenge bels6
nyomatékokkal). Ritkdbban [az elsé alleluja inditds] is kaphat szoveget, de
dallama stereotip, at nem alakithato, viszont egytagu, tehat minden négyszotagu

szdveg-szolamra énekelehetd. 546

643 8. tonus, B1. MMMAe-V, 80*. 5015-5022. sz.

644 A diaton minta kdzelebbi meghatirozasahoz tovéabbi kutatds sziikséges. A Graduale simplex ugyan
éppen ezt a dallamot hozza husvétvasarnap introitusaként — tehat az asszignaciot tekintve szolgalhatott
mintaképpen —, am eltéré szerkezettel és dallammal. A kozépkori magyar forrasok a felhasznalt
dallamvaltozat kezdd alleluja dallamahoz képest kovetkezetesen eltérnek, de a hazai ferences
forrasokkal sem egyeznek a masodik szdvegsorra esé dallamformuldnal. GrS, 153. MMMAe-V,
5015-5022. sz.

645 Dobszay Laszlo a 2009/2010-es tanévben tartott antifonakurzusan emlitette e kirivo példat. Magyar
nyelven nem valtoztatott ugyan rajta, de az angol nyelvteriiletre készitett The Graduale Parvum-ban
mar versus ad repetendum-ként hozza a terjedelmesebb szévegsort. The Graduale Parvum. (Church
Music Association of America — Blessed John Henry Newman Institute of Liturgical Music, 2012).
69.

646 Dobszay, Tapasztalatok, i.h.
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b

o] P
T
Al-le - Iu - ja! 1. ‘ al - le - lu- ja,
| |
o t f N |
@ e  ——— %
\
2. | al- le- lu - ja, al -le - lu- ja!

35. tablazat: A Feltamadtam dallamtipus szétag- és sz6lamszam-eloszlasa.

All-1. 1. sor 2. sor All-2.
4 6—8 9-10 8
1 100% 1+1 9% 1 5% -
2 - 2+1 82% 2 77% 100%
3 - 3+1 14% 3 14% -
4 5%
A 35. tablazat adatai szerint ez a dallamtipus is leginkabb két

sz6lamhangstlyos szovegsorokat vesz fel (77-82%). Kiegyensulyozott sorszerkezete
¢s allelujas refrénjei miatt leginkdbb a 6. tonust Békességet hagyok ratok
dallamtipushoz hasonlithato. Az allelujas sorokkal egyiitt négysorosnak is tekinthetd

rovid, mottoszera 1. sorral.
II. 4.1.1.6. Haromsoros, kiegyenlitett hosszusagu dallamtipusok
I1. 4.1.1.6. a Az Ulj az én jobbomra dallamtipus (1. ténus)

A dallamtipus els6 alkalmazéisa az 1ij, magyar nyelvii gregorian anyagban az
Egyetemi templom vesperdlé-janak Ulj az én jobbomra kezdeti antifénaja.®” A
magyar nyelvi tételek mintdjaul szolgald eredeti tételek is egy jol koriilirhato, zart
csoportot alkotnak, mégpedig a Sede dallamtipust.®*® Az @ij, magyar nyelvii tételek
egy része — példaul a névado antiféna — a latin nyelvi tételek egyszerti leforditasaval
jott 1étre (4 tétel), de szamos 10 dallamalkalmazas is megfigyelhetd (13 tétel). 4

esetben a latin nyelvli mintdhoz képest a magyar valtozatok nem tartjak meg hiien az

TRV, 6.
648 asd az antifona-6sszkiadas 1. tonusu tételeinek D1-es alosztalyat! MMMAe-V, 52*.
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eredeti dallamalakot, hanem a magyar nyelvii tételek kovetkezetesen azonos, kotott
dallamvezetéséhez igazodnak.

A dallamtipus alkalmazédsainak tilnyomd tobbsége elég kései, és foként a
zsolozsmahoz kapcsolhatd. Az Egyetemi templom vesperdlé-jaban egy tétel, a
népzsolozsmakban egy masik tétel kapcsolodik ehhez a dallamtipushoz. A legtébb
tétel az Enekes zsolozsma-sorozat diurnale-koteteiben jelent meg (18 tétel), a
misepropriumot pedig csak egyetlen karacsonyi kommunio képviseli a Graduale

Hungaricum-ban.

33. kotta: Az Ulj az én jobbomra dallamtipus felépitése.

| M | |
1. : 2. j

A dallamtipus egyszerli, haromsoros szerkezetli. Az 1. sor meghatarozo

IG5
3

dallamvonala d-f-dc, hajlitasa mindig az utols6é szotagra esik. A 2. sor az f-a
tengelyen mozog, végén f zarlattal. A 3. sor az 1. tonust antifondk szabalyos
zarosorat hozza a szoveghez alkalmazott hajlitasokkal. Ritka esetben eléfordul, hogy

a 3. sor egy belso fzarlattal két részre tagolodik.

36. tablazat: Az Ulj az én jobbomra dallamtipus szétag- és szélamszam-eloszlasa.

1. sor 2. sor 3. sor
6-9 4-8 5-9
33% 5%
2 76% 67% 67%
3 24% 19%

A 36. tablazat adataibol kiolvashatd, hogy a dallamtipus a kiegyenlitett,

haromsoros szOvegekre alkalmas leginkdbb. Sorai legtobbszor (67-76%) két

szolamhangsulyt vesznek fol.
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I1. 4.1.1.7. Négysoros, de bovitheté dallamtipusok
IL. 4.1.1.7. a Az Az Ur megadja kegyelmét dallamtipus (3. tonus)

A 3. ténust dallamtipusok egy négysoros valtozatdbol alakult ki az a kotott
dallamforma, amely el6szor a Kis magyar uzualis-ban jelent meg négy kiilonb6zo
szoveggel.®* Alapformaja 4 soros, de bovitésekkel képes 5 és 6 soros szovegek
hordozasara is. A bdvitmények a latin nyelvli tételekben ritkdk, azonban az uj,
magyar nyelvii anyag 39 ide sorolhatd tételében nagyjabol egyenld aranyban

jelentkezik 4, 5 és 6 soros szerkezet.

34. Kotta: Az Az Ur megadja kegyelmét kezdetii kommiinio.

N

+ T 1 N |

N |

.)éé — i ! ot ol
Az Ur meg-ad - ja ke- gyel- mét, és fol-diink meg- ter- mi gyii- molcsét.

35. kotta: Az Az Ur megadja kegyelmét dallamtipus felépitése.

—, e
6 —r

L. 1+ 2.
I I I I I

) , ,
Y | 4 |G .
3. 4+

4.

Dobszay Laszl06 igy ir a dallamrol:

A kezdbsor lényege a ¢ hang vilagos megfogésa. Ez torténhet kozvetleniil:
ilyenkor mindig a [végmelizmaval] erGsitve; vagy el6téttel: g-rdl lenditve gac-c;

g-ac-c; g-a-c-c; illetve nyomatékos hossza el6téttel, mely kis zartabb egységet

649 A dallamtipus 4 és 5 soros formaja az sszkiadas szerinti rendszerben a 3. tonust antifonak A2—A3
alosztalyaba sorolhatok. MMMAe-V, 66*—67*.
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alkot: e-f-e-d; vagy f-e-d. Az elért ¢ hang sulyos. El6tétes formadin is folveheti a
végmelizmat. A [2. sor] szabad hangsuly, mechanikusan szdmoljuk vissza.
[...] [A 3. sor] recitacidja 4—6 hangot bir el, a hajlitas penultimas; [A 4. sor]
végén a hajlitds ugrathatd. [A 4+ sor] szakaszbOvités, mely kimaradhat; [A 4.
sor] recitdcidja rovid (2-3 szotag); g-f-e csoport lehetdleg sulyos, vagy
melléksulyos szoétagra. 3 szotagnak bontva: virga, clivis, punctum, ugratés
nélkiill; 4 szotagnal mellékhangstly. Az eldkészitd két hang mechanikusan

visszaszamolva.®

A négysoros alapvaltozat az 1-2-3—4. sorokbol all (35. kotta). Az ide
sorolhatd 14 tétel teljesen egységes felépitési. Az 1. és a 3. sor gyakran révidebb
szOveget hordoz, a 2. és 4. sor pedig a kiillonbozd szoveghosszasagokhoz jol
alkalmazkod6 recitativ szakasszal indul. Az Otsoros valtozat 9 példdja minden
esetben a 1-2-3-4+-4. sorokat tartalmazza. Az 0j elemként bekeriilt 4a sor a latin
nyelvii tételekben is megfigyelhetd, szintén d-kadenciaji bovitmény helyén all, am a
magyar nyelvii alkalmazasok itt egy kotott, a-rol d-re ereszkedé motivumot hoznak,
amelyik ebben a formaban nem jelenik meg a latin nyelvii tételekben. Ugy tiinik
tehat, hogy a 4a sor két 1épcsOben ereszkedd (a-f, g-d) dallammenete az 0j, magyar
nyelvi tételek sajatja. A hatsoros antifondk (11 darab) egy tovabbi sorral béviilnek az
1. sor zenei anyaganak megnyujtasaval (1+). Ehhez hasonlé dokumentélhaté a latin
nyelvil tételek kozott is, bar a magyar nyelvii megoldasok 1ényegesen egyszeriibbek

és rovidebbek, esetiikben az 0j elem inkabb csak félsornak tekinthetd.%!

37. tablazat: Az Ur megadja kegyelmét dallamtipus szétagszam-, szerkezet- és
szélameloszlasa.

1. sor 1b 2. sor 3. sor 4a 4. sor db
2-7—(8) 3-7 4-7—(10) (2)-3-8 5-7 4-7
+ + + + 14
+ + + + + 9
+ + + + + + 11
1 40% 45% 1 23% 1 68% 62% 1 49%
2 60% 55% 2 74% 32% 38% 2 51%
3 0% 0% 3 3% 3 0% 0% 3 0%

30 Dobszay, Tapasztalatok, i.h.

651 Az 6sszkiadas A5 alosztalydban taldlkozhatunk egy c-re érkezd bovitéssel az elsé sor utdn, 4m itt a
dallam rendszerint bejarja az (c)-a-c dallamvonalat, amely a magyar nyelvi tételekben nem figyelhetd
meg. MMMAe-V, 3057-3061. sz.
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A 37. tablazatban jol latszik, hogy ez a dallamtipus valtoz6 szerkezetii.
Alapforméja négysoros, de nem kiegyenlitett szovegelosztassal. A szélameloszlasi
adatokbol kideriil, hogy a 3. sor altaldban rovidebb sorokat hordoz. Ez jellemz6 az 1.
sorra is, amennyiben nem a bdvitett, hanem a rovid kezddémotivummal indul.
Jellemz6 szolameloszlas egyediil a négysoros valtozatnal figyelhetd meg (1-2—1-2,
21%). Szinte alig figyelheté meg 3 szolamhangsuly egy sorban, ami arra utal, hogy
inkabb a rovid szovegsorok jellemzdek.

A dallamtipus magyar nyelvii tételei 95%-ban 1j dallamalkalmazasok, tehat
nem kotheték latin nyelvii mintdhoz.%%? 78%-ban 0j szévegek keriiltek a dallamra, a
tételek 17%-anal pedig a latin nyelvii, eredeti tétel forditasa kapott ij dallamot. A
dallamtipus jol alkalmazkodik a valtozd szoveghossziisagu sorokhoz, igy alkalmas a
nem kiegyenlitett hosszisagu négysoros vagy a rovidebb 6t-, hatsoros szovegek

hordozaséra is.
I1. 4.1.1.7.b A Fény a népek vildgossdagdara dallamtipus (8. tonus)

A 8. tonusu antifondk egyik meghatarozo csoportja a Lumen dallamtipus, amely a
Lumen ad revelationem gentium kezdetii tételrél kapta nevét.®>* Magyar nyelven
els6ként az Egyetemi templom vesperdlé-jaban jelentkezik. Névadd antifondjanak
magyar nyelvll valtozata a Fény a népek megvilagositisara kezdetli tétel, amely a
karacsonyi népvecsernye (Gyertyaszentel6 Boldogasszony {innepére szant
Magnificat-antifénaja.®>* A dallamtipus ezt kovetden csak a kilencvenes években
megjelend diurnale-sorozatban jelenik meg ismét, valamint a Graduale Hungaricum-
ban hordoz még 2 kommunié- és 1 introitusszoveget.®>

Az eredeti dallamtipus sajatsdga, hogy Onmagaba visszatérd, kotott

motivumokbol allo, lendiiletes sorok tartoznak hozza, amelyek a szovegek hossza

szerint akar ciklikusan ismétlddhetnek is.%°® A dallam egyarant kezdédhet c’-rél,

652 Csak két négysoros tétel (Fogadalmaimat megadom, Uram, erdszakot szenvedek) esetében
figyelhetd meg dallami rokonsag a latin és a magyar nyelvii tételek kozott.

63 MMMAe-V, 102*,

654 EV, 18. A tétel szovege iddvel megvaltozott, és mar az Enekld Egyhdz-ban is igy jelent meg: ,,Fény
a népek vilagossagara...” EE, 831.

655 GH 36, 267, 316.

65 Lh.
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mint a névadd antiféondban, vagy az f-a-c motivumot megel6zé g-r6l induld

szakasztol (36. kotta).5>’

36. kotta: A Fény a népek viligossdgdra dallamtipus sorai.

A magyar nyelvil tételek attekintésekor kitlint, hogy a g-rél induld tételek
esetében 9 tételbdl 5 az eredeti dallambdl indul ki, mig a c-rél indulo tételek esetében
18 tételbdl csak 4 talalhato eredetileg is Lumen tipuson. Az 1j dallamalkalmazasok
78%-a tehat a c-r6l induld valtozatot részesiti eldnyben, igy a Lumen tipust
alkalmazo6 antifondkon beliill ez a csoport tekinthetd leginkdbb az el6zdekhez
hasonlo, kotott népgregorian dallamformanak (38. téblazat). A sorok hatardn
elhelyezked6 hangok a szdvegtol fiiggéen mindkét sorhoz kapcsolodhatnak. A
hangsulyok helye viszonylag kotott. A 17 c-rdl induldé magyar nyelvi tételbol 11 4j

dallamalkalmazas.

38. tablazat: A Fény a népek vilagossdagdra dallamtipus kotott formajanak szétag- és
szolamszam-eloszlasa.

1. sor 2. sor 3. sor 4. sor
3-4-5) 5-8—(10) (2)-4-6—(8) 6-8
1 81% 1 27% 1 65% 1 23%
2 15% 2 65% 2 31% 2 73%
3 4% 3 8% 3 4% 3 4%

A 38. tablazat adataibdl kidertil, hogy az 1. és 3. sor rovidebb, a 2. és 4. sor
pedig inkabb hosszabb szdvegeket hordoz, egyetlen jellemzd szdlameloszlas az 1-2—
1-2 (31%). A Lumen dallamtipus kotott, népgregorian formaja leginkabb a nem
kiegyenlitett négysoros szdvegekre alkalmas hasonléan az Az Ur megadja kegyelmét

dallamtipus négysoros valtozatdhoz.

657 Az antiféna-6sszkiadas e két kezdet szerint osztja két alosztalyra (B1, B2) az egyébként azonos
dallamtipust. I.m., 103.
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I1. 4.1.1.7. ¢ Az A Kialtonak szava dallamtipus (5. tonus)

Az A Kialtonak szava dallamtipus ismét az 5. tonust képviseli, de a Feltamadtam
tipusnal Osszetettebb a szerkezete. Els6 megjelenése a névadodjaul is szolgalo antiféna
az Egyetemi templom vesperdlé-jaban.5>® Dallami mintdja ugyanezen tétel eredeti,
romai dallamvaltozata, a Vox clamantis in deserto antifona.®>® A névado tétel tehat
nem mas, mint egy konkrét tétel magyar forditasa. Mint ilyen az eredeti dallamot
megtartd tételek kozott kellene targyalni, am szorosan kotddik hozza tovabbi 13
magyar nyelvli tétel, amelyek ennek mintdjara késziiltek. Ezek egységes,
kiegyensulyozott és jellegzetes dallama a tipus latin nyelvii valtozataira nem

jellemzd.

37. kotta: Az A Kidaltonak szava dallamtipus feléptiése.

A
\J v |
] w @ Aﬂ—% |
g’“u O T E— —+ ———+ — ir—ct
1 2.
1a 1b 2a 2b

3a 3b 4a 4b

A dallam 06sszesen 4 sorbol all, amelybdl az elsé két egység tovabbi két
félsorra oszthato, igy hatsoros dallamként is értelmezhetd, de fontos tagolopont

osztja két rovidebb részre a 3—4. sort is. Dobszay Laszl6 igy ir a dallamrol:

Zart alakzat, de hosszusaga bizonyos hatarig rugalmas. [3a—b, 4a—b] rovidsége
miatt vagy [la—b-t és 2a-b-t] is rovid recitacioval kell kezelni, vagy olyan
szovegre kell alkalmazni, melynek féceziraja kb. aranymetszetben helyezkedik
el. [1a]-ban a kiemelés altalaban deklamaciods, [1b] viszont dallamos, habar a ¢
tobbnyire stlyra esik; hajlitasa ugrathato. [2a és 2b] elem fix, [3a] csak rovid
recitaciot bir, inkabb f~g mozgd tuba képzelhetd el. [3b] nem hosszabbithatd.

88 EV, 13.
65 LU, 1082-1083. A dallam az antiféna-osszkiadds rendszerében az 5. tonus B2 alosztilyaba
tartozik. MMMAe-V, 80*. 5026. sz.
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[3a] utols6 a hangja olykor igen sulytalan szotagként a kotésrdl levalhat. [4a]

fix formula; [4b] azonban hajlitisokba 6sszefonhato.®

Az la félsor az alaphangon indul ¢és zar, az 1b félsor pedig kijeloli a
dominanst. A 2. sor két félsorra bontva, fokozatosan ereszkedik tjra az
alaphangra.®!' A 3-4. sor egyfajta bovitésként egésziti ki a dallamot. A 3. sor

kadencidja g-re nyit, mig a zarosor a tubahangrol két 1€pcsdben érkezik a zaréhangra.

39. tablazat: A Kidltonak szava dallamtipus szotag- és szolamszam-eloszlasa.

1. sor (1a+1b) 2. sor (2a+2b) 3. sor 4. sor
(3)-5—(7) + (3)4-(5) 3-6+4-7 (4)-5-7 (4)-5-7

1 10% 1 - 1 10% 1 30%

2 40% 2 60% 2 90% 2 70%

3 50% 3 40% 3 - 3 -

4 20% 4 - 4 - 4 -

A dallamtipus rokonai jol megfigyelhetok nem csak a latin, hanem a magyar
nyelvii tételekben is. ®* Az elsé két sor Onmagiban is értelmezheté rovid
dallamtipusként, de a négysoros, bdvitett forma haszndlata joval gyakoribb. A 3—4.
sor kiegyenlitett hosszusagu, rendszerint 2 sz6lamhangsullyal (70-90%). Az 1-2. sor
altalaban hosszabb, 2-3 szélamhangsulyt szovegeket hordoz, ami a félsorok erds
tagolopontjainak koszonhetd. Jellemzd szolameloszlas a 2-2-2-2 (20%) és a 3-3-2—
2 (20%). Ha hatsorosnak értelmezziik az antifonat (1a, 1b, 2a, 2b, 3, 4), akkor négy
rovidebb, 1-2 sz6lamhangstlyos sort és két valamivel hosszabb, 2 sz6lamhangsulyos
sort kapunk.

A teljes format hozé ¢€s a rovidebb — nem tagolt 1-2. sorbol all6 — csoport
tételei 90%-ban 1) dallamalkalmazasok, csak két rovidebb tétel esetében mutathat6 ki
dallami rokonsag, illetve a névado tétel esetében szoros dallami kapcsolat az eredeti,

latin nyelvii tételekkel. A dallamtipus négysoros, €s bar van néhany példa az

660 Dobszay, Tapasztalatok..., i.h.

66! Ehhez az ereszkedé motivumhoz hasonl6 zéarosorokat figyelhetiink meg az dsszkiadas 5. tonusa
antifonainak Al-es alosztalydban is. A magyar nyelvi tételek ezekt6l annyiban kiilonboznek, hogy
kovetkezetesen a névado antifonabodl ismert, kotott dallamalakot hozzak.

662 A kétsoros, 5. tonusu antifondk egy zart csoportja az emlitett dallamtipus 1-2. sorat hasznalja fel
0nallo dallamként. Ha tehat az els6 két dallamsort onalldan értelmezziik, egy kétsoros antifonadallam-
tipust kapunk, amely szépen illeszkedik az Osszkiadds 5. téonust antifondinak Al alosztalyaba.
Mindazonaltal egyik Al alosztalyba sorolhatd latin tétel dallama sem egyezik a magyar nyelvi
valtozatokkal, igy ezek kizarolag a magyar nyelven alkalmazott, négysoros, kotott dallamtipusbol
vezethetdk le. Lasd e dolgozat I1. 4.1.1.9. fejezetét!

213




10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

egyenletes sorelosztasu, strofikus jellegl alkalmazasra, inkabb tagoltabb, de rovidebb

szovegek illeszthetdk ra.
I1. 4.1.1.7. d Az Aki eszi az én testemet dallamtipus (8. tonus)

A 8. ténusu antiféndk egy jellegzetes csoportjat a huvéti vigilia Magnificat-
antifonajanak kezdetérdl Vesperae tipusnak is nevezi az irodalom.%®* Az eredeti, latin
nyelvil tételek egy része meglehetdsen valtozatos format mutat, de szép szammal
talalhatok olyan tételek is, amelyek a dallamkoron beliil szilard, kikristalyosodott
szerkezetet mutatnak.%®* Ezek a dallamok voltak a magyar nyelven hasznalatos Aki
eszi az en testemet dallamtipus mintai.

Elsd kisérletei még valtozatos sorszerkezetli, diaton dallamokra késziiltek, de
mar a Kis magyar uzuadlis-ban megjelent a dallamtipusra jellemz6 kotott sor-
Osszeallitas.®®> Az itt kozolt 6 tétel késobb letisztultabb és érettebb szovegkezeléssel
keriil 4t az Enekié Egyhdz-ba.%®® A kezdeti diaton véltozatok, a Kis magyar uzudlis és
az Eneklé Egyhdz véltozatait 6sszehasonlitva megfigyelhetd, hogy a latin nyelvii
anyaghoz hasonld, valtozé dallam- és szovegkezelésbdl hogyan alakult ki végiil a
kotott forma. A 40 magyar nyelvii tételbdl e kotott szerkezetet 30 tétel képviseli,

ebbdl 6 kdveti az eredeti dallamot, a fennmarado tételek 0j dallamalkalmazasok.

38. kotta: Az Aki eszi az én testemet dallamtipus felépitése.

o | |

1a 1b 2
9 . .
'C’D (o] !—?—'—F# [ — |
< ' 1

3 4.
n
y.a : 1

(Al - le - [u -ja, al-le - lu-ja)
5.

663 Az Osszkiadds jelentds mennyiségii tételt kdzol ebben a dallamkdrben (8. tonus, D osztily).
MMMAe-V, 106-107*.

664 1 h.

65 DLH, VII/D/2. IX/B/3. IX/B/4. Szendrei Janka hagyatéka. MG/1338. MG/1428. MG/1399.

666 KMU, 38. 40. 43. 44. 46. 57. EE, 688. 696. 707. 709. 712. 748. 447. 1445.
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A dallam 1. sora a jellegzetes gc-a kezdomotivumbol és egy g-re érkezd
szakaszbol all, amely az elsd szovegsor értelme szerint két részre (1a, 1b) tagolodhat.
A 2. sor ¢’-r0l indulva, az a-t érintve, rendszerint felsd valtohangrol érkezik a ¢’
kadenciara. A 3. sor fonnmarad a c’n, és jellegzetes melizmaval érkezik a
zarodhangra. A 4. sor az a-c-g dallamivet bejarva érkezik a finalisra. Ehhez 5. sorként
csatlakozhat egy két tagbol all6 bovités, amelynek elsé fele d-re ereszkedik, majd a
masodik fele visszatér a g zarohangra (38. kotta). Ez rendszerint alleluja szoveg, de

ritkan 6nnall6d szoveget is folvesz. Dobszay Laszl6 igy ir a dallamrol:

Négysoros forma, de elsd sora prolongalhaté és oszthatd. A gc kotés
athelyezheto sulyra, vagy rovid megallas eldtti penultiméara. Az a-g-f ingazas
szabadabb, s akar a-n akar f-en enged belsd tagolast, végén azonban egyértelmi
rafordulast kivan a g-re: a-g-fg-g; vagy: f-ga-g. A [2. sor] dallamos formula,
sulytol fiiggetlen. [A 3. sor] kezelése is csupan simasagot és kellemes
megérkezést igényel c-re, recitacidja 3—8 szotagot enged, [a 4. soré] rovidebb.
[A 4. sorban] nem a ¢ stlyos (dallamos formula), hanem az a-g menet. Az [5.

sor] tetsz6leges alleluja-bovités.

40. tablazat: Az Aki eszi az én testemet dallamtipus sorszerkezetei, szotag- és
szélamszam-eloszlasa.

la 1b 2. sor 3. sor 4. sor 5a 5b db
2-5 4-8 4-7—9) (3)-6-8 6-8—(10) 4—(7) | 4-(6)
+ + + + 2
+ |+ + + + 14
+ + + + + + 5
+ + + + + + + 9
1 4% 1 11% 1 26% 1 11% 1 -
2 37% 2 56% 2 59% 2 59% 2 77%
3 44% 3 26% 3 7% 3 22% 3 8%
4 7% 4 4 15%

A 40. tablazat els6 részében az egyes sorszerkezetek eléfordulédsat listaztam,
feltiintetve az 1. és az 5. sor belsd tagolasat is. A tablazat tovabbi része az egyes
sorok szoOlameloszlasat vizsgalja, immar a belsd tagoladsok figyelmen kiviil
hagyésaval. Ennek alapjan kideriil, hogy 2-5. sor leginkdbb két szélamhangsulyt
vesz fol (56-77%), az 1. sor pedig — az erds belsd tagolas kovetkeztében —
legtobbszér harmat (44%). Jol latszik, hogy eredendden ez a dallamtipus is

négysoros, de gyakran csatlakozik hozza bévitményként az 5. sor. Eléfordul ugyan
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kiegyensulyozott szovegelosztds, de ez ritkabb, mint a strofas jellegi kotott
dallamtipusoknal. Jellemzd szolameloszlasok kozel egyenld aranyban (11-15%) —
nem vizsgalva a belsd tagolasokat és az 5. sort —: 3-2-2-2, 2-2-2-2 3-3-2-2.

Az Aki eszi az én testemet dallamtipus eredendden négysoros, de a
bévitményekkel és az 1. sor erds tagolasaval akar hatsorosnak is értelmezheto.
Viszonylag jol alkalmazkodik a valtozd hosszusagu szovegekhez. A dallam
karakteres, fanfarszerli inditasa kiilondsen alkalmas az iinnepélyesség fokozasara.

Elsésorban a husvéti idében és az Ur iinnepein hasznélatos.
II. 4.1.1.7. ¢ Az Orvendezziink dallamtipus (1. ténus)

Az Orvendezziink dallamtipus hamar felismerhetd az incipitben megjelend d-a kvint
koré éptild 1. ténusi motivumrél. A magyar anyag mintajaul szolgéalo eredeti
antifonadallam-tipuson 98 tétel talalhato, amelyet Dobszay Laszlo a nagyszombati
Benedictus-antifonarol Mulieres tipusnak nevezett el.®®” Akar a magyar tételcsoport
is jelolhetd lenne igy, mégis jobb, ha més tételrdl kapja nevét, mert a latin nyelvii
tételek tipologidjatol eltérd jelenségek is tapasztalhatok benne.

A magyar nyelvli tételek hossza igen kiilonboz6 lehet. A legtobb tétel 4-6
dallamsort hasznal, de 3 és 9 soros is el6fordul kozottiik. Ez a valtozatossag azt a
benyomast kelti — tévesen —, hogy talan nem a kotott formak kozott kellene szolni
ezekrdl a tételekrol. Meglepd azonban, hogy a 72 ide sorolhatdé magyar nyelvi
antifonabdl, csak 20 tétel dallama rokon az eredeti latin tételével, és ezek koziil is
csak 9 tekinthetd eredeti dallamot megtartd vagy azt alig modositod tételnek. Ez azt
jelenti, hogy a Mulieres tipusba sorolhatdé magyar tételek 72%-a 0j alkalmazas, 15%
pedig komolyabb alakitason esett at. Ennek alapjan ugy tlinik, hogy a valtozatos
sorszerkezet ellenére is kovetkezetes modositdsok mutathatok ki a magyar nyelvii
tételek dallamaban.

Az Orvendezziink dallamtipus el8szér az Egyetemi templom vesperdléjaban
jelent meg. Az ebben kozolt Udvézlégy Maria antiféna mar a latin mintatol
kiilonbozd, kizarélag a magyar nyelvii anyagra jellemzé vonasokat hordoz.®%® A

dallam miseproprium-szoveget elsdként a Kis magyar uzudlis-ban vesz fel, ahol 4

67 MMMAe-V, 49*. 82. 1168. sz.
08 BV, 41. 44.
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szdveget is hordoz.%® Feltételezheté azonban, hogy néhany tétel még ezeknél is
kordbban keletkezett. A pontosan keltezhetd tételek mindegyike mar a pentaton
dialektusbdl ismert dac’-a incipittel indit, de sikeriilt folkutatni 8 olyan magyar
nyelvli misetételt, amelynek kezdete a ¢’ helyett b-t hoz, tehat diaton dialektust
kovet.®”" Tovabbi érdekesség, hogy ezekben a tételekben néhany dallamsor még nem
a késobb allandosult formaban jelenik meg, tehat némi kisérletezo jelleg is érezhetd
rajtuk. Ugy tiinik tehat, hogy az Orvendezziink tipusnak ez a 8 tétel lehet a legkorabbi
alkalmazasa, legalabbis a szentmise keretében.®”!

A latin és a magyar anyag Osszehasonlitdsakor érzékelhetd, ugyanakkor elsd
ranézésre nehezen megragadhato kiilonbségek tapasztalhatok. A nehézség az, hogy a
magyar nyelvli anyag sajatossagai szinte minden tételben megjelennek, nemcsak egy
elkiiloniilt, szigetszerti csoportban. Ha azonban a dallamsorokat szorosabb vizsgalat
ald vonjuk, kideriil, hogy a magyar nyelvli tételek a latszolagos véltozatossag
ellenére szoros Osszefliggésben allnak egymassal. Sorszerkezetiik ugyan meglepd
eltéréseket mutat, az egymasnak megfeleld sorok dallama azonban allando, hozza a
kotott formaknal megszokott jellegzetességeket. A magyar nyelvi tételeknél

alkalmazott, kozel teljes sorszerkezet az Adj békét kezdetli introituson figyelhetd meg
(39. kotta).

39. kotta: Az Adj békét introitus.

D>

L@ ]
% q | \
Adj bé- két azoknak kik read L/ér - nak, hogy i - gaz-mon-dok- nak

bizonyul- ja - nak pro - t€ - ta - id, hallgasd meg, U- ram, szol- ga - dat,

H
Y
y N
|

sné - ped-nek, Iz- ra- el-nek ko-nyor- gé - sét.

669 KMU, 51. 53. 59. 69.

670 DLH, VII/D/2. IX/B/2-4.

671 Erdekes kérdés, hogy vajon ez a 8 tétel korabbi-e az Egyetemi templom vesperdléjanal. A
vesperdle vegyesen tartalmaz pentaton és diaton dialektusi dallamot, ugyanakkor a zsolozsma
dsszeallitasa mar alapoz az esztergomi hagyomaényra is. Az tehat, hogy az Udvoziégy, Maria kezdetl
antifona pentaton dialektusban inditja a dallamot, nem feltétleniil jelenti — ugyanakkor ki sem zarja —,
hogy a diaton dallamti misetételeknél késobbi, hiszen a pentaton formula hasznalata egyszeriien az
esztergomi zsolozsmaforrasok kdvetésébdl is szarmazhat.
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A magyar nyelvli valtozatok talnyomo része az ebben megfigyelhetd sorokbol all
0ssze, am a sorok valogatasa eltérd lehet. Ezek alapjan tobb alcsoport is kialakithato,
akarcsak a latin nyelvii tételek esetében. A magyar nyelvi alkalmazasok sajatossaga
abban all, hogy a dallamsorok a kotott formaknal megszokott, kovetkezetes
azonossagot mutatjak. A dallamsorok hangkészlete és lefutasa allando, csak néhany
apr6 modositas figyelhetd6 meg. A latin nyelvii tételek dallamsorai joval
valtozatosabbak, és csak egy-egy esetben feleltethetk meg a magyar tételek kotott
dallamsorainak.

A magyar nyelvii antifondk sorai harom nagyobb egység szerint
szervezOdnek (40. kotta), amelyek koziil az elsd két egység a dallamtipus négysoros
valtozata — amely az eredeti tételek kozott példaul a Mulieres antifona szerekezeténél
figyelheté meg —, a harmadik pedig egy bévitmény. Ez a dallamtipus is levezethetd
tehat egy négysoros alapformabol, amelybdl kiilonféle belsd tagolasok és bovitések
soran egy hosszabb, erdsen tagolt sorszerkezet jon Ilétre. A dallamtipus f6
jellegzetessége a rovid, egy-két mottdszerli szobol alld kezddsor (1a). Ebben — egy
kivételtdl eltekintve — minden esetben megjelenik a szignalszerii d-a pes, amely
rendszerint kiegésziil egy ac’-a motivummal is. Ezt megeldzheti egy néhanyhangos
feliités is c-rél vagy f-rdl inditva. Ha a szoveg indokolja a kezddsor bdvithetd egy
recitald szakasszal, amelynek végén az ac’-a motivum ismétlédik (lab). A
kezddsorhoz csatlakozhat egy — az el6z6t6l kiilonalld — a-n recitalo sor is, amelyet a
jellegzetes agac’a(g) melizma zar (1b). Ot esetben e sor helyén egy a-f-a dallamivet
bejard sort taldlunk (1b*). Ezutdn kezdddik a mdasodik nagy egység, az a-rol d-re
torténd ereszkedés. Ez az egység egy vagy két dallamsort tartalmazhat. Eléfordul,
hogy csak az Aki nékem szolgal dallamtipusbol mar ismert, jellegzetes 1. tonusu
zardsor all ezen a helyen (2b), de ezt igen gyakran megel6zi egy a-r6l f-re ereszkedd
sor (2a), amely igy az ereszkedés sordn az f-en egy zarlatot képez. Amennyiben a
tétel itt véget ér, mindig a zardsorral fejezddik be, ha azonban harmadik egységgel
folytatodik, a masodik egység gyakran egy jellegzetes g-f-g-d formulaval végz6do
sort hoz, egy gyengébb kozépzarlatot képzeve (2%). > A harmadik egység

tulajdonképpen egyfajta bovités, hiszen a zardsor képes egy teljesértékii zarlatot

672 Ugyanez a sor a két nagyobb egységbdl allo tételek esetén megjelenhet a zardsor elétt, az a-rol f-re
ereszkedd sor helyén is, am ilyenkor kiegésziil egy d-e-f hajlitassal, és ugyancsak f-re zar.
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képezni a masodik egység végén. A bdvités leggyakrabban két- vagy haromsoros.®”?

A tétel az el6z6hoz hasonld zardsorral fejezédik be (4. sor), amelyet megeldz egy f-
d-g-f ivet bejard, kovetkezetesen azonos lefutast sor (3. sor).®™® E két sor kozé,
hosszabb szovegek esetén beékelddhet egy rovidebb fgf-c motivum is (3b), amely
szintén kototten jelenik meg mindentitt. Ehhez hasonlo dallamu sor csak egyetlen
latin tételben, az Erunt prava kezdetii antifonaban figyelhetd meg, am a magyar
nyelvli anyag modositva, egy torculussza dsszevont hajlitassal hozza az itt szerepld
motivumot, ezaltal sokkal karakteresebb sort képez.%”> A magyar nyelvii tételek a
latin nyelvii anyagbol ismert bovitési lehetdség helyére illesztik be ezt a tudatosan
megformalt, kotott lefutdst dallamsort, amely 13 alkalommal jelenik meg a magyar

tételekben. Dobszay Laszl6 igy ir a dallamtipusrol:

Kiilonbozé hosszasagl, aranyu, felépitésii, de altalaban rovid és jelentds
intonacidval kezd6do szovegekhez. Legrovidebb alakja: [1a, 2%, 3. sor, 4. sor]
(tehat négysoros). Boviilhet [1b-vel], ez hosszabb recitaciot is hordhat, [3b-vel]
(ennek recitacidja rovid, max. 4-5 szoétagos) €s sziikség esetén [2a] végeén is
hajlitasos zarlat képezhet6. Az [la] rész zenei lényege a kvintugras, el6z6
hangjai elmaradhatnak. [1b] hajlitdsa az utols6 szotagon, vagy a penultiman, a
[3b] torculusa mindig penultiman. [2b] valtozatai a gordiilékeny lefutas
érdekében; [la] hajlitasa dallamos természetli, jo elhelyezés esetén

szdveghangsulytol és -hosszsagtol fiiggetlen.’s

40. kotta: Az Orvendezziink dallamtipus felépitése.

Els6 egység: (Incipit és tibahang)

"? iLV‘ _1 _ — _ —‘: ;K! H & Ii: [ @] Fﬂ EE :
R e 3 - \ - 1
1
la lab 1b |

673 A latin tételek kozott gyakoribb az egysoros bdvités, a magyar tételek kozott ilyet csak két esetben
figyelhetd meg.

674 A zarésor végéhez csatlakozhat a zarohangbol a szubtondlis valtohangon 4t inditott rovid
bévitmény is, amely igy néhany szotaggal megnovelheti a sor hosszisagat.

75 MMMAe-V, 1214. sz.

676 Dobszay, Tapasztalatok..., i.h.
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Masodik egység: (Ereszkedés a d-re)

& . —

Harmadik egység: (B6vitmény)

N

T
——

3.

O

|

3b

r—

41. tablazat: Az Orvendezziink dallamtipus sorszerkezetei és szolamszam-eloszlasa.

Elso6 egység Masodik egység Harmadik egység

la 1b 2a 2b 3. sor 3b 4. sor db
+ + + + 9
+ + + + 3
+ + + + + 5
+ + + + 5
+ + + + 4 11
+ + + + + 4 20
+ + + + + + 4
+ + + + + + 3
+ + + + + + + 4

1 [66% | 1 |33% 1 15% 1 9% 1 [75% ] 1 6%

2 132% | 2 | 65% 2 47% 2 [61% | 2 |25% | 2 | 86%

3 2% | 3 2% 3 21% 3 130% | - - 3 8%

4 17%

A bemutatott dallamsorok nem minden magyar tételben jelennek meg,
tobbféle sordsszeallitds is lehetséges (41. tablazat). 9 tétel csak két nagyobb
egységbdl, bovitmény nélkiil all. 44 tétel kéttagh bovitményt kap, ebbdl 24 tétel az
egy sor alatt lefuté mésodik egységet hozza, amelybdl 17 nem a zardésoron, hanem a
g-f-g-d formulaval fut le (2ab), mig a fennmarado 20 tétel két részre bontva éri el a
kozépzarlatot. 12 tétel haromtagli bovitményt kap, benne a fgf-c bévitménnyel (3b).
A magyar tételek kozott fennmaradd 8 eredeti dallamot megtartd, vagy azt kissé
alakito tétel — egy kivétellel — az imént vazolt rendszerbe nem teljesen illeszkedik,
ami azt jelzi, hogy a latin tételek sokkal szabadabban kezelik a sorok megformalasat.

A szolamszam-eloszlasokat vizsgéalva jol latszik, hogy a 2—4. sor leginkabb 2
sz6lamhangsulyt vesz fol (47-86%), ennél valamivel rovidebb az la és a 3b sor,
amelyek leggyakrabban 1 szdélamhangsulyt hordoznak. A 2. sor egészen rovid és

hosszabb szovegeket is képes folvenni, ami a sor tagolhatéosagénak (2a—2b)
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koszonhetd. Ha a 2. sor két tagra bonthato (2a—2b), rendszerint 2—2 szélamhangsuly
figyelhetd meg benniik.

Osszességében elmondhatd, hogy az Orvendezziink dallamtipus magyar
nyelven kotott dallamtipusként viselkedik. Az azonos dallamosorok motivumai
kovetkezetesen megegyeznek, de a sorszerkezet és a tételek hosszusaga igen
valtozatos lehet. Az eredendéen négysoros dallam a bovitési Ilehetdségek

kidolgozaséaval hosszabb, akar nyolc részre tagolt szovegek felvételére is képes.
I1. 4.1.1.8. Nem strofikus-jellegii dallamtipusok hosszabb szovegekhez
II.4.1.1.8.a Az O, Emmdnuel dallamtipus (2. tonus)

Az 1), magyar nyelvli gregoridan énekek kozott kezdettdl fogva jelen vannak az
adventi O-antifénak dallaméara késziilt tételek. E kiilonosen iinnepélyesen
megkomponalt dallamtipus zart egységet alkot mar a latin nyelvii anyagban is, erre a
dallamra énekli ugyanis az egész gregoridn hagyomdny advent utolsé hetének
Magnificat-antifonait.®”” Kiemelt liturgikus helyzete és fiilbemaszo dallama miatt
vildgszerte igen népszerli, nem meglepd, hogy az 10j, magyar nyelvii gregorian
tételkészletben is helyet kapott.

A dallam magyar nyelvre lltetésénék legkorabbi keltezheté emléke a Nagy
Kiralyt sziilt, ime, az asszony kezdetli kardcsonyi antifona, amely az Egyetemi
templom vesperdléja 6ta folyamatos hasznalatban van.®’® Tébb korszakban 6sszesen
25 magyar nyelvil tétel késziilt e dallamra. Ez a szdm némileg meghaladja a latin
nyelvll tételek szamat, am e 25 tételbdl csak mintegy 15 maradt meg a nyomtatott
kiadvanyokban.6”

Kiilondsen érdekes, hogy az 0j, magyar nyelvil tételek dallami szempontbol
nem egységesek. 6 koziililk a romai dallamvaltozatot hozza diaton dialektusban, 19
pedig az esztergomi dallamvaltozatot kdveti pentaton dialektusban. A diaton tételek

feltehetdleg a korai id6kbdl valok, koziiliik tobb is kisérleti jellegli. Remete Szent Pal

677 Lasd az antifona-Osszkiadas 2. tonust antiféndinak B osztalyat! MMMAe-V, 63*.

678 A tétel latin nyelvli mintdja a Genuit puerpera Regem antifona, amely az ddvent-végi Magnificat
antifonak dallamara késziilt kontrafaktum. EV, 14. NZs, 33. Kardcsonyi diurndle, 39.

679 Az antifona-6sszkiadas 16 tételt listaz. Lh.

221



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

antifonaja egyedi adatként maradt fenn, feltehetéleg toredékesen.®® 4 tétel introitus-
¢s kommunioszoveget hordoz, de ezek mind mas dallammal keriiltek be a nyomtatott
kiadvanyokba. A diaton tételek koziil csak egyetlenegy, az emlitett karacsonyi
antifona, a Nagy Kiralyt sziilt, ime, az Asszony kerllt &t a Népzsolozsmak-ba és a
Kardcsonyi diurndlé-ba. %' A pentaton dialektusti dallamvaltozatbol kiindulé 19
tételbdl 5 csak kéziratbol ismert, tovabbi 14 viszont atkeriilt a nyomtatott
kiadvanyokba, és mind a mai napig hasznalatban van.

A magyar nyelvii tételek dallamszerkezete megegyezik a latin nyelvii
tételekével. Az elsé két sor a d-f tengely koriil mozog, ehhez csatlakozik a masodik
egység, amelynek elsé fele kilép az a-ra a jellegzetes dupla torculus-bol allo
motivummal, majd a masodik fele visszaereszkedik, végiil a harmadik egység
kovetkezik a 2. tonus jellegzetes, mély jardsu motivumaval és egy szabalyos
zardsorral. A masodik és harmadik egységben kivételszerlien megfigyelhetd a sorok

tovabbi osztasa belsd bovitéssel (41. kotta). Dobszay Laszlo6 igy ir a dallamrol:

Terjedelméhez képest monumentalis hatast, formajaban alakuloképes,
kiilonb6z6 terjedelmi, {innepélyesebb szovegek hordozasara alkalmas, de
alkalmazasnal kényes, nagyobb anyagismeretet kivanod tipus. [V0. a 6. tonust
O, szentséges lakoma dallamtipussal!] Legfontosabb pontja a [2a elem vége]: ez
keriil grammatikailag—értelmileg legsulyosabb zarlatra. Zarlata felbonthato:
torculus + torculus; torculus + pes + punctum; torculus és pes + punctum
alakokra. Az eldkészitd f-d-f fix képlet. A hozza csatlakozo [2b] szakasz belsé
f-zérlata tetszbleges; egyszerii skalamenettel d-ig is mehet a dallam. [la—ab]
elemben és [2a] elején szabadabban mozgd recitacido d-f tubasavban; de
tobbszords d belsd zarlat képezhetd d-f penultima hajlitassal. [1b] aranya
tetszoleges; [1a] lehet egy hosszabb sor belsd zarlata. [3a] helyén olykor mély-
jérasu zarlat allhat, de ilyenkor [3b]-tagnak viszonylag stlytalan két szotaggal,

vagy hajlitassal kell indulnia. [...]%

80 TiindoklS hirét hirdessiik Thébai Palnak, DLH, VII/C/2. MG/0770.
681 asd e dolgozat 678. labjegyzetét!
%82 Dobszay, Tapasztalatok..., i.h.
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41. kotta: Az adventi O-antifénak dallamanak felépitése a magyar nyelvii tételekben.

Els6 egység:
A -
|7 Bl [
(=~ %
1: .r 1b
Masodik egység:
s ' ‘ :
O Lo @ l_‘m.—E Lo Py {
o " il = . 1‘% 5
2a [++] 2b [++]
Harmadik egység:
n
y : 1
[ fan W N |
A\SV) O O O
PS) ‘® o ‘@ o @ ® Wq_ e ® oo ;r—l‘u
[+++] [++] 3a [+] ¢ 3b [++]

42. tablazat: Az adventi O-antiféna dallam sorszerkezete és szolameloszlasa.

la 1b 2a 2b 3a 3b Osszesen:
3-8—(11) | 6-10—(12) | (2)-4-11 6-10 6-8 3-9
+ + + + + 1 (diaton)
+ + + + + + 12
+ + + + +++ + 2
+ + ++ + + + 2
+ + + ++ ++ ++ 1
+ + ++ ++ + + 1
+ + + ++ + 4
+ + + ++ + + 1
1 8% 1 8% 1 17% | 1 8% 1 |25%
2 133% | 2 [42% | 2 |33% 67% | 2 | 50% 75%
3 [58% | 3 |50%]| 3 [25% | 3 [25% | 3 |25%
4 | 17% 4 | 8%
5 8% 7,8 | 8%

A sorszerkezeteket Osszehasonlitva jo latszik, hogy a tételek kozel fele a

bemutatott 3x2 soros szerkezetet mutatja, mig a tobbi tétel kiilonb6z6 pontokon

belsé bdvitésekkel osztja tovabb a sorokat (42. tablazat). Az egyes sorokban

leginkabb 2-3 szélamhangsuly figyelhetd meg, a 2a és a 3a sorok azonban egészen

valtozd, olykor igen hosszii szovegeket is hordozhatnak. Ezeknél az eseteknél a

dallamsorok belsé tagoldsa figyelhetd meg.

A magyar tételek koziil 8 kontrafaktumeljarassal késziilt, tovabbi 5 aprobb

modositasokkal koveti az eredeti dallamot, mig 7 pentaton és 4 diaton tétel késziilt

Ujonnan, elézmény nélkiil. Jol latszik, hogy a dallam hasznalataval az advent—

karacsonyi 1don kiviil is kisérleteztek, am ezek koziil mindossze kettd kertilt at a
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nyomtatott kiadvanyokba. ®*> Elmondhatd, hogy az adventi O-antiféna dallamok
magyar nyelven — tobb kisérletet végiilis elvetve — nagyrészt megmaradtak eredeti
szerepilkkben. A dallamtipus nem strofikus jellegli, és képes felvenni valtozo

hosszlsagu szovegsorokat is.
I1. 4.1.1.8. b Az O, szentséges lakoma dallamtipus (6. tonus)

A 6. tonusu Uj, magyar nyelvil antifonak koézott a kordbban mar targyalt, kotott
dallamtipus mellett egy hosszabb és valtozékonyabb dallamot is taldlunk, amely
ugyan szigorian véve nem nevezhetd kotott formanak, jelent6sége miatt mégis
érdemes rola e fejezetben beszélni. Osszesen 11 magyar nyelvii tétel késziilt erre a
dallamra, ebbdl pedig csak 2 mise- és 4 zsolozsmaantifona keriilt 4&t a nyomtatott
kiadvanyokba, igy a dallam hasznalata periférikusnak mondhat6. Tovabbi nehézség,
hogy a dallam megjelenési formai a kotott formakénal valtozatosabbak, a tételek
csekély szama miatt pedig nem lehet nagyobb csoportokat meghatarozni. A dallam
felhasznaldsa ugyanakkor a kotott dallamtipusokhoz hasonld abban a tekintetben,
hogy a 11 magyar nyelvii tételbdl 9 teljesen 1 szoveg-dallam parositas, csak 2 tétel
esetében mutathatdo ki kapcsolat az eredeti latin szoveg dallamaval. Egy olyan
dallamrol van tehat sz6, amelyben meglenne a lehetdség a kotott dallamtipussa
valasra. Az 0j szoveg-dallam parositdsoknél pontosan ugyanaz figyelhetd meg, mint
az adventi O-antifonak ij dallamalkalmazéasainal. A kisérleti tételek jo része itt sem
keriilt 4t a nyomtatott kiadvanyokba két mise- és egy zsolozsmaantifénat kivéve.

E dallamtipus eredeti, latin nyelvii valtozatai a 6. tonust antifondk egyetlen
olyan csoportjat alkotjak, amelyben az antiféndknal megszokott rugalmassagnak,
szoveghez vald alkalmazkodasnak nagyobb tere van.®®* A magyar nyelvii tételek
dallamai nagyjabol kovetik a latin nyelvii tételeknél megfigyelhetd variansokat, de a
kotott formakhoz hasonlo jegyeket is hordoznak. Egyrészrdl vannak tételek, amelyek
kevesebb dallamsort hasznalnak az atlagnal, masrészt 5 tétel egy markéns, Uj

dallammotivummal bdviil. A kevesebb dallamsort felhasznalo tételekre akad néhany

683 A dallamtipus advent-karacsonyi idén kiviili alkalmazésara a latin nyelvii tételek kozott példa az O
Rex gloriae kezdeti Magnificat-antifona Mennybemenetel mésodik vesperdsdbodl, amely magyar
nyelven a Husvéti diurndlé-ba is bekeriilt. A masik magyar nyelvii tétel, amelyik kiviil esik az a&dvent-
karacsonyi idon Vigadjon az Urat keresok szive kezdetii introitus a Graduale Hungaricum-bol. H 162.
GH, 259.

684 Lasd a 6. tonus A4-es csoportjanak leirasat! MMMAe-V, 85*,
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példa a latin nyelvii antifonak k6zott is, &m az ) motivum felhasznalasa — ugy tlinik

— csak az 0j, magyar nyelvii anyagbol mutathato ki.®*®

A magyar nyelvii tételek koziil talan az O, szentséges lakoma a legismertebb.

Dallamszerkezetének egyes elemei kivételesnek szamitanak, mégis e tétel mutatja

meg leginkabb a dallamban rejlé lehetéségeket. Ugy gondolom, és a vizsgalt anyag

is erre enged kovetkeztetni, hogy e sorszerkezet hordozza magaban a dallamtipushoz

tartoz6 kotott forma lehetdségét (42. kotta).

42. kotta: Az O, szentséges lakoma dallamtipus felépitése.

Els6 egység Masodik egysége
N
y amn : I : I
174 . ~~ =
R e o ’ e
Ta 1b 1c 2a 2b
Harmadik egység Negyedik egység

[
by
|

KIGHS S

3a 3b 4a

(ol 9 o ?‘—F’—‘— 1‘1—ﬁ'_—c *—%
4b
Otddik egység

S

al - le- lu - ja.

==

5.

Dobszay Laszl06 igy ir a dallamrol:

Unnepélyes, de nehezebben kezelheté tipus. [la] formuldjara éltalaban O!
felkialtas keriil. Ezutan f~g mozgo recitacio, esetleges belsé zarlattal ([1b-tag] g-
je lehet sulytalan!) [1c] zard f-je legalabbis relativ suly. [2a] elején rovid f
recitacié allhat (2-3 hang), majd hangsulyozott belsé zarlat; melizmaja
altalaban stlytalanon, vo. [3b] elemmel; bovitett formajat lasd ott. [4a]-elem hat
hangja sziikség esetén hajlithato, s [4b] is Gsszevonhatd nagyobb melizmava
([4a+4b] akar 3—4 szotaggal). Dallamos formula, inkdbb a szdveg konnyl
rasimulasat kivanja semmint a hangsulyok érvényesitését. [5.] elején f~g mozgas

utan fix penultima-hajlitas és ad libitum alleluja.®¢

685 Kevesebb dallamsort hasznalé latin tételekre példa az antifona-osszkiadas 6068—-6069-es tétele.

MMMAe-V, 780-781.
86 Dobszay, Tapasztalatok..., i.h.
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Az elsé egység egy vagy két sorra bontva az f-g-f-a-f ivet jarja be. Ehhez
csatlakozik masodik egységként wjabb két sor, amely a dallamtipus jellegzetes
melizméaja utdn Gjra visszaereszkedik az fire. 7 A harmadik egység 3b sora
megegyezik a masodik egység 2b sordval, azzal a kdvetkezetes kiilonbséggel, hogy a
melizma végén mindig megismétlédik az a-g clivis. A negyedik egység megoldasa
magyar nyelven rendhagy6. A kottapéldaban is lathatdé agf-ahc’-g--c¢, dallamiv 5
esetben mutathatd ki, tehat a tételek majdnem felében, am erre a latin nyelvii
tételekben nincs példa.®®® Ugy tiinik, hogy e sor nagyivii, az egész hangkészletet
bejaro felépitése kizardlag a magyar tételek sajatja. Ahol hidnyzik a f61s6 ¢ -felé valo
kitérés, ott a latin nyelvli anyaghoz hasonldan csak egy c,-re ereszkedd motivum

figyelhetd meg. Az 6todik, zard egység ujbol az f-a tengely koriil mozog.

43. tablazat: Az O, szentséges lakoma dallamtipus sorszerkezete és szolameloszlasa.

1ab 1c 2ab 3ab 4ab 5 Ossz.:

A + +F +F + + 2

+ + + + 14! + 5

+ + + + =+ 4
1 | 46% 27% 1 [27% | 1 |36%| 1 9%
27% 73% 57% 46% 46% | 2 | 82%
3 | 27% 43% | 3 [ 27% | 3 | 18% | 3 9%,
5 9%,

A 43. tablazatbol jo lathatd, hogy a kiilonleges dallami megoldast hozo 4ab-
sorok (!+!) nagyobb aranyban jelentkeznek a magyar nyelvii tételekben. Ezek egy
kevéssé kidolgozott kotott format jelentenek. A sorok hosszabb és rovidebb
szovegeket egyarant képesek felvenni, de — az lab sor kivételével — a legnagyobb
aranyban két szolamhangsulyt hoznak (46—57%).

Osszességében elmondhatd, hogy az O, szentséges lakoma dallamtipus igen
jol alkalmazkodik a nem strofikus jellegli, hosszabb szovegekhez is. Sorainak szama

a lehetséges belso tagolasoknak kdszonhetden 5 és 10 kozott mozog.

87 A masodik egység a magyar nyelvii tételeknél 5 esetben kimarad. Ilyenkor régton a 3. egységgel
folytatodik az antifona.

88 A fols6 ¢’ felé valo kitérésre ugyan van példa, de kizarolag az utolsd sorokban, és az a-f elézmény
nélkiil. Lasd példaul MMMAe-V, 6058-6060, 6063. sz.
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I1. 4.1.1.9. Rovid antifonadallamok kotott dallamtipusként

A modositott antifona-tipusdallamokhoz hasonld kotott formak megfigyelhetdk a
rovid, két-harom tagbol allé dallamok kozott is. Ezek altalaban abban kiilonboznek
az imént bemutatott, hosszabb dallamoktol, hogy szinte modositas nélkiil vesznek at
egy adott dallamformét a latin nyelvii anyagbol, és azt ezutdn nagy szamban
alkalmazzak — kontrafaktumszeriien — j magyar nyelvii szovegekre. Altalanosan
jellemz6 rajuk, hogy leggyakrabban két rovid szovegsort vesznek fol, rendszerint
soronként 1-3 szdélamhangsullyal. Bar e dallamok viselkedése nem kiilonbozik

jelentdsen a latin nyelvii mintaktol, a magyar nyelvii tételek joval tobben vannak.

43. kotta: A Dicsérem az Istent dallamtipus (2. tonus).

A 2. tonusu antifondk mottoszerli, kéttagu tételei a latin nyelvil tételekhez
képest joval nagyobb mennyiségben jelennek meg magyarul (43. kotta).®® A dallam
két sorbol all, mindkét sor a d-f tengely koriil mozog. A dallammenet a magyar
nyelvil tételeknél kotott, csak néhany valtozat mutathato ki. A 31 tétel koziil 8 koveti
az eredeti dallamot, 7 tétel a magyar nyelven hasznélatos dallamvaltozat szerint

igazitva lett, 16 pedig 0j alkalmazas.

44. Kotta: A Bizzék Izrael az Urban dallamtipus (4. tonus).

#;5:>
%

A 4. tonusu antifébndk koziil a mély jarasa, egyszerti tonus irregularis-
dallamok tekinthetdk kotott formanak (44. kotta).”° A dallam elsé fele d-f tengely

koriil mozog, a masodik fele pedig egy e-re futd kotott dallamsor. A 12 magyar

689 asd az antifona-6sszkiadas 2. tonusu tételeinek Al-es alosztalyat! MMMAe-V, 61%*.
690 Lasd az antifona-6sszkiadas 4. tonusu tételeinek B1-es alosztalyat! MMMAe-V, 72*.
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nyelvi tételbol 4 koveti az eredeti dallamot, 3 a magyar valtozatokhoz lett igazitva, 5

pedig 1j dallamalkalmazas.

45. kotta: Az Az 6 szent hajlékdaban dallamtipus (6. tonus).

%F—,—o—.; e

il

A 6. tonusu tételek kozott ujbol nagy szamban talalunk egy egyszerii, kotott
dallamformat (45. kotta).®*! A dallam elsé fele nagyjabol kétott vonalban jarja be az
f-a-d ivet, masodik fele pedig voltaképpen az f-zarlat kidolgozasa, megerdsitése. A
23 magyar nyelvii tételbdl 5 tartja meg az eredeti dallamot, 12 modositva, a magyar
nyelvii valtozathoz igazitva hozza azt, 6 pedig 0j alkalmazas.

Az egyszerli 7. tonusu antifondk kozott is taldlhatok ) dallamalkalmazésok,
de ezek sokkal valtozatosabb képet mutatnak, mint az elébbiek, igy nem lehet igazan
kotott dallamforménak nevezni egyik valtozatot sem. Kozos jellemzdjiik, hogy a
tipikus, ereszkedd 7. tonusu zarosor eldtt a II. 4.1.1.4. d. fejezetben megismert

kezdémotivumok valamelyike all eltagként.

46. kotta: A Boldog ember dallamtipus (8. tonus).

O PS— :

1. 2.

IG5

A 8. tonustu tételek esetében harom rovid antiféonadallam is a kotott
dallamformak jegyeit mutatja. Ezek koziil az elsé — mely rokona a 2. ténust rovid,
kotott dallamforménak is — a ¢’ tibahangrol ereszkedik le, a ¢ ’-a sév bejardsa utan
végiil g-re érkezik.®? Egyik legismertebb példaja a Boldog ember kezdetii antifona a
vasarnapi vesperasbol. Magyar nyelven 22 tétel sorolhatdé ehhez a dallamhoz,
amelybdl 3 megtartja az eredeti dallamot, 4 mddositva hozza azt, 16 szoveg pedig
elézmény nélkiil keriil rd. Ez annyit tesz, hogy a magyar nyelvii tételek tobb mint

70%-a 1) alkalmazas.

91 Lasd az antifona-dsszkiadas 6. tonust tételeinek Al-es alosztalyat! MMMAe-V, 84*,
02 Lasd az antifona-6sszkiadds 8. tonusu tételeinek Cl-es alosztalyat! MMMAe-V, 104*. A 2.
tonunst rokon dallamokhoz lasd: MMMAe-V, 61*.
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47. kotta: Az A te orszdgod, Isten dallamtipus (8. tonus).

o)
\J ! Il |
’ﬂ\ X KN 14
D) \

1. 2.

A masodik, 8. tonusu, rovid, kotott dallamtipus az el6z6 dallam egy sajatosan
megszilardult, szigortan kotott valtozata, amely mar a latin nyelvi tételek kozott is
zart egységet alkot.®”® Egyik legismertebb példaja az A te orszdgod, Isten kezdetii
antifona a Népzsolozsmak-bol. A 26 magyar nyelvi tételbol 5 megtartja az eredeti
dallamat, 3 moédositva hozza azt, 18 tétel pedig — tehat ismét kozel 70% — 1j

alkalmazas.

48. kotta: A Mi, akik éliink dallamtipus (Tonus peregrinus).

No

ﬁ

2.

Szintén hordja magaban a rovid, kotott formak jellegzetességeit a 113.
zsoltarhoz tart6z6 Nos qui viviumus kezdetli tétel és az ennek mintajara késziilt 5
magyar nyelvii antiféna is.®** Elsé sora révidebb, masodik sora valamivel hosszabb
szovegeket képes folvenni. A tonus peregrinus zsoltartonust vonzo, szigortian kotott
dallam 0j, magyar nyelvli alkalmazasai egyrészrdl az 0j zsoltardiviziok miatt jottek

létre, de kivételként a 43. zsoltar antiféndja is e dallamra keriilt a Nokturnalé-ban. %

49. kotta: Az Ime, mily jé dallamtipus (1. tonus).

A - - _
v

”\\V_ = o _u r, [ — 5 o ‘ o |
1. 2.

Az 1. tonusu antifondk kozott egyazon dallam két valtozata viselkedik rovid,
kotott dallamtipusként.®® Legegyszeriibb formédja az a-rél d-re ereszkedik, ehhez

képest valamivel hosszabb szovegeket képes folvenni, ha még egy eldtag is

693 Lasd az antifona-6sszkiadas 8. tonusu tételeinek C2-es alosztalyat! MMMAe-V, 104*,

94 V5. MMMAe-V, 8468. sz.

95 Virraszté Zsoltarkonyv (Nokturndle). [=Enekes zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan. 1/B.]
(Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1991). 124,

6% Lasd az antifona-osszkiadas 1. tonusu tételeinek A1-A2 alosztalyat! MMMAe-V, 44*-45%,
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csatlakozik hozza. A félzarlat helye valtozo, lehet a, g vagy fis, de a dallamiv kotott,
igy a tagolas helye meghatarozza a zarosor lefutasat is. A 36 magyar nyelvii tételbol

26 1j szovegalkalmazas, csak 9 tartja meg az eredeti dallamot.

50. kotta: Az Uram, te megvizsgdltal dallamtipus (3. tonus).

H

@“’ o - ‘ = i
— W—Q—'—'—Qﬁﬂ
D h \ | ‘
la 1b 2.

A legegyszerlibb 3. tonusu antiféndk kozott szintén taldlunk az elézéekhez
hasonlé dallamot, bar joval kevesebb példaval.®”’ A dallam két félsorra osztva c-rél
e-re ereszkedik. Ha a szoveg uigy kivanja, egy rovid kezdémotivummal kiegészitheto.
A félzérlat helye ez esetben is valtozd, lehet g vagy a is. A 12 ide sorolhaté magyar
nyelvii tételbdl 4 hiiségesen, 3 atalakitva tartja meg az eredeti dallamot, és csak 5 az

uj dallamalkalmazas.

51. kotta: Az Orvendezik az én lelkem dallamtipus (5. tonus).

1. 2a 2b

Az 5. tonusu antifénak kozott még kevesebb rovid, kotott formaju tételt
talalunk, viszont érdekes, hogy ezeknek sajatos, 6nallo alakja van. A dallamtipus az
5. tonusu antifonak legegyszerlibb csoportjdba illeszkedik, de egyik latin nyelvii
tétellel sem egyezik teljesen.®® A dallamvonal a hosszabb kotott forma, az A
Kidltonak szava a pusztdban dallamtipus megfelelé sorait idézi.®° Magyar nyelven 7
tétel talalhato ezen a dallamon, ebbdl 3 alakitva hozza az eredeti dallamot, 4 pedig 1j

alkalmazas.

52. kotta: A Nem csak kenyérrel él az ember dallamtipus (8. tonus).

8 , ;
_@_e—i_._p._c ! w:‘:l
D) | | ‘
1. a 2b

7 A mennyiségi kiilonbség a latin nyelvii, eredeti anyagban is megfigyelhets. A Lisd az antifona-
Osszkiadas 3. tonusu tételeinek Al-es alosztalyat! MMMAe-V, 66*.

8 asd az antifona-6sszkiadas 5. tonusu tételeinek Al-es alosztalyat! MMMAe-V, 79*.

69 Lasd e dolgozat I1. 4.1.1.7. c. alfejezetét!
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A harmadik 8. tonust dallam emblematikus tétele a Nem csak kenyérrel él az
ember kezdetli kommunio.”® A dallam g-rél indul, a félzarlat utdn — esetleg eldtte —
jellegzetes f-a-c motivummal. A zarosor a ¢ elérése utan ereszkedik vissza a g-re egy
vagy két szakaszban. A dallam e belsé tagolas kdvetkeztében két vagy haromsoros is
lehet. ElsOsorban zsolozsmatételekben jelenik meg, a misetételeket egyediil az
emlitett kommunié képviseli. Osszesen 21 magyar nyelvii tétel tartozik ehhez a
dallamcsoporthoz, amelybdl 1 tétel tartja meg az eredeti dallamat, 6 mdédositva hozza

azt, 13 tétel pedig 0j dallamalkalmazas.
II. 4.1.1.10. Invitatérium-antifénak

53. kotta: A 6. tonusu invitatoriumdallam.

A
Y f
y A
v

| i |

[ £an) Py Py H

%M—T:'() o—eo CE&M
1a 1b 2.

Az elébbiekhez hasonld csoportokat alkotnak az invitatorium-antifondk is. Az egyik

ezek koziil egy igen egyszerti, 6. tonust dallam (53. kotta).”°! A kétsoros dallam elsd
fele f-rdl indul a-ra, ahonnan visszaléphet g-re, majd a masodik rész szintén az f-a
tengely korlil mozog, és f-re érkezik. A 17 tételbdl 1 tétel tartja meg az eredeti
dallamot, 5 pedig — a magyar nyelven hasznélatos kotott dallamalakhoz valo
igazitassal — koveti a latin nyelvii mintat. 12 tétel 1) dallamalkalmazas.

A Regem cui omnia vivunt kezdetll halotti invitatérium all a legkdzelebb a
magyar nyelvii tételekhez. Ennek magyar valtozata (4 Kiralyt, kinek mindenek élnek)
a Temetési szertartdskonyv elokészitd munkalatai alatt késziilt el.”%? A magyar tétel
koveti a latin eredeti dallamot, de azt egy-két ponton igazitja a magyar szoveghez.
Magyar nyelven ez a valtozat valt kotott dallamtipussd, és tovabbi 15 tétel szinte
valtozatlan modon alkalmazza. 2 tétel a Circumdederunt antiféna mintdjara késziilt.
Az egyik ennek magyar nyelvii valtozata, a masik a Ha az Urnak szavdt kezdetii

nagybdjti invitatorium.

790 Lasd az antifona-osszkiadés 8. tonusu tételeinek A2—-A3-as alosztalyat! MMMAe-V, 99*-100%.
701 Lasd az antifona-6sszkiadas 6. tonusu tételeinek A2-es alosztalyat! MMMAe-V, 84%*.
72 MMMAe-V, 6032. sz. A Temetési szertartaskonyv tételeihez lasd e dolgozat 1. 12. fejezetét!
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54. kotta: Az 5. tonusu invitatoriumdallam.

Al- le- lu - ja! 1.

% 2. - I Al-Ee—Iu-]ﬁﬁlj

a!

A masik, 5. ténusu invitatoriumdallam a latin nyelvli anyagban is kotott
dallamtipusként viselkedik (54. kotta). Eredetileg a husvéti id6 invitatorium-
antifonait hordozta, magyar nyelven azonban nem csak husvétkor, hanem az egész
egyhazi évben linnepi invitatériumdallamként szolgél. A dallam elején és végén egy-
egy kotott dallamu alleluja taldlhatd, kozottik pedig két szakaszban, mozgd
recitacioként hangzik fol a szoveg. Az erre a dallamra késziilt 4 magyar nyelvi tétel
egyértelmiien a piinkdsdi Alleluja Spiritus Domini replevit kezdetli invitatorium-

antifonabol indul ki, egymassal szigort kontrafaktumcsoportot alkotva.’®

I1. 4.1.2. Responsorium breve-dallamok

Az antiféondk utan a responsorium breve-dallamok alkotjak a népgregorian tételek
masik jelentds csoportjat. Funkcidjuk a gradudlék és a zsolozsma responzoridlis
tételeinek hordozasa. "** A sokszor nehezebb, diszes dallamok helyett igy egy
egyszerli, de dallamos forma keletkezik, amely alkalmas arra, hogy a nép is
bekapcsolodjék éneklésébe.”*

A magyar nyelven létrejott kozel 400 dallamalkalmazéas az antifonaknal
latottnal joval egyszerlibb és gépiesebb felépitésii. A tételek tobb mint 90%-a harom
egyszerli dallamtipus kozott oszlik meg, amelyek egyrészt igen konnyen
énekelhetdk, masrészt képesek felvenni kiillonb6zd hosszusagu szovegeket is. A
tételek fennmarado 10%-at diszesebb, foként a korai idoszakbol szarmazo, sokszor

kisérleti jellegli dallamok alkotjak, amelyekbdl csak néhany keriilt be a nyomtatott

kiadvanyokba.

703 MMMAe-V, 5010. sz.

74 Dobszay Laszlé: ,Tapasztalatok a gregoridn magyar nyelvil alkalmazasanak prozddiai
megoldasairol.” (Kézirat). DLH, 5.F/2580. 5. E témarol lasd még: Dobszay Laszlo: ,,A mise valaszos
zsoltarainak megszolaltatasa.” Gondolkodo fiizetek 45 (2007 januar): 5-8.

795 Dobszay, Tapsztalatok..., Lh.
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I1. 4.1.2.1. Az altalanos responsorium breve-dallam

Kozel 250 tétel az Eneklé Egyhdz évkozi gradudletételeibl ismert, rendkiviil
egyszerli responsorium breve-dallamra keriilt. Ennek a 6. tonust dallamnak
haromféle alakja képes kiillonb6zé hosszasadgu, két és harom részre oszthatd
szovegeket is folvenni, ugyanakkor az eltéré szovegek kapcsolata a haromféle
dallamalakkal a vartnal nagyobb zenei valtozatossagot biztosit. A dallamot altalanos
responsorium breve-dallamnak neveztem el, mivel mind a misében, mind a
zsolozsmaban hangstlyosan jelen van, dallama pedig képes alkalmazkodni

kiilonb6z6 hosszsagh szovegekhez is. Dobszay Laszl6 igy ir a dallamtipusrol:

A responsorium breve kozépkori kédexeinkbdl rankmaradt e dallama igen
alkalmas arra, hogy korlatlan szdmban folvegyen responzoralis szovegeket.
Konnyl és dallamos alkata, valamint alkalmazkodoképessége miatt, s mivel a
valtozo szoveghosszusag és aranyok révén mindig 0 zenei hatast kelt, sokféle
felépitésii szoveggel tarsithatd. A respondedlo forész zarlatat azonban csak egy
— bar annal terjedelmesebb — szakasz kovetheti. Tul hosszu férész esetén a
mondanivalo legsulyosabb részét hagyjuk a respondeald szakaszban, a tobbit

atvissziik a verzusba/verzusokba. Két-harom verzussal is énekelhetd.”%

A dallam kozvetlen mintdja a Veni ad liberandum nos kezdeti tétel, amely a
magyar tételeknél megfigyelhetdé kezdettel kizarolag az egyik Pozsonyban Orzott
esztergomi antifonaléban maradt fenn (55. kotta).””” A dallam eredeti formajaban
kéttagi. A mintatétel jellegzetes, a magyar nyelvii tételekben is tovabb €16, sima
kvartlépéses inditdsa nem talalhat6 meg mas foljegyzésben még a kodexen beliil

sem.” Ezen a helyen minden mas esetben az elsé verzusban is megjelend, kvartot

kitoltd cdf motivum all.

7% [.m. 5-6.

07 SK-BRsa 2, Str-2 (Kn-2), fol. 6v. Kozdlve: Rajeczky Benjamin (szerk.): Magyarorszdg
Zenetorténete. I. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1988). 323.

78 A kodexben még tovabbi 4 tétel keriil hasonld dallamra, a prima In aeternum Domine
responsorium breve-je, az évkozi szexta In aeternum Domine kezdetii tétele és még két adventi tétel
(Ostende nobis, Super te lerusalem). Ezek dallamalakja — mas, magyar forrasokhoz hasonléan — a
kezddmotivumnal eltér a magyar nyelvii tételek egyszerti kvartlépésétol. Str-2, i.m., fol. 7, 68v, 69.
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55. kotta: A Veni ad liberandum nos tétel és az altalanos responsorium breve-dallam.

No
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A dallamtipus magyar nyelven:
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Béar a magyar nyelvii tételek mindegyike a Veni ad liberandum nos Kn-2
kodexben foljegyzett dallamabol indul ki, azt tovabb is fejlesztik. A kvartinditas elé
bdvitmény keriilhet, igy 0sszességében egy haromtagu fédallamot kapunk. A dallam
szerkezete a szoveg hosszatol fliggden valtozhat (55. kotta). A forész legalabb két
részbdl (B, C) all, hosszabb szoveg esetén ez kigésziilhet az A szakasszal, amelynek
létezik roviditett, csak kvartlépéssel inditott valtozata is. A B szakasz sziikség esetén
— ez ritkan fordul el6 — kiegésziilhet egy eldtaggal, amely d hangon zar, akarcsak egy
flexa a zsoltartonusokban. 7% A verzus toénusa pontosan kdveti a mintadallam
tobbféle lehetdséggel is élnek. Ha a verzus kéttagl, akkor az inicium megtartasa
mellett csak az e, f szakaszokra, ha pedig a verzus még ennél is rovidebb lenne,
akkor csak az f'szakaszra kertil a szoveg. Ezt kvetden a repetenda tér vissza, vagyis
a forész C szakasza. A dallam fontos tulajdonsaga, hogy a hajlitdsok magyar nyelven

a hangstlyviszonyoktdl fiiggetleniil mindig az utolsé elétti szotagra esnek.”!”

79 E megoldasra dsszesen két példa maradt fenn, mégpedig a Népzsolozsmdk halotti virrasztasanak
responzoriumai kozott.
710 Jaki Sandor Teoddz: Musica Sacra. II. (Kézirat, 1974). 59.
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A fOrész hossza szerint a tételek 59%-a a haromtagu, 21%-a a roviditett
haromtagt véltozatot — amely voltaképpen megegyezik a mintadallammal —, 20%-uk

pedig a kéttagu dallamvaltozatot hasznalja.
II. 4.1.2.2. A kéttagu responsorium breve-dallam

Elsésorban a Népzsolozsmak-bdl ismert az a 6. tonusu responsorium breve-dallam,
amely csak kéttagi szovegeket hordoz, de dallama az el6zonél valtozékonyabb,
tobbféle megfogalmazasban jelenhet meg. Magyar nyelven Osszesen 69 tétel
sorolhaté ide. Bar eleinte mind misében, mind zsolozsmaban énekelték, az Enekld
Egyhdz megjelenése Ota — egyetlen tétel kivételével — csak a zsolozsmaban
hasznalatos.”!!

A dallam igen valtozatos formaban ¢€s viszonylag nagy mennyiségben hordoz
responsorium breve-szovegeket a kozépkori forrasokban is. A Breviarium notatum
Strigoniensé-ben Osszesen 17 tétel hozza, kidolgozasuk a dallamtipuson beliil szamos
apr6 varianst mutat.”'> Mind a férész, mind a verzus dallama az f-a tengely koriil
mozog, de a kidolgozasban némi szabadsagot enged a valtozatoknak. Az 11j, magyar

nyelvil tételek a latin nyelvii anyaggal egyezden viselkednek. Dobszay Laszl6 igy ir

roluk (56. kotta):

Nehezebben, s csak rovid, kéttagu szovegekre alkalmazhatd dallam. A4-nal a
bels6 dallamvalasztast jeloltiik; eldtte elokészitd hangcsoport. B mozgd
tubarecitacioval (tubasav) indul (f~g-a); ennek valtozatos megoldasaibol a
legvilagosabb kivalasztasa kényes feladat. A zardegység helye zeneileg kotott.
A verzusnak két- €s haromszakaszos valtozatai vannak. A clivis-zarlat 4-hoz

vezet vissza.”1?

"1 EBgyetlen misetételként a Krisztus engedelmes volt értiink nagycsiitdrtoki gradudle maradt
folyamatos hasznélatban ezen a dallamon. Vo.: EE, 1397.

"12V§.: BNS, fol. 12v, 13v, 21, 25, 32v, 35v, 69, 70v, 71, 192v, 200.

13 Dobszay, Tapsztalatok...,i.m. 6.
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56. kotta: A kéttagi responsorium breve-dallam lehetséges sorai.
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A magyar nyelvii alkalmazasokat vizsgalva valdban rendkiviil valtozatos kép
bontakozik ki. A felvazolt lehetdségeket kiilonféle kombinaciokban talaljuk meg,
ugyanakkor — a valtozatossag ellenére — a legnagyobb természetességgel érzddik a
tételek egységes, koz0s vaza. Ez a kozos vaz pedig nem csak e dallamtipus sajatja.
Hangnemileg ¢és motivumaiban is egy miifajokon ativeld formulakészlet jegyeit
hordozza, amely antifonakban, invitatériumokban, a mise alland6 részeiben is
megtalalhato.”!*

E kéttaghh responsorium breve-dallambol kiinduld, de némileg 06nallo
megoldas az Ubi caritas ének egyszeriibb, magyar nyelvll valtozata, a Hol szeretet és
egyetértés kezdeti tétel.”> A f8rész szabalyosan hozza a dallamtipust, 4m a verzusok
dallama mar némileg elszakad az eredeti forméatdl, hiszen az eredetileg kéttagh
format egy egyszerli ismétléssel négytagiva boviti. Az elsé és harmadik félsor a-n
recital, és az a-g-ab-g dallamos zarlatot hozza, mig a méasodik és negyedik félvers g
tuban recital, de a verzus felénél alzérltaként a-ra, a verzus végén pedig egy clivis

lehajlassal ugyanaz a dallam g-re zar. Ezzel egy igen gordiilékeny, szinte strofikus

714 Lasd err6l: Rajeczky Benjamin (szerk.): Magyarorszag Zenetorténete. 1. (Budapest, Akadémiai
Kiado, 1988). 322. Ugyanennek a dallamkornek az ordémai misetételekben megfigyelhetd
valtozataihoz kapcsolodnak Kelemen Aron OSB jelenleg is zajlé kutatisai. Kiadva: Kelemen Aron
(szerk.): Graduale Urbis. (Gyor: Szent Mor Bencés Perjelség, 2021).

715 BE, 1403.
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jelleget 6lté négysoros verzusdallam &ll G6ssze. Talan éppen ez az oka, hogy
Osszességeben az egész tétel sajatos, onallo karakterrel bir, ezért gyakorlatilag 0j

kompozicioként értékeli a hallgaté és az eléado is.
II. 4.1.2.3. Unnepi, allelujas responsorium breve-dallam

Szinte kizarolag a hasvéti idoben €s az azt kovetd nagy ilinnepeken taladlkozunk a
szintén 6. tonust, rovid szovegeket hordozo allelujas responsorium breve-dallammal.
Magyar nyelven 29 tétel keriilt ra foként a zsolozsma tételei koziil, de ez a dallam
figyelhetd meg az Enekld Egyhdz egész husvéti idén 4t végigvezetett Ez az a nap
kezdetli gradudle-sorozataban is.

A latin nyelvli tételek kozott is szamottevd mennyiségben taldlkozunk a
dallamtipussal, ugyancsak a husvéti idoben. A dallam tobbféle valtozatban élt a
kozépkorban, az 0j, magyar nyelvil tételek legkozelebbi rokonai azonban nem a
magyar forrdsokban, hanem a rémai dallamok kozott taldlhatok, hiszen a Liber
Usualis hiisvéti, allelujas responsorium breve-i pontosan egyeznek a magyar nyelven

is énekelt dallammal (57. kotta).”'® Dobszay LaszI16 igy ir réla:

Csak rovidebb, egyszakaszos forészhez. Altalaban verzusa is csak egy
szOovegszakaszt hoz [c/, s alleluja-ismétléshez vezet vissza. (Tehat szintén
A[=c] dallaman a verzus is!) Hosszabb verzusokhoz val6 a c-d-e rész, mely 4-

hoz vezet vissza.”!’

57. kotta: Az iinnepi, allelujas responsorium breve-dallam szerkezete.

Férész: A B

N - 3
1’ | ! VA T f I
y AN —H I !

R .

[ J
Al -‘le-\lu- ja, al-le-'lu-ja.
Verzus: ¢ d e

A - . _ -

Q%B_E_._!_ e,,E_I:F‘I—,_-_rE[_ﬂ

M6 LU, 239. 244. 249. A Graduale simplex allelujés zsoltdrai kdzott 6 tételt talalunk ezen a dallamon,
mely a zsolozsmahagyomanybdl veszi at e dallamot. GrS, 239, 251, 306, 332, 349, 361.
"7 Dobszay, Tapsztalatok...,i.m. 6.
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Az el6zd, kéttagunak elnevezett dallamtipushoz hasonld formuladkat hozo
allelujas dallam a szoros rokonsag ellenére kiilon karakterrel bir. Kozeli rokona a
mar fentebb targyalt, 6. tonusu, kotdtt antifonadallam-tipusnak is.”'® Ettdl csak a
masodik alleluja dallama kiilonbozteti meg, ami kizarélag a responsorium breve-

dallamoknal jelenik meg.”"
I1. 4.1.2.4. Diszesebb responsorium breve-dallamok

A diszesebb kisresponzorium-dallamok két nagyobb csoportra oszthatok. Az Enekld
Egyhadz-at, s6t a Kis magyar uzudlis-t megeldz6 i1dOkrél tanuskodnak azok a
responsorium breve-dallamok, amelyekbdl néhany tétel 4tkeriilt a nyomtatott
kiadvanyokba. Ezeknek egy része az Enekes zsolozsma-kotetekben jelent meg a

kilencvenes években.

58. kotta: A Feleséged, mint a béven termd szoloto graduale

I IT
by [ I
V1N I I

3G 5o

Feleséged mint a béven- ter - mo sz6 - 16 - t6 hazadnak fala-1 ko - zott.

o * o o ':f_"'iﬁ‘i
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Az alabb felsorolt dallamok mindegyike responsorium-breve format kovet
magyar nyelven, ugyanakkor fontos kiemelni, hogy az els6¢ — rovidsége €és atmeneti
jellege ellenére — a nagyresponzoriumok kozé szamlaltatik a szakirodalomban.
Magyar nyelvil véltozatai egyikét a szkolak ma is éneklik naszmiséken a Feleséged,
mint a boven termé szoloto kezdetli gradudléhoz (58. kotta). E dallamhoz 6sszesen
12 magyar nyelvii példat sikeriilt felkutatom, amelyekbdl 5 gradudle-, 7 pedig
responzoriumszovegeket hordoz. Mindegyik tétel hasonlé modon fut le a dallamon,
egy-egy aprobb igazitds mutathatd csak ki. A kéttagu forma mindkét fele reciativ
résszel indit, majd szétag-visszaszamlalassal, kurzivan helyezi a szdveg végére a

diszitéseket. A verzusok a fOrészhez hasonldan diszitettek. A dallam mintdja az

718 Lasd e dolgozat I1. 4.1.1.5. alfejezetét!
19 Dobszay Laszlo szobeli kozlése alapjan.
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Adiutor meus es tu kezdetli responzorium, amelyre kontrafaktumszeriien késziiltek a

magyar nyelvii valtozatok.”*

59. kotta: A Vigadtam, amikor nékem azt mondottik graduale

e hd [ _—
o r" o 4 [
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V. A te erds fala- id kozt honoljon bé - Kes - ség, ¢és magas tornyaidban legyen mindig bd - ség.

Mindossze 4 gradudleszoveg maradt fonn egy masik dallamon (59. kotta). A
Rokus-templomban még bizonyosan hasznaltak, késobb a széles korben elterjedt,
tomegéneklére szant, egyszerlibb dallamok kiszoritottdk. A dallam mintai
megtalalhatok a kdzépkori forrasokban. A magyar nyelvii valtozatokhoz legkdzelebb
a Breviarium notatum Strigoniense két tétele all, amelyektdl a magyar nyelvii tételek
csak egy ponton, a repetenda masodik allelujdjahoz kapcsoldo dallam elhagyasdban

kiilonboznek.”?!

60. kotta: A Sionbol ragyog fel graduile
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A harmadik, tonalitasdban a tonus irregularis-t idéz0, mély jarasu 4. toénusu,
kisérleti dallam kis ambitust és igen egyszerti lefutasu (60. kotta). Osszesen két
magyar gradudleszoveg maradt fonn vele. Hasonld egyszerliségli, frig recitativ
formulaval a Graduale simplex-ben is talalkozunk, de a dallamok kodzdtt szorosabb
kapcsolat nem mutathat6 ki.”>? A magyar tételek mintaja a Liber Usualis-ban kozolt

évkozi tercia Inclina cor meum responsorium breve-je.”?® Ugyanakkor nem kozvetlen

720 Str-2 (Kn-2), fol. 70.

21 Panem angelorum, Parasti in conspectu. BNS, fol. 221.
22 GrS, 370.

723 Inclina cor meum. LU, 237.
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atvételrél van sz6: a forész és még inkabb a verzus dallamat tobb ponton is

egyszerusitették.

61. kotta: A Nyilvinitsd ki rajtunk responzérium’

OX ‘
L4 t o o o
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A diszesebb responsorium breve-dallamok koziil 6sszesen harmat hasznal a
kilencvenes évek eljén nyomtatisban megjelent, de mar korabbi kéziratokban
részben kidolgozott Enekes zsolozsma-kétetek anyaga. A fentebb bemutatott Adiutor
meus es tu dallam ezek koziil az els6. A masodik a Nyilvanitsd ki rajtunk kezdetl
responzorium (61. kotta), amelynek latin mintdja a Declara super nos kezdetl tétel
lehetett. A forész erdsen kiillonbozik az eredetitdl, a verzusok kozott azonban szoros
dallami kapcsolatot lehet kimutatni. > Ugyanerre a dallamra még tovabbi 9

responzorium késziilt, amelyek a kishorakban kaptak helyet.

62. kotta: A Tdrsdava tégy, Isten, mindazoknak responzorium?’
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A harmadik diszes responsorium breve-dallammal Osszesen 5 tétel késziilt,
ebbdl 3 keriilt at a nyomtatott kiadvanyokba. Az egyik ezek koziil a Tarsava tégy,

Isten kezdetli responzoérium (62. kotta). A dallam mintaja a Servus tuus ego sum

24 Nappali zsoltaroskonyv (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjdn. I.]
(Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megiijulasi Mozgalom, 1990). 143.

725 Str-2 (Kn-2), fol. 108. BNS, fol. 128.

26 Nappali zsoltaroskényv, i.m., 126.
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kezdetii tétel lehetett.”? Itt szoros kapcsolat van a férész és a verzus dallama kozott

is, csak néhany egyszertsités figyelhetd meg a magyar nyelvi tételekben.

I1. 4.1.3. Recitativ offertoriumtonus

63. kotta: A recitativ offertériumténus felépitése’®
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Egy egészen ujszeri megoldast taldlunk az offertériumok éneklésére az
Offertériumok kényvé-ben.’® Az offertoriumok szdvegét egy egyszeri dallamra
helyezi, igy a ritkan énekelt, diszes tételek szovege egy szerényebb képességii szkola
vagy szolista altal is énekelhetové valik (63. kotta). A javaslat szerint az offertorium
forészének szovege kapitulumtonuson hangzik el. Ehhez csatlakoznak a verzusok
egy szintén egyszerii, de hangmagassagban emeltebb, szolisztikus dallamon, amely a
végeén visszatér a kapitulumtonus tibahangjéara, lehetdséget adva a repetenda zenei
kapcsolasara. *® A verzusok ambrozian  zsoltarzarlatokbol  szarmazo,
hangmagassaggal is megemelt tonusa sugallja a gordiilékenyebb, intenzivebb
eldadast, amely az offertorium-miifaj eredeti zenei sajatsagara, a fOrésznél is
diszesebb, melizmatikusabb verzusokra utal. *! Dobszay Laszl6 igy ir errdl a

megoldasrol:

727 Str-2 (Kn-2), fol. 107v. BNS, fol. 128. Erdekes, hogy a tétel magyar nyelvii valtozata nem tartotta
meg az eredeti dallamot, hanem a ndszmisébdl ismert diszesebb tonusra keriilt. V6.: IL.m., 134.

28 GH, 507-508.

9 Offertériumok konyve. (G6dolld: A Premontrei Rend Go6dolléi Kanonidja, Szent Agoston
Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 2005). 26-27.

30 A verzus tonusa néhany offertériumban az itt emlitettdl eltér. Az alabb részletesebben targyalt Vir
erat offertoériumon tul a Sanctificavit Moyses tétel Osszetett verzusa is 0nallé megoldast hoz. Az egyes
szOvegszakaszokat egyvégtében, egyetlen, rovid interpunkcios zarlattal hozza, mig az utolsd
szakasznal a normal verzusdallam utan tér vissza a repetenda. GH, 344.

3L E gondolatot Dobszay Laszld 2010-ben osztotta meg az Egyhdzzene Tanszék hallgatoival, amikor
a londoni Westminster-katedralisban marcius 7-én, nagybdjt 3. vasarnapjan énekelt szentmisére
készitette fel a korust. Ez alkalommal a zenei anyag alapja az 0j, magyar nyelvii gregorian énekekben
megfigyelhetd megoldasok latin nyelvre valé visszaalkalmazasa volt. Lasd még Offertoriumok
konyve, i.m., 26.
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Egyik [lehetdség] az offertoriumszdvegek pontos megszolaltatisa. Ha nem a
nagy-gregoridn tételt éneklik, akkor itt olyan egyszeri formara van sziikség,
mely utan akér egy gyiilekezeti népénekre (kancidra) is marad id6. Ilyenkor
tehat az offertorium szovegét exponaljuk, bevezetés gyanant magéhoz a
cselekményhez, olyasféleképpen, ahogy a barokk korban a pap is elimadkozta,
miel6tt hozzakezdett volna a kenyér oltarra helyezéséhez.

Milyen recitaci6 johet szamitasba? [...] Ne feledkezziink meg az
offertorium sajatos szovegszerkezetérdl: hol révid, hol nagyon is hosszl férész,
hol zsoltaros rovidségili, de maskor dramai természetli, hosszu verzusok. A
gregorian repertoar kdzvetleniil nem kinal erre alkalmas tonust, azt 1étre kell
hoznunk.

Valasztasunk a kovetkezO volt: a férészt a capitulum tonusara tettiik,
melyet a misében egyébként nem hasznalunk, s mely haromrészes, vagy akar
még tobb részre bonthatd szerkezetével képes kiszolgalni a vegyes alkatl
szovegeket. Ehhez képest viszont egy ,,izgalmasabb”, de egyben kiilonbozd
kompozicidkba helyezhetd ténusra van sziikségiink a verzusokhoz. Még a
szerény megfogalmazasban is miifaji kdovetelménynek tiint a tuba-hang
megemelése. A fOrész f-tubdjat g-re cseréld dallammodellt az ambrozian
repertoarban taldltuk meg. Eredetileg ugyan zsoltartonus, de annak két
megallasbol olyan formulakészlet alakult ki, melyet szabad ismétlésekkel
mintegy ki lehet emelni a zsoltirozas formai kotottségei koziil, s nagy
szabadsaggal lehet a kiilonféle szovegekre hasznalni, anélkiil, hogy tanulasa uj
és 0j feladatot hozna. A verzus végsé kadencidja viszont visszavezet a
capitulum-ténushoz, méghozza annak barmely eleméhez, ahogy azt a repetenda

elhelyezkedése sziikségessé teszi.”*?

A kapitulumténusra énekelt offertoriumok koziil kiemelkedik Vir erat
kezdetli tétel magyar valtozata, amelynek dallama a tobbi tételnél kidolgozottabb. E

tételt az 6nallo kompoziciok kozott, a II. 5. alfejezetben mutatom be.

32 1m., 20.
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I1. 4.1.4. Unnepi, allelujas offertoriumténus

64. kotta: Az iinnepi, allelujas offertoriumténus felépitése’>

D>

Gt

Al-le - lu-jal Al
o | TT
'Cmu O Pa I O H
o e o - o 'r—‘—Gf.—f f‘—ro f—‘A
\%| T

>

@ — i
Al-le - lu-ja, 'al - le - Iu - ja. All-2

Al-1le - lu-ja, al-le- lu- ja, al-Ile - lu-ja Al-3

Az Offertoriumok konyve egy mély jarasu, frig tonust javasol a husvéti id60 magyar
nyelvii tételeire (64. kotta).”** A tonus gordiilékeny, valtozo tubaju verzusdallamait
allelujas responzumok tagoljak. A kozosen énekelt alleluja-refrén el@szor egytagu,
majd a masodik és harmadik verzus utan némi dallami valtoztatassal két- és
haromtagiva boviil. A responzumok kozott valtozo tabahangl verzusdallamokon
hangzik el maga az offertoriumszoveg €s a verzusok is. A dallam alapvetéen harom
verzust hordoz két azonos és egy harmadik, emeltebb hanghordozasu dallamon. A
teljes szerkezet a kovetkezOképpen irhato le: All-1, V1, All-1, V1, All-2, V2, All-3.
Hosszabb tételek esetén tovabbi verzusok is hozzaadhatok, ilyenkor a dallam a V1-
t6l ismétlodik.

A dallam eredetérdl csak egy rovid megjegyzés tdjékoztat a Graduale
Hungaricum elészavaban, amelybdl kideriil, hogy a rémai Graduale simplex-ben is
megtalalhats. *> A két valtozat Osszehasonlitisa ugyanakkor arra enged
kovetkeztetni, hogy a Graduale simplex hasonld dallamu tétele nem tekinthetd egy

az egyben az 10j, magyar nyelvil tételekben felhasznalt dallam forrdsanak, ugyanis a

33 GH, 167-168.
34 Offertériumok kényve, i.m., 64-82.
35 GrS, 157.179. 186.
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romai kiadvany dallamvaltozatdban nem szerepel az elsd, egytagh alleluja-refrén,
tovabba az els0 verzusdallam nem ismétlddik meg, hanem felvaltva cserélddik a
masodikkal. A hianyzé6 minta megtalalasahoz hozzasegitett, hogy az 1j, magyar
nyelvll gregoridn tételek kozott az offertoriumokon til egy, a 113. zsoltar szovegét
hordozé kéziratot is sikeriilt azonositanom ugyanezzel a dallammal.’”*® Ez lehetett az
eredeti mintadallam, amelyet végiil hangrol-hangra egyezd6 modon egy cambrai-i
antifonaléban taldltam meg. Itt a husvéti nagyvecsernye részeként szintén a 113.
zsoltar verseit éneklik ra a keresztkuttol valé visszaérkezéskor.”’

A dallam tipusként vald szélesebb korli alkalmazdsa meggy6z6. A magyar
szovegek mintdjaul szolgald dallamvéltozat verzusainak AAB felépitése rdaadésul
joval harmonikusabb szerkezetet hoz 1étre a Graduale simplex véltozatanal. A
harom, egymashoz karakterben hasonld, de kivitelezésben kiilonb6z6 alleluja-refrén
jol megjegyezhetden illeszkedik az egyszerli lefutdsu, de igen dinamikus verzusok
kozé. Magyar nyelven — az emlitett processzids tétel forditasan kiviil — dsszesen 9

tétel késziilt erre a dallamra.
I1. 4.1.5. Himnuszok és szekvenciak dallamtipusokon

A verses gregorian miifajok adaptacioival e dolgozat csak érintélegesen foglalkozik.
Ennek oka az, hogy a verses miifajok kotott dallam-szoveg kapcsolata alapvetden
kiilonbozik a tobbi, nem verses szovegll gregorian mifajétol. Mig mas miifajok
esetében a dallamok rugalmasabbak, addig a verses miifajokban a kotott dallamhoz
kotott versformaju szoveg kapcsolodik, igy a magyar nyelvre iiltetés egyetlen
feladata a miivészi és zenei igényeknek is megfeleld miiforditis készitése.”*® Ez
elsdsorban nem zenei, hanem koltdi feladat, igy a verses 1j, magyar nyelvil gregorian
tételek leggyakrabban méar kész miiforditdsokat hasznaltak fel — néhol kisebb

igazitdsokkal — a kotott dallamokhoz. E folyamat pontos, filologiai vizsgélata igen

36 DLH, IX/B/3. MG/0418. E tétel csak szovegében azonos a GrS 157. oldalan kozolt
husvétvasarnapra szant tétellel. Dallama pontosan ugyanazokon a pontokon tér el a Graduale simplex
valtozatatdl, ahol a tobbi 11j, magyar nyelvi, allelujas offertorium.

37T F-CA 38, fol. 122r. Lisd még a Cantus adatbazist: http://cantus.uwaterloo.ca/chant/201721
(Utoljara megtekintve 2020. 04. 20.).

38 A kozépkori gyakorlatban ugyan megfigyelhetd a dallam-szoveg kapcsolat lazdbb kezelése a
szabalytalan strofakban, a himnuszok mondernkori kdzlései azonban ezeket igyekeznek kikiiszobdlni.
A kozépkori gyakorlatrol: Szoliva Gabriel OFM: A kézépkori zagrabi zsolozsma himnuszdallamai a
fennmaradt kottas forrasok tiikrében. Doktori értekezés. (Budapest: LFZE, 2020). 6.
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tanulsagos lehetne, de ez inkabb az irodalomtudomény feladata. Dolgozatomban
most csak egy tekintetben vizsgalom a verses miifajokat, mégpedig a dallamvalasztas
szempontjabol.

Akarcsak az antifondk és a responsorium breve-k esetében, a verses
mifajoknal is megfigyelhetd néhany kivalasztott dallam, amely az elézéekhez
hasonld kotott dallamtipusként hordoz sokféle szoveget. Versformanként altalaban
egy-egy, népgregorian tulajdonsagokkal biré dallam sorolhaté ide.”*® Az aldbb
bemutatott dallamok a magyar nyelvii felhasznalds soran fiiggetlenné valtak eredeti
szovegiiktol, igy altalanos himnuszdallamként az adott versforma barmelyik szovegét

hordozhatjak.

65. kotta: A Népek megvalté Istene himnuszdallam ambroziian versformara.’?

|
.%

Az Enekld Egyhdz népszerisitette széles korben a Veni Redemptor gentium
himnusz Budai Psalterium szerinti valtozatabol egyszeriisitett dallamot, amelyet
kozos himnuszdallamként vezett be a nyolcszotagos, ambrozidn versforméji
szovegekhez (65. kotta).”*! A népénektarban Osszesen 13 szdveget hordoz, de
egyszerlisége és gordiilékeny dallama miatt alkalmas barmilyen hasonl6 versformaja

szoveg felvételére.

73 Csak az ambrozian versforméhoz kapcsolodik tobbféle népgregorian dallam.

M0 BE, 73.

™! Budai Psalterium. (Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar, H-Efko Ms. I 3c). fol. 41. Atirasban:
Szendrei Janka, Dobszay Laszlo, Rajeczky Benjamin: Magyar Gregorianum. Cantus gregorianus ex
Hungaria. (Budapest: EMB, 1981). 22. Dobszay Laszlo: A magyar népének. (Veszprém: Veszprémi
Egyetem, 1995). 122. sz. 43.
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66. kotta: Harom himnuszdallam ambrozian versformara.”

Itt az alkalmas szent idé

|
J

Kevesebb szoveget hordoz, de hasonldan egyszerli és barmely ambrozidn
versformdju szovegre alkalmas harom masik himnusz, az It az alkalmas szent ido, a
Ki minden fénynek Atyja vagy €s az Isten, te mindent alkoto kezdeti tétel dallama
(66. kotta). ”** Mindharom egyszer(i, szillabikus lefutast, kis ambitusi és igen
konnyen megtanulhat6. A kishérdk himnuszait is hordoz6, els6 himnuszdallam
forrdsa talan a Psalterium Blasii lehetett, de merev recitacidi a kozépkori
véltozatokbol nem levezethetd, 0 alakitasok.’** A masodik dallam a koznapok
laudes- ¢és vesperashimnuszainal fordul eld legtobbszor. Mintdjat nehéz
meghatarozni, legkdzelebb hozza egy ferences valtozat 411.7+° A harmadik, tetrachord
dallam Szent Ambrus két himnuszat hordozza, mintdja egy magyarorszagi ferences

forras lehetett.’#¢

™2 EE, 136. 411. Nappali zsoltdroskonyv (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi Brevidrium
alapjan. 1.] (Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1990). 155.

3 EE, 136.

744 Szoliva Gabriel OFM kozlése alapjan. Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae Medii Aevi. I.
Hymni et Sequentiae. (Budapest: Zenemiikiado, 1956). 14. sz.

745 Szoliva Gabriel OFM kozlése alapjan. Eliseus Bruning OFM (szerk.): Antiphonale Romano-
Seraphicum pro horis diurnis. (Parizs: Desclée et socii, 1928). 112.

746 Szoliva Gabriel OFM kozlése alapjan. Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae Medii Aevi. I.
Hymni et Sequentiae. (Budapest: Zenemiikiado, 1956). 45. sz.
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67. Kotta: Az Itt jelen vagyon himnuszdallam a szaffikumokhoz.”"’

A szaffikumok éneklésére sziiletett az [tt jelen vagyon kezdetli népének
dallama az Ut queant laxis himnusz Budai psalterium szerinti valtozatabol
egyszeriisitve (67. kotta). 7*® Az 4talakitis soran a hajlitdsokat elhagytak, a
dallamvonalat pedig kisimitottak. A végeredmény egy letisztult, 4j dallam lett, amely
nagyon hamar népszeriivé valt. Nyomtatdsban eldszor a Kis magyar uzudlis-ban
jelent meg.”*® Az Enekld Egyhdz-ban 5 tétel szovegét hordozza, mig a zsolozsmaban

alkalmas minden szaffoi strofa éneklésére.

68. kotta: A Pange ligua himnuszdallam az Gigynevezett tizenotos versekhez.”

N

|
ﬂ

N

%‘? = ' |

A hangsulyos, csonka trochaikus tetrameterben — tehat tizendtdsben — irt

himnuszok dallamaul a Pange lingua gloriosi himnusz dor valtozatit ajanlja az

Eneklé Egyhdz, amely 4 himnusszoveget kozol vele (68. kotta).”!

747 BE, 240.

48 Dobszay, A magyar népének, i.m. 142. sz. 50. Vo.: Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae
medii aevi. I. Hymni et sequentiae. (Budapest: EMB, 1976). 90. sz. 31. Budai psalterium. (Esztergomi
Fészékesegyhazi Konyvtar, H-Efkd Ms. I 3¢). fol. 51r.

49 KMU, 48.

50 BE, 240.

1 Dobszay, 4 magyar népének, i.m., 141. sz. 49. Szepes Erika: , Tetrameter.” In.: Vildgirodalmi
Lexikon. Taa—tz. XV. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1993). 367.
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69. kotta: A Regis regum alapjan késziilt altalanos szekvenciadallam.”?

1. 2. 3.
o)
9 1
S) . . H
Jd o o ® o e o .
A-sor
o)
7 ! : H
@_‘_'_J_'i_‘—‘.f._m_.__.l‘_‘_‘_‘_—ﬂ
D)} e hd ]
B-sor

A szekvencidk 1j, magyar nyelvli gregorian valtozatai tobbnyire megtartjak
az eredeti dallamalakot, de a Regis regum civis ave kezdetli Szent Léaszl6-himnusz
dallama, amely maga is szekvenciaszarmazék, négy szekvenciaszoveget hordoz az
Eneklé Egyhdz-ban (69. kotta).”>® A kétrészes dallam utal a szekvencidk eredeti
szerkezetére, viszont nem valtozik, igy megkdnnyiti a tételek kozosségi éneklésbe
valé bevezetését. A memorizalasat segiti, hogy az egész dallam csak harom elembdl
épitkezik. Az A- és B-sor csak az els6 szakasz kvintvaltasdban kiilonbozik egymastol
(A1+2+3 | B1+2+3). Meglepd, hogy a szinte teljes egyezés ellenére a két sor
karaktere mennyire eltér egymastol.

Az alapdallam a verstanilag szabalyos szentviktori szekvencidk szovegét
veszi fol (8+8+7 | 8+8+7), de van példa rendhagy6 alkalmazasra is. A Dicsérd Sion
Megvaltodat kezdetll Grnapi szekvencia zardszakaszanak bdvitett sorszerekezetéhez
(8+8+8+7 | 8+8+8+8+7) az alapdallam elemeit csatolja, de egészen 1) elrendezésben
(A1+2+B1+3 | A1+2+B1+2+3). A belsd bdvités a dallami elemek statikus atvétele
ellenére kiilonds frissességet mutat, ami az egyes motivumok Ujszerli

kapcsolodasabol szarmazik.
I1. 4.2. Egyéb dallamtipust alkalmazo tételek

Az 10j, magyar nyelvii gregorian énekanyag a k6zosségi éneklésre szant népgregorian
tételeken tal is alkalmazza a dallamtipusok eldnyeit. A szdlistak vagy szkola 4ltal
megszolaltatott diszesebb tételek is konnyebben vezethetdk be a gyakorlatba, ha nem
kell minden tételhez 1) dallamot megtanulni. Sokszor az eredeti, latin nyelvi

anyagban is megfigyelhetdk ilyen dallamtipusok, igy ezekbdl kiindulva, illetve

732 EE, 240.
733 Dobszay, A magyar népének, i.m., 144. sz. 50.
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ezeket némileg kiegészitve az 11j, magyar nyelvii énekek kozott is megjelennek

egyazon dallam al4 rendez6do tételcsoportok.
I1. 4.2.1. Allelujaverzus-tipusok

Az Allelujak éneklésére az 1, magyar nyelvli gregorian énekekkel parhuzamosan
kialakult liturgikus  gyakorlat olyan szabadon felhasznalhato  Alleluja-
refréndallamokat ajanl, amelyekhez barmilyen verzus csatolhatdé egy egyszeri
zsoltartonuson. Folmeriilt azonban az igény olyan diszesebb Alleluja-verzusokra is,
amelyek visszaadjak a miifaj eredeti, melizmatikus jellegét. A sok egyedi Alleluja-
verzus mellett mar a latin nyelvli anyagban is kimutathaté néhany olyan dallamtipus,
amely tobb verzusszoveget is hordoz. Ezeket és mas dallamokat is alapul véve

alakultak ki az uj, magyar nyelvii gregorian tételkészlet diszes Alleluja-verzusai.
I1. 4.2.1.1. Az 6romai Allelujadallam-tipusok

Harom igen régi, talan o6romai eredetli Alleluja-dallam az eredeti, latin nyelvi
gregorian anyagban is dallamtipusként viselkedik, és tobb verzusszdveget is hordoz.
A dallamok e tulajdonsagit az Uj, magyar nyelvli tételek készitése soran is
kihasznaltdk és szamos verzusszoveget helyeztek rajuk. Az igy létrejott tételeket
végiil az Alleluiarium cimii kiadvany adta kdzre.”>* A tételek mindhdrom dallamtipus
esetében a Missale notatum Strigoniense dallamvariansait kovetik.”>

A Dies sanctificatus alapdallamra 0sszesen 5 tétel késziilt magyar nyelven.
Hérom ezek koziil a karacsonyi {innepkorhoz (kardcsony, Szent Istvan elsé vértanu,
vizkereszt), egy-egy pedig Keresztel6 Szent Janos ¢és Péter-Pal iinnepéhez
kapcsolodik.

Az Excita kezdetli 4dventi Alleluja-dallamra 6sszesen 8 tétel késziilt magyar
nyelven. Az ddventi mintadallam mellett Mennybemenetelre, plinkdsdre és az évkozi
iddre is késziiltek tételek. Ezek koziil kettét mar a kdzépkorban is erre a dallamra

énekeltek, 5 viszont 0j alkalmazas.

734 Szendrei Janka (szerk.): Alleluiarium. I. (Budapest: MET, 1993).
33 MINS, fol. 13r, 1r, 3v.
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Az Ostende nobis kezdetli, szintén adventi Alleluja-dallamra 17 magyar
nyelvil tétel késziilt. EbbOl 4 eredetileg is ezen a tipuson hangzott, 13 pedig 0j

alkalmazas.
I1. 4.2.1.2. A Veni Sancte dallamtipus

A pilinkosdi Alleluja-verzus magyar nyelvli valtozata alapjan még tovabbi 5 verzus
késziilt el, elsdésorban szentek linnepeire. A Maria Magdolna {innepére és egy halaado
misére késziilt két tétel feltehetdleg a Kozponti Kantorképzd nyari tanfolyamén
hangzott el elészor. °° A tételek dallama a Missale notatum Strigoniense

dallamvaltozatait koveti, kissé alakitva.”>’
I1. 4.2.1.3. A Rex noster dallamtipus

Harom adventi tétel késziilt a Rex noster Alleluja dallamara. Az eredeti tétel magyar
valtozata (Eljon a mi Kiralyunk) advent 2. vasarnapjara, valamint két tovabbi adventi

tétel (Megjovendolték a szent profétak, Jojj el, s ne késsél, Uram).”®

II. 4.2.1.4. A Dominus regnavit dallamtipus

A Dominus regnavit Alleluja — mint a kdzépkori esztergomi gyakorlat egyik becses
tétele — nem csak az Enekld Egyhdz-ban megjelent refrénjével, hanem diszes verzus-
dallamaval is helyet kapott az 0j, magyar nyelvii gregorian tételek kozott. A latin
ugyanerre a dallamra. Néhany esetben megfigyelhetd az eredeti dallam kiegészitése
is. Ilyenkor a mintadallam egyik motivuma egy sztereotip melizmaval boviil, amely

hosszabb szovegek esetén lehetdséget ad egy 1j tagoldpont beillesztésére.

756 Renner Géabor és Szendrei Janka szobeli kizlése alapjan.
ST MNS, fol. 168r.
758 MINS, fol. 2v.
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I1. 4.2.1.5. A vizkereszt utani évkozi idé Alleluja-sorozata

A nagybojt eldtti évkozi idé Allelujait egy sorozatba foglalva hozza tobb kéziratos
feljegyzés is. Refrénjiik minden esetben az O filii et filiae kezdetli kanci6 allelujas
zarészakaszanak dallama.’ Ehhez csatlakoznak a verzusok, amelyek koziil az
évkozi 3, 4. és 9. vasarnapra szant tétel azonos verzusdallamot hoz. Ezek mintaja a
Laudate Dominum omnes gentes kezdeti Alleluja romai dallamvaltozata. A 6. és 9.
évkozi vasarnap verzusa ugyancsak egymas kontrafaktuma, latin nyelvii mintdjuk a
Cantate Domino — tehat a 6. vasarnapra vald — Alleluja romai dallamvaltozata.”®® A
két mintadallam végéhez egyarant a kancié dallamébdl Gjonnan alakitott jubilus
tarsul.

A sorozathoz tartozik egy Alleluja-bucsuztatod tropus is, amely a nagybojtot
megeldz6 utolsd vasarnap Allelujajahoz illeszthetd. Az E nap még hangzik az
alleluja kezdetli szoveg ugyancsak az O filii et filiae kancid dallamara késziilt,
masodik versszaka pedig Liszt Ferenc egynemiikari harmonizacidja nyoman harom
szolamban is énekelhetd.”®! A tropus a régi Alleluja-bucsiztatok szokasat eleveniti
fel, de ebben a formaban 11j kompozicionak tekinthetd, mivel kdzvetlen latin nyelvii

mintéja nincsen.”®?

I1. 4.2.1.6. A De Angelis Alleluja-sorozat

Az Allelujakon beliil sajatos csoportot alkot egy 5 tételbdl allo csoport, amely a VIII.
gregorian mise Kyri€jebdl késziilt Alleluja-refrénhez kapcsolodik. A verzusok
dallama 0j kompozicid, a jubilus pedig visszahozza a Kyrie-dallam motivumait. Ez
az Oszi vasarnapokra késziilt sorozat az egyetlen az Allelujak kozott, amelynek
tételei elézmények nélkiili, 6nalld kompozicioknak tekinthetdk. Kidolgozasuk

Dobszay Laszlé munkaja.”®

99 V. EE, 185.

760 A 9. évkozi vasarnap Alleluja-verzusa két dallamon is fennmaradt.

761 Liszt Ferenc: Krisztus. XIII. tétel. O filii et filiae (Oster-Hymne). Liszt Ferenc: Christus.
Oratorium. Chorpartitur. (Ziirich: Edition Eulenburg, 1972). 66—67.

762 A hetvenedvasarnap elhagyott Allelujat régi szokdas szerint az elBesti vesperasban blcsuztattak el
alleluja szovegl antifonakkal, €s bizonyos helyeken a Cantemus cuncti szekvencia himnuszként vald
alkalmazasaval. Dobszay Laszlo (szerk.): Liber ordinarius Agriensis (1509). [=U. 6. (szerk.):
Musicalia Danubiana Subsidia. 1.] (Budapest: MTA-ZTTI, 2000). 298.

763 Szendrei Janka és Ullmann Péter Agoston OPraem szébeli kozlése alapjan.
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II. 4.2.2. A traktusok

A traktusok mint melizmatikus dallamt zsoltarok feltehetdleg egy 6si, formularis
zenei anyagbol épitkezd pszalmista-hagyomany emlékét 6rzik. A miifaj sajatsdgainak
megorzése, ugyanakkor a traktusok mindennapi hasznélatba vald bevezetése kihivast
jelentett az 01j, magyar nyelvi tételek megalkotasakor. Tény, hogy a traktusok eredeti
dallamon val6 éneklése képzett szolistat kivan, €s a tételek hossza is neheziti a miifaj
széles korti bevezetését. Olyan megoldasokat kellett tehat taldlni, amelyek
alkalmazhatok kiilonboz6 koriilmények kozott is.

Az 0j, magyar nyelvil traktusok végiil haromféle éneklési modot vezettek be.
Ezek mindegyike eredeti traktusdallambol indul ki, de nehézségi fokuk eltérd. A
komolyabb felkésziilést kivand, eredeti dallamt tételek mellett kialakitottak
egyszerUsitett dallamtipusokat és egy zsoltartonus-nehézségli, egyszeri recitativ
formulat is. Az eredeti traktusdallamokat megtart6 tételeket értelemszeriien nem itt,
hanem ez eredeti dallamot megtarto tételek kozott kellene targyalnom. Ugyanakkor e
harom réteg egymas mellé allitva rendkiviil szemléletesen mutatja be az uj, magyar
nyelvii gregoridn tételekben egyébként mas pontokon is jelen 1évo torekvést, hogy a
liturgikus éneklés egységes szellemben valdsulhasson meg a székesegyhazaktol a

nagyobb plébaniatemplomokon at az egyszerii falusi templomokig.
II. 4.2.2.1. Eredeti, melizmatikus traktusdallamok

A legdiszesebb, eredeti dallamot megtarto tételek kozil 5 késziilt el magyar
nyelven.”* Mind koziil kiemelkedik az Aki a Magassdgbelinek oltalméban lakozik
kezdetti, 2. tonusu tétel, amely terjedelmében és kidolgozottsdgéban is a legnagyobb
szabasu alkotds. Megszolaltatasa mind stilusismeretben, mind énektechnikdban
képzett énekest kivan. A maradék 4 tétel joval rovidebb, 8. tonusu dallam. A
Tehozzad emelem az én szemeimet és a Kik az Urban biznak kezdetii tétel nagybdit 3.
¢és 4. vasarnapjara, a Dicsérjétek az Urat husvét vigilidjara, az Oldozd fel, Urunk

kezdetii tétel pedig a halotti misére késziilt.

%% Dobszay Laszlo: A traktus. [=Egyhdzzenei fiizetek. 1I/14.] (Budapest: LFZE Egyhazzenei
Kutatocsoport — MET, 2011). 27.
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I1. 4.2.2.2. Egyszeriisitett dallamtipusok

A masodik szintet az egyszerlsitett dallamtipusok képviselik. A diszes
traktusdallamokhoz hasonl6an ezen a szinten is két alapdallam 1étezik, egy 8. €s egy
2. tonust. ' Mindkét egyszeriisitett dallamtipus az eredeti traktusdallamok
formulaibol épitkezik, azok jol kivalasztott, tipikus motivumait hasznélja f61.7° A
dallamok szerkezete a zsoltartonusokéhoz hasonld, am a szoveget tagold flexa,
mediacido és termindcié a traktus eredeti, diszes dallamanak egy-egy jellemzo

fordulatat idézi.”¢’

70. kotta: A 8. tonusu traktusdallam szerkezete.

F o = P o i |
S 1 = : T S T
Inicium (flexa) mediacio masodin. (masodfl.) terminacio

T
% S R R .

mediacid masodin. term.

>

Zarbsor, mediacio utan.

Igen egyszerti és jol leirhato felépitésli a Graduale Hungaricum 8. tonusu
dallamtipusa. Osszesen 10 magyar nyelvii tétel késziilt ra, meglehetdsen egységes
kivitelezésben. A dallam (70. kotta) a husvéti vigilia eredetileg is Osszetartozo
dallamt traktusai alapjan késziilhetett, de szoros kapcsolatban marad a t6bbi hasonlo
dallammal is.”%® Iniciuma a 8. tonus® introitus-zsoltarozasra vezethetd vissza, néhol
pedig a medidci6 és a madasodinicium helyén is innen kolcsonzott formuldk
figyelheték meg. ® Ez a megoldds nemcsak a miifaji rokonsag (diszesebb
zsoltaréneklés) miatt célszerii. A traktusdallamok gazdag, diszitett recitacidjanak
mozgalmassagat jol helyettesitik az introitus-zsoltarozas egyszerlibb, de hasonlo
funkciot betoltd elemei. A flexa az eredeti traktusformulak dallamivét koveti, de

stiritve hozza azt. A medidcid kozvetlen idézet — egy pes-ismétlés elhagyasaval — a

765 I.m., 8.

766 I.m., 28-29.

767 [.m., 8-9.

768 v§.: Lm., 15-19.
769 I.m., 29.

253



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

szinte minden 8. tonusu traktusban kozés mediacioformulabol, a terminacio pedig
egy szintén gyakori varidnst idéz. A zarésor az eredeti traktusdallam zardsoranak

legvégével azonos.

71. kotta: A 2. tonusu traktusdallam szerkezete.

Iniciumok Mediaciok Masodiniciumok Terminaciok
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A 2. tonusu dallamra 6sszesen 4 tétel késziilt, ebbdl a Graduale Hungaricum-
ban 2 tétel jelent meg, az Istenem, Istenem miért hagytal el engem és a Dicserjétek az

70 Az eredeti, 2. tonust traktusdallam

Urat, minden nemzetek traktus.
formulakészlete meglehetésen egységes benyomdst kelt minden latin nyelvi
tételben.”’! Az ebbdl késziilt egyszeriisitett dallamtipus azonban 8. téonusu parjanal
joval Osszetettebb képet mutat (71. kotta). A sorok 3—4 kiilonb6zd dallamformulara

keriilhetnek, rdadasul a sorok kidolgozasa a szovegalkalmazas szempontjabol is igen

770 GH, 570. 575. Ezen feliil késziilt egy igen szépen kidolgozott tétel nagybdjt 1. vasarnapjara,
amelybol két szovegvaltozat is fennmaradt, az utolsé tétel pedig egy viszonylag korai idékbol
szarmazo kisérlet, amely egy VI. Pal-féle misszalébol vett evangélium eldtti verset helyez a dallamra.

V6. Im., 15.
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kényes. Minden sorban megfigyelhet6 a motivumok kiilonb6zé szoétag- és
hangsulyviszonyokhoz valé alkalmazédsa, egy-egy hajlitds szétvalasztisa tobb
szotagra, vagy éppen eredetileg szillabikus hangok Osszevonasa egy szotagra. A
dallamok — a két hosszabb tételben megfigyelheté mdédon — sorparonként valtjak
egymast a kovetkezd szerkezetben: A+4, B+B, Av+Av, C+C, B+B, A(+A)+zardsor.
Az iniciumok és masodiniciumok a 2. tonus szokasos kezdetét idézik, am — a tétel
elejét kivéve — megvan a lehet6ség a hangok elhagydsara is. A medidcio
utolsd6 motivumaval azonos.”’? A terminaciok szintén az eredeti dallambol vett
idézetek, am itt mar tobbféle megoldassal talalkozunk.”” Sajatos, retorikus jelleget
ad a 2. tonust magyar dallamtipusnak a B ¢és C sorban megfigyelhetd, emelt tubas
recitacio. Mind az a, mind a g nyomatékosan és tobbszor is megjelenik fohangként
az eredeti dallamok tibasdvjaban, d&m legtobbszor dallamformuldk részeiként. A
magyar dallamtipus merev recitaciés megoldasa tehat 0j jelenségnek tekinthetd,
ugyanakkor jol helyettesiti a traktusdallam recitativ szakaszainak emeltebb
hangvételii, mozgékony formulait. A zarosor Gsszetett és 6nalldo forma. Szintén az
eredeti traktusdallambodl szarmazik, s0t mar a zaromelizma el6tti szakaszokban

megfigyelhet6 a formuldk diszitettebb, az eredeti dallamhoz kdzelebb all6 bdvitése.
I1. 4.2.2.3. Traktusok zsoltartonusokon

A traktusok magyar nyelvii énekelésének harmadik, legegyszeriibb valtozata alig
kiilonbozik az egyszerili zsoltarozastol. A Graduale simplex is ezzel a megoldassal él,
amikor egyszerti zsoltartonusokra énekelteti a traktusok szdvegét.”’* Sét, mar a Liber
Usualis 1s bemutat egy példat a traktusszovegek zsoltartonuson torténd

75 E  megoldasokhoz hasonld az Enekld Egyhdz egyszerii

recitalasahoz.
traktusdallama is (72. kotta). A zsoltarszoveget egyszerlien 8. zsoltartonusra helyezi,
majd a végén egy rovid, négy hangbdl allo kis hajlitdssal zarja le a tételt. Bar e

megoldas latszolag meglehetdsen tavol esik az eredeti, diszes dallamu traktusoktol,

V6. Lm., 11-12.

3V, Im., 13.

74 V§.: GrS, 496.

75 A Liber Usualis nagybojt 1. vasarnapjanak traktuséat, a Qui habitat kezdetil tétel szovegét helyezi a
2. zsoltartonusu dallamra. LU, 8%*.
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két kapcsolat is megfigyelhetd az eredeti tételek és ekozott az egyszerti formula
kozott. Az egyik a 8. tonus alkalmazéasa. Mivel traktusok csak két tonusban 1éteznek,
ez a valasztas nem véletlen, benne a traktusok egyik hangnemi arculata jelenik meg.
A masik, ennél szorosabb kapcsolatot jelentd megoldas a zardsor végsd hajlitasa.
Mivel ez az egyszert kis motivum a 8. ténusu traktusok zardésoranak utolsé elotti,
erds g zarlatdnak utolsé hajlitasa, haszndlata konkrét dallami kapcsolatot teremt az
eredeti, diszes dallamokkal.”’® Mindebben az a térekvés nyilvanul meg, hogy — ha
nincs lehetdség az eredeti dallamok magyar nyelvii éneklésére — az egyszertisités
lehetdleg szervesen, a miifaj jellegét és funkcidjat megtartva, a tartalom ¢és a forma

megdrzése mellett torténjek.

72. kotta: Zsoltarozo traktusdallam.

A

Goem—x | ]

D

In. Fl. Med. Term. Zard term‘.

A traktusok vonatkozasdban érdekes gyakorlat figyelhetd meg néhany
kéziratos feljegyzésben és a nagyheti tételek némelyikében. Az Eneklé Egyhdz-hoz
hasonléan ezek is 8. zsoltartonuson hangzanak fel, d&m a zardsor diszitettebb
kidolgozast kap: az introitus-zsoltarozas dallamara kertil az utols6 zsoltarvers. Ez a
traktusok zardsorainak eredetileg disztettebb és dallamosabb kidolgozasat idézi.

Rendhagyo és egyediilallé megoldas figyelhetd meg két nagypénteki traktus
(Uram, hallottam a te szavadat, Ments meg engem, Uram) magyar valtozataban.
Ezek az imént targyalt 8. tonust nagyheti tételekhez hasonl6 modon késziiltek el, am
4. tonuson, ami eldzmények nélkiili eljards. E két tétel mar az elsé nagyheti
kéziratokban szerepel, és bar nem tudni, miért keriiltek 4. tonusu zsoltardallamra,
egyedi és kissé puritdn jelleget mutatnak, ami Osszefliggésben lehet nagypénteki

hasznalatukkal is.

776 V§.: Dobszay, A traktus, im., 27.
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I1. 5. Uj kompoziciok

A népgregorian tételek sajatos csoportjat képviselik azok, amelyek dallami mintai
nem azonosithatéak, vagy az eredeti dallamot olyan gyokeresen ujszerli formaban
hasznaljak fel, hogy voltaképpen 6nallé kompozicionak tekinthetok.

Két processzids ének, a Krisztus halottaibol foltamadvan és a Jojjetek
segitségiil, Istennek szentjei kezdetli tétel maradt fonn egy kiilonleges, egyéni
dallamalkalmazéssal. Az elobbi a Christus resurgens processzids tétel magyar
valtozata, kiegészitve a Romaiakhoz irt levélbdl szarmazd szoveg kimaradt

1,777 az utébbi pedig a Subvenite sancti Dei antifona forditisa. Mivel a

szakaszava
tételek eredeti, diszes dallama nem latszott alkalmasnak arra, hogy e két tétel széles
kortien elterjedjen a gyakorlatban, més dallami megoldast kellett keresni. Egy igen
eredeti Otlet alapjan a tételek uj dallama az esztergomi hagyomany frig
lamentaciddallamaboél indul ki.”’® Az eredetileg ciklikusan ismétlédé olvasotonus
elemei merdben 0j kornyezetben, ujraértelmezve jelennek meg, ez esetben zart
format képezve.””” A szinte hangrdl hangra egyezd dallam a két magyar nyelvii
tételben eltéré modon viselkedik. A husvéti tétel egyvégtében éneklendd, mig a
Jojjetek segitségiil esetében egy responzoridlis forma figyelhetd meg, amelyben a
forészt, a repetendat és a verzust jol elkiiloniti a dallamformuldk eltérd fekvése.
Mindkét tétel karakteres, zart zenei format hoz létre, amelyben megjelenik az
olvasotonus eredeti lendiilete is. E megoldéas tilmutat egy gregorian ének egyszerii
magyar nyelvll forditdsdn. Olyan U0j gregorian kompoziciokrdl van tehat szo,
amelyeknek mind a szovege, mind a dallama hitelesen levezethetd az eredeti
forrasokbol, ugyanakkor azoktdl kiilonbozd, 6nallo identitassal bir.

Kiilonleges és egyedi tétel az Edesanya, orvendezzél, Sziiz Maria laudesének

zsoltarantifondja.”®® A Népzsolozsmdk-ban is megjelent marias virrasztd zsolozsma

¢s laudes egy ciklusként késziilt a szeged-alsévarosi Havas Boldogasszony-bucsura,

777 R6m 6,9-10. Az eredeti tétel szovegébdl a 10. vers elsé fele hianyzik.

778 A lamentaciddallamhoz lasd: Szendrei Janka — Dobszay Laszlé — Rajeczky Benjamin: Magyar
Gregorianum. (Budapest: Editio Musica Budapest, 1981). 45—46.

77 Ennek kovetkezménye az is, hogy a tétel tonalitisa nem éllapithatd meg finalisa alapjan, hiszen
mindkét tétel a dominans a hangon zar.

780 NZs, 200. A tétel szdvegének forrasa ismeretlen.
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Torok Jozsef kérésére.’! Az elkésziilt népzsolozsma vezetésére Szendrei Janka
szkolaja utazott le Szegedre eldszor feltehetdleg 1975 augusztusaban, majd késobb
éveken at tobb alkalommal.’”®? A tétel hdromsoros, kupolas szerkezet{i dallamanak
mintdja a Fons aeternae pietatis kezdetli Szent Léaszlo-antifona elsd, masodik és
utols6 dallamsora, amelyeket 1ényegesen leegyszeriisitve és Ujraértelmezve hasznal
fol. 8 A kozosségi éneklés igényével létrehozott dallam j kompozicionak
tekinthetd.

Igen érdekes megoldast lathatunk a nagypénteki impropériumok magyar
valtozatandl is. Elkiilonithetd egy régebbi és egy atdolgozott Gjabb dallamvaltozat.
Az eldbbi a fekete Nagyhét-konyvben, az utobbi pedig mér az Eneklé Egyhdz-ban
jelent meg.’® A magyar nyelvii tételek dallama egyértelmiien kotédik a roémai
mintahoz, &m azt tobb ponton erdsen egyszerisiti, atalakitja. A dallami kapcsolat
legjobban a fekete Nagyhét-konyvben figyelheté meg, amely két szakaszban kozli az
impropériumokat. 7% A maésodik szakasz ismétlédé responzuma kontrafaktum-
szerien, némi tapintatos alakitassal koveti az eredeti dallamot. Az eredeti romai
mintadallam ugyanezzel kezdi az elsé impropéria-szakaszt is, amelyet a fekete
Nagyhét-konyv még 6riz, de az Enekld Egyhdz mar elhagy. Az elsé vers diszesebb
kontrafaktum-dallama utdn a magyar valtozat egy egyszerll, recitativ formulaval
folytatodik, erre cseréli le késSbb az Enekld Egyhdz az elsé vers diszesebb dallamat
1s. Ez az 0 tonus latszolag egyaltalan nem kapcsolodik az eredeti dallamhoz,
figyelmes vizsgalat utdn azonban nyilvanvald, hogy fordulatai az eredeti, romai
dallamot kovetik. A Hagios ho Theos gordg €s latin szakaszai az elébbihez hasonlo

egyszerusitett dallamot kaptak, és ugyanerre a dallamra keriilt a magyar forditas is.

81 Torok Jozsef szobeli kozlése és Torok Jozsef: ,Dobszay Laszld és a népnyelvii zsolozsma.”
Magyar Egyhazzene XXIII/1 (2015/2016): 63.

82 DLH, VII/B/3.

83 Kszonom Foldvary Miklos Istvannak, hogy folhivta a figyelmemet e dallami kapcsolatra.

784 [, Fekete”] Nagyhét. (kézirat). 15. EE, 1421.

85V6.: GrR 1974, 176-181. A fekete Nagyhét-konyv két impropéridjanak dallama adta az ihletet a
Rex regum traktus ma mar nem énekelt, elso, kisérleti magyar nyelvi valtozatahoz is. DLH, IX/B/4.
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73. kotta: Az impropériumok elsé szakaszanak részlete latinul és magyarul.

@ ——
o I o : .
Aut in quo ontri-stavi te? Responde mihi.

oW
v

J | F o
O, ¢én né - pem, teellened mit vétet- tem, avagy miben szomoritottalak meg, fe-lelj né-kem!

T IT
| I
pPa— zﬁ:’i
® 0 !
i-a e-da-xite de terra Aeg)l/tti: [-..] alva-té-ri tu-o.

T
< | I e
En Egyiptom f61djérdl kihoztalak té - ged, s te keresztet készitesz Udvézitéd-nek!

N
NG [

N[

N

N
N[ [

e metes o ettty

° L4 L - o
A-gi-o0s o The-os. [... Agi-os athana-tos, e-le - i-son i -mas.

A
Y | |

G eee— (pre il R e

) \ !
Agios o The-os. [...] Agios athd - na - tos, e-le-i-son i-mas.

Az impropériumok masodik szakasza Onalloan kidolgozott formaban csak a fekete
Nagyhét-konyvben taldlhaté meg magyarul. *® Itt a kontrafaktumszeriien késziilt
responzum mellett egy egyszerli, kéttubas recitativ tonus hordozza a verzusokat.
Ennek elsd szakasza még értelmezhetd az — egyébként hasonldan egyszerti, recitativ
— eredeti dallam némileg alakitott valtozatanak, &m a masodik félversek tubahangja
¢és zaromotivuma mar egyértelmiien eltér a mintatol.

Az 1j, népgregorian kompoziciok kozé sorolhaté a husvéti vigilia harom
rendhagyo elemének magyar nyelvli megoldasa is. Ezeknek kozos jellemzdje, hogy
szovegiiket — eredeti, kdzépkori dallamuk helyett — ma is hasznalatos, altaldnosan
ismert dallamokra helyezték. Az O, folséges Isten papja kezdetii tropus a Gloria
{innepélyes bevezetéséhez késziilt.”®” Mintdja a Hartvik-agendd-ban is megtaldlhat6
Sacerdos Dei excelsi tropus.’s® A szdveget egy 1j, 4. tonusu, recitativ dallam

hordozza, amely hangnemileg illeszkedik a Missa mundi Dics6ségéhez.

786 Az Eneklé Egyhdz ezen a helyen egy egyszerii tipusantifonat kolesénéz a zsolozsmabol, és 7.
zsoltartonuson recitalja el az impropériumok folytatasat. EE, 1426.

8T EE, 1440.

788 HR-Zmk, MR 165. fol. 104. Szendrei Janka: ,,Tropus a misében.” In: Rajeczky Bejamin (szerk.):
Magyarorszag zenetérténete. 1. Kozépkor. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1988). 406.
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Az Alleluja visszaadasadhoz késziilt A vagyva vagyott éneket kezdetii bevezetd
tropus latin nyelvii mintdja az esztergomi ritus legrégibb hagyomanyaira vezethetd
vissza.”® A Iam domnus optatas tropus forditdsaval 1étrejott tétel azonban nem
eredeti dallamén, hanem a rémai dallamvaltozaton sz6lal meg, hogy illeszkedjék a ra
kovetkezd Allelujahoz.”?

A husvéti kormenet inditdsa eldtt a szentsir megnyitdsanak kozépkori
szokésat eleveniti 0l a Feltamadtam kezdeti, a pap és a nép valtakozo6 énekére épiild
tétel.”’! E szertartast hajdan a matutinum végén, a Te Deum el6tt végezték.”** Mivel
az Uj liturgikus rend husvét éjszaka elhagyta a matutinumot, a szentsir megnyitasa
célszerlien a husvéti vigilia végére, a hasvéti kdrmenet elé keriilt. Az 01j, magyar
nyelvll valtozat az esztergomi szokdsrendbdl merit két szakaszt — a Feltamadtam
introitust és a Pax vobis ego sum antiféonat — atvéve.””> A Feltdmadtam kezdetii részt
a pap intonalja, majd az egész kozdsség folytatja, de nem az eredeti introitus-
dallamon, hanem a Rituale Strigoniense valtozatat a Békességet hagyok ratok kotott
dallamtipus szerint igazitva.”* Ezutan rogton kdvetkezik a Békesség veletek antifona,
amelyet haromszor énekelnek, egyre emeltebb hangon, mindannyiszor a pap
intonalasat folytatva. Ez az egyszerlisitett forma az esztergomi liturgia egyik
dramaian fo6lépitett elemét eleveniti f6l, mégpedig egy konnyen megtanulhato,
egyszertl, népgregorian dallamon.

A kapitulumtonusra énekelt offertoriumok kozé tartozik, de sajatos
kidolgozottsdga miatt 6nallo alkotas a JOb panaszat megénekld a Vir erat kezdetli
tétel magyar valtozata.””> A férész hosszlisaga miatt a kapitulumtonus a repetendaban
teljes egészében ismétlodik, ezt koveti az onalldoan kidolgozott, kompozicioértekd,

recitativ verzus. A recitalt szoveg tagoldpontjai az eredeti offertoriumszoveg

789 EE, 1441. Dobszay Lészl6: Az esztergomi ritus. (Budapest: Uj Ember, 2004). 110.

70 A tétel eredeti dallamat lasd: Szendrei Janka, Dobszay Laszlo, Rajeczky Benjamin: Magyar
Gregorianum. Cantus gregorianus ex Hungaria. (Budapest: EMB, 1981). 64.

1 EE, 1447.

2 Dobszay, Az esztergomi ritus, i.m., 112.

73 Az esztergomi gyakorlat szerint a piispdk a Surrexit Dominus de sepulcro antifonat intondlja,
amelyet a korus folytat. Ezt kdvetden ugyand kezdi a Resurrexi introitust, majd ennek kozds éneklése
utan, mar az oltarnal énekli haromszor a Pax vobis ego sum antifonat, amelyet az egész kdzosség
folytat. Foldvary Miklds Istvan (szerk.): Ordinarius Strigoniensis. [=Déri Balazs (szerk.): Monumenta
Ritualia Hungarica. Tomus I1.] (Budapest: Argumentum Kiado, 2009). 80.

794 Rituale Strigoniense. (Esztergom: Erseki Hivatal, 1907). 306-307.

795 Koszonom Balogh Péter Piusz OPraem godollsi apatnak, hogy felhivta a figyelmemet € tételre, és
megfigyeléseivel segitséget nyujtott az elemzéshez. GH, 359. Carolus Ott (szerk.): Offertoriale.
(Parizs: Typis Societatis S. Joannis Evangelistae, 1935). 122—-125.
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felépitését pontosan kovetik. Az egyes szovegszakaszok elvalasztasa néhanyhangos
kitérésekkel, also-folsé valtohangokkal, motivumismétlésekkel torténik, amelyek a
verzusdallam ismert motivumai mellett a kapitulumtonus egyes formulait is idézik. A
kapitulumtonus f tibahangja és a verzus tonusanak g tibahangja mellett a magasabb
a tubahang igyekszik visszaadni az eredeti tétel fokozott, emeltebb hanghordozast
szakaszait. Az eredeti latin tétel diszes, dallami és szdvegi ismétlésekben gazdag,
nagyszabasu szerkezete tehat hiien, de csak néhany hangra egyszerlisitve — mintegy
minimal art formaban — jelenik meg a recitativ magyar nyelvii valtozatban.

Néhany propriumszoveg rendhagyd modon nem kotott dallamtipusra késziilt,
hanem 06ndall6 dallamot kapott. Ilyen a Koériilvettek engem a haladl kinjai kezdetii
hetvenedvasarnapi introitus magyar nyelvii valtozata. A kétrészes antifonadallam
felhasznalja az 5. tonusu tételekbdl ismert motivumokat, de azokat Onalldan, 1j
formét létrehozva alkalmazza.””® A Mikor mély csend és a Légy nékem oltalmazd
Istenem kezdetl introitus elsO ranézésre a korabbihoz hasonlo, 6nallé6 kompozicionak
tinhet, az el6bbi azonban az azonos szovegi Dum medium silentium
zsolozsmaantifona kontrafaktuma, az utobbi pedig a mar targyalt O, szentséges

lakoma dallamtipus egyik példaja.”’

7% GH, 81.
T GH, 51. 269. V6. MMMAe-V, 8405. sz.
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Dolgozatom végén szeretnék betekintést engedni az eddig bemutatott forras- és zenei
anyag hasznalataba. Terveim kozott szerepelt, hogy megirom az 0j, magyar nyelvii
gregorian énekekhez kapcsolddd egyhdzzenei gyakorlat atfogd torténetét. Errdl a
jelen dolgozat keretei kozott végiil le kellett mondanom, hiszen az egy tordl fakado
kezdeményezésekbdl mara olyan széles gyakorlat sarjadt, hogy azt attekinteni e
dolgozat keretében mar nem lehet. A kézirdsos masolatokon, sokszorositott lapokon,
fiizetekben és kiadvanyokban elvetett zenei anyag ma mar sok énekld kozdsségben
szarba szokkent. Ezek mindegyikének megvan a maga kiilon torténete. Kutatasaim
soran sokat beszélgettem szem- ¢és fiiltanukkal, leveleket és hosszabb emlékezéseket
olvastam. Ezeken keresztil bepillantdst nyerhettem emberek, kozosségek,
intézmények torténetébe, életébe. Kiilonbozoé kozosségek, életek, sorsok: mégis, az
éneken keresztiil 6sszekoti dket a liturgia szeretete. Biztos vagyok abban, hogy az 1j,
magyar nyelvii gregorian énekekkel 1) fejezet nyilt a magyar egyhdztorténetben.
Most ennek egy kis szeletét szeretném bemutatni mintegy esettanulmanyként,
mégpedig a Rokus-kapolna szkoldjara dsszpontositva, ahol elsdként iiltették at az 0j
elképzeléseket a gyakorlatba. Bar az altalam készitett Osszefoglaldé nem tudja
visszaadni a teljes valosagot, némi betekintést engedhet a magyar nyelvii liturgikus
éneklés e kiilonleges korszakaba azoknak, akik — hozzadm hasonldéan — nem élhették
at ezeket az eseményeket.

Az alabbi fejezet a Rokus-szkola tagjaival folytatott beszélgetéseim alapjan
késziilt. Az egyéni interjikon til egy k6zos emlékezd beszélgetést is szerveztem,
amelyre végiil 2018. szemptember 7-én, pénteken délutan keriilt sor a Régi
Zeneakadémia 317-es termében. A beszélgetésen részt vett Makk Agnes, Nogradi
Laszloné, Koller Eva, Vandorné Talabér Klara, Ijjasné Korda Julianna és Renner

Gabor.
IIL. 1. Az elsé liturgikus szolgalatok

Az elkésziilt magyar gregoridn tételek elso liturgikus alkalmazasar6él nem maradt
fenn irdsos dokumentum, tehat e tekintetben a szébeli emlékezések nyomén kell

eligazodni. Ugy vélem, hogy az elsd ilyen alkalom a Liturgikus konstitiici6

262



10.18132/LFZE.2022.3

Az 11j, magyar nyelvii gregoridn ének bevezetése a gyakorlatba
Az elso liturgikus szolgalatok

megjelenése utanra tehetd, hiszen ez az elsé olyan hivatalos egyhazi dokumentum,
amely tdgabb engedményt ad a népnyelv hasznalatanak. Vajon megkisérelte-e barki,
hogy a Konstitucio szovegének megjelenése elétt nyilvanos istentiszteleten
anyanyelvi gregorian énekkel kisérletezzék? Ezt sem megerdsiteni, sem cafolni nem
tudom, mégis a Liturgikus konstitucio szovege tiinik egy olyan impulzusnak, amely
elindithatta a magyar gregorian gyakorlati alkalmazésat.

Ezt a feltevést, ugy tinik, a visszaemlékezések is igazoljak. A legkorabbra
teheté emléket Makk Agnes idézte fel, aki ekkor Dobszay Lészlo zeneiskolai
tanitvanya volt. ””® Elmondasa szerint 1964-ben, valdsziniileg egy szombat kora
délutin Dobszay Laszl6 vezetésével oOten-hatan elmentek Esztergomba, ahol
Schwartz-Eggenhofer Artar apostoli kormanyz6 magankéapolnajaban egy szentmisén
mar énekeltek magyar gregorian énekeket egy klasszikus gitaron jatszo fit diszkrét
kiséretével. Bar a tobbi résztvevot nem tudta f6lidézni, azt biztosan allitotta, hogy a
Hints meg engem, Uram kezdetli tétel mar elhangzott ezen az alkalmon a Kis magyar
uzudlis-ban szereplé formaban.” Ezt az emléket késébb Ijjasné Korda Julianna is
megerdsitette.3% Bar a datumot illetden késdbb tobb, egymastol eltérd feltételezés is
elbizonytalanitotta az 1964-es datalast, mint latni fogjuk, nem lehetetlen a korai
idépont.®”! Ha igy van, akkor nem sokkal a Liturgikus konstiticié kiadasat kdvetden
mar egy magyar gregorian énekkel kapcsolatos emlékrdl kapunk hirt, amely raadasul
az  esztergomi  egyhazmegye  kozpontjdhoz, az  apostoli  kormanyzo
magankapolnajahoz kothetd.

A koriilmények azt sugalljak, hogy ez valamiféle kisérleti alkalom lehetett.
Hogy ki kezdeményezte és hogyan johetett 1étre, egyelore nem tudni. Mindenesetre
egyedi esemény volt, amelyet az egyébként szokatlan gitarkiséret is emlékezetessé
tett, hiszen ez az Uj, magyar nyelvli gregorian énekek késobbi életétdl teljesen

idegen. Az otlet eredetérdl e tekintetben sincs tampont. Fontos kiemelni azonban,

798 Makk Agnessel 2017. oktober 11-én, fél hatkor, egy szép 6szi délutanon talalkoztam a varoskuti
Szent Laszlo-templom eldtti gesztenyefak alatt, ahol fél orat beszélgettiink a hat orakor kezd6do
szentmiséig.

79 Az, hogy a kiadvany voltaképpen nem tartalmazza e tételt, nem gyengiti, hanem inkabb hitelesiti
az emlék tartalmat. Egyrészrdl azért, mert bizonyitja, hogy az emlékkép maig eldhivhatdan eleven,
masrészt azért, mert a Kis magyar uzudlis ugyan nem, de a legkorabbra datalhaté magyar gregorian
kézirat, a magyar Kyriale simplex tartalmazza a fent idézett tételt.

800 Tjjasné Korda Julianna szobeli kozlése alapjan.

801 Az emlékek felidézése utani beszélgetésbdl kideriilt, hogy az emlékezdk a pontos idépontot nem
tudjak meghatarozni.
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hogy klasszikus gitarrdl van szo, tehat nem a konnytizenével vald Osszekacsintasra,
hanem inkabb egyfajta pszaltériumszert kiséretre gondolhatunk. Talan egy beliilrdl
fakado kisérletezd kedv indithatta ennek megvaldsitasara Dobszay Laszlot? Esetleg
annak megismerése, hogy mi torténik, ha a gregorian ének kapcsolatba keriil egy
pengetds hangszerkisérettel 75

Makk Agnes rendelkezésemre bocsatott egy kis fiizetet, amely — feltételezése
szerint — ehhez az esztergomi emlékhez kapcsolodik. Ha ez valdban igaz, akkor az
idéponttal kapcsolatos bizonytalansdgokat mérsékelhetjilk, mivel a forgatékdnyv
liturgikus rendje értékes informaciokkal szolgal. A szentmise Asperges szertartassal
kezdddik, ezt koveti az Az Egyhdznak kozepette introitus 7 zsoltarszakasszal, a latin
Kyrie és Gloria, majd két kollekta, a szentlecke, az Uram, kitiintetted ot graduale és
az ezt kozvetleniil kdvetd Alleluja, az evangélium, a latin Credo, a latin prefacio, a
latin Sanctus és Agnus Dei, a Boldog az a szolga kommunid, két posztkommunid és
a latin nyelvll befejezés. Az Osszedllitds bizonyosan egy egyhaztanitd, talan Szent
Agoston valamelyik iinnepére késziilt. 3> A fiizet tartalmabol egyértelmiien
kovetkezik, hogy a liturgikus rend még a régi liturgia kereteit koveti, am
megjelennek benne mar a reform elemei is. A latin nyelv haszndlata a
parbeszédekben és az ordinariumban arra enged kovetkeztetni, hogy a forgatokonyv
még 1966 6sze, a magyar nyelvii szentmise bevezetése eldtt keletkezhetett. 3+ A
magyar nyelvli propriumtételek éneklése azonban mar a reform eldszelét jelenti. A
Liturgikus konstitucio megjelenése utan az elsé magyarorszagi hiradas a reformok
elinduldsardl 1964. adventjének elsé vasarnapja, amelyet kdvetden az ordindrium

tételek és az olvasminyok méar magyar nyelven is elhangozhattak. 3% Ha tehat

802 1964-ben még nincs katolikus kdnnylizene Magyarorszagon. Bar Tamdas Gergely Alajos OFM
Missa juventutis cimii kdnnyed hangvételii miséje mar ekkor sejteti a konnylizene késobbi térnyerését,
Szilas Imre elsé beatmiséje csak 1967 fehérvasarnapjan hangzott fol eldészor Abonyban. Horvath
Marton Levente: Egy miifaj illegalitasban. Misekompoziciok Magyarorszagon 1949—1969 kozott.
(Budapest: Zeneakadémia, 2017). 167. https://www.villanyharfa.hu/cikkek-velemenyek/27/szilas-
imre-es-a-beatmisek (Utoljara megtekintve: 2018. 02. 26.).

803 A feltételezés, hogy Agoston iinnepére késziilt a forgatokonyv, azon alapszik, hogy néhany, a
forgatokonyvvel parhuzamos tételkozlés ki is irja Agoston nevét. Bar e kozlések ilyen szoros
Osszetartozasa nem bizonyithatd, még sincs okunk kizarni, hogy a Makk Agnes-féle forgatokonyv
talan Agoston valamelyik iinnepére késziilhetett. DLH, VII/D/2. MG/0790R.

804 Tardy Lészl0: ,,A magyar katolikus egyhazi zene és ének.” In: Turanyi Léaszl6 (szerk.): Magyar
Katolikus Almanach. II. A Magyar Katolikus Egyhaz torténete 1945—1985. (Budapest: Szent Istvan
Tarsulat, 1988). 349.

805 Hervay Ferenc: ,,A magyar katolikus egyhaz torténeti kronoldgigja.” In: Turanyi Laszl6 (szerk.):
Magyar Katolikus Almanach. II. A Magyar Katolikus Egyhaz torténete 1945—1985. (Budapest: Szent
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valamiféle kiilonleges okbdl nem ezeldtt késziilt az anyanyelvii propriumokat is
tartalmazo liturgikus forgatokonyv, akkor feltehetéen 1964 adventje utan, de
mindenképpen 1966 6sze elott keletkezhetett.

A hatvanas évek soran tobb — az esztergomihoz hasonl6 — kisérleti alkalomra
is sor kerlilhetett magyar nyelvli gregorian énekekkel, amelyeken alkalmilag
Osszeallt szkola énekelt. Ezekrdl, a homalyos szdbeli utaldsokon tul, sajnos nincs

tovabbi adatom.3%¢
IL. 2. Uj lehetéségek

1966 tobb szempontbdl is forduldpontot jelentett a magyar nyelvii gregorian tételek
torténetében. A torténelmi és maganéleti szalak szerencsés taldlkozéasa folytan ettdl
kezdve lehetéség adodott valoban komolyan foglalkozni az anyanyelvi liturgikus
éneklés lehetdségével. Ennek elso feltétele a liturgikus valtozasokban keresendd. A
Liturgikus konstitucio megjelenése utan fél évvel 1étrejott az Orszagos Liturgikus
Tandcs, és megkezdddott a reformok magyarorszagi bevezetése.®” 1964 adventjétél
az ordinarium ¢és az olvasmanyok mar elhangozhattak népnyelven, 1965 marciusatol
életbe lépett a liturgikus reform elsé intézkedéscsomagja, amelyet kovetden sorra
jelentek meg a szembemisézd oltarok, 1966 adventjének 1. vasarnapjatol pedig
végezhetd a teljes mise magyar nyelven.3%

Egy masik szal Dobszay Laszl6 zeneiskolai miikodése. Az 1. szamu Korzeti
Zeneiskola tandraként szolfézs-, zenetOrténet- €s zongoradrai mellett szabadon
valaszthatd kurzusokat is inditott, id6vel a zeneiskola hivatalos tanrendjén kiviil is.
Ezek kozott voltak kifejezetten zenei jellegli alkalmak, mint a Maté-passio
végigéneklése, de tartott foglalkozasokat példaul a torténelem nagy egyéniségeirdl is.

Idével kialakult koriilotte egy szorosabb tanitvanyi kor, akikkel az ordkon tal

Istvan Tarsulat, 1988). 44. Balogh Margit (szerk.): 4 Magyar Katolikus Piispéki Kar tandcskozasai
1949-1965 kozote. 11. (Budapest: METEM, 2008). 1211.

806 Makk Agnes utalt arra is, hogy Jeremias Eva — aki szintén Dobszay Léaszl6 tanitvanya volt egy
idében — tudhat még mas, a pesti domonkos templomhoz kdthetd korai éneklési alkalomrol. Jeremids
Eva megkeresésemre 2018. februar 19-én kelt levelében elzarkozott a velem vald talalkozastol, igy
errdl tovabbi informacidém nincsen. A pesti domonkos templom plébanosa 1963—74 kozott egyébként
Meszlényi Mihdly volt, aki kordbban, 1958—63-ig a Szent Csalad-templomban miikddétt, tehat nincs
kizarva, hogy Dobszay Laszlonak volt 6sszekottetése vele. Esztergomi sematizmus. Az Esztergomi
Féegyhazmegye névtara és évkonyve. 1982. (Esztergom, 1982). 363.

807 Tardy, i.m,. 354.

898 Balogh, 4 Magyar Katolikus Piispéki Kar..., i.m., 1211. Tardy, i.m., 349.
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kirandulni, biciklizni és tdborozni is eljart. Az uticélok kozott volt Didsgyor, Manfa,
Pécs, Matraverebély, Esztergom és Pannonhalma is. Késobb e tarsasagbol kertiltek ki
az elsé szkolasok.

Tovéabbi igen jelentds fordulat volt, amikor Dobszay Laszlé 1966-ban,
Jardanyi Pal halala utan csatlakozott a Magyar Tudomanyos Akadémia
Népzenekutatd Csoportjahoz Kodaly Zoltan és Rajeczky Benjamin hivasara. 3%
Ekkor lett kozvetlen munkatarsa Szendrei Jankénak is, aki mar 1962 6ta ugyanitt
dolgozott.®!? Rajeczky ekkor mar komoly tudomanyos eredményeket tudhatott maga
mogott nemesak a népzene, hanem a gregorian ének teriiletén is. 8!! Ekkortajt
Rajeczky Benjamin néhany lelkes kutatonak szerda délutdnonként paleografiadrakat
inditott, és ezeken késziiltek az elsO atirasok a kodzépkori magyar kodexekbdl. A
résztvevok kozott ott volt Bardos Kornél, Téth Margit, Borvendég Erzsébet, Szendrei
Janka és Dobszay LaszI6 is.81? A szerdai paleografia 6rakbol lassanként kindtt a
komolyabb gregoridnkutatds, amely egyre hangsulyosabbd valt. A népdalok
vizsgalatan edz6dott kutatok komoly tapasztalatok birtokaban lathattak a gregorian
forrasok feldolgozasahoz.

Szendrei, Dobszay ¢és Rajeczky koz0s munkija a népzene, a magyar
zenetOrténet és a gregoridn ének kutatisa terén olyan jelentdés tudomanyos
eredményeket hozott, amelyeket most meg sem kisérlek itt Osszefoglalni.
Ugyanakkor a kutatomunka mellett elkezdtek foglalkozni a liturgikus ének
gyakorlataval is. Hogy ez milyen hangsulyos volt, arra Dobszay Laszlo egy becslése
figyelmeztet, amely szerint élete soran kozel félallasnak megfeleld 1d6t szentelt a
liturgikus és egyhdzzenei gyakorlat gondozéasara.®'® A tudoményos és gyakorlati
tevékenység nagyon szerencsé€sen talalkozott munkdjukban. Utobbinak, tehat a
gyakorlati munka hitelességének és értékének az el6bbi, tehat a szigortan véve
tudomanyos munka volt az egyik alapja. Erre a szoros kapcsolatra lehet
kovetkeztetni abbol a figyelmeztetésbdl is, amelyet Dobszay egy alkalommal

mellékesen elejtett: ovakodni kell attol, hogy a friss tudomanyos eredményeket

809 http://earlymusic.zti.hu/tagok.htm (Utoljara megtekintve: 2018. 02. 19.).

810 Szendrei Janka friss diplomasként lett az MTA Népzenekutaté Csoportjanak munkatérsa. Dids
Istvan: ,,Szendrei Janka.” In: U.6. (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XII. Seq—szentl. (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 2007). 795.

81 E munkak kozé sorolhatd példaul Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae Medii Aevi. I.
Hymni et Sequentiae. (Budapest: Zenemtikiado, 1956).

812 Szendrei Janka szobeli kozlése alapjan.

813 DLH, Sz5/1645.
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azonnal atiiltessiik a gyakorlatba.®'* E megjegyzése indirekt modon éppen arra mutat
rd, hogy személyes tapasztalattal rendelkezett a kérdésrdl. Az 0j, magyar nyelvii
gregorian énekeket és kialakulasukat vizsgalva tobb ponton is szembetlind, hogy
Dobszay eleinte igenis sokat ¢és hamar meritett tudomanyos tapasztalataibdl,
ugyanakkor tény, hogy az ebbdl fakadod veszélyeket folismerve igyekezett a két

tevékenységet magaban kiilonvalasztani.
III. 3. A torokori korszak

A tudomanyos feladatok mellett a gyakorlati egyhazzenei munka is elkezdddott.
Szendrei Janka ekkor a torokdri Kis Szent Teréz-templomban vezetett korust,
amelyet Paulovics Gézatol vett 4t.81> Ebben az iddben a templom plébinosa Bacséd
Janos, képlanja pedig Herpy Gyorgy volt. 81® Dobszay néhany latogatast tett a
korusnadl, és folvetette a magyar nyelvi gregorian éneklés akkor még igen szokatlan
lehetdségét. Ez lett az elsd korus, ahol rendszeres liturgikus szolgdlatban
folhangozhattak az elkésziilt magyar nyelvii tételek. ®'7 Ezzel indult meg a
gyakorlatban az az egyhazzenei reform, amelynek kiindulépontjadban az anyanyelvii
gregorian ének allt. A torokori korus tulajdonképpen atmenet lett a templomi korus
és a szkola kozott. Legtobbszor a templom karzatarol énekeltek, bar egy-egy
alkalommal mar ekkor kiprobaltdk, hogy a szentély és a hajo kozotti planumrol

vezessek a liturgikus éneket.

814 A mondat 1ényegét Dobszay Laszlé fogalmazta meg nekiink egy el8adasa alkalméaval. Ugyanezt a
gondolatot érintette Déri Balazsnak adott radidinterjijaban is: ,,A realidkat tekintve azonban nem
szabad kozvetleniil dsszekapcsolni a kutatast a praxissal. Ebbdl mindkettd nagyon bajba keriil. Ha
valaki a praxisnak a sugallatait akarja belevinni a tudomanyba, masrészt, ha a tudomany
kovetkeztetéseit tal gyorsan akarja alkalmazni a praxisra...” Déri Balazs — Dobszay Laszlo: ,,Ami
bizalommal tdlt el. Radids beszélgetés Dobszay Laszloval.” Magyar Egyhdzzene XVIII/4
(2010/2011): 334-335.

815 Szendrei Janka szobeli kozlése alapjan. Paulovics Géza (1900-1974) karnagy, népzenekutato, a
Budapesti Kamarakorus alapitoja. A Nemzeti Zenede orgona és zeneszerzés tanszakan szerzett
oklevelet 1925-ben. Tobb helyiitt mikodott egyhazkarnagyként. N.N.: ,,Paulovics Géza.” In:
Kenyeres Agnes (szerk.): Magyar életrajzi  lexikon. https://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/L exikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/p-77238/paulovics-geza-7739C/ (Utoljara
megtekintve: 2018. 04. 04.).

816 Bacso Janos 1955-82-ig plébanos Tordkordn. Bajesy Lajos: ,, Torokori Kis Szent Teréz plébania”.
In: Dio6s Istvan (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XIV. Titel-Veszk. (Budapest: Szent Istvan
Tarsulat, 2009). 288-289.

817 Szendrei Janka a torokori korus mellett egy vegyeskart is vezetett a Tovis utcai templomban, 4m ez
utdbbi inkabb Palestrina-miséket és mas tobbszélamu anyagot énekelt, igy nem vett részt a magyar
gregorian kialakuldsaban. Maga a templom azonban — mint alabb latni fogjuk — helyet adott néhany
olyan liturgikus alkalomnak, amelyen magyar gregorian tételek hangzottak fol. Szendrei Janka szobeli
kozlése alapjan.
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Dobszay Laszlo zeneiskolas novendékei egy tavaszi, matrai kirandulason
talalkoztak eldszor Szendrei Jankdval, majd egy rendhagyd ora keretében
megismerkedhetettek a Zenetudomanyi Intézetben folyé munkaval is.®!'® Ezid6tajt
mar tobbszor eléfordult, hogy a zeneiskolds lanyokbol alkalmi szkola szervezédott.
Egy ilyen alkalom Iehetett Szendrei Janka Occse, Szendrei Miklos ujmiséje is,
amelyet elsO szentmiséje utan egy héttel mutatot be 1967. julius 2-an, a Tovis utcai
templomban. Ez alkalommal szonoka Rajeczky Benjamin volt, a szkolat ndvére,
Szendrei Janka vezette, dket pedig Dobszay Laszlé kisérte orgonan.!® Ezt kdvetden,
1967 6szén Dobszay novendékeinek egy része csatlakozott torokori templom
koérusdhoz az Uj magyar gregorian tételek megszolaltatdsara. Ekkor alakult ki az elsd
allando szkola magja, akik egy torokori szilveszter este emlékérdl is beszdmoltak
1967-bol. Nem sokkal ezutan, még 1968 husvétja elétt a lassanként mar
korvonalaz6do szkdla tagjai és Szendrei Janka atkoltoztek a Rokus-kapolnaba.32°

A torokori templomban megszdlalo elsd magyar gregorian tételek kozott mar
biztosan elhangzott, s6t a nép is énekelte az elsd keltezheté magyar gregorian
forrasban, a magyar Kyriale simplex-ben is fennmaradt II. Kyrié-t.3*! Valosziniileg
nem csak a Kyrie, hanem egy teljes ordindriumciklus hasznélatban volt, s6t néhany
propriumtétel is elhangozhatott mar ez idében. Sajnos a teljes torokdri repertoart
szambavenni jelenlegi ismereteim szerint reménytelennek latszik. Egyetlen introitust
sikeriilt csak kétséget kizardéan azonositani ebbdl az i1ddszakbol, ez pedig a Jojj

Libanonrol kezdetli tétel a templom véddszentje, Lisieux-i Kis Szent Teréz linnepére.
III. 4. A zsolozsmaéneklés kezdetei

Noégradi Laszloné beszamoldja szerint az elsd zsolozsmaéneklési alkalom szlik

korben, néhany {6 részvételével Vali Erzsébet csaladjanak Moricz Zsigmond kortéri

818 Szendrei Janka és a Rokus-szkola tagjainak szobeli beszamoloja alapjan.

819 Szendrei Miklos szobeli kozlése alapjan. Koszonettel tartozom Szoliva Gabriel OFM bardtomnak,
aki rendelkezésemre bocsatotta az adatot 2018. aprilis 11-én.

820 Makk Agnes szobeli kozlése alapjan. Az 1968-as datumot megerdsitette a torokéri templom
sekrestyésének kozlése is.

821 Szendrei Janka szobeli kozlése alapjan. Mas alkalommal (2018. 03. 02.) Szendrei emlitette azt is,
hogy az altala ismert els6 tételek kozott volt az Oltalmad ala futunk és az Urnapi szekvencia
zaroszakaszabol készilt Im, az angyalok kenyere kezdetii tétel is, igy nem kizart, hogy ezeket is
énekelték mar a torokori templomban.
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lakasan volt, feltehetdleg 1966 adventjében. ¥ A résztvevok kozott volt Vali
Erzsébet, Fiilop Mariann és Nogradi Laszloné. Az esemény egy kis szobaban zajlott,
ahol Dobszay egy rovid irast osztott ki mindenkinek az ddventrdl, majd kiillonosebb
bevezetés nélkiil elénekelték a vesperdst.5?

Egy masik emlék egy ennél linnepélyesebb, mar templomban, nyilvanosan
végzett vizkereszti vesperasrol tudosit. Helyszine a Tovis utcai templom volt,
iddpontja pedig talan 1967-re tehetd.%2* Az officians Rajeczky Benjamin, a zenei
vezetOk Dobszay Laszlo és Szendrei Janka voltak. A vesperast 0t zsoltarral és 6t
diszes zsoltarantifénaval imadkoztdk, az énekesek kozott volt Nogradi Laszlone,
Makk Agnes és Varhidi Klara is. FeltehetSleg egy masik, szintén Tovis utcai
emlékrol tudositott Reisz Pal OFM is, aki 1967—68 koriil Rajeczky Benjaminnal egy
kisebb sz6l6t is énekelt egy karacsony nyolcaddba esé vesperason.®® A szkolat
Szendrei Janka vezette, orgonan Dobszay Laszl6 kisért.

Ezt kovetden 1968—1969 tdjékan megindult az anyanyelvii vesperaséneklés az
Egyetemi templomban. Rendszeresen nem, de egy-egy iinnepi alkalommal a Rokus-
szkola is csatlakozott a vesperas énekléséhez, amelyet rendszerint a kispapok

elééneklése vezetett. 82

II1. 5. A Rokus-kapolnaban

A torokori korus munkéja a Dobszay tanitvanyok csatlakozédsa utan a frissen késziilt,
Uj, magyar nyelvii gregorian tételek hasznalataval 4talakult. E folyamat kezdett
tulndni a torokdri templom igényein és lehetdségein, igy 1968 tavaszan Szendrei
Janka és a jovendd szkola magjat alkotd korustagok ugy dontottek, hogy atkoltdznek
a Rokus-kdpolnaba, ahol az akkori plébanos, Zsidai Istvan és Kallay Emil kéaplan

szivesen fogadta 6ket.??” A szkoéla tagjai igy megkezdték egészen a kdzelmultig tartd

822 Vali Erzsébet Ancilla OSB. Taniton8ként dolgozott, kés6bb bencés szerzetesként monostort
alapitott, és kisérletet tett a bencés rend ndi aganak magyarorszagi ujrainditasara.

823 A vékony a6-os méretll papirra irogéppel irt magyarazat eredeti példanyat Nogradi Léaszloné a
koézelmultig 6rizte, majd visszaajandékozta Dobszay Laszlonak.

824 A Tovis utcai vesperasokrol a résztvevOk emlékein keresztiil értesiiltem. Lasd még: Torok Jozsef:
,Dobszay Laszl6 és a népnyelvii zsolozsma.” Magyar Egyhazzene XXIII/1 (2015/2016): 62.

825 Reisz Pal OFM szobeli kdzlése alapjan.

826 Az Egyetemi templomban végzett vesperasokrol lasd e dolgozat I. 5. fejezetét!

827 Makk Agnes, Szendrei Janka és Nogradi Laszloné szobeli kozlései alapjan. A koltozés datumat a
torokori templom sekrestyésének szobeli kozlése is megerdsitette. Zsidai Istvan 1958—1978 kozott
vezette a budapesti Szent Rokus plébaniat. A szkola miikdodésének kezdetén Kallay Emil SchP szintén

269



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

liturgikus szolgalatukat 1978-ig Szendrei Janka, majd ezt kovetéen Varhidi Klara,
késobb Nogradi Laszloné vezetésével.

A korus rendszerint kedd esténként probalt a sekrestyében. Az 0j anyagokat
eleinte irogéppel és indigdval vagy kézi masolassal sokszorositottdk. A nagy szkola
foként a vasarnapi nagymisén énekelt, amelyen Szendrei Janka vezényelt. Orgonan
egy ideig Dobszay Laszl6 kisérte Oket, késobb e feladatot atvette téle Renner Gabor,
akit Dobszay maga mellé vett az orgondhoz, hogy kitanulhassa a gregorian és a
népénekek kisérési modjat. A szkolas miséken eldtérbe helyezte latin és magyar
nyelvli diszes gregorian énekek éneklését, a hivek egyszerli gregoridn énekét, a
népénekkultara értékkoézponta apolasat €s mindemellett a tobbszélamu éneklést. Ez
utobbi a jovében kiilon tanulmanyokat igényelne, hisz a Rokus-kapolna tobbszolamu
repertoarja az egyszerd, biciniumszerli zsoltarozastél egészen a komoly
koéruskompoziciokig terjedt, amelyek kdzott szamos kortars mii is megszolalt, tobbek
kozott Dobszay egynemiikarra €és orgonara komponalt miséje is.

A Rokus-kapolna magyar gregoridn Kkottatara a leggazdagabb és
legvaltozatosabb anyagokat Orizte meg. A repertoar gerincének egyik részét az
eredeti gregorian dallamokra késziilt magyar tételek alkottdk, de itt hasznaltdk
elészor a Kis magyar uzualis-ban késébb kiadott, antifénadallam-tipusokra késziilt
misetételek i1s. Ezen feliil helyet kaptak a kottatdrban a késdbbi gyakorlat altal
elhagyott responsorium breve-dallamok, szdmos tobbszolamii kompozicio, de itt
alakult ki a nagyhét magyar gregoridn énekekkel gazdagitott rendje is. E gazdag
énekanyag nagyobb része valdszinilisithetéen az elsd néhany évben keletkezett,
mégpedig egy a liturgikus reformok altal allando fesziiltségben tartott, intenziv
alkotoi periddus alatt.

Néhany év alatt gazdag liturgikus élet épiilt ki. A kialakult rendet és
szokasokat a hetvenes évek végén egy helyi ordinariusban is rogzitették, amelybdl
részleteiben is megismerhetjiik a Rokus-templom liturgikus és zenei életét.8?

A 9 6ras didkmise 2—-3 ministransal és egy kisebb szkola részvételével zajlott.

A dokumentum felhivja a figyelmet a szkolavezetd, a pap ¢és a hitoktatd szoros

e templomban mikodott 1966-t6] mint kisegitd lelkész, 1968—1978-ig pedig mint kaplan. Greksa
Ferenc: ,,Szent Rokus Plébania.” In: Dids Istvan (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XII. Seq—szentl.
(Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2007). 909. Viczian Janos: ,,Kallay Emil.” In: Dids Istvan (szerk.):
Magyar Katolikus Lexikon. VI. Kadn—kiz. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2001). 49.

828 Consuetudines almae Ecclesiae Sancti Roci. (Kézirat). DLH, VII/D/1. 945.
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egyittmikodésére. Az énekrend ezeken a miséken 3—4 hétig allandd volt, hogy
segitse az énekek elmélyitését. Az introitus, az ordinarium, a graduale, az Alleluja, a
traktus ¢és a kommuni6 rendszerint magyar nyelven hangzott el. A nagy tinnepeken
(karacsony, virdgvasarnap, husvét, plinkdsd) a 9 o6rds misére jar6 gyermekek ¢€s
didkok is a 10 oras plébaniai nagymisén vettek részt. A 10 6ras nagymise a plébania
liturgikus ¢€letének kozéppontja volt, amelyet a lehetoségek szerint nagy
asszisztenciaval és szkolaval végeztek. Havonta egyszer latin misét tartottak, a nagy
szkola pedig havonta 2-3 alkalommal, de adventben és nagybdjtben minden
vasarnap énekelt.

Minden hoénap utols6 csiitortokjén és halottak napjanak eldestéjén halotti
virrasztd zsolozsmat énekeltek, amelyen név szerint konyorogtek az elhunytakért,
akiket a hivek a nekrolégiumba el6zdleg felirtak. A nagy tinnepek — Mindenszentek,
Szent Agnes, Szent Kelemen, aldozdcsiitortok és plinkdsd — eldestéjén, valamint
karacsony és hiisvét hetében szintén iinnepi virraszto zsolozsmat énekeltek."?’

A liturgikus év kozéppontja a nagyhét volt, amelyet a Rokus-templom
szolgalattevoi  kiilonds gondossaggal dolgoztak ki. A szobeli beszamolok
megegyeznek abban, hogy 1970-ben mar teljes nagyheti szertartdst végeztek a
Rokus-kapolndban, de feltételezhetd, hogy néhany tétel mar 1969-ben is
elhangozhatott. A lamentaciok éneklése néhany évvel késobb kezdddott el. Az évek
alatt kialakitott rend a kovetkezd volt: a nagyhét kiiszobén, virdgvasarnap eldtti
szombaton a szkdlas gyermekek elmentek az erdékbe zold dgakat, barkakat gyiijteni,
majd délutan kozds probat tartottak a szertartds szolgalattevéi. A nagyhét
szertartdsait részletes utmutatasokkal egylitt rogzitették a szokasrendet leird
dokumentumban. Virdgvasarnap kormenetet tartottak, a misén pedig €évrdl-évre a
Maté-passiot énekelték. Nagycsiitortokon a szentmise utan szentorat tartottak, majd
elénekelték a nagypénteki lamentaciot. Nagypénteken az impropéridk éneklése
kozben végezték a kereszt behozataldt, nagyszombaton pedig vigiliat tartottak
tlzszenteléssel és kormenettel. A Rokus-templomban kidolgozott istentiszteleti rend
a nagyheti szertartdsok teljességét kinalta a hiveknek, amely meglehetdsen ritka

jelenség volt ebben a korban. Az igényes liturgikus élet azonban sokakat vonzott, igy

829 Ezekbdl allt 6ssze késébb a Népzsolozsmak matutinum anyagénak egy része.

271



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

a kialakult gyakorlat sokfelé terjedni kezdett, amint azt a Nagyhét-konyvek

bemutatasanal mar megemlitettem.33°
I1I. 6. Rendhagyo éneklési alkalmak

Tobb olyan rendhagy6 éneklési alkalom is volt, amelyen a szkola tagjai részt vettek.
Az Egyetemi templomban az ¢&jféli mise eldtt tartott kardcsonyi virrasztod
zsolozsmarol és a haromszolami Genealogia éneklésérdl Renner Gabor emlékezett
meg. 33! A virrasztds énekanyaga feltehetdleg megegyezik az ddvent—kardcsonyi
uzualis-ban kozolt és késobb a Népzsolozsmdk-ba is bekeriilt anyaggal.

A Rokus-szkola tobb alkalommal énekelt ijmisén is. Az emlékezések Turcsik
Gyorgy 1971. jinius 19-ei, dr. Kovécs Istvan (*1937) 1972. junius 21-ei és Torok
Jozsef 1975. jinius 24-ei szentelését kovetd ujmiséket idézték fol. A papiron
fennmaradt liturgikus anyagok kozott tobb ujmisére Osszeallitott tételsor is talalhato.
Ezeken az Az Ur lett énnékem orokségem 1. tonusa gradule, a Ki fépap mindorokké
antifona — Urnapja vesperasabol atemelve az offertérium helyére —, az Ez az én
testem kommuni6 és a Megeskiidott az Ur antifona talalhato meg.

Az Ujmisék mellett eskiivokon is énekelt a szkodla, igy lassan kialakult a
naszmise énekrendje, amely a legutdbbi idokben a Ndszmise és eskiivo énekei cimil
egyhazzenei fiizetben jelent meg. Ez a tételsor szintén a Rokus-képolna hetvenes
évek soran kialakult gyakorlatéba illeszkedik. Az Izrael Istene introitus és az fme, igy
dldatik meg az ember kezdetli kommunio6 eredeti dallamanak hasznalata, valamint az
ujmisék gradualéjaval egyez6 dallama Feleséged, mint a béventermd szoloto kezdetii
gradudle is ezt a feltételezést erdsiti. Kiilondsen értékes adalék, hogy Szendrei
Mihaly 1978. november 23-an tartott eskiivdje, amelyen a Rokus-szkola énekelt a
vOlegény testvére, Janka vezetésével, teljes egészében fel lett véve magnoszalagra, és
ma is meghallgathat6.33
A hetvenes évek soran tobb rendkiviili éneklési alkalom is szerepelt a szkola

éves programjaban. Ezek koziil az egyik legfontosabb a Zsambéki-blicst, amely

830 Lasd e dolgozat I. 19. fejezetét!

831 Erdekes adalék, hogy mivel az éjszakai hazajutis akkoriban kissé koriilményesebb volt, igy
eléfordult, hogy tobbeket Pardanyi Klara, Dobszay Laszl6 felesége vitt haza autoval.

82 Halasan koszondm Szendrei Mihalynak és feleségének, hogy rendelkezésemre bocsatottak a
felvételt.
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Keresztel6 Szent Janos linnepéhez kotddik. A Rokus-szkola 1972 juniusatol éveken
at részt vett ezen az eseményen, amelyre idovel elkésziilt az iinnep liturgiajanak
teljes forgatokonyve is. A kiilonleges gylijtemény végsd valtozata a teljes
zsolozsmat, a helyi kommemoracios processzid utan harom kiilonb6zé nehézségii
introitust, valamint szekvenciat is kozol a szokasos tételek mellet. Az elso
fennmaradt forgatokonyv irogépes notacioval késziilt, keltezése azonban bizonytalan.

Ugyancsak fontos esemény volt éveken at a szeged-alsovarosi bucst. Torok
Jozsef meghivasara eldszor 1971-ben utazott le a Rokus-szkdla és Szendrei Janka, és
Dobszay Laszl6 — aki ekkor nem ment velilk — erre az alkalomra készitette el a
marias virrasztd zsolozsmat és laudest, amelyet mind a mai napig imédkoznak a
magyar bucsujaréhelyeken. Ennek egyik legszebb ¢és legkiilondsebb tétele az
Edesanya, orvendezzél kezdetli antifona, amelyet Dobszay Laszlé készitett a Fons
aeterne pietatis kezdetli Laszlo-antiféna dallama nyoman.®** Az éjszakai virrasztast
is magéaba foglald szeged-alsdvarosi alkalmak egyik maradandé emléke volt
sokaknak a Balint Sandorral valé személyes taldlkozas.

Egy kiilonleges esemény volt 1978-ban — még Szendrei Janka vezetésével — a
felujitott Rokus-kapolna altemploménak felszentelése, és rémai Szent Kelemen
ereklyéjének elhelyezése. Feltehetdleg erre az alkalomra késziilt egy irogéppel irt és
irogépes notacioval kottazott oltarszentelési forgatokonyv. A Nyissdtok meg a
kapukat antiféna €s a bevezetés utan litania, majd az Isten oltarahoz lépek anitfona
kovetkezett zsoltarral, ezutan az ereklyéket hoztdk kormenettel, majd az A te szenteid
antifona alatt lezartak az oltart, és megkenték az Ez az Urnak hdza antiféna éneklése
kozben. A témjénezés, az O, mily félelemmel kezdetii antiféna éneklése és az oltar
folszentelése utan pedig elkezdddott a szentmise. Az énekanyagb6l vildgosan
kidertil, hogy az oltarszentelési szertartas advent elsé vasarnapjahoz kapcsolodott.

A Rokus-szkolarol szolé emlékezések Osszefoglalasat ezen a ponton, 1978-
nal megszakitom.®* Ennek oka az, hogy Szendrei Janka ekkor adta 4t a szkola
vezetését Rennerné Varhidi Klaranak, hogy energiait az alsd-krisztinavarosi templom
szkolajanak megszervezésére fordithassa. Az elsé évtized eseményeinek kicsit

szubjektivebb 0sszefoglaldsa taldn betekintést engedett az 10j, magyar nyelvii

833 Ez Gton is koszonom Foldvary Miklos Istvan segitségét, hogy e dallami rokonsigra folhivta a
figyelmemet!

834 A Rokus-szkola ezt kovetden egészen a kétezres évekig milkodott eldbb Rennerné Varhidi Klara,
majd Nogradi Laszloné vezetésével.
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gregorian énekek mogott rejlé egyhazzenei gyakorlat és a szkolamozgalom
torténetének kezdetébe. Az ezt kovetd korszakokrol a 1. fejezetben targyalt

forrasokkal kapcsolatban megemlitett torténeti szalak mentén tajékozodhat az olvaso.
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Dolgozatom zarofejezete egyrészt Osszefoglalds, masrészt jovObe tekintés.
Osszefoglalas abban a tekintetben, hogy megkisérlem kiemelni a vizsgalt anyag
ujszerll vonasait, de egyuttal jovObe tekintés is, mert szeretném bemutatni az ezekben
rejlo felhasznalasi lehetdségeket.

Az 1j, magyar nyelvii gregorian énekek megalkotasanak legfobb célja a
kezdetek ota az volt, hogy €16 kapcsolatot teremtsen az Egyhaz liturgikus énekével,
mégpedig azért, hogy az abban foglalt tizenet eljuthasson minden emberhez. Mindez
egy jol vazolhatdé programmal valosult meg. Az addig elérhetetlen, az esetek
tobbségében el sem énekelt, diszes dallamt és sokaknak érthetetlen, latin nyelvii
gregorian énekeket egy mindenki altal énekelhetd és érthetd formaba kellett dnteni.
Az elsddleges szempont a liturgikus énekek tartalmanak, iizenetének megdrzése volt.
A nehezebb, diszes dallamu tételek szovegeihez tehat a megszolaltatasukra alkalmas
egyszerlibb zenei formakat kellett keresni, amelyeket az 0j, magyar nyelvili gregorian
tételek alkotdi magaban a gregoridn énekben taldltak meg. A felhasznélt zenei anyag
tehat nem egy kiviilrél jovo mesterséges alkotasbol szarmazik, hanem a gregoridn
ének egyszerli dallamaiban mdar velesziiletetten meglévé lehetdségek
Ujrahasznositasabol. A szajhagyomanyos  kulturdban  1étrejott  egyszerti
zsolozsmadallamok alkalmasnak bizonyultak arra, hogy egy egyszerli liturgikus
zenei nyelv alapjai legyenek. A dallamtipusok zenei miikodésének feltarasa
lehetdséget adott arra, hogy 0j szoveg-dallam kapcsolatok jojjenek létre, ezéltal
egyszerlien megszoélaltathatdoak legyenek azok a szovegek is, amelyeket korabban
csak egyedi, nehezebben megtanulhatd dallamokon lehetett elénekelni. A 1étrehozott
uj tételek tehat egyfajta katalizatorként miikodnek. A diszes dallamu, latin nyelvi
énekek szovegét egyszerli, de hiteles gregorian dallamon mar azok is el tudjak
énekelni és meg tudjak érteni, akik kordbban erre nem voltak képesek. Mindezt

Dobszay Laszl6 a kovetkezOképpen foglalja dssze:
A nép ,tevékeny részvételének” igénye és a gregorian kultivalasa kdzott bizony

fesziiltség van, még akkor is, ha netan megtanitanak néhany tételt a népnek.

Réma egyszeriien behunyta a szemét a probléma el6tt: szép szdlamokban
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dicsérte a gregoriant, és olyan gyakorlatot honositott meg (vagy engedett
meghonosodni), melyben annak nem jut hely. [...]

A gregorian eredetileg nem repertoar (egyes miivek gyijteménye), hanem
zenei nyelv volt. Vagyis egy olyan, kotottségei ellenére szabadon hasznalhatd
zenei kifejez€smaod, melyet bizonyos fokig kreativ mddon alkalmaztak. [...] A
régi anyag elemzése azt igazolja, hogy a gregoridn végteleniil
alkalmazkodoképes, valtozatokban gazdag zenei stilus. [...] Nem szabad tehat a
gregorianra ugy tekinteni, mint egy Mozart-szonatara! Ezt a nyelvet beszélni
lehet!

Igy az anyanyelvii gregorian lehetségét is masként lathatjuk. A
gregorian nyelvén kimondhatok az anyanyelvi szovegek is. Lehet, hogy a nyelv
szelleme valtozast okoz a zene jellegében, de ez nem sérti a gregorian
szellemét. [...]

Ennek tudatiban megkisérelhetiink valaszolni arra, hogyan lehet a mai
liturgiaban a gregoriannal annak természetéhez €s az Egyhaz akaratdhoz hiven
¢élni. Harom posztuldtumot allitunk fel:

1. Ha abbdl indulunk ki, hogy a gregorian a liturgia természetes zenei
nyelve, tehat az a zene, mely a liturgidban, a liturgiabol sziiletett, vagyis maga
az énekelt liturgia, melynek ,,a liturgiaban elsé helyet kell elfoglalnia,” akkor
fejtetorol talpara kell allitani elképzeléseinket. Akkor a feladat nem az, hogy
egy vegyes zenei anyagban alkalmanként elhelyzziink egy-egy gregorian tételt.
Hanem az, hogy a szertartast alapvetden gregorian zenei ,.kontosben” tervezziik
meg [...]. Ez nem azt jelenti, hogy a romai liturgidban csak a gregoridn zenének
jutna tér. De elvi kiindulépontnak a gregoridn zenével bemutatott szertartast
kellene tekinteniink.

2. Terviinknek olyannak kell lenni, mely legalabbis elvileg minden
templom minden miséjén megvalosithatd, s amely — ha helyet is ad a szkola
vagy kantor énekének — a gyiilekezetet sem zarja ki a liturgikus énekbdl.

3.[...] Olyan megoldast kell talalni, mely a liturgianak lehet6 legtobb
tételét énckelhetdvé teszi. [...] Egyaltalan nem kielégité megoldas az, hogy a
nap sajat liturgikus énekszovegei nem hangzanak el, de a szertartds végén
elénekeljiik a Salve Regind-t. Lényeges kérdés a proprium missae €s az officium

(zsolozsma) énekelhetdsége.’3

85 Dobszay Laszl6: ,,Az €16 gregorian.” In: Psallite sapienter. Festschrift zum 80. Geburtstag von
Georg Béres. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2008). 155-163.
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Ezt a feladatot teljesitik az 1j, magyar nyelvli gregorian énekek.
Megjelenésiik a gregorian zenén beliil egy olyan 0j dialektust hoz 1étre, amely €16
kapcsolatot teremt a liturgikus ének és az emberek kozott: a 1étrejott énekanyag az
eredeti tételek lecserélése helyett U lehetdségeket kinalt azok megszolaltatasara. Az
énekek koré fiizott magyarazatok felhivjak a figyelmet, de a zenei anyag belsd
rendezddésében is megfigyelhetd, hogy ez haromféleképpen Iehetséges:

1. Az elsé és legteljesebb forma a gregorian tételek eredeti formaban valo
megszolaltatdsa latin vagy az érthetdség kedvéért tett engedmény értelmében
anyanyelven.

2. Ehhez képest egy madsodik, egyszerlibb lehetdség az eredeti tételszovegek
dallamtipusra helyezett valtozatainak éneklése. Ezek voltaképpen a kdzosségi
éneklésre alkalmas népgregorian dallamok, amelyek az uj, magyar nyelvil
gregorian énekben jelentek meg eldszor.

3. Harmadik, legegyszeriibb lehetdségként kinalkozik a liturgikus szovegek
recitativ formuldkon valdé megszolaltatdsa. Ezek a szintén gregorian eredetii
tonusok a legegyszertibb koriilmények kozott is lehetdséget biztositanak arra,
hogy a liturgia szovegei elhangozhassanak, és ezaltal a liturgia {izenetét
kozvetitsek.

Ez a haromszintli rétegzddés igen sok kombinacids lehetdséget kindl, igy
minden helyzetben meg lehet taldlni azokat a zenei formdkat, amelyek az adott
koriilmények kozepette leginkabb alkalmasak a liturgia lizenetének kozvetitésére.
Végs6 soron igy valhat a lassan muzedlis jelleget 6lt6 liturgikus ének egy eld és
eleven valosagga.

Az 1), magyar nyelvl gregorian énekben rejlo lehetdségek kapcsan feltétleniil
meg kell emlitenem egy latin-angol kétnyelvii kiadvanyt, amelyet Dobszay Laszlo
még életében elkészitett, de mar csak haldla utan, 2012-ben jelent meg. *¢ A
Graduale parvum cimii gylijtemény voltaképpen nem mas, mint az Enekld Egyhdz
Uj, magyar nyelvli gregorian énekeinek latin nyelvii kiadasa. Mint ilyen 6sszegzd és
Gtmutatd kiadvany. Osszegzi az 0j, magyar nyelvii gregorian énekek példaértékii

megoldasait, és mintdt ad mas nyelveknek arra, hogy hogyan lehet kiépiteni egy

86 The Graduale Parvum. (The Church Music Association of America, Blessed John Henry Newman
Institute of Liturgical Music, 2012).
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olyan egyszerii, gregorian alapu ¢és anyanyelvi liturgikus énekkultarat, amely €16
kapcsolatot teremt az Egyhaz valodi liturgikus énekével.

A Graduale parvum el6szava a Liturgikus konstitucio 117. pontjanak
liturgikus és pasztoralis jelentoségét idézve vazolja fol azt az 01j lehetdséget, amely
kiilonbozik egyrészrél a Graduale simplex zsolozsmaszovegeket alkalmazo
megoldasatol, masrészrdl az eredeti proprium zsoltartonuson torténd eldadasatol.
»...Ha a zeneszerzOknek engedélyezett 1j zenét irni a régi liturgikus szovegekre,
miért ne lehetne erre a gregoridn dallamokat egy régi-Uj zenei nyelvként
felhasznalni?’*37 — mondja az el8sz0, és ki is fejti részletesen azt a koncepciot, amely
a magyar népgregorian énekekben megvaldsul. Ennek lényege, hogy ha a tételek
hitelességét ,,nem az opus-Musik értelmében, hanem a zenei nyelvezet és tipus
hasznalatanak Osszefiiggésében fogjuk fel, akkor a responsorium breve-k és
antifonak dallaman elénekelhetdk [...] a proprium missae énekszdvegei is.”**® Kiilon
folhivja a figyelmet arra is, a latin valtozatok mint4jara adott a lehetdség a tételek
anyanyelvre helyezésére is, amelyre maga a kiadvany hoz példat, hiszen a latin
mintatételek mellett azoknak angol nyelvii valtozatai is megtalalhatok benne.

A gylijtemény, a Graduale simplex-hez és az Eneklé Egyhdz-hoz hasonléan
az egyes liturgikus iddszakokra kommunis tételciklusokat ajanl. Adventre két
formulat, kardcsonyra egyet, vizkeresztre egyet, nagybojt elsé felére kettot,
szenvedés idejére egy ciklust hoz. Virdgvasarnapra €s a szent haromnapra kiilon
énekrendet k6zol, husvéti iddre két ciklust, Mennybemenetelre és plinkdsdre egyet-
egyet, Szentharomsag iinnepére és Urnapjara egyet-egyet, az évkozi idére pedig
nyolc szabadon Osszevalogathatd propriumsorozatot ad. A szentek kdzds anyagabol
az altalanos, barmely szentnél hasznalhat6 valogatason tul Sziiz Méria iinnepeire, az
apostolok iinnepeire, Templomszentelésre ad kiilon formuldkat. A szentek sajat
anyagai kozil — részben csak visszautalva a gylijtemény kordbbi tételeire —
Gyertyaszenteld Boldogasszony, Gyiimdlcsoltd Boldogasszony, Kereszteld Szent
Janos Sziiletése, Szinevaltozas, Nagyboldogasszony, Szent Kereszt Felmagasztalasa,

Mindenszentek €s a gyaszmise kap kiilon propriumkészletet. A latin és angol nyelven

87 L.m., viii.
88 Dobszay Laszlo: Restoration and organic development of the Roman rite. (London-New York:
T&T Clark, 2010). 183.
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is kidolgozott énekanyag Osszesen 28 introitust, 25 gradualét, 33 Alleluja-verzust, 10
traktust, 26 kommunidt, 3 szekvenciat, 7 processzids éneket €s 4 himnuszt kdzol.
Felépitése és zenei anyaga egyértelmiien az Eneklé Egyhdz mintajat koveti. A
propriumtételek megszolaltatasara szinte modositas nélkiill ugyanazokat a
megoldasokat alkalmazza, amelyeket az 1j, magyar nyelvli gregorian énekek
prozodiajardl sz616 tanulmany mar a hetvenes évek kozepén leirt.®** A responsorium
breve- ¢és az antiféna-alkalmazasok pontosan kovetik a magyar népegregorian
tételekbol ismert dallamtipusokat (44. tablazat). Csak olykor fordul el6, hogy egy-
egy latin vagy angol nyelvii tétel dallamvalasztasa eltér az Enekld Egyhdz-ban kozolt
magyar nyelvli valtozat dallamtipusatol, a tételek tulnyomo tobbségében
egyértelmiien felismerhetd a kozvetlen magyar nyelvli minta. A II. 4.1.1. fejezetben
bemutatott dallamtipusok — egy-egy dialektuskiilonbségbdl szarmazé igazitast
leszdmitva — a magyar nyelvil tételeknél ismertetett modon veszik fol a latin és az

angol nyelvili szovegeket is.

44. tablazat: A Graduale parvum antifénadallam-tipusai.

Dallam Magyarul | GrParv oldalszamok Mennyiség
Tonus 1 ,,Rorate” 216. oldal 5, 22, 66, 80,99, 110, 114, 119, | 10
100, 128
Tonus 1 ,,Nos autem” 194. oldal 26,74,97,113, 116, 31, 32 7
Tonus 2 ,,Dominus illum...” | 196. oldal 76,79, 105, 124, 13 5
Tonus 3 ,,Dominus dabit” 208. oldal 4,8,18,25,98 5
Tonus 4 ,,Ad te levavi” 190. oldal 1,5,17,73,77,102, 100, 104, 9
128
Tonus 5 ,,Resurrexi” 205. oldal 48,12, 52,123 4
Tonus 6 ,,Pacem relinquo” 203. oldal 56, 65,41, 134 4
Tonus 7 ,,Puer natus” 199. oldal 9,29, 75,101, 19,117, 30, 57 8
Tonus 8 ,,Lumen” 210. oldal 12,21, 78,104, 120, 121 6
Tonus 8 ,,Spiritus Domini” 214. oldal 61, 3,53, 60, 69, 103, 135 7

A Graduale parvum elészava beszél egy tervezett masodik kotetrdl is. Ebben
a tervezett gylijteményben a vasar- ¢és iinnepnapok teljes propriuma kapna helyet a
magyar nyelvii Graduale Hungaricum-hoz hasonldéan. Bar a kiadvany végiil nem
jelent meg, tételei elkésziiltek még Dobszay Laszlo életében, igy posthumus kiaddsa

lehetséges.3*" Ezzel teljessé valnék a Graduale parvum latin nyelvii mintakiadésa,

839 Lasd e dolgozat I1. 1.16.1. fejezetét!
840 DLH, VII/C/1. 660.
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amely tanulmanyozhaté mintat adhatna mads, anyanyelvii gregorian tételkészletek
kidolgozasara.

A magyar példa népszeriisitése és terjesztése ugyanakkor nem jelentheti
modszerek gépies alkalmazasat. Célja csak az, hogy bemutassa: az 11j, magyar nyelvii
gregorian ének milkkodOképes. Lehetséges tehat a gregorian hagyoményos
énekanyagan tal létrehozni egy olyan egyszeriibb, anyanyelvii réteget, amelynek
segitségével a gregorian énckek és a liturgia lizenete nagyobb akadalyok nékiil
eljuthat mindenkihez.

A romai ritus restaurdciojarol szold konyvében Dobszay Laszlo részletesen
beszél egy olyan Graduale parvum tervérdl, amelynek csak egyik lehetséges
megvalodsitdsa az altala dsszeallitott hasonld cimii gytijtemény.®*! A cél tehat a romai
ritus hagyomanyos propriumtételeit részben és egészben Osszegyiijtd, a liturgikus
lizenetet kozvetitd szovegkonyv hivatalos romai kiaddsa, amelyhez az egyes

nyelvteriiletek szerzdi zenei javaslatokat tehetnek.

Hogy a filologiai hitelesség kérdését elvalasszuk a zenei-liturgiai hitelességtol,
a Graduale parvum-bdl csak a szovegkonyvet kell editio typica-ként, azaz
mintakiadasként megjelentetni. Megengedhetd, hogy ahhoz alkalmazkodva
szerzOk egymastol eltérd javaslatokat tegyenek a megzenésitésre (akar a
gregorian alkalmazasaval, akar annak motivumaibol vett, vagy annak
szellemében késziilt sajat kompoziciokkal), éppugy, ahogy ez a tridenti reform
utan Italidban, Franciaorszagban tortént. Mivel ezek a kiadasok csak
szovegiikben ,.hivatalosak”, a filologiai ,.hitelességért” nem kell az Egyhdznak
felelosséget vallalnia ugy, ahogy a gregorian dallamok kiadasakor a XX.
szazadban (mellesleg: a torténelem folyaman els6 alkalommal) tette. A javaslat
tehat az, hogy a Graduale parvum szdvegkdnyve a Graduale Romanum
szovegkonyvével egyezzék, vagy legalabbis annak ,.kivonata” legyen.

A gregorian dallamok 10j alkalmazéasa azt is lehetové teszi, hogy a
proprium szovegei anyanyelven, vagy népnyelv+latin kombinacioban
elénekelhetok legyenek. Azok a szabalyok, melyek szerint a dallamot a latinban
hozziillesztették a valtozo szerkezetli, hangsulyrendii szovegekhez, eligazitast

adnak az anyanyelvii szoveg alkalmazasara is. Egyes nyelveknél ugyan ez a

81 Dobszay Laszl6: The Restoration and Organic Development of the Roman Rite. (New York: T&T
Clark International, 2010). 181-198.
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megvalositdja az 0j, magyar nyelvii gregoridn ének lett. A hatvanas évek végétdl
Magyarorszagon utnak indult egyhazzenei reform elmult fél évszazada minden
szempontbol bizonyitékul szolgal arra, hogy a folvazolt ut jarhato. A lehetdség adott
arra, hogy a hasonld kezdeményezések a magyar mintat megismerjék, és tanulsagul

hasznaljak fol sajat munkdjukhoz. Dobszay Laszld kovetkezd megjegyzése nekik

sz0l:

Dobszay Laszlo életéhez és munkassagdhoz kotddd korszaka a Graduale parvum-
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gregorian  zene jellegét modositja, de ennek a zenének egyik
legcsodalatraméltdbb sajatossdga éppen az alkalmazkodoképessége. [...] A latin
gregorian mellett (és nem helyett) igy kialakulhatnak annak egyes nyelvekhez
kapcsolodo uj dialektusai |...]

Nincs okunk kizarni, azt a lehetdséget sem, hogy a feladatot egy alkalmas
szerz a gregoridnhoz hasonld, annak fordulataibol épitkezd, de ujonnan
komponalt zenével oldja meg. Tanacsos azonban, hogy ilyenkor se egyes
szovegek kapjanak egyedi dallamot, hanem korlatozott szamt dallamidea
jelenjék meg kiilonboz6 szovegekkel kombinalva.

A gregorian pontos kovetése és a gregorian szellemében komponalt
dallamrepertoar kozott sok atmeneti forma is lehetséges. Ez is amellett szol,
hogy csak a Graduale parvum ,librettoja” jelenjék meg hivatalos, kozponti
mintakiadasban, a zenei megvalositasra pedig — az ismert feltételekkel —
szabadsagot kapjanak a zenészek. Természetesen az egyes nyelvteriiletek
maguk intézkedhetnek a latin vagy anyanyelvii (vagy még inkabb: kétnyelvii)

énekeskonyvek megjelentetésérdl

E passzusokbodl vilagossa valik az a szandék és irany, amelynek elsé

A liturgiaban a ,kreativitds” nem jo tanacsadd. Mindazonaltal a gregorian (és a
liturgia) torténetében bizony voltak kreativ periddusok, s ezek a liturgianak
hasznara valtak, feltéve, hogy a kreaci6 a hagyomany szellemének
tovabbvitelével tortént. Ha ezt korunktol teljesen megtagadndnk, a gregoriant

halott stilusnak nyilvanitanank.3+

Dolgozatom e ponton befejezddik. Az 10j, magyar nyelvii gregorian ének

842 Lh.

3 Lm., 198.
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mal véget ért. Egy el6ttem szo6l6 szavait idézve én is ,,batran allitom tehat, hogy az
Enekld Egyhdz gradualis és antifonalis anyaga [— vagyis a magyar népgregorian —]
Osszességében a XX. szazadi zeneszerzEs egy jelentds — €s nyitott, tovabbi varialasra
nyitott — korpusza.”*** Dolgozatom e korpusz klasszikus, Dobszay Laszlohoz kdthetd
részét igyekezett Osszegyljteni és bemutatni. Ugyanakkor mar Dobszay Laszlo
¢letében elindultak olyan folyamatok, amelyek ezt az énekanyagot tovabb bovitették,
sOt olyanok is, amelyek ennek ihletésére megprobaltak — akar mas nyelven — egy
szintén lehetséges megoldast 1étrehozni.®* E jelenségek az elsd bizonyitékai annak,

hogy valdban él az élo gregorian.

84 Déri Balazs: ,, Az Eneklé Egyhdz zenei ujdonsaga.” In: Kovacs Andrea (szerk.): ,, 4 keresztyéni
gyiilekezetekben valo isteni dicséretek.” — Népénektaraink tegnap és ma. (Budapest: LFZE
Egyhazzenei Kutatocsoport, 2011). 408.

85 A kiilonboz8 mindségli és fajsulytl hazai torekvéseken tul ide tartozik példaul Adam Bartlett
gyljteménye, aki egy egészen mas modon, de szintén Dobszay Laszlo ihletésére alkotta meg sajat
angol nyelvii propriumgyiijteményét. Adam Bartlett: Simple English Propers. For the Ordinary Form
of Mass. Sundays and Feasts. (New York: Church Music Assotiation of America, 2011). xiv.
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A jegyzék a kutatomunkam soran feldolgozott 0j, magyar nyelvii gregorian tételeket

listazza dallamok szerint csoportositva.

A teljes jegyzék online valtozata:

https://docs.google.com/spreadsheets/d/19ziPA{TIzZRyTUusFuhMMTo60AoKYCMd

pNKuzB-xcn7Y/edit?usp=sharing

Az online tablazat oszlopai:

%

Magyar incipit
Litrugikus miifaj
Dallami miifaj
Tonus

Alkalmazas

Tipus
Dallam

Liturgikus hely

Latin incipit
Eredeti dallam forrasa

Forras

egyedi azonosito

a tétel kezdészavai

a magyar nyelvi tétel liturgikus mutfaja

a magyar tétel dallamanak eredeti miifaja

a magyar nyelvi tétel tobnusa

a magyar nyelvre Ultetés eljarasa (eredeti, dallamtipus,
recitativ tonus)

a magyar nyelvre iiltetés eljarasanak alesetei

a tétel dallamtipusa

a tétel liturgikus helye(i) az egyhdzi évben — a roviditések

feloldasa: https://usuarium.elte.hu/system

a tétel szovegének latin nyelvli mintéja
az eredeti, latin nyelvii tétel dallamanak forrasa
az 1), magyar nyelvi tétel lel6helye a hagyatékokban és a

kiadvanyokban.
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A tételek azonositdja kezdoszavak szerint

Incipit

A barany adta vacsorat

A bolcsesség hazat épitett

A boldog férfiti Szent Marton

A boldogsagos Szliznek Marianak tiszteletére
A blinbanat gyogyszerével

A farkas elragadja

A f6ld megrendiilt

A f6ld megrendiilt és elcsondesedett

A gonosz embertdl

A gonoszoknak lelke dithongott ellenem
A gorbeségek egyenessé lesznek

A gyaldzat var szivemre

A gyermek Jézus novekedett

A Gyermek ki nékiink sziiletett profétanal is tobb

A gyiilekezet kozepette

A gyltilekezet kozepette

A hamis tantk ellenem tamadtak

A hérom ifjiinak

A hatalmasok ok nélkiil ildoztek engem
A hatalmasok ok nélkiil ildoztek engem
A hazadért valo buzgbdsag

A hazadért valo buzgdsag

A hegyek és halmok megalazkodnak

A holnapi napon eljon hozzatok az tidvosség

A holnapi napon eltordltetik a foldnek
gonoszsaga

A hiiség felnovekszik a f61dbdl

A j6 Pésztor életét adja

A j6 Pésztor taplalja juhait

A jokat ha elvettiik

A kenyér amelyet én adok

A keresztet tinnepeljiik

A keresztnek jele lathat6 lesz az égen

A Kialtonak szava a pusztaban
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Miifaj

Hy
Ant

AllV

Inv
R

Ant
Off
Ant
Ant
Ant
Ant
Off
Ant
Ant
Intr
Ant
Ant
Ant
R

R

Ant
Ant
Ant
Ant

Ant
Ant
Ant

Intr

Com

Sq

Ant

Azonosito

1023
1353

618
1850

377
1888

827
2262
1408
2139
1361

866
2042
1360
1217
1264
2126
2063

116
1101
1258
2258
1839
2255

1981
2171
1746
1790
1052
1669

754

473
1826
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Incipit Miifaj Azonosito
A Kiralyt az eljovendd Urat Inv 1858
A Kirélyt az El6hirnok Urat Inv 1767
A Kiralyt ki folmegy a mennybe Inv 1852
A Kiralyt kinek mindenek élnek Inv 1855
A latomast melyet lattatok Com 1323
A legfobb pasztort ki a mennyek kulcsait Inv 1864
A Lélek az Ur Lelke énrajtam Ant 1536
A Lélek ki az Atyatol szarmazik Com 1907
A magas tronon lattam iilni Intr 33
A magassagbelinek oltalmaban lakozik Ant 2119
A mélységekbdl kialtok AllV 619
A mélységekbdl kialtok Off 867
A mélységekbdl kialtok hozzad 6 Uram Ant 2203
A mennybdl eljovend uralkodo Istentink Ant 2345
A mennyei ajandék eltdltotte Annat Ant 2141
A mennyei orszadgban a szentek lakohelye Ant 2052
A Mester mondja kozel az én idOm Ant 1739
A mi husvéti Baranyunk / Uljiik meg AllV 620
A mi Istentlink akaratat megcselekedte Ant 2317
A mi megalazottsdgunkban Ant 1587
A mi segitségiink Ant 2232
A nagy Kiralynak jele ez Ant 1916
A nagy misztérium ma kinyilvanul nékiink Ant 2071
A nép tlidve én vagyok Intr 1333
A nép vénei tanacsot tartottak R 271
A népsokasag amely Osszegytilt Ant 1766
A rabl6 Barrabast elengedik R 340
A redm tdmadoktdl ments meg engem Ant 1195
A redm tdmadoktol szabadits meg engem Ant 1447
A régi embert hogy megujitsa Ant 2067
A rokanak oduja van s fészke az égi madarnak ~ Ant 1224
A Sarkany fejét letorte Krisztus Ant 2070
A seregeknek Ura Ant 2216
A Szent Kereszteld Sq 755
A szent vértanuk mily sok kinokat Ant 1749
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Incipit

A szentek a padlmaval az orszagba érkeztek

A szentek fényességében

A szentek gylilekezetében

A szenteknek nevei felirattak

A szenteknek nevei felirattak

A szenteknek testét békében eltemették
A Szentlélek Isten leszall read Maria
A szentmise ... alleluja

A szentmise / Benedicamus

A szentség fényében

A szentség fényességében méhembol
A szorongatdsban segitségiil hivtam
A tdmadoknak ajkat

A te ¢kességeddel és szépségeddel

A te erddben vigad

A te hazadat Uram

A te hazadat Uram szentség illeti

A Te igazsagod altal

A te 1géd szerint adj értelmet

A te irgalmassagod kisér engem

A te irgalmassagodat

A te jobbod folvett engem Uram

A te miiveid 6k Krisztus

A Te nevednek halat adunk

A Te orszagod Isten 6rokkeévalo orszag
A Te orszagod Uram 6rokkévalo orszag
A Te szenteid 6 Urunk

A te szolgad vagyok Uram

A te szolgad vagyok Uram

A te iidvozitésedért

A templom karpitja kettéhasadt

A ti szomorusagtok

A tizenegy tanitvany Galileaban

A Torvény Mozes altal adatott

A vagyva-vagyott éneket
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Miifaj
Ant
Com
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ord
Ord
Com
Intr
Ant
Ant
R
Off
R
Ant
Ant
Ant
Gr
AllV
Ant
R
Ant
Ant
Ant
Ant
R

R
Com
R
Ant
Ant
Ant
Trop-All

Azonosito
1517
62
2179
1504
1505
1516
2127
944
945
1372
1898
2140
2109
449
868
425
1952
2218
1883
341
621
1937
246
2318
2228
2229
1804
106
435
1673
390
1931
1530
1714
617
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Incipit Miifaj Azonosito
A veréb hazat talal maganak Com 1605
A vigassag ruhdjaba Sltoztette az Ur Ant 2161
A vigassagnak ¢és lidvosségnek szava AllV 622
A vilag kezdetétdl nem lehetett hallani Ant 1578
A vizforrasok megszentelddtek Ant 2072
Abraham a ti Atyatok repesve varta Ant 1576
Add jelét rajtam Intr 1491
Add meg bériiket Uram azoknak Ant 2013
Add meg nékiink Krisztus Tamas érted ontott Ant 2342
Adj békét Intr 10
Adj békét azoknak kik read Intr 1331
Adj szabadulast ellenségeinktdl Ant 2045
Adj Uram 6nékik 6rok nyugodalmat Intr 31
Adj Urunk nékiink segitséget Ant 1456
Adjatok meg az Urnak Gr 163
Agnes a boldog tiszta sziiz (Szt. Agnes) Hy 1002
Agyékod gyiimolcsét kiralyi tronra iiltetem Ant 2202
Ahol a napnak fénye kél (Karacsony) Hy 1003
Ahol ketten vagy harman nevemben Ant 1733
Ajanljuk magunkat az Urnak Ant 1693
Ajkaim dicsérjenek téged Ant 2182
Akarom Atyam hogy ahol én vagyok Ant 1366
Aki a Folségesnek segitségében lakik Tr 774
Aki a Magassagbelinek oltalmaban Tr 780
Aki a Magassagbelinek oltalmaban Tr 806
Aki a Magassagbelinek oltalmaban lakozik Tr 767
Aki a Magassagbelinek oltalmaban lakozik Tr 773
Aki engem megvall az emberek eldtt Ant 1246
AKki eszi az én testemet Com 2281
Aki kdvet engem megtiszteli 6t Ant 1244
Aki kdvet engem nem jar sotétségben Ant 1245
Aki kiildott engem velem van Ant 1396
Aki nagyobb koztetek legyen a szolgatok Ant 1521
Aki nékem szolgal Com 1199
Aki nem gytijt velem szétszor Ant 1367
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Incipit Miifaj Azonosito
Aki Simon Péterrel cselekedett R 131
Aki szeret engem az megtartja szavamat All 604
Aki szomjazik j6jjon hozzam Ant 1737
Aki utdnam jon elébb volt ndlam Ant 1708
Akik az Urban biznak Tr 805
Akik az Urban biznak AllV 623
Akik az Urban biznak Tr 781
Akik az Urban biznak Tr 790
Akik félik az Urat All 596
Akik konnyhullatassal Tr 808
Akik konnyhullatassal vetnek Ant 2208
Akkor az Urnak angyala leszallott Ant 2268
Alézatos szivvel s toredelmes Ant 1231
Aldalak téged Uram teljes életemben Ant 1725
Aldalak téged Atyam AllV 624
Aldas és fényesség Ant 1354
Aldast mondunk ratok az Ur nevében Ant 2223
Aldd meg Uram ezt a hazat R 376
Aldjad én lelkem Off 869
Aldjad én lelkem az Urat Gr 164
Aldjad én lelkem az Urat Ant 1146
Aldjad én lelkem az Urat Ant 1428
Aldjatok az Istent minden angyalai Intr 1633
Aldjon meg miket az Atyaisten Ant 1338
Aldjon meg minket az Isten R 226
Aldjon meg minket az Isten R 488
Aldjon meg minket az Isten Ant 1506
Aldjuk a mennyek Istenét Com 2288
Aldjuk az Atyat és a Fiut R 373
Aldjuk az Atyat és a Fiut R 489
Aldom az Urat Off 870
Aldom én az Urat Gr 355
Aldom én az Urat Rb 468
Aldom én az Urat minden idében R 254
Aldom én az Urat minden idében R 1068
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Incipit Miifaj Azonosito
Aldott aki eljon az Ur nevében R 430
Aldott aki jon az Ur nevében Gr 78
Aldott aki jon az Ur nevében Gr 297
Aldott aki jon az Ur nevében R 319
Aldott az Ur az én késziklam Ant 1884
Aldott az Ur Izrael Istene Gr 79
Aldott az Ur Izrael Istene Ant 1886
Aldott az Ur Izraelnek Gr 296
Aldott az Ur mindérskké Ant 1878
Aldott légyen a Szentharomsag Intr 2289
Aldott legyen Isten Off 871
Aldott vagy 6 Urunk az ég erésségében R 490
Aldott vagy Sziiz Maria Gr 165
Aldott vagy te az asszonyok kozott Ant 1701
Aldott vagy te Sziiz Méria Gr 156
Aldott vagy te Sziizleany az Urtol Ant 1750
Aldott vagy Uram AllV 625
Aldott vagy Uram Off 839
Aldott vagy Uram Off 872
Aldott vagy Uram Hy* 1043
Aldott vagy Uram az ég erdsségében R 374
Aldott vagy Uram az égnek erésségében Ant 1573
Aldott vagy Uram ki atlatod Gr 166
Aldozd az Istennek a dicséret Ant 1446
All. A mi htsvéti Baranyunk Com 1796
All Lattuk az 6 csillagat Com 1793
All. Megmutatta az Ur Com 1795
All. Megoltalmaztal ¢ Isten Intr 1789
All. Mint most sziiletett kisdedek Intr 1791
All Ujjongj Jeruzsalem Com 1794
Alleluja AlIR 500
Alleluja AlIR 501
Alleluja AlIR 503
Alleluja AlIR 505
Alleluja AlIR 506
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Incipit Miifaj Azonosito
Alleluja AlIR 509
Alleluja AlIR 510
Alleluja All 1157
Alleluja Ant 1436
Alleluja Ant 1441
Alleluja All 1584
Alleluja All 1776
Alleluja All 1777
Alleluja All 1778
Alleluja All 1844
Alleluja All 1845
Alleluja All 2079
Alleluja All 2101
Alleluja (1. t.) AlIR 512
Alleluja (1. t.) ,,Crucifixus” AlIR 511
Alleluja (2. t.) ,,Dies sanctificatus” AlIR 513
Alleluja (2. t.) ,,Veni Sancte” AlIR 521
Alleluja (4. t.) ,,Dominus regnavit” AlIR 514
Alleluja (4. t.) ,,Excita” AlIR 515
Alleluja (5. t.) ,,De Angelis” AlIR 516
Alleluja (7. t.) ,,Venite” AlIR 517
Alleluja (8. t.) ,,Angelus Domini” AlIR 518
Alleluja (8. t.) ,,Confitemini” AlIR 519
Alleluja (8. t.) ,,Ostende” AlIR 520
Alleluja (Aldott az Ur) AlIR 508
Alleluja (Kis husvéti) AlIR 507
Alleluja (O ifjak) AlIR 504
Alleluja (T.irr.) AlIR 502
Alleluja A Kiralyt ki folment a mennybe Inv 1784
Alleluja A te szenteid ¢ Urunk Ant 1805
Alleluja A Védelmez6 Lélek Ant 1799
Alleluja A vigassagnak hangja Ant 1803
Alleluja alleluja Ant 1652
Alleluja alleluja alleluja Ant 1811
Alleluja alleluja alleluja Ant 1866
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Alleluja alleluja alleluja Ant 2078
Alleluja alleluja alleluja Ant 2095
Alleluja alleluja alleluja Ant 2114
Alleluja alleluja alleluja Ant 2163
Alleluja alleluja alleluja Ant 2233
Alleluja alleluja alleluja Ant 2242
Alleluja alleluja alleluja Ant 2315
Alleluja Az Ur Lelke betélti Inv 1783
Alleluja Elhengeriilt a ké Ant 1806
Alleluja En vagyok a jo Pasztor Ant 1802
Alleluja En vagyok a nyéj Pasztora Ant 1801
Alleluja Foltamadott az Ur Ant 1798
Alleluja hallottuk hogy ott van R 1105
Alleluja Kelj f6l én dicséségem Ant 1809
Alleluja Krisztus a mennybe folmene Ant 1797
Alleluja Krisztus a mi Paszkank Ant 1800
Alleluja Krisztus ma megsziiletett nékiink Inv 1785
Alleluja Miért keresed 6 asszony Ant 1807
Alleluja Ne sirj immar Maria Ant 1808
Alleluja Ujjongjunk az Urnak Inv 1787
Alleluja Valéban foltamadott az Ur Inv 1786
Alleluja! A mi Husvéti Baranyunk AllV 626
Alleluja! A fold megrendiilt Off 856
Alleluja! Aldjatok nemzetek Off 857
Alleluja! Az Ur angyala leszallott Off 858
Alleluja! Az Ur monda All 534
Alleluja! Az Ur orszagol All 535
Alleluja! Dicsérjed én lelkem Off 859
Alleluja! Dicsérjétek az Urat minden Angyalai  All 536
Alleluja! Elj6 Kirdlyunk Krisztus All 537
Alleluja! Erdsitsd meg Isten Off 860
Alleluja! Félment az Isten Off 861
Alleluja! Isten én Istenem Off 862
Alleluja! Izrael kijévén Pr-Ant 1126
Alleluja! J65j el 6 Urunk All 543
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Alleluja! Lattuk az 6 csillagat All 538
Alleluja! Megszentelt nap All 539
Alleluja! Megszolalt az Ur az égbél Off 863
Alleluja! Mutasd meg nékiink All 540
Alleluja! Serkentsd fel 6 Urunk All 541
Alleluja! Ujjongjatok az Istennek Off 864
Alleluja! Ujjongjatok az Istennek minden foldek All 542
Ama nap a harag napja Sq 740
Ama napon megcsordulnak a hegyek Ant 2144
Ama napon middn szorongattak engem Ant 2058
Amaz elrejtett lakasabol R 372
Amikor bojtoltok ne legyetek busak Ant 1943
Amint az Ur hivé szavat hallotta Szent Andras ~ Ant 1562
Amint folemletetett a rézkigyo a pusztaban Ant 2293
Amint fOpapi méltosdgra emelkedett Tamas* Ant 1418
Amint kivankozik a szarvas Tr 807
Amint kivankozik a szarvas Tr 809
Amint kivankozik a szarvas Tr 789
Amint kivankozik a szarvas Tr 791
Amint kivankozik a szarvas Tr 804
Angyalainak parancsolt Gr 167
Angyalainak parancsolt feléled Gr 93
Angyalok eledelével Ant 2015
Angyaloknak szine elott Ant 1812
Anyam méhétol Intr 11
Anyam méhétol Intr 1540
Anyam méhétdl fogva Intr 1487
Anyam méhétdl fogva meghivott engem az Ur  Ant 2149
Apostoloknak érdemét Hy 1004
Aranylo6 fénnyel sugaraknak sugara Hy 1037
Arrol ismerje meg mindenki Tr 810
Asszonyok sziilottei kozott Ant 1986
Asszonyok sziilottei kozott Ant 2142
Atadta Jézust az istentelen R 278
Atadtak az Isten miatt testiiket a kinzatasra Ant 2309
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Atadtak engem a poganyok kezére R 277
Atmegyek a csodalatos hajlék helyére Ant 1613
Atmegyek a csodalatos hajlék helyére AntPr 2076
Atyaink Istene e kettot Intr 1479
Atyam ha el nem mulhat Com 54
Atyam ha el nem mulhat Com 2282
Atyam kinyilatkoztattam nevedet Ant 1903
Atyam mig veliik voltam Com 1665
Ave égi kiraly hive (Szt. Laszlo) Hy 1000
Ave reményiink te Istensziilé szeplételen Ant 2341
Az agg Simeon All 555
Az agg Simeon All 556
Az agg Simeon AllV 627
Az aldzatos népet Off 873
Az alvilag kapuitol Ant 1390
Az alvilagba szallok kozé szamlaltattam R 285
Az angyal igy sz0lt a pasztorokhoz Ant 2056
Az angyalok szine eldtt zsoltarozok R 349
Az angyalokkal s a gyermekekkel Ant 1956
Az aruld jelt adott nékik Ant 1301
Az asszonyok ott {iltek a sirnal Ant 1291
Az Atya / A mi Urunk Jézus Krisztus Ord 946
Az Atya/ Az Ur legyen veletek Ord 947
Az Atya / Kegyelem nektek Ord 948
Az egek beszélik Ant 1163
Az egész fold imadjon Intr 34
Az egész foldkerekség most a martir szereteéért  Ant 1570
Az egész vilag Gjul Sq 742
Az egyhazakban aldjatok R 1107
Az Egyhaznak kozepette Intr 21
Az Egyhaznak kozepette Intr 1890
Az Egyhéaznak kozepette aldalak Ant 2160
Az éjszakanak sotétsége oszlik (reggeli) Hy 1028
Az ellenség félelmétdl Ant 1457
Az elveszett baranyokhoz kiildettem Ant 2164
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Az Emberfia nem azért jott

Az én barataim messze mentek télem
Az én baratom a csok jelével

Az én eledelem hogy Atyam akaratat
Az én feltamadasom napjan

Az én gondolatom

Az én gondolatom a békesség gondolata

Az én hazam az iméadsag hazanak
Az én hazam imadsag hazéanak

Az én hazam imadsagnak haza

Az én igam édes és az én terhem

Az én szemeim mindenkor

Az én szivem linnepi sz6zattol arad
Az én szOémat hallgasd figyelemmel
Az én testem

Az én testem reménységben nyugszik
Az én testem valdban étel

Az én testem valdban étel

Az én testem valdban étel

Az én titkonval6 blineimtdl

Az én titkonval6 blineimtdl

Az én Uram Krisztus

Az erfsség lelkével

Az igaz ember meg nem inog

Az igaz feje felmagasztaltatik

Az igaz lelkek

Az igaz lelkek Isten kezében vannak
Az igaz mint a palmafa viragzik

Az igaz virul

Az igaz virul mint a palma

Az igaz mint a palmafa

Az igazak halat adnak a te nevednek
Az igazak nemzetsége megaldatik
Az igazak pedig 6rokké élnek

Az igazak tanacsaban
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Miifaj Azonosito
All 600
Ant 2125
R 267
Ant 1443
AllV 628
Ant 1893
Intr 1213
Ant 2347
Ant 1951
Com 1334
R 343
Ant 1662
Ant 1873
All 531
AllV 629
Ant 1948
R 401
Rb 412
All 610
Gr 168
Com 1675
Ant 2003
Ant 1174
AllV 630
Ant 1865
Gr 169
Com 1329
R 324
Off 843
Gr 170
Off 874
Ant 2145
Ant 1637
R 447
Ant 1374
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Az igazak tandcsaban

Az igazakhoz illik a dicséret

Az igazaknak a sotétségben

Az igazat az Ur vezérli egyenes utakon
Az igazat az Ur vezette egyenes Giton
Az igazsagnak fegyverzete altal

Az igazsagot mondom nektek

Az Ige testté 16n

Az ige testté 16n

Az Ige testté 16n

Az igék melyeket elmondtam nektek alleluja

1¢lek és élet alleluja

Az irgalmas Isten eledelt adott nékiink
Az irgalmassagot és az igazsagot

Az irgalmassagot és az igazsagot éneklem
Az Isten a mi térvényhozonk

Az Isten igaz napja ez (Husvét)

Az Isten megerdsitette a foldkerekségét
Az Isten segit engem az Ur az én lelkem
Az Isten segit engem és az Ur

Az Istent a mi alkotdnkat

Az Isten megerdsitette

Az 0 fejére Uram

Az O hajlékéban a békében vagyon

Az O hatalma 6rokkévalé hatalom

Az O hatalma 6rékkévalé hatalom

Az O hatalma 6rékkévalé hatalom

Az 6 orszaga orokkévalo orszag

Az ¢ szent hajlékaban

Az okos sziizek lampasaikat véve

Az olajfak hegyén Atyamhoz imadkoztam
Az Olajfaknak hegyén

Az orok fényesség ragyogasa

Az orokséget megadtad azoknak

Az 6si napoktol fogvan

Az lidvosség kelyhét veszem
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Ant 1375
Ant 1453
Ant 2030
R 475
R 139
Ant 1305
Ant 1273
Rb 313
R 1053
Ant 1915
Ant 1923
Ant 1518
R 1081
R 261
Ant 1599
Hy 1005
Off 828
Ant 2111
Ant 2116
Inv 1859
Off 875
R 444
Ant 2050
All 549
All 560
AllV 638
Intr 2244
Ant 1870
Ant 1615
R 265
R 1048
AllV 631
Ant 2166
Ant 1571
Ant 1596
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Az Ur/ Aldjon meg / A szentmise Ord 949
Az Ur / Emeljiik f61 / Adjunk halat Ord 950
Az Ur a mennyben Ant 1928
Az Ur adott aldast fiaidnak Ant 1885
Az Ur angyala kdszonté Var 979
Az Ur az én er6sségem Com 1315
Az Ur az én fényem Intr 1475
Az Ur az én péasztorom Ant 1154
Az Ur az én Pasztorom Com 1476
Az Ur az én vilagositasom Intr 17
Az Ur az Isten az én segitém Ant 1169
Az Ur az 6 szent hegyén AllV 632
Az Ur békéje / Koszontsétek Ord 951
Az Ur életemnek oltalmazoéja Ant 1158
Az Ur énnékem pasztorom Rb 369
Az Ur igazsagai Off 876
Az Ur igéje éltal All 599
Az Ur igéje éltal AllV 633
Az Ur irgalma betlté a foldet Intr 1679
Az Ur itél meg minket Ant 1507
Az Ur itéletei egyenesek Off 841
Az Ur jobbja AllV 634
Az Ur jobbja Off 877
Az Ur jobbja erét cselekedett Off 855
Az Ur jobbja erét cselekedett Ant 2241
Az Ur jobbja gy6zelmet szerzett All 613
Az Ur kij6tt a magas mennybdl Ant 1696
Az Ur Lelke betdlté R 333
Az Ur Lelke betdlté R 397
Az Ur Lelke betolté Rb 415
Az Ur Lelke betolté Intr 2287
Az Ur lelke betdlti Intr 2270
Az Ur Lelke betolti a foldkerekséget Inv 1851
Az Ur lett énnékem 6rokségem Gr 97
Az Ur lett nékem oltalmam Intr 1183
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Az Ur lett nékem oltalmazém

Az Ur lett nékem segitém

Az Ur martirjai aldjatok 6t

Az Ur megadja kegyelmét

Az Ur megadja kegyelmét

Az Ur megadja kegyességét

Az Ur megbriz téged minden gonosztol
Az Ur miként a juh

Az Ur monda én vagyok a foltamadas
Az Ur monda nékem

Az Ur monda nékem

Az Ur monda nékem

Az Ur monda nékem

Az Ur monda nékem én Fiam

Az Ur monda nékem én Fiam

Az Ur monda nékem én Fiam vagy te

Az Ur nekem pésztorom nincsen hidnyom

Az Ur népének erdssége

Az Ur népének erdssége

Az Ur oltalmazém lett

Az Ur orszagol

Az Ur orszagol

Az Ur orszagol (évkozi id6)

Az Ur orszagol ékességbe 6ltozott
Az Ur orszagol 6rvendezzen a fold
Az Ur orszagol 6rvendezzen a fold
Az Ur papjai

Az Urat az apostolok Kiralyat

Az Urat minden szentek Kiralyat
Az Urban nyugszom 6rokkon 6rokké
Az Uré a fold

Az Uré a fold és benne minden

Az Urhoz kialtottam

Az Urhoz kialtottam

Az Urnak angyala koszontotte Mariat

Miifaj Azonosito
Intr 1314
Ant 1459
Ant 2226
Com 63
Com 1604
Intr 1311
Ant 2130
Ant 1539
Ant 2019
Intr 36
AllV 635
Intr 1458
Intr 1541
All 550
All 563
Ant 1469
PsR 109
Intr 1332
Intr 2167
Intr 1313
AllV 636
AllV 637
All 553
All 605
All 587
Ant 1879
Off 878
Inv 1645
Inv 1849
AntPr 1503
R 1063
R 252
Gr 171
Gr 459
Ant 1400
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Incipit Miifaj Azonosito
Az Urnak angyala mikor leszallt Ant 1732
Az Urnak hazéba Ant 1409
Az Urnak kelyhét ittak R 344
Az Urnak Lelke betdlti Ant 1165
Az Urnak napja mint a tolvaj Ant 1348
Az Urnak szine eltt jarok Gr 354
Az Urnak szine eltt jarok Ant 1593
Az Urnak szine el6tt jarok Inv 1862
Az Urnak zengjetek 11j éneket Ant 2043
Az Urnal az irgalmassag Gr 112
Az Umnél az irgalmassag Ant 2172
Az Urnal nyugszom 6rokkon 6rokkeé AntPr 1502
Az Urtdl a mi segitségiink Ant 1439
Azok pedig hidba iildozték lelkemet Ant 2227
Azokat pedig akik 777? 978
Azzal vagyok eljegyezve Ant 2022
Babilon folyovizei mellett Off 879
Babilon folyovizei mellett iiltiink Gr 157
Bar a halal volgyében jarok Gr 172
Befogadtuk Isten Intr 16
Befogadtuk Isten Gr 173
Befogadtuk Isten Intr 2246
Befogadtuk Isten irgalmassagodat Ant 2107
Befogadtuk Uram irgalmassagodat R 348
Békesség e haznak és minden lakdjanak Ant 1513
Békesség veletek Ant 1920
Békességben aluszom és megnyugszom R 437
Békességesen szoltak nékem Gr 356
Békességet adok néktek Ant 1233
Békességet hagyok ratok Ant 1892
Békességet hagyok ratok Com 1910
Békességtliréstek altal birtokoljatok Ant 2225
Béketliréstek altal veszitek birtokba Ant 1461
Belépek Isten oltarahoz Com 1603
Beldle van minden Altala van minden Ant 1840
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Beldliink alkotott orszagot az Istennek
Bemenvén Zakarias az Ur templomaba
BENEDICAMUS (2) - re Alleluja
Benedicamus-dallamok (Zsolozsma)
Beoltoztetett Krisztus arannyal atszott ruhaba
Besz¢€lni kezdtek nyelveken

Betelt a szent 6tvennap

Beteltek Marianak napjai

Beteltek mind a Lélekkel

Betoltotte jokkal az Ur az éhezoket
Bevezetés biinbanati cselekmény

Bevezetett titeket az Ur
Bevezetik 6rvendezve 0jjongéassal Bevezetik a

kiraly hazaba

Bizik lelkem tidvosségedben
Bizonnyal Tebenned bizik Uram
Bizony csak az Istenre

Bizony csodadolgokat cselekedett
Bizony mondom néktek

Bizony mondom néktek senki sem proféta
Bizony mondom néktek ti sirtok
Bizzanak benned

Bizzanak Benned kik ismerik nevedet
Bizzék Izrael az Urban

Bocsasd ki Lelkedet

Bocsésd ki Lelkedet (plinkosd)
Bolcsességet sz0l az igaz szaja
Bolcsességet sz0l az igaz szaja
Bolcsességet sz0l az igaz szaja
Boldog a férfi ki megall

Boldog a hely boldog az az egyhaz
Boldog a nép melynek

Boldog az a nemzet

Boldog az a nemzet

Boldog az a szolga

Boldog az a szolga
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Miifaj Azonosito
Ant 1364
Ant 2306
AlIR 523
Ord 952
Ant 2004
Ant 1925
Ant 1921
Ant 1724
Ant 1922
Ant 1510
Ord 953
Intr 2283
R 352
Com 55
Ant 2122
Ant 1152
Ant 1653
Com 1218
Ant 1368
Ant 2005
Off 880
Gr 161
Ant 1648
R 400
All 573
R 104
R 338
Intr 1611
Ant 1347
Ant 1419
Ant 1172
Gr 174
Ant 2230
Com 47
Ant 2073
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Incipit Miifaj Azonosito
Boldog az az ember Gr 175
Boldog ember Tr 811
Boldog ember ki az Ur parancsat kedveli Ant 2200
Boldog ember ki az Ur parancsolatait kedveli Ant 1588
Boldog ember ki az Ur torvényén Ant 1946
Boldog férfia Szent Imre herceg AllV 639
Boldog férfia Szent Istvan kiraly AllV 640
Boldog férfia Szent Lasz16 kiraly AllV 641
Boldog vagy Maria All 582
Boldog vagy Maria mivel hittél Ant 1358
Boldog vagy Simon Jonas fia All 584
Boldog vagy szent N. ki az angyalok kozott R 247
Boldog vagy Sziiz Maria R 231
Boldog vagy Maria AllV 642
Boldog véros Jeruzsalem (Egyhaz, templom) Hy 1034
Boldognak mondanak engem minden

nemzedékek Ant 2308
Boldogok a tisztasziviiek Ant 2098
Boldogok akik az Urat félik Gr 298
Boldogok kik ott lakoznak R 427
Boldogok kik torvényed szerint Ant 1451
Boldogok kik torvényed szerint Ant 2087
Boldogok mindazok kik Ant 1437
Boldogok Uram kik a Te hazadban Ant 2213
Boldogok kik ott lakoznak Rb 477
Boldogsagos Agnes a langok kozepén Ant 1284
Boldogsagos boldog 6rokre mar Ant 1417
Bontsétok le ezt a templomot Ant 1343
Biineim mint a nyilvesszok* Ant 1415
Capitulum (révid olvasmany) dallama Ord 954
Christus vincit Lit 997
Cselekedj Uram kegyesen joakaratod Ant 1640
Csodalatos a te neved az egész foldon Ant 1656
Csodalatos a te neved Urunk Ant 1363
Csodalatos dolgokat cselekedett Ant 1658
Csodalatos eldttem a te tudasod Ant 1435
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Csodéalatos misztérium jelenik meg
Csodalkoztak mindnyéjan azokon
Dévid tronjan il az Ur

Dicsérd Sion Megvaltodat

Dicsérd Sion Udvézitéd

Dicsérem az Istent

Dicsérem Istenemet én €életemmel
Dicséret aldas tisztelet

Dicsérjed én lelkem (évkozi id6)
Dicsérjed én lelkem az Urat
Dicsérjed én lelkem az Urat
Dicsérjed Jeruzsalem az Urat
Dicsérjed Jeruzsalem az Urat
Dicsérjed én lelkem

Dicsérjed Jeruzsalem

Dicsérjed Jeruzsalem / A te kapuidnak
Dicsérjétek az Istent

Dicsérjétek az Istent (évkozi 1d6)
Dicsérjétek az Urat

Dicsérjétek az Urat

Dicsérjétek az Urat

Dicsérjétek az Urat (évkozi id6)
Dicsérjétek az Urat a mennyben
Dicsérjétek az Urat minden nemzetek
Dicsérjétek az Urat minden nemzetek
Dicsérjétek az Urat minden népek
Dicsérjétek az Urat ti minden népek
Dicsérjétek az Urat minden népek
Dicsérjétek ti gyermekek

Dicsérjiik azt kit dicsérnek

Dicsérjiik hivek lelkesen (Krisztus Kiraly)

Dicséré aldozatot aldozok
Dicso6its meg Atydm engem

Dics6ség (Téged Isten dicsériink)

Dics6ség a magassagban (LU XV. Mise)

Miifaj Azonosito
Ant 1288
Com 2169
Ant 2335
Sq 749
Sq 763
Ant 1438
Ant 1661
Ant 1254
All 566
All 597
All 607
All 525
Ant 2346
AllV 643
AllV 644
AllV 645
AllV 646
All 571
Tr 777
Tr 812
Off 881
All 575
AllV 647
Tr 770
Tr 775
Ant 1454
Ant 1434
AllV 648
AllV 649
Ant 1401
Hy 1006
Com 2291
Ant 1249
Glo 932
Glo 933
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Incipit

Dicsdség a magassagban Istennek
Dicsdség aldas és tisztelet

Dicsdség ¢és dicséret (Viragvasarnap)
Dics6sége kidrad az égre és a foldre
Dicsoséges az Isten

Dicsoséges Vezér Szent Mihaly arkangyal
Dics6ségesnek mondanak téged Maria
Dicsdséggel és tisztességgel
Dicsdséggel és tisztességgel

Dobbal ¢és énekl6 karban

Dragako6bdl épiilt minden falad
Dragakdvekkel tiindoklik minden falad
Dragalatos az Ur szemében

E csillag tiindoklik mint a tlizlang

E gyermek nagy lesz az Ur elétt

E nap még hangzik az alleluja

E napon a mennybdl az igaz béke

E napon a mennyeknek Kiralya

E napon betelt a szent 6tvennap

E napon beteltek az 6tvennapok

E napon Krisztus sziiletett

E napon mennyei jegyesével egybekelt az
Egyhaz

E napon Sziiz Maria a mennybe vétetett
Ebreszd fel Urunk

Ebreszd fel Urunk

Ebreszd f6l Uram a te hatalmadat
Ebreszd £l Urunk

Edes és igaz az Ur

Edes szegek

Edesanya 6rvendezzél

Egeknek egei s ti minden vizek
Egészen sz¢ép vagy Maria

Egy a ti Atyatok

Egy csillag jelent meg nekiink

Egy dragagyongyre lelt eladta mindenét
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Miifaj Azonosito
Ant 2128
Ant 1528
Hy* 1044
Ant 1255
Gr 176
Ant 1223
Com 2271
R 375
R 443
Ant 1376
Ant 2296
Ant 1394
AllV 650
Ant 1548
Ant 1617
Trop-All 592
R 329
R 328
Ant 1810
Ant 1413
Ant 1905
Ant 2337
Ant 1339
All 559
All 598
All 568
AllV 651
Gr 357
AllV 652
Ant 1572
Ant 1383
AllV 653
Ant 1522
Ant 2082
Ant 1460
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Egybegyiilve megtiszteljiik

Egyet kértem az Urtol

Egyet kértem az Urtol

Egyet kértem az Urtél

Egyetemes konyorgések

Egyetlen 6rat nem tudtatok virrasztani
Egyiptombol hivtam az én fiamat
Ekes szozat nagy dicséret

Ekesebb vagy te

Ekesebb vagy te

Ekesebb vagy te az emberek fiainal
Ekesitsd fel naszhazadat

Ekességes vagy 6 Maria

Ekességes vagy te

El ne tdvoztasd

Elébe adta az Ur

Elébe adta az Ur

Elébe siettél Uram

Elek én mondja az Ur

Eletiinknek minden napjan
Elfogadod akkor az igazsag dldozatat
Elfogadod Isten igaz aldozatunkat
Elfogni igyekeztek de féltek a néptdl
Elhomalyosodtak szemeim a sirastol
Eljen az Ur és legyen aldott

Eljon a mi Kirdlyunk

Eljon a mi kirdlyunk Krisztus

Eljon az Isten nem halasztja jottét
Eljon Kiralyunk Krisztus

Eljon Kirdlyunk Krisztus

Eljott a magassagbol

Eljott a te vilagossagod Jeruzsalem
Eljottek immar a biinbanattartas napjai
Eljoveteled altal ments meg

Elkozelgett az tinnep napja

Miifaj Azonosito
Sq 751
Gr 177
Gr 454
Com 1319
Ord 958
R 270
Ant 1703
Ant 1416
Rb 222
AllV 654
Gr 80
Pr-Ant 1123
R 472
R 422
Intr 1490
Intr 1309
Intr 1627
Gr 178
Ant 1638
Ant 1590
Ant 1953
Com 1975
Ant 1597
R 279
Ant 2026
AllV 655
R 218
Ant 1279
All 557
All 577
Ant 1377
Ant 1342
Ant 2138
Ant 1161
Ant 1250
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Incipit Miifaj Azonosito
Elkiildé az Ur az 6 igéjét Gr 81
Elkiildte az Ur az 6 igéjét Gr 179
Elkiildte az Ur az 6 igéjét Gr 455
Ellened csak ellened vétkeztem Ant 2086
Ellenségeim mindnyéjan Ant 1248
Elmegyek ahhoz aki kiildott Ant 1257
Elmélkedem parancsolataidon Off 882
Elment Maria a tanitvanyoknak hiriil adva Ant 1983
Elment tdliink a mi Pasztorunk R 282
Elment tdliink a mi Pasztorunk R 1049
Elmenvén az egész vilagra Ant 1933
Eldszor keressétek Com 1209
Elosztottak maguk kozott Ant 2118
Eléttiink jar a szepldtelen R 292
Elrendelte ket minden id6kre Ant 1523
Els6 csodajelét tette Jézus Ant 1829
Elszakitottad Uram Ant 2162
Eltoroltetik a foldnek gonoszsaga R 432
Eltoroltetik holnap a foldnek gonoszsaga Ant 1238
Emberek fiai tudjatok meg Ant 1407
Emeljétek fol a véddkapukat Off 850
Emelkedj fel Uram erédben R 379
Emelked; fel Uram erédben Ant 1927
Emlékezeted Urunk Ant 1167
Emlékezz meg a te Folkentedrdl Ant 1647
Emlékezz meg Isten Intr 1483
Emlékezz meg rolam Uram Ant 1386
Emlékezz meg Uram gyiilekezetedrdl Ant 1387
Emlékezz meg Uram mir6lunk Intr 1823
Emlékezz¢él meg a Te konydriiletességedrdl Intr 19
Emlékezz¢l meg igédrdl Com 1219
Emlékezz¢l meg rolam Off 883
Emlékezz¢]l meg rolam 6 Uram Isten Ant 2124
Emlékezz¢]l meg rolam Uram Ant 1462
Emlékezz¢l meg Uram Intr 35
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En Istenem ments meg engem

En Istenem vagy te és halat adok néked
En kialtottam mert meghallgatsz

En megeskiidtem haragomban

En mondtam az Urnak

En nemzetem teellened mit vétettem
En népem mit tettem én ellened

En orcam iidvossége én Istenem

En pedig folnézek az Urra

En pedig mikor bantottak engem

En segitségem neked éneklek

En segitségem neked éneklek

En tégedet én szerelmes sz616m

En teljes szivembdl

En vagyok a feltamadas

En vagyok a feltamadas és az élet
En vagyok a feltamadas és az élet
En vagyok a feltamadas és az élet
En vagyok a jo Péasztor

En vagyok a jo Pasztor

En vagyok a jo Péasztor

En vagyok a jo Pasztor

En vagyok a jo Pasztor

En vagyok a jo Pasztor és ismerem enyéimet
En vagyok a vilag vilagossaga

En vagyok az élet kenyere

En vagyok az igaz sz616t6

En vagyok ki tanusagot teszek magamrol
Enekeljetek az Urnak

Enekeljetek az Urnak

Enekeljetek az Urnak

Enekeljetek az Urnak

Enekeljetek az Urnak

Enekeljetek az Urnak (évkozi id6)
Enekeljetek az Urnak alleluja
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Miifaj Azonosito
Ant 2243
Ant 2249
Com 1480
Inv 2036
R 1071
AntPr 1567
Ant 2012
Ant 1881
Ant 1719
Gr 180
R 257
R 1074
R 496
R 1104
Ant 1340
Tr 794
Com 1327
Com 1328
Com 56
All 564
All 611
AllV 656
Com 2245
Ant 2251
Ant 1341
All 585
Com 1906
Ant 2175
AllV 657
AllV 658
R 1115
Com 1908
Com 1912
All 574
Com 1543
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Enekeljetek az Urnak és aldjatok
Enekeljetek az Urnak 0j éneket
Enekeljetek az Urnak 0j éneket
Enekeljetek az Urnak uj éneket
Enekeljetek himnuszt Sion dalaibol
Enekeljiink az Urnak

Enekeljiink az Urnak dicsséges éneket
Enekeljiink az Urnak mert dicséségesen
Eneklek az Urnak ki jokat adott nékem
Engedjétek a kisdedeket hozzam jonni
Ennekem adatott minden hatalom
Episztola-tonus latinul
Episztola-tonus magyarul

Eresszétek a halot

Erdédnek palcajat

Erdések mind az 6 végzései

Er6sitsd meg Isten

Er6ssé tette kapuidnak
Erészakoskodnak akik alnokul

Es ime tekintete mint a villam

Es lement véliik Jézus Nazéaretbe

Es mondtak egymasnak ki hengeriti el
Es szozat hallatszott az égbél

Ettek és igen megelégedtek
Evangélium-tonus magyarul [
Evangélium-tonus magyarul II.

Ez a csillag ragyok miként a tlizlang
Ez a tanusagtétel

Ez az a Maria

Ez az anap

Ez az a nap (husvét)

Ez az a nap (vasarnapi)

Ez az anap. A K6

Ez az a nap. Aldott aki jon

Ez az a nap. Az Ur jobbja
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Miifaj Azonosito
Ant 2212
Intr 27
All 590
Intr 1622
Ant 2094
Tr 813
Ant 2096
Tr 795
Com 1492
Ant 2000
Ant 2156
Lec 985
Lec 986
Ant 1984
Ant 1389
Ant 1774
R 399
Ant 1156
Ant 2117
Ant 2260
Ant 1193
Ant 2297
AllV 659
Com 1208
Lec 987
Lec 988
Ant 2031
Ant 1228
AllV 660
Gr 76
All 552
Rb 370
Gr 407
Gr 408
Gr 409
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Ez az a nap. Halat adjatok

Ez az a nap. Mindez az Urnak
Ez az a nap. Mondja most

Ez az a tanitvany

Ez az asszony a kenetet

Ez az én parancsom

Ez az én parancsom szeressétek
Ez az én testem

Ez az Ur kapuja az igazak mennek be rajta
Ez az Urnak héza szilardan épiilt
Ezek a gy6ztesek az Isten baratai
Ezek a szentek kik Isten

Ezt a helyet az Ur alkotta
Fajdalmas vagy Sziiz Maria
Fegyelmedre tanits engem

Feje fol¢é tablat helyeztek
Fejedelmekkeé rendeled Oket
Fejedelmekkeé rendeled Oket
Fejedelmekkeé rendeled Oket
Fejedelmekké rendelted ket az egész foldon
Felaldoztatott mert 6 igy akarta
Felelvén az asszonyoknak
Felépitette Isten az O templomat
Feleséged mint a béventermd
Félik majd a népek

Félik majd a népek

Féljék az Urat a foldnek minden népet
Féljétek az Urat

Felnyiltak mar mi szemeink
Felnyitvan kincsesladaikat
Felséges minden népek folott
Feltamadasi szertartés
Feltamadott az Ur valoban
Feltamadt ajo Pasztor

Feltamadtam
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Miifaj Azonosito
Gr 406
Gr 410
Gr 411
AllV 661
Ant 1290
R 227
Ant 1395
Com 1974
Ant 1137
Ant 1232
R 127
R 229
Gr 181
Gr 182
Ant 1452
Ant 1300
R 441
Rb 466
Off 884
Ant 2066
Ant 1470
Ant 2269
Ant 1771
Gr 100
Gr 183
AllV 662
Ant 2205
Ant 1871
Ant 1825
Ant 1256
Ant 2092
Pr-Ant 1120
R 419
AllV 663
Intr 7
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Feltamadtam

Feltamadtam

Feltamadtam és 1jbol (Szentsirmegnyitas)
Feltarjak az egek Juda gonoszsagat
Feltarom néked az én lelkemnek ligyét
Feltarul az Urnak dicsdsége

Felvétetett Maria a mennybe

Fény a Fénybdl feltiindoklottél Krisztus
Fény a népek vilagossagara

Fény tamadt az igazaknak

Fény tadmadt folottiink

Fény tiindoklik e napon felettiink
Fényesség ragyog ma felettiink
Fényesség ragyog ma felettiink

Fényld csillagot lattunk

Ferenc mér 6rvendezve Abraham kebelébe tér
Feérfi volt ki a fold kényét csak semmibe vette
Fiam emlékezz¢l hogy te ¢ltedben

Fiam miért cselekedtél vellink igy

Fiat sziilt Zakariasnak Erzsébet

Figyelj reank Urunk

Figyeljetek mind kik a foldet

Figyeljetek mindny4jan ti népek
Figyelmezz az én hivo szavamra
Figyelmezz az én segitségemre
Figyelmezz redm és hallgass meg
Fogadalmaimat megadom az Urnak
Fogadd az Igét Sziiz Méria

Foldbdl alkottal engem

Foldbdl alkottal engem

Foldbdl alkottal engem

Foldbdl alkottal engemet

Folemelte nékiink az Isten

Folkelt Krisztus és megvilagositotta népét
Folkeltek a fold kirdlyai
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Miifaj Azonosito
Intr 20
Intr 1792
Ant 1934
R 272
Ant 1683
Com 1670
AllV 664
Ant 2237
Ant 2187
Ant 1914
Ant 1526
Intr 37
Intr 2170
Com 2275
R 237
Ant 2333
Ant 2292
Ant 2278
Com 64
Ant 2300
Ant 1484
Ant 2219
Ant 1958
Off 885
Ant 1170
Ant 1151
Ant 1616
R 219
Ant 1493
AntPr 1494
AntPr 1500
AntPr 1501
Ant 2053
R 420
Ant 2152
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Folmegyek az én Atyamhoz
Folmegyek az én Atyamhoz

Folment a mennybe ujjongassal az Isten

Folment az Isten

Folment az Isten (mennybemenetel)
Folment az Isten 6rvendezéssel
Folment az Isten 6rvendezéssel
Folment az Isten 6rvendezéssel
Folment az Isten ujjong6d érommel
Folment az Isten

Foltamadott Krisztus

Foltamadt az Ur

Foltamadt az Ur a sirbol

Foltamadt Krisztus és megvildgositotta népét

Foltamadtam és ujbol veled vagyok
Foltamadvan negyven napon at
Folveszi Simeon

Folveszi Simeon kezeibe

Folvette az Isten az 6 szolgdjat
Fordulj hozzank Urunk

FUj az ¢ szele

Galileai férfiak

Galileai férfiak

Galileai férfiak

Galileai férfiak

Gonosz Herodes irigyen (Vizkereszt)
Gyalazatot és rettegést szenvedtem
Gyermek sziiletett nékiink

Gyermek sziiletett nékiink

Gyermek sziiletett nékiink
Gyobgyitsd meg az én lelkemet
Gyobgyitsd meg Uram az én lelkemet
Gyo6nom a mindenhato Istennek

Gyotrédik énbennem az én szivem
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Miifaj Azonosito
R 396
Ant 2060
Ant 1697
All 614
All 570
R 395
Off 852
Ant 2183
Rb 413
AllV 665
R 239
AllV 666
Rb 414
R 393
R 405
Pr-Ant 1127
R 332
Rb 478
R 428
Ant 2054
Gr 358
Ant 1659
Intr 24
Intr 25
Intr 28
Intr 2286
Hy 1007
Ant 1519
Intr 38
Intr 1963
Intr 2033
Rb 469
Ant 2180
Ord 959
Ant 1761



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

Incipit

Gyljtsetek kincset magatoknak a Mennyben
Gyiilekezetekben aldjatok az Istent
Gylrijével eljegyzett engem

Ha a blinoket szdmon tartod

Ha a gonoszsagokat szamontartod

Ha a gonoszsagokat szamontartod Uram
Ha alamizsnéat osztasz

Ha az Urnak szavat meghalljatok

Ha e nemzet mesterének mast is birna vallani
Ha én el nem megyek

Ha én Isten ujjaval izom ki az 6rdogoket
Ha foltdmadtatok Krisztussal

Ha rolad elfeledkezem

Ha szamontartod gonoszsagainkat

Ha szeretnétek engem alleluja

Ha szeretsz engem Simon Péter

Ha szorongatés kozepette

Ha te meg nem tartasz

Hadd hallassam a dicséret szozatat
Hadd hallhassam Uram

Hajtsd az én szivemet Isten

Hajtsd az én szivemet Isten

Hajtsd hozzam fiiledet Uram

Hajtsd hozzdm Uram fiiledet

Halat adjatok az Urnak

Halat adjatok az Urnak

Halat adjatok az Urnak

Halat adjatok az Urnak

Halat adjatok az Urnak

Halat adjatok az Urnak

Halat adjatok az Urnak mert jo

Halat adjunk mind egyitt

Halat adjunk mindnyéjan

Halat adok neked

Halat adok néked én Uram
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Miifaj Azonosito
Ant 1729
Ant 2089
Ant 2023
Intr 6
Intr 1629
Ant 2131
Ant 1178
Inv 1863
Ant 2343
Ant 1995
Ant 1397
Com 1913
R 1102
Intr 12
Ant 1574
R 125
Off 886
Ant 1184
R 386
R 1065
R 383
R 1084
Com 2168
Intr 1210
All 561
All 593
AllV 667
AllV 668
Tr 814
Ant 1448
All 609
Sq 760
Sq 737
Off 887
R 1078
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Incipit

Halat adok Néked 6 Uram

Halat adok Neked 6rokké

Halat adok Néked Uram

Halat adok néked Uram én Istenem
Hallgasd meg az én imadsagomat
Hallgasd meg beszédemet Uram
Hallgasd meg konyorgésemet
Hallgasd meg konyorgésemet
Hallgasd meg szavaimat
Hallgasd meg Uram szavamat
Hallgasd meg Uram sz6émat
Hallgasd meg Uram szoémat
Hallgasson meg téged az Ur
Halljad Izrael az Ur torvényét
Halljad meg Uram az én kialtasomat
Halljad meg Uram

Halljatok egek amit sz6lok
Halljatok és értsétek meg
Halljatok egek

Hamar eljon az Ur az Uralkodé
Harcolj Uram a velem

Harman a fenség tronusan
Harmas a draga ajandék

Hérmas az ajandék mit a bdlcsek
Hérmas csodajellel ékes
Harmatozzatok egek
Harmatozzatok egek
Harmatozzatok egek
Harmatozzatok egek feliilrdl
Harmatozzatok egek onnan
Harmatozzatok magassagos
Hasonlitom 6t a bolcs férfithoz
Hatalmadat serkentsd fel 6 Urunk
Hatalmadban all Urunk

Hatalmadban nyugszik a mindenség
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Miifaj Azonosito
Ant 2088
Ant 1815
Ant 2295
R 260
Ant 2132
Ant 2193
AllV 669
Tr 815
Intr 1677
Intr 1221
Intr 18
Intr 1292
Ant 2083
R 1054
Ant 1450
AllV 670
Tr 796
Ant 2174
Tr 816
R 144
Ant 1141
Hy 1008
R 238
Ant 1758
Ant 1414
Intr 39
Intr 1321
Intr 1322
Ant 1711
R 149
Cantio 976
Ant 1515
Ant 1699
Ant 1252
Intr 1488
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Incipit

Hatalmam van életemet letenni
Hatalmas kézzel kihozta Izraelt
Hatalmasan cselekedett az Ur mivéliink
Hatalomba 61t6z6tt az Ur

Hatraljanak meg ¢€s piruljanak

Hegyek és halmok énekelnek majd
Helyet adott néki az Ur

Hétszer napjaban dicséretet

Hétszer napjaban dicséretet zengek
Hétszer napjaban dicséretet zengek
Himnuszt énekeljetek nékiink

Hints meg engem Uram

Hints meg engem Uram (recitalva)
Hirdessétek a nemzeteknek mondvan
Hirdessétek naprol napra

Hirdetem minden csodatettedet
Hirdetem nevedet

Hirdették az Urnak miiveit

Hiszek az egy Istenben ,,Missa mundi”
Hiszek az egy Istenben (5. és 6. t.)
Hiszem hogy az én Megvaltom

Hiszem hogy meglatom az Urnak javait
Hiszem hogy meglatom az Urnak javait
Hittem én s ki is mondottam

Hogy a halaltél megmentse [...]

Hogy dicsérhessiink konnyll énekszdval
(Kereszteld Szent Janos)

Hol szeretet (Ubi caritas)
Hozd ki lelkemet

Hozsanna David fianak
Hozzad emelem

Hozzad emelem az én lelkemet

Hozzad emelem az én lelkemet

Hozzad emelem az én lelkemet ... hozzad futok

Isten

Hozzad emelem az én lelkemet Uram

Miifaj Azonosito
Ant 1743
Ant 1586
Gr 98
Ant 1473
Ant 2259
Ant 1287
Ant 2178
R 1089
R 102
R 117
R 1108
Ant 2080
Ant 1129
Ant 1717
Com 1911
Com 1966
R 1106
Ant 2165
Cre 935
Cre 936
Rb 287
Ant 1762
Ant 1834
Ant 1429
Tr? 803
Hy 1029
Hy* 1042
Rb 479
Ant 2081
Tr 817
Intr 40
Intr 1672
Ant 1718
R 253
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Incipit

Hozzad emelem az én szemeimet
Hozzad emelem az én szemeimet
Hozzé4d emelem 6 Uram

Hozz4d emelem Uram

Hozzad futunk 6 Maria

Hozzad kialtok szabadits meg engem
Hozzad ragaszkodik az én lelkem
Hozzam kialt és én meghallgatom
Hozzam kialt és én meghallgatom
Hozzam kialt és én meghallgatom 6t
Hozzatok aldozatot

Hozzatok 4ldozatot

Hozzatok 4ldozatot

Hozzatok nékem abbol amit fogtatok
Hi és okos szolga

Hi safar és okos

Hiiséged szerint hallgass meg
Hiiséges és okos szolga kit az Ur
Hiiséges marad mindorokké

Husvét tiszta dldozatjat

Husvét tinnepe el6tt

I. ,,magyar” sorozat

Igaz Atyam a vilag nem ismer téged
Igaz az Ur és igazsagot szeret

Igaz az Ur igazsagot szeret

Igaz bir6 az Isten

Igaz bir6 az Isten

Igaz bir6 az Isten

Igaz imadoi Lélekben s igazsagban
Igazak lelke és szelleme

Igaznak talaltassal Uram

Igazsagos vagy Uram

Igazsagot szolgaltass

Igazul itéljetek

Igazul s jamboran ¢éljiink
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Miifaj Azonosito
Tr 782
Tr 797
R 1064
Off 888
Ant 1259
Gr 158
Ant 2261
Intr 1602
Intr 2273
Intr 26
Com 59
Gr 184
Com 1609
Ant 1996
Com 1216
Com 49
Ant 1430
Ant 1594
Gr 160
Sq 747
Pr-Ant 1125
Ord 960
Ant 1740
Com 1466
Ant 1148
All 589
All 591
AllV 671
Ant 2120
Ant 2330
Ant 2115
Intr 1212
Intr 1581
Ant 2220
Ant 1468
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Incipit

Igéretet kapott Simeon

Igéretet kapott Simeon

fgy hat békességben aluszom

fgy szol az Ur az én gondolatom

fgy szol az Ur penitenciat

fgy szolit engem

fm a Sztiznek 61én az ég és fold Ura
fm az angyalok kenyere titonjarok eledele
fm az ég felhéiben

Imadjatok az Istent

Imadjatok az Istent minden anygalai
Imédjatok az Istent minden anygalai
Imadjatok az Urat

Imadjatok az Urat az O szent csarnokaban
Imadjuk mindnyéjan a Szent Keresztnek titkat
Imadjuk most szent keresztedet
Imédkoztam érted Péter

Imédkoztam érted Péter

Imadkozva virrasszatok

Imadunk téged Krisztus

fme a férfi kit az Ur szeretete

fme a fépap

fme a fépap ki élte napjaiban

fme a Keresztnek faja (simplex)

fme a Keresztnek fija (sollemnis)
fme a szentek kik Isten szovetségéért
fme a Sziiz méhében fogan

fme a Sziiz méhében fogan

fme a Sziiz méhében fogan

fme a tanitvany ki bizonysagot tett
fme a vagyva vagyott

fme amire vagytam mar latom

ime az igaz izraelita

fme az Isten segit engem

Ime az okos sziz
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Miifaj Azonosito
Com 1630
Com 2272
R 1097
Intr 1310
Ant 2320
Ant 1929
Ant 1133
Sq 762
Ant 1393
Ant 1917
Intr 41
Intr 1960
Ant 1918
Ant 2085
Ant 1752
Pr-Ant 1128
R 137
R 453
AllV 672
Ant 1325
Gr 155
Gr 185
Ant 1993
Ant 1130
Ant 1131
R 245
Com 65
Com 1196
Com 1606
Ant 2153
Ant 1269
Ant 1760
Ant 2177
Intr 1821
Ant 1887
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Incipit Miifaj Azonosito
fme az Ur eljovend s vele minden Ant 1841
fme az Ur hatalommal érkezik Ant 1598
fme az Urnak Neve a tavolbol Ant 1240
fme az Urnak Neve a tavolbol Ant 1241
fme elj6 a foldnek Kiralya s Ura Ant 1687
fme elj6 a nagy proféta Ant 1700
fme elj6 az Isten-Ember Ant 1351
fme eljon az Ur hogy felallitsa székhelyét Ant 1716
fme eljonnek a napok R 215
fme eljott az Uralkodéd Intr 42
fme eljott az Uralkod6 Intr 1424
fme elkiildom hirnokomet Ant 1706
fme én ugy kiildelek titeket R 290
fme én ugy kiildelek titeket Ant 1336
fme étke angyaloknak (Oltariszentség) Sq 764
ime ez az a Maria All 581
fme ez Janos ki az Urnak keblén Ant 1296
fme ezek a szentek R 342
fme folmegyiink Jeruzsalembe Ant 2040
fme gy6zott az Oroszlan Juda torzsokébol R 331
fme igéimet a szadba adtam Ant 1989
fme igy 4ldatik meg minden ember Com 52
fme itt az alkalmas szent id6 Ant 2173
fme itt van kit Janos hirdetett Ant 1982
fme itt van Krisztus Ant 1230
fme Jessze gyokere R 220
fme j6 az Ur minden kiralyok Ura Ant 1688
fme j6 az Ur s vele minden szentjei Com 1678
fme jon mar kiralyunk Inv 1857
fme kedveseirn (advent) Pr-Ant 1121
fme latjuk 6 draga személyét R 493
fme latom a megnyilt mennyet Com 1485
fme latom a megnyilt Mennyet Ant 1525
fme lattuk 6t és nem volt szépsége R 389
fme mar eljon az idok teljessége R 235
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Incipit

fme mar itt van az idok teljessége
fme megjelenik az Ur

fme megkereszteli a szolga Urat
fme mily jo

fme mily jo

fme mint hal meg az igaz

fme mit kivantam mar latom

fme most nyiltan beszélsz

fme rosszal fizetnek a jokért

fme Uram eljovok

fme Antal az egyszerti és szegény
fme Ferenc az egyszerii és szegény
fme hitiink / Halalodat

Indulj indulj vedd fel erésségedet
Indulsz 6 Konyoriild

Indulsz 6 Konyoriild

Intettek atyjanak

Irgalmadban bizom Uram
Irgalméanak mélységei altal

frva vagyon megverem a Pasztort
Ismeri az Ur az igazak utjat
Ismerjiik meg 6 Uram

Ismét eljovok tihozzatok

Isten baranya

Isten Baranya

Isten Baranya (ambrozidn)

Isten baranya Krisztus folaldoztatott
Isten én Istenem hozzad ébredek ... mert te lettél
Isten én Istenem tehozzad

Isten figyelmezz segitségemre

Isten ha felénk fordulsz

Isten ha felénk fordulsz ujjaélediink
Isten ha felénk fordulsz ujjaélediink
Isten kegyelmébdl vagyok az aki vagyok

Isten kegyelmébdl vagyok az ami vagyok
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Miifaj Azonosito
Ant 1689
Ant 1410
Com 2323
Gr 299
Ant 1142
R 284
Ant 1759
Ant 2159
Ant 1727
Intr 1619
AllV 673
AllV 674
Ord 961
Ant 1535
R 322
R 1057
Ant 1684
Intr 1820
Ant 1295
Ant 2151
Ant 2264
Ant 1713
Ant 1768
Agn 941
Agn 943
Agn 942
R 392
Ant 1944
Ant 2207
Intr 1965
Off 829
Off 838
Off 847
R 133
Ant 1227
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Incipit Miifaj Azonosito
Isten ki a kiralyi széken iilsz All 527
Isten ki kirdlyi trénusodra iilvén R 335
Isten ki kirdlyi trébnuson R 1059
Isten oltarahoz 1épek Ant 1427
Isten szerelme a sziviinkbe arad Ant 1698
Isten te mindent alkoto6 (alkonyati) Hy 1009
Isten Téged dicsériink Hy* 1045
Isten torvényét a boldog Imre Ant 1531
Isten Uj éneket éneklek R 1109
Istenben bizik a szivem Gr 359
Istenben bizom s nem félek Ant 1168
Istenem Istenem Tr 772
Istenem tebenned biztam R 1075
Istenem tebenned biztam soha meg nem R 336
Istenem Istenem Tr 818
Istenem te megvizsgaltal (138. zsoltar) Var 981
Istennek anyja boldogsagos Sziiz Maria Ant 2338
Istennek Szent Sziildje Ant 1242
Istentinknek ékes dicsérete légyen Ant 2199
Istvan kiraly Isten valasztott szentje Ant 1751
ftéld meg iigyemet védelmezz meg Ant 2099
ftéld meg Uram az én lelkemnek iigyét Ant 1726
ftéld meg Uram az én iigyemet Ant 1997
ftéletnek végs6 napja Sq 741
ftélj meg engem Isten Intr 1631
Itt a mi Isteniink mi varva varjuk 6t Ant 2135
Itt az alkalmas szent 1d6 (Nagybojt) Hy 1010
Itt az én Istenem és dicsditem Ot Ant 2136
Itt az én nyugodalmam 6rokkon orokké Ant 1139
Itt az én nyugovasom AntPr 1495
Itt az id6 hogy visszatérjek R 241
Itt van immar Szent Istvannak Ant 1420
Itt van mar az 6ra hogy folkeljiink Ant 2248
izleljétek és lassatok Com 1671
Izrael Istene Intr 5
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Incipit

Jaj nékem mert hossztra nyulik
Janos az El6hirnok jjong

Janos 1észen az 6 neve

Janos midoén a bortdnben

Jelet helyezett homlokomra

Jertek Atyam aldottai

Jertek Atyam aldottai

Jertek fiaim és hallgassatok
Jeruzsalem gyermeknépe leteritvén
Jeruzsélem gyermeknépe palmafaknak
Jeruzséalem kelj fel

Jeruzsalem kelj fel

Jeruzsalem kelj 6l

Jeruzsalem kelj 61

Jeruzsalem kelj 6l

Jeruzséalem kelj ol

Jeruzsalem mily nagy varosnak
Jeruzsalem mily nagy varosnak épiilt
Jeruzsalem 6rvendj nagy 6rommel
Jeruzséalem tekints Napkeletre
Jézus Krisztus az €16 Istennek Fia
Jo alapra épiil erds sziklara

Jo dolog az Urat

J6 dolog az Urat dicsérni

J6 dolog az Urat dicsérni

J6 dolog az Urat dicsérni

J6 nékem én Uram hogy megalaztal

Jo nekem Uram hogy megalaztal engem

Jo nekem Uram hogy megalaztal engem

Joakaratod szerint cseleked;

Jobb az Urban

Jobb az Urban bizalmat tartani
Jobbomon az Ur

Jobbomon az Ur hogy meg ne inogjak
Jojj el aldasado Leélek

Miifaj

Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Intr
Gr
Ant
Ant
R
Com
Com
Com
Com
Com
Com
Com
Ant
Ant
R
Ant
Off
R
Ant
Gr
R

R

R
Ant
Gr
Ant
R

R

R

Azonosito

1465
2059
2006
1286
1782
1251
1674
186
1281
1280
217
1486
30
58
66
1544
1583
1324
2326
2051
1056
2265
889
1111
2198
360
1091
114
120
1649
75
2329
1060
250
242
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Incipit Miifaj Azonosito
Jojj el és szabadits meg minket R 318
Jojj el és szabadits meg minket Ant 2121
J6jj el méar AllV 675
J6jj el mar és ne késsél All 558
J6jj el 6 Urunk és mar ne késleked;jél Ant 1686
J6jj el 6 Urunk latogass minket békéddel Ant 1980
J6jj el s ne késsél Uram All 578
J6jj el Szentlélek Isten All 580
J6jj el Uram és ne késleked;jél All 606
J6jj el Urunk Krisztus Ant 1229
J6jj el Szentlélek Uristen AllV 676
J0jj Libanonrol én jegyesem Intr 9
J0jj Szentlélek Isten Sq 748
Jojjetek és halljatok mind akik Ant 1268
Jojjetek hozzam ti mindnyéjan Ant 1345
Jojjetek imadjuk az Istent Intr 1423
Jojjetek Isten szentjei R 1051
Jojjetek okos sziizek Orizvén az olajat R 248
Jojjetek segitségiil Isten szentjei Pr-Ant 1118
Jojjetek segitségiil Istennek szentjei Pr-Ant 1119
Jojjetek orvendezziink — Jaruljunk AllV 678
Jojjetek drvendezziink — Mert nagy AllV 677
J6jjon el ismét a Te Hirnokéd Uram Ant 1721
Jokor reggel egy nappal szombat utan Ant 2302
Jol 1észen annak ki konyoriil Ant 1289
Jol van hliséges szolgam R 141
Jol van te derék szolga Ant 1260
Jon az Isten Libanonbdl Ant 1382
Jon mér az Ur most fussatok elé Ant 1412
Jon mar utdnam aki erésebb nalam Ant 2254
Jovel Krisztus jegyese Ant 2007
Jovel Krisztus valasztottja Ant 2008
Jovel Szentlélek Uristen Ant 2319
Jovel valasztottam benned van az én tronom Ant 1514
Jozset David Fia ne félj Ant 2001

319



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

Incipit

Judea és Jeruzsalem

Judea és Jeruzsalem

Juhaim meghalljak az én szavamat
Jusson szined elé az én imadsagom
Kapuk nyiljatok meg

Karacsonyi martirolégium
Karddal tdmadj azok ellen
Kedvelte 6t az Ur

Kedvesség omlott el

Kedvesség omlott el

Kedvesség omlott el

Kedvesség omlott el

Kedvesség omlott el ajkadon
Kedvesség omlott el ajkadon
Kedvesség omlott el az ajkadon
Kedvét talalja az Ur

Kelj fel Isten itéld meg a foldet
Kelj fel 6 Isten ¢s itéld meg ligyemet
Kelj fel Uram

Kelj fel Uram

Kelj fel Uram és figyelmezz

Kelj fel Uram hozz nekiink

Kelj fel Uram ne hatalmaskodjék
Kelj fel Uram ne hatalmaskodjék
Kelj fel Uram szabadits meg én Istenem
Kelj fel Uram Te birdja a foldnek
Kelj {6l emelkedj Jeruzsalem

Kelj fol Péter és oltsd fel ruhadat
Kenyeredet osszd meg az ¢hezdvel
Kenyeret adtal nékiink az é¢gbdl
Kenyeret hozol a f61dbdl

Kenyeret novelsz a f61dbdl
Keressétek az Urat

Keresztedet imadjuk Urunk
Kérjetek és megkapjatok
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Miifaj
R
Ant
Ant
Intr
Gr
Lec
Ant
Ant
Gr
R
R
Off
Off
Ant
Com
Ant
Ant
Ant
Gr
Intr
Gr
Gr
Gr
Ant
Ant
Ant
Ant

Ant

Com

Ant
AntPr
Ant

Azonosito
221
2321
1738
1610
187
990
1464
1991
162
350
451
890
851
1188
1668
1634
2222
1538
92
1202
300
301
302
1444
2214
1938
1709
291
1527
1780
404
418
1270
1644
2334
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Incipit Miifaj Azonosito
Kértem az én Atyamat 7077 1135
Kértem az én Atyamat Ant 1384
Kértem az én Atyamat alleluja Ant 1579
Kész az én szivem AllV 679
Kész az én szivem All 594
Kész az én szivem R 1073
Kész az én szivem (évkozi id6) All 565
Kész az én szivem Isten R 234
Készitsétek el az Urnak utjat All 603
Készséges az én szivem Isten Ant 1253
Késziiljetek fol tehat ti mintnyéjan (Ime

kedveseim) Ant 1824
Kettéhasadt a templom karpitja R 1050
Ketten futottak egyiitt Ant 1272
Kevélyek tamadtak ellenem Ant 1755
Kezdetben minden iddk elott Ant 1297
Ki a f61dbdl valo az a foldrdl beszél Ant 2305
Ki a hajnalcsillag el6tt sziiletett Ant 1547
Ki a mar enyészetnek indult R 264
Ki a mennyekben lakozol Ant 1164
Ki alkotd a mindent Pr-Ant 1124
Ki az Ur térvényén Com 1201
Ki bekét teremt az egyhaz hatarain Ant 1837
Ki fogja elhengeriteni - Hasvéti jaték Var 980
Ki fépap mindorokké Ant, Off 1222
Ki minden fénynek atyja vagy (alkonyati) Hy 1011
Ki olyan mint Urunk Gr 188
Ki rajtam keresztiil megy be Ant 1225
Ki trénolsz Uram Gr 82
Ki trénolsz Uram a kerubok Gr 294
Ki utdnam akar jonni tagadja meg magat Com 1959
Ki utdnam akar jonni tagadja meg magat Ant 1994
Kialtdsom jusson eléd Ant 1143
Kialtok teljes szivembdl R 486
Kialtok teljes szivembdl R 1086
Kialtottak az igazak Gr 189
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Kialtottak az igazak az Urhoz
Kialtottak az Urhoz az igazak
Kialtottam és meghallgatott engem
Kialtottam Isten és meghallgattal
Kialtsal nagy erdvel ki békét hirdetsz
Kialtsunk Krisztus hivei (Advent)
Kibocsatod Lelkedet

Kicsinyke Fiu sziiletett e napon nekiink
Kicsinyke Fiu sziiletett e napon nekiink
Kigondoltak a gonoszok

Kihajtottak a puszta rétek

Kihozta az Ur Jakob hazat

Kijottem az Atyatol

Kijottem az Atyatol

Kik az Urban biznak

Kik az Urban biznak olyanok

Kik félik az Urat

Kik kovettetek engem

Kikél az Ur napjaiban

Kilép az Ur az O szent helyérol
Kilép az Ur szent lakéhelyérél
Kinek mondjék az emberek
Kinyilvanul az Ur dicsésége

Kinyujtotta kezét az Ur

Kinyujtottam a kezemet a szogek helyébe

Kinyujtvan kezét Jézus
Kiragadtatott a mi lelkiink

Kiraly zasz16i lengenek (Krisztus szenvedésérol)

Kiralyi zaszl16 jar elol (Krisztus szenvedésérdl)

Kiralyként trénol az Ur
Kiralyoknak Kiralya
Kiralyoknak Kirdlya
Kiralyoknak kiralya és Atyja
Kis 1d6 €s nem lattok engem

Kis id6 s nem lattok engem
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Miifaj Azonosito
Ant 2024
Intr 1625
Ant 1440
Intr 1628
R 143
Hy 1012
AllV 680
Ant 2238
Ant 2239
Ant 2267
R 150
Ant 2316
All 616
AllV 681
All 595
Tr 769
AllV 682
Com 1215
Ant 1641
Ant 1690
R 385
R 136
Com 1312
Ant 1509
Ant 2307
R 129
Off 891
Hy 1013
Hy 1014
Com 1818
Tr 788
Tr 819
Tr 800
Ant 1891
Com 2285
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Incipit

Kisded sziiletett nékiink

Kisded sziiletik nékiink

Kishitiiek halljatok

Kit lattatok pasztorok

Kittizték a dijat harminc eziistot
Kivalasztottak az apostolok

Konnyli magyar ordinarium

Konyorgott Mozes

Konyoriiletednek sokasaga szerint Uram
Konyoriilj rajtam Isten

Konyoriilj rajtam Isten a te

Konyoriilj rajtam Isten

Konyoriilj rajtam Uram

Konyoriilj rajtam Uram

Konyoriilj rajtam Uram hozzad kialtok
Konyorilj rajtam Uram konyoriilj énrajtam
Ko6nyoriilj rajtunk 6 Uram

Konyorilj rajtunk Urunk

Ko6nyoriiljon rajtunk az Isten

Koriilvette az angyalt a mennyei seregek
Koriilvettek engem

Koriilvettek engem a halal kinjai
Koriilvettek engem a halal kinjai
Koriilvettek engem a hazug férfiak
Koriilvévén koriilvettek engem
Kdsziklara allitotta

Ksziklara allitotta az Ur az én ldbaimat
Ko6zel van az Ur mindazokhoz

Ko6zel van az Ur mindazokhoz

Kozel van az Ur mindazokhoz

Ko6zel van az Ur mindazokhoz

Krisztus a halalbdl foltamadvéan
Krisztus a mennybe folmene

Krisztus a mennybe folmene

Krisztus a mennybdl szoélitotta
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Miifaj Azonosito
Intr 23
R 371
Com 46
Ant 1566
Ant 1385
Off 892
Ord 962
Off 893
Ant 1176
Ant 1869
Tr? 802
Gr 191
Gr 190
Ant 2113
Intr 1626
Ant 2148
Tr 778
Gr 113
Ant 1511
Ant 2049
Intr 1781
Ant 1860
Inv 1861
R 438
Ant 1474
R 1070
R 233
Gr 77
Gr 83
Gr 95
Gr 192
AllV 683
R 394
Ant 1932
Intr 2279
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Incipit

Krisztus az €16 Istennek Fia
Krisztus engedelmes volt

Krisztus engedelmes volt értiink
Krisztus engedelmes volt értiink
Krisztus halottaibol foltamadvan
Krisztus halottaib6l foltamadvan
Krisztus halottaibol foltamadvan
Krisztus Jézus

Krisztus Jézus az Atyanak visszfénye
Krisztus ki megjelent nékiink
Krisztus ki Nap vagy ¢€s vilag (esti)
Krisztus ma megsziiletett nékiink
Krisztus te fénye (az angyalokrol)
Krisztus Urunk hogy megfeszitteték
Krisztusnak adatott a fejedelemség
Krisztust a hitvallok Kirdlyat

Krisztust a szentek Kiralyat

Krisztusunknak Kiralyunknak zengjiink vig

hodolatot

Kiildd el Uram a Baranyt

Kiildd el Urunk a Baranyt

Kiildé az Uristen

Kiildé az Uristen

Kiildje le nektek

Kiildje le nektek az Ur

Kiildje le nektek segitségét
Kutforrasok és minden

Kyrie. Feltdmadt Krisztus e szent napon
Kyrie. Ki Mariat teremtetted
Kyrie. Mennybe ment Krisztus
Kyrie. Minden javaknak kutforrasa
Kyrie. Nagyhatalmu Isten

Kyrie. Szentek fényessége

Kyrie. Sziiletett vilag Megvaltoja
Kyrie. Udvozité szent Kiralyunk

Lamentaci6 (Jeremias Siralmai)
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Miifaj Azonosito
Rb 384
Gr 452
Gr 74
Gr 785
All 608
All 612
Pr-Ant 1117
Tr 820
Tr 783
Inv 1856
Hy 1015
Inv 1853
Hy 1030
R 499
Ant 2327
Inv 1848
Inv 1847
Ant 1569
Ant 1712
R 148
Sq 745
Sq 761
All 522
AllV 684
All 586
Ant 1352
Ky 921
Ky 922
Ky 923
Ky 924
Ky 925
Ky 926
Ky 927
Ky 928
Lec 991
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Incipit

Lampés a te igéd

Lasd meg Uram veretésemet

Léassad Uram s vegyed észre

Latogass meg minket

Latom a megnyilt eget (Istvan vértanu)
Lattak téged a vizek 0 Isten

Lattam hogy viz tor el6 a templombol
Lattam hogy viz tor el a templombol
Lattuk a csillagat Napkeleten

Lattuk az 6 csillagat (vizkereszt)
Lattuk napkeleten az dcsillagat
Latvéan a bolesek a csillagot

Latvén a csillagot elhoztak

Lazar bardtunk alszik

Leborulok a te szentélyed elott
Leborulok a te szentélyed elott

Leborulok szent templomodban

Legnemesebb minden fak kozt (Krisztus
szenvedése, Nagypéntek)

Légy az én segitom Isten

Légy az én segitom Isten

Légy kegyelmes Uram

Légy kegyelmes Uram

Légy kegyelmes Urunk a mi biineinknek
Légy nekem oltalmaz6 Istenem

Légy nékem oltalmazo Istenem

Légy nékem oltalmazo Istenem

Légy nekem Uram oltalmaz6 Istenem
Légy nekiink Urunk

Légy veliink mindenhat6 egy Isten
Legyen a te irgalmad Uram

Legyen a te irgalmad Uram

Legyen aldott az Ur neve

Legyetek tehat készen

Lépéseimet igazgasd

Leszallott az Ur angyala
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Miifaj Azonosito
Ant 1149
Ant 1524
Ant 2041
Ant 2236
All 544
R 1103
Ant 2303
Ant 2313
Com 67
All 545
AllV 685
Ant 2336
Ant 1391
Ant 1278
AllV 686
All 588
AllV 687
Hy 1035
R 378
R 1066
Gr 193
Gr 456
Ant 2221
Intr 3
Gr 303
Intr 1895
Ant 1874
R 1094
Ant 1303
Gr 96
Gr 111
Ant 1942
Ant 1239
Off 894
Ant 2020
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Incipit

Letekint az Ur a mennyb6l
Letette a kevélyeket

Letorol az Isten minden konnyet

Litania-dallamok

Lorinc a szent levita a j6 miivet bevégezte

Isten az én életemet foltarom

Isten hallgasd meg imadsagomat

Isten aki kiralyi széken {ilsz

Isten ha felénk fordulsz

Ma ha az O szavat halljatok

Ma 101j 6rdmben egyesiil (Szent Margit)
Ma van a dicsdséges Sziiz Marianak
Maga mellé vette Jézus

Magas hegyén im az Olajfaknak
Magassagban lakok dicsérjétek az Istent
Magasztalja az én lelkem az Urat
Magasztalja magasztalja
Magasztaljatok Urunkat Isteniinket
Magasztaljuk a kiralyok Kiralyat
Magasztallak 6rokkon orokkeé
Magasztallak téged Uram
Magasztallak Téged Uram
Magasztallak téged Uram
Magasztalunk Téged Urunk

Magyar hazank te jo anya (Szent Istvan)
Magyar zsoltartonusok

Magzatoddal Anya

Mar kora reggel Uram

Martirok korusa dicsérjétek

Marton mar 6rvendezve

Mas juhaim is vannak

Masodik blinbanati forma, Kyriével
M¢ég ma megtudjatok

Még ma megtudjatok hogy elj6 az Ur
Még ma megtudjatok hogy eljé az Ur
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Miifaj Azonosito
Ant 2215
Ant 1236
Ant 2028
Lit 998
Ant 1275
Gr 304
Gr 305
AllV 688
Off 895
PsR 108
Hy 1016
AllV 689
Ant 1403
R 491
Ant 1880
Ant 2311
Ant 1788
Ant 1988
Ant 2176
Ant 2209
Gr 195
Ant 2217
Off 896
Ant 1166
Hy 1024
Ord 974
Ant 1243
Ant 1589
Ant 1830
Ant 2332
Ant 1889
Ord 963
R 431
Gr 382
Gr 464
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Incipit Miifaj Azonosito
Még ma megtudjatok hogy elj6é az Ur Ant 2240
Még ma megtudjitok hogy eljon az Ur Intr 1899
Megadatik néktek azon éraban R 123
Megadatik néktek azon draban Ant 1832
Megadjak az Urnak a dicséretet Ant 1838
Megadom az iidvét Sionnak Ant 1173
Megadtad Uram néki szivének vagyat R 228
Megaldatnak benne minden nemzetségek Ant 2189
Megaldja az Ur az 6 népét békességgel Gr 295
Megaldottad a te foldedet Off 848
Megaldottad Uram a te foldedet Off 830
Megaldottad Uram a Te foldedet Ant 1876
Megaldottad Uram Off 897
Megallott Jézus a tanitvanyok kozott Ant 2154
Megeskiidott az Ur Gr 196
Megeskiidott az Ur All 524
Megeskiidétt az Ur Intr 2280
Megeskiidott az Ur és meg nem bénja Ant 2344
Megfenyittetett a te erdd altla Ant 1753
Megforditja az Ur népének fogsagat Ant 2194
Megfordult a te haragod Ant 2097
Meggyogyitja az Ur a megtort All 572
Meggyogyitja az Ur 1 Folépiti az Ur AllV 694
Meghallja az Ur imadsagom Ant 1159
Megismerték a tanitvanyok AllV 690
Megismerték az Urat Ant 1926
Megismertetted vélem Com 1206
Megismertetted vélem az élet utjait R 251
Megismertetted vélem Uram R 1061
Megjévén orvendezéssel jonnek Ant 2091
Megjovendolték a szent profétak All 579
Megjovendolték a szent profétak AllV 691
Megkisértettek engem atyaitok Inv 2039
Meglatjak a kiralyok Ant 1235
Meglatjak majd a népek R 147
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Incipit

Meglatta a fold minden hatara
Meglatta a fold minden hatara
Meglatta a fold minden hatara
Meglatta a f6ld minden hatara
Meglatta a foldnek minden hatara
Meglattad kicsinyésgemet Uram
Meglattam egy €jszakai latomasban
Megleltem Davidot

Megleltem Davidot az én szolgamat
Megmutatta az Ur

Megmutatta az Ur

Megnyilott Zakaridsnak szaja
Megnyilottak a mennyeknek kapui
Megnyilva latom az eget
Megnyitvan kincsesladaikat
Megorizték bizonysagait hiven
Megremeg a Kereszteld
Megsegitette 0t az Isten
Megsegiti 0t arcaval az Isten
Megsegiti 6t az Isten
Megszabaditja az Ur a szegényt
Megszabaditottal minket
Megszentelt nap

Megszentelt nap

Megtanit az Ur minket utjaira
Megtoretett bennem az én szivem
Megvetettem e vilag hatalmat
M¢lt6 a Barany ki megdletett
MEIto ezt a nagy Szentséget
Meéltosag és szépség fénylik
Mely igen magasztosak

Mely igen magasztosak

Mely igen megsokasodtak kik nyomorgatnak

engem
Mélységes csend borult

Menedékem lett az Ur énnékem

Miifaj Azonosito
Gr 84
Gr 197
Com 1316
Com 1607
Com 68
Ant 2204
R 327
Gr 194
GrvV 99
R 388
Ant 1930
Ant 2277
Ant 1349
AllV 692
Ant 1337
Ant 1681
Ant 2069
Gr 198
R 450
R 351
Ant 2027
Gr 199
All 533
AllV 693
R 146
Ant 2137
R 325
Intr 1897
Hy 1036
Intr 1478
Rb 480
R 1095
R 121
Intr 43
R 381



10.18132/LFZE.2022.3
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Incipit Miifaj Azonosito
Menedékem lett nékem az Ur R 1080
Menedékem vagy és varam Ant 2100
Menedékiink a kellé iddben Gr 200
Menjél asszony bizony mondom néked Ant 1731
Menjen szined elé az én imadsagom Uram Ant 2196
Menjetek s mondjatok Janosnak Ant 1282
Mennybdl Gabriel kiildeték Sq 746
Mennyei kenyeret adott nekik R 402
Mennyei kenyeret adott nékik R 416
Mennyei korus szent sereg (Szent Imre) Hy 1017
Mennyorszagba vezessenek az angyalok téged ~ AntPr 2018
Ments meg engem AllV 695
Ments meg engem Uram a gonosz embertdl Tr 799
Menvén mentek és sirtak Ant 2224
Meritsetek vizet nagy drommel Ant 1950
Mert az Ur az egykor arva Ant 1935
Mert te gyujtod meg R 1047
M1 akik éliink aldjuk az Urat Ant 2314
Mi életiinknek kozepette koriilvesz Ant 1764
Mi pedig dicsekedjiink Intr 15
Mi pedig dicsekedjiink Intr 1198
Mi Urunk Krisztus kit sziiz anya (a szlizekrdl) Hy 1031
Miatyank Ord 964
Miatyank (mozarab) Ord 965
Midon eljon az Igazsag Lelke Ant 1359
Midoén elmult a szombat + Huasvéti jaték R 1114
Midon folgerjed a te haragod Ant 1194
Midén gyotortek kialtottam az Urhoz Ant 1744
Middn majd eljon az Emberfia Ant 2257
Middn megjott Krisztus Ant 1992
Midodn szorongattdk a szivemet Ant 1770
Miel6tt egybekeltek Ant 1271
Mieldtt formaltalak a méhben Ant 2299
Miel6tt formaltalak téged Gr 201
Miért akartok megdlni engem Ant 2011
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Incipit

Miért bantjatok ezt az asszonyt

Miért Uram miért allsz

Mihelyt meghallottam

Miként a juh mely ledlésre vitetik
Miként a szolgék szeme

Miként ajuhokbol

Miként az Atya szeretett engem
Miként folemeltetett a kigyo

Miképp Jonads volt a cet gyomraban
Miképpen lehet ez Istennek angyala
Mikor a templomot folszentelték
Mikor az Urhoz kialtottam

Mikor bement az Ur a szent varosba
Mikor eltemették az Urat

Mikor Jézus keresztfan fiigg vala
Mikor mély csend

Mikor mély csend boritott be mindent
Mikor pedig imadkozol menj be halokamradba
Mily boldog vagy Sziliz Maria

Mily draga a Te irgalmassagod Istenem
Mily erds fejedelemségiik

Mily j6 az Isten Izraelhez

Mily nagy Uram a te édességed

Mily nagy Uram a te édességed

Mily tiszteletre méltok (apostolok)
Mily tiszteletreméltd Szent Janos apostol
Mily tiszteletreméltok

Mily tiszteletreméltok

Mily tiszteletreméltok

Mind a barataim elhagytak engem
Mind amit nékiink tettél

Mind egybegytiltek a népek fejedelmei
Mind eljonek Séababol

Mind eljonek Séababol

Mind eljének Sababol
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Miifaj Azonosito
Ant 1736
Ant 1445
Ant 1710
R 286
Intr 1664
Off 898
Ant 1924
Ant 1735
Ant 1730
Ant 2061
R 142
Intr 1632
R 225
R 391
R 495
Intr 2324
Ant 2325
Ant 1267
Com 1978
Ant 1936
Ant 2010
Ant 2190
R 326
R 1067
All 554
Ant 2322
R 442
Rb 467
Intr 1214
R 273
Intr 1489
Ant 2103
Gr 85
Gr 202
R 346
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Incipit Miifaj Azonosito
Mind ezt kialtoztak R 224
Mind kinek betegei voltak Ant 1398
Mindarra amire kiildtelek Ant 1302
Mindaz kit nékem ad Atyam Ant 2029
Mindazok akik téged varnak Gr 461
Mindazok kik téged varnak Gr 86
Mindazok kik téged varnak Gr 306
Mindeddig nem kértetek semmit Ant 1388
Minden €16 dicsérje az Urat Ant 1940
Minden erdm elhagyott mar engem Ant 1682
Minden f6ld imadjon téged Isten Intr 1676
Minden foldek imadjanak Téged O Isten R 151
Minden f6ldre eljut Gr 307
Minden f6ldre eljut R 440
Minden f6ldre eljut Rb 460
Minden f6ldre eljut az 6 zengésiik Rb 465
Minden foldre eljut az 8 zengésiik Ant 1532
Minden gonosz 1ttol R 105
Minden gonosz 1ttol R 119
Minden gonosz uttol R 1088
Minden gonosz uttdl eltiltottam R 249
Minden id6ben aldjad az Istent R 1055
Minden napon aldunk téged All 583
Minden népek melyeket alkottal Rb 314
Minden népek vigan tapsoljatok Intr 1846
Minden volgyek betdltetnek Ant 1827
Mindenek szemei Gr 203
Mindenek szemei Gr 462
Mindeneket miket reank hoztal Intr 1620
Mindeneknek alkotdja és hiveknek szép vilagija Hy 1025
Mindeneknek szemei Gr 458
Mindeneknek szemei (étkezésnél) Var 982
Mindenhato Igéd 6 Istenlink Ant 1533
Mindenség Ura 6rizd meg e hazat R 345
Mindenszentek litanidja Lit 999

331



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

Incipit
Mindent mit akart az Ur

Mindhalalig szomoru én lelkem

Mindnyéjan kik Krisztusban vagytok
megkeresztelve

Mindorokké 6 Isten

Mindorokké 6 Urunk

Mint a latorra ugy jottetek ki kardokkal
Mint az olajfa sarjadékai

Mint gonoszokat gonoszul

Mint Vélegény kilépett az Ur

Mit adjak az Urnak mindazért

Mit adjak az Urnak mindazokért

Mit az 0sidok profétai

Mit egynek a legkisebbjeim koziil
Miutan Jézus bojtolt negyven napon
Mivel lattal engem Tamas

Mond4 a lator a masiknak

Monda az Ur toltsétek meg a vedreket
Monda néki az angyal

Mondjak most kiket megvaltott
Mondjatok kicsinyhitliek

Mondjatok kicsinyhitiiek

Mondjatok kicsinyhitiiek

Mondjatok kishitiiek

Mondjatok kishitiiek

Mondjatok: kicsinyhitliek

Mondta a szolgélo Péternek

Mondta az Ur toltsétek meg

Mondték a gonoszok

Mondtam a gonoszoknak: ne szdljatok
Mondtam az Urnak: kény6riilj rajtam

Moss meg engem Uram

Most belépek a csodalatos hajlék helyéhez

Most bocsatod el szolgadat
Most énekeljlink mindnyéjan igy

Most mar békességben aluszom

Miifaj
Ant
R

Com
R
Rb
R
Ant
Ant
Ant
Ant
Tr
Trop-Intr
Ant
Ant
Ant
Ant
Com
R

R
Ant
Com
Com
Com
Com
Ant
Ant
Com
Ant
Ant
Gr
Ant
Ant
Tr

Ant

Azonosito
1591
492

57
1085
481
275
1747
1346
2106
1179
779
975
1370
2134
2158
1283
48
240
1110
1828
1969
2035
61
70
1191
1369
71
2147
1957
204
1379
1138
793
736
2185
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Incipit Miifaj Azonosito
Muléban mar az éjszaka Ant 1561
Munkalkodasod gyiimolesével Com 1211
Mutasd meg nékiink (ddvent) All 551
Mutasd meg nékiink Uram All 548
Mutasd meg 6 Urunk Rb 315
Nagy a mi Urunk Rb 482
Nagy a mi Urunk Ant 1660
Nagy a te irgalmassagod R 1079
Nagy a te irgalmassagod énrajtam R 380
Nagy az ¢ dicsOsége R 445
Nagy az ¢ dicsOsége Com 1621
Nagy az 6 neve Izraelben Ant 1941
Nagy az Ur AllV 696
Nagy az Ur és igen dicséretes Ant 1147
Nagy és szentséges titok ez Ant 1979
Nagy hélat adok ajkammal az Urnak Ant 1939
Nagy jelet tamaszt majd az Ur Ant 1399
Nagy Kiralyt sziilt ime az Asszony Ant 1559
Nagy kiizdelmet vivtak a szentek Ant 1900
Nagy proféta tamadott koztiink Ant 1734
Nagy vagy Te Uram csoddkat miivelsz Ant 1945
Nagy vigadva 6vend most a hivék kara Sq 743
Nagyobb szeretete senkinek sincs annél Ant 1226
Nap ¢és hold dicsérjétek az Istent Ant 1192
Ne félj Maria mert kegyelmet talaltal Ant 2014
Ne féljél az 6 orcdjuktol Ant 2312
Ne forditsd el gyermekedtol Gr 205
Ne hagyj el engem én Uram Intr 1962
Ne hagyj el engem Isten Intr 1961
Ne légy nékem félelmemre Ant 1998
Ne sirj immar Maria R 421
Ne szallj itéletre a te szolgdddal Uram AntPr 2077
Ne tavozzal messze t6lem mert a szorongatas Ant 2110
Ne veszits el Uram R 1072
Ne veszits el Uram biineimben R 256
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Incipit

Ne vétkezzem nyelvemmel
Negyven évig volt bantdsomra e nemzedék
Neked éneklek zsoltart

Neked irtam fel a lelkemnek tigyét
Nékem 6rdogém nincsen

Neki adja az Ur atyjanak

Nektek adatott tudni

Nekiink pedig a mi Urunk
Nekiink pedig a mi Urunk

Nem csak kenyérrel €l az ember
Nem csak kenyérrel €l az ember
Nem forditom el az arcomat

Nem hagylak arvan titeket

Nem hagylak arvan titeket

Nem hagylak titeket 4rvan

Nem hagylak titeket arvan alleluja
Nem igy kellett-e szenvedni Krisztusnak
Nem ismertek fel az én utaimat
Nem mondom neked Péter

Nem rendiil meg soha 6rokkeé
Nem tavozunk el téled

Nem ti vélasztottatok engem

Nem tudjatok-e

Nem volt Isten elttem

Nemcsak kenyérrel ¢l az ember

Nemzedékrél nemzedékre irgalmassagot tett az
Ur

Nemzedékrdl nemzedékre irgalmassagot tett az
Ur

Népek megvalto Istene (Advent, Karacsony)
Népem fol¢ vezériil allitottalak

Nézz fel Jeruzsdlem emeld {6l

Nézzétek a kezemet s ldbaimat

Nincsen mas javam kiviiled

Nyéjadat Uram el ne hagyd

Nyé4jadat Uram el ne hagyd
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Miifaj
Ant
Inv
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Intr
Intr
Evangélium el6tti vers
Com
Ant
AllV
Com
All
Ant
Ant
Inv
Ant
Ant
R
AllV
Ant
Ant
Ant

Ant

Ant
Hy
R
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant

Azonosito

1872
2038
1171
1463
2256
1177
2201
2

13
776
2102
1741
697
1909
529
1577
1636
2037
2133
2188
145
698
1175
1265
1402

1421

2074
1018

293
1365
2155
1642
1262
1564
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Incipit Miifaj Azonosito
Nyilvénitsd ki rajtunk Isten R 115
Nyilvénitsd ki rajtunk Isten R 1093
Nyissatok fel a kapukat és taruljatok ki Ant 1600
Nyissatok meg a kapukat Off 899
Nyissatok meg a kapuszarnyakat Gr 87
Nyissatok meg nékem az igazsag kapuit Ant 1136
Nyissatok meg nékem az igazsag kapuit AntPr 1497
Nyissatok meg nékem az igazsag kapuit AntPr 1498
Nyissatok meg nékem kapuit a mennynek Ant 1496
Nyissatok meg nékem kapuit az égnek AntPr 1499
Nyolc nap multan mig az ajtok zarva voltak Ant 2253
Nyolc nap utan AllV 699
Nyolc nappal ezutan All 528
Nyomortsagombol ments ki engem Uram Intr 1896
Nyujtsd ki a kezedet Com 60
Nyujtsd ki a kezedet Com 1680
Nyujtsd ki kezedet s ismerd meg a szogek helyét Ant 2252
O Adonaj Ant 1551
O aldott Kiraly ki dicséséges vagy szentjeidben  Ant 1765
O az ki Isten el6tt jarvan R 140
O Bolcsesség Ant 1550
O csodalatra mélté szent csere Ant 1902
O David kulcsa Ant 1553
O dics6ség Kiralya Ant 1560
O dics6séges Asszonysag (Maria) Hy 1026
O édes Fa édes szegek All 530
O Emmanuel Ant 1556
O én népem indulj siralomra R 497
O én népem teellened mit vétettem Pr 1122
O folséges Isten papja Trop-Glo 934
O halal halalodda leszek Ant 1695
O Isten Anyja te sziizen sziil6 Ant 1763
O Jessze gyokere Ant 1552
O Judas elhagytad a béke utjat R 339
O majd megtanit engem mert az enyémbdl vesz ~ Ant 2250
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Incipit Miifaj Azonosito
O mi szent Atyank (Szenthdrornsag, altalanos)  Hy 1032
O mily félelemmel tiszteljiik Intr 1967
O mily félelemmel tiszteljiik ezt a helyet Ant 1904
O mily félelemmel tiszteljiik ezt a helyet Ant 2021
O mily szép az artatlansag Cantio 977
O milyen dicséséges AllV 701
O milyen édes hozzank a Te Lelked Ant 1355
O mind ti szomjazok Ant 2062
O Napkelet Ant 1554
O népek Kiralya Ant 1555
O szentséges lakoma Ant 1901
O szentségnek tiikore AllV 700
O sziizeknek Sziize Ant 1557
O sziizességnek éke R 244
O ti mindny4jan akik altalmentek az Gton R 283
O ti mindnyajan akik altalmentek az uton Ant 2263
O Uram adj segitséget O Uram adjal jo

szerencsét Ant 1471
O Uram adjal iidvosséget Ant 1472
O valasztott sz616m akit én plantaltam R 274
O vilag Urndje kiralyi nembél szarmazo Ant 1558
Oaltala dvele Ord 966
Ok amig testben éltek R 135
Ok az Ur valasztottai R 134
Ok azok kik a nagy szorongatasbol jottek Ant 1356
Oldozd fel Uram Ant 1772
Oldozd fel Uram Ant 1773
Oldozd fel Urunk Tr 771
Oltalmad ala futunk Istennek szent Sziildje Ant 2075
Oltalmazo Isten tekints le Intr 1623
Oltarodnal Uram Krisztust vessziik Ant 1529
Oltart szentelt Mozes Off 900
Olvasmany-tonus magyarul Lec 992
Olyan lettem mint az ember ki segitség Ant 1756
Olyan voltam mint az artatlan barany R 269
Olyanna tette szdmat mint éles kardot Ant 1987
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Incipit

Ordk szeretettel szeretett az Isten
Orokkéval6 irgalmassaga az Urnak
Orémmel 6rvendezik az Igaznak Atyja
Orszagol az Ur

Oriilj és vigadozzal Jeruzsalem

Oriilj Krisztus szent sziil6je

Oriilj Krisztus szent Sziil6je (Maria)
Oriiljetek az Urban mindenkor
Oriiljetek az Urban mindenkor
Oriiljetek az Urban mindenkor

Oriilni kell fiam és lakomat iilni
Oriilvén o6riilok az Urban

Orvendezik az én lelkem

Orvendezik az én szivem az Urban
Orvendeznek majd az Urnak
Orvendezd széval hirdessétek
Orvendez6 szozattal hirdessétek
Orvendeztek a tanitvanyok

Orvendezz 6 Miria szentséges Szliz
Orvendezzél Sziiz Maria
Orvendezzenek mind akik benned biznak
Orvendezzetek az Istennek
Orvendezzetek az Urnak minden foldek
Orvendezzetek Istennek
Orvendezzetek népek nemzetek
Orvendezziink

Orvendjetek és ujjongjatok vigan
Orvendjetek mindig az Urban
Osszecsaptak a vizek az én fejem folott
Osszegytiltek a fejedelmek
Osztalyrészem te légy Uram

Ot kenyérrel és két hallal

Ott allott az ég kiralyndje

Ott allott Maria a mennyek kirdlyné asszonya

Ott allott Maria konnyezve
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Miifaj Azonosito
Ant 1508
Ant 1585
Intr 1976
AllV 702
Ant 2331
Sq 753
Sq 765
Intr 44
Intr 1180
Intr 1181
Ant 2304
Intr 1582
Ant 1814
Ant 2197
Ant 1657
Intr 1624
Intr 1580
Ant 1919
R 471
Tr 821
Gr 159
Ant 1813
Tr 786
Ant 1144
Intr 32
Intr 1326
Ant 1748
Intr 1182
Ant 2143
Gr 206
Ant 2235
Ant 2108
AllV 703
Intr 1335
Ant 1955
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Incipit

Ott lakik nalad a te hajlékodban
Ott taborozik az Ur angyala

Ott iilt az angyal

Pap vagy te mindorokké

Paradicsomba vezessenek az angyalok téged

Pésztorok mondjatok ugyan kit lattatok
Perelj Uram perléimmel

Péter Pasztor Krisztus hive

Preféci6 valaszai

Profécia-tonus magyarul

Profétak jovendolték

Pusztito erejérdl elfelejtkezett
Ragadd el a kard ¢€létol

Ragadd el a kard ¢€létol

Ragadd el a kard ¢€létol

Ragadj el engem Uram

Ragadj el engem Uram

Ragyogtasd fel arcod

Ream figyelmezett az Ur

Régi magyar evangélium tonus
Régota veletek voltam tanitvan
Régtdl fogva kik velem valanak
Reménykedik a lelkem az Ur Igéjében
Sajat Fiat nem kimélte az Isten
Segitém te lettél nékem

Segitdnk a szorongatasban

Segits rajtam ¢s megszabadulok
Segitségiil hivjuk a Te nevedet
Semmi hatalmad nem lenne énrajtam
Senki sem itél el asszony

Senki sem veszi el télem

Senkinek ne mondjatok e latomast
Seregek Istene térits meg minket
Serkentsd fel 6 Urunk (advent)

Siess mar ne késsél tovabb
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Miifaj
Ant
Off
R
AllV
AntPr
Ant
Ant
Sq
Ord
Lec
Ant
Ant
R
Rb
R

Gr
Gr
Com
Ant
Lec
Ant

Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
Ant
All

Azonosito
1663
901
1116
704
2017
1134
1145
739
967
993
1380
1293
122
483
1099
91
207
1481
1816
989
1371
494
2310
1694
1160
1140
1433
1654
1742
1520
1189
1404
1512
569
1113
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Incipit Miifaj Azonosito
Siess mar ne késsé¢l Uram R 334
Siess mar Urunk ne késleked;jél R 236
Siess Uram hallgass meg R 1083
Siess Uram hallgass meg engem R 337
Sietve menvén mondjatok Ant 1985
Simon hat alszol Ant 1843
Simon hat alszol Ant 2276
Simon péter miel6tt a hajobol elhivtalak R 124
Sion alapjai a szent hegyeken Ant 1877
Sion bizony majd megujulsz Ant 1707
Sion erdsséges varos nekiink Ant 1411
Sion fiai ujjongjanak Ant 2206
Sion ne félj tovabb Ant 1704
Sion népe Intr 45
Sion népe ime jé az Ur Intr 1970
Sionbdl eljo ki orszagol Ant 1186
Sionbol felragyog az Ur ékes szépsége Gr 88
Sionbdl jon a Torvény Ant 1537
Sionbol jon az Ur Ant 1185
Sionbol ragyog fel Gr 94
Sionbol ragyog fel Gr 208
Sionért sz6lok Ant 1715
Sionnak népe Intr 29
Sionnak népe Intr 2032
Siralmak (Iamentaciok) Lec 994
Sirasd magad ¢ te Jeruzsalem R 498
Siratjak Ot mint az Egysziilottet Ant 1757
Sirjal Jeruzsalem és vesd le az dromruhédat R 280
Sirjal mint a sziiz én népem R 281
Sok j6 dolgot cselekedtem én néktek Ant 1692
Sokan jonnek Napkeletrdl Ant 1263
Sotétség tamadt amikor a zsidok Jézust R 276
Szabadits meg engem a vértol Ant 1190
Szabadits meg engem az oroszlan szajatol R 107
Szabadits meg engem irgalmassagodért Ant 2191
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Incipit Miifaj Azonosito
Szabadits meg engem Isten mert a vizek Ant 2112
Szabadits meg engem 06 Isten R 1100
Szabadits meg engem Uram és végy Ant 1304
Szabaditsd meg Gr 308
Szabaditsd meg szolgadat Gr 73
Szabaditsd meg Uram az én lelkemet Ant 2064
Szalljon fel Uram Gr 361
Széarnyaid arnyékaban Ant 1405
Szégyeniiljenek meg akik iildoznek Ant 1728
Szégyeniiljenek meg kik életemre tornek Ant 1754
Szemeim mindenkor az Urra néznek Intr 1968
Szemeim mindenkor az Urra néznek Intr 2034
Szemléljétek mily dicsdséges Urunk Ant 1720
Szent Adalbert piispok AllV 705
Szent Anya tidvozlégy Intr 4
Szent Anya lidvozlégy Intr 1477
Szent az igazi Fény ¢€s csodalatos Ant 1635
Szent az Ur neve Ant 1378
Szent az Urnak temploma Ant 1392
Szent Cecilia mise Ord 968
Szent ez a haz hol imadkoznak Ant 2016
Szent lakohelyén az Isten Intr 1822
Szent Lérinc didkonus AllV 706
Szent Mihaly arkangyal AllV 707
Szent N. az Urnak draga hitvalloja Ant 1775
Szent N. Isten kedves AllV 708
Szent Pal apostol AllV 709
Szent szent szent az Uristen Ant 1842
Szent Szivének gondolata Intr 1205
Szent vagy San 939
Szent vagy San 940
Szent vagy ,,Missa mundi” San 937
Szent vagy (prefacio-dallam) San 938
Szentek és igazak orvendjetek az Urban Ant 2129
Szentjeim kik testben €lvén nagy harcokat R 323
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Incipit Miifaj Azonosito
Szentlélek kériink szallj kozénk (napkozi imadra) Hy 1019
Szentség illeti a te hdzadat Uram R 347
Szentséges Sziiz Maria Ant 1266
Szentséges szliz Maria jarj kozben az egész

vilagért Ant 1565
Szenvedn ie kellett AllV 710
Szenvednie kellett Krisztusnak All 526
Szép vagy arcoddal de még szebb R 230
Széphangu cimbalmokkal Ant 1882
Szeretet az Isten €s aki szeretetben All 601
Szeretlek téged Uram R 1062
Szeretlek téged Uram én erésségem R 232
Szeretsz-e engem Péter R 138
Szerette az Ur AllV 711
Szerette az Ur AllV 712
Szerette 6t az Ur Ant 1990
Szerette 6t az Ur és felékesitette R 448
Szeretted az igazsagot Intr 1200
Szilardan alljatok Ant 1534
Szivem héaborlsagai Gr 362
Szivvel és 1élekkel zengjiink Ant 1306
Szolani kezdtek az apostolok R 243
Szo6lani kezdtek nyelveken R 398
Szolgad vagyok én R 1092
Szolgéain megkonyoriil Ant 1162
Szolgédjanak szant engem a méhtdl fogva Ant 2150
Szolgaljatok az Urnak félelemmel Ant 2123
Szolgaljunk az Urnak félelemmel Ant 2044
Szolgaljunk az Urnak szentségben Ant 2047
Sz6lj Uram mert hallja All 562
Sz6lj Uram AllV 713
Sz6lj Uram (altalanos) All 567
Szo6ljatok kiirtdk Sionban Ant 1308
Szdljatok kiirtok Sionban Ant 1362
Sz616t iiltetett az Ur Tr 822
Sz6ltam az Urhoz Off 902
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Incipit

Szo6ltam mar kozelitek a palmahoz
Szomjazik lelkem az €16 Istenhez
Szomoru az én lelkem

Szomort az én lelkem mindhalélig
Szo6zat hallatszott az ¢gbol

Szo6zat hangzott az égbdl

Sziilésed utan

Sziilésed utan sértetelen

Sziilésed utan sértetlen sziiz maradtal
Sziiz Sziiléje Istennek

Szlizeknek korusa dicsérjétek

Talalt egy dragagyongyot

Tamas ki Kettdsnek mondatik
Tamés pedig

Tanécsot tartottak ellenségeim mondvan
Tanitvanyaim koziil egy ma elarul engem
Taplalta Oket

Taplalta ket a gabona javaval
Taplalta ket a gabona javaval
Téplalta dket a gabona javaval
Tapsoljatok vigan minden népek
Tard fel az Urnak utadat

Tarsava tégy Isten

Tarsava tégy Isten

Tarts meg Uram virrasztasunkban
Tartsd meg 1épésemet

Taruljatok fel 6rok kapuszarnyak
Tarzisz kiralyai

Tarzisz kiralyai és a szigetek

Tarzisz kiralyai és a szigetek

Te Betlehem Juda foldje

Te folkelvén Uram konydriilsz Sionon
Te Gyermek (Kereszteld Janos)

Te Gyermek a Magassagbeli

Te Gyermek a Magassagbeli
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Miifaj Azonosito
R 321
Ant 1685
Ant 1203
R 266
Ant 1549
Ant 1545
AllV 714
R 424
R 470
Ant 1568
Ant 1831
Ant 1949
Ant 1285
Lec 984
Ant 1745
R 268
Intr 1542
R 403
R 417
Intr 2290
AllV 715
Ant 1868
R 118
R 1087
Ant 1261
Off 903
Ant 1835
Off 904
R 152
Off 831
Ant 1639
Com 1482
All 546
Com 50
Com 1973
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Incipit

Te ki csodés anya lettél

Te légy Uram osztalyrészem
Te légy Urunk nékiink

Te Péter vagy

Te Péter vagy

Te rendelted hogy parancsaidat
Te rendelted Uram

Te tartottad az én jobbomat

Te Uram megtartasz minket

Te vagy a nyaj pasztora

Te vagy a nyajnak Pasztora apostolok fejedelme

Te vagy a Péter

Te vagy a Péter (Péter apostol)

Te vagy a Péter és én e kdszalra

Te vagy a valasztott edény

Te vagy az eljovendo te vagy Uram
Te vagy az Isten

Te vagy az Isten

Te vagy az Isten

Te vagy ki lélekkel és tlizzel kitisztitod
Te vagy nékem pajzsom s menedékem
Te vagy Péter

Te vagy segitom

Te vagy Uram reménységem

Te védj meg

Te gyermek

Tebenned biztam Uram

Tebenned biztam Uram

Tebenned biztam Uram

Tefolotted Jeruzsalem

Tefolotted Jeruzsalem folragyog
Téged dicsér Urunk a martiroknak
Téged dicsér Urunk az apostoloknak
Téged egynek 1ényegben

Téged illet
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Miifaj Azonosito
Sq 752
Ant 2211
R 436
AllV 716
Tr 823
Com 1330
Ant 2025
Gr 209
Ant 2181
R 126
Ant 1274
Com 1422
All 547
R 130
R 132
Ant 1947
Ant 1155
Gr 210
Gr 463
Ant 2068
R 103
Com 1318
Gr 363
R 434
Ant 1643
AllV 717
Off 917
AllV 718
Off 905
Rb 316
Ant 1705
AllV 719
AllV 720
Ant 1234
AllV 721



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

Incipit

Téged illet Isten a dicséret

Téged Isten dicsériink

Téged Istent sziiletetlen Atyat

Téged Isten dicsériink

Tégy jot Uram a jokkal

Tégy méltova engem

Tégy méltova engem a te dicséretedre
Tegyetek fogadalmat és adjatok meg
Tehozzad ébredek virradatkor
Tehozzad emelem az én lelkemet
Tehozzad emelem az én szemeimet
Tehozzad kialtok Uram siess hozzam
Tehozzad 6 Uram

Tehozzad Uram emelem az én lelkemet
Tejet és mézet vettem

Tekints le Isten

Tekints ream és hallgass meg engem
Tekints ream és konyoriilj

Tekints ream és konyoriilj rajtam
Tekints ream és konydriilj rajtam
Tekints Uram a te szovetségedre
Tekints Uram szdvetségedre

Teljék meg az én szam

Teljék meg az én szadm a te dicséreteddel
Tengerek ¢és folyok aldjatok az Urat
Tengernek Csillaga (Maria)

Teread hagyatott Uram

Teremtd Lélek j6jj kozénk (Piinkosd)
Térj hozzam Uram

Térj hozzénk Urunk jo6jj el végre
Térjetek hozzam teljes szivbol
Testvéreim / Gyonom

Testvéreim / Jézus Krisztus
Testvéreim / Urunk Isteniink

Ti barataim vagytok

Miifaj Azonosito
Ant 1449
Hy* 1046
Ant 1350
Ord 969
Ant 2231
Rb 484
R 423
Com 1977
Ant 2046
Intr 2274
Tr 768
Ant 2234
Off 832
Off 846
Ant 2002
Gr 211
Ant 2192
Ant 1432
Ant 1431
Intr 1894
Gr 364
Intr 1964
R 1076
R 258
Ant 1999
Hy 1040
Gr 365
Hy 1039
Off 906
Ant 2294
Ant 1575
Ord 970
Ord 971
Ord 972
Ant 1247
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Incipit Miifaj Azonosito
Ti f6ldi kirdlyok és minden népek Ant 1833
Ti menjetek az iinnepre Ant 1406
Ti minden angyalok Ant 1817
Ti szentek és igazak 6rvendjetek az Urban R 476
Ti szentek orvendjetek Com 1667
Ti vagytok a fold sgja R 128
Ti vagytok a fold soja R 387
Ti forrasvizek Ord 973
Tiéd a hatalom Ant 1769
Tiéd a menny és tiéd a fold Off 833
Tiéd az ég Off 907
Tiéd az ég tiéd a fold Off 853
Tiéd az elsOség Gr 89
Tiéd az elsOség Gr 212
Tiéd az els0ség hatalmadnak Ant 1307
Tied vagyok Uram Ant 1150
Tiszta szivet teremts bennem Ant 1294
Tiszta szivvel Sq 766
Tiszta szivvel szoval ésszel Sq 757
Tiszteld meg az Urat vagyonodbol Com 1207
Tokéletes az Ur torvénye Gr 353
Tole valo félelmiikben megrettentek Ant 1954
Tord meg az éhezének kenyeredet Ant 1612
Trénjan il majd az Ur Rb 101
Tropizalt Kyrie Ky 918
Tudjatok meg hogy kozel van Isten orszaga Ant 2146
Tudjatok meg szeretett testvérek... Lec 983
Tiind6kld fényeknek Teremtdje (Husvét éjszaka) Hy 1038
Tiindokl16 hirét hirdessiik Tébai Palnak Ant 1563
Ubi caritas / Ahol szeretet Hy* 1041
Udvossége lett e haznak Ant 2157
Udvoézitsd a te népedet Gr 311
Udvézlégy boldog Szent Istvan kiraly Ant 2340
Udvozlégy elsd vértanti Szent Istvan Ant 2339
Udvézlégy Maria Off 834
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Incipit Miifaj Azonosito
Udvozlégy Maria Off 840
Udvozlégy Maria Off 912
Udvozlégy Maria malaszttal teljes Off 849
Udvézlégy Maria malaszttal teljes Ant 1357
Udvézlégy Szent Istvan néped nemes Ant 2210
Udvézlégy szent Sziiz irgalmassag anyja Ant 1132
Udvézlégy Maria AllV 731
Udvozlégy Maria AllV 732
Udviinknek boldog iinnepe (Viragvasarnap) Hy 1027
Uj dicséret szava zengjen Sq 756
Uj éneket zengnek a szentek Ant 2055
Uj parancsot adok nektek Tr 801
Uj parancsot adok néktek Ant 1204
Ujévi Unnephirdetés Lec 995
Ujjong az én ajkam R 259
Ujjong az én ajkam R 1077
Ujjongj Sion leanya Com 72
Ujjongjanak a szentek R 446
Ujjongjanak az igazak Isten szine el6tt R 474
Ujjongjatok az Istennek AllV 722
Ujjongjatok az Istennek Off 908
Ujjongjatok az Istennek Off 909
Ujjongjatok az Istennek AllV 723
Ujjongjatok az Istennek minden foldek Off 835
Ujjongjatok az Istennek minden foldek Off 836
Ujjongjatok az Urnak Tr 824
Ujjongjatok Istennek minden foldek Intr 2284
Ujjongnak a szentek (szentek) All 576
Uldozdbe vették az igaznak lelkét Ant 2186
Ulj az én jobbomra Ant 1373
Unnepeljiik hodolattal a Szent Keresztnek Sq 744
Unnephirdetés (kardcsonyi, mozgo iinnepek) Lec 996
Uralkodik a tengertdl tengerig Gr 309
Uralkodjék szivetekben AllV 724
Uram a Te er6dben Gjjong a Kiraly Ant 2090
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Incipit

Uram a te kezedbe

Uram a te kezedbe

Uram el ne tavoztasd

Uram el ne tavoztasd

Uram én Istenem

Uram én Istenem

Uram ¢én kdszikldm és menedékem
Uram én reménységem

Uram erdszakot szenvedek felelj értem
Uram ha folgerjed a te haragod

Uram hallgasd meg

Uram hallgasd meg az én konyorgésemet
Uram hallottam a te szavadat

Uram hallottam a te szavadat

Uram hallottam a te szavadat

Uram igazsagodrol emlékezem

Uram irgalmazz (LU XVI. Mise)

Uram irgalmazz nekiink

Uram irgalmazz nekiink. Urunk ki e mai napon a

mennybe felmentél

Uram Isten az én szivem egyszertiségében
Uram Istenem figyelmezz segitségemre
Uram Istenem tebenned bizom

Uram kitlintetted 6t

Uram ments meg minket mert elvesziink
Uram mi Urunk mily csodélatos

Uram mi Urunk mily csodélatos

Uram middn eljossz [sic!]

Uram midén eljovendesz

Uram ne blineink szerint cseleked;
Uram ne biintess engem

Uram ne biintess engem haragodban
Uram ne vesd meg kezed alkotéasat
Uram nem vagyok mélto

Uram nyisd meg ajkaimat

Uram szeretem a te hazadnak ékességét
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Miifaj Azonosito
Rb 317
R 1098
Intr 1
Intr 22
All 532
Ant 2084
Com 1298
R 1090
Ant 1618
Ant 1426
R 1082
R 262
Tr 784
Tr 798
Ant 1650
Com 1299
Ky 929
Ky 919
Ky 920
Off 844
Ant 2195
Com 1666
Gr 457
Ant 1614
Gr 366
Com 1779
R 289
Rb 288
Tr 787
R 1058
R 330
Ant 1442
Ant 1237
Ant 2065
R 153
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Incipit Miifaj Azonosito
Uram szeretem a te hazadnak ékességét R 426
Uram te foldedet béven megaldottad Off 845
Uram te kihoztad az alvilagbol Ant 2104
Uram te lettél Gr 310
Uram te lettél a mi menedékiink Ant 1867
Uram te megvizsgaltal Ant 1592
Uram te 6t talentumot adtal nékem Ant 1277
Uram vétkeztem ellened Ant 1425
Uram a te erédben AllV 725
Uram a te szavad AllV 726
Uram a te tanitasod AllV 727
Uram elevenits meg Off 910
Uram ¢én szabaduldsom AllV 728
Uram hallottam hiredet Tr 825
Uram irgalmazz ,,Missa mundi” Ky 930
Uram irgalmazz (moldvai) Ky 931
Uram Istenem AllV 729
Uram ne bilineink sokasaga szerint Tr 826
Uram te lettél AllV 730
Uram tekints segitségemre Off 911
Urunk egyetlen Folség Ant 1875
Vagyva vagytam hogy e husvéti lakomat Ant 1691
Vala egy ember Istentdl kiildetett R 429
Vala egy férfi Off 865
Vélaszd el iigyemet Uram Gr 213
Valék siralm tudatlan Sq 758
Valék siralmat nemtudo Sq 759
Vallai val beamyékoz Off 913
Vallaival bearnyékoz téged Com 1320
Villaival megarnyékoz Téged Off 842
Villaival megarnyékoz Téged Com 1317
Valoban foltamadt az Ur Inv 1854
Valts meg engem Com 1601
Valts meg engem Uram s konyoriilj R 487
Valtsagot kiildott AllV 733
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Incipit Miifaj Azonosito
Valtsagot kiildott az Ur All 615
Valtsagot kiildott az Ur az 6 népének Ant 2048
Vérjuk mint siirti esot R 433
Varjuk mint stirti es6t az Urnak szavat Ant 1722
Vérva varom az Urat Ant 1702
Vérva vartam az Urat Off 914
Vasarnap koran reggel amikor a nap mar folkelt Ant 2301
Vedd a Gyermeket és Anyjat Com 69
Vedd a Gyermeket és az O anyjat Ant 1595
Vedd el rdlam a szégyent Com 1220
Vedd fiiledbe Uram R 255
Vedd fiiledbe Uram R 1069
Vegyétek a Szentlelket Ant 2057
Vegyétek dicsOségeteknek vigassagat Intr 8
Vegyétek magatokra az én igamat R 154
Vegyétek magatokra igamat AllV 734
Veled vagyok Uram szabadits meg engem Ant 2105
Velem az Ur az én segitségem Ant 2328
Velem az Ur azért nem félek Gr 367
Verd Uram béklyoba a nemzeteket Ant 1187
Vesd az Urra gondodat Gr 368
Vessz0 sarjad Jessze gyokerébol Ant 1344
Vezess engem Uram Ant 1153
Vezess engem Uram Ant 1455
Vig orvendezéssel Sziliz Maridnak ... iinnepeljilk  Ant 2009
Vigad majd az igaz az Urban Intr 1971
Vigadhassunk szabaditasodban Com 51
Vigadj boldog Pannonia (Szent Erzsébet) Hy 1020
Vigadjanak az egek Off 837
Vigadjanak az egek Off 915
Vigadjanak az egek és tjjongjon R 216
Vigadjanak az egek s 6rvendezzen a fold Ant 1723
Vigadjatok az Urban R 439
Vigadjatok az Urban Rb 485
Vigadjatok az Urban s ujjongjatok Ant 1655
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Incipit

Vigadjon az Urat keres6k szive
Vigadjon az Urat keresd6k szive
Vigadjunk a te szabaditasodban
Vigadozz immar Sion leanya
Vigadozzal Jeruzsalem
Vigadozzal Jeruzsalem
Vigadozzal Jeruzsalem
Vigadtam amikor nékem
Vigadtam amikor nékem
Vigadtam mikor
Vigasztalodjal vigasztalddjal
Vigyazz reank Urunk

Vilagmegvaltd Jézusunk (szentek
Mindenszentek)

Vilagmegvaltd Krisztusunk (Karacsony)
Vilagositsd meg azokat Urunk
Vildgositsd meg szemeimet

Vilagositsd meg szemeimet

Vilagositsd meg szemeimet

Vilagositsd meg szemeimet

Vilagositsd meg szemeimet

Vilagositsd reank a te orcadat

Vilagosodj meg vilagosodj meg

Viladgossag vagy Te a népek megvilagositisara
Vilagossagul a poganyok megvilagositasara

Virrasszatok €s készen alljatok mert az Emberfia

Virrasszatok lelketekben

Virrasszatok szunteleniil és imadkozzatok

Virul az igaz mint a palma

Vizsgalj meg Isten

Zengetvén lelkének orgondjat Cecilia
Zengje most az Egyhaz

Zengje most az Egyhaz
Zengjed nyelv a dicsOséges Test titkat
(Oltériszentség Urnapja)

Zengjetek az Urnak alleluja

Miifaj Azonosito
Ant 2093
Intr 1546
Com 1608
Ant 2266
Intr 1819
Intr 1836
Intr 14
Gr 90
Gr 110
Gr 312
Ant 1467
Gr 214
Hy 1021
Hy 1022
Ant 2298
R 263
R 320
Off 854
Off 916
R 1096
Ant 1651
R 223
Ant 2184
Tr 792
All 602
Ant 1381
AllV 735
Intr 1197
Ant 1646
Ant 1276
Sq 738
Sq 750
Hy 1033
R 1112
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Incipit Miifaj Azonosito
Zengjiik ma hivek lelkesen Hy 1001
Zgas tamadt hirtelen Com 53
Z0gas tdmadt hirtelen Com 1972
Zugas tamadt hirtelen az égbdl Ant 2247
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Forrasok:

Az Orszdgos Hitoktatdsi Bizottsdg Liturgiai-zenei Csoportjanak Ertesitdje. (Minden
szam).

Dobszay Laszl6 hagyatéka.

Dobszay Laszlo: Hebdomada Major. A Nagyhét. Digitalis tananyag (CD—ROM).
Budapest: MTA-LFZE Magyar Egyhazzenei Intézet, 2003.

Dobszay Laszl6 — Nényei Sarolta [Sic!]: 4 halotti szolgdlat énekei. [=Egyhdzzenei
fiizetek. V/B—3.] Budapest: LFZE Egyhazzenei Intézete — MET, 2008.

Dobszay Laszlo — Szaszovszky Agnes (kozr.): A ndszmise és eskiivé énekei.
Budapest: MTA — LFZE Egyhézzenei Intézet —- MET, 2008.

Dobszay Léaszl6 — Takats Judit: A sequentia. Budapest: MTA-TKI — LFZE
Egyhéazzenei Kutatocsoport — MET, 2006.

Jaki Sandor Teodoz (szerk.): Musica Sacra I-1I. Gy6r: Kézirat gyanant, 1974.

Makk Agnes magangyiijteménye.

N.N.: ,,Bevezetés.” Kézirat. Dobszay Laszl6 hagyatéka, VII/D/1.
__:Adventi diurnale. [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan.
II/A.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1991.
__: Communiék konyve. Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujuldsi
Mozgalom, 2002.

_ :Dicsérjétek az Urat! Gyulafehérvar: Gyulafehérvari Roémai Katolikus
Féegyhdzmegye, 1993.

_: Enekld Egyhdz. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1985.

__:Graduale Hungaricum. G06dollo: A Premontrei Rend G6dolléi Kanonidja,
2007.

_: Husvéti diurnale. [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan.
VI/A.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 1997.
__:Introitusok kényve. Budapest: Szent Agoston Liturgikus Megujulasi

Mozgalom, 2000.
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i Junius 24. Keresztels Szent Jinos Zsolozsmdja. [=Enekes Zsolozsma.]
G06dollé: Godolléi Premontrei Perjelség, 2000.

_:Kardcsonyi diurnale. [Enekes Zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan.
I1I/A.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megutjulasi Mozgalom, 1993.

_: Kis magyar uzudlis. Eger: Féegyhdzmegyei Hatosag, 1975.

_: Kis magyar uzudlis. Fiiggelék , Az iidvosség torténete” c. hittankonyvhoz.
Budapest: Szent Istvan Térsulat, 1978.

i Lamentaciok. Virraszto zsolozsma a harom szent napra. [=Magyar
népzsolozsmak. IV.] Budapest: kézirat gyanant, €. n.

_: Latin-magyar nappali zsoltaroskonyv (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma.]
Budapest: Szent Gellért Kiadé és Nyomda, 2000.

i Latin—magyar zsoltaroskonyv. Bélapatfalva: Bélharomkuti Bencés Apacdk,
1992.

____:Magyar vesperas. Budapest: Roémai Katolikus Kozponti Hittudomanyi
Akadémia, 1974.

__: Nagybojti diurnale. [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi Brevidrium alapjan.
1V/A.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megtijulasi Mozgalom, 1995.
_:Nagyhét. Segédkonyv és szoveggyiijtemény ,, A liturgikus év" c. tantargyhoz.

Tatabanya: Kézirat gyanant, 2009.

_: Nagyhet. Segédkonyv és szoveggytijtemény a ferences novicidatus ,, Bevezetés a
Nagyhét liturgiajaba” cimii tantargydhoz. Esztergom: Kézirat gyanant, 1992.

___:Nappali zsoltaroskényv (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi
Brevidrium alapjan. 1.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi
Mozgalom, 1990.

__:Nappali zsoltiroskonyv (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi
Brevidrium alapjan. 1] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi
Mozgalom, 1993.

___: Népzsolozsmdk. Budapest: Szent Agoston Liturgikus Meg@juldsi Mozgalom,
1990.

_____: Offertoriumok konyve. G6dollé — Budapest: A Premontrei Rend Godolloi
Kanéniaja — Szent Agoston Liturgikus Megujulasi Mozgalom, 2005.

i Probakiadas Il. Budapest: Kézirat gyanant, 1978.
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_:Szentek kozos zsolozsmdi (Diurnale). [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi
Brevidarium alapjan. VII/A.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus
Megtjulasi Mozgalom, 1999.

_:Szentmise a Szentatyaval Budapesten a Hosok terén. 1991. augusztus 20.
Budapest: Az MKPK Papalatogatast El6készito Irod4ja — Yuki—Stadio, 1991.

____: Temetési Szertartaskonyv. II. Budapest: Szent Istvan Térsulat, 1977.

____: The Graduale Parvum. Church Music Association of America — Blessed John
Henry Newman Institute of Liturgical Music, 2012.

__:Virraszté Zsoltarkonyv (Nokturndle). [=Enekes Zsolozsma az Esztergomi
Brevidrium alapjan. I/B.] Budapest: KESz Szent Agoston Liturgikus Megujulasi
Mozgalom, 1991.

Nogradi Laszloné magangylijteménye.

Rédly Elemér — Rosdy Pal — Bindes Ferenc — Zdiarszky Laszlo: Elséaldozok
hittankonyve. [=Csanad Béla (szerk.): Romai katolikus hittankonyvek II.]
Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1971.

Renner Gabor magangyiijteménye.

Ruppert Janos: Keresztény élet. [=Csandd Béla (szerk.): Romai katolikus
hittankényvek I11.] Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1972.

Széll Péter: Eletiink Krisztus. II. Janos Pdl pdpa Magyarorszdagon. VHS-kazetta.
Budapest: Mozgo6 Video6 Studio, é.n.

Szendrei Janka (szerk.): Alleluiarium. I. Budapest: MET, 1993.

Szendrei Janka hagyatéka.

Szendrei Janka: ,,A Te Deum mint 6kumenikus 6rokségiink.” Magyar Egyhdzzene

X/2-3(2002/2003): 221-232.
Elsodleges irodalom:

Batta Andras: ,,Dobszay Laszlo portréja.” Televizios miisor. Budapest: MTV, é.n.
Déri Balazs: ,,[Radids beszélgetés Dobszay Laszloval.]” Budapest: MR3 Bartok
Réadio, 2007.
. ,,Ami bizalommal tolt el. Radios beszélgetés Dobszay Laszloval 2007-
ben.” Magyar Egyhdzzene XVIII/4 (2010/2011): 325-340.
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Dobszay Laszlo: ,,A Népénektar gregorian anyaga.” Musica Sacra 1/1 (1987.
marcius): 9.

:,,Az €l6 gregorian.” In: Psallite sapienter. Festschrift zum 80.

Geburtstag von Georg Béres. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2008. 155-163.

. ,,lapasztalatok a gregoridn magyar nyelvli alkalmazasanak

prozddiai megoldasairol.” Dobszay Laszl6 hagyatéka, kézirat.

: Psalmorum melodia. Budapest: LFZE-EZT — MET, 2002.

: Segédlet a Psalterium Hungaricum nyelvi tanulmanyozasahoz.
[=Egyhazzenei fiizetek. 1/6.] Budapest: MTA-TKI-LFZE Egyhazzenei
Kutatécsoport — MET, 2010.

Farkas Domonkos: ,,.Beszélgetés a Rokus-templom egykori szkoldjanak tagjaival.”
(2018. szeptember 7.) (Digitalis hangfelvétel).

. ,,Beszélgetés Dios Istvannal.” (2017. szeptember 11.).

. ,,Beszélgetés Makk Agnessel.” (2017. oktober 11.).

. ,,Beszélgetés Nogradi Laszlonéval.” (2017. marcius 29., 2017.
aprilis 5., 2017. éprilis 26., 2017. oktober 2.).

. ,,Beszélgetés Reisz Pallal és Barsi Baldzzsal.” (2018. majus 20.

¢s mas alkalmak).
. ,,Beszélgetés Renner Gaborral.” (2017. februar 8.).
. ,,Beszélgetés Tardy Laszloval.” (2016. november 8., 2018.

oktober 13.).

. ,,Beszélgetés Torok Jozseffel.” (2018. maércius 18. és mads

alkalmak).
. ,,Beszélgetések Szendrei Jankaval.” (2013-2019. janius 8.)

N.N.: ,,Birdloi vélemények a 41. szamu »Psalmus vox Ecclesiae est« jeligéjii
palyazattal kapcsolatban. (Szerz6: Anonim munkakdzosség).” Dobszay Laszlo
hagyatéka. VII/D/2. 1262.

__: Consuetudines almae Ecclesiae Sancti Roci. Kézirat, Dobszay Laszlo
hagyatéka, VII/D/1. 945.

Rajeczky Benjamin: ,,A késziild uj Népénektar.” Vigilia 45/2 (1980. februar): 128—
133.
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. ,Enek a hittanéran.” In: Csanad Béla (szerk.): Hitoktatdsi

vazlatok. 1. fiizet. Segédanyag az 1. hittankonyvhoz. Budapest: MKPK Hitoktatasi
Bizottsaga, 1971. 74-88.

Szakos Gyula: ,,T4jékoztatd az Egyhazzenei Bizottsag 1973. november 24-i
gyllésére a késziild 0j temetési szertartdssal kapcsolatban.” Kézirat. Dobszay
Laszl6 hagyatéka, 2.7/8641.

Szendrei Janka: ,Az Enekld Egyhaz keletkezéstorténete.” In: Kovacs Andrea
(szerk.): ,, A keresztyéni gyiilekezetekben valo isteni dicséretek” — Népénektaraink
tegnap és ma. Az Eneklé Egyhdz megjelenésének 20. évforduldjan tartott
tudomanyos iilésszak és emlékiilés eldadasai. Budapest: LFZE Egyhazzenei
Kutatocsoport, 2011. 385-392.

Torok Jozsef: ,,Dobszay Laszlo és a népnyelvii zsolozsma.” Magyar Egyhdzzene
XXIII/1 (2015/2016): 62—63.

: A fénybdl feltiindokélsz... Torok Jozseffel beszélget Domonkos Maté
és Lipthay Endre. [=Miért hiszek? 82.] Budapest: Kairosz Kiado, 2011.
: Félszazad. Budapest: Ecclesia, 2016.

Téth Sandor: ,,Kis magyar uzualis.” Vigilia XL1/10 (1976. oktdber): 716—717.

Ullmann Péter Agoston OPraem: ,,Els taldlkozasom Dobszay Laszloval.” Magyar
Egyhazzene XX1/3 (2013/2014): 329-330.

Ullmann Péter Agoston OPraem — O. Kovacs Jozsef: Inkdbb létezni mint latszani.
Ullmann Péter Agoston premontrei szerzetes emlékezései. Budapest: Szent Istvan

Tarsulat, 2017.
Felhasznalt liturgikus konyvek, hasonmasok és forraskiadasok:

Antiphonale Missarum juxta ritum Sancte Ecclesiae Mediolanensis. Tournai: Desclée
& Co., 1935.

Antiphonale Monasticum pro diurnis horis. Solesmis: La Froidfontaine, 1995.

Breviarium Notatum Strigoniense. CZ-Ps DE 1.7. Kiadva: Szendrei Janka (szerk.:)
Breviarium Notatum Strigoniense. [=Dobszay Laszl6 (szerk.:) Musicalia
Danubiana. 17.] Budapest: MTA-ZTI, 1988.

Cambrai-i antifonalé. F-CA 38. (A ZTI digitalis masolata)

357



10.18132/LFZE.2022.3

Farkas Domonkos: Magyar nyelvii gregoridn tételek Dobszay Lasz16 hagyatékabol

Dobszay Laszlo (szerk.): Liber ordinarius Agriensis (1509). [=U. 6. (szerk.):
Musicalia Danubiana Subsidia. 1.] Budapest: MTA-ZTI, 2000. 298.

Eliseus Bruning OFM (szerk.): Antiphonale Romano-Seraphicum pro horis diurnis.
Parizs: Desclée et socii, 1928.

Esztergomi passionale. H-Efk6 MS 1 178. http://esztergom.bibliotheca.hu/scan/
ms_i_178/index.html (Utoljara megtekintve: 2020.05.02).

Ferenczi llona (szerk.): Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635.
[=Musicalia Danubiana 9.] Budapest: MTA—ZTI, 1988.

Ferenczi llona (szerk.): Graduale Raday saeculi XVII. [=Musicalia Danubiana 16.]
Budapest: MTA-ZTI, 1997.

Ferenczi Karoly (szerk.): Halotti zsolozsmdk és szertartasok konyve. A nép szamara.
Csikszereda: Gyorgyjakab Marton Konyvnyomdaja, 1885.

Foldvary Miklos Istvan (szerk.): Ordinarius Strigoniensis. [=Déri Balazs (szerk.):
Monumenta Ritualia Hungarica. Tomus II.] Budapest: Argumentum Kiado, 2009.

G. Guidetti: Directorium chori ad usum omnium ecclesiarum, cathedralium et
collegiatarum. (Roéma, 1604).

Graduale Romanum. Solesmes: Abbaye Saint-Pierre de Solesmes, 1974.

Graduale simplex. Roma: Libreria Editrice Vaticana, 1975.

Graduale triplex. Solesmes: Abbaye Saint-Pierre de Solesmes, 1979.

Huszar Gal: A keresztyéni gyiilekezetekben valo isteni dicséretek és imadsdagok.
(1574). (ZTI digitalis masolat)

Kéajoni Jéanos: Cantionale Catholicum. (Csiksomlyo: Kassai Andras, 1676).
https://mek.oszk.hu/12700/12756/html/index.html, http://mek.oszk.hu/12700/
12757/html/index.html (Utoljara megtekintve: 2020.05.15).

Kelemen Aron (szerk.): Graduale Urbis. Gydr: Szent Mor Bencés Perjelség, 2021.

Kis misekonyv. ,,A” év vasarnapjaira és a fobb iinnepekre. Budapest: Szent Istvan
Tarsulat, 1992.

Kovacs Andrea: Graduale Francisci de Futhak. 1463. Atirds. [=U. 6. (szerk.):
Musica Sacra Hungarica 4/2.] Isztambul — Budapest: Topkapi Sarayi Miizesi —
LFZE Egyhazzenei Kutatocsoport, 2019.

Kyriale simplex. Roma: Typis Poliglottis Vaticanis, 1965.

, Leleszi” palos vesperale. XV1/1. szdzad. H-Sa s. sign. (A ZTI digitéalis masolata)

Liber Cantualis. Solesmes: La Froidfontaine, 2015.
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Liber Usualis. Tournai: Desclée & Co., 1961.

Missale notatum Strigoniense. SK-BRk EC Lad. 3 és EL 18. Kiadva: Szendrei Janka
— Rybari¢, Richard: Missale Notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio.
[=Dobszay Laszl6 (szerk.): Musicalia Danubiana 1.] Budapest: MTA-ZTI, 1982.

Missale Romanum. Roma: Typis Mame, 1962. 182.

Officium Hebdomadae Sanctae. A nagyheti szertartisok. Budapest: Szent Istvan
Téarsulat, 1893.

Officium Hebdomadae Sanctae. Velence: Typographia Balleoniana, 1762.

Officium Majoris Hebdomadae et Octavae Paschae cum cantu. Regensburg: Pustet,
1923.

Ordo concelebrationis et ritus servandus initio quartae sessionis Concilii
Oecumenici Vaticani II. Die 14 Septembris 1965. Réma: Typis Polyglottis
Vaticanis, 1965.

Ordo et methodus servanda in concludendo Concilio Oecumenico Vaticano II. Die 8
Decembris 1965. Roma: Typis Poliglottis Vaticanis, 1965.

Oreg gradual. Gyulafehérvar, 1636. (A ZTI digitalis mésolata).

Padlos antifonalé. HR-Zu MR 8. (A ZTI digitalis masolata).

Peer-kédex. H-Bn MNy 12. http://mek.oszk.hu/12900/12986/html/index.html
(Utoljara megtekintve: 2020.05.15.)

Pozsonyi antifonalé (Kn-2). SK-BRsa 2. (A ZTI digitalis masolata).

Pozsonyi antifonalé (Kn-3). SK-BRk EC Lad. 3. (A ZTI digitalis masolata).

Szalkai-kodex. H-Etko MS 1II 395. http://esztergom.bibliotheca.hu/scan/ms_ii_395/
index.html (Utoljara megtekintve: 2020.05.15.).
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