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1 Kutatas el6zményei, problémafelvetés

A honfoglalas ota nekiink, magyaroknak szamos haborut kellett megvivnunk, de még mindig
itt vagyunk — ez egyuttal azt is jelenti, hogy a vesztes csatak mellett sok gydztes kiizdelem van
mogottiink. Magyarorszag tobb mint ezeréves allamisaga, a nemzet szabadsidga tobb
alkalommal keriilt tdimadas alé a torténelem soran. A torok hodoltsag, a Habsburg uralom, a
német ¢s a szovjet megszallas mély és kitdrolhetetlen nyomokat, s6t meghaladhatatlannak tlind
torténelmi mintazatokat hagyott a magyar nemzeti emlékezetben. Felvetddik tehat a kérdés,

hogy mit is jelent ma a magyar szabadsag.

Hamarosan 200 éves a modern polgari berendezkedésii Magyarorszag, azaz a magabird
Magyarorszag programja, amely a reformkor alapjat képezte. A reformkor alig tobb mint husz
éves id6szakabol néttek ki azok az alkotmanyos torekvések, amelyek megvédéséért zajlott az
1848—1849-es forradalom és szabadsagharc. A marciusi ifjak akkori batorsdga és hazaszeretete
a mai napig iranymutatd a magyarsdg szamara. Az eredmények biztositdsa az 1867-es
kiegyezéssel kezdodott meg, amely — az ,,0szir6zsas” és a bolsevik puccsok iddszakat
leszamitva — 1944-ig fenndllt, vagyis csaknem egy évszdzadon keresztiil. A kollektiv
szabadsagért, amely lényegében a nemzeti szuverenitds gondolata, mi magyarok valdjaban
évszazadokon 4t kiizdottiink, majd 1944. marcius 19-én elveszetettiik azt. A disszertacid
iddszamitdsa e naptdl kezdddik, ugyanis szabadsag nélkill nem beszélhetiink nemzeti

szuverenitasrol, ahogyan forditva sem.

1944. marcius 19-én a német megszallast kdvetden Magyaroroszag elvesztette a
nemzeti szuverenitasat, majd 1945 és 1989 kozott a szovjet megszallas mind emberéletben,
mind anyagiakban, mind moralis értékben felmérhetetlen karokat, mélystrukturalis sebeket
ejtett a magyar nemzetben. A kommunizmus vilagszerte 100 milli6 halalos aldozatot kdvetelt.
Magyarorszdgon 700 ezer embert hurcoltak kényszermunkataborokba, 700 honfitarsunkat
végezték ki és 70 ezret bortondztek be politikai okokbol. Az 1956-os forradalom és
szabadsagharc utan 200 ezren kényszeriiltek elhagyni hazankat. Az orszdg gazdasagilag
komoly lemaradéasba keriilt a modern piacgazdasdgokhoz képest a kommunista rendszer
pazarld és technologiailag versenyképtelen miikodése miatt. Mindekdzben az emberek
alapvetd szabadsagjogait és cselekvési lehetdségeit korlatoztdk. Magyarorszag mint a
Szovjetunid érdekszférajaba tartozo allam, kozel fél évszdzadon at szabadsaghidnyos

allapotban hevert.



1953-ban a berlini felkelés még kevésbé gyakorolt hatést, azonban az 1956-o0s magyar
forradalom és szabadsagharc mar jelentds rést ittt a Szovjetunio pajzsan, megeldzve az 1968-
as pragai bevonulast és az 1981-es lengyelorszagi hadiallapot bevezetését. Brezsnyev vezetése
alatt a Szovjetunioban magabiztos, bar évatlan nyugalom uralkodott, és nem forditottak kelld
figyelmet a keleti blokk orszagaiba a sajat reformjaik révén beszivargo soft politika elemeire.
Ennek kovetkeztében az ideoldgiai nyitas és az egyidejli geopolitikai atrendezddés hatékonyan
hozzajarult a merev hatalmi struktira leomldsahoz, ¢s igy a magyarok szabadsag(illtizioj)anak
kialakulasdhoz. Az amerikai életmdd altal megtestesitett nyugati szabad vilag egyre tobbeket
vonzott. Ami kordbban csak dlom volt, az tobbek kozott a ,,szabad vilagrol” kialakitott,
alaposan atgondolt ¢s felépitett propaganda kovetkeztében a rendszervaltoztatas idejére mar a
mindennapok részévé valt, igy 1989-1990-ben sokan az amerikai életstilus biivoletében ¢éltek,

s elkotelezetten a kapitalizmust és a nyugati liberalizmust tamogattak.

Habar az 1989-1990-es rendszervaltoztatds soran Magyarorszag visszatérhetett az
1944-ben megszakadt évszdzados fejlddési ciklushoz, az azt kovetd hisz év — a magyar
Alaptdrvény preambulumaban is megfogalmazott — zavaros iddszaka alatt hidnyzott az
egységes, kozosségi alapon szervezddd nemzet, amely hatékonyan érvényesithette volna a
visszaszerzett szabadsagot. Igy 2010-ben a feladat adott volt arra, hogy Magyarorszagot
visszavezessék alkotmanyos parlamentdris demokratikus nemzeti hagyomanyaihoz. Ekkor
azonban kidertilt, hogy a vagyott szabad vildg, amelyhez az orszag csatlakozott, valgjaban a
szabadsagkorlatozasok kordba vezetett, ahol a kozony, az egyhangusag ¢és a gytilolkodés
uralkodik; ahol nincs helye a vitanak; és ahol a szabad gondolkodds, valamint a szabadsag
régota fenndlld, de mostanra veszélyeztetett nyugati tradicidi hattérbe szorultak. A nemzetkozi
ideologidk e kornyezetében tehat a magyaroknak jra kellett definidlnia a nemzeti szabadsag

fogalmat.

I1lazi6 vagy atverés volt mindez? A disszertacid e kérdés feltarasara vallalkozik egy
egyedi nézOpontbol: az utdkor szemszogébdl, amelynek jogdban 4all valaszt kapnia a

torténelemtol.



2  Maoadszertani hattér

A szabadsag fogalma a politikai torténelem és gondolkodas alakitdsdban mindig kézponti
szerepet jatszott, amely az id6k folyaméan folyamatosan valtozott, Gjraértelmezddott, ebbdl
adodoan alkalmas lehet arra, hogy egy tudomanyos értekezés kozponti témajava valjon. A
disszertacié nem egy elére meghatdrozott szabadsagfogalmat mutat be, amely végigkisér egy
eseménytorténeti leirast, hanem a torténeti elemzésen tulmutatva és Magyarorszag 20. szazadi
torténetének eseményeihez kapcsolddva probalja feltdrni a magyar szabadsagértelmezést és
egy nemzeti politikai gondolkodas strukturait. Tehat az eseménytorténet és a torténeti filozofia

elemzési modszertanat 6tvozi.

A disszertacié 1944-t6] napjainkig tekinti 4t a nemzetkozi ideologidk kereszttiizében
allé magyar nemzeti szabadsag fejlédéstorténetét. A viszonylag hosszabb vizsgalt idétavra
valo tekintettel a disszertacionak nem célja mélységeiben elemezni az egyes politikatorténeti
jelenségeket, sokkal inkdbb felrajzolni koziilik egy-egy mozzanatot, mondhatni
»akkupunktiras pontokat”, amelyek integraldsa és ,,makroszintre” emelése elegendének
bizonyulhat ahhoz, hogy a nemzeti szabadsag érvényesiilése koré csoportositva, a torténelmi
¢és eszmetoOrténeti eldzményeket eldtérbe helyezve, atfogd képet kapjunk a folyamatokrdl és a
mogotte rejld mechanizmusokrol. Mivel az irds magaban foglalja, sot tengelyeként kezeli a
rendszervaltoztatas éveit, értelemszertien sor kerlil egy tranzitologiai vizsgalatra, amely
lehetdséget enged a politikai rendszerek kozotti &tmenet és annak kiilonféle kontextusainak
tanulmanyozéasara. Ezen felill a szerzd ,,genetikus” vizsgéalatot alkalmaz, vagyis nem
onmagaban, hanem fejlédésében, keletkezéstorténetében vizsgalja a magyarok szabadsaganak

harom meghataroz6 jelenségét és fazisat a 20. és 21. szazad folyaman: a szabadsaghianyos

crer

Ez utobbi idészaknak, a szabadsagkorlatozasok koranak és konfliktusainak a megértése
motivalta a szerz6t arra, hogy vizsgalodasanak targyava tegye a magyar torténelmet. Bar a
disszertdci6 iddrendben, linearisan halad eldre, annak megirasa valdjaban a jelenbdl
visszatekintve tortént. A szerzd ugyanis lehetdséget latott abban, hogy az utokor szerepébe
helyezkedve magyarazatot kovetelhet, tabukat feszegethet és ravilagithat arra, mi, hogyan és
miért tortént a multban Ggy, ahogyan. Felhatalmazasat minderre az adta, hogy ma 6 maga ¢éli
meg bizonyos multbeli folyamatoknak és dontéseknek a kovetkezményeit, amely egyuttal

allitasainak hitelességét is erdsitheti.



3 Eredmények

A disszertacid egy Uj stratégiai-vizsgalodasi horizont kijeldlésére vallalkozott a magyar
politikatdrténet teriiletén, amelynek alapvetd koncepcidja, hogy a nemzetallam mint olyan,
nem egy halott struktira, sét a talélés zaloga. A szabadsagot ugyanis nem a nemzetkozi
ideoldgidk, hanem a nemzeti Onrendelkezés garantdlhatja. Csakhogy mig a multban mas
nemzetek sikerrel torekedtek arra, hogy hazénkat kiilonféle tarsadalomatalakitod kisérletek
terepeként hasznaljak és Magyarorszagon artikulaljak sajat érdekeiket a nemzeti szabadsdgunk
ellenében, addig ma kiilonféle transznaciondlis aktorokkal szemben kell megvédeniink a
magyarok szabadsagat. E nemzetkozi kisérletek és szabadsagkiizdelmek bemutatdsa harom
felvonason keresztiil torténik: a szabadsaghianyos allapot, egy szabad vilag illizioja, végiil a

szabadsagkorlatozasok kora.

A szovjet érdekszféraban eltoltott id6 alatt a magyar nemzet — mas kozép- és kelet-
eurdpai térségben 1évé nemzethez hasonléan — szabadsaghidnyos allapotban hibernalddott.
Magyarorszagon ekkor gyakorlatilag nem létezett szabadsag, mivel mindennemi intézkedés a
kommunista hatalom érdekeit és propagandasziikségleteit, valamint a marxista—leninista
doktrindkon alapuld ideologiai torekvéseit szolgélta: a cél egy altaluk tokéletesnek vélt,
osztalynélkiili, kommunista tarsadalom megteremtése volt. Ennek gyakorlati megnyilvanulasai
koz¢ tartozott a politikai és intézményi szerkezetvaltas, amelyet a kozigazgatasi
reformkoncepciod részeként, hamisan, a nép nevében, de a nép nélkiil hajtottak végre,
,demokratikus” elvekre hivatkozva. A kozigazgatdsi apparatus kiilonféle rendori,
igazsagszolgaltatasbéli és adminisztrativ eszkozok altal levezényelt metamorfézisa dramai
modon megvaltoztatta az orszag iranyitasat, politikai és gazdasagi elitjének Osszetételét.
Tovabba az ugynevezett szalami-politika vilagosan jelezte, hogy a politikai ellenfelekkel vald
leszamolassal és a polgari viszonyok kozel fél évszdzados felszamoldsaval egy, a torvényeket
figyelmen kiviil hagyd, totalis hatalom, parthegemonia épiilt ki, amely egy part, egy vezér, egy
ut és egy cél iranyaba vezette az orszagot. A gazdasagi tervezés €s iranyitas szerves része volt
az 1945. évi foldigy, amely a foldelkobzastdl a kollektivizalasig terjedd folyamatot foglalta
magaban. A mezdgazdasag szocialista atszervezése, vagyis a foldbirtok magéntulajdonanak
allamositasa ¢és a tulajdon ,,proletardllamnak™ val6 atruhdzasa a szocialista forradalom egyik
legfontosabb vivmanyaként és az allampart hatalombirtoklasanak egyik f6 eszkdzeként jelent
meg. Ezt a fejlesztési projektet kiilonféle fedokifejezésekkel illették, amelyek eltorzitottak a

valdsagot és megteremtették a tarsadalmi egyenldséget szolgald, ,,demokratikus foldreform”



politikai mitoszat. A ,foldreform” cimszava alatt azonban valojaban radikalis allami
beavatkozast hajtottak végre, amely megrazé moddon zajlott le, nagy tarsadalmi tomegeket
érintett és hosszll tava strukturalis hatast fejtett ki, mikozben a rendszer a maga moddjan
kitermelte sajat gardajat. A kialakulo partallami rendszer mindent megtett azért, hogy a sajat
elképzeléseinek megfeleld magyar tarsadalmat és Magyarorszagot alakitson ki a tarsadalmi
kontroll és propaganda révén. Ennek érdekében a sajtd6 mitkddésének strukturalis
atalakitasaval, azaz szervezeti, személyzeti és szellemi valtoztatasokkal monopolhelyzetet
teremtettek a kommunikéacio terén, amely az 1jsagirdk ,bedardlasaval” és partkatondk
toborzasaval, valamint ideologiai kiképzésével €s igazodasaval jart egyiitt. A marxista politikai
propagandagépezet felelt a hihetd keretezésre alkalmas 1) beszéd megalkotasaért, a
,progressziv” ideologia tudatipari terjesztéséért, valamint annak tarsadalmi gyakorlatban val6
érvényesitéséért. Végezetiil a megfélemlités és az erdteljes cenzira modszereivel a tarsadalom
¢s a hatalom kozott a rendszer fennallasat szolgalod kényszeri ,.kiegyezés™ sziiletett, amely

megteremtette a hallgatas kultirajat.

Az 1956-os forradalom ¢és szabadsagharc a legjelentésebb szovjetellenes
megmozdulasként toréspontot jelentett. A szovjet befolyds gyengiilésével egyre nagyobb teret
nyertek a beszivargd nyugati értékek és politikai modellek, amelyek egy osztalyuralom nélkiili,
nyilt tarsadalom megteremtése céljabol a soft power eszkdzeivel hatottak: az értelmiségen és a
civil szervezeteken, a médian és a vallalatokon, valamint a popkultiran keresztiil hajtottak
végre politikai, gazdasagi ¢és tarsadalmi szerkezetvaltast, igy érvényesitve a nyugati liberalis
évektdl kezdve a civil tarsadalom egyre nagyobb szerepet jatszott a nyilt tarsadalom
eszméjének terjesztésében és a rendszervaltoztatds eldmozditasaban. A rendszervaltoztatas
éveire szdmos értelmiségi, akik kiterjedt nyugati kapcsolati haldzattal, de legféképpen
,lekotelezettséggel” rendelkeztek, politikailag elkdtelezédtek és bekapcsolodtak a hatalom
kozpontjaba, igy az indirekt politikai hatalomgyakorlas letéteményeseivé valtak. Mindez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy nem a magyar tarsadalom érdekképviseletében jartak el.
Ennek fejleményeként az értelmiség egy moralizalod elitté kezdett atalakulni, amely 1j,
szekularis hangot képviselt, s felvaltotta ezzel a korabban uralkodd ,klérust”: vagyis az
értelmiségi milid el6készitette a politikai szerkezetvaltast. Az 1980-as évekre a szocialista
rendszer valsaga és a gazdasagi reformok kovetkeztében Magyarorszagon is megkezdddott a
gazdasagi liberalizacio, amely eldsegitette a fogyasztdi kultGra térnyerését. A korabbi

korlatozasok megsziinésével a fogyasztdi javak elérhetdsége jelentdsen nétt és a fogyasztas



Osztonzése kozponti szerepet kapott, mig ezaltal a nyugati fogyasztoi értékek és szokasok
széles korben elterjedtek Magyarorszdgon. A magyar fogyasztok magatartasa hamar
alkalmazkodott ezekhez az Uj mintdkhoz, amelyek meghatiarozd vonzerdvel birtak és az
identitas fontos részévé valtak. Mindekozben egy gazdasagi szerkezetvaltas zajlott le, ugyanis
a fogyasztéi kultira kibontakozéasadval az amerikai markak és életstiluselemek, amelyek
korabban csak dlomként léteztek, a rendszervaltoztatashoz érve mar kézzelfoghat6 valosagga
¢s a mindennapok részévé valtak, igy 1989-1990-ben sokan az amerikai szellemiség ¢és
¢letstilus blivoletében éltek. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy amint a nyugati termékek egyre
elérhetdbbé valtak, a fogyasztasi szokdsok kulturalis értelemben is jelentésen megvaltoztak: az
uj fogyasztasi cikkek, a divat és a zene bedramlasa felpezsditette a kulturdlis életet,
megvaltoztatta a mindennapokat, tovabba hatassal volt az emberek viselkedésére a
munkahelyeken, parkapcsolatokban ¢és a hadseregben egyarant. Az igazi forradalmat tehat a
viselkedésben, a kultirdban és az értékrendben bekovetkezd valtozasok jelentették, amely
valtozasok sokkal mélyrehatobbak voltak, s egyfajta tarsadalmi szerkezetvaltast idéztek eld. A
nyugati értékek és életstilusok elfogadéasa és adaptalasa felerdsitette e tarsadalmi atalakulas
iranti igényt, s mindez hozz4jarult ahhoz, hogy a demokracia és a piacgazdasag feliilkerekedjen
az allamositason ¢s a tervgazdasagon, végiil elokészitve és lendiiletet adva az 1980-as évek

végén bekdvetkezd rendszervaltoztatdsnak Magyarorszagon.

Az elmult évtizedekben a tarsadalmi, politikai és gazdasagi ¢letben olyan trendszerti
valtozasok mentek végbe, amelyek az elkeriilhetetlen demografiai folyamatok
kovetkezményeivel, a politikai dontéshozatal kiszervezésével és a jelenleg fennalld gazdasagi
vilagrend teljes atirdsaval fenyegetnek; mindez 4ltal megnyitva eldttink a
szabadsagkorlatozasok koranak fejezetét. Vildgunk mindenekeldtt egy népesedési krizis
kiiszobén all, amely abbdl a tarsadalmi problémabol ered, hogy eltérd valldsi és kulturalis
Osszetételli parhuzamos vildgok képezik a multikulturdlis tarsadalmakat, amelyek taptalajul
szolgalnak az allanddsult etnikai fesziiltségeknek, igy szétfeszitve a tarsadalom hagyomanyos
berendezkedésének kereteit. A 21. szazadban a politikai folyamatok alakitasaban technologiai
cégek, civil szervezetek és az ,,univerzalis értékek™ elkdtelezett hiveiként filantropok is részt
vesznek, amelyek felhatalmazas nélkiil kivéve az iranyitast a valodi politikai szereplok és a
szuverén nemzetallamok kezébdl politikai valsdgokat idéznek eld. A vilaggazdasagban
végbemend trendek pedig hatvanyozott mdédon vezettek egy sokkszerli, valsagos helyzet
kialakulasdhoz, amely ravilagitott arra, hogy a hatarok nélkiili globalizaci6 nem mindenre

képes megoldasként szolgélni, ellenben a nemzetallamokba vetett bizalom megoldast nyujthat.



Mindezzel habar megddlni latszik Fukuyama liberéalis demokraciarol és a torténelem végérol
alkotott egyetemesnek vélt koncepciodja, fél6, hogy a nyugati civilizacié ma €16 képviseldje
valik az ¢ ,,utols6 emberévé”. A felszabadulast keresé Nyugat ugyanis a liberalizmus, a
marxizmus €s mas nézetek révén csupan vallaspotlékot képzett maganak, s valdjaban egy
hamis megvaltast gondolt ki, amely a haladas eszméjét egy tokéletességbe burkolt vilagképbe
zarta. Csakhogy bebizonyosodott, hogy az emberek nem tudnak egy olyan vilagnézetet
magukénak vallani, amelyben ténylegesen sajat maguk lennének sajat maguk erkdlcsi mérceéi,
hanem az iirességgel szembesiilve inkabb belekapaszkodnak barmibe. Ez a jelenség azonban
Eurdpa elveszt(eget)ésének veszEélyét hozta magaval. Magyarorszag ezzel szemben kiilon uton
jar a vilagban végbemend folyamatokban mindannak ellenére, hogy egykor maga a
magyarorszagi rendszervaltoztatas is fogsagaba esett annak, amit Nyugaton ugy fogalmaztak
meg, hogy ,,a torténelem véget ért”. Az 1989-90-es rendszervaltoztatds idején olyan éles volt
a kiilonbség a két nemzetkozi ideologia kozott, hogy egy szilard antikommunista allaspont
képviselete szinte elkeriilhetetleniil a nyugati liberalis eszmék erdsitésével jart egyiitt. Ez azért
torténhetett, mert a szovjet megszallas alatt Magyarorszag nem csak a szovjet kommunista
ideoldgia uralma ald keriilt, hanem egy radikélis tarsadalmi atalakitas kisérletének is
alavetették. Ez a folyamat mélystrukturalis toréseket okozott a magyar nemzetben, amelyre a
nyugati liberalis ideologia kdnnyedén ratelepedhetett: a 1étrejott 6nalld politikai alternativa
nélkiili tarsadalmi rend vegytiszta terepnek bizonyult arra, hogy egy jabb tarsadalomatalakitd
kisérletet hajtsanak végre a magyar nemzet toredezett résein beszivarogva. Mas szdval a
magyarok 35 évvel ezeldtt visszaszerezték a nemzeti szabadsagukat, azonban nem volt egy
egységes magyar nemzet, amely a szabadsag letéteményeseként érvényesithette volna azt. A
rendszervaltoztatas utdni zavaros évtizedekben 2002 jelentette a forduldopontot, amikor is a
szabadsagra épiild korszellemet felvaltotta a kozosség-elviiség, amely a nemzeti kozdsségek
fontossagat hangsulyozta a laza kdtelékben allo egyének tomegének tarsadalmaval szemben.
Tobbek kozott a polgari kordk életre hivasa, a nemzeti peticid inditasa és a népszavazas
kezdeményezése révén megkezdddott a nemzeti Ontudat helyredllitasa, amely végiil 2010-ben
a Nemzeti Egylittmikodés Rendszerében politikai format 6ltott. A Nemzeti Egytittmiikodés
Rendszere mint tarsadalmi szerz6dés tarsadalmi strukturdkat érint, igy provokativ mdédon
értelmezhetd egyfajta tarsadalomatalakito kisérletként, ugyanakkor mig a nemzetkdzi
ideoldgidk nemzetpusztitds révén tarsadalmat épitenek, addig a Nemzeti Egylittmiikodés
Rendszere tarsadalomatalakitas révén nemzetet épit. Ez a rendszer tehat nem csupan a magyar
tarsadalom hardverét, a nemzetépités alapjat képezi, hanem garantalja azt is, hogy a

megteremtett tarsadalmi stabilitds szuverenitast nyerjen nemzetkozi viszonylatban.



Magyarorszag torténelme soran hol Keletrél, hol Nyugatrol valt Gjra és ujra kisérleti
tereppé, ahol nemzetkdzi ideoldgiak, politikai és pénziigyi érdekek altal vezérelt
tarsadalomatalakitasi kisérleteket hajtottak végre. A Nemzeti Egyiittmiikddés Rendszere
azonban lehetdséget teremtett arra, hogy Magyarorszag valoban éljen azzal a szabadsaggal,
amelyet 35 évvel ezeldtt visszaszerzett, majd az elmult harom és fél évtizedben érvényre
juttatott. Ez okbol kifolyolag a Nemzeti Egyilittmiikodés Rendszere a modern magyar
politikatdrténet politikai, gazdasagi és tdrsadalmi folyamanak legmeghatarozobb eseményének

tekintheto.



4 Publikaciok és megjelenések az értekezéssel, annak tagabb témakorével és a

korszakkal osszefiiggésben

Tanulmanyiras

Halké Petra: Az 0j reneszansz kora. Kommentar folyoirat. (3), 2023. 79-87. o.

Halko Petra: Strategic Analysis of the Agreement on the EU-Turkey Statement Regarding the
Migration Deal. Hungarian Conservative. Special Issue, 2024. 94—-103. o.

Halké Petra: Udv a valsagok korszakaban: Megatrendek a 21. szazadban. In: Stefkovics Adam,
et al. (szerk.): Magyarorszag 2021. Szézadvég Kiado, Budapest, 2021. 71-98. o.

Recenzio

Halké Petra: Igazsag, alkotas, halhatatlansag.: Baczoni Dorottya — Otvds Istvan (szerk.):
,Batorsadg nélkiil meddd a tudomany”. Tanulmanyok Schmidt Maria tiszteletére. Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2023. Kommentar folyoirat. (1), 2024. 199-200. o.

Megjelenésre varva: Halko Petra: Orok varakozok.: Csizmadia Ervin, et al.: Korméanyzisra
varva. A magyar ellenzék nemzetkozi és torténeti Osszehasonlitdsban. Gondolat Kiado,

Budapest, 2024. Kommentar folyoirat. (4), 2024.
Szerkesztés

Halkd Petra — Megadja Gabor (szerk.): Csejtei Dezsé: Gomez Davila-széljegyzetek és
kommentek. Szazadvég Kiado, Budapest, 2022.

Konferencia-eloadas

Ballester, Rodrigo — Baranyi Tamds — Halko Petra — Kranitz Péter Pal: The Role of Civil
Society in Modern Democracy. Magyar Kiiliigyi Intézet, Budapest, 2024. junius 19.

Boszorményi-Nagy Gergely — Halko Petra — Megadja Gabor — Molnar Attila Karoly: Vissza a
jovobe, XXI. Szdazad Intézet — Digitalis Trendek Konferencia. XXI. Szazad Intézet,
Budapest, 2023. junius 1.

dr. Agosthazy Szabolcs — Halké Petra — Paloc André: Eurdpai uniés forrdasok: alkalmazkodds
a kihivasokhoz, Szazadvég Alapitvany — Europa Projekt Konferencia. Szazadvég
Alapitvany, Budapest, 2023. februar 8.

Halké Petra — Gallé Béla — Schiffer Andras: Van-e tovabb? Ellenzéki Helyzetértekelés. XXI.
Szézad Intézet, Budapest, 2022. aprilis 20.



Halké Petra — Hegedlis Zoltan — Mathé Zsuzsa — Nador Zsombor: Kitépheto-e Eurdpa
keresztény gyokerzete? Szent Istvan Intézet, Budapest, 2024. marcius 21.

Halko Petra — John J. Mearsheimer: John J. Mearsheimer: A Nagy Téveszme Liberdlis Almok
és Nemzetkozi Realitasok cimii konyvének bemutatoja. Szazadvég Alapitvany, Budapest,
2022. november 29.

Halké Petra — Mraz Agoston — Pocza Istvan: Vilasztdsi értékeld — Minek koszonhetd az vijabb
Fidesz-KDNP 2/3? Fiatalok Batthyany Kore, Budapest, 2022. aprilis 12.

Halko Petra: Az Eurdpai Unio eszkoztara. Magyar Népfoiskolai Collegium, Balatonlelle, 2023.
junius 17.

Tervezett konferencia-eldadas: Halko Petra: 4 jovo keresztény civilizacioja. Szent 11. Janos Pal

Péapa Kutatokozpont Gyakorlati Filozofiai Kutatdcsoportja, Budapest, 2024.
Szeminarium tartasa

Halké Petra: Veszélyek koraban éliink, azaz miért nem mondhatunk le a vilagrol valo
gondolkodasrol? Aquindi Szent Tamas Kozéleti Akadémia, Piliscsaba, 2024.
Halké Petra: Valami vagy bdarmi: mi kévetkezik az utolso ember utan? KIDA — Karoli

Interdiszciplinaris Akadémia, Budapest, 2024.
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