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I.  Bevezetés, a kutatas el6zményei

Az istenképek témaja a pszicholdgia és a teoldgia hatarteriiletének egyik legizgalmasabb
kérdéskore. Tagabb értelemben érinti is a két tudomany kapcsolatat, egymashoz vald viszonyat.
Kiilonds moédon a pszichoanalitikus vallaskritika oldalarol mertilt 61 el6szor, hogy az emberi
pszichében ,,¢18” istenkép csak az ember apaképének projekcidja lenne.! Ugyanakkor nemcsak
a teologia, hanem a vallaspszicholdgia oldalarol is szamos kihivas érte ezt az elképzelést,
amelyek kozil kiemelkedik a targykapcsolat-elmélet alapjain all6 Ana-Maria Rizzuto elmélete.
Rizzuto szdmos ponton céafolja Freud elképzelését, és klinikai kutatdsaban alaposan elemzi az
— 0 szavaval — istenreprezentaciot. Sajat kutatdsomban nagy mértékben tamaszkodtam arra az

elképzelésére, amely szerint meg kell kiilonboztetniink az istenkép tudatos és tudattalan részét.>

ISTENKEP

/

ISTENFOGALOM ISTENKEPZET

Mig az istenfogalom inkdbb tudatos, kognitiv és verbalis alapon szervezddik, addig az
istenképzet gyakran tudattalan, affektiv szinezetli és nonverbalis emléknyomokbdl all, melyek
a kora gyermekkorbol szarmaznak. A definiciobol kovetkezik, hogy az istenfogalom
konnyebben hozzaférhetd az egyén és a kutatds szdmara is, mig a tudattalan rész leginkabb

akkor mutatkozik meg, ha valamilyen torz, patolégias istenképpel allunk szemben.?

Az istenkép/istenfogalom fejléddésére koncentrdl a kutatdsok egy masik Utja, a kognitiv

pszichologiai megkozelités. Jean Piaget-nak a gyermeki megismerést kdzéppontba helyez6

' FREUD, 1991.
2RIZZUTO, 1979.
3 FRIELINGSDORF, 2007



uttérd kutatdsai nyoman a gyermekek vallasi gondolkodasanak vizsgalatai is megindultak.
Voltak, akik az erkolcsi vagy vallasi itéletalkotast helyezték kutatdsuk kozéppontjaba, egy
masik hagyomany pedig verbélis vagy nonverbdlis eszkozokkel igyekezett a gyermekek és
serdiilok istenképének fejlodésmenetét vizsgdlni. Az integrativ fejlodési elméletek kozé
sorolhatjuk a kotédéselméleti megkozelitést, amely az istenkép jelenségét az istenkapcsolat

mint kotddési kapcsolat keretében értelmezi és vizsgalja.

Il.  Empirikus kutatds bemutatasa
11/ 1. Hipotézisek:

1. Az istenkép tudatos, verbalizalhato része jellegzetes eltéréseket mutat
korcsoportonként.

a) Minél iddsebb a vizsgalati személy, annal gazdagabb* istenfogalommal rendelkezik.
b) Minél iddsebb a vizsgalati személy, annal gyakoribb lesz az ambivalencia
megjelenése és ,elviselése” az istenfogalmon beliil.®

¢) A hitoktatok mint szakértok a hittanosaikhoz képest dsszetettebb istenfogalommal
rendelkeznek.

2. Az istenkép tudattalan, nonverbalis része akar fesziiltségben vagy ellentmondésban is
lehet a tudatos elemekkel. (Pl. valaki deklardltan pozitiv istenfogalommal bir, de az
istenkép negativ elemei mégis megjelennek valamilyen projektiv formaban).
szakirodalombol mar ismert kategoridk mentén is leirhatjuk.

4. A hitoktaté istenképe Osszefliggésben lesz a tanitvanyaiéval, ez a verbalis elemeknél
(istenfogalomnal) kifejezettebb lesz.

5. Az istenkép hat a bibliai torténet befogadasara hitoktatoi kozvetités nélkiil is.
I1./2. Médszerek, Minta:

a) Istenrajz készitése

b) Asszociacios teszt az Isten ingerszora; az asszociatumok érzelmi toltetének jelolése
(+/-/0)

c) Istenhez irt levél egy-egy bibliai térténetre reagalva (1Moz 21,9-21;Mt 21,12-
17;Apcsel 20,7-12)

4 Gazdagsagon itt egyszeriien mennyiségi bOséget értek. Bar kétségtelen, hogy az istenfogalom mas aspektusai
pl. differencialtsadga is nOhet az életkorral, de ezt nem vizsgaltam.

5 Azaz nem lesz sziikség elharito mechanizmusok alkalmazaséara, hanem a tudatos istenfogalmon beliil jelennek
meg a negativ elemek.



Minta: 9 hitoktatd csoportjaiba jar6 153 tanuld (nem reprezentativ). Vegyesen fovarosi-vidéki
varosi-vidéki kistelepiilési tanuldk, kotelezd hittanra (evangélikus intézménybe) jard vagy

kotelezOen valaszthato hit- és erkdlestanra (allami intézménybe) jar6 tanulok.

II/3. Eredmények:

a) Asszociacios teszt eredményei:

Az asszocialt szavak szamanak atlaga és szorasa is nott az életkorral, tehat az istenfogalom
mennyiségi boviilése nem egyértelmil. A polaritds- és neutralitds-indexek egyiittes értelmezése

nyujt informaciot az istenfogalom iranti attitiid jellegére vonatkozdan®.

Az also6 tagozatosok korében 58% az egyoldallian pozitiv istenfogalmtiak aranya (P=+1 és
N=-1). Az als6 tagozatos mintaban dsszesen 5 negativan és 22 semlegesen értékelt sz6 fordult

eld. A kisiskolasok elsdsorban mellékneveket vagy melléknévi igenevezet asszocialtak.

A fels6 tagozatosoknal mar csak 17% az egyoldaltan pozitiv istenfogalmtiak aranya. Ebben az
almintaban 99 negativan értékelt asszociatumot talalunk. A szeretet (24) a leggyakrabban
emlitett sz6 Istennel kapcsolatban, minden emlit6jétdl pozitiv jelolést kapott, egy kivétellel, aki
nem jeldlt polaritast. Jézus 21 asszocialdjatol kapott pozitiv cimkét, 2 alkalommal semlegest. A
Biblia 11 pozitiv, 6 semleges és 1 negativ cimkét kapott. A templom sz6t 9 alkalommal pozitiv,
2 alkalommal semleges, 2-szer pedig negativ cimkével talaljuk. A felsd tagozatosoknal
megfordul a széfaji arany az asszocialt szavakon beliil, azok keriilnek kisebbségbe, akik
els6sorban mellékneveket/melléknévi igeneveket asszocialtak, és azok tobbségbe, akik

kizarélag vagy elsdsorban féneveket.

A kozépiskolas mintaban tovabb csokkent az egyoldaluan pozitiv istenfogalommal rendelkezok
aranya. Az istenfogalom ebben a kozépiskolas mintaban érzelmileg megmozgatd, és alapvetden
pozitiv fogalom, viszont ez a pozitivitas tobb esetben arnyalt semleges és negativ fogalmakkal
kapcsolodva. A kozépiskolas mintaban 6sszességében leggyakrabban emlitett fogalom a hit (16
személy emlitette, a minta 44,4%-a), megitélése dominansan pozitiv (14 emlités), 2 alkalommal
kapott semleges, 1 alkalommal negativ jelolést. A szeretet szot mar kevesebben, 12-en (a minta
1/3-a) asszocialtak. A szeretet megitélése egységesen pozitiv a mintaban. Dobogos helyet ért el
az emlités gyakorisagat tekintve az élet (10 egységesen pozitiv emlités, a minta 27,77%-a) sz06
is. A Biblia (9) és Jézus (6) szavak gyakorisagukat tekintve visszaszorultak a kozépmezdnybe

a kozépiskolasok korében, s pozitiv megitélésiik is valamelyest csokkent. A félperiférids

6 de ROSA, 2002 185-186.0.



kapcsolddo fogalmak kozott talaljuk a hatalom (6 emlitésbdl 2 pozitiv, 2 semleges, 1 negativ, 1
nem jelolt) és a mindenhat6 (6 emlitésbdl 2 pozitiv /ugyanaz a személy irta kétszer/, 3 semleges,
1 negativ) enyhén ambivalens szavakat. A remény sz6 6 alkalommal keriilt emlitésre, 5 pozitiv
¢s 1 semleges jeloléssel. A béke (5 pozitiv emlités) és a kegyelem (4 pozitiv emlités) ugyan

egységesen pozitiv, de mar periférids asszociacioknak tekinthetok.

A kozépiskolas mintdban 7 fiatal van, akinél legalabb 50% a melléknevek vagy melléknévi

igenevek aranya, a tobbiek elsdsorban vagy kizardlag foneveket irtak.

SZOFAJOK %-0S ARANYA AZ
ASSZOCIATUMOK KOzZOTT

= Fénév Melléknév Melléknévi igenév Kifejezés = Ige

Kifejezés; 8% _\lge; 2%
Melléknévi ____ Er
igenév; 6%

Melléknév; 14%

b) Istenrajzok eredményei

A nonfigurativ kodot kevés rajz kapta (5), szinte kizarolag kozépiskolas vagy felndtt személyek
rajzai. A szimbolikus kodot 119 rajz esetében hasznaltdk a kodolok. A leggyakoribb
szimbolumok: felh6 (37 rajz), Nap (31), fény/fénysugar (20), gloria (14), fa (11), Fold bolygo
(10), csillagok (8), sziv (7), kereszt (7), szarny (6), virag (6), angyal (5), madar (5) + galamb
(2), kéz/kezek (5). 126 rajzhoz kapcsoltak az antropomorf kodot, néhany lany esetében a nemek
témaja is megjelent a rajzokon. Az antropomorf és szimbolikus kodok gyakran
Osszekapcsolodtak. Szinhaszndlat tekintetében korosztalyok kozott igen, a nemek kozott
viszont nem volt szignifikdns kiilonbség. Néhany rajz esetében agressziv elemek is

felfedezhetdek a rajzokon, de a minta kicsinysége miatt nehéz osszefiiggéseket megallapitani.
c)Levél Istenhez eredményei

A levelekben a hangvételre vonatkoz6 kodok nem miikodtek megbizhatdan. A torténetre adott
reakcio tekintetében azonban érdekes kiilonbségek mutatkoztak mind korcsoportonként mind
pedig a torténetek alapjan. Az Eutikhosz-torténet példaul gyakran valtotta ki az olvasokbol a

Kérdés/kétely reakciot, az Izmael-torténetnél az Elutasitassal taldlkoztunk leggyakrabban (noha

5



ezt az adatot finomithatjuk azzal a megfigyeléssel, hogy leginkabb emberi szereplok
viselkedését utasitottak el), a Jézus-torténet viszont annak ellenére valtotta ki az Elfogadas
reakciot a legtobb levélben, hogy ezt a torténetet alsd tagozatosok nem is olvastak. A
kisiskolasok leveleiben gyakori, hogy nem reagaltak a torténetre, de a masodik leggyakoribb
reakcidjuk az Elfogadas. A felsé tagozatosok almintdjaban nincs szignifikans kiilonbség az
Elfogadas, Elutasitds és Kérdés/kétely reakciok kozott, valamint radikalisan lecsokkent
korlikben a nem reagalok aranya. A kozépiskolasok vezetd reakcidja a Kérdés/kétely, esetiikben
felfedezhetdek nemcsak a kételkedd és provokativ, hanem az Istennel kapcsolatot kereso és

egzisztencialis kérdésfeltevések is.
d) Osszefiiggések: Pozitiv és negativ istenfogalmuak rajzai és levelei

Az egyoldaluan pozitiv istenfogalmuak esetében megvizsgaltam, vajon felfedezhet6-e
rajzaikon vagy leveleikben az istenkép negativ polusa. Ugy tiinik, hogy az egyoldaltian pozitiv
istenfogalom elsdsorban az Elfogadas reakcioval jart egyiitt ebben a mintaban. Sokkal kisebb
mértékben fordult eld naluk az Elutasitas és a Kérdés/kétely is, még a kdzépiskolasok korében
is. Gyakori volt naluk, nemcsak az alsé tagozaton, hanem idésebb tanuloknal is, hogy nem
tobbszor eléfordulnak a melléknevek, melléknévi igenevek, igék és kifejezések is. Mintha az
egyoldaluan pozitiv istenfogalom azzal parosulna, hogy Istenre még mindig személyként,
cselekvd egyénként tekintenének, és magukat is az Istennel val6 kapcsolatban értelmeznék. Ez
egyben azt is jelenti, hogy 6vatosan kell bannunk a Frielingsdorf altal Hézagpotlo Isten-nek

ey

életszakaszban még szdmos mas dologra is utalhat.

Akiknek az istenfogalom iranti attitidje a negativ polushoz kozelit, azoknak a rajzan kevés
eredetiséget fedezhetiink fel: tobbnyire antropomorf, sémakbol épitkezd, semmi vagy kevés és
egyszerll szimbolumot tartalmazo istenrajzot készitettek. Egy kivétellel nem hasznaltak
szineket sem. A levelekben a negativabb istenfogalmuak sokkal batrabban utasitjak el a
torténetek egyes elemeit, szokimondobban kritizaljak akéar Jézus vagy Isten viselkedését is. Ugy
tlinik, hogy a sajat istenfogalom iranti attitlid polaritasa jo elérejelzdje lehet annak, hogy az
adott személy milyen kiindulassal értelmez egy bibliai torténetet. Mivel azonban a negativ
istenfogalmuak nagyon kevesen szerepelnek a mintadban, az erre vonatkoz6 kovetkeztetéseket

inkabb tendenciaknak tekinthetjiik.



1. Kovetkeztetések
III/1. A kutatés limitacioi
A kutatas limitacioi koziil ki kell emelnem a kdvetkezoket: keresztmetszeti vizsgélatot tudtam
végezni, nem reprezentativ és korosztalyos bontisban, valamint a felndtt almintat tekintve
viszonylag kis 1étszami mintan. A covid-19 jarvany okozta sajatossagok miatt nem tudtam
garantdlni a standard korilményeket. Ezek miatt a kovetkeztetéseket ovatosan lehet csak

megfogalmazni, mindazonaltal bizonyos tendencidkat lathatunk.

Az eredmények alapjan a kovetkezoket allapithatjuk meg:

1. a) A kisiskolés és a serdiil6 korosztaly asszociacids tesztjeinek eredményei alapjan elmond-
hatjuk, hogy az istenfogalom tartalmilag egyre gazdagabba, Gsszetettebbé valhat. Az istenfoga-
lom jelentésmezdjének tartalmi boviilése azonban nem automatikusan jar egyiitt az életkor eld-

rehaladtaval, hanem valésziniileg mas tényezok is befolyasolhatjak.

b) Az ambivalencia megjelenése nétt a fels6 tagozatba 1épve. Az egyoldaltian pozitiv istenfo-
galmu gyerekek ardnya egyre csokkent a korcsoportos ugrassal. Ugyanakkor nem mondhatjuk,
hogy az ambivalencidval konnyen boldogulnanak a serdiilok. Leveleikben el6térbe keriiltek a
Kérdés/kétely valamint az Elutasitas reakciok. Néhanyan komoly kiizdelmet folytathatnak a

kételkedéssel, valamint sajat negativ érzéseikkel kapcsolatban.

c¢) A hitoktatok istenfogalméval kapcsolatban a minta kicsinysége miatt 6vatosan kell fogal-
maznunk, de mintha tobb lenne az egyedi asszociacio, és az asszocidtumok szamanak atlaga is
emelkedett. Ugy tiinik, egy hitoktaté istenfogalma tartalmilag gazdagabb jelentésmezovel bir,
s csak ketten voltak koztiik, akiknek egyoldaluan pozitiv attitlidjiik volt a sajat istenfogalmuk
iranyaba (Hutsebaut Ricoeur nyoman ezt nevezi masodik naivitasnak)’. Az istenfogalom abszt-
rakcidja viszont inkabb a felsd tagozatos-kozépiskolas korosztalyt jellemzi egyértelmiien. A
pozitiv istenfogalmu felsdsok és kozépiskoldsok, valamint a tanarok kozott eléfordult a mel-
léknév/melléknévi igenév-dominancia, ami konkrétabb istenfogalomra utalhat. Tovabbi vizs-

galatokat igényel ez a jelenség.

2. Az egyoldaltan pozitiv istenfogalml személyek anyagainak vizsgalatakor szembet{ind, hogy
a rajzon illetve a levélben mar tobb negativ tartalom is megjelenhetett, de ebben a mintaban ez
semmiképpen sem volt olyan gyakori, mint azt a pszichoanalitikus kutatok a maguk klinikai

mintdiban talaltak. A negativ tartalom (pl. agresszi6 a rajzon, elutasitds reakcio a levélben)

7HUTSEBAUT, 2004



gyakrabban jelent meg olyan gyerekeknél, akiknél mar az istenfogalom is negativ volt, tehat
nem feltétlentil reagalnak az Istennel kapcsolatos negativ érzések, gondolatok elharitasaval a
tanulok. Talan az ,,istenmérgezés” inkabb olyan toxikus teologiai 1égkdrben jelenik meg, ahol
az istennel kapcsolatos negativ vagy vegyes érzések nem mondhatok ki, nem jelenithetok meg

vagy nem dolgozhatok fel valamilyen modon, hiszen ,,Istent félniink és szeretniink kell”.®

3. A mintaban csak néhany személynél lehetett tobbé-kevésbé azonositani valamely torz isten-
képet. Ugyanakkor az értelmezéshez hozzatartozik, hogy nem kimondottan patologias mintaval
dolgoztunk, s rdadasul a minta maga is torzit, hiszen Magyarorszagon a hitoktatasban részvétel
tobbé-kevésbé onkéntes €s fakultativ. Ugyanakkor éberségre adhat okot, hogy a ,,fekete peda-
gogia” hittanodrai eléfordulasaval kapcsolatos felmérésemben viszont az evangélikus hitoktatas

is szerepelt, mint annak lehetséges szintere.’

4. Az istenfogalom leggyakrabban emlitett asszociatumai is csak kis atfedésben vannak a hit-
oktato és csoportja kozott. Tehat az 6sszefiiggést nem mondhatjuk szorosnak. Egyes csoportok-
ban vannak specialitdsok (pl. a Szentlélek az egész mintahoz képest gyakrabban asszocialt szo

az adott hitoktatd csoportjaban).

5. Az adatok alapjan megallapithato, hogy a teljes istenkép hat a bibliai torténet befogadasara.
A negativ istenfogalmu tanulok batrabban éltek az Elutasitas reakcidval, az egyoldaltian pozi-
tiv istenfogalmuak hajlottak az Elfogadas reakciora vagy nem reagéltak a torténetre a levél-
ben. A kozépiskolasok kozott leggyakoribb volt a Kérdés/kétely, ahogyan nétt az ambivalen-
cia hordozasanak képessége. A tanulok inkabb a meglévo istenképiikhdz igazitjak a torténet
értelmezését, s kevésbé hajlamosak a sajat istenképiiket feliilirni (ugyanakkor ebben a minta-

ban is addodott kivétel).
I11/2. Megfontoland6 konzekvencidk teoldgiai és vallaspedagogiai szempontbdl:

e Az also tagozatos mintaban kevésbé jut szohoz az istenfogalom negativ volta, mind-
azonaltal a vallasgyakorlat egyes elemei semlegesen jelentek meg. Ez utalhat a tradi-
ciotorésre, a csaladi vallasi szocializaci6 hidnyara, amelyet a hittanorai gyakorlatban

mindenképpen érdemes potolni.

8 MOSER, 1981. Moser valoszintileg Luther Kis Katéjanak visszatérd passzusara utal, a paradox utasitas

istenmérgezd hatdsara utalva.
® SEBEN, 2021



e Az alsdsok, bar valéban gyakran abrazoltak Istent antropomorf modon, olykor mégis
megjelenitették az ,,egészen mas” jelleget is (pl. szakall, felhé vagy nem is dbrazol-
tak). A kisiskoldsok is gyakran hasznéltak szimbolumokat, abrazoltak Istent metafori-
kusan vagy éppen Jézussal azonositva. Vegyiik észre ebben a teoldgiai igazsagot, pl.
ne javitsuk ki, amikor Jézust Istennel azonositjak, inkabb igyekezziink szamukra meg-
alapozni a Szenthdromséag-fogalmat vagy Krisztus kettds természetét! Az antropomorf
megnyilatkozasokat ne utasitsuk el, vegyiik észre, hogy a feln6tt laikus és az akadé-
miai teologia, nem utolsdsorban pedig a Szentiras is bévelkedik az Istennel kapcsola-
tos antropomorfizmusokban™®.

e Felso tagozattdl kezdve (sot, akar mar 3-4. osztalytol) érdemes szohoz juttatni és ko-
molyan venni a gyerekek sajat exegézisét, és segiteni dket a bibliai torténetekkel vald
ismerkedésben. Batorithatjuk a kérdések megfogalmazasat a szoveggel kapcsolatban.
Segithetjiik dket a kiilonbdz0 olvasatok, értelmezési lehetdségek kozotti eligazodasban
az akadémiai teoldgiai tudas mozgositasaval, ugyanakkor ne fojtsuk el a sokszor inno-
vativ sajat gondolatokat! Segitsiik a csoportot a sajat teologiai kompetenciak kialakita-
saban, hogy batran tudjdk megfogalmazni sajat reflexidikat hitiikrdl vagy éppen kétsé-
geikrél, egymast is tanuljak meghallgatni és parbeszédbe tudjanak 1épni egymassal!*!

e A kamaszkor viharos id6szakaban a hittartalmak is megkérddjelezddnek, a Szentiras
tekintélye meginoghat, még akkor is, ha korabban elfogadta a fiatal. Ebben a z{irzava-
ros ¢letszakaszban a legnagyobb segitség az empatikus hitoktatd, aki mintat nyujt arra,
hogyan lehet a hitben megallni a kétségek, kérdések és kihivasok mellett is. Emlékez-
ziink arra, hogy a hit sokszor a kisértés kohojaban sziiletik, €s a felndtté valas soran a
fiatalnak magaéva kell tennie a hitet, integralva abba a nehéz tapasztalatokat is.*2

e Akeresztény ¢és kiilonosen a lutheri teoldgia bévelkedik a paradox tartalmakban, ame-
lyeket ambivalens érzések vehetnek koriil. Ezekkel a tartalmakkal akar mar gyermek-
ként is taldlkozhatunk (pl. a Kis Kéaté ,,Istent félniink és szeretniink kell...” passzusa-
val), a csaladi, gyiilekezeti és iskolai nevelésnek torekednie kell arra, hogy ezek a tar-
talmak érzelmi biztonsagot ado, a gyermek onbecsiilését tamogato, alapvetd bizalmat
er6sito kozegben kertiiljenek feldolgozasra.

e A hittanora akkor lehet sikeres, ha igyekszik megragadni a vallasos hit komplexitasat.

A pusztan kognitiv elemekkel operalo, csupan ismeretet kozl6 €s szdmonkérd hittandra

10 KLEIN, 2000
11| OOSE, 2019
12 JALICS, 2018



helyett probaljunk helyet adni a teljes személyiséget fejleszté megkdozelitéseknek. Mi-
vel az istenfogalomhoz nemcsak kognitiv Gton kdzelithetiink, hanem az istenkapcsolat
feldl is, érdemes teret adnunk a gyermeki spiritualitas természetes megnyilvanulasai-

nak, a kapcsolatisag, jelenlét, spontan racsodalkozas elemeinek. A komplex megkoze-

lités segitheti a hittanorai rezeilenciafejlesztést is.*®

A hittanérara a gyermekek magukkal hozzak ,.kedvenc isteniiket”*

, akar akarjuk, akar
nem. Erdemes hat a benniik é16 istenképet a téliink telheté mélységig megismerni,
hogy megtalalhassuk a kapcsoldpontot az onmagat kinyilatkoztato Isten és a befogado
tanul6 kozott. Mivel a konstruktiv tanulasszemlélet megallapitasa szerint a tanulok
mar meglévo ismereteikhez igazitjak az uj tartalmakat, az istenkép gyerekes vagy dog-
matikai szempontbol téves elemeit is ezen az Gton tudjuk legsikeresebben korrigalni.
Ugyanakkor a hitoktatd és a tanul6 viszonya mindig aszimmetrikus marad. Részben a
korkiilonbség, részben rendszerelemek (mint pl. az iskolai értékelés) olyan hatalomhoz
juttatja a hitoktatdt a tanul6 folott, amellyel vissza is lehet élni. Ennek szélsdséges pél-
dai lehetnek a hittandrai fekete pedagogiai élmények, vagy az istenmérgezés, esetleg

,megzavart ahitat és hit”?®

jelensége. Semmiképpen se biintessiik vagy jutalmazzuk a
tanulokat az aktudlis istenképiik/istenfogalmuk tartalma alapjan, vagy a hitiik/isten-
kapcsolatuk vélt vagy valds allapota alapjan, mert ezzel er6szakosan beleavatkozunk a
folyamatokba!

A hitoktato legyen tisztdban azzal, hogy az ¢ sajat istenképe sem azonos magaval a
nagybetiis Istennel. A hitoktaté is ald van vetve az emberi megismerés korlatainak, és
Isten sem tar fo] Gnmagabol mindent.*® Megfontolhatjuk Luther tanacsat az Isten igé-
jének tanuldsara vonatkozoan, mely szerint Ujra €s Ujra fel kell fedeznlink magunknak

annak tartalmat, olyan alazattal kell tanulnunk, mint egy kisgyermeknek.'” Isten meg-

ismerésében mindig csak kezddk vagyunk.

13 KODACSY-SIMON, 2023; SZASZI, 2023

14 RIZZUTO, 1979, 8.0.

15 MOSER, 2003, 33-35.0.

16 FRIELINGSDORF, 2007

17 Luther még a katészovegek tanulmanyozéasaban is azt vallja, hogy maga naponta foglalkozik vele tjratanulas
céljabol. A Nagy Katéhoz irt el6sz6. LUTHER, 1996, 118.0.
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