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VI. Belon Gellért apostoli kormanyzosaganak megakadalyozasa

VI. 1. Sede vacante Pécsett

Rogacs Ferenc 1948-ban tortént felszentelése utdn 10 évig segédpiispokként, majd
1958-t61 1961. februar 20-an reggel bekovetkezett halalaig megyéspiispokként miko-
dott a Pécsi Egyhazmegyében. 1959-t61 kezdden tobbszor agyérgoreson esett at. Elete
utolsd heteit is a Széher uti korhdzban toltotte, pihenés végett, és bar nem josoltak neki
hosszt éveket, haldla mégis varatlan hirnek szamitott egyhdzmegyéjében.

Nagy Ferenc irodaigazgato6 a halalhir vétele utan kozolte a képtalan tagjaival a
székiiresedést, igy a testiilet atvette a kormanyzast. Az aulista siirgdny6zott a plispoki
kar tagjainak €s a Vatikanba. Rogacs Ferenc koporsdjat februar 23-an ravataloztak fel
Pécsett, masnap a konferencia tagjainak szinte teljes részvételével mutattak be érte
szentmisét és helyezték el nyughelyére.

A korabeli jogszokas értelmében a megyéspiispok kinevezéséig a kaptalannak
kellett helynskot valasztania az egyhazmegye korméanyzasara. Az AEH ekkor mar vi-
lagos ismeretekkel rendelkezett arrol, kik azok, akik szavazni fognak ebben a kérdés-
ben. Olyannyira igy volt ez, hogy az el6z6 években mar szerette volna ugy atformalni
a kanonoki testiiletet, hogy abban teret nyerhessen a partallam érdekének érvényesi-
tése.

Rogacs piispoknek nem volt altalanos helyndke, mert nem tudott megegyezni
az AEH-val ennek személyében. A nagypréposti tisztséget Hajos Gyorgy*®® viselte,

akire ugy tekintettek az egyhazpolitika helyi iranyitdi, mint reakcios, a Szentszék uta-

1566 1567

sitasait maximalisan megtartd személyre. Pilivan Mihalytol>*® és Cserti Istvantd

365 Hajos Gyorgy (1888-1964) péesi nagyprépost. 1911-ben szentelték a Pécsi Egyhdzmegye szolgala-
tara, 1912-t6l Pécsett tanar, szeminariumi eloljaro, 1942-t8l szeminariumi rektor, 1946-ban kano-
nok.

366 Pilivan Mihély (1890-1965) kanonok. A Pazmaneum ndvendékeként szentelték pécsi egyhdzme-
gyés pappa Bécsben 1914-ben, majd képlani szolgalata utdn szeminariumi tanar, neveld, 1935-tdl a
Papi Otthon igazgatdja Pécsett. 1948-td1 kanonok.

567 Cserti Istvan (1879-1961) kanonok. 1903-ban Pécsett szentelték pappé az egyhazmegye szolgala-
tara, 1921-t81 Ozoran plébanos, 1949-t61 kanonok és nyugallomanyban.
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nem sokat vartak, szamité embernek tartottak mindkettét, Kocsis Lasz163%8

székesegy-
hazi plébanost pedig passziv emberként konyvelték el, aki nem tett semmit a békepa-
pok ellen, de értiik se.’®® Farkas Jézsef kanonok®’® volt még tagja a kéaptalannak, 6
ugyancsak a reakcidsok listdjan szerepelt.

A tiz stallumbdl tehat csak 6t volt betdltve. Rogacs piispok kordbban szerette
volna ezt a létszamot Nagy Ferenc, Kelemen Andor®”! és Erdélyi Gyula®’? jelslésével
nyolcra emelni, am az 4llam nem jarult hozzéa ehhez, hanem azt a célt tlizte ki, hogy

£,°7° Gergye Gy6z6°’* legyen ide be-

Farkast kihagyva, Patdcs Jozsef, Patacsi Jozse
emelve. Szandékuknak egy Hajos Gyorgy, Pilivan Mihdly, Cserti Istvan, Kocsis
Laszlo, Nagy Ferenc, Kelemen Andor, Erdélyi Gyula, Patocs Jozsef, Patacsi Jozsef,
Gergye Gy6z0 osszetételli kaptalan felelt volna meg, mert akkor 4 békepappal, és 6sz-
szesen 9 lojalis személlyel szdmithattak egy szavazas esetében.’’> Ezek az installala-

sok végiil nem torténtek meg, ezért az AEH nem bizhatta a véletlenre az eseményeket,

rdadasul Rogécs piispok halalhirére megérkezett a Szentszék rendelkezése.

398 Kocsis Laszl6 (1891-1973) kanonok. 1916-ban szentelt¢k a Pécsi Egyhazmegye szolgalatira,
1941-ig kaplan és kdzponti szolgalatot latott el, ekkor Ujdombovar plébanosa, 1950-t61 kanonok,
1964-ben székesegyhazi plébanos.

599 Jelentés, 1959. junius 30., 76-78.

570 Farkas Jozsef (1901-1978) kanonok. 1925-t61 pécsi egyhazmegyés pap, kaplan, kozponti szolgélat-
ban. 1942-t61 irodaigazgatd, 1949-t6] Dunaszekcson majd Pécs-Szigeti Kiilvarosban plébanos, ka-
nonok.

571 Kelemen Andor (1891-1967) kanonok. 1914-ben a Pécsi Egyhazmegye szolgélatéra szentelték
pappa, kaplani évei utan 1919-1926-ig vezette a Pécs-Belvarosi Plébaniat, majd kiilfoldon tartoz-
kodott, 1931-ben a karitasz egyhazmegyei vezetdje, 1950-ben kanonoki kinevezést kapott.

572 BErdélyi Gyula (1897-1975) kanonok. A Germanikum névendéke, pécsi egyhdzmegyésként 1926-
ban szentelték pappa, 1927-tdl kaplan, 1930-t61 kozponti szolgalatban, 1965-ben lett kanonok.

°7 Patacsi Jozsef (1907-1979) Pécsett szentelték pappd, 1945-ig kaplan, hitoktato, 1947-ig bortonben
volt. 1949-t61 Bakonya, 1961-ben Pécs-Racvaros, majd Szigetvar, végiil Ertény plébanosa, 1968-tdl
betegszabadsagon.

574 Gergye Gy6z06 (1902—1981) plébanos. 1926-ban szentelték pappé a Pécsi Egyhdzmegye szolgala-
tara. 1948-ig kaplani helyeken miikodott, ekkor Dunafoldvari plébanos lett.

35 Egyhazpolitikai helyzet Baranydban, 1959., 19.
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., Ego vero dum meas Vestris precibus adiungo vobis notum facio in istius Dio-

576

ecesis regimen ipsi succedere Gerardum Bellon’’® ut Apsotolicum Administra-

torem. 7
A tavirat kézhezvételének problémaja a Hivatal orszagos értekezletén is eloke-

rilt majd két hét utan:
., Nem akarom részletezni a dolgokat, de ennek az egyhdzmegyének a teriiletén
él és virul a bajai foplébanos, Belon Gelleért, aki volt mar piispokjelolt és kor-
manyzojelolt lett egyszerre Pécsett, Rogdcs piispok haldla utan. Nem tudom,
Schillinger elvtars ébersége hol volt, amikor a Vatikantol érkezett taviratot Be-
lon Gellért kinevezésérol a kaptalan megkapta. A taviratot nem lett volna sza-
bad megkapniok, vagy legaldbbis nekiink kellett volna elSszor latnunk. ™
Schillinger ennek kapcsan jegyezte meg, hogy Kalocsa is kapott ilyen értesitést

Pécsett pedig:

., A taviratot péntek 2 éra koriil hoztdk és a kdptalan felbontotta. "

VL. 2. Cserhati Jozsef kiilsé kényszerre torténé megvalasztasa

, Folyo ho 24-én és 25-én%0 Pécsett voltam, ahol a Vatikdni A’llamtitkdrsdgto'l
a pécsi kaptalanhoz érkezett apostoli kormanyzot kinevezo tavirattal kapcso-
latban keletkezett bonyodalmat kellett tisztazni. Arra kellett torvekedni, hogy a
vatikani intézkedés ellenére megvalassza a kaptalan dr. Cserhati Jozsefet kdap-
talani helynokké, anélkiil, hogy ez nagyobb zavart okozna az dllam és a katoli-

kus egyhdz viszonydban. 8!

576 A rémai és a partallami dokumentumok gyakran igy — és nem helyesen: Belon — hasznéljak veze-

téknevét.

STTPEL I.1.a.1 0010., Tardini biboros tavirata a Pécsi Kdptalanhoz Belon Gellért apostoli kormdny-
zova tortént kinevezéserdl, [gépelt kézirat, datum nélkil].

578 MNL OL XIX-A-21-d-010-1/1961., Jegyzbkonyv az 1961. mdrcius 3-i orszdgos értekezletrdl, 9.
[Tovabbiakban: Jegyzokonyv, 1961.]

7 Uo. 23.

380 Ahogy lattuk, a tobbi forras szerint Miklos Imre 23-24-én tartozkodhatott Pécsett, ugyanis akkor
volt a valasztas.

S8 MINL OL XIX-A-21-d-0026-1961., Feljegyzés a pécsi kdptalani helynék megvdalasztdsaval kapcso-
latos tapasztalatokrol, 1961. februdr 7.,1. [Tovabbiakban: Feljegyzés a helynékvalasztasrol, 1961.]
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— ezzel a mondattal kezdddik az az aldirds nélkiili beszadmolo, amelyet a parhuzamos
informaciok alapjan Miklos Imre elndkhelyettesnek tulajdonithatunk, mint ami egyben
az egyetlen korabeli forrasunk a helynokvalasztasra vonatkozodan.

Cserhati Jozsef, az AEH jeloltje 1914. aprilis 19-én Lengyel (Tolna varmegye)
kozségben sziiletett, a Pécsi Egyhdzmegye papjaként volt germanikus névendék Ro-
maban, mint a Gregoriana hallgatoja, kispaptarsai kozott ott talaljuk Julius Dopfner>®?
késdbbi biborost. 1940-ben az Orok Varosban szentelték papp4, kaplani évei utan Pé-
csett 1947-t61 teologiai tandr, a fundamentalis teoldgiat €s a filozdfiai targyakat oktatta.
1949-ben a plispoki varos els6 lelkipasztori kurzusanak megszervezdje, 1952-tdl, ami-
kor a pécsi szeminarium Gydrbe koltozott a kényszerii bezaras miatt, az alsobb évfo-
lyamok prefektusa lett, és foként filozdfiai targyakat tanitott ugyanott. 1954-ben meg-
palyazta a Budapesti Hittudomanyi Akadémia elsé szamu bolcseleti tanszékét, ahol az
1955-56-0s tanévben magantanar, majd elobb az allami nyomdasra menesztett Takacs
Jozsef dogmatika tanaszékét, 1959-tdl pedig az ugyanigy elmozditott Artner Edgartol
a fundamentalteoldgia oktatdsat vette at, amit 1965-ig folytatott.

GyOdrben Papp Kalman piispok negativ mindsitéssel viszonyult hozza, napldja-
ban egyszertien kétszinlinek mondja.’®® Gyéri helyzetének tarthatatlansagarol ir mas
forras is, bar annak tartalmat nem részletezi.”®* Baréti kore egyértelmiien az allammal

mar ekkor is jo kapcsolatot apold papsagbol alakult ki az Akadémian: Zemplén

382 Julius Dépfner (1913-1976) biboros. Germanikumos didk volt, 1939-ben szentelték pappd, 1948-
tol wiirzburgi segédptispok, 1957-t61 berlini piispok, 1958-ban biboros. 1961-t61 Miinchen-
Freisingi érsek, a Zsinat elnokségének tagja.

583 Gyéri Egyhdzmegyei Levéltar, Papp Kalman Hagyaték, Papp Kalmaén, 1956-o0s napldjegyzetek,
1956. szeptember 7.

584 ABTL 3.1.2. M-34616/1, Haldpi fedénevii iigynik jelentései, [ Tovabbiakban: Haldpi 1.], 98.
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Gyorgy,>® Radé Polikarp,’®® Timké Imre,>®” Bank Jozsef tarsasagaban.’® Balogh Ist-
van®®® vele kapcsolatban is megjegyezte, hogy az 6 kdzbenjardsanak koszonhetd az
elémenetele a korabbi hattérbeszoritas utdn.>”°
Ugy véljiik nem jarunk téviton, ha feltételezziik, hogy az AEH személyét mar
korabban, talan éppen Belon Gellért plispoki kinevezése kapcsan kiszemelte, mint al-
ternativ megoldast, hiszen Rogécs Ferenc plispok halédla és Cserhati megvalasztasa ko-
zOtt négy nap telt el, s 24-én a fentebbi sorok tanusaga szerint, Miklds Imre mar az 6
helyzetbehozasanak diktatumaval érkezett meg Pécs varosdba. 2001-ben igy emléke-
zett ra egy interjuban:
,,Nem azért mentem le, hogy megakaddlyozzam [Belon beiktatasat], hanem
azért, mert Cserhati Jozsefet tartottuk jonak erre a feladatra, aki teologiai tanar
volt, de nem vett részt a békepapi mozgalomban. Nem igaz, amit mondanak
rola, semmi. Redlisan gondolkodo, modern felfogasu, elére nézé ember volt,
ezert ugy gondoltuk, hogy igazan megfelelhet a Vatikannak is. Semmiféle ,, meg-
bizatassal” nem rendelkezett, tekintélyes, jo képzettségii, folkésziilt embernek

tartottuk, sok teolégiai irdsa is megjelent, ilyen ember kellett nekiink. '

385 Zemplén Gyorgy O. Cist. (1905-1973) esztergomi segédpiispok. 1929-ben szentelték pappa, a rend
zirci féiskolajan tanitott, 1952-t61 erkolestant tanitott a budapesti hittudomanyi akadémian. 1965—
1968 kozott a Papai Magyar Intézet és 1968-ban a kézponti szeminarium rektora, 1969-ben piis-
pokké nevezték ki.

386 Rado Polikarp OSB (1899-1974) teoldgus. 1922-ben szentelték pappa, 1924-t61 a rendi teoldgia,
majd 1950-1971 kozott a Pazmany Péter Hittudomanyi Akadémia tanara, 1971-1974 nyugallo-
manyban Pannonhalman. A békemozgalom egyik vezetd személyisége.

87 Timko Imre (1920-1988) hajdudorogi megyéspiispok. 1945-ben szentelték pappd, 1947-t81 a nyu-
poki helynoke. 1972-t61 a Hajdudorogi Egyhazmegye és a Miskolci Apostoli Exarchatus képtalani
helynoke, 1975-ben hajdidorogi megyéspiispokké és a miskolci exarchatus apostoli kormanyzo-
java nevezték ki.

S8 KRANITZ MIHALY, Cserhdti Jozsef (1914—1994), in Istenkeresd tudésok, Magyar katolikus teol-
gusportrék a XX. szazad masodik felébdl, szerk. KRANITZ MIHALY, Uj Ember Kiad6, Budapest
2007, 78-81.

389 Balogh Istvan (1894—1976) pap, allamtitkar. Temesvarott 1918-ban szentelték papp4, késébb Sze-
ged-alsdkozponti plébanos, a Délmagyarorszag tarsszerkesztdje, a debreceni ideiglenes nemzetgyfi-
1és tagja lett. Egyik alairdja volt a moszkvai fegyversziineti szerzodésnek, részt vett a papi béke-
mozgalom megalakitasaban, de 1951-ben kiutasitottak Budapestrdl, mivel a ptispokoket értesitette
Grész Jozsef tervezett letartéztatasarol és az AEH felallitasarol. Kemencén plébanos, majd a belva-
rosi Szt. Mihaly-templom lelkésze 1962—1976 kozott.

59 Balogh ugyanezt a szerepet tulajdonitja maganak Cserhati Jozsef esetében is. V6. BALOGH ISTVAN,
Balogh Istvan visszaemlékezései, szerk. Borovi Jozsef, Kézirat, a szerzo tulajdonaban. 31.

1 Interju, 2001.
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Cserhati Jozsef élete végén egy kéziratban fennmaradt interjijdban maga is
kommentalta ezeket az eseményeket, amikor is arrdl beszéElt, hogy Belon félreallitasa-
nak oka nem személye, hanem az eldzetes egyeztetés hidnya volt, amirdl persze ma
mar tudjuk, hogy ez csak formai hivatkozasi indokot jelentett az allam szdmara. Hoz-
zaflizte tovabba, hogy a kaptalannak ekkor csak harom tagja €lt, €s megvalasztasa egy-
ben a piispokség felé 1épést is jelentette szamara.>*?

Az AEH elnskhelyettesének korabeli beszamoldja szerint, 1961. februar 23-4n
két alkalommal, Somos Ferenc féeldadd és Schillinger Istvan egyhéziigyi megbizott
tarsasagaban és palota-béli szobdjaban folytatott targyaldst Hajos Gyorgy nagypré-
posttal, valamint Farkas Ferenc kanonokkal a véalasztas tigyében.

Az elsd alkalommal a képtalan eloljaroja kifejtette, mivel a Szentszek rendel-
kezett az utddlasrol, nekik nincs joguk helynokot valasztani. Miklos Imre vélasza erre
az volt, hogy az igy kialakult helyzetet atmenetinek kell tekinteni, mert az Allamtit-
karsag rendelkezése sérti a Népkoztarsasag torvényeit, ami miatt nem engedik annak
hatalybalépését, ez pedig a kaptalan eldtt 1) utat nyit afelé, hogy helynokot valasszon.
Hajés kanonok erre azzal az 4thidalo megoldéassal allt eld, hogy megvalasztandk
Belont, de 6 delegalna a jogkorét, vagy hogy a kinevezés jogat atadnak Shvoy pilispok-
nek. Ez utdbbi javaslatforma mogott az a jogi keret allt, miszerint, ha a képtalan nem
tud helynokot valasztani, akkor annak kinevezése a tartomany metropolitajara, hidnya-
ban pedig a legid6sebb piispokre szall. Pécs esetében erre Esztergom érseke kaphatott
volna lehetdséget, am 6 akadalyoztatva volt, igy a fehérvari piispok valt illetékessé a
jeloltallitdsban.>”* Az egyhazpolitika iranyitoja értelemszertien mindkét javaslatot ko-
molytalannak mindsitette, mire a nagyprépost kérte Farkas Ferenc kanonoktarsa bevo-
nasat, mondvan, nem tudja egyediil véllalni a feleldsséget. A kaptalan két tagja indit-
vanyozta, a hatosagok hivatalos irdsban adjak tudtukra mindezeket, illetve tandcské-
rési lehetdséget proponaltak Grosz €rsektol. Miklds Imre mindkettdt megigérte, am
cinikusan megjegyezte, hogy 0 is csak tanacsol, a feleldsség viszont a testiileté, amely

akar valsagba is sodorhatja ezzel az egyhdzmegyét.

92 PEL, Cserhati Jozsef hagyaték, 21., Gytijtemény, Interjii Cserhati Jozsef piispokkel, 83., [Tovabbi-
akban:

593 Ld. ehhez dolgozatunk VI. 3. pontjét és az ott hivatkozott dokumentumot.
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Fennmaradt az a két kanonok kérésére készitett dokumentum, amelyet Miklos
Imre megigért, de amit azonban vagy utdlagosan készitettek el, vagy mésnapi, és bu-
dapesti keltezéssel lattak el. Ebben az AEH elndkhelyettese deklaralta, az allam nem
fogadja el Belon Gellértet a Szentszéktol neki juttatott hivatalban, viszont a

., korabbi szobeli eldterjesztésiik alapjan kaptalani helynok megvalasztasahoz

és e funkciojanak gyakorlasahoz... az elézetes hozzdjaruldast megadom... Bu-

dapest, 1961. februdr 24."%*

A masodik targyalason Hajos nagyprépost atvette az AEH iratat, majd annak
elnokhelyettese feltette a kérdést, mikor vélasztanak, 6 24-25-t jelolte meg. Ekkor
Miklds Imre azzal fenyegette meg, hogy feltételezhetd, ha ez ma nem torténne meg
miel6bb, holnap mar sziikebb palyan mozogva tudnanak tanacskozni, és Cserhati he-
lyett mas személy is szoba johet, mert az dllam akkor érvényesitené a 22-es torvény
végrehajtasi rendelete altal biztositott beiktatasi jogat, idohatarként pedig az eredmény
kozlésére a 21.00-t adta meg, amit a kanonok 22.00-ra alkudott at.

1961. februar 23-4n, 21.30-ra Miklds Imre kezében volt a dokumentum, amely
tartalmazta Cserhdt Jozsef kaptalani helynokké tortént megvalasztasat.>>

Késobb a pécsi egyhazmegyés papok kozott az a hiedelem terjedt el, a kaptalan
két személyt jelolt, az egyiknek nem volt mikodési engedélye, a masik beteg volt,
Cserhatirdl pedig azt gondoltak: nem rég keriilt fel Gydrbol Budapestre teoldgiai ta-
narnak, 6t talan elfogadja az allam, igy lett a valasztason egyetlen jelolt.>®
., Akkor iilt 6ssze a kaptalan, hogy helynékot valasszon... Csak az, hogy nem
volt még kdaptalani tag, ami gondot is jelentett... Cserhdtival jo viszonyban vol-
tam — de nem rossz értelemben —. Szoval, amikor Rogdcs Ferenc meghalt le-
mentem, mert arrél volt sz6, hogy Belon Gellértet valasztiak meg.>®” A kdptalan

vezetojével beszéltem, mondtam, el tudnam képzelni Cserhdtit piispoknek, teo-

logiai tanar volt, semmi kifogas sincs ellene, nem volt politikailag exponalt, de

3% MNL OL-XIX-A-21-a-P-17-1., Mikiés Imre levele a pécsi kdptalanhoz, 1961. februdr 24.
395 Feljegyzés a helyndkvdlasztasrdl, 1961, 2-3.
3% Mayer Mihaly nyugalmazott pécsi megyéspiispok szobeli kozlése.

597 A képtalannak ekkor mar nem lett volna joga a valasztasra, hiszen a Szentszéktdl megérkezett a ki-
nevezes, annak kihirdetését és a hivatalba Iéptetést végezhették volna el.
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nem vdlasztottak meg... Ugy tudom, jott a Vatikanbdl, Bécsbdl az iizenet, hogy
kit akarnak...: Belont.
Megbizottként én képviseltem a Hivatalt Pécsett Rogdcs temetésén. Masnapra
tervezték a valasztast, s amint mar emlitettem, beszéltem a kaptalani helynokkel
— akit korabban nem ismertem — Mondtam, itt van ez a helyzet, ez a szitudcio,
folmeriilt benniink, hogy rendezni kell a dolgot. Holnap lesz a valasztas, jo
lenne, ha...Kozoltéek nem, nem csinaljak. Megiizentem a titkarral: mondjak meg
a kaptalannak, este 9-ig a Nador Szalloban vagyok, varom a vdlaszt. Ha nincs
valasz, akkor elutazom vissza, megmondom, hogy nem, de akkor létezik egy tor-
veny, amely szerint intézkedni kell annak érdekében, hogy az egyhazi élet to-
vabb folytatédjék. Kilenckor hoztdk a papirt, hogy megvalasztottuk. >3

A temetési ebéden Miklos Imre Grosz Jozsef mellett {ilt. Feljegyzésében meg-
emliti, hogy a piispoki kar tagjai mind feltiinden szivélyesek voltak irdnyaba, 6 pedig
kezdeményezte a konferencia 6sszehivasat, aminek nyilatkozatot kellene kiadnia a le-
tartoztatottaktol vald elhatarolddasrdl. Ne felejtsiik, itt arrdl az 1961-es perrdl van szd,
amelynek egyik célja az esetleges illegalis hierarchia felgongyolitése €s a tiltott kozos-
ségszervezések megakadalyozasa volt a katolikus egyhazban.’”’

De szdba kertilt a pécsi helyzet is, Grosz érsek — Miklds Imre elmondasa szerint
— beszamolt arrol, 6riil a megoldasnak, mert szorongva j6tt a varosba, mivel a Vatikan-
bol hasonlé taviratot kapott, mint a kaptalan.®® Az elnokhelyettes a Szentszéknek ezt
a 1épését provokacionak nevezte, ami mindig a helyi egyhdz helyzetét rontja csak.
Mikloés szerint ebben is egyetértett és értetlenségét fejezte ki az érsek, illetve javasolta,
nézzenek eldre, oldjak meg a kinevezéseket, ahol sziikséges, egyelore viszont az aka-
dalyoztatott helyekkel még ne foglalkozzanak. igérte egy javaslatlistat is készitenek,
mire az AEH vezetéembere azzal valaszolt, hogy ez lehet, de majd akkor foglalkoznak

vele, ha aktualis lesz.%"!

398 Interju, 2001.
399 LLd. ehhez FEJERDY, 2010.
600 A taviratot nem taldltuk meg a Grész-hagyaték piispokkari dokumentumai kozott.

01 Feljegyzés a helynokvdlasztasrdl, 1961, 5.
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Cserhati Jozsef megvalasztott kaptalani helynok titulussal 1961. februar 24-én
mar értesitette is a Szentszéket megvalasztasarol,*? de Hajos Gyorgy nagyprépost is
megtette ugyanezt, Tardini biborosnak a jogszerli valasztasrdl taviratozott, okként je-
16lve meg Belon Gellért akadalyoztatasat.®® Az egyhazmegye 0j vezetdje februar 27-
én mind a papanak, mind pedig a biboros allamtitkdrnak megkoszonte a megyésplis-
pok halala alkalmébol kiildott sorait, az apostoli aldast, és hiiségérdl biztositotta
6ket.%% Olt Karoly ugyanezen a napon ,,megerdsitette” funkcidjaban az uj helyno-
kot,°% amelyet 6 marcius 4-én a kovetkezd sorokkal koszont meg:

., A magam részérél minden igyekezetemmel azon leszek, hogy az Egyhdz és Al-

lam kozott fennallo joviszonyt fenntartsam és erdsitsem, a munkalkoddasommal

az Egyhdznak és Allamnak egyardnt haszndra legyek. %

Grosz Jozsef kalocsai érsek 1956 utani szemléletmddjabol egyértelmiien kitii-
nik, egyetlen dolgot szeretett volna elkeriilni, €s ennek rendelt ald mindent, mégpedig
az egyhdazszakadast. Ezért az Allamtitkarsag bizonyos rendelkezéseit nem hirdette ki,
azok koziil mégis mindegyik nyilvanossagra kertilt, mert az dllami hatdsdgok valami-
lyen mdédon mégis ,,kikotyogtak”. Ezek koziil a kivétel Belon Gellért 1959-es piispoki
kinevezésének az a része volt, amely elrendelte, hogy Rogacs piispok halala esetén a
megyéspiispoki jogkort a kijelolt segédplispok adminisztratorként 6rokolje, valamint
ugyanigy sikertlt eltitkolni az 1961. februar 20 és 24 kozott hozza érkezett tavirat tar-
talmat, amely hasonloképpen rendelkezett Belonra vonatkozdan. Ezeket a rendelkezé-
seket részleteiben a hatosagok sem hoztdk nyilvanossagra, talan még a jelolt sem is-
merte pontosan. A kaptalan ugyanigy eltitkolta a papai taviratot, a Szentszék elott pe-

dig az allami nyomasgyakorlast, Hajos Gyorgy ugyanis Cserhati Jozsef szabalyos

002 PEL 1.1.a.1., 652/1961. Cserhati Jozsef kdptalani helynék 1961. februdr 24-ei tavirata.

63 PEL I.1.a.1., 652/1961. Hajés Gyérgy nagyprépost 1961. februdr 24-ei tavirata. [Tovabbiakban:
Hajos Gyorgy tavirat, 1961].

604 PEL I.1.a.1., 652/1961. Cserhdti Jozsef kdptalani helynck 1961. februdr 27-ei tavirata XXXIII. Ja-
nos papanak és Cserhdti Jozsef kdptalani helynk 1961. februdr 27-ei tavirata Domenico Tardini
biborosnatk.

605 PEL 1.1.a.1., 652/1961., Olt Kdroly AEH elnok 17-2/1961./Eln. sz. levele Cserhati Jozsef pécsi kdp-
talani helynokhoz.

606 PEL1.1.a.1., 652/1961., Cserhati Jozsef kdptalani helynck 1961. mdrcius 4-ei levele Olt Kdroly
AEH elnékhoz.
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megvalasztasarol értesitette a biboros 4llamtitkart.®°” Holott nyilvanvald lehetett elét-
tik is a CIC 166. kanonja, miszerint a laikus beavatkozas hatasara és nem szabadon
1étrejott valasztas érvénytelen, illetve ekkor mar 9 éve érvényben volt az Apostoli
Szentszéknek az a hatarozata, amely kimondta:

,,az allami nyomdasra, az egyhazi torvények ellenében tisztséget elfogadni egy-

hazi szempontbol érvénytelen és biintetends. "%

Ebben a helyzetben a Szentszék feltehetdleg maga sem akarta élezni ezt a hely-
zetet, s megmaradt anndl a joggyakorlatanal, amelyet a szocialista blokkban késébb is
érvényesitett: haldlozas, akadalyoztatas esetén mindig elfogadta a megvalasztott ordi-
narius hivatalba jutdsat. Ezért 1961. februar 28-an is egy fajlalo jellegii, de semleges
hangvételli taviratot kiildott Tardini biboros a képtalan szdmara, amit akar vehettek
ugyis, mint a helyzet legalizalasat:

,Sancta Sedes conqueritur Gerardum Belon impediri quominus diocesis

Quinque Ecclesiensis Regimen ut Apostoliscus Adminsitrator Suscipiat = Car-

dinalis Tardini”*®

Vagyis nem érvénytelenitette a valasztast, ugyanakkor tudomasul vette Belon
Gellért akadalyoztatasat.

., Roma tudomdasul vette, hogy Belon nem miikodhet. Ez a tavirat Cserhati keze-

ben van.” ®1°
— vonta le a kovetkeztetést Schillinger Istvan.

Nyilvan mindez a kisebbik rossz valasztasa érdekében tortént, s a torténet vég-

leges rendezése is csak akkor kovetkezett be, amikor 1964-ben az egyhazhiiség garan-

cidjat biztositani tudd Cserhati Jozsefet V1. Pal papa®!! kinevezte Pécsre, mint piispo-

07 V6. Hajos Gydrgy tavirat, 1961.

898 Hegedhis, 2017, 320.

69 PEL I.1.a.1., 652/1961. Tardini biboros 1961. februdr 28-ai tavirata a pécsi kdptalannak.
810 Jegyzbkonyv, 1961, 23.

ST V1. Pal papa (1897-1978) [Giovanni Battista Montini] 1922-t6] a vatikani allamtitkarsdgon dolgo-
zott, 1937 és 1952 kozott helyettes allamtitkar, 1954-t61 Miland érseke. 1958-ban XXIII. Janos
papa biborossa nevezte ki. 1963-ban VI. Pal néven Iépett tronra és bezarta a II. vatikani zsinatot.
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kot és az egyhazmegye apostoli adminisztratorat. Agostino Casaroli kezdetben vona-
kodott ettél, 6t Hamvas Endre vette ra ennek, mint ésszerli kompromisszumnak a val-
lalaséara.!?

Ugyanakkor feltehetjiik a kérdést, miért volt olyan fontos ez a pozicio és ellen-
szenves Belon Gellért személye a partallam szamara?

A Pécsi Egyhazmegye helyzetét vizsgalo résznél lattuk, Rogéacs Ferenc hasonlo
karaktert képviselt az allammal val6 kapcsolattartdsban, mint amit Belon Gellért ré-
sz¢rol a helyi egyhdziligyi megbizott tapasztalt Bajan: jogasz, aki megtartja a torvénye-
ket, de az allami befolyast teljes erdvel elharitja. Ennek eredményeként, valamint az
AEH éberségének elmaradasa miatt Tolndban és Baranyéban a békepapi mozgalom
nem volt erds, a papsag jelentds része semleges allaspontot képviselt a szocialista al-
lammal val6 viszonyaban, illetve az egyhazkormanyzat is mentes maradt azoktol az
allami érdeket is érvényre juttatd egyhazi személyektdl, akik mas helyen mar akar a
hierarchia csticsan (pl. Veszprém, Eger), vagy legalabb helynoki, irodaigazgatdi pozi-
ciokban alltak.

Vagyis Pécsett ebben a helyzetben az volt az igazi kulcskérdés, hogy egy eddig
az allam periférikus latoszogébe szorult egyhdzmegyében, sikeriil-e érvényesiteni az
allam érdekérvényesitd befolyasat, és ezzel megkezdeni az egyhazkormanyzat, vala-
mint a papsag viszonylag semleges rendszerszemléletének atformalasat. Erre az allam
szemében ¢és ténylegesen sem volt alkalmas Belon Gellért, am Cserhati Jozsef valami-
féle garanciat kinalt.

A késoébbi pécsi plispok munkassaganak osszefoglalasat, szerepét a magyar
egyhazpolitikdban Gardonyi Maté igy hatarozta meg, mint aki azt kereste, hogy ala-
pozhatna meg mindkét fél — egyhdz és szocialista rendszer — szdmara elfogadhatoan

az egyhaz cselekvo ttkeresését, s tagithatna ki annak lehetdségeit.®!?

812 Relazione di Mons. Casaroli al Card. Segretario di Stato sulle provviste vescovili in Ungheria (con
4 allegati), 24. aprile 1964., in Barberini, 152-153.

13 GARDONYI MATE, Teoldgiai szempontok a magyar katolikusok kommunizmus alatti térténetéhez, in
Katolicizmus Magyarorszdgon a Il. Vatikani Zsinat koraban, Tanulmdnyok és inventdarium, szerk.
TOROK JOZSEF - TUSOR PETER - TOTH KRISZTINA, MTA-PPKE Lendiilet Egyhaztorténeti Kutato-
csoport, Budapest 2015, 22-25.
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VI. 3. Bagé Istvan — az 6sszekoto szal

Kutatasunk soran a Bacs Kiskun-megyei Levéltarban taldltunk egy 6sszekotd szélat,
amely kapcsolatot teremt az eldbbiekben felvazolt pécsi folyamatok és Belon Gellért
személye, meghurcolasa kozott, hiszen, ha a kédptalani helynok valasztasanak preciz
levezetésére gondolunk, mindenképpen feltételezniink kell, az AEH rendelkezett
olyan egyhézjogéaszokkal, akik segitették koncepcidjanak megvaldsitasaban. Bar két-
ségtelen, hogy konkrét bizonyitékunk nincs ra, mégis azt véljiik, Bago Istvannak, Be-
lon Gellért bajai plébanoselddjének a Visszapillantas 15 év egyhazpolitikajara. Elgon-

doldsok a jovére vonatkozéan®!

4 cimi irasaban megtalalhatjuk azt a kézvezetdt, amely
Miklds Imre utmutatdja volt pécsi kiszallasanak elokészitésében és sikeres voltaban.
A kalocsai sziiletésii és a fdegyhdzmegyéhez tartozo Bago Istvan 1944-ben lett
kanonjogi doktor. Az 1955-t61 Baja-belvarosi plébanos a délvidéki teriiletek visszaté-
rése idején magyar telepiilésekre kapott megbizast, ahol tulzott magyarérzelm(i meg-
nyilvanulédsai voltak, ezért a partizanok lagerbe hurcoltdk. Onnan kiszabadulva tért
vissza Magyarorszagra, és ekkortdl élete végégig beteges mddon iildozte, jelentette fel
azokat a paptarsait, akik a diktatura torvényeit nem sziik értelemben tartottak meg.!®
1957-ben azonban a forradalom €s az annak kovetkeztében kialakult betegségére hi-
vatkozva tivozott a bajai plébaniardl, ekkor kovette 6t Belon Gellért e posztjan.®'® A
békepapi mozgalom prominens személyisége Dunaszentbenedeken, majd 1958-ban a
Kecskemét-Szentharomsag plébanian miikodott, illetve a Vaci Egyhdzmegyébe inkar-
dinalva 1962-ben Ujpest-Megyer, 1965-t31 pedig Soroksar plébanosa lett, 1989-ben
halt meg. Palyaja egyértelmiien békepapi szerepvallalasa kapcsan ivelt elore, az 1960-
ban késziilt referatumaban szaméara még Varkonyi Imre is reakcids volt. Irasdban t5bb-
szor név szerint biralja Belon Gellértet, majd kifejti annak menetét és elényeit, hogy

miként lehet atvenni az egyhdzmegy¢k feletti iranyitast a megyéspiispok haldla kap-

014 MNL BKML XXIII. 2. g. TUK, 1960/4., Visszapillantds 15 év egyhdzpolitikdjdara. Elgondoldsok a
jovore vonatkozoan, 1-17. [Tovabbiakban: Bago, Elgondolds]

615 DI0S ISTVAN, Lelkipdsztoraink 1945-2010, SZIT, Budapest 2015, 29., valamint Babel Balazs érsek
szobeli kozlése.

616 d. Baja-Belvdros, 1957.
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csan. Pécsett pontosan e leiras szerint tortént minden, rdaddsul nem sokkal annak id6-
pontja eltt sziiletett ez az iras (1960-ban!), feltételezhetd tehat, hogy az AEH eléké-
szitd-dokumentuma lehetett az 6sszeallitas.

Az egyhazkormanyzati téren arra kell tovekedni, hogy a kormany Romat min-

dig kész tények elé dllitsa, illetve, hogy a kezdeményezés mindig a kormdny ke-

zében legyen.”®’

A vezetd békepap ezekkel a sorokkal kezdi az egyhdzkormanyzat atalakitasarol
sz016 jogi fejtegetését, majd megjegyzi, hogy az allamérdeket az szolgalja, ha szék-
tiresedés esetén a kaptalan altal valasztott személy veszi at az egyhdzmegy¢k iranyita-
sanak jogkorét. Megallapitja, ehhez a testiiletnek minimum harom tagja kell, hogy le-
gyen, raadasul ezzel az abszolut tobbség is kijelenthetd, illetve a sede vacante meg-
kezdésével nyolc napon beliil a valasztasnak meg kell térténnie.

., Az egyhdzi kivetelmények szempontjabdl sem kifogdsolhaté személyt az AEH-

nak kellene kijelélni, '

aki azonnal atveszi a kormdnyzohatalmat, mert a jog szerint fels6 megerdsitésre nincs

szliksége. Az egyhdzjogéasz szerint ennek az az eldnye, hogy a korményzo6 barmeddig
vezetheti az egyhazmegyét, jelenléte az egyhazkormanyzatban arra kényszeriti Romat,
hogy elfogadja a kialakult koriilményeket, és miutan ez egy bizonyos ideig mikodik
apostoli kormanyzova 1éptesse eld, illetve piispokké, hiszen el6bb utdbb azok 1étszama
is csokkeni fog az id6 eldmenetelével.

., Mindenképpen ovakodni kell attdl, hogy az itteni jelenlegi piispokok elgondo-

ldasa szerinti segédpiispokok neveztessenek ki, olyképpen, hogy azokat Roma a

megyésplispok haldla esetére apostoli kormanyzoi mindségben megbizza az

egvhazmegye kormanyzasaval, amint ezzel a legutobbi pécsi és szombathelyi
esetben is probalkozott. "
Bago a Szentszéknek ebben a 1épésében az allam kijatszasat latta, az dllam tak-

tikai terét pedig azzal emeli ki, hogy 1959-ben Roma azokat a személyeket bizta meg

apostoli kormanyzdsaggal, akiket a hatalom helynokké tett, &s igy sikertilt azt is elérni,

17 Bagé, Elgondolds, 14.
618 Jo.

619 Uo
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hogy a kellemetlenkedé megyéspiispokok (Mindszenty, Badalik, Pétery) joghatosaga
is felfiiggesztessen.®?°

Ez a vilagos utmutatas tehat az AEH rendelkezésére allt. Az 4llamhatalom
ezekben a helyzetekben tudta, mik a lehetdségei, ezért is termett ott Miklds Imre azon-
nal a megy¢éspiispok haldla utan, a valasztas pillanatdban Pécsett és Kalocsan, illetve
ezek a 1épések olyan elonyos helyzeteket teremtettek, amelyek jol jottek a keleti poli-
tika irdnyanak alakitasaban. Az ilyen apostoli kormanyzok altal ugyanis garantalva
volt, hogy azok békepap vikariust neveznek ki, és ha a végleges rendezés iranyaba
torténnek 1épések, akkor elé lehet hozni, hogy 6 mér bevalt. %!

Valo6jaban ez torténik majd Pécsett, Veszprémben, Egerben a kovetkezd évek
soran, majd a hierarchidnak ez kétlépcsds potlasi mechanizmusa — eldszor segédpiis-
pok vagy apostoli korméanyzd a megyéspiispokké emelt személy — miikodott egészen
a nyolcvanas évek végéig.

Ennek kisérleti terepe és tigyes taktikdja volt a pécsi €s a kalocsai valasztas,
ezért kellett megakadalyozni a Bagd Istvan békepap, valamint Szakacs Gyula egyhaz-
tigyl megbizott szamara egyarant ellenszenves Belon Gellért hivatalba 1épést, st moz-
ditottak eld ugyanebben az idoben a Kalocsai Féegyhdzmegye teriiletén torténd félre-

allitasat.

VI. 4. A szocialista rezsim és az egyhaz Cserhati Jozsef gondolkodasaban

E fejezet végén érdemes figyelmiinket Cserhati Jozsef plispoknek a kommunista re-
zsim értelmezésérdl szol6 fejtegetései felé forditanunk. Tenniink kell ezt azért, mert az
ostpolitik folyamataban piispokké szentelt, €s a rendszervaltozas hajnalan nyugdijba
vonulo — Cserhati lemondasat 1989-ben fogadta el a papa —, plispokok koziil neki volt

egyediil igénye arra, hogy tevékenységének (jra)értelmezéseként e témaban kordbban

620 Uo. 15.
21 Beszamolo, 1959., 12. és Bagd, Elgondolds, 14-15.
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megjelent fontosabb irdsait 9sszegytjtse, illetve kiegészitd tanulmanyokkal magya-
razza. Az 1990 piinkdsdjén publikalt Fényvillandsok a hosszii éjszakaban®?? cimii 6sz-

szeallitasbol az Eloljaréban,’?® az I. rész®*

¢s az In memoriam Mindszenty Jozsef bi-
boros®® fejezet érinti targykoriinket, aminek kiegészitéseként hivatkozunk még Pécs
egykori ordindriusanak hagyatékara, ahol néhany tovabbi érdekes irds taldlhaté meg.
Cserhati Jozsef a kommunizmus évei alatt irdsaiban a pluralizmus hangsulyo-
zasaval probalta megteremteni a szocialista tarsadalom masként gondolkodo keresz-
ténységének 1¢étalapjat, a parbeszéd fontossagara fokuszalt, gylijteményes kotetének is
a dialégusrol szol6 irdsai teszik ki legnagyobb hanyadat. Mindszenty Jozsef ezt lehe-
tetlennek tartotta a diktatura vilagaban. Eppen ezért tanulsagos els6ként a magyar piis-
pok-teologusnak a primésrdl szold két irasat vizsgalnunk, ami egyben ,,taktikus” vagy
dialégus-viselkedésének is j6 példdja. Ennek el6zményeként fontos hangsulyoznunk,
hogy 1973-ban VI. Pél papéanal 6 maga szorgalmazta Mindszentynek az érseki hiva-
taltdl valé megfosztasat, és terjesztette ugyanezen év oktdber 30-an a piispoki kar elé
azt a levelet, amelyben az ordinariusok valamennyien kérték — egyébként tobb szem-
pontbol jogosnak is mondhat6 indokok alapjan —, a primas visszavonuldsanak elémoz-
ditasat.o*
A Cserhati-hagyatékban az emlitett tanulmany egy elsddleges €s egy tisztazott
formaban talalhaté meg Mindszenty Jozsef esztergomi primds-érsek emlékezete, illetve

interjii személyiségeérdl, és szerepérdl®’

cimmel. A tisztazott valtozat, valamivel rovi-
debb az eredeti formanal, hangnemiik alapjan mindketté 1989 koriil keriilhetett le-
irasra. Ebben a referatumaban a primast gy mutatja be a piispok, mint hoslelkd, igaz

krisztuskovetdt, aki onmagaval szemben mély szigorral viseltetett, odaado fopapként,

622 CSERHATI JOZSEF, Fényvillandsok A Hosszii Ejszakdban — Dokumentdcios visszaemlékezések a val-
lasiildozés harminc évérdl, Pécs, 1990. [Tovabbiakban: Cserhdti, Fényvillandsok.]

234 némasdgra és elhaldsra itélt egyhdz, in Cserhati, Fényvillanasok, 11-41.

624E fejezetben az egyhdz és tarsadalom kérdéskorét targyald tanulmanyai talalhatok. in Cserhati,
Fényvillandsok, 42-222.

625 In memoriam Mindszenty Jozsef biboros, in Cserhdti, Fényvillandsok, 379-384. [Tovabbiakban:
Cserhati, Mindszenty, 1990.]

626 BALOGH MARGIT, Mindszenty Jozsef (1892—1975) II., MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont,
Budapest, 2015. 1342-1344.

27 Mindszenty Jozsef esztergomi primds-érsek emlékezete, illetve interjii személyiségérél, és szerepé-
rél, PEL, Cserhati Jozsef hagyaték. [Tovabbiakban: Cserhdati, Mindszenty].
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aki belso és hitbéli meggy6z0dés alapjan védte az oltar, valamint a korona egységét, a
Regnum Marianumot. Hangstlyozza, Mindszenty nem a nép, hanem a rendszer ellen-
sége volt, joggal aggodd, tiszta szandéku lelkipasztor, aki kibékithetetlen ellentétet 1a-
tott a kereszténység és a marxizmus kozott, s semmiféle kompromisszumlehetdséget
sem tudott elképzelni egy ilyen berendezkedésii tarasadalom és az egyhaz viszonya-
ban, ezért megtorpant a torténelem Utjan, ami nem volt elény6s a magyar katolikusok
szamara. Esztergom érsekének elitélését jogtalannak tartja, hdsnek nevezi 6t, torténe-
lemfelfogasat ¢s tarsadalmi szerepének onértelmezesét pedig a primas beliilrél fakadod
meggydzodéseként mutatja be, de birdlja elditéletektdl terhes magatartasat. Megalla-
pitasait egyfajta torténelmi kontextusba helyezve, Cserhati a kovetkezd parhuzammal
él:

., Lengyelorszagban Wyszynski az "okos’ Mindszenty volt.**

A pécsi plispok szerint a biboros apolitikus alkati emberként jelent meg a ma-
gyar kozéletben, aki a mérlegelés, a sulypontok meghatarozasa teriiletén tévedett, a
férfionérzet keretei tobbszor lehataroltdk, s akinek alakja mellett kovetségi fogsaga
idején mar talhaladt a magyar tarsadalom és a torténelem. VI. Pal papa vele kapcsola-
tos konfliktusanak okat is ebben latja, majd igy ir:

A Mindszenty-iiggyel is valoban ugy voltunk, mint a tobbi megrazkodtato, az

uj hatalmon lévok altal végrehajtott tisztogatds és leszamolds eseteivel: tulju-

tottunk rajta, tul is tettiik magunkat, mivel uigysem tudtunk valtoztatni a helyze-

ten, és oriiltiink, hogy mi magunk sértetleniil maradtunk. 77629

Hasonld cimet visel az 1990-es tanulmanyké6tetben megjelent munkaja is: In
memoriam Mindszenty Jozsef biboros, primds, esztergomi érsek.%’

Ebben az 6sszedllitdsban Cserhati Jozsef mar Mindszenty 1956-o0s szerepvalla-
lasanak kiemelését hangsulyozza, a hit és a remény sugarzo példajaként mutatja be 6t,
és megallapitja, a ,,keleti kapunyitasnak™ akadalya lett a primas, ezért mozditotta el

VI. Pal papa. Itt mar a tragikus magyar sors szimbolumava avatja Esztergom érsekét,

28 Cserhdti, Mindszenty, 3.
629 Cserhati, Mindszenty, 2.
030 Cserhati, Mindszenty, 1990., 379-384.
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¢és azt varja, hogy az a demokracia, amiért Nagy Imrével egyiitt életét dldozta, minél
elobb legyen jelen a rendszervaltozas utani Parlamentben, a fiatalsagot pedig jelle-
mezze az O kreativ onzetlensége.

A nyugalmazott fOpasztor teljes egészében ugyanazokat az elemeket vonultatja
fel ebben az irasdban, mint a fentebb targyalt Mindszenty-személyiségrajzadban, am
mas hangsulyokkal. Cserhati Jozsef megallapitdsa, hogy Mindszenty apolitikus volt,
odaallithato a pilispok sajat magardl tett kijelentése mellé:

., ...ilyen megjegyzése is volt [Miklos Imrének az esztergomi primasutddlas kap-

csan], hogyha ujbol kéllene csinalni mégis a Cserhati mellett dontenének, mert

érezték azt, hogy én diplomata vagyok. %!

Cserhati Jozsef nemcsak e targyalt konkrét kérdésben, hanem a magyar egyhdz
1989 elotti helyzetének altalanos felvazolasa kapcsan is megnyilatkozik tanulméanyko-
tetében. Megallapitdsa szerint a vesztett haboru kovetkeztében glizsba kototték a hivo
népet, annak irdnyitdi barmikor szamithattak a katolikus k6zosség likvidalasara. Az
egyhdzat el akartak szakitani az emberektdl, a magyar multtol, Romatol, a vilagegy-
hazt6l, ennek kivitelezésére pedig megalapitotték az Allami Egyhéziigyi Hivatalt, fel-
oszlattak a szerzetesrendeket, €s ellendrzés ala vontak az egyhazkormanyzatot. A vi-
laghaborut kovet6 idoszak egyetlen pozitiv eseményeként az egyhazi javadalmak fel-
szamolasat emliti a piispok. Ez utdbbi 1épés jelentdségét majd mindegyik, a korszak-
hoz kapcsolodo nyilatkozataban felidézi, aminek kettds oka lehetett, egyrészt a zsinat
utani teologia szocidlis kérdésfelvetéseinek hatdsa, masrészt Mindszenty 1956-0s be-
szédének kommunista propagandaja, hiszen annak kdzponti eleme volt a megallapitas:
a biboros visszakovetelte az egyhazi vagyont —holott 6 a nagymulti intézmények visz-
szakérésérol beszélt csupan.®3?

A békapapi mozgalmat megértéleg mutatja be, amelyben szerinte voltak, akik
a modus vivendi keresése, masok sajat maguk erkolcstelenségének palastolasa, ismét

masok formalis szempontok alapjan kapcsolodtak be. Cserhati tobb helyen védelmébe

831 Cserhdti-interjil, 95.

32 S7ABO CSABA, Mindszenty Jozsef ,,ismeretlen” radioszozata, in Magyar Katolikus Egyhdz 1956, a
Léndrd Odon Kozhasznii Alapitvany évkinyve 2007., LOKA-Uj Ember, szerk. Szabé Csaba, 99-
114.
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veszi az egyhaz ¢s az éallam kozotti megallapodast, és a dialdgust nevezi a diktatira
més mellett élését, az ezzel jard fesziiltségek vilagat.t*3

Ezekrol a kérdésekrdl azonban mar 1984-ben is értekezett, ekkori kiindulo-
pontja annak elutasitdsa volt, ahogy az emigracid tekint a hazai egyhazra, azt mondvan
roluk:

., egy rég tulhaladott vagy csupan mashol megvalosithato idedlis modell lehe-

t6ségeit tartottdk szem elétt. %

Ezzel szemben a magyar egyhdz belsd tapasztalata — Cserhati szerint! — az volt,
hogy a torténelem megszabaditotta a javadalmak terhétdl, illetve megleckéztette, ki-
fosztotta lehetdségeitdl, elvalasztotta a politikai elittdl, a tarsadalomtdl. Megéllapitdsai
egy részének 1984-ben tortént leirdsa nagy jelentdséglinek mondhato, bar az is igaz,
hogy érzékelhetd egyértelmiiséggel elsdsorban a sztalinista idoszak eseményeire vo-
natkoztatja a kritikak felsorolasat, s csak athallassal utal az aktualis politikai vezetok
gondolkodésara.

Az 1964-es megallapodas jelentdségét itt €s mas helyeken is abban latta, hogy
jogi keretek segitségével — miként neve is mutatja: részleges-en —, biztositotta a piis-
poki kinevezések lehetoségét, aminek — szerinte — csucspontjat jelentette Lékai Laszlo
1976-o0s esztergomi beiktatasa, illetve a lelkipasztori munka viszonylagos szabadsaga.
Mindezt a zsinati szellemnek is tulajdonitja, amely utat nyitott afelé, hogy a kereszté-
nyek a szocialista tarsadalmat épitsék, s az egyhaz is annak alakitdjdva valjon a part-
allam szamara. A Mindszenty biborosra késobb is vonatkoztatott elditéletes magatartas
emlitése — név nélkiil ugyan —, de 1984-es tanulmanyaban mar eldkertiil altalanossag-
ban, illetve megéllapitja, hogy a hit helyett a materializmus igazi alternativat nem tu-

dott adni az attol megfosztott emberek szdmara.®3

633 Bzt tobb tanulméanyaban targyalja, in Cserhdti, Fényvillandsok, 42-222.
834 in Cserhati, Fényvillandsok, 43.

635 CSERHATI JOZSEF, A Vatikdn és a Magyar Allam kozotti megegyezés 20. évforduldjdra, in Cserhdti,
Feényvillanasok, 43-59.
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Cserhati Jozsef a szocializmus ¢s az egyhaz talalkozasi pontjat az emberben

jeloli meg,®3¢

akiért — mas-mas inditékbol ugyan —, de mindkettdnek dolgoznia kell, és
ebbe a kontextusba helyezi el a kisk6zosségeket, mint a szegény egyhdz odaado szol-
galatanak jeleit, ami megint egy abban az id0szakban nagyon okos, azok létjogosult-
sagat megalapoz6 fogas lehetett. A piispok a dialogus talalkozasi pontjat 6sszességé-
ben egyfajta felszabaditas-teologia mentén torténd dsszefogasban latja.

1975-ben a Vigilidban megjelentetett egy masik tanulméanyt,®*’

amelyben még
idealisztikusabban tekintett a szocialista eszmeiségre €s a zsinati egyhazra, olykor
megemlitve azokat a talkapéasokat, amelyek a kommunista rendszer és az egyhdz vi-
szonyat, nem alkalomszerlien, hanem mindennaposan megterhelték. Ismételten hang-
sulyozzuk, ezek kimondasa jdonsag lehetett abban az idében, &m az altalanossagbol

1980-ban az 1950-es egyezmény 30. évforduldjara is sziiletett egy hasonld 1é-
legzetvételii irdsa, amelynek cime: Tovdbb a nyitott utakon.®*® Cserhati ebben a mun-
kajaban ismét tobb 1épéssel tilmegy a hatdron, majdhogynem halat adva az 1945 utani
tarsadalmi folyamatokért, azt allitva, azok megtisztitottak az egyhazat, illetve kolcso-
nos kozeledésrdl sz6l 1950 nyaran, s méltatja a szocialista elérehaladast. gy ir:

A Magyar Népkoztarsasag dallamaval kétott elsé megallapodas cselekvési ala-

pot és 1ij természetii alkotdi légkort biztositott az egyhdz szamdra is. "%’

Munkdjaban felmagasztalja azt a kadari felismerést, hogy a valldsossaggal
egyiitt kell élnie a szocialistdknak, de elhallgatja ennek folytatasat: az egyhaziildozés
sziikségességének szocialista politikajat. Az egyhaz viszonylagos szabadsagardl be-
sz¢l, amivel meg kell békiilni, bar szorgalmazza a tovabbi nyitast.

A felsoroltak alapjan milyen mérleget vonhatunk meg Cserhati Jozsef pécsi

plspoknek az egyhaz kommunista rendszer-beli allapotat bemutatd tanulmanyairdl, a

rendszerhez valo viszonyardl?

036 Bzt portréfilmjében is kiemeli: ,, Isten népének szolgdlatdban” — Dr. Cserhati Jozsef megyéspiispdk
portréja (1989.11.03.) https://www.youtube.com/watch?v=cQchPTFknHc&t=1123s (A kutatas id6-
pontja: 2023. aprilis 20.).

637 CSERHATI JOZSEF, Tovabb a nyitott utakon, in Cserhdti, Fényvillandsok, 79-95. [Tovabbiakban:
Cserhati, Nyitott utakon.]

038 Cserhati, Nyitott utakon, 79.

39 Cserhati, Nyitott utakon, 82.
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Azt mondhatjuk, hogy azok kozos jellemzoje: mikézben szamos ponton valds
megallapitasokat tesz a diktatura és az egyhdz kapcsolatdnak visszdssagaira, sosem
emliti, hogy e folyamatnak 6 is része, részese és negativ értelemben is alakitdja volt,
példaul azaltal, hogy a Szentszék rendelkezésével szembe széllva, elfogadta Miklos
Imre szamara biztositott jelolését a Pécsi Egyhdzmegye kormanyzasara. Kiilonosen is
érdekes ez, ha figyelembe vessziik, hogy1989 utan Lékai Laszlé hibajaként rétta fel:
nem volt elég kemény targyaldpartner, sokat engedett az allam kovetelései szamara. 54

Nyilvan mindek6zben Cserhati is ellenséges és jogkoreit korldtozd erdként
szembesiilt a rendszerszintli egyhaziildozéssel, ezért joggal érezhette magat a rezsim
aldozatanak, am e fentebb bemutatott dimenzid belatasnak elmaradasa hianyérzetet
teremt a kései olvaso rendszervaltozas utani Cserhati-képének alakulasaban.

Ugyanakkor ez a problémafeldolgozas vildgosan mutat ra a pécsi piispok zse-
nialis gyakorlatdra: mindig jol mérte be, melyik forumon, milyen kézegben, mit kell
¢s szabad hangstilyoznia olvasdi szamara.

Nem tudunk tisztan latni abban, az dltala hangsulyozott dialdoguskészség meny-
nyire volt naivitds, taktika vagy éppen megalkuvas. Hiszen az ember a gyilkosaival
nem tud dialdégusban lenni, csak kiszolgaltatott kapcsolattartasban, s akkor azt hinni
errdl, hogy dialogusban van, naivitas vagy hazugsag. Ennek eredményességében azon-
ban megerésitette 6t a marxista-keresztény dialégus budapesti taldlkozéasa, amelyen
Paul Poupard biboros®*! képviselte a Vatikdnt. Ha taktikai 1épés volt a dialégus, akkor
nem értjiik, miért nem mondta ki ezt a rendszervaltozas utan? S6t, még ekkor is ered-
ményként értelmezte megnyilatkozasai soran. Ha pedig megalkuvas, akkor elmaradt
annak a véleményének revidedlasa, hogy a keresztény ember részt vehet a szocialista
tarsadalom épitésében ugy, hogy nem keriil konfliktusba a legtobb teriileten hitének
tanitasaval.

Meglatasunk szerint ugyanaz a probléma, amit 6 Mindszenty Jozsef esetében

felpanaszolt, hogy rabja volt elditéleteinek, megtorpant a torténelem egy pontjan és

640 Cserhati-interjii, 92.

641 Paul Joseph Jean Poupard (1930-) biboros. 1954-ben Périzsban szentelték pappa, 1979-ben piis-
pokkeé, 1985-ban biboros. 1988-2007 a Kultira Papai Tanacsanak és a Vallaskozi Parbeszéd Papai
Tanacsanak elndke.
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férfiti 6nérzete nem engedte joszandéku elhatarozasainak feliilvizsgalatat, pepita-for-
maban jellemezte Cserhati munkassagat. A vildghaboru eldtti szocidlis tapasztalatai és
a Dél-amerikai piispokokkel vald talalkozasa®#? miatt benne is, mint annyi kortars egy-
hazi személyiségben pozitiv eloitélet alakulhatott ki a marxizmus szocialis kérdésfel-
fogéasa és céljai irant.%* Ezt a megéllapitisunkat ugyancsak alatdmasztani latszik se-
gédplispokkérd levele, amelyben az egyben megyéspiispokutédnak kiszemelt Ban
Endrét ugy mutatja be Miklés Imre eldtt, mint aki nyitott ezekre a témakra.®** Mind-
ezek kozepette Cserhati Jozsef valosziniileg sose tudta feledni ordindriussa tortént el-
Iéptetésének allami machindcidjat, ami magaval hozta, hogy nem mert nyilvanosan
szembenézni a szocializmus évtizedei alatt viselt kijelentéseinek sulyaval, azok nega-
tiv hatasaval. Ugyanakkor nem feledhetjiik el energikus torekvéseit azért, hogy a ma-
gyar egyhdz mind jobban megismerje ¢s elmélyitse a Zsinat tanitasat.

Taktikai-dialdgusanak, amelynek kozponti eleme volt a szocialis felemelkedés
koz6s munkalasa, az 1980-as években mar eredménye lehetett, hogy az egyhaz bete-
hette 1abat a szocidlis teriiletre, karitdszcsoportokat alapithatott az egyhazkozségek-
ben, és ilyen jellegli intézményeket hozhatott 1étre kiilfoldi timogatasaval, amivel rést
itott a csoport- €s intézményszervezes allami tiltdsanak falan. Miklés Imre ezt éppen
Belon Gellért tigye kapcsan rétta fel Cserhati Jozsefnek:

., Cserhdati piispok ur rendszeresen prédikal arrol, hogy segitsiik a betegeket.

Most mutasson jo példat. Ezt én megmondom neki is bardtsdagosan. %%

842 Kalmdn 2020, 90-91.

3 Megemlékezés Cserhdti Jozsef piispok sziiletésének 100. évforduldja alkalmdbdl (2.),
https.://www.youtube.com/watch?v=759pyV9mYNQ (A kutatés idopontja: 2023. aprilis 20.).

64 MNL OL XIX-A-21-a P-17-2/1983. Cserhdti Jozsef levele segédpiispok kinevezése iigyében, javas-
lata Bdn Endre plébdnosra.
45 Emlékeztets, 1982. mdrcius 30., 15-16.
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VII. Belon Gellért meghurcolasa és lelkipasztori munkassaga a miskei, majd a

janoshalmi plébanian

VILI. 1. Belon Gellért bajai lemondasanak kikényszeritése

Szakéacs Gyulat az AEH megyei megbizottjat valészinileg személyes motivaciok és
nem csupan Belon Gellért piispoki kinevezésének megtorldsa irdnyitotta abban, hogy
elmozditsa 6t a Baja-belvarosi Plébaniarol. Ennek egyik bizonyitéka, hogy a meghur-
colas nem 1959-ben vagy 1961-ben kezdddott, hanem 1957-ben, amikor Grdsz Jozsef
kalocsai érseket tobb alkalommal is retorzid ala akartdk vonni két bizalmasa, Gyetvai
Péter és Belon Gellért akadalyoztatasaval. Igy tortént ez aztan 1957 juliusaban, amikor
el6szor 1956 utani megbizatasukat akartadk megsemmisiteni allami részrol, majd a mi-
kodési engedélyt is megvontak toéliikk, mert a plispoki kar elnoke nem volt hajlando
feloldani az exkommunikalt papok korlatozasat.®*® Es bar ezeket az allami rendelke-
zéseket végiil nem érvényesitették, mégis megkezdddott Belon kiszoritasa, aminek ré-
sze volt a puspoki kinevezésekor réla adott vélemény, megbizasainak akadalyozasa,
majd pedig athelyezésének tudatos eldmozditésa.

Az AEH helyi képvisel6je 1961-es munkatervében, az egyhazi reakci6 elleni
harc mddszerei cimet visel6 részben konkréten megfogalmazza a kovetkezoket:

., E pontban emlitem dr. Belon Gellért személyét is, aki, mint ismeretes ujbol

magdra hivta a figyelmet azzal, hogy a pdpa taviratilag ot nevezte ki a meghalt

pécsi piispok utodjaként. Marcius elején megkezdtem nevezett személyével kap-

csolatban eddig Osszegyiilt anyagok rendezését. Szeretnéem az évvégéig elérni

elmozditasat, majd fokozatos elszigetelését is.”"**

Idében nem volt ugyan eredményes Szakdcs munkalkodasa, am annak eldére
haladtat kétségteleniil segitette a nagy védelmez6 és partfogd Grosz Jozsef kalocsai

érsek 1961. oktdber 3-an bekdvetkezett halala.

646 Feljegyzés.

647 MNL BKML XXIIL. 2. g. 1961. 5-21., Jelentés az elsé negyedévben végzett egyhdzpolitikai munkd-
rol, 001/11/1961., 8. [Tovabbiakban: Jelentés az elsénegyedévi egyhdzpolitikai munkardl, 1961.]
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1962 mérciusdban rdadasul azzal szembesiilt az AEH, hogy az Annuario Pon-

tificio-ban a két kinevezett segédpiispok neve is miikodésében akadalyozott személy-
ként szerepel, ami fokozta megitélésiik sulyosbodasat.®*® Ezt kovette az allami gépezet
beinduldsa, majus 9-én, a helyezési id0szak idején ugyanis Belon Gellértet felrendel-
ték az Allami Egyhaziigyi Hivatal kozpontjaba, ahol a teljes vezérkar jelenlétében ko-
zolték vele, valaszthat, vagy kisebb helyre vonul el 6nként vagy megvonjak miikodési
engedélyét.*
,, '62-ben hivattak megint. Oten iiltek velem szemben 4 érdn dt. Mondtam azt is,
hogy ha a rendszer megvaltozna, én a strukturak 80%-at meghagynam. Ezen
nagy beszélgetés utan Bajarol el kellett mennem egy héten beliil egy kisebb
helyre. Varkonyi Imrével beszéltiik meg a kivitelezést. ljjassal®’ cseréltiink. O
ment Bajdra, én meg Miskére. 5!

A folyamat viszonylag rovid idd alatt zajlott le, €s szinte 6 vezényelte le ennek
rendjét.

., Az akkor miskei sequestrumban 1évé Ijjasra esett valasztasom, aki bajai volt
és elottem foglalkozott Bajaval, végiil is nem akart (ezért mentem én). Most mar
akart.”%?

Majus 12-én a bajai esperes levélben fordult az ordinariushoz, a szabalytalanul
megvalasztott Varkonyi Imréhez, jelezve, az AEH elndkségével folytatott targyalésa-

inak eredményeként arra a kovetkeztetésre jutott, okosabb kisebb helyen folytatnia

648 Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltar [Tovabbiakban: SZEL], Winkler-piispoki kinevezés, Ham-
vas Endre csanddi piispdk 1963. dprilis 2-dn kelt levele Winkler Jozsefhez, 10-24-Pk/1963. sz. le-
vele idézi az AEH elndkének erre vonatkozo megallapitasat. [Tovabbiakban: Hamvas-Winkler,
1963.]

04 Feljegyzés.

630 1jjas [Ikotity] Jozsef (1901-1989) 1925-ben Kalocséan szentelték pappa, rovid kaplani iddszak utan
teologiai tanar, 1928-t61 Romaban tanult, majd kiilonbozo feladatkoroket 1atott el. 1941-ben a visz-
szacsatolt délvidéki részek érseki biztosa, 1944-t61 Dusnokon plébanoshelyettes, 1947-t6l Kalocsa
Szent Imre, 1954-t61 Miske plébanosa, 1962-ben Baja-belvarosi plébanos-helyettes. 1964-ben piis-
pokké nevezték ki, csanadi apostoli adminisztrator, 1969-t6l kalocsai érsek, a Magyar Plispoki Kar
elnoke, 1987-ben vonult nyugalomba.

1 Interju, 1984.
32 Adatlap, 2.
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szolgalatat, sajat hivatalaba pedig Ijjas Jozsefet javasolja, aki rabeszélése nyoman mar
hajlandé a cserére. Egyben jelezte, 6 kész az azonnali koltozésre. %5

Valoszintlileg ez a nyilatkozat Kalocsan sziiletett, mert Varkonyi ugyanaznapi
datummal fogadta el,®>* nyilvanitotta iiressé a plébaniat és kérte fel annak betoltésére
a késobbi csanadi plispokot €s kalocsai érseket — akit 10-én irt levelében e napra meg-
beszélésre hivott be Kalocsara®>® — mar ekkor megallapitva, a valtas ellen az AEH-nak
sincs kifogasa.®>® A vicarius oeconomusi kinevezés dokumentuma végiil 14-én sziile-
tett meg, majus 16-an pedig az atadas-atvétel is 1étrejott a bajai plébanian. Majus 19-
én Prantner Jozsef®” ugyancsak megadta hozzajaruldsat a cseréhez, amely soran mind-
ketten oeconomus vicariusi kinevezést kaptak.

A mar elmozditott plébanos majus 13-an még a hivekkel egylitt tinnepelte az
elsdaldozast, masnapra azonban egyhazkozségi gytilést hivott 6ssze, ahol bejelentette
a valtozast, és megkodszonte, hogy mindaz, ami 6t év alatt tortént, az egyhazkozség
belsod békéjével ment végbe. A tandcs részérdl felszolalok Belon Gellért szempontjai-
nak megértésérdl és a hivek felé kozvetitésérol beszéltek, tAmogatasukrdl biztositot-
tak.6%®

Ezzel parhuzamosan a Féegyhazmegye bacskai részének egykori kormanyzoja

1,659

majus 12-én beadta lemondasat a miskei plébaniard amit a kaptalani helynok

653 KFL I-1-b-Baja-belvéaros-1962, Belon Gellért Baja-belvdrosi plébdnos lemonddsa hivataldrdl,
1962. mdjus 12., 92/1962.

654 KFL I-1-b-Baja-belvaros-1962. 1436/62, Varkonyi Imre kdptalani helynék levele Belon Gellérthez
lemondasa iigyében, 1962. mdjus 12.

655 KFL I-1-b-Baja-belvéros-1962. 1436/62, Varkonyi Imre kdptalani helynok levele Ijjas Jozsefhez,
1962. mdjus 10.

65 KFL I-1-b-Baja-belvéros-1962. 1436/62, Varkonyi Imre kaptalani helynok levele Ijjas Jézsefhez,
1962. mdjus 12.

657 Prantner Jozsef (1911-1975) az Allami Egyhéaziigyi Hivatal elndke, allamtitkar. 1933-t6] munkas-
mozgalmi tevékenységéért tobbszor letartdztattak &s elitélték, parttisztségeket toltott be. 1951-t6l
az AEH-ban kiilonboz6 feladatkroket latott el, 1956-1961 kozstt az MSZMP Tolna megyei bizott-
saganak els6 titkara. 1961-t61 tiz éven 4t az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndke, 1968—1971-ben al-
lamtitkar. SOOS, 2014, 293-294.

658 Baja-Belvérosi Plébania, 109. sz., Jegyzékonyv az 1962. mdajus 14-ei rendkiviili képviselbtestiileti
gviilésrol.

659 KFL I-1-b- Miske-1962, [jjas Jozsef miskei plébdanos lemonddsa hivatalarol, 1962. mdjus 12.,
315/1962.
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660

ugyanaznap nyilvanitott megiiresedetté,””” majus 14-ével pedig Belon Gellértre, mint

vicarius oeconomusra bizta a telepiilés ellatasat. ¢!

Szakacs Gyula ¢és Bago Istvan ezzel elérte céljat, a Baja-belvarosi egyhazkoz-
ségre korabban mar ¢és Belonnal egyiitt is palyazo békepapnak, a bajai Jézus Szive
templom plébanosanak, Pintér Laszlonak viszont még varnia kellett el6léptetésére, Ot
csak 1965-ben sikeriilt karpotolni, amikor székesegyhdzi plébanossa és altalanos hely-
nokkeé emelték, Ijjast pedig 1964-ben VI. P4l papa kinevezte csanadi apostoli kor-
manyzova, tehat igaza lett a miskei plébanosnak:

., késobb tudtam meg, hogy ki volt valasztva eljovendd karrierjére. Ezt a pléba-

nia dtaddskor rejtélyesen megsuigta nekem. %%

— jegyezte meg késObb Belon Gellért az atadas-atvétel kapcsan.

VILI. 2. A miskei plébanos — a jelentések alapjan

Minden forrasréteg — személyes és kortas visszaemlékezések, hivatalos dokumentu-
mok — megegyeznek abban, hogy Belon Gellért Bajarol tortént elmozditasanak lebo-
nyolitasat szinte maga irdnyitotta, annak beinditdsa utan, valahogy uralta a folyamatot,
mint a Janos Evangélium Krisztusa a passidjat. Mindezt pedig a torvényteleniil hata-
lomhoz jutott korabbi tanartarsaval, Varkonyi Imrével egyiitt tette, aki Udvardy Jozsef
plispok szerint, probalta minél faijdalommentesebben végrehajtani az allam akaratat.
., Beresztoczy Miklos ... amellett hangoskodott, hogy egy eldugott tanyai lelkész-
ségre kell disponalni. Varkonyi vetett latba a befolyasat, hogy legaldbb olyan
faluba keriiljion, ahol van kdplan. Igy keriilt Miskére. Ez nem vette el életkedvét.
Magas fokon mutatta meg, hogy életiinkben a Gondviselés intézkedését kell
latni. Lelkesen dolgozott Miskén és késobb Janoshalman, mindeniitt anyagilag

és lelkipdsztorilag emelve a nivét. "%

660 KFL I-1-b- Miske-1962, 1439/62. Varkonyi Imre kdptalani helyndk levele Ijjas Jozsef miskei plébd-
noshoz lemonddsa elfogadasa tigyében, 1962. mdjus 12.

661 KFL I-1-b- Miske-1962, 1442/62. Varkonyi Imre kdptalani helynik levele Belon Gellérthez miskei
vicarius oeconomussa valo kinevezésérdl, 1962. mdjus 14.

2 Adatlap, 2.
663 UDVARDY, 1992, 154.
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A kaplan jelenléte a miskei plébanidn egyszerre volt segitség Belonnak és az
allamnak. Neki azért, mert igy gyakrabban és szabadabban végezhette az e16z0 évek-
ben megerdsodott lelkigyakorlatozo szolgalatat az orszag szamos pontjan, az allamnak
pedig azért, mert olyan személyeket tudott mellé helyeztetni, akik figyelemmel kisér-
ték minden mozdulatat. Lelkipasztori munkdjat is az tigynoki jelentések alapjan tudjuk
rekonstrudlni, ezek visszavisznek benntinket e Bacs-Kiskun megyei telepiilés katoli-
kus vilagéba.

Varga Imre®®* képlan egy hozza latogaté paptestvérének gy jellemezte a falut,
mint az egyhdzmegye egyik legrosszabb plébanidjat, amit tonkre tett az elddok men-
talitasa, &s amely a gyermekvallaldsi kedv hattérbe szorulasa miatt kihaldsra van itélve.
A lelkipasztor szerint az emberek jdmddban éltek, ezért nehéz volt ket hitéletre mo-
tivalni, s csak a szokds, a megszolas elkeriilése befolyasolta a hitélettel kapcsolatos
dontéseiket.®%

Képlanja mellett a trombozissal betegeskedd plébanost egy novér segitette, ve-
zette a haztartasat, aki egyfajta szenzor is volt a falu felé. Varga Imre gy jellemezte
fonokét, mint akinek egyéni elgondoldsai vannak, de meghallgatja a kritikat, illetve
nagyvonalu vele szemben. Megemlitette, kiilf61drél nagyosszegli pénzzel is tdAmogatni
akartdk az akadalyoztatott plispokot, am ezt se 6, se tarsa, Bard Janos nem fogadta el,
politikai kérdésekben pedig nagyon kimért és dvatos viselkedést tanusitott. Megjegyzi,
hogy a plébanian gyakran megfordultak Belon budapesti ismerdsei, a féegyhdzmegyé-
b6l szarmazo papbaratai.®s®

,»Kassai” fedonevi tigynokot igazabol Miskén akartdk ,,helyzetbe hozni”, ezért
1965. augusztus 1-jével odahelyeztették Belon kaplanjanak. Fel is szolitotta tarto-
tisztje, hogy jol, alaposan végezze papi munkdjat, nem baj, ha a vallasi élet altala is
novekedik, legyen erkolcsos, tanuljon nyelvet, mert akkor, innen Belon melldl ki-

emelve tudjidk megtalalni igazi helyét az informacidadasban. ¢’

%6 Varga Imre (1915-1984) kalocsai féegyhazmegyés pap. 1938-ban szentelték pappa, Belon Gellért
kaplanja volt 1962—1963-ban. 1970—1972 k6zott Oregesertd plébanosa, majd betegség miatt nyug-
dijba vonult.

665 ABTL 3.1.2. M-25086. ,, Kassai” fedénevii iigynck [Tovabbiakban: Kassai 1.], 262-264.
666 Kassai I. 274-276.

667 Uo
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Szerinte a plébanosa nem szeretett a telepiilésen élni, sokat volt tavol, barati
tarsasdga foként Ronay Gyorgy,°*® Zimnadi Piusz, Dienes Valéria %%° koré csoportosult.
Az emberek panaszkodtak is, hogy nem ért a nép nyelvén, illetve olyan emberként
mutatta be 6t jelentdje, mint aki zarkdzott €letet €1, s igen szomoru volt akkor, amikor
megtagadtak tdle a zsinatra valé kimenetelét.5”°
., A4 zsinatra nem engedtek. A zsinat iinnepélyes megnyitdasa ordiban én gallya-
kat vdgtam a kertben és a Veni Creator-t mondtam. ®"!

., Szegény apadt urnak nem itt lenne a helye, hanem valamelyik piispoki székben,
Jjelenleg pedig Romdaban a tébbi piispokkel egyiitt... "¢"?
vélték egyes hivek. Belon pedig

,,nem érti meg, hogy miért nem biznak benne meg, amikor nem tesz semmi el-

lenséges dolgot sem a fenndllé renddel. ”®"

Az éllami hat6sagok azonban ugy tartottak 6t reakcidsnak, hogy allandoan fog-
lalkoztak, azaz szamoltak vele. 1966-ban is ott szerepelt az AEH-megbizott munkater-
vében, mint akivel beszélnie kell,®”* beszamolojaban pedig azt irja, hogy a tobbi , re-
akcids pappal” egyiitt sikeriilt 6t is jobban elszigetelnie a féegyhazmegye életében.®”

Szakacs Gyula 1966-ban jelentésben is fontosnak tartotta 6sszegezni a kineve-

zett piispok miskei tevékenységét, amelynek f6 informacioforrasa a plébanian miikodo

%8 Ronay Gyorgy (1913—1978) szerkesztd. Magyar-francia szakos diploméjanak megszerzése utin
1935-t61 kapcsolodott be a Vigilia szerkesztésébe, ¢s publikalt verseket, elbeszéléseket, kritikakat.
1947-1949 kozott a Keresztény Demokrata Part képviseldje, 1946—1961 kozott a Vigilia szerkesz-
tobizottsaganak tagja, ekkor eltavolitottdk, majd 1969-1978 kozott fészerkesztdje a folydiratnak.

6% Dienes Valéria (1879-1978) filozdéfus. 1905-ben doktoralt, 1927-t81 az Aquin6i Szent Tamés Tarsa-
sag tagja, 1934-ben Baumgarten-dijban részesiilt, irasai, versei a Vigiliaban jelentek meg.

670 A zsinaton valé magyar jelenlét kapcsan Id. FEJERDY ANDRAS, Magyarorszdg és a Il. Vatikdani Zsi-
nat 1959-1965 (Tarsadalom és miivelddéstorténeti tanulmanyok 43.), MTA Torténettudomanyi In-
tézete, Budapest 2011, 70, 97., 171. Ez utébbi szerint Belon Gellért is kérte a zsinatra valo kiuta-
zast, 1965. augusztus 6-an, amire 18-an kapott 4jboli elutasitd valaszt, hiszen azt mar korabban is
megtette, mivel meghivét kapott mar annak megnyitasara is.

71 Interjui, 1984.

672 ABTL 3.1.2. M-25086/1, ,,Kassai” fedénevii iigyndk jelentései, [Tovabbiakban: Kassai I1.], 43.
673 Uo.

674 MNL BKML XXIII. 2. g. TUK 00-6/1965., Munkaterv az 1966. év I. felére, 4.

67 MNL BKML XXII1. 2. g. TUK Feljegyzés dr. Belon Gellért apdt-plébdanosrél, [Tovabbiakban: Fel-
jegyzés, 1965.]
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kaplan jelentései lehettek, hiszen ugyanazokrdl a fejleményekrél — csak mas hangsuly-
lyal és érdeklddéssel — olvassunk ebben. Az allami megbizott részletezi, hogy Belon
kéthetente tobb napra elutazik kiilonbozd lelki programokra, ismerdsei latogatasara, és
6 tevékenységének azok fogadasat tekinti falujaban.

Mas forrasbdl tudjuk erre az iddszakra vonatkozdan, hogy

., Igen bensdséges kapcsolat fiizte Shvoy Lajos megyéspiispok atyahoz. Nagyon

sokszor vezetett tehat itt rekollekciot, lelkigyakorlatot... Shvoy piispok atya ra-

gaszkodott ahhoz, hogy ilyen esemény alkalmabol mindig fopapi jelvényekkel
Jjelenjen meg. A sajat piispoki jelvényeit adta dat neki, jelképezve, hogy az dllami
el nem ismerés ellenére & is kinevezett piispok.

A megyei megbizott megemliti azt is, hogy egy alkalommal mintegy nyolcvan
1d6s embert gytjtott Ossze, akiknek didkat vetitett Roma templomairdl, liturgikus cse-
lekményt — feltehetdleg a betegek szentségének kozosségi kiszolgaltatasat — végezték
és ajandékokat osztott ki nekik.%”’

Ugyanakkor Belon Gellértnek itt is viselnie kellett az dllamhatalom feldl ér-
kezd atrocitasokat. Waigand Jozsef visszaemlékezésében olvassuk:

., Ez persze nem jelenti azt, hogy ne ment volna idegeire mindaz, ami személye

koriil tortént: menesztése Bajarol, az utlevél elutasitasa, beideézése mindenféle

tigyekben a kecskemeéti rendorségre. (Egy ilyen izgalmanak éppen tanvja vol-
tam, amikor Miskérol berendelték mdsnapra, és nem tudta, visszaengedik-e
vagy sem, én is izgalommal vartam minden autobusznal, mig végre este meg-
jott. Valami rokona iigyében hallgattdk ki. "8

Ilyen, félig-meddig rokonnal kapcsolatos tigyr6l Szakacs Gyula is beszél, Be-

lon egykori bérmafidval. Csere Dezs6vel®” kapcsolatban, akit a BM 1966 tavaszan

letartdztatott, és akinek tigye kapcsan a miskei plébanos néla érdeklddott, a szoveg azt

76 Vajk Gyula visszaemlékezése, in Emlékkéonyv, 1992, 157. [Tovabbiakban: Vajk.]
77 Feljegyzés, 1965., 2.
578 Yk, 158,

679 Csere Dezs6 (?) orvos. Belon Gellért 1936-37-ben Fajszon volt kapléan, ekkor lett bérmafia. Tanit-
tatasat fizette, Kalocsan is maga mellé vette, egyengette utjat a papsag felé. Végiil orvos lett, a kap-
csolatot plispoksége idején is tartottak. Emlékkonyv, 1992, 93-94.
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sejteti, kozbenjart. Valdszintileg sikeriilt valamilyen modon figyelemmel kisérni a ta-

lalkozast, mert az 4¢has hivatalnok tudni vélte, hogy Belon egy VI. Paltdl kapott piis-

pokgytrit mutatott neki, amely kapcsan kideriilt, Bardnak is jutott egy ilyen jelvény,

ami feltehetdleg a kalocsai aula kozvetitésével jutott el hozz4.

80

Vajk Gyula®®! szerint ugyanakkor

,,ez az idoszak volt... szerény, higgadt, kiforrott lelkiérettségben megalapozott
lelkipasztori, lelkivezetoi, lelkiiroi életének legtermékenyebb idoszaka, az egész
orszdgra kiterjedben. Ekkor lett szinte az orszag mdsodik Prohdszkdjava. 6%
Belon errdl a tevékenységérdl a kovetkezoket jegyezte fel:

., Miskérdl is folytattam eléadasaimat, mint addig, ahova hivtak. Magamtol se-
hova nem mentem. Akinek volt batorsaga értem megvivni a titkarokkal, oda el-
mentem. Aki meghivott, de ,,meggyozte” az egyhdzmegyei egyhaziigyis, az ké-

s6bb visszakozott. Nagyobb helyekre nem hivtak éppen emiatt.”®%

VILI. 3. A janoshalmi plébanos

Belon Gellért Janoshalmara torténd athelyezésének torténetét sajat maga orokitette

meg irasban a telepiilés Historia Parochiaéjaban.

., Kinevezési iratom januar 25-tol kelt, noha mar 1969. aprilisaban emlitette
meg eldéttem Dr. Varkonyi Imre, majd kb. egy honappal késébb érsek Urunk
tette ugyanezt, hogy nem volna e kedvem Miskérdl Janoshalmara menni. Fele-
letem mindkét esetben az volt, hogy nincs, de ha az egyhdz ugy kivanja, elval-
lalom. Ersek Ur nyiltan meg is mondta, hogy most keriilvén az egyhdzmegyébe
(1969. I1. 11.) — ha Janoshalmara a lojalisabb papok koziil nevez ki valakit, az

nem jo bemutatkozas lesz. Megmondtam, ha ezzel szolgalatot tehetek neki, s igy

80 Feljegyzés, 1965, 2.

81 Vajk Gyula (1908-1994) prépost-plébanos. 1933-ban szentelték pappa a Székesfehérvari Egyhdz-
megye szamara, kaplani helyei utan 1942-t6]1 Bodajkon adminisztrator, majd plébanos, 1952-ben
prépost. 1947-td] folyamatos rendéri zaklatasok érték, 1957-ben letartdztattak, zaklatdsa szabadu-
lasa utan is folytatodott. 1962-ben kiutasitottak Bodajkrol, szolgalaton kiviilre keriilt, 1963—-1968
kozott Urhidan plébanos, nyugdijaztatta magat, majd Lékai Laszlo késébbi biboros és Rosta Ferenc
plispok segitdje volt gazdasagi tigyeikben, igy a leanyfalui lelkigyakorlatoshdz és a békasmegyeri
Boldog Ozséb templom felépitésében.

82 Vajk, 158.
83 Adatlap, 3.
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az egyhaz valamiféle javanak, megteszem. Magam nem kivankoztam, részben
korom s vérnyomdsom miatt. Miskén mar rendbe tettem, amit rendbeteendonek
itéltem (templom, plébdnia), hivekkel is egybehangolédtunk. %%

Késobb kifejtette ez a valtozas nem vart fejlemény volt €letében, foként az,
hogy Ijjas Jozsef kezdeményezte mindezt:

., Csodaltam, hogy 1969-ben, akivel cseréltem Baja-Miske viszonylataban, ami-

kor Kalocsara keriilt, azzal jott, hogy menjek at Janoshalmara. (Udvardy keriilt

innét Szegedre piispoknek). De még igy is egy évbe keriilt mig idejohettem, bar
nem lévén vdros és esperes, déhds hozzdjdruldst nem kovetel a torvény. Igy ke-
riiltem Janoshalmdra. %%

A janoshalmi plébaniat — mivel Udvardy Jozsef piispok lett — 1969. februarja
6ta Tassi Ferenc®®® vikariusként vezette, s nyilvan nem csupan Ijjas Jozsef kalocsai
attelepedése, hanem az allammal vald egyeztetések is késleltették a hivatal betoltését,
amirdl az 1j fopasztor sorai szerint — bar nem lett volna koteles —, az egyhaziigyi hiva-

tallal is torténtek egyeztetések,®s” Miklos Imre februdr 7-én kelt levele szerint ennek

tényét tudomasul vették.®*® A telepiilés egyébként a féegyhazmegye legnagyobb plé-

t,689 1.690

banidja volt,”® ami az évek sordn még gyarapodott 1-2 misézohellye
Az 0j plébanos az eskiit és a hitvallast februar 5-én tette le,°! beiktatasat szinte

sajat maga végezte, a plébaniat ideiglenesen vezetd Tassi Ferenc csupan néhany szoval

84 Historia-Janoshalma, 18.
85 Adatlap, 3.

686 Tassi Ferenc (1911-2006) kalocsai féegyhdzmegyés pap. Hitoktato, lelkész 1933-t61 Horgos-Ki-
ralyhalomban, 1935-t61 a szabadkai Apostoli Kormanyzésag jegyzdje, 1936-tol levéltaros u. o.
1937-1938 jogi tanulmanyokat folytatott Romaban, fészentszéki jegyz6 Kalocsan, 1947-1950 ko-
z6tt a karmelita rendben volt, 1950-t61 lelki igazgato a kalocsai kisszemindriumban. 1951-t61 érseki
titkar, foszentszéki jegyzo, 1974-t61 érseki tanacsos, 1983-ban nyugallomanyba vonult.

87 KFLI. 1. b. 568/70. — Janoshalma, Kézirasos feljegyzés Ijjas Jozsef kalocsai érsek 1970. janudr
19-i Belon Gellértet janoshalmi plébanossa kinevezd levelén. [ Tovabbiakban: Kinevezés — Janos-
halma, 1970.]

88 KFLI. 1. b. 568/70. — Janoshalma, Mikiés Imre 1970. februdr 7-i levele Ijjas Jézsef kalocsai érsek-
hez.

%9 Kinevezés — Janoshalma, 1970.
9 Historia-Janoshalma, 18.

1 KFL L. 1. b. 568/70. — Janoshalma, Juramentum Parochi v. curati, 1970. februdr 5.
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ajanlotta 6t a hivek figyelmébe, s olvasta fel a kinevezési okiratot.®> O viszont minden
misén bemutatkozott, elmondta élete alakuldsat: arvasagat, borton-idejét, de piispoki
kinevezésérdl nem beszélt.

., ismertem Janoshalma problémadait, hiszen Dr. Udvardy piispokkel 45 évi
oszinte bardtsag fiiz dssze és tobbszor megfordultam Janoshalman, amig ¢ itt
volt. Elriasztott az a szokvanyos vallasossag, a garasossdag a nagy jolét mellett
és az értetlenkedésbol fakado kiilonutas valldsossag, aminek a levegdjét meg-
éreztem. Viszont éppen ez ki is vivta érdeklodésemet, vajon lehet e ilyen helyen
csinalni valamit, de fokent az izgatott, hogy a kozvetlenségre torekvo liturgiat
lehet e szépen egyontetiien végezni. %%

Uj helyen, 0j idében, de ugyanazokkal a 1épésekkel kezdte meg lelkipasztori
munk4djat, mint amelyek bajai miikodését jellemezték. Kozponti helyet foglalt el szem-
1életében a templom, igy az orgona, a tetzet, a vilagitas javitdsa, a temetdkapolna
felujitasa, valamint a szembemisézo oltar kialakitasa:

., Dr. Udvardy annak idején arrdl informalt, hogy itt minden el6 van készitve a

reformokra, csak meg kell valositani. Marcius elsejével ideiglenes dobogora,

ideiglenes oltart készitettiink. A hagyomanyokhoz ragaszkodo jamborok ellen-
erzése felszabadult, s a birdlatok zome fogadott. Tehat a lelkek nem voltak eld-
készitve. Ez tévedés volt. ”%*

Sokan felforgatonak tekintették. Raadasul elkezdte szorgalmazni az egyhdz
sziikségleteinek enyhitésében vald nagyobb szolidaritast, és 6 maga is példat mutatott
ebben. Elso fizetését a templomnak ajandékozta, felkereste, segitette a telepiilésen lako
szerzetesnovéreket, eloszor a kaplanlakasokat €s nem sajat lakrészét modernizalta,
volt, hogy a neki juttatott adoményt visszaadta annak, akik azutan anyagi sziikséget

szenvedett.%?

92 Historia-Janoshalma, 18.
3 Uo. 18.
4 Uo. 18.

895 Horvdth Julianna Gloriosa visszaemlékezése, in Emlékkonyv, 1992, 114. [Tovabbiakban: Horvdth
Gloriosa.] (Horvath Julianna Gloriosa (1911-2006) kalocsai iskolandvér. 1933-ban lett a rend
tagja, tanito- és tanari képesitést szerzett. 1948-ban Soltvadkerten volt f6noknd, majd tobb helyen
alkalmi munkas, kés6ébb 35 éven at allami iskolaban tanitott. Janoshalman, sziiléhelyén Belon Gel-
1ért segitdje, késdbb Budapestre, a Maria utcai kolostorba koltozott és ott halt meg.)
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Egy megsziint tanyasi iskolakdpolna helyett misézOhelyet létesitett, ezzel és
kiilonb6z6 programokkal a templomi élet perspektivait kiszélesitette. fgy meghivta a
fopasztort, hogy beszéljen VI. Pal aranymiséjérol, énekkarokat fogadott, Szent Istvan
jubileumi évet tartott, 1j miserendet alakitott ki, gitdros misével probalkozott az ifjusag
megnyerésére, amin 3-4.000-en vettek részt.

Mint Bajan, itt is szeretett volna hittantermet kialakitani, de ezt nem tudta en-
gedélyeztetni, ezért a templom oldalhajojat tivegfallal valasztatta le, hogy ott vasarnap
délutdnonként plébaniai katekézist tarthassanak. Misztériumjaték, zarandoklat, a huis-
véti szent napok kiemelt tinneplése, 1) liturgikus tér és képzOmiivészeti kiallitas nyi-
totta janoshalmi miikodésének elso éveit. Ugyanakkor bajokkal is szembe kellett néz-
nie: 1975-0s betegsége, a befogadott beteg papok egyikének 14zit6 munkéja, az iskolai
hitoktatas ellehetetlenitése:

., Kénytelenek voltunk erds szavakkal megbélyegezni azokat a tanitokat, akik a

templomi hitoktatasra jaro gyermekeket névjegyzékbe veszik, felallitjak, meg-

szégyenitik, igy tovabbtanulas lehetdségének elzardsaval fenyegetik. Hirdetés-
ben kimondtuk ennek térvénytelenségét, és a hatalommal valo visszaélés eleven
példajat. Hasznal? Félo, hogy ha ideiglenesen haszndl is, a gyermekeken dllnak
bosszut a megbélyegzett tanitok. A tanacselnoknek is emlitettem, — Ja, kérem ez
az osztalyharc — felelte. Pedig el6bb telefonon dllitotta le az iskolai kampanyt

a hittan ellen. Négy didkot és didklanyt kiirattak az egyhdzi iskolabdl (Pannon-

halma — Kecskemeét), olyan erdsen eldvették a sziiloket. 1696
jegyezte fel a plébanos a Historia Parochiéban.

Belon Gellért emellett plébanosként tovabb folytatta lelkigyakorlatozo tevé-
kenységét, a magyar szellemi élettel valo kapcsolatapolasat. 1970-td1 Gjbdl bekapceso-

16dhatott a Vigilia szerkesztésébe, de gondolhatunk itt Illyés Gyula®’ temetésére,5*®

9 Historia-Janoshalma, 28.

87 Tllyés Gyula (1902-1983) kolt. Nyomtatasban 1920-ban jelent meg els6 verse, 1921-1926 kozott
emigracioban élt. A népi ir6i mozgalom tagja, a Nyugat-tarsszerkesztdje, 1945-t61 aktiv politikus,
haromszoros Kossuth-dijas, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezo tagja. 1956 utan visszavo-
nultan élt, 1961-t61 ujbol publikalt.

8 Jllyés Gyula temetésén. Belon Gellért piispok gydszbeszéde, in Vigilia, 1983. év, 48. évfolyam, 7.
szam, 553-554.
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Kodolanyi Janos®®” visszatérésére’” vagy éppen a katolikus értelmiség szerepelteté-

sére janoshalmi plébanidjan, ahol 50-60 husz év koriili fiatalnak szervezett irodalmi
esteket, tovabba a még fiatalabbaknak egyéb kozosségi alkalmakat.”!

Ekozben a janoshalmi plébanos a foegyhdzmegyében is meghatarozo szemé-
lyiség lett, a vele nem szimpatizalo papok viszont fajlaltak, hogy ,,ratenyerel” a foegy-
hazmegyére, véleményét kizarolagosnak tartja, kedveltjei felett atyaskodik és ugy vi-
selkedik, mint egy piispok, raadasul az 6t fuvarozo és betegségében gondozd holggyel
is 6sszeborondltak.”"?

Képlanjai vagy a mindennapi életben vele kdzosségben 1évok feljegyzik rdla,
hogy 1975-6s operaciojat kovetden egyre tobb idot kellett pihenéssel toltenie, a pléba-
nosi feladatok elvégzésére azonban mindig nagy onfegyelemmel késziilt, és teljesitette
azt.’

Ezen adatok alapjan azt mondhatjuk, az kép rajzolodik ki, hogy Belon Gellért
igazabol a varosi, értelmiségi kozegben érezte otthon magat. Bajan ¢€s Janoshalman
ugyanazokat az eszkozoket alkalmazta a lelkipéasztori élet megujitasaban (liturgia, mi-
vészet, kozosségi terek teremtése, feltjitasok, vilagiak bevondsa), ebben eltérés ,,csak”
a stilusjegyekben vagy a mértékben volt, hiszen az els6 helyen még a II. Vatikéani Zsi-
nat eldtti idoben ¢élt ezekkel, mig Janoshalman a zsinat utan. A két meghatarozo tele-
ptlés kozotti Miske allomas valojaban egy tamaszpont lehetett szamara, ahol 1970-re
mar berendezkedett, de onnan sokkal tobbet volt tavol, ami jelezte azt is, hogy ott nem

igazan taldlta magat. Személye a hivo kozosség szamara valoszinlileg mindharom he-

lyen tul sok volt, nem mindenki vagy a tobbség sem igazan értette egy-egy tettét, vo-

9 Kodolanyi Janos (1899-1969) ir6. Elsd verseskotete 1915-ben jelent meg, Baumgarten-dijat 1937-
ben kapott. 1921-t61 regényeket, novellakat irt, a népi irok egyik vezetd személyisége. 1950—1955
kozott Balatonakarattyara vonult vissza, majd visszatért az irodalmi életbe. A Nyugat masodik
nemzedékének jelentds prozairoja.

0 Kodoldnyi Janos dttérése, in Emlékkonyv, 1992, 44-51., és Kodoldnyi Janos koporséjondl, Uo. 52-
53.

00 ABTL, 3.1.2. M-34616/3, Haldpi fedénevii iigyndk jelentései, [Tovabbiakban: Halapi II1.], 242.
72 Halapi I11., 86-88. és 168/1.
703 Léw Frigyes visszaemlékezése, in Emlékkonyv, 1992, 135-136, és Horvath Gloriosa, 119.

[Léw Frigyes (1921-2006) kalocsai foegyhazmegyés pap. 1946-ban szentelték pappa a Féegyhaz-
megye szolgalatara. Tobb helyen kaplan, plébanoshelyettes, 1978-t6l Belon Gellért janoshalmi kap-
lanja.]
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nalvezetését, gondolatat, amit ugyanakkor képes volt athidalni figyelmességével pap-
tarsai, odafigyelésével a hivek, szolidaritasaval eldljaréi irant. Ugy tiinik, 6 maga is
szenvedett attdl, hogy akadalyoztatva van, €s kereste, hogyan lehetne utat nyitni szen-
telése realizalasanak,’® bar voltak olyan ismerdsei, akiknek azt mondta, nem banja
ennek elmaraddsit.”® Mivel gondolatrendszere, kapcsolatai messze tilmutattak a £6-
egyhazmegyén és annak perspektivdjan, személye tilsdgosan meghatarozonak tiint
tobbek szamara. Ugyanakkor pedig orszadgos viszonylatban egy olyan lelki tekintélyre
tett szert félredllitott 1¢te hordozésa altal, ami egyfajta valds kapaszkodot jelentett a

Kédar-rendszertdl elhatarol6do személyek szamara.

704 Kassai 11., 43.

95 Kiihner Janos visszaemlékezése, in Emlékkonyv, 1992, 134.
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VIII. Belon Gellért és a sorstarsak,

valamint az Allami Egyhaziigyi Hivatallal val6 kapcsolattartas

VIII. 1. Winkler Jozsef, a kinevezett piispoktars

Az eddigiekben részletesen bemutattuk Belon Gellért kinevezett piispok félreallitasat,
am Domenico Tardini biboros 1959. oktdber 7-¢én alairt levele nemcsak 6t emelte erre
a méltésagra, hanem Winkler Jozsef szombathelyi egyhdzmegyés papot is, aki viszont
1964. oktdber 29-én mar ott volt az Gjonnan szentelt fopapok sordban. Ki volt 6, és
miért kiilonbozhetett az dllam hozzaallasa tigyének vonatkozésdban?

Elettjanak 1962-ig terjed6 szakaszat Zenz Péter szombathelyi egyhazmegyés

1707

pap’®® sszeallitasabol’®” ismerjiik, aki az allamhatalomtél vald beteges fiiggésében

paptarsairdl részletes biografidkat készitett az AEH szamara. Ez az életrajzgytijtemény

708 rendtar-

a Vas Megyei Levéltar rendszervaltaskorabeli selejtezésekor kertilt Sill Aba
sam tulajdonaba.

Winkler Jozsef — a mai Ausztria teriiletén 1évé — Nagyszentmihdlyon sziiletett
1905. oktéber 19-én,’” és Grész Jozseffel is rokonsagban allt. Az elemi iskola utan a
koszegi bencéseknél majd a Szombathelyi Egyhazmegye kispapjakén tanult, mégpe-
dig Rémaban, ahova latva rendkiviili tehetségét, Mikes Janos plispok kiildte ki tanulni
a Germanicumba. 1927-ben filozéfiai, 1931-ben teoldgiai doktor lett,”'® 1933-ban pe-

dig a magister aggregatus fokozatot nyerte el, és teoldgiai disputat vezetett XI. Piusz

706 Zenz Péter (1904—1974) szombathelyi egyhdzmegyés pap. 1931-ben szentelték pappa, 1952-1956
kozott a Szombathelyi Foplébania adminisztratora. A forradalom idején piispoke elbocsatotta,
1957-t61 azonban a szombathelyi ferences templom plébanosa, 1960-ig pedig irodaigazgato. Zenz
Péter 1961-ben részletes tanulmanyt készitett Herling Jakab — az AEH politikai munkatérsa — ré-
szére (szombathelyi AEH-megbizottnak) az egyhazmegye papsagardl, a forradalom alatt tanusitott
magatartasukrol. A rendszervaltaskor a Vas Megyei Levéltar egyik dolgozoja nem semmisitette
meg ezt a dokumentumot, hanem eljuttatta Sill Aba OFM plébanosnak. Az 6 szives kozlése nyo-
man allt rendelkezésemre ez az iratanyag.

07 ZENZ, 1961.

798 Sill Aba OFM (1925-2018) ferences tartoméanyfénok. 1941-ben 1épett a rendbe, 1942-ben tette le
elsd fogadalmat, pappa 1950-ben szentelték fel. Kaplani szolgalatai utan, 1956-t61 kdzponti szolga-
latban, 1971-t61 plébanos, 1986—1989 kozott székesegyhdzi plébanos, 1989-t61 a szombathelyi ko-
lostor hazfonoke, plébanos, 1990—1993 k6zott miniszter provincialis, haldldig a szombathelyi fe-
rences templom lelkipasztora.

79 7ENZ, 1961, 1.

710 Uo
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papa’!! jelenlétében.”'? Pappa 1930-ban szentelték, Roméabol valo visszatérése utdn
Jékon mukodott képlanként egy éven at, majd Budapesten a Szent Imre Kollégium
prefektusa lett, 1937-ben azonban ismét Szombathelyre hivtak, ahol teoldgiai tanar,
prefektus 1945-t61 pedig spiritudlis volt a szemindriumban. 1951-ben az allameskiit is
letette, 1952-ben pedig 6 volt az egyetlen szombathelyi tanar, aki Gydrbe ment a kis-
papokkal, ahol az els6 évfolyamok prefektusa és a filozofiai targyak oktatdjaként te-
vékenykedett.”!3

Zenz Ugy mutatja be 6t, mint szigord, fanatikus, elhanyagolt kiilsejii embert,
akinek j6 esze, de kevés szorgalma van, és akit Kovacs pilispok ajanlott Roma figyel-
mébe.”!

A halélakor kiadott nekrolégiumban viszont €pp’ ennek ellenkezdjérdl olvas-

sunk:

., Bolcsességgel és emberséggel parosult finom kozvetlenséggel tanitott és ne-

velt a Rend, az Igazsag és a Szépség szeretetére. Mint spiritualis egyszerii, de

mindig hatarozott utmutatdssal készitette fel novendékeit az dldozatos papi

életre. Példat adott az dsszeszedettségre, az elmélyiilt Imadsagra és a lelkiis-

meretes kotelességteljesitésre. "

Zenz Gyorbol vald 1956-os elkeriilésének okat abban latta, hogy lazitott a bé-
kepapi mozgalom ellen, ezért miikodési engedélyét is megvontak. A forradalom nap-

1716

jait Villanyban élte at, ahol allitdlag a plébanossal, Gorgényi Bélaval’® még

., valamiféle ellenforradalmi buliban is benne voltak. VT

"1 Ratti, Achille (1857-1939) XI. Pius papa. 1879-ben szentelték pappa, a Vatikani Konyvtar prefek-
tusa, 1921-ben lett biboros, Miland puspoke. 1922-ben valasztottak Réma plispokének. Papasaga
idején irtak ala a Laterani Egyezményt és a német konkordatumot.

"2 Winkler Jozsef szombathelyi segédpiispik (1905-1981), in Szolgdlat, 49 (1981/1), 95-96. [Tovébbi-
akban: Winkler-nekrolog), http://www.ppek.hu/facsimile/Szolgalat 49 1981 1.pdf., (A kutatas id6-
pontja: 2023. januar 24.)

713 Uo.
714 ZENZ, 1961, 1-2.
IS Winkler-nekroldg, 95.

716 Gorgényi (Grund) Béla (1909-1975) teoldgiai tanar. A Pazmaneum novendéke, 1933-ban ott szen-
telték pappa a Pécsi Egyhdzmegye szolgalatara. Képlani évei utan 1936-t61 Rdmaban szentirastu-
domanyt tanul, 1951-t31 Pécsett majd Gyorott teoldgiai tanar, 1956-1958-ban lelkipasztor, 1958-t6l
a Hittudomanyi Akadémia tanara, 1971-ben kanonok Pécsett.

"7 7ZENZ, 1961, 2.
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Ekkor menekiilt Bartanyi Andor’!®

mellé Szombathelyre, a ferences plébaniara,
hogy meghuzza magét, ahol 1957-t6l az életrajziroja lett a fonoke. Zenz szerint kap-
csolatuk kezdetben jo és rendezett volt, &m piispoki kinevezése utan teljesen elszige-
telodott tole. Kinevezését Grosznek is tulajdonitja, s megemliti, hogy Kovacs Sandor
plspok szerette volna kanonoknak és helynokének latni, am ez a rendszerrel vald
szembenallasa miatt nem volt lehetséges:

..jezsuita alattomossdggal gondolkodik. "

A feljegyzés szerint 1963-ban egyesek piispoknek szolitottak, a plispok kor-
nyezete azonban féltékeny volt ra. Kinevezését Zenz Péter sem tdmogatta:

,,a békepapok a mozgalom csddjének tekintenék, ha egy ilyen ellenséget piis-

poknek szentelnének. >

Winkler Jozsef hagyatékdban egy 1962. marcius 7-én kelt Declaratio cimet vi-
seld iras fontos szamunkra.’?! Ebben kijelenti, hogy arrdl értesiilt, az 1962-es Annuario
Pontificio 6t cimzetes- és egyben segédpiispoknek jeloli, &m neki ez sem szoban, sem
irasban nem jutott tudomasara. Nem vagyik erre, ugyanakkor engedelmes a Szentszék
irant. Erre a nyilatkozatdra Zenz Péter is hivatkozik, a Winklerrdl készitett 6sszedlli-
tasban.”?? Feltételezziik, hogy ez lehetett az az iras, ami személyét legalizalta, mert az
allam szamara kulcskérdés volt az 1959-es kinevezése annullalasa,’? illetve a késébbi
targyalasok soran éppen Belon ellenpontjaként emelték ki az 6 esetét, mint aki lemon-

dott, az allam altal szabélytalannak tekintett kinevezése érvényesitésérél.”**

718 Bartanyi Andor (1900-1967) egri f8egyhdzmegyés pap. Gyongy6soroszi plébanosa 1940-tél, 1951-
ben allami kényszer hatasara piispoki irodaigazgatdé Szombathelyen. 1952-ben a Szombathelyi-Vas-
vari Székeskaptalan tb. kanonokja, 1957-ben tért vissza sajat egyhdzmegyéjébe. Plébanos Mezoko-
vesden, kertileti esperes, 1958-t6] Hajduhadhaz, 1959-t61 Csany, 1960-t6l Bator, 1961-t61 Halmaj
plébanosa, 1962 nyugallomanyba vonult.

19 7ENZ, 1961, 2.
720 Uo. 3.

2 Szombathelyi Egyhdzmegyei Levéltar [Tovabbiakban: SZEL], V1. Személyi hagyatékok, A. Piis-
poki hagyatékok, 12. Winkler Jozsef, 1. doboz. SZEL VII. Gytjtemények, 1. Puispoki kinevezések,
13. Winkler Jozsef [Tovabbiakban: Winkler-kinevezés)|, Declaratio, 1962. marcius 7.

722 7ZENZ, 1961, 2.
723 S7ABO, 2005, 183.

724 MINL OL XIX-A-21-d X.-0022-3/h 1968, EmlékeztetSk, [Tovabbiakban: Emlékeztetdk és datum]
Emlékeztetd a Szentszék és a Magyar Kormany megbizottai romai targyaldasdnak negyedik napjarol
/1968. oktober 25-én/, [Gépelt példanya a szerz6 gytlijteménycben], 24.
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1962. december 5-ei keltezéssel azonban Cicognani biboros’?® mindkettdjiik-
nek levelet kiildott, melyben a piispokség elfogadasarol kérdezte dket. Ennek a levél-
nek utjat pedig mas forrasokbol ismerjiik, a magyar zsinati delegacionak tobbek kozott
ezt a boritékot adtak at, az Allamtitkarsagon tett utolsé latogatasuk soran.”?® 1963 ja-
nuarjaban Hamvas Endre a kinevezését mar szerette volna engedélyeztetni az Elnoki
Tanaccsal,””” am a piispoki kar elndkének erre a kezdeményezésére Prantner Jozsef
elutasitolag reagalt, mondvan a Szentszék viselkedése, és a presentalds tényének év-
kényvben vald megjelentetése még fokozza a korabbi akadalyozé dontés hatalyat.’?®
A levélbdl arrdl is értesiiliink, hogy a csanadi piispok Belon Gellértre vonatkozdan
hasonl¢ eléterjesztéssel €lt, igy ez alapjan is feltételezhetd, hogy a pécsi segédpiispok
is hasonl¢ levelet vehetett ekkor at. Informacidinkat €s a folyamat atfogdsat azonban
tovabb pontositja az Allami Egyhaziigyi Hivatal anyagaban megtalalt Hamvas levél.”?
A csanadi ptispok 1963. januar 9-én Prantner Jozsefthez irt levelében ugyanis rogziti, a
Szentszék utasitotta Winklert és Belont, hogy kinevezésiikh6z szerezzék meg az El-
noki Tanacs hozzajaruldsat, amihez a piispoki kar ezidd szerinti elnoke ezekkel a so-
rokkal probalta megnyerni az allam joindulatat:

Az Ap. Szentszék a magyar torvény ismerete hijan nem kozolte a kinevezéseket,

és szerény véleményem szerint, a jelolteknek most adott utasitasaval akarja a

hianyt pétolni.”’"°
A piispdk csatolta is leveléhez az Elnoki Tanacshoz irt kérelmét, a testiilet fen-

tebb mar ismertetett elutasité hatdrozatarél pedig marcius 25-én kapott értesitést.”>!

725 Cicognani, Amleto Giovanni (1883-1973), biboros allamtitkéar. 1905-ben szentelték pappa, 1933-
ban pispokké. 1933—-1958 apostoli delegatus az Egyesiilt Allamokban, 1958-t6l biboros, a Keleti
Kongregacio prefektusa, 1961-1969 kozott allamtitkar.

726 K ALMAN, 2020, 92.

21 SZEL Winkler-kinevezés, Hamvas Endre csanddi piispok 1962. janudr 9-i levele Winkler Jozsef-
hez.

728 SZEL Winkler-kinevezés, Hamvas Endre csanddi piispok 1963. dprilis 2-ai levele Winkler Jézsef-
hez.

7 MNL OL XIX-A-21-a 12-1-1963. Hamvas Endre csanddi piispok 1963. janudr 9-i levele Prantner
Jozsef AEH-elnokhoz.

730 Uo

31'Uo. Prantner Jozsef 1963. mdrcius 25-i levele Hamvas Endre csanddi piispokhoz.
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A magyar allam és a Vatikan kozott folytatott targyalasok jegyzokonyvében két
forduldban kertilt el6 Winkler neve, mégpedig az elsé alkalommal — mindkét fél ré-
szérol — emlitésszertien, majd 1964 marciusaban, amikor a magyar fél kompromisz-
szumkészséget mutatott, utalva mindkettejiik eltérd politikai besoroldsara.”?? Végiil
Casaroli azzal a javaslattal allt el6, hogy a szombathelyi segédpiispokséget fogadja el
mindkét targyal6fél, és ez meg is tortént.”*

A kinevezésrol szold dekrétummal kapcsoltban fontos megjegyezni, hogy az a
megerdsités végett felidézi a XXIII. Janos péapa altal megtett €s Dadime titulusra tor-
tént kinevezést, am elhagyja azokat a felhatalmazasokat, amelyek 1959-ben a megy¢és-
puispok akadélyoztatisa vagy betegsége idején jartak volna.”>* Ez részben ellentétben
allt a magyar fél kezdeti kovetelésével, miszerint a régi kinevezést hatalytalanitani
kell.”

Winkler Jozsef plispok élete plispokké szentelése utan se valtozott meg I1énye-
gesen, csupan a tekintetben alakult at, hogy a képlani teenddk ellatasa, a gydntatodi
szolgélat mellé még részt vallalt az egyhdzmegye piispoki tisztséghez kapcsolodo li-
turgikus szolgélataban.

., Nagyon szeretett a papok tarsasdagaban elidozni, kedvesen, egyszerii dolgok-

rol is elbeszélgetni veliik. De minden rendii és rangu, egyszerii és miivelt em-

berhez is volt keresetlen, kozvetlen szava, iigyesen megvalasztott témdja, hogy
tuddsdanak gazdagsagabol észrevétleniil is mindenkinek adjon valamit. 7>

1981. januar 30-an életének 76., papsaganak 50., felszentelt plispokségének 16.
évében, mint egyben a Szombathelyi Kaptalan nagyprépostja halt meg.

Miben kiilonb6zott Winkler Jozsef alakja a vele egyiitt kinevezett piispoktarsa-

tol? Miért nyerhette el 6 mar 1964-ben a piispokszentelést és valhatott zsinati atyava?

32 MNL OL XIX-A-21-d 0022-6/1964., Budapest, 1964. marcius 13-24. A Magyar Allam és a Vatikdn
megbizottai kozotti targyaldsrol napi feljegyzések [Tovabbiakban: [Napi feljegyzések, és datum,
oldalszam a rendelkezésemre all6 elektronikus forma dokumentumai szerint], Feljegyzés a Magyar
Allam és a Vatikan megbizottai kozotti targyalds negyedik napjdrdl, 1964. mdrcius 17., [A jegyzo-
konyv gépelt példanya a szerzo gyljteményeben], 15. [Tovabbiakban: Napi feljegyzések, 1964.
marcius 17., 15.]

33 Napi feljegyzések, 1964. mdarcius 21., 36.

734 SZEL Winkler-kinevezés, Kinevezési-bulla, 1964. oktober 10.
735 SZABO, 2005, 183.

36 Winkler-nekroldg, 96.
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frott forrasok és az akkori helyzetet jol ismerdk, benne é16k szébeli visszaemlékezé-
seinek hianyaban erre egy magyardzatot talalunk. Winkler teljesen visszavonult 1956-
ban, nem volt semmiféle elomenetele 1957 els6é honapjaiban, amikor a piispokok még
szabadabban helyezhették bizalmi emberiket, illetve személyisége nem birt olyan je-
lentds hatassal, mint Belon Gellértté a lelkigyakorlatok vezetése altal, amihez nala
hozzéakapcsolodott Bagd Istvan és Szakacs Gyula folyamatos aknamunkdja, valamint
a miskei plébanos olykor-olykor személyesen is kinyilvéanitott ellenalldsa az AEH vi-
lagéban. Ezt a megéllapitdst a vatikani targyalasok két jegyzOkonyvrészletével tudjuk
alatamasztani:

,,Belon és Winkler, a Szentszék dltal kinevezett, de fel nem szentelt, s az dallam

altal el nem ismert piispokok tigyében a kompromisszum megoldas javaslata

mertilt fel kolcsonosen... Ramutattunk arra, hogy a megolddsnal jelentés mér-

tekben esik latba a két személy kiilonbozé politikai magatartasa és ez donto

lehet az iigy megolddsa szempontjabdl is. "’

Belon kapcsan pedig konkrétan a kovetkezd Winkler-parhuzammal élt a ma-
gyar targyalofél a késobbi évek soran:

, Alapvetd kiilonbség — Belon és Winkler kozott. Winkler kijelentette, hogy a

kinevezést akkor sem tekintette érvényesnek és nem akar allami hozzdjarulas

nélkiil piispok lenni. /Nem is engedte, hogy igy szolitsak. / Azt is kijelentette,

hogy kész egyiittmiikodni veliink.”®

VIILI. 2. Bard Janos, a hasonlo sorsu piispoktars

Belon Gellért baratai soraba tartozott Bard Janos. E félreéllitott ember életutjat éppen
Belonnak, a kalocsai segédpiispok haldlakor irt visszaemlékezésébdl ismerhetjiik meg
leginkabb.

Az 1908. augusztus 27-én Mérken (Szatmar varmegye) sziiletett kalocsai {0-
egyhdzmegyés paprol azt irja egyhazmegyés tarsa, hogy tobb teriileten is nagy remé-
nyekkel indult, 4m mindig félbetort palyaja. gy volt ez tanulmanyaival is, hiszen a

kalocsai jezsuitaknal szerzett érettségi utdn Romaba kertilt, ahol a haroméves filozofiai

37 Napi feljegyzések, 1964. marcius 17.,15.
38 EmlékeztetSk, 1968. oktober 25., 24.
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kurzus utan betegség miatt haza kellett jonnie, igy csak késobb szerezhetett teologiai
doktoratust. 1933-ban szentelték pappd, amikor befejezte tanulmanyait hajési kaplan
lett, de ezt a szolgalatat is feliilirta betegsége. Tiroli kezeltetése alatt korhazlelkész
volt, majd 1937-t61 a Szent Imre Kollégium prefektusa Budapesten, 1939-t6l pedig
teologiai tandr Kalocsan. Ekkor a filozofiai targyakat tanitotta, de nekikezdett egy
nagy hitvédelmi 6sszeallitdsnak is, am nem tudta befejezni munkdjat. Egyhazmegyé-
jében 1944 utan megszervezte a hivatasgondozd mozgalmat, 1946-t61 pedig ismét Bu-
dapesten, az Actio Catholicdban dolgozott, mint titkar és igazgatd, ahol a beteg papok
segélyezését, a Stella idiil6 kialakitasat, valamint a Szent Ferenc Korhaz specifikus
egyhazi iranyultsagat alakitotta ki, amellyel sok betegséggel kiiszk6dd egyhazi ember-
nek lett timasza.

1950. november 20-4n kapta meg piispoki kinevezését, mint kalocsai segéd-
plspok az ulpiai cimre, felszentelésére 1951. aprilis 1-jén keriilt sor. Nem sokkal ez-
utan Grosz Jozsefet elhurcoltak.”® Belon szerint az e kéré csoportosuld események
annyira megviselték, hogy egészsége sosem allt mar helyre. 1951-t6l Szegeden volt
szeminariumi rektor, majd visszakeriilt Kalocsara. A barati megemlékezés felsorolja,
hogy 6t nyelven beszélt, kiviilrdl tudta az Ujszovetséget és a latin szotart, kiejtése kap-
csan az oroszok azon csodalkoztak, hogy nem anyanyelve a szlav, s emellé emberség,
papok fel¢ gyakorolt lelkiatyasag és a jé érzékii lelkipasztori praxis tarsult.”*°

Bag¢ Istvan szerint Bard Janos 1951-ben azzal probalta elfogadtatni magat,

1

hogy megyéspiispoke elhurcolasa utdn nyilatkozatot adott ki ellene,”*! amirdl kornye-

zetének azt mondta, hogy ezt 0 elutasitotta, és akarata ellenére jelentették meg az 4l-

lami emberek.”*?

Mindenesetre nem jutott Kisberk Imre sorsara, akit megyéspiispoke
mellél ugyanebben az évben, és nem sokkal szentelése utan internaltak.’** A békepap-

plébanos Bardnak és barati korének rétta fel, hogy a Kalocsai Féegyhazmegyében a

739 BELON GELLERT, Dr: Bdrd Jdnos piispok (1908—1982), in Szolgdlat, (1983.) 57. szam, 94-95.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/PazmanyHTK Szolgalat 1983 57/?pg=96&layout=s, (A
kutatas idopontja: 2023. januar 24.), [Tovabbiakban: Belon — Bard.]

740 Uo

41 A korabeli kalocsai 4llapotok szemléltetéseként Bago Istvan is kozli ezt dsszeallitdsaban. Ld. Bagd,
Elgondolas, I. sz melléklet.

742 Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar 1.1.b., Varkonyi Imre kiilongy{ijtemény [rendezés alatt], Histo-
ria Domus Residentiae — Grdsz érs. ur halalatol 1965-ig, 3. [Tovabbiakban: Historia Residentiae.]

V6. MOZESSY, 2007.
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kéaptalan a reakcio fészke, birdlta, amiért a segédplispok nem all ki pozitiven az allam
torekvései mellett,

,,az egyhdzmegyei reakcionak az egyik legkiemelkedobb és kétségteleniil legte-

hetségesebb vezetdje.”’'**

Bérd Janos ugyanakkor piispokké szentelése utdn végig hattérben maradt, te-
vékenysége a liturgikus funkciok ellatdsara vagy mas egyhdzmegyékben torténd kise-
gitésre korlatozodott, igy keriilt a Pécsi Egyhazmegye teriiletére is, mint bérmalo piis-
pok Rogécs Ferenc betegsége idején. Mindekozben prédikacioit Szakacs Gyula igye-
kezett ellenpropagandaként értelmezni, igy példaul az érsek aranymiséje alkalmaval
mondott homilidjaba is belekotott, miszerint a papi élet 1ényege az aldozatvallalas, és
elarulja az egyhézat, aki ez elél lefut. Mindez az AEH szerint alkalom volt a reakcidsok
bétoritasara.”*

Grosz Jozsef érsek kornyezetében vald jelenlétét azonban — amint a fentebbi
sorok is tanusitjak —, a Kalocsai Féegyhdzmegye békepapi vonala nagyon nehezmé-

,,a jelenlegi kalocsai helyzet szerinte teljesen vildgos: az érsek, aki soha életé-

ben nem volt onallo egyéniség, teljesen egy klikk tartja markaban, s a Bard —

Belon — Gyetvai triumviratus uralkodik az egyhdazmegyében... Bard segédpiis-

poOk — véleménye szerint — az egyhdzmegye leghasznavehetetlenebb embere, aki
soha életében nem dolgozott, s minden megbizatas alodl kibujt, ami felel6sséggel
jart, ahhoz azonban nagyszeriien ért, hogy a hatmogben [sic!] izgasson és di-
rigaljon. "%

1961. oktdber 3-an reggel meghalt Grosz Jozsef kalocsai érsek, ekkor Bard Ja-

nos nem tartézkodott otthon, csak estére érkezett meg, ¢és igy a kaptalan ,, a reakcio

"4 Bagé, Elgondolds, 4.

75 MNL BKML XXIII. 2. g. TUK 001/18/1961., Jelentés Grész Jozsef kalocsai érsek jubileumi iin-
nepségsorozatabol, 12. [Tovabbiakban: Grész-jubileum].

746 MNL BKML XXIII. 2. g 1961. 5-21., ljjas Jozsef miskei plébdnos 1961. jumius 3-i beszélgetése
Bagd Istvannal [ Tovabbiakban: Jjjas-Bago], 5. A dokumentum kisérélevelében Szakacs Gyula
megjegyzi, hogy a beszélgetés, megfeleld elokészités utan, 1961. jinius 3-an, Bagd Istvan lakasan
zajlott.
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legf6bb oszlopa™™* jelenlétében tartotta meg elsd gytilését.”*® Masnap viszont mar
megérkezett Miklds Imre elndkhelyettes és Csala Laszld osztalyvezetd is, akik Gjra
feltették a Pécsett mar lejatszott lemezt: nem avatkoznak be a valasztasba, de vannak
szempontjaik, igy példaul Kujani Ferencnek ez mar sok lenne, €s

,,5z0ba sem johet sem egy Belon Gellért, sem mds ehhez hasonlo beallitottsagu

ember. 7%

Miklos Imre viszont k6zolte, valaszthatnak a magyar egyhazbol barkit, példaul
az egri vikariust, a szegedi irodaigazgatot vagy mas alkalmas embert. Kujani még pro-
balt hatni az AEH kés6bbi elndkére, jelezve, megérkezhet esetleg egy vatikani kine-
vezés is, &m O kijelentette, azt Pécshez hasonldéan nem veszik figyelembe. Végiil a
negyedik vélasztasi korben, amikor mar birtokdban voltak az 4dllami hozzéjarulasnak,
Varkonyi Imrét, az Actio Catholica elnokét valasztottak meg, és errdl a Szentszéket is
értesitették.”? Persze, itt is ugyanaz tortént, mint két évvel kordbban: a kaptalan nem
volt szabad, feltehetéleg Varkonyi prezentéldsa is irdnyitott 1épés lehetett.””! Az uj
kaptalani helynok oktdber 5-én vett at hivatalat, amirdl ugyancsak taviratban tajékoz-
tatta Romat,”>? az érsek temetése utan pedig, a kar leglijabb tagjaként és elsd szereplé-
seként Varkonyi azzal allt a plispoki kar tagjai elé, hogy valasszak elnokké Hamvas
Endrét.”>

Szakacs Gyula szerint Belon Gellért mar a vélasztas délutdnjan Kalocséra ér-
kezett, tanacskozast folytatott Kujanival, Sztrilich-csel és még mas papokkal, majd
Virkonyira vonatkozoan megjegyezte:

., Mi valasztottuk, majd meglatjuk!”">*

T MNL BKML XXIIL. 2. g. 001/25/1961. Jelentés Grész Jozsef kalocsai érsek haldlardl, 3.

748 A kalocsai sede vacantérdl 1d. SAGI GYORGY, A4 kalocsai érseki szék 1961-es megiiresedése, in
http://institutumfraknoi.hu/sites/default/files/2019-11/A kalocsai_erseki szek 1961-es _megure-
sed.pdf (a kutatas ideje: 2023. februar 9.)

749 MNL BKML XXIII. 2. g. 001/26/1961. Jelentés dr. Varkony Imre prépost kdaptalani helynokké tor-
tént megvalasztasarol, 2. [Tovabbiakban: Varkonyi valasztasal.

750 Uo
31 Historia Residentiae, 1-2.
752 Varkonyi vélasztasa, 3.

753 SHVOY LAJOS, Onéletrajz (Forrasok a Székesfehérvari Egyhdzmegye torténetébdl 1.), szerk. MO-
ZESSY GERGELY, Székesfehérvari Piispoki és Székeskaptalani Levéltar, Székesfehérvar 2002, 147.

73 MNL BKML XXIIL 2. g. 001/28/1961. Jelentés dr. Varkony Imre kdptalani helynékrél, 4.
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Az AEH félt attol, hogy kibékiil egymassal a korabbi Varkonyi-Bard-Belon
trio, am ennek esélye mar 1961. novemberében meghitsult, mert a palota két lakoja
egymasnak fesziilt.”>> R4ad4sul november 20-4n este a kalocsai posta kézbesitette azt
a két taviratot, amelyben egyrészt az Allamtitkarsag arrdl értesiti Bard Janost, hogy
megyésplispoki jogkorokkel bird apostoli kormanyzova nevezték ki Kalocsara, mas-
részt pedig Varkonyival kozli ennek tényét. Bardhoz eljutott a tavirat, Varkonyihoz
azonban ekkor még nem, mert Budapesten volt. Bard ugyanazzal a titoktartassal jart
el, mint kordbban Grdsz, 4m a hir mégis kitudodott, de ekozben Hamvason keresztiil
mar meginditottak az AEH-hozzajarulas elnyerését is, amit persze nem kaptak meg.”*®
Ennek oka ugyanaz volt, mint Belon esetében, a kinevezéshez el6zetes hozzéjarulds
sziikséges.”’

Ez azonban magéval hozta Bard eltavolitdsdnak tervét is, hiszen egy ex-apos-
toli kormanyz¢ jelenléte kellemetlenséget jelentett az allamnak és a helynoknek egy-
arant, ezért a kiszoritas végrehajtasat mar 1961. november 23-4n elhataroztak.”®

A folyamat lezarasara 1961. december 13-an keriilt sor, amikor Bard Janost a
kalocsai tandcshazara hivtak, ahol ,,Csala bécsival” taldlta szembe magat. A szobeli
kozlés szerint kedélyesen beszélgettek, a plispok meg is emlitett, milyen jo a hangulat,
majd Csala k6zolte, hogy nem lehet egy hazban Varkonyival, k6ltozzon ki a palotabdl.
Bard erre azt kérdezte, parancs vagy 6haj, mert ha az utdbbi, akkor nem teheti, ugyanis
rezidealasi kotelezettsége van. Akkor parancs — volt a valasz. E16sz6r Dunaszentbene-
dekre akartak helyezni, de végiil Kerekegyhazara keriilt Thokoly Istvan”? mellé, a
piispoki funkcidk végzésének megtiltasaval. 1963-ban Oregcsertdre telepiilt 4t, ekkor-

tol Kalocsan kiviil mar szabadon mozoghatott és nyilvanosan is végezhetett ptispoki

liturgiat.”®

755 MNL BKML XXIIL. 2. g. 001/32/1961. Jelentés dr. Varkony Imre kéaptalani helyndk eddigi miiko-
désérol, 4.

756 MNL BKML XXIII. 2. g. 001/35/1961. Jelentés dr. Bard Jdanos segédpiispok apostoli kormdnyzévd
tortént kinevezéserdl, 1-7. [Tovabbiakban: Bdard-kinevezés].

757 Csanadi Piispoki Hatésag 141.P.K./961 — Bdrd Janos pk. kinevezése, Prantner Jozsef AEH-elndk
1961. november 27-i levele Hamvas Endre szegedi piispokhoz, [kiemelve és athelyezve: KFL 1.1.
Perszonalis iratok, Hamvas Endre . Personalia 1964—1965.]

8 Bard-kinevezés, .
9 Feljegyzés és Historia Residentiae, 2.

760 Uo
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Személye 1963 és 1972 kozott a vatikani targyalasok szinte mindegyik fordu-

16jan eldkertilt, mint olyan plispok, akinek reaktivalasat a papa nagyon Ohajtand. A

magyar fél azonban mar az els6 alkalommal leszogezte:

, Endrey és Bard nem alkalmasak arra, hogy felelosségteljes megyéspiispoki
kinevezést nyerjenek. Segédpiispoki kinevezésiik attol fiigg, hogy milyen me-
gveéspiispok mellé keriilnének, ezért sorrendben a megyéspiispokok személyének
tigyét kell rendezni és utan a targyalas anyagat képezheti e két személy segéd-
2761

plispoki kinevezése is.

Vagyis a partallam az 0 tigylik rendezésével is probalta zsarolni a targyalofelet,

de ugyanezzel a taktikaval a Szentszék is élt, mondvan, ennek a kérdésnek a harmoni-

zalasa segitené az érseki kinevezéseket.”®?

A két fél végiil arra a kompromisszumra jutott, hogy Bard valahol segédpiispok

lehessen, Réma Gyorbe jelolte, ez azonban elutasitast nyert, mert a magyar delegacid

azonnal latta, egy ilyen kinevezés a beteg Papp Kalman mellett gyakorlatilag megyés-

piispokséget jelentene.”®> A magyar allispont r vonatkozéan a hatvanas évek végére

a kovetkezo lett:

. Bdrd szerintiink nincs akaddlyoztatva. O segédpiispik volt Grész mellett,
Grdsz meghalt és az uj érsek nem kérte 6t segédpiispoknek. Mint piispok funk-
ciojat gyakorolja, éppen ugy, mint a tobbi nem kormanyzo piispok /Endrey/ te-
hat nincs akaddlyoztatva. Barddal kapcsolatban azt mondtuk, hogy akkor le-
hetne helyzetén valtoztatni, ha a Szentszék megsziintetné a békepapokkal kap-
»/764

csolatos diszkrimindciot. Nem tudunk arrol, hogy ez megtortént volna.

1969-ben Giovanni Cheli’® is meglatogatta Oregcsertdn, a szamiizetésben é16

plispokat, aki

761

Napi feljegyzések, 1963. majus 7-9., Feljegyzés Casaroli vatikani megbizottal folytatott harmadik

targyalasrol, 13.

762 Emlékeztetd a Szentszék és a Magyar Kormdny megbizottai rémai tdrgyaldsdnak negyedik napja-
rol, /1968. oktober 25-én/, 22. (a szerz6 gyijteményében), [Tovabbiakban: Emlékeztetd-1968. okto-
ber 25.].

63 Feljegyzés a Magyar Kormdny és a Vatikdn megbizottai kozotti nyolcadik targyaldsrdl, 1964. madr-
cius 21., (a szerz6 gyljteményében), 37.

764 Emlékeztet5-1968. oktéber 25., 24.

765 Cheli, Giovanni (1918-2013) biboros. 1942-ben szentelték papp4, késébb kanonjogbol doktoralt.
Guatemalaban, Spanyolorszagban és Olaszorszagban diplomata, 1967-t61 a vatikani Tajékoztatasi
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., kijelentette, hogy semmiféle funkciot nem kivan vallalni. Ez azt jelenti, hogy
Bard segédpiispoki kinevezése esetén ugyanazt tehetné, amit most tesz Kalo-
csdn. 16

1970-ben aztan visszakoltozhetett a foegyhazmegye kézpontjaba, és e kijelen-
tésétol kezdodden mar a partallam is hozzajarult volna a helyzetbe hozésahoz, akar a
kalocsai segédpiispokségre is alkalmasnak taldltdk,’®” 4m azt mondhattidk, 6 nem
akarja az aktiv szerepvallalast:’®8
,,Sokadig azt hitték a Szentszéknél, hogy pl. Bard piispokot mi akaddlyozzuk
funkcioja ellatasaban. Azota mar tapasztalhattdk, hogy nem errdl van szo, egy-
szertien nem akar dolgozni.””®
Belon Gellért élete utolsd szakaszardl a kovetkezoket irta:
., Par héttel halala elétt arrdl a nagy lépésrol beszélgettiink, amit meg kell ten-
niink, mig az idobdl az orokkévalosdagba lépiink. Készen volt ra. Haldla ugy
kovetkezett be 1982. szept. 23-an este, ahogy varta: varatlanul. (Televizionézés
kozben.) A nyitott tévékésziilék eldtt iilve taldaltak ra reggel. Szeptember 27-én
temette el Paskai LaszIo érsek nyolc piispok és az egyhdzmegye szinte valam-
ennyi papjdanak jelenlétében. "

Bard és Belon egyénisége, €lettitja szinte minden fontosabb pontnal azonossa-
got mutat, egyben kiilonboztek, a félredllitasukra adott reakcidban: mig a kalocsai se-
gédplispok erre teljes visszavonultsaggal és rezignacidval vélaszolt, addig Belon Gel-

1ért a pasztoracio sziik értelmében vett lelki karakterében valo aktivitdsba vetette ma-

gat. A kalocsai teoldgia II. vilaghdbort alatti tanari karabol ok ketten jartak be azonos

Hivatal tagja, kiilonleges tigyekkel megbizott apostoli nuncius. 1971-ben igy bizzak ra a Mind-
szenty-ligy rendezését, 1971. szeptember 28-an egyik kisérdje a biborosnak Magyarorszagra vald
tavozasakor. 1973-ban a Szentszék ENSZ-megfigyeldje lesz, 1978-ban piispokke szentelik, elsd
apostoli nuncius az ENSZ-nél. 1986-1998 kozott a ,,Vandorlok és Uton Lévok” Papai Tanacsanak
elndke, 1998-t61 biboros.

66 Emlékezteté a magyar kormdny és a Szentszék megbizottai budapesti targyaldst el6készitd meghe-
szélésének negyedik napjardl /Budapest, 1970. junius 19./, (a szerz6 gytjteményében), 32.

67 Napi emlékezteték, 1971. oktéber 14-16., 3.

768 Emlékezteté a magyar kormdny és a Szentszék megbizottai budapesti targyaldst el6készitd meghe-
szélésének negyedik napjardl /Budapest, 1970. oktober 6—11./, (a szerz6 gytjteményében), 44.

799 Emlékeztetd Giovanni Cheli és Angelo Sodano vatikani képviselSkkel folytatott targyaldsrol, /Bu-
dapest, 1972. daprilis 28./, (a szerz6 gytijteményében), 23.

710 Belon — Bdrd, 95.
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Osvényeket, hozzajuk képest Udvardy Jozsef kozéputas irdnyt vett, Szérényi Andor az

Opus Pacis felé tolodott, Varkonyi Imre pedig az partallam szolgalataba allt.

VIIL 3. Belon Gellért és az AEH

Grosz Jozsef 1951-es letartoztatasaval parhuzamosan megkezdodott a plispoki aluldk
személyzeti Osszetételének atalakitidsa, az egyhaziigyi megbizottak és eléaddk rend-
szerének, valamint az Allami Egyhéaziigyi Hivatalnak a felallitasa.””' Ezzel a hatalom
az egyhazi élet gyakorlatilag valamennyi megnyilvanuldasi teriiletére ratette a kezét, és
informélddott mindenrdl. Belon Gellért ennek koszonhette elsé konfliktusat a diktata-
raval, amely tudomast szerzett arrol, hogy a siiksdi plébanos miként nyilatkozott egy
esperesi Osszejovetelen a békepapok kovetelése kapesan. Mivel ez egy kézzelfoghatd
¢és nyilvanos szembenallas volt, személyét és a Kalocsai Féegyhdzmegyében hattérbe
szoritott békepapi mozgasterek szlik voltat 6ssze lehetett kapcsolni. Ennek kovetkez-
tében gyakorlatilag a kaptalan és az ¢ szamldjara irtdk Grész Jozsef kalocsai érsek
minden, az allam szadmara nem kedvezd egyhazmegyei megnyilvanulasat. Amint ezt
mar elemeztiik, emiatt keriilt kihangstlyozasra Gigynevezett fasiszta multja,”’? kapcso-

lata az ,.ellenforradalmi” és kiilfoldi személyekkel,””

nyert politikai tartalmat az értel-
miséggel valo kapcsolattartasa, lelkiirdi munkdssaga,’’* de még piispoki szertartdson
valé asszisztalasa is.””

Belon Gellért sorsanak alakulasaban 1956 jelentett fordulatot, az 1957-es meg-
torlasok érvényesitésében ugyanis az AEH helyi megbizottja Grész Jozsef személyét
rajta keresztiil probalta tdimadni, mert 1attdk, nagyon munkalkodik e jotehetségli papja
helyeztbehozasan, €és védi annak személyét, munkajat. Pécsi segédpiispokké vald ki-

nevezeése csak olaj volt a tlizre, amit még fokozott Bagd Istvan ellenszenve utdda irdnt,

VO, Miko ZSUZSANNA, Az Allami Egyhdziigyi Hivatal megyei és piispoki megbizottjcnak tevékeny-
sége Heves megyében az 1950-es években, in Egyhaztorténeti Szemle, Miskole, XVIII/4 (2017), (A
kutatas idopontja: 2023. januar 29.), https://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/szemle17 4-tel-
jes.6.pdf

2 Kallai feljegyzése 1959., 13.
7 Uo.
"7 Uo. 14.

15 Grész-jubileum, 13.
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illetve valosziniileg itt is kozrejatszhatott az a szellemi f61ény, ami a bajai plébanos és
Szakacs Gyula kozott volt targyaldsaik soran. Meglatasunk szerint ezek az okok ve-
zethettek oda, hogy egyénisége az ellenforradalmi egyhdz szimbdlumava valt tobb év-
tizeden keresztiil az AEH helyi és budapesti hivataldban.

Szakacs Gyula mar 1959-ben elutasitassal élt Belon megbizasai kapcsan,’’¢ az
igazi fordulatot azonban Grdsz Jozsef haldla és Varkonyi Imre hatalomhoz jutisa
hozta, ahol a személyes ellenszenvet kihasznalva megtortént Bard Janos, majd Belon
Gellért tervszerii elmozditasa.”’’

A vonatkoz6 forrasok arra utalnak, hogy Belon mindekozben bajai és miskei
plébanos koraban is valamiféle kapcsolatban volt nemcsak a helyi AEH megbizottal,
hanem annak felsd vezetdivel is, és ez meggydzddésként is ott €It Belon gondolkoda-
sdban:

Az élet ugy hozta magaval, hogy ki vagyok szolgaltatva. Nem én csindlom a

torténelmet... Eppen azért valamilyen formdban keresni kell a torténelemesi-

naldknak a szandékait. Hajlando lettem volna mindig becsiiletes alapon tdr-
gvalni, de nem elvfeladdssal.”""®

Azok az apr6 jelek, amelyek alapjan példaul az AEH Winklerrel szembe alli-
totta: miszerint 6 ezekben az években plispokként viselkedett, vagy Shvoytol az in-
szignidk elfogadasa, arra mutatnak, ez a fajta kapcsolattartas személyének egyfajta el-
fogadasat is szolgalta, hogy érvényesithessék megbizasat, am ebben az iddben hire
annyira rossz ¢s kiterjedt volt az dllam szemében, hogy ez nem lett volna lehetséges
csak lelkipasztori munkdjanak és hatdsanak tudatos elhanyagoldsaval vagy éppen a
rendszer direkt kiszolgalasaval, amit az AEH elvart. 1959-es kinevezése kapcsan arra
hivatkozott, ez azért torténhetett, mert a féegyhdzmegye egyik legnagyobb plébaniajat
vezeti, rdadasul orszagszerte lelkigyakorlatokat tart:

., Az AEH-ba t6bbszor hivattak. Tdargyaltunk...probdltam nekik Réma szdndékdt

tolmdcsolni — hogy ez az ember gy tud viselkedni ebben a rendszerben, hogy

716 Szakdcs-jelentés, 4.
17 Jelentés az elsénegyedévi egyhdzpolitikai munkardl, 1961., 8.
8 Interju, 1987., 7.
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nem iiti meg a bokdjat. Ezen az értelmezésen kelloképpen felhdaborodtak...Az
AEH nem hitte el, hogy nem vagyok kommunistafalé.””

A masik oldal vadjairdl pedig a kovetkezoket jegyezte meg:

., Azt is terjesztették rolam, hogy 1962-ben sokat jarok az AEH-ban, és raigérek
az akkor kaptalani helynokként kormanyzo Cserhdati Jozsefre, hogy jobban ki-
szolgalom az allam érdekeit, mint Cserhati, ha kormanyozni engednek... Ezt dr.

780

Takacs Jozsef' kérdezte tolem. Erre én: Joskam, az igaz, hogy mostandban

sokat jartam az AEH-ban, de csak annyit mondok, hogy tegnap 6ta nem vagyok
Baja-belvdrosi plébdnos. !

Belon helyzetén tovabb stlyosbitotta, hogy az 1962-es Annuaridban neve aka-
délyoztatott piispokként jelent meg,’®? ugyanakkor személyével mind az allam, mind
a piispoki kar aktudlis vezetdje probalt ,jatszani”. ,Halapi” informdcioi szerint,’s?
Grdsz Jozsef utolso ténykedéseinek egyikeként megegyezett az dllammal, hogy Bre-
zandczy Pal, Cserhati Jozsef, és Varkonyi Imre elérése érdekében Belon, Shvoy mellé
keriilne Székesfehérvarra, és ez a miniszterelnok-helyettesnél tett 1961. janiusi lato-
gatasnal is lehetdségként meriilt fel. 34 Ugyanigy apellalt az AEH-nal az (j elnok Ham-
vas Endre is, aki az egyhdzpolitika iranyitdival egyeztetett listat akart vinni a bécsi

nunciushoz Belon és Winkler kinevezése fejében.”® Mi4s forrasbdl tudjuk, hogy ebben

™ Adatlap, 2.

780 Takacs Jozsef (1911-1982) egyetemi tanar, plébanos. Germanikus novendék, 1936-ban szentelték
pappa, 1938-tol Egerben szeminariumi prefektus, tanar, majd spiritualis. 1942-ben Bator majd mas
telepiilések plébanosa, 1950—1956 kozott Budapesten a dogmatikai tanszék vezetdje, ahonnan az
Allami Egyhaziigyi Hivatal nyomasara mozditottak el. Ismét plébanos lett az Egri Féegyhdzmegye
tobb telepiilésén, 1977-t61 halalaig Adacson.

81 Adatlap, 3.

782 MNL OL XIX-A-21-d 0055-1-1962. Galambos Jozsef beliigyminiszter-helyettes levele Prantner
Jozsef AEH-elndknek, 1962. mdjus 16. és Hamvas-Winkler, 1963.

783 ABTL 3.1.2. M-34616/1, Haldpi fedénevii iigynok jelentései, 1961. oktéber 11., 155.
8 Uo. 96.
785 MNL OL XIX-A-21-d 0030-1/1962., Feljegyzés Hamvas Endre csanddi piispékrél, 2.
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a listaban Pataky Kornél,’®¢ Szilas Jézsef,”®” Cserhati Jozsef és Varkonyi Imre neve is

ott vol

t.788

A vonatkozo targyalasok megkezdésére nézve, sziikséges lesz szamdra egy el-

indito lokés, amit elozetes — résziinkrol torténo — beszélgetéssel lehetne létre-

hozni”7%°

— javasolta Pataky Kornél irodaigazgato.

A helyi AEH-megbizott szemében Belon 1966-ban is reakcids papnak szami-

tott.”° Jellemzésében azt irja réla:

,,egyelore nem kivanatos, hogy vele a Hivatal vezetdi targyaljanak, én magam
is célszertinek tartom mellozését. Az egyhazmegye kozvéleményét esetleg rossz
iranyban befolydsolnd, ha a Belon adltal annyira siirgetett kézelebbi kapcsolat,
esetenkénti taldlkozas létrejonne a Hivatal vezetdivel. "

Miklés Imre 2001-ben adott interjijaban a kovetkezoképpen emlékezett sze-

mélyére:

., O a Mindszenty vonala. Ezért nem lehetett & piispok, pedig joértékii ember
volt, sajnaltam is. Szerettem volna, hogy legalabb elismerje a hatart, legalabb
ne ellenséges legyen. O dllamellenes volt, nyiltan meg is mondta ezt, irdsaiban,
széban. Nagyon intelligens, de kemény fické volt. Oneki meg volt az elve. Ot
kinevezték pécsi piispoknek.

— Hogy tortént ez a malor?

Nem kérdezték meg a véleményiinket. Nem volt joguk. Belonnal probléma volt,
mert ot a Vatikan a Winklerrel egyiitt engedély nélkiil nevezte ki piispoknek.

lllegalisan voltak kinevezni.

786 Pataky Kornél (1920-1998) gy6ri megyéspiispok. Pappa szentelésére 1944-ben keriilt sor a csanadi
egyhazmegye szamara. Rovid lelkipasztori idoszak utan kdzponti szolgalatba kertilt, 1957-1974
kozott pispoki irodaigazgatd, 1973-ban provikarius, 1974-ben piispoki helynok. 1969-ben nagypré-
post, 1975-ben piispokké és gyori apostoli kormanyzova nevezték ki, 1976-t61 megyéspiispok.

87 Szilas Jozsef (1913-1993), kanonok. 1938-ban szentelték a Csanadi Egyhdzmegye szolgalatara,
kaplani évei utan 1950-t6] szeminariumi tanar, 1958-t6l rektor, 1971 kanonok, 1975-t61 altalanos
helynok.

788 ABTL 3.1.2. M-24170/2, Kerekes feddnevii iigynok jelentései, Szeged, 1962. janudr 16.

789 Uo

790 MNL BKML XXIII. 2. g. — 006/1965., Munkaterv az 1966. év elsd felére, 5.

I MNL BKML XXIIL. 2. g. (tovabbi jelzet nélkiil), Jelentés dr. Belon Gellért apdt-plébanosrdl, 1966.
szeptember 16., 1.
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— Nem lehetett volna ezt orvosolni a kinevezéssel?

Nem, mert a Vatikanban ezt a lépést megtette valaki, kinevezték hozzajarulds
néelkiil, semmibe vették azokat a szempontokat, amiket mi képviseltiink. Torve-
nyeket nem fogadtdk el.

— Akkor sem, ha a jelolt megfelelt volna onéknek is?

Akkor jo. Cserhatival jo viszonyban voltam, de nem voltam rossz értelemben jo
2792

viszonyban.

1951 6ta ilyesfajta kép élt az AEH embereiben Belon Gellértrdl, ezekkel a be-

nyomasokkal érkeztek el a vatikani targyalasok megkezdéséhez, illetve éltek benniik

egészen 1980-ig, amikor tobb okbdl mddosult ez a képlet.

2 Interju, 2001.

210



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2023.004

IX. A vatikani-magyar targyalasok

és Belon Gellért piispokké szentelésének kérdése

IX. 1. A Belon-iigy, amiben a Szentszék nem engedett

Az 1963-ban megindult magyar—vatikani targyalasok kapcsan’®? a visszaemlékezések
¢s kutatasok jelentds része is a Mindszenty-kérdésre fokuszal, mint érdekes €s nem-
zetkozileg is fontos témara. Szamunkra azonban ugy tlinik, a Szentszék érdekérvénye-
sitésében a kardinalis helyzetének rendezése csak iirtigyként szolgalt arra, hogy az
1959-es torvényerejli rendelet veszélyét elharitsdk, azaz Roma nekifoghasson egy
olyan kompromisszumokkal terhelt jel6lési mod kialakitasanak, ami a vasfiiggény or-
szagaiban megakadalyozza az egyhdzszakadast, és minimalis eldre 1épéssel jar az egy-
haz szabadasaganak garantdldsdban. Ez az intuicio mar az elsd alkalommal kidertilt a
magyar targyal6fél szdmara, és tobb mint tiz éven at jol alkalmazhato taktikai eszkoz-
ként hasznalta a plispokkinevezés kérdését a Mindszenty-kérdés elvalasztasaval vagy
éppen osszekapcsolasaval, annak megfelelden, érdeke mikor, hogy kivanta. Az AEH
érvelésében mar az elsd targyalasok alkalmaval elkertil Belon Gellért személye e kér-
dés kapcsan:
., Mindszenty rabeszélésének ,,érveivel” lényegében azt akarjak elérni, hogy a
személyi megoldasoknal a Vatikannak kedves emberek iranyaban tegyiink en-
gedményeket /Bard, Belon, Endrey, stb./. A Mindszenty iiggyel valo ilyen dssze-
kapcsolas lényegében mandverezés a jobb személyi poziciok elérésre... Ne
menjiink bele, hogy a Mindszenty kérdés egyéb személyi kérdésekkel legyen 6sz-
szekapcsolva, mivel ez burkoltan a Mindszenty iigy rendezésének ara lenne és
ki vagyunk téve annak, hogy esetleg Mindszenty személyi elképzelései legaldbb
is részben érvényesiiljenek. Kiilon kellene valasztani Casaroli érvelését Mind-

szenty felé és a személyi kérdésekben valo konkrét megegyezést. "’

793 Ld. ehhez FEJERDY ANDRAS, ,, Amadeo” iigynék és a magyar piispokdok eskiitétele 1959-ben. A

Szentszék keleti politikdjdnak sikeres befolydsoldsi kisérlete? in Diplomdcia — Hirszerzés — Allambiz-

tonsdg, szerk. ANDREIDES GABOR — M. MADARASZ ANITA — SOOS VIKTOR ATTILA, Nemzeti Emléke-

zet Bizottsaga, Budapest 2018, 161-180.; SOOS VIKTOR ATTILA, 4 Kiiliigyminisztérium ,,csatorndi” a

Vatikannal valé kapcsolattartas terén az 1960—70-es években, no. 461-486.

94 Jelentés Agostino Casaroli elsé magyarorszagi tdrgyaldsi napjarél, 1963. mdjus 7., in: SZABO,
2005, 102-103.
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Az els6 fordulo utan tett javaslatok pedig annak és a tobbi szocialista orszag
érdekét is szolgald metddusnak a fenntartdsat forsziroztak, amely alapjan a Pécsre ki-
nevezett segédpiispok szentelését 1959-ben megakadalyoztak:

,, Az elozetes hozzajarulds jogarol nem szabad lemondanunk és kiilonosen ennél

a pontndl kell figyelembe vegyiik a tobbi szocialista orszdagokkal kapcsolatos

osszefiiggest. Egy esetleges altalanos jellegii rendezésig /konkordatum, vagy

hasonlo/ a konkreét, esetenként létrejovo megegyezést kell ajanlani. Erre egyéb-
ként a tvr. 3.§-a utal. Ezt a megoldast bizonyosra vehetd, hogy elfogadjdk, mivel

a Vatikdn szamdra siirgds els6sorban a piispoki helyek betéltése. ">

A Vatikan tehat kezdettdl fogva szerette volna elérni Badalik Bertalan, Pétery
Jozsef, Endrey Mihdly, Bard Janos, Kisberk Imre reaktivizalast, ugyanigy Belon Gel-

1ért, valamint Winkler Jozsef felszentelését.””¢

Korébban a joszandék jeleként kérte
Grosz Jozsef, majd Hamvas Endre e két személy kinevezésének elfogadasat az allam-
nal,”” de Brezandczynak és Hamvasnak Agostino Casaroli is bizalmasan kijelentette
Bécsben: a Winkler-Belon-iigyet presztizskérdésként kezeli a Vatikan.””® Mivel a két
fopap beszdmolt errdl a megbeszélésrdl a magyar allami hatosagoknak, azok mar az-
nap kialakitottak allaspontjukat ebben a kérdésben, azaz, hogy a szombathelyi segéd-
plspok felszentelése elé nem gorditenek akadalyt, mig a pécsi torténet nem folytathatd
tovabb.”?

A személyi kérdések napirendre keriilésekor eldszor csak emlités szintjén utalt
mindkét fél ezekre a problémakra és a két 1959-ben kinevezett segédplispokre, az vi-
szont mar az elsé alkalommal vilagos lett, hogy Endrey, valamint Bard maximum se-

gédpiispok lehet.®% 1963 oktoberében Casaroli kérdésére ennek megerdsitése volt a

valasz, illetve a két megyéspiispok visszajovetelének elvetése, valamint Belon és

5 Uo. 103.

76 Uo. 102.

7 Ld. pl. Hamvas-Winkler, 1963.
798 S7ZABO, 2005, 95.

7 Uo. 96.

800 Jelentés Agostino Casaroli harmadik magyarorszdgi targyaldsi napjdrdl, 1963. mdjus 10., in
SzABO, 2005, 111.
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Winkler kinevezésének negliglasa.®’! 1964 mérciusaban ez {igyben kompromisszum
szliletett, azaz, hogy az engedélyeztetési folyamaton nekik is at kell esniiik, am az is
nyilvanvalova valt:

,,a két személy kiilonbozo politikai magatartasa és ez donto lehet az iigy meg-

olddsa szempontjabol is. 3%

Es bér ekkor megallapodas nem tortént, ebbdl azt lehetett lesziirni, hogy a ma-
gyar oldalon Belon személye a jeloltek koziil kiesett, amit aztan figyelembe vett a
Szentszék, mert a prezentéltak kozé 6k se vették fel .5

Nyilvan az AEH szamara egyfelél presztizskérdés volt Cserhati Jozsef helyze-
tének legalizalasa, &m Hamvas Endre is azt javasolta Casarolinak, hogy ebben enged-
jenek, mert a helynok mar ismeri az egyhdzmegyét, néhany éve kormanyozza, igy f6-
16sleges lenne éppen ennek a helyzetnek a felpiszkalasa.®* Ez realizalasa volt annak
az otletnek, amit Bago Istvan korabban megfogalmazott az AEH szdmara: kaptalani
helynokoket kell valasztattani, mégpedig allami hatasra, akik aztan néhany évig veze-
tik az egyhdzmegyét, amire hivatkozva a Szentszék jeloltjével szemben hivatalukban
immar megyéspiispokként is megerdsithetdk.?"> Emellett Winkler — ahogy erre korab-
ban mar utaltunk —, viszonylag visszavonultan élt, nem kapott kinevezést Szombat-
helyre ordinariusnak, mint pécsi tarsa, ezért is egyszerlibb volt helyzetének alakitasa.
Mindemellett Belon jelen volt azon az &6tos piispokszentelésen,®* ahol neki is ott kel-
lett volna allnia hatodikként a szentelenddk soraban.

Casaroli ebben az idében sziiletett jelentéseiben egyértelmiien kijelentette,

hogy Belon Gellért nem lett titokban piispokké szentelve.*"” Ennek megtorténte esetén

801 Feljegyzés a Magyar Kormany és a Vatikan megbizottai kozotti targyalds elsé napjardl, 1963. okto-

ber 1., [Gépelt példanya a szerz6 gyljteményében], 4. és Mons. Casaroli jelentése Cicognani bibo-
ros dllamtitkdrnak, Bécs, 1963. mdjus 10. Kozli: SOMORIAI ADAM, Nuove fonti per la causa Mind-
szenty nelle carte Casaroli 1962—1995. Ujabb Mindszenty-forrdsok Agostino Casaroli levéltdri ha-
gyatékaban, METEM, Budapest 2017. [Tovabbiakban: Mindszenty-forrasok].

802 Napi feljegyzések, 1964. mdarcius 17.,15.
803 Napi feljegyzések, 1964. mdrcius 21., 36.

804 Relazione di Mons. Casaroli al Card. Segretario di Stato sulle provviste vescovili in Ungheria (con
4 allegati) 24 aprile 1964, in Barberini, 152-153.

805 Ld. dolgozatunk VI. 3. pontjat.

806 ABTL 3.1.2. M—=32402., dr. Mdtydsi fedénevii iigyndk jelentése, 1964. oktober 28-én a Szent Istvdn
Bazilikaban torténd piispokszentelésre jegyigénylések, 7.

897 Casaroli, Relazione 1964. dprilis 10., 108.
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a Szentszék képviseldjének tudomasara hoztdk volna annak tényét, tehat mindenféle

rom

feltételezéssel ellentétben kijelenthetjiik, hogy a késobbi, 1982-es szentelés volt az az
., '64. szept. 15-én taviratot kaptam. Hivtak az AVH-ra. A vatikani diplomdcia
vezetdje akar velem beszélni. De az én piispokségem tigye akkor sem ment elore.
Maradt minden a régiben. En mindig minden kinevezettnek gratuldltam.
Casaroliék Zagon Jozsef szerint is felkeresték Belon Gellértet:
., O tette az Gsszes ujak kozott a legjobb benyomdst, s vildgossa valt elottiik,
miért nem fogadja el 6t a kormany. 8%
A jegyzokonyvek tantisaga szerint 1968-ig a Szentszek a ténylegesen hallgatott
Belon személyérdl a hivatalos targyalasok soran. 1968 oktoberében azonban ismét eld-
hozakodtak vele, amikor is a magyar oldal talan a legrészletesebben fejtette ki ellen-
vetéseit vele szemben. Casaroli ugyanis a gyori, illetve az esztergomi segédpiispok-
ségre prezentalta 6t, de az allamhatalom képviseldi elhataroztak:
., Bellonnal nem kivanunk foglalkozni, semmi valtozas nincs ndla, sot kérkedik
ellenséges magatartdasaval.”s'°
Casaroli azonban Ujra erdltette ezt az tigyet, amikor targyalopartnerei az érseki
kinevezéseket probaltak elérni:
,, 2 plispok Belon és Bard még akaddlyozva vannak. A pdapa szivesen venné, ha
ennél a két esetnél az akadalyoztatas megsziinne. Ez a normalizalas felé nagy
lépés lenne. A papa nem zdrja ki annak lehetoségét, hogy érseki kinevezéseknél

is elorelépés torténjék. Azt szeretnénk azonban, hogy egy lépéssel tobb is tor-

ténjék, hogy t.i. megsziinjon az a helyzet, hogy egyes egyhazi személyek akada-

808 Interjii, 1984. Az AEH-ba valo felrendelés tervét megerdsiti Az Allami Egyhéziigyi Hivatal altal
készitett intézkedési terv a gentlemen’s agreement aldirasaval és a II. Vatikani Zsinat III. tilésszaka-
val kapcsolatban, 1964. szeptember 11-i dokumentuma, kozli: SZABO, 2005, 200. A forras szerint
ekkor Badalik Bertalant és Pétery Jozsefet is Budapestre akartak hivni.

809 Zdagon Jozsef preldtus beszédtervezete a (nyugat-eurdpai magyar) Félelkészi Konferencidn, 1965.
Jfebrudr 24., in SZABO, 2005, 242.

810 Emiékeztetd a Szentszék és a Magyar Kormdny megbizottai rémai targyaldsanak harmadik napjd-
rol, 1968. oktober 23.,0022-3/h 1968., [Gépelt példanya a szerzd gyijteményében], 18.
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lyoztatva vannak Magyarorszdagon. A papa nemcsak kész, hanem varja a nor-
malizalast, legalabb is egy bizonyos pontig. Végiil ismételten felvetették Belon
és Bard iigyét, mint amit a pdpa nagyon szeretne megoldani. !

Az AEH Winklert allitotta ekkor példanak, aki nem viselkedett piispokként és

kinevezését sem tekintette érvényesnek, illetve kifejezte, az allammal egytitt akar mi-

kodni.

., Belonrol mar tobbszor beszéltiink... Belon pont forditva /mindenben/ és ennek
orszagosan hangot adott. Az 6 kinevezéséhez valo allami hozzdjarulas kifeje-
zetten karos lenne. Nem vagyunk merevek, sok lelkésznek elolegeziink is bizal-
mat, akik régebben elleniink voltak. Bizunk magunkban, humanizmusunkban,
eszménkben, hogy meg tudjuk gyozni azokat, akik nem megrogzott ellenségeink.
A targyalas soran felmeriilt személyek kozott is vannak ilyenek. De, aki kérkedik
vele, hogy nem akar veliink egyiittmiikodni, ott elvileg hibas lenne, hogy a be-
cstiletes emberekkel azonos értékelésre jut. Nem mondjuk, hogy lehetetlen, hogy
valtozas alljon be Belonndl. De amig nem valtoztat allaspontjan, addig mi sem
vagyunk hajlandok. Mi is szeretnénk egyébként, ha eltiinne az impedito megje-
lo6lés az Annuario Pontificatio-ban a magyar egyhazi személyek neve mellol.
L 812

Ezzel egyetértiink a papaval, de ez nem rajtunk muli

1970-ig e kérdésben ismét csend kovetkezett. A Giovanni Cheli vezette dele-

gacio ekkor azonban ugy értesiilt a rdmai nagykovetségen keresztiil, hogy a magyar

fél kész napirendre venni a Bard, Endrey, Belon iigyet.®'* A partillam delegacidja

azonban sietve kozolte, ennek egyaltalan a felvetése is csak akkor lehetséges, ha meg-

sziinnek az 1957-es sujté rendelkezések, mire Cheli feltette a kérdést: mit adnak cse-

rébe? Es mar folytatta is: Bard mar nem kivan nyilvanos miikodésbe kezdeni, Endreyt

pedig,

ha Brezandczy elfogadja Egerbe jelolnék, ha nem, Veszprémbe segédpiispok-

ségre. Majd kovetkezett Belon Gellért rendezési tigyének felvetése. Erre kijelentette a

811 Emlékeztetd a Szentszék és a Magyar Kormdny megbizottai rémai tdrgyaldsdnak negyedik napja-
rol, 1968. oktober 25.,0022-3/h 1968., [Gépelt példanya a szerzo gylijteményében], 22.

812 Uo. 24, illetve a kérdés részletes targyaldsa 22-24.

813 Emlékeztetd a magyar kormdny és a Szentszék megbizottai budapesti targyaldst el6készitd megbe-
szélésének elsé napjarol, 1970. junius 15., [Gépelt példanya a szerzé gyiijteményében], 3.
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magyar fél, hogy Belont kivéve nincsenek akadalyoztatva a nevezett személyek, vi-
szont
., Belon Gellért magatartasa és tevékenysége nem valtozott, semmi okunk nincs,
hogy megvaltoztassuk az eddigi allaspontunkat. Ijjas érsek kozbenjarasara hoz-
zdjarultunk a janoshalmi plébanosi kinevezéséhez. Ez a maximum, amit lehet-
ségesnek tartunk. 81
Cheli erre kijelentette, a kinevezett pécsi segédpiispok akadalyoztatasa nem fo-
gadhat¢ el,
., A Vatikan azt kivanja, hogy a dekrétum megoldasat a magyar kormdany vegye
figyelembe és adjon hozzdjdruldst Bellon mitkodéséhez. 8"
A vélasz azonnal megérkezett: az 1959-es térvényerejli rendelettel jard prob-
Iéma el6terjesztésének feltétele az 1957-es dekrétumok kovetkezd targyalasi forduld
elott torténd megsziintetése. Itt azonban abbamaradt a kérdés rendezése, raadasul ak-
kor sem oldodott meg, amikor 1971-ben a dekrétumokat Roma feloldotta Ijjas Jozsef
kezdeményezésére.51°
Cheli helyzetértékelése elkeseritd volt:
., Nem hiszem, hogy jelenleg elérnénk a ,, belegyezést” Mons. Belon kinevezésé-
hez. Ha ragaszkodnank ehhez, annak rizikojaval kell szamolnunk, hogy a Kor-
many, vagy kizarja ot, vagy ténylegesen bevonja valamilyen ,, felforgato teve-
kenység kisérletébe”: a mult héten Budapesten elhangzott utalasok minden-
esetre nem hangzottak megnyugtatéan...! "’
Hosszu hallgatas utan 1974 novemberében a Szentszék, mégpedig Casaroli is-
mét elohozta ezt a kérdést, mondvan:

,, Winkler is megtaldlta a helyét Szombathelyen. Egyetlen megoldatlan kérdés

Belon iigye. Ha erre taldlnank megoldast, az jo lenne. Valamilyen megoldas

814 Emlékezteté a magyar kormany és a Szentszék megbizottai budapesti tdrgyaldst el6készitd meghe-
szélésének negyedik napjardl, 1970. junius 19., [Gépelt példanya a szerz6 gytjteményében], 35.

815 Uo. 37.

816 .d. ehhez a kérdéskdrhoz VARGA LAJOS, dr: Bdnk Jézsef érsek-piispok és a dekrétumos papok

tigye, [kézirat].

817 Mons. Cheli foljegyzése az Apostoli Szentszék és az Allami Egyhdziigyi Hivatal képviselGinek 1971.
mdjus 4-7-én tartott megbeszéléseirdl, 1971. mdjus 13., in Mindszenty-forrasok, 80.
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Belonnal kapcsolatban az ellenzékiinket is megnyugtatnd... 1964. szeptembe-
rében taldlkoztam vele elészér. J6 benyomdsom volt réla. Ugy tudom papok és
egyes plispokok is mellette vannak. Ha az o tigyében megoldast talalnank, ez jo
pszichologiai hatdas lenne. Kb. 65 éves, tehat nem tulsdagosan oreg. Szeretnénk
felhivni Belon személyére a Kormany figyelmét, Udvardy dthelyezése esetén a
csanddi piispoki szék betoltése tekintetében. 81
Miklés Imre, immar az AEH elndkeként jelentette ki, hogy az allaspont valto-
zatlan.
., Nem azért, hogy ellenkezni akarnék, de higgyék el, Belon kinevezése ondknek
sem lenne jo. Belon ma is azt vallja, hogy nem tudja elfogadni, amit mi kozdsen
csindlunk. Igy 6 teszi lehetetlenné, hogy szdmoljunk vele. Mi kordbban is elég
rugalmasak voltunk. Mint tudjdk, Winklernél és Endreynél sem torpantunk meg.
De Belonrol szo sem lehet... Meg kell, hogy mondjam becsiilom benne, hogy
nyiltan megvallja véleményét, azt, hogy elleniink van. A kommunistdkkal sze-
rinte nem lehet egyiittmiikodni. 10 év alatt Belon semmit sem valtozott. Nekem
se jo, hogy impedito van ott Janoshalmdn. Orajta milik, mikor Iéphetiink

elére. 81

IX. 2. A Belon-kérdés rendezése

Belon Gellért ismeretségi kore visszaemlékezésiben egyértelmien azt allitja, hogy az
Annuario Pontificio impedito bejegyzése mar kellemetlen volt a magyar allam kiilpo-
litikai presztizsének.** Bir6 Laszl6 ny. tabori piispok®?! szerint — aki ekkor Cserhati
Jozset pécsi plispok titkdraként miikodott, €s tole tudja a torténteket —, a Helsinki Fo-

lyamat madridi gytilésén — idejét tekintve ez 1980-ban volt®?> — a magyar kiiliigy azzal

818 Emlékeztetd a Vatikdnnal 1974. nov. 8-12 kézétt Romaban folytatott targyaldsrdl, [Gépelt példanya
a szerz6 gyljteményében] 4.

819 Uo. 8.
820 Dr. Waigand Jozsef visszaemlékezése, in Emlékkonyv, 1992, 165.
81 Bir Lasz16 ny. tabori piispdk szobeli kozlése.

822 REMEK EVA, Az EBESZ II. Torténete, helye, szerepe és jellemzGi a nemzetkizi szervezetek rendszer-
ében, in Hattudomdnyi Szemle, 2017. X. évfolyam 2. szam. (A kutatas idépontja: 2023. februar 4.,
http://real.mtak.hu/85315/1/17 2 bp _remek 2.pdf).
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dicsekedett, hogy az orszagban vallasszabadsag van. Ekkor a Szentszék képviseldje
felvetette, akkor az Annuario-ban miért szerepel még mindig Belon Gellért neve mel-
lett, hogy akadélyoztatva van? A korabeli tant szerint ez inditotta el azt a folyamatot,
amelynek elsé dokumentumat 1980-bol ismerjiik.

Ekkor mar jo tiz éve Fekete Janos®?® volt a Bacs-Kiskun megyei egyhaziigyi
eléado, 6 ekkor olyan jellemzést adott a janoshalmi plébanosrdl, ami eldkészithette
helyzetének rendezését.

Fekete megallapitja, hogy Belon Gellért az ismert egyhazi reakci6 vezéregyé-
nisége, ugyanakkor azonban feladatat becsiilettel ellatd, orszagosan ismert, betegsége
miatt nagy onfegyelemmel biré ember. Kertili a politikai konfliktusokat, harmonikus
kapcsolata van a tdrsadalmi, 4llami vezetdkkel, egytittmiikodik a kozjé érdekében. Ha-
tassal van a papsagra, de abbdl nem lehet politikai t6két kovacsolni, nem torekszik a
konfrontaciora. A dokumentum szerzdje megallapitja, szerinte megvaltozott viselke-
dése.b

Miklés Imre ilyen héttérinforméciokkal halhatta immar 1981 marciusdban Lu-
igi Poggi®® témafelvetését, 1982. janudr 16-an pedig mar arrél talalunk feljegyzést,
hogy a valasztott elidei plispok felszentelést nyerhet a pécsi segédpiispokségre. A tar-
gyaldsokon marciusban ezt a kezdeményezését igy vezette eld:

., olyan kérdésrdl van szo, ami ezt a zavart indokolja, Belon Gellértrél. Belon

az a piispok, akit XXIII. Janos papa nevezett ki és mindenki nagy 6romére kapna

meg most kinevezését. O /Belon/ nem tehet az akkori kinevezésérél és sokat

823 Fekete Janos (1924-2008), megyei egyhdziigyi tanacsos. Diplomat a Kiskunfélegyhazi Tanitokép-
z6ben szerzett, 1950-ben testnevelés tandri és versenybiroi diplomat kapott. Tanitoként és iskola-
igazgatoként miikodott, a Kiskunfélegyhazi Jarasi Tanacsnal miivelddéspolitikai teriileten dolgo-
zott, majd 1983-ig a Bacs-Kiskun Megyei Tanics egyhaziigyi tanicsosa volt, a Munka Erdemrend
arany fokozataval ismerték el. 1959-t61 helytorténeti tanulmanyai jelentek meg, Kiskunfélegyhaza-
r6l, 1995-ben a varos diszpolgara, 2013-ban a Sarldés Boldogasszony-templom kertjében avattak fel
dombormiivét.

824 MNL BKML XXIII. 2. g. TUK, 18/1980., Feljegyzés dr. Belon Gellért janoshalmi apdt-plébdanos-
rol, 1980. december 22.

825 Poggi, Luigi (1917-2010) biboros. 1940-ben szentelték pappa, az Allamtitkarsag munkatérsa lett,
1965-ben érsek, kameruni pro-nuncius, ugyanigy Gabon és a Kozép-Afrika Koztarsasag szamara.
1969—-1973 perui nuncius, majd bekapcsolodott az Ostpolitik folyamataba, 1986—1992 kozott italiai
nuncius, 1992-ben a vatikani konyvtar és levéltar prefektusa, 1994-ben biboros.
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szenvedett azota. 22 éves biintetés ez. Winkler Jozsefet, Endrey Mihdlyt kine-
vezték, kerdesiiket megoldottuk. Ez az utolso. Segédpiispoknek kivanndk kine-
vezni. 70 éves, piispoki cime mar megvan. %

A vélasz igy szdlt:

,,4 Belon tigy nehéz kérdés. De ha az Annuario Pontifico jovo évi kiadasaban
mar nem impedito szerepel, annak oriilni fogunk. Készek vagyunk eloterjesztést
tenni. Ez elvi dontés. A kivitelezésnél azonban lehetnek problémak. Kérdéses,
hogyan hidaljuk dat az 1959-es 22. sz. tvr. nélkiili kinevezést. "’

A kovetkezd megbeszélést 1982. marcius 23-an tartottak, amikor a két félnek
elséként a Szombathelyi Egyhazmegyérél kellett beszélnie, Fabian Arpad megyéspiis-
pok®?® betegsége miatt. Ennek tisztazasat kovette Belon Gellért tigye, akit a régi ci-
mére, azaz elidei c. plispokké és helyére, Pécsre akart kinevezni a papa, 4m ezt Cserhati
Jozsef ellenezte. Emiatt Poggi — Casaroli tudtaval — telefonon hivta fel a megyéspiis-
pokot, €s jelezte neki, nem mondhat nemet, de néhany év mulva kérhet sajat segédpiis-
pokot is.5?° A jegyzokonyvek igy cafolni latszanak azt a feltételezést, hogy ez a meg-
oldas az AEH kellemetlenkedése lett volna a két £él felé,®*? inkabb arrol tantiskodnak,
hogy a Pécsre torténd kinevezés hatdrozottan Poggi és az Allamtitkarsag elgondolasa
alapjan tortént, a magyar partner timogatd egyetértésével. Illetve variacidként az vet-

heté még fel, hogy az elokészitd targyalasokon az allam kovetelte ezt, a szentelés ér-

dekében azonban az 4llaspontot Roma nem korrigalta, hanem sajatjanak is tekintette.

826 Napi emlékeztetd a Vatikan képviselbivel folytatott targyaldsrdl, 1981. mdrcius 17., 0022-1/b/1981.
[Gépelt példanya a szerz6 gytlijteménycben], 11.

827 Uo. 13.

828 Fabian Arpad (1926-1986) szombathelyi megyéspiispok. Egyhazi palyajat premontrei szerzetes-
ként kezdte, 1951-ben Vacott szentelték pappa. Tobb helyen kaplan, majd 1960-1965 kozott Vacott
plispoki titkar, 1965—-1967-ben Romaban PMI 6sztondijas, 1967-ben kanonjogbdl doktoralt. 1966—
1969-ben ugyanott prefektus, régens, 1969—1972-ben rektor, a Magyar Piispoki Kar rémai tigyvi-
voje. 1972-ben szentelték plispokké, 1972—1975 kozott Szombathelyen apostoli kormanyzo, 1975-
tél megyéspiispok.

829 Napi emlékeztetd a Vatikan képviselSivel folytatott tdrgyaldsrdl, 1982. mdrcius 23., [Gépelt példa-
nya a szerz6 gytjteménycben], 3. [Tovabbiakban: Emlékeztets, 1982. marcius 23.]

80 Uo., valamint Biré Lasz16 ny. tbori piispok szobeli kozlése és Napi emlékeztetd a Vatikdan képvise-
[Givel folytatott targyaldsrol, 1982. marcius 30., [Gépelt példanya a szerzé gytijteménycben], 14.
[Tovabbiakban: Emlékeztetd, 1982. mdrcius 30.].
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A dokumentum alapjan az is kidertil, hogy mindezekben kulcsszerepe volt Lé-

kai Laszl6 biborosnak, aki ekkor harom olyan személyt — Belon Gellértet, Poka Gyor-

gyot és Szendi Jozsefet — emeltetett a hierarchiaba, akik az 1956-57-es események

utani meghurcoldsnak voltak karvallottjai. A helyzetet foként Belonra kiélesitve igy

jellemezte az egyhdziigyi allamtitkar:

., A javaslatokkal osszefiiggésben voltak aggalyaink. Van olyan személy, aki mar
13 évvel ezelott is szoba keriilt és akkor hatarozottan elhdaritottuk. Az, hogy most
ujra szoba johetett, jol mutatja a fejlodeést. Az altaldanos helyzet fejlédését, de a
jelolt személy valtozasat is. Egyrészt tehat valtozott a helyzet, s ezzel egyiitt a
személy is valtozott. A biboros érsek ur feleldssége is nagy ezekkel a személyi
kérdésekkel kapcsolatban, ezért kértem azt, hogy vegyen részt a mostani meg-
beszélésiinkon. Egyiitt kell vallalnunk a felelosséget. Mi készek vagyunk korri-
galni az allaspontunkat, véleményiinket, minket meg lehetne gyozni. Most ki-
mondom: vallalom a javasolt személyek eloterjesztését a Magyar Népkoztarsa-
sag Elnoki Tandcsa elé az elozetes hozzajaruldas megadasa érdekében. Jelenleg
eddig tudunk elmenni. Ez nem tér el a kapcsolataink eddigi gyakorlatatol. Kész-
séget mutatunk arra, hogy ezt a személyi kombindciot képviseljiik. Ez de facto
egyetérteést jelent. Eddig még nem volt példa arra, hogy valtozas kovetkezett
831

volna be.

Atargyalofelek ezek utdn a kinevezések egészének kozlésérdl egyeztettek: Pas-

kai Laszlo Veszprémbdl koadjutornak keriilt Kalocsara, Szendi Jozsef pilispokként és

apostoli korméanyzoként Veszprémbe, Szakos Gyula a nyugdijba vonuld Kisberk Imre

fehérvari megyéspiispok utoda lett, Péka Gyorgy pedig piispokként és adminisztrator-

ként Szombathelyre, bar ez késdbb Fabian Arpad ellenallisa miatt segédpiispoki mi-

noséggé lett. Végiil abban is megallapodtak, hogy Belon Gellért apat-plébanosként és

nem mar kinevezett piispokként szerepeltetik a hirekben.

81 Emlékeztetd, 1982. mdrcius 23., 4.
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Mindezek utan megtorténtek az értesitések, Poggi érsek marcius 24-én kozolte
a Szentatya szdndékat az érintettel, % akinek errdl sz616 elfogad6 nyilatkozata a mar-
cius 27-ei datummal és esztergomi keltezéssel lett ellatva.®3® Lékai Laszl6 elSterjesz-
tése Miklos Imréhez az eldzetes hozzajarulas megszerzése ligyében ugyaneznap szii-
letett, a jovahagyo valasz erre aprilis 5-én érkezett meg.8*

A marcius 30-1 targyalasi jegyzOkonyvbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a hirt
Poggi érsek kozolte Belon Gellérttel, aki azt kijelentette, a kinevezést elfogadja, de
mivel beteg, maradni szeretne Janoshalméan. Ezt Belon szdbeli visszaemlékezése is
meger0siti, miszerint a jelolés elfogaddsa utan, még tobb dologrél beszélgettek, ami-
kor is rakérdezett az érseknél, hogy hol lesz 6 tulajdonképpen segédpiispok, mire az
azt valaszolta: Pécsett. Ekkor a jdnoshalmi plébanos vissza akarta vonni belegyezését,
Poggi azonban kérlelte, a papa akaratdra hivatkozott, mire Belon vdalasza az volt, a
piispokséget vallalja, Pécsre nem megy.5’

., Cserhdti, hat & nem kért segédpiispokit. En meg nem akartam odamenni.

Egyek voltunk. Na és akkor az allamnak meg kellett, hogy én odamenjek. Szoval

én ezt persze nem tudtam és mondtam, hogy én oda nem, nem, nem megyek. 7836

Végiil a vatikani diplomata tanadcsnokaval egyezkedett, és arra jutottak, de iure
fogadja el a piispokséget, de facto pedig majd az id6 eldonti, hol legyen. Belon Gellért
allaspontjat azzal magyarazta, hogy nem akart ellenpont lenni abban az egyhazmegy¢-
ben, ahol 6t mar apostoli kormanyzonak kordbban kinevezték, mint a mostani ordina-

riust.?7

832 MKPK-1, 150-2/1982., Lékai LdszIé biboros 1982. mdrcius 27-én kelt levele Miklés Imre AEH el-
nokhoz.

833 Ennek szovege: Infia scriptus Gellért Belon abbas tit., parochus in Janoshalma, commoto animo
accepto clementissimam voluntatem Beatissimi Patris me nominandi Episcopum titularem Eliden-
sem simulque auxiliarem S.E.Revmae Jozsef Cserhdti episcopi Pécs. Intimo ex corde promitto me
munus episcopale a Sanctitate Tua mihi assignatum pastorali zelo adimpleturum esse secundum
voluntatem Beatissimi Patris et ad prascripta Codicis Juris Canonici. Esztergom, die 27. martii
1982. MKPK-1, 105/1982.

834 MKPK-I, 13a-1/1982. Mikiés Imre AEH elnck 1982. dprilis 5-i levele Lékai Ldszlé biborosnak.
835 Belon sajat maga beszél errdl. In: Interju, 1984. és vo. pl. Emlékkonyv, 1992, 165.
836 Interju, 1984.

837 Uo
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Lékai Laszl6 Belon Pécsrdl vald tavolmaradasat nyiltan Cserhati Jozsef machi-
z¢ést a pécsi plispokkel leegyeztette, st néhany nappal azel6tt még Gjonnan kialakitott
szobajat is megmutatta neki.

., Ekkor Lékai biboros felvallalta, hogy az iigyet elintézi Belon Gellérttel, de

Poggi érsek intézze el ugyanezt Cserhdati piispok urral. A mostani targyalast

kovetden rogton fel fogia hivni Cserhdti piispokdt, mert az Irorszdgba utazik és

mar nem lesz modja vele beszélni. Telefonon keresztiil kiadja Cserhati piispok-
nek a parancsot és rogton le fogja tenni a kagylét. "%

Miklés Imre ugyancsak csodalkozott a helyzeten, és kifogasolta az elképzelést,
hogy Belon a Kalocsai Féegyhdzmegyébe nyerjen kinevezést, mondvan az egy jaras-
nyi nagysagu érsekség teriiletén négy plispok lenne, akik koziil harom beteg. A torténet
érdekessége, hogy Straub Istvan®® Cserhati piispokot azzal akarta pressziondlni: je-
lezz€k neki, viselkedésével meghitsitja a kinevezést, am erre Miklos Imre a kovetke-
zOképpen érvelt:

., 1t most nyakamba veszek egy 20 éves iigyet, azért, hogy kapcsolatainkban ez

a szépséghiba ne legyen. Keéri Lékai biborost, hogy ezt a rendezetlen dllapotot

sziintessiik meg és akkor az egyhaz egyik ptispoke nem akarja. Ez egy abszur-

dum. Ezt senki nem érti meg. Cserhati piispok ur rendszeresen prédikal arrol,
hogy segitsiik a betegeket. Most mutasson jo példat. Ezt én megmondom neki is
baratsdgosan. Nincs sziikség erre az ellendlldsra. Belon Gellért 71 éves, med-
dig fog még élni. Kapjon elégtételt... Belon Gellért nem tehetett errél a hely-
zetrdl. O egy rendezetlen helyzet dldozata. Amit most tennénk, az egy humdnus
gesztus és ezt most egy piispok gatolja meg. Ezt csak személyesen mondom, nem

hivatalosan. %%

838 Emlékeztets, 1982. marcius 30., 14.

839 Straub Istvan (1926-?) AEH-féosztalyvezetd. Gyari munkas, 1947-t61 kapcsolodott be a mozgalmi
munkaba. 1952-1956 kozott AEH féeléado, majd alosztalyvezetd, 1957-t61 a papi békemozgalom
munkéjaban vett részt, 1962-ben visszakeriilt az AEH-ba, ahol 1983-ig dolgozott. 1964-t61 a Pro-
testans Foosztaly csoportvezetdje, osztalyvezetd, féosztalyvezetd-helyettes, 1972-t61 a Katolikus
Foosztaly vezetdje. 1975-t61 elndkhelyettes. SO0s, 2014, 302.

840 Emlékeztetd, 1982. mdrcius 30., 15-16.
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Végiil abban allapodtak meg, 1982. 4prilis 12-én, nagyszombaton délben a hir-
ko716 eszk6zok nyilvanossagra hozzak, hogy Szendi Jozsef cimzetes piispok, apostoli
kormanyzé lesz Veszprémben, Paskai Laszld koadjutor-érsek Kalocsan, Szakos Gyula
székesfehérvari megyésplispok, Kisberk Imre nyugalmazott piispokke valik, Szombat-
helyre keriil Péka Gyorgy cimzetes piispokként, segédpiispoknek, Pécsre Belon Gel-
1ért segédpiispoknek.

Ebben a folyamatban a legnagyobb kérdés, aminek magyarazatdhoz igazabol
forrasanyagot is alig tudunk felmutatni, Miklés Imre viselkedése, aki 1959-ben meg-
akadalyozta, 1982-ben pedig megvédte Belon Gellért piispoki kinevezését. Ha ennek
okat kutatjuk, mind a jegyzokonyvek, mind pedig késébbi személyes visszaemléke-
zése kapcsan egyetlen konkluziot tudunk levonni, az egyhaziigyi allamtitkar egyhaz-
politikdjanak évtizedeit és sikerességét ezzel a 1épéssel tudta igazolni: 1am’ sikertilt —
Mindszenty utdn — a legreprezentaltabb kérdés szimbdlumat a szocialista rend vilagaba
beillesztenie.

., Az, hogy most ujra szoba johetett, jol mutatja a fejlodést. Az altaldnos helyzet

fejlodését, de a jelolt személy valtozasat is. Egyrészt tehat valtozott a helyzet, s

ezzel egyiitt a személy is valtozott. 3!

Egy 2001-ben adott interjijaban ki is emelte, hogy mig Szendi Jézsef kineve-
zéséhez Lékai biboros kezességére volt sziikség, addig itt ez nem kellett mar. Belon
szerint pedig:

,, Plispokségemet Miklos allamtitkar igy kozélte velem: Tudjuk, hogy nem va-

gvunk egy véleményen. Nem kivanunk ovadékos nyilatkozatot. Csak azt igérje

meg, hogy kifogdsait nekiink mondja el, itt a hivatalban. — Ehhez alkalmaztam

is magam. %%

IX. 3. A piispokké szentelés és a piispoki szolgalat elsé honapjai

,Hosszas targyalasok és 23. évi varakozas utan a Szentszék és a magyar kor-

many egyiittes szandékaval engem piispokké szentelhetnek. A piispokszentelésre

841 Emlékeztetd, 1982. mdrcius 23., 4.

82 Adatlap, 3.
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két autobusszal jottek hiveim aprilis 2 1-re Esztergomba, ahol két kinevezett tar-
sammal egyiitt Lékai biboros szentelt fol. Meghatott hiveim egyiittérzése. A
szandékom az, hogy itt maradok Janoshalman. Hiszen csak éppen politikai
szempontbol volt érdekes a piispokségre jutasom. Azt gondoltam kalocsai se-
gédpiispok leszek, de Pécsre neveztek ki, pedig az 1964-ben mar megsziint.
Cserhati pécsi piispokkel megbeszéltiik a dolgot, hogy innét is ellathatom azt a
kevés feladatot, amit egy segédpiispoknek Magyarorszagon végeznie kell. %%

A harom szentelend? lelkigyakorlatat — Szendi Jézsef szerint az § javaslatara —
344 Paskai Laszl6 kinevezett koadjutor-érsek vezette aprilis 15 és 19-e kozott Maria-
remetén, a szentelés idépontjat aprilis 21-re tiizték ki Esztergomba.?*> K6zben megér-
kezett az Elnoki Tandcs hozzajarulasa is.34¢ De jott még egy engedély, mégpedig Ro-
mabdl, amely arra hivatkozik, hogy Poggi érsek kifejezett kivansagéra irdsban is meg-
erositik a Szentatya szandékat,

., Oexcellencidja Belon Gellért elidei vdlasztott piispik felveheti a piispiki ren-

det és elfoglalhatia a segédpiispoki hivatalt Cserhati Jozsef pécsi piispoknél,

anélkiil, hogy megvdrnad a pdpai dokumentumokat. %’

A helyzet érdekessége, hogy 1959-ben a kinevezésrdl és felszentelésrol sz6lo
értesités is tartalmazta ugyanezt a kitételt. A bulla végiil dr. Cserté Sandor®*® kozveti-
tésével érkezett meg,>* a julius 19-én kelt tanfisitvany szerint azt a janoshalmi pléba-

nos at is vette.*>* A dokumentum a kinevezés napjat 1982. aprilis 5-ben allapitotta meg,

julius 16-1 keltezéssel. A bullat hidba kerestiik Kalocsan, Pécsett, Janoshalman ¢s az

83 Historia-Janoshalma, 1982., 16.

834 SZENDI JOZSEF, Szdmvetés, Veszprém 2003, 78-79.

845 Lékai LaszI6 biboros 1986. dprilis 6-i levele, MKPK-I.

846 Miklos Imre AEH elnck 1982. aprilis 5-i levele Lékai LaszIo biborosnak, MKPK-1, 13a-1/1982.

847 4 Publicus Ecclesiae Negotiis 1982. dprilis 5-i levele Lékai LdszIé biborosnak, MKPK-1 150-
3/1982.

848 Csertd (Zethoffer) Sandor (1913—1982) a Hittani Kongregacid féiigyésze. 1938-ban az Esztergomi
Féegyhazmegye szamara szentelték pappa, 1945-ben az érseki helynokség titkara. 1948-ban Ro-
maba ment, 1953-t61 a Hittani Kongregacid levéltarosa, majd irodavezetdje, 1969-tdl foligyésze.
1980-tol a Szent Péter bazilika protonotarius kanonokja.

849 Lékai LaszI6 biboros 1982. jiilius 14-i levele Belon Gellérthez, MKPK-I, 150-6/1982. a.
850 Belon Gellért 1982. julius 19-i bulla-atvevé nyilatkozata, MKPK-1, 150-9/1982.
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MKPK levéltaraban, sehol se talaltuk meg. Erdekes lett volna megtudni, hogy a doku-
mentum szévege megerdsitette-e XXIII. Janos papa hatarozatat vagy ujonnan nevezte
ki Belon Gellértet a plispokségre. Ennek hidnyaban csak kovetkeztetni tudunk erre a
segédptispok egy levele kapcsan, amelyben azt emliti, hogy kinevezésénél Réma és
Budapest is az 1959-es allapotot vette alapul, az dllam pedig éppen emiatt ragaszkodott
Pécsre keriiléséhez.®>!

A piispokszentelést aprilis 21-én Esztergomban Kisberk Imre ny. székesfehér-
vari piispok €s Paskai Laszl6 kalocsai koadjutor érsek segédletével Lékai Laszlo bibo-
ros végezte. A piispokok koziil jelen volt: Ijjas Jozsef, Kadar Laszl6,%? Bank Jozsef
érsek, Stefan Laszlo, Cserhati Jozsef, Udvardy Jézsef, Fabian Arpéd, Pataky Kornél,

Timké Imre, Palos Ivan,®> Kovécs Endre,3* Toth Lasz16,%° Keresztes Szilard,®*° Bagi

851 Belon Gellért levele Lékai LdszIlé biborosnak, MKPK-1, 150-4-82.

852 Kadar Laszlo OCist (1927-1986) érsek. 1945-ben 1épett a ciszterci rendbe, 1950-ben tett {innepé-
lyes fogadalmat, ugyanebben az évben pappa szentelték. Az Egri Féegyhazmegy¢be kertilt at, ahol
1966-ig kaplani helyeken mikodott, majd aulista, 1968—1970 kozott Parizsban tanult, 1972-t61
veszprémi segédplispok, 1974-ben ugyanott apostoli kormanyzd, 1975-t61 megyéspiispok, 1978-
ban egri érsek.

853 Pélos Ivan (1913-1987) piispok. 1936-ban az Esztergomi Féegyhazmegye szolgalatara szentelték
fel, kaplani évei utan 1957-t61 budapesti hitoktatasi feliigyeld, 1965-t61 helynokségi titkar, azutan
provikarius, 1975-ben esztergomi segédpiispok, szemindriumi rektor.

854 Kovacs Endre Gergely, OCist (1927-2007) piispok. 1946-ban 1épett a ciszterci rendbe, 1950-ben
tett innepélyes fogadalmat, 1951-ben szentelték pappa az Egri Féegyhazmegye szolgalatara. 1952-
t6] kaplan, 1960—-1980 kozott teoldgiai tanar, 1978-ig spiritudlis, a Gregorianan tanult. 1975-ben
egri segédplispok, 1980-t6l Miskolcon plébanos, 1995-t61 Egerben érseki helynok.

855 Toth Lasz16 (1912—-1997) piispok. 1935-ben szentelték pappa a Veszprémi Egyhazmegye szolgéla-
tara, kaplani évei utan 1948-ban Veszprémben a Regina Mundi majd mas telepiilések plébanosa,
1976-ban veszprémi segédpiispok, ujbdl a Regina Mundi plébania plébanosa. 1987-ben nyuga-
lomba vonult.

856 Keresztes Szilard (1932—) megyéspiispok. 1955-ben szentelték pappa a Hajdudorogi Egyhdzmegye
szolgélatara, 1966—1969 kozott a romai PMI 6sztondijasa, a Keleti Intézetben tanult. 1971-t61 nyir-
egyhazi pardkus és kanonok, 1975-td1 segédpiispok, a szérvanyteriiletek helynoke, miskolci altala-
nos helynok. 1987-ben a PMI rektora, 1988-t61 hajdudorogi megyéspiispok és miskolci apostoli ad-
minisztrator. 1991-ben II. Janos Pal papa magyarorszagi latogatasanak szervezdje, a gérog katoli-
kus egyhaz 1990 utani életének ujjaszervezdje, a hatarontuli gorog katolikus k6zosségek tamoga-
toja.
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Istvan,37 Szakos Gyula, Marosi Izidor,*® Klempa Sandor és Kacziba J6zsef®> piispo-
kok.8® Az 0j pécsi segédpiispok 1982. aprilis 25-én mondott koszonetet Lékai Laszld
biborosnak a szentelésért.

,» Mikor az esztergomi bazilikaban a Szentlélek varasaban arcra borulva fekiid-

tiink, én mindenkit, akivel kapcsolatom volt... azt az Uristen elé terjesztettem,

hogy dldja meg és tegye hatdlyossa kozvetitésemet. 6!

— irta Belon Gellért az egyik hivonek.

Piispoki jelmondatanak a Vulnere sanus — sebtdl gyogyult — mottdt vélasztotta,
mely Belon Gellért magyardzata szerint a piinkosdi szekvenciara — Orvosold a sebhe-
Iyet és a Péter levélre utal: Az & sajgé sebei dital gyégyultatok meg (1Pt 2,24). Az Uj
Emberben k6zolt elmélkedése szerint ez a seb egyszerre jelenti a személyes élettorté-
net és az emberiség sebeit, s azt az isteni rendelkezést, hogy a sebek altal mentsen meg
a nagyobb sériilésektol:

., A szellem és a lélek eltévelyedéseitdl a kereszt menti meg az embert. %%

De ezek a sebek nemcsak megmentenek, hanem meg is nyitnak benniinket ma-
sok sebeinek gondozésara, irta az 0 plispok, mintegy Osszefoglalva benne sajat élet-
torténetét és programjat. 3%’

Cimere ugyanezt jeleniti meg. A husvéti gyertya talalhat6é benne, amely a meg-

dicsaiilt sebeket hordozza, valamint a Szentiras, a Biblia, amirdl legutolsé konyvének

ajanlasaban a kovetkezdket irja:

857 Bagi Istvan (1931-1986) esztergomi segédpiispok. 1955-ben szentelték pappa, lelkipasztori szolga-
lata utan 1965-t6l a Papai Magyar Intézet 6sztondijasa, 1972-t81 ugyanott régens, 1973—-1979 ko-
z6tt rektor. 1979-t61 esztergomi segédpiispok, 1980-tol a Kozponti Szemindarium rektora.

858 Marosi Izidor (1916-2003) vaci megyéspiispok. 1936-1937-ben a Gregorianan tanult, 1941-ben a
Vaci Egyhazmegye szolgalatara szentelték fel. Kaplani évei és a habora viszontagsagai utan 1948-
tol tobb helyen, 1977-1987 kozott Kecskeméten plébanos. 1979-ben vaci segédpiispok, 1987-1992
kozott vaci megyéspiispok.

859 Kacziba Jozsef (1914-1989) piispok. 1938-ban a Vici Egyhdzmegye szolgalatara szentelték fel,
kaplani évei utdn 1946-t6l Cinkotan, majd 1967-t6]1 Rakosszentmihalyon plébanos, 1969-t61 gyori
apostoli kormdnyz6, 1975-t6] a katolikus intézmények feligyeldje, 1978-t01 az MPPK irodaveze-
tdje, 1983-ban az Actio Catholica igazgatoja.

860 1982. julius 3-i feljegyzés az 1982. dprilis 21-i piispdkszentelésrél, MKPK-1 150-6/1982.
861 Belon Gellért magdnlevele, 1982. julius. 24., [jelenleg a szerzd gylijteményében].

862 Emlékkonyv, 1992, 74.

863 Uo. 73-76.
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., Szeretettel kérem olvasoimat, hogy lehetbleg a szentirassal keziikben olvassdk
e lapokat. Akkor tarul fel igazdn a biblia gazdagsdga. Akkor sejtjiik meg az Ur
Jézus Krisztus teljességét. %4

— mondhatjuk, ugyanez igaz az ¢ torténetére is.

Cserhati Jozsef 1j segédpiispokét 1982. TV. korlevelében koszontotte:
., Az uj segédpiispok ur papi személyiséget és lelkipasztori tevékenységét mind-
annyian ismerjiik. Irodalmi megnyilvanuldsai a katolikus sajtoban ugy dllitjak
ot elénk, mint a lelkipasztori munkaban elmélyiilt, a magyar egyhaz jelenéért
és jovojeert komoly felelésséget érzo lelkipasztort, aki a janoshalmi virdgzo
egyhazkozség élén orszagszerte is ki tudta vetiteni a papsag és a hivok felé a
lelki kozosséget épitd egyhazkozségi munka szépségét és kisugarzo erejét. Az
utobbi években megromlott egészségi allapota sem akadalyozhatta meg abban,
hogy az egyik legszebb alfoldi egyhazkozség élén a liturgia megujuldsanak,
temploma stilusos atrendezésének és az ifjusaggal valo korszerii lelkipasztori
foglalkozdsnak vonzé példajat adja.”’*%

Egyben bejelentette, hogy aprilis 24-én a kuria tagjaival mar talalkozott, janius
29-én pedig tinnepélyesen mutatja be 6t az egyhamegyének, illetve felkérte az dszi
rekollekcidk vezetésére.®®® Bird Laszld szerint a két piispok megallapodott abban,
hogy ha mar egymas mellé sodorta ket az élet, akkor egységben dolgoznak az egyhaz
érdekében.

Az 1) plispok érkezését hiriil add korlevél kiadasa azonban engedélykoteles

volt, ezért Kneip Istvan irodaigazgat6®®’ Kutas Antal egyhaziigyi titkar®®

jovahagyasat
kérte annak kozlésére. Az egyhdzmegyei hivatal altal kiildott valtozat eredeti szovege

a kovetkezo volt:

864 BELON GELLERT, Bibliai elmélddések, SZIT, Budapest 1987, fiilszoveg.
865 pécsi Egyhdzmegye korlevelei, 1982. 1V, 332/1982., [Tovéabbiakban: Kérlevél, 1982. 1V.]
86 Uo.

867 Kneip Istvan (1943-2005) kanonok. 1968-ban szentelték a Pécsi Egyhdzmegye szolgalatara, 1970-
ben kéaplan, 1971-t61 aulista, 1980-ban irodaigazgato, 1984-t6l plébanos, 1994-ben kanonok.

868 Kutas Antal (?) valdsziniileg tanitd lehetett, 1970-t6] a Baranya megyei Tanacs Végrehajtd Bizott-
saganak egyhaziigyi titkara.
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LXXIII. Janos papa 1959. szeptember 23-an elidei cimzetes piispokké és ifgen]
.bfecsiilt]. Rogacs Ferenc pécsi megyésplispok segédpiispokeéveé nevezte ki. En-
nek érvényesitése érdekében kellett volna létrejonnie az 1957. évi 22. szamu
torvényerejii rendelet 1 §-a értelmében a Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tana-
csanak elozetes hozzdjaruldasa. Mivel e téren a targyaldsok ekkor nem jottek
létre, Belon Gellért c. banmonostori apat Baja-belvarosi plébanos piispokkeé
szentelése elmaradt. Az egyhdz és dllam kozotti mai kapcesolat alakuldasa azon-
ban lehetbvé tette, hogy a mar régebben kinevezett piispok f. év aprilis ho 21-
én az esztergomi bazilikaban konszekraltathassa magat, és mint pécsi segéd-
piispok hozzam johessen. 8%

A hatdsag azonban mar megyei szinten toroltette ezt a bekezdést, Somos Fe-
renc a Hivatal kozpontjabdl a kovetkez6 sorokkal kiildte vissza ennek jovahagyasat:

,, Vezetéimmel megbeszéltem, maradjon ki. Nincs értelme az ilyen utolagos ma-

gvarazkoddasnak. 8™

Végiil csak az 1959-es kinevezés puszta ténye szerepelt a korlevél hivatalos
kiaddsaban.®”!

Ismereteink szerint ugyanakkor Pécsett ma is elterjedt fama, hogy Belon Gel-
1ért egy éjszakara sem ment be a plispokségre, am ez Biro Laszld szerint nem igaz, és
kiilsé lakhelye megallapitasanak se ellenszenv volt az oka, hanem betegsége, mert a
palotaban csak emeleti elhelyezése lett volna, és nem tudtak szadmara segitséget bizto-
sitani az ott 1éthez. Kinevezése viszont j6 indok volt arra, hogy a palos kolostorbdl
segédpiispoki szallas cimén visszaigényeljenek egy lakrészt, ami segitséget jelentett
az egyhdzmegyének.

A segédptispoki allapot azért nehéz teher is volt Belon szdmara ebben a hely-

zetben, amit Lékai biboroshoz irt levele tanusit, amelyben kifejti, utolso helyre jutott

a puspoki listan, holott 6t 1959-es kinevezése alapjan kezelték reaktivizalasaban.

869 MNL BML XXIII. 3. a. 1.125/1982, Kneip Istvan irodaigazgaté 1982. mdjus 5-i engedélykéréd leve-
lének csatolmanya, 1982. IV, 1.

870 MNL BML XXIIL 3. a. 1.125/1982, Somos Ferenc kézirdsos feljegyzése Kutas Antal 1982. mdjus
6-dn hozzda intézett levelén.

871 Korlevél, 1982. 1V,

228



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2023.004

., Mea parte: jol érzem magam az utolso helyen is, hiszen 23 éve hozzdszoktam,
és eddig is jol éreztem magam. Viszont, ha dallami akarat érvényesiil a besoro-
lasban, akkor szeretném, ha lojalis magatartasom ebben is az illetékesek érte-
sére adatnék. 8"

A biboros fiatal egyhazjogaszanak véleményét kikérve valaszolt: a promotio

érvényes datuma 1959, hiszen az Elide-i titulus is megmaradt 1982-re, am allami

szempontbol ez utobbi évszam az érvényes.

,, lehat a magyar allam iranti lojalitds jele ennek a szerényebb besoroldsnak az
elfogaddsa. Egyébként az Allamtitkdr Urndl folytatott beszélgetésnél Poggi ér-
sek nem emelt kifogast ez ellen a rangsorolds ellen. Ugy ldttam, hogy a maius
bonum-ot, azaz bevételedet a Piispoki Karba, értékesebb eredménynek tartotta
a minus bonum-ndl, ti. hogy a bevételednek a datuma csak az dllami assensus
praevius megaddasatol kezdodjék el. Ebb6l a gondolatmenetbol az a kovetkez-
tetés is folyik, hogy tulajdonképpen allamunk is lojalis magatartast tanusitott a
Szentszékkel / és Veled is/, amikor hosszu évtizedek utan megadta a maga re-
szérol az assesus praevist, bar erre a gesztusra ot semmi nem kotelezte. A hosz-
szantarto keresztutnak a husvéti beteljesedésénél, a teljes Mysterium Pashale-
] 873

nadl szeretettel amplexo

1982-ben a piispok nagy tdmasza és timogatdja vitte 6t Roémaba, ahol II. Janos

Pal papa a Magyar Katolikus Piispoki Kar tagjait ad limina latogatason fogadta. Valo-

szinlileg ekkor keriilt sor arra a baratai altal megorokitett radobbenésre, hogy pécsi

kinevezése igazabdl nem papai akarat, hanem egy diplomdciai kérdés volt, amir6l I1.

Janos Pal nem is tudott, azaz csak nagy attételesen nevezhetd az 6 vallalasa is a papa

iranti engedelmesség kérdésének.?’* Mindenesetre e talalkozas alkalmaval sem feled-

kezett el hiveirdl, szdmukra papai aldast kért, amiben november 14-én részesitette a

ro_m

vasarnapi szentmis€k utdn a hivo kozosséget. A masik, immar a piispok szamara adott

nagy ajandék volt, hogy véglegesiilt, nem kell Pécsre koltdznie, aminek a betegség

mellett tovabbra is oka lehetett, hogy

872 MKPK-1 150-4/1982, Belon Gellért pécsi segédpiispok levele Lékai LdszIé biborosnak.
873 MKPK-1 150-4/1982, Lékai LdszIé biboros 1982. mdjus 26-i levele Belon Gellért segédpiispdkhoz.
874 Emlekkonyv, 1992, 165.
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., ildomtalannak tartottam, hogy ahol ordindrius voltam, ott segédpiispok le-

gyek 29875

Az 1983-as év azonban tartogatott még egy meglepetést Belon Gellért részérdl

Luigi Poggi érseknek ¢s Miklos Imrének.

IX. 4. Belon Gellért lemondasa 1983-ban, 1987-ben, életének utolso évei és ha-

lala

Belon Gellért plispokké szentelése utdn Cserhati Jozsef megyéspiispok ,,elodjéhez”
vald viszonya a dokumentumok tantsaga szerint atalakult. Titkaratol, Biro Laszlotol
is tudjuk, az ordindrius mindent megtett azért, hogy a befogadast eldmozditsa és rep-
rezentalja,®’® amiben egyrészt szerepet jatszhatott a Belon részérél megnyilvanulé hat-
térbe htizddas, hogy nem kivan aktiv alakitdja lenni az egyhdzkormanyzati kérdések-
nek, masrészt pedig a papsag azon korének megszeliditése, akik nem fogadtak el 6t,
hanem ilyen-olyan okokbdl hangsulyoztdk Belon korabbi kinevezését.

Cserhati Jozsef egy interjijaban errdl igy nyilatkozott:

,,nagyobbik része annak oriilt volna, ha Belon lett volna... és volt egy része,

akik a Belont egészen a haldla napjdig visszavartdik. En a Belonnal viltozatla-

nul nagyon jo viszonyban voltam, és nagyon szerettiik egymdst régebbrol, és

leguijabban is... En a Belonnak azért vagyok hdlds, mert hiiséges ember volt a

Pécsi Egyhdzmegyéhez... 8"

Emiatt is lehetett, hogy Cserhati Jozsef nagyon szorgalmazta segédpiispoke
Pécsre torténd atkoltozeését. Belon Gellért Miklos Imréhez irt levele szerint 1983. feb-
ruar 11-én néla jart a megyéspiispdk, és jelezte neki, hamarosan elkésziil lakrésze. O
azonban azt kérte az allamtitkdrtol, inditsdk el lemondasdnak folyamatat, mivel

egészségi okokbdl mar nem tud életmddot valtani.?’®

875 Adatlap, 3.
876 Bir Lasz16 ny. tabori piispok szobeli kozlése.
877 Cserhati-interjii, 86.

878 MNL OL XIX-A-21-a P-17-1/1983. Belon Gellért lemonddsa a pécsi segédpiispdki dllasrol.
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,, ... én mar akkor apostoli kormanyzonak voltam kinevezve, és hat ugye a papok
kozott ugy volt elterjedve, hogy én megyéspiispoknek vagyok odatéve. Na mos-
tan akkor folyton mindig oda jonnek hozzam a panaszaikkal, meg egyebekkel,
nem jon abbol jo ki, hogy az egyhaznak két feje legyen. Szoval, ha egészséges
lettem volna, akkor is igy csindltam volna, az egyhdz érdekében. 8"

Erdekes, hogy a janoshalmi historia parochiae szerint ez a kérdés ekkor mar
elintézett volt, igy ez a bejegyzés ellentétben all az egyéb dokumentumok informéacio-
kozlésével. Arra gyanakszunk, a Historia 6sszegzd megorokitése késobb sziilethetett,
¢s mar keveredett az események pontos rendje Belon emlékezetében.

Az attelepiilés kérdésének késdbbi rendezésére utal az is, hogy az allami hatd-
sdgok 1983 februarjdban még arra szamitottak, a segédpiispok letelepiil Pécsett, ami-
nek jele, hogy a megyei titkar igy ir:

,Belon atkoltozésével kapcsolatban vizsgalni kell viszonyat a piispoki irany-
vonallal, a békemozgalommal, sziikséges targyalni vele és az AEH kdzpontjaval is
fenn kell tartani a kapcsolatot ebben a kérdésben.”8%

Az 0jabb Belon-probléma a Szentszék ¢és a magyar fél kozott 1983. marcius
22-én kertilt elo.

., Még egy iigy van itt, amivel nem tudok mit kezdeni. Bellon piispok ur lemon-

ddsi kérelme. /Atadja az olasz forditast. / Végre nincs az Annuario Pontificié-

ban akadalyoztatott piispok és tessék most ez torténik. Pedig Pécsett egy gyo-

nyorii hazat kapott. 88!

882 2m az Allamtitkar ezt el-

Poggi ekkor 1j segédpiispok kinevezését javasolta,
utasitotta, majd majusban ismét eldvette az tigyet, és azzal a megoldassal allt eld, hadd
maradjon Belon betegsége miatt Janoshalmén, és drizze meg segédplispoki cimét is.

,,Nem lenne jo, még egy évet sem piispok és mar elmenne nyugdijba. Ez rossz

hatast valtana ki. Azt javaslom, értsiink ebben egyet, eltéréen az eredeti meg-

beszélésiinktél. Nem menne Pécsre, de maradna pécsi segédpiispok.

879 Interjui, 1984.
880 MNL BML TUK, Munkaterv az 1983. év I. felévre, 3.

881 Napi emlékeztetd 1983. mdrcius 23., [Gépelt példénya a szerz6 gylijteményében], 17.
82 Uo. 17.
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Poggi: Mi ugyanezt gondoltuk... Romai feletteseim bizonyara beleegyeznek
abba, hogy Janoshalmi plébanos legyen és kozben pécsi segédpiispok.

Miklos: Jo, akkor ezt igy valaszolom meg Belon piispok vurnak, aki ezt még feb-
rudrban kérte.

Poggi: Varja is ezt a valaszt.

Miklos: Cserhati piispok ur is ezt a megoldast akarta.

Poggi: Neki is jo lesz egy igy. "%

Miklos Imre a k6zos megallapodasrol 1983. majus 25-én értesitette Belon Gel-
lértet.®%* Aprilis 19-én azonban Cserhati Jozsef is megkereste az allamtitkart segéd-
plspoki javaslatanak elfogadasat kérve, aminek oka lehetett Belon lemondasi tigye,
betegsége, de méginkabb utédlasanak eldkészitése, miként hivatkozik is erre.®s Az
elutasito valasz ugyancsak majus 25-én sziiletett meg, mondvan, a szentszéki targya-
lasokon elhangzottak értelmében, marad minden a régiben. ¢

Belon Gellért ezek utdn 1984. junius 17-én, Szentharomsag vasarnapjan mu-
tatta be aranymiséjét Janoshalman. Erseke a beteg papok felé tanusitott befogadé sze-
retetét és nyitottsagat koszonte meg neki ebbdl az alkalombol.®*” Az {innepre

., Eljottek: piispok és paptarsai, a siikosdi, bajai, miskei hivei is, ahol Janoshal-

mat megelozoen plébanosi szolgdlatot teljesitett. Az egyhdzmegye nevében

Nagy-Gyorgy LaszI6 kanonok,®® érseki irodaigazgaté koszontotte... "

Piispokként egy jdnoshalmi fiatalt pappa szentelhetett, bérmalt és tovabb foly-

tatta lelkigyakorlatos szolgalatat. 1986 0szén azonban, mivel betoltotte 75. évét, be-

883 Napi emlékeztetd a Vatikan képviselbivel folytatott targyaldsrdl, 1983. mdjus 12., [Gépelt példanya
a szerz6 gyljteményében], 20-21.

884 MNL OL XIX-A-21-a P-17-1/1983. Belon Gellért lemonddsa a pécsi segédpiispéki dlldsrdl.

85 MNL OL XIX-A-21-a P-17-2/1983. Cserhdti Jozsef levele segédpiispok kinevezése iigyében, javas-
lata Ban Endre plébdnosra.

886 o,
887 KFL Belon-hagyaték, [jjas Jozsef kalocsai érsek 1982. junius 12-i levele Belon Gellért piispdkhéz.

888 Nagygyorgy [Laszl6] Vendel O. Cist. (1931-2015) kalocsai egyhdzmegyés pap. A szegedi szemi-
nariumbdl 1953-ban munkaszolgalatra rendelték, 1956-ban szentelték pappa Kalocsan. Kozel ki-
lencévi lelkipasztori szolgalat utan kézponti szolgalatban, 1972-ben a Papai Magyar Intézet rektor-
helyettese, 1973-tol érseki irodaigazgato és foszékesegyhazi kanonok Kalocsan. 1987-t61 plébanos
Bajaszentistvanon, 1996-t61 a Zirci Ciszterci Apatsag tagja, 1998-t61 foapati titkar.

889 Historia-Janoshalma, 1984. jinius 17.
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adta lemondasat, amirdl egyetlen forrasunk a vatikdni—magyar targyalasok jegyzo-
konyve, amely szerint az 1986. december 9-ei megbeszélésen hozta fel Miklds Imre
elott Francesco Colasuonno®” ezt a témat.

Bir6 Laszlo plispok titkarként jelen volt azon a beszélgetésen, ahol Belon 1986
hasvétjan a latinul fogalmazott lemondolevelet felolvasta Cserhati Jozsefnek, és je-
lezte, feladja sziiletésnapjan, azaz 1986. szeptember 23-an.

Nem tudjuk miért, de a hirre Miklos Imre nagyon idegesen reagalt:

., Erre Belon nem kért hozzdjarulast. Ez szamomra meglepetés. A kormanyndl

ez zavart okoz. Nekem segédpiispoki kinevezésénél sokat kellett vallalnom. Az

a kérésem, hogy egyeldre ne hozzak nyilvanossdgra, nehogy a kormany az j-

sdagbdl tudja meg. Nincs ellenvetésiink a lemondasaval kapcsolatban, de kérem,

hogy adjanak nekiink id6t. En tudom azt, hogy Belon beteg, de akkor is beteg
volt, amikor kinevezték. Amikor 6t kinevezték, az a mi résziinkrél engedmény
volt, ha lemond, elmehet, bar szamunkra nem okozott gondot. %!

A Hivatal elndkének reakcidja elott értetlentil allt a Szentszék képviseldje, je-
lezte is, hogy a lemondéashoz ismeretei szerint nem sziikséges az allam engedélye.
Miklés Imre ezen a ponton valoszintlleg az 1959-es térvényereji rendelettel keverte a
helyzetet, amely valdban tartalmazta ezt a tételt, illetve a kialakult szokasrend be nem
tartasat kifogasolta, miszerint:

,,Ne sz0 szerint keresse érsek ur a megallapodas szovegében, ez értelemszeriien

kapesolddik ssze. Ezt a két lépést nem lehet szétvdlasztani. Es ez 22 éve igy

megy...

Colasuonno: Egy lemondas esetén nem meriilhet fel a politikai ellenvetés. Ez

azt jelenti, hogy valakinek a visszavonulasa politikai kavarodast okozhat?

Miklos: Igen, ugyanis nem nevezhetd ki konzultacio nélkiil uj. Ez igy felgyor-

sitja a dolgokat.

890 Francesco Colasuonno (1925-2003) biboros. 1947-ben szentelték pappa, 1958-t41 allt a Szentszék
szolgélataba. 1962—-1967 az USA, majd Indidban és Tajvanon, 1974—1981 kozott Mozambikban;
1981-1985-ig Zimbabwéban diplomata, 1985—1986 kozott Jugoszlavidban nuncius; 1986—1990-ig
a Kelet-eurdpai targyalasok vezetoje; 1990—-1994 kozott a Szovjetunio és Oroszorszag, majd 1998-
ig Olaszorszag nunciusa, 1998-t61 biboros.

81 Napi emlékeztetd az 1986. december 9-én folytatott elsé hivatalos targyaldsrol, [Gépelt példanya a
szerz6 gyljteménycben], 10.
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Colasuonno: A Belon segédpiispok lemondasara visszatérve megtudtuk, hogy
elozetes informdciora van sziikség. Mi ezt nem hozzuk most nyilvanossagra, igy
Onnek lesz ideje a sziikséges tdjékoztatds megaddsara.

Miklos: A tobbivel egyiitt meg lehet azt is oldani. Jobb, ha egyiitt lehet az
egész. 2

Francesco Colasuonno feltehetdleg elsd lemondasi-kinevezési ligyét intézte
ekkor, hisz 1986-ban kertilt a delegécio €lére, ezért nem ismerhette a korabbi, szokas-
ként kialakult eljardsrendet, miszerint a lemondas elfogadasahoz is sziikséges az eld-
zetes hozzajarulas, végiil azonban 1987. marcius 6-an, Paskai Laszlo esztergomi ér-
sekké tortént kinevezésével egyiitt nyilvanossagra hoztak Belon Gellért visszavonula-
sat.

,»lalan 6 maga se gondolta, hogy ezzel életének utols6 két honapjat kezdi meg,
majus els6 hetében ugyanis a Bécsben tartott Prohdszka-beszéde kdzben ereje fogyat-
kozéasnak indult, a tervezett hévizi papi lelkigyakorlatra mar nem jutott el, hanem ma-
jus 12-én a Pécsett korhazba szallitottak. Orvosa szerint 6démas boérbetegség, vese- €s
szivelégtelenség jellemezte utolsé napjait. Ugyanakkor tele volt ekkor is tervekkel,
majd folyamatosan hangolédott ra arra, hogy mindezek helyett el6tte az Urral vald
talalkozas 4all.”%%

1987. majus 23-an 1.30-kor, életének 76. évében a pécsi klinikan hunyt el, pap-
saganak 53., felszentelt plispokségének 6. évében.

Dank¢é Laszl6 piispok junius 1-jén, Jdnoshalman mutatott be gyaszmisét érte,
temetésére junius 4-én Pécsett kertilt sor, ahol Paskai Laszl6 esztergomi érsek primas
végezte a szertartast, a prédikaciot Udvardy Jozsef mondta, ahogy ezt végrendeletében
is kérte — az 55 éves baratsagra tekintettel.®** PIébanidjardl a hivek mellett a tdrsadalmi
vezetok is jelen voltak.

1980-ban irt végrendeletének végrehajtojaként Gyetvai Pétert jelolte meg, amit

kiegészitett egy masik vagyoni nyilatkozattal 1986 novemberében. Ebben szellemi

orokségét korabbi segitdjére, Dorner Martara®® hagyta, akit kotelezett arra, hogy ezt

82 Uo. 10-11.

893 Emlékkonyv, 1992, 169.

894 KFL Belon-hagyaték, 1980. mdjus 25-i Végrendelet, 2. [Tovabbiakban: Végrendelet, 1980.]
895 KFL Belon-hagyaték, 1986. november 21-i Végrendelet, 1.
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élete végén szarmaztassa a Kozponti Szemindriumra.’?® 1980-as testamentumaban
utolsé miikodési helyét, aktualisan Janoshalmat jelolte meg temetkezési helyként,®*’
amit aztan Cserhati Jozsef tag értelemben értelmezett, a pécsi megyéspiispok ugyanis
ragaszkodott ahhoz, hogy Belon Gellért nyughelye a pécsi bazilika kriptaja legyen,
ezzel is jelezve hovatartozasat.®®

Szellemi hagyatéka ma az altala megjelolt 6rokosnél talalhato, az elmult évek-
ben Fiizesabonyban, Miskén és Janoshalman tablat allitottak vagy emlékszobat hoztak

1étre emléke apolasara.

IX. 5. Belon Gellért lelkiségének fontosabb vonasai

A pécsi segédplispokként meghalt lelki ir6 teologiai munkassaganak elhelyezése ko-
ranak lelkiségtorténetében nem e disszertacid feladata, hiszen mi életatjat és piispok-
kinevezésének, akaddlyoztatdsanak, valamint reaktivizaldsanak torténeti 6sszefiigge-
sek kozotti elhelyezését tlztiik célként magunk elé kutatomunkak kezdetén és e dol-
gozat elkészitése soran. Mindemellett pedig szellemi 6rokségének feldolgozasa, forra-
sainak feltarasa kiilon disszertacio témaja. Mégis, mi az, amit Belon Gellért személyi-
ségérdl megallapithato a torténeti vizsgalodas fényében?

Gyermek- és fiatalkora tipikusan megegyezik a szazadelo elso felének egyhazi
palyakezdésével: egy szegénysorsu fiu, akit vallasos paprokona felkarol, majd az egy-
haz intézményi rendszerében olyan tdmaszokra talal, akik felismerik benne a papi hi-
vatas lehetdségét, felkaroljak, és joeszi fiatalként kivalasztjak Isten népének szolgala-
tara. Kiemelkedd tanulmanyai alapjan romai tovabbképzésre kiildik, ami annak elle-
nére, hogy betegség miatt abba kell hagynia, a késobbi években egyfajta garanciat je-
lentett egyhazhlisége vonatkozasaban. Belon Gellért legfontosabb jellemzdje ebben az
idében a gyermekkordhoz hasonld szegénysorstiakkal — és miként ez kés6bb is meg-
nyilvanul élete soran —, mindekori ordindriusaval valo szolidaritas, akikért mindig kész
aldozatot vallalni, segitségiikre lenni, akar kényszersziilte életallapotuk, dontéseik ese-

tében is.

896 o,
87 Veégrendelet, 1980, 1.

898 Birg LéaszI6 ny. tbori piispok szobeli kozlése.
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1945 utdn a kommunista rendszer altal meghatarozott térténelmi helyzetben
gondolkodéasaban, irasaiban és prédikacidiban azt kereste, hogyan adhatna teologiai
valaszt a kialakult helyzetre, hogy ne fulladjon élete busongasba. Ebben kiilonosen is
fontosnak tartotta és szolgalta az értelmiséggel vald kapcsolattartast, a papsag lelki
igényének emelését, a kiilso keretek altal ugyan meghatarozott, de azokat mégis feliil-
mulni képes hitélet alakitasat.

Elmélkedéseinek kozéppontjaba félreallitdsa utdn Nazaret lelkisége keriilt,
amit egyrészt megélt a vidéki létben, és amely 4ltal felfedezte, hogy a kényszer adta
évek végelathatatlan soran 6 akkor halad a hit utjan, ha a harminc évig visszavonultan
¢16 Jézus nyomaban megszenteli ezt a rejtettséget. Prédikacidi, elmélkedései igy nem-
csak a magyar irodalom nyugatos jellemvondsait viselték magukon, hanem abbdl az
¢letformabol fakadtak, amely 1d6t tudott szdnni arra, hogy pillanatokat lessen el Jézus
¢s sajat kora emberének életébdl, s ezt a kettdt talalkoztassa egymassal.

Nazaret lelkisége azonban 1959-es kinevezésétl kezdve meghatarozta piis-
poki szolgalatat is. A kommunista rendszer ugyanis Belon Gellértet a fel nem szentelt-
ség zarkajaba szoritotta ugyanugy, mint Mindszenty Jozsefet az USA nagykdovetsé-
gérre. Es bar az un. ,,Mindszenty-egyhazzal” azonositotta 6t a kommunista hatalom,
hasonl6 sorsat mégis egészen masként ¢lte meg, mint a primas. Ha kellett targyalt a
partallammal, s6t kereste is veliik a kapcsolatot az egyhaz vagy masok érdekének job-
bitasaban. Sosem kérddjelezte meg a fennalld rend legitimitasat, nem tartotta felada-
tdnak az 1945 utani tarsadalmi renddel valé konfrontaciot, de mindig ellenallt vagy
probalta kivédeni azokat az iitéseket, amelyekkel az allampart be¢kelddni akart az egy-
haz testébe. Félreallitottsaga kozepette igy egyfajta spiritualis vezetové formalddott
foegyhdzmegyéjében és a korabeli magyar egyhazban, kiilondsen a papsag korében,
amit jol érzett a kommunista allampart, ezért is utasitottak el évtizedeken at felvételét
a hierarchia aktiv tagjai soraba.

Miveivel a magyar lelkiségi irodalom korabeli torténetébe és a hivo kozosség
életébe is beirta magat. A Vigilidban és az Uj Emberben kozolt irasai utan és kozepette
ezek koziil az elsd, még nevének kozlés nélkiil jelent meg Imadkozzal! Elmélkedések

gvakori imdinkrol cimmel®®® 1978 és 1988 kozott harom kiadasban. Szerkesztdje volt

89 BELON GELLERT, Imddkozzdl! Elmélkedések gyakori imainkrdl, SZIT, Budapest 1978.
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Dienes Valéria Hajnalvards c. konyvének,”® 1984-ben és 1988-ban a Jézus lelkiilete

elmélkedésgytijteménye kétszer latott napvilago

t,”%! az Ellesett pillanatok — Evangéli-

umi elmélkedések 1986-ban,’"? a Bibliai elmélédések’ pedig 1987-ben keriilt ki-

adasra.

Hogy ki volt 6 valdjaban, azt éppen végrendeletének — kevésbé ismert — szavai

foglaljak 6ssze a legtalalobban az utdkor szamara:

,Szent feltamadasanak erejébol pedig magam is feltamadva meglathatom
Szentharomsagos Istenem folséges arcat és titkainak foltarulasat, amire ifju ko-
romtol mindig vagytam.

Koszonom Istennek, hogy ember lehettem, és az Ember utjan jarhattam. Koszo-
nom Megvaltomnak, hogy keresztény lehettem, és a Szentléleknek, hogy a pap-
sdagra, sot annak teljességére a piispokségre is meghivott... Papi méltéosagomat
és késobb piispokségre valo kivalasztasomat mindig méltatlansagom tudataban
hordoztam. Hogy a piispokség gyakorlasara el nem jutottam, azért sosem nyug-
talankodtam, senkinek szemrehanydst nem tettem. Halds vagyok Istenemnek,
hogy ezzel a se kint se bent élettel megszabaditott a felelés gondoktol, és igy
csak azt kivanta télem, hogy bizonyitéka legyek az egyhdz valodi helyzetének
hazankban. Legjobb lelkiismerettel allithatom, hogy dallami hatosdagaink elott is
az egyiittmiikodést elvét hangsulyoztam, de nem az egyhdz megaldztatasa és
masdorendiisitése altal: aki akar, szabadon férhessen hozza egyhdzunk tanitd-
sahoz és kegyelmeihez minden hatrany nélkiil. Isten legyen irgalmas birdja éle-

temnek! %

990 DIENES VALERIA, Hajnalvdrds, Véalogatta és szerkesztette Belon Gellért, SZIT, Budapest 1983.

%1 BELON GELLERT, Jézus lelkiilete, SZIT, Budapest 1984 és 1988.

902 BELON GELLERT, Ellesett pillanatok — Evangéliumi elmélkedések, SZIT, Budapest 1986.
%03 BELON GELLERT, Bibliai elmélédések, SZIT, Budapest 1987.

904 Uo
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Osszefoglalas

Kutatasom kiindulépontja Belon Gellért 1959-es piispoki, majd 1961-ben a Pécsi Egy-
hazmegye apostoli kormanyzdjava tortént kinevezése €s annak partallami megakada-
lyozasanak feltarasi szdndéka volt. Ugyanakkor érzékeltiik, tudomanyos igényesség-
gel nem késziilt még el a késObbi pécesi segédplispok €letrajza, igy €letrajzanak meg-
irasa is eldttink allt.

A kutatdbmunka soran deriilt fény arra, hogy piispoki kinevezése végrehajtasa-
nak megakadalyozasa szoros 0sszefliggésben allt a Part 1958-as egyhazpolitikai hata-
rozatanak torekvéseivel, az 1957. évi 22. sz. torvényerejii rendelet 1959-es végrehaj-
tasi utasitasaival és a Bacs-Kiskun megyei AEH-megbizott Belonrdl sz616 jelentései-
vel.

Ertekezésiinkben ezeket a fobb pontokat helyeztiik el a kor torténeti korilmé-
nyei, a kommunista rendszer egyhazpolitikdja atalakulasanak folyamataba, vizsgaltuk
az események korabbi gyokereit és kései hatasat.

A vonatkoz6 szakirodalom kiindulasi alapként szolgalt, ennek kereti kozott ér-
telmeztiik mindazt, amit elénk tart ez az élet- és helyzettorténet. Ugy véljiik, Belon
Gellértre vonatkozdan 1j informacidkkal alltunk eld (pl. az 1959-es és 1961-es esemé-
nyek), mashol modositjuk (pl. a rendszerhez vald viszony kérdését), pontositjuk az
eddigi ismereteket (pl. az 1982-es pécsi kinevezés), vagy megerdsitjiikk a korabbi fel-
tételezéseket (pl. 1982-es kinevezésének oka).

A disszertacioban igyekeztiink a megjelolt téma fobb pontjaira koncentralni,
igy példaul lelkipasztori tevékenységénél nem volt célunk plébanosi munkéassaganak
részletes ismertetése, mert benniinket ez a kérdés plispoki kinevezésének megakada-
lyozasa szempontjabol érdekelt. Ugyanigy elhagytunk, illetve csak érintdlegesen tar-
gyaltuk Belon Gellért miiveinek teologiai értékelését, valamint elhelyezését a modern
magyar lelkiségtorténetben, mivel ugy véltik, ez egy kiilonallo teoldgiai disszertacio
része kell, hogy legyen. A dolgozatnak van egy kényszer(i hidnyossaga is, a vatikani
dokumentumok vizsgélatanak elmaradasa, ennek oka, hogy még nem kutathatok XII.
Piusz és XXIII. Janos papasaganak e kérdéskorre vonatkozd iratai. Ezek — vélemé-
nytink szerint —, hozhatnak 11j, de a megallapitasokat 1ényegi dologban nem modositd

fejleményeket.
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Az elmult évek soran folyamatos kutatdsokat végeztem a kalocsai érseki, a pé-
csi, szombathelyi, szeged-csanadi piispoki levéltarban, a ciszertci ndvérek kismarosi,
a piaristak rdmai, az MKPK és a Magyar Nemzeti Levéltar budapesti, ez utobbi kecs-
keméti és pécsi egységében, az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban.
Itt a dokumentacids anyag volt fontos.

A Ciszterci Novérek Regina Mundi Apétsagaban Belon Gellért személyes visz-
szaemlékezését taldlhattam meg. Osszegyiijtottem tovabba Belon Gellért szamos nem
ismert levelét, a magyar allam és a Szentszek kozotti targyalasok rd vonatkozo jegy-
z6konyvanyagat, tovabba Miklds Imrével készitett beszélgetéseink Belon-vonatkoza-
sait, valamint a hozzank keriilt Zenz Péter szombathelyi egyhdzmegy¢és pap tarsairdl
sz0l6 munkdja, amely Winkler Jozsef életrajzat tartalmazza. Bagé Istvéan itinere az
egyhazmegyék allam szdmara megfeleld emberekkel torténd vezetésének atjatszasara
ugyancsak ujdonsagnak szamithat. Ez utobbi bekezdésben felsorolt torténeti forrasok
koziil tobbre els6ként torténik hivatkozas. Ezt egészitettiik ki az oral history elérhetd
informécioival.

Munkamddszeriinkben a szakirodalom altal bemutatott torténeti kozeg keretei
kozé helyeztiik el a feltart Belon Gellért-dokumentaciot, a forrasanyag megszolaltata-
saval mutattam be a pécsi segédpiispok €letitjanak kiilsé és belso tényezdit, alakulasat
¢s alakitasat, a korszak e kérdéskorhoz kapcsolddo jellemzo vonasait.

Baranya Megye hitéletének korlatozasaban a levéltari anyag segitségével sike-
riilt bemutatni azt a folyamatot, amely a hitoktatas tudatos megsziintetésére, a hitélet
gyakorlasanak leépitésére és az egyhdzkormanyzat megbénitasara irdnyuld tervszert
esemény volt a Pécs Egyhdzmegye teriiletén. Ennek 1ényeges eleme 1958 utan a kii-
16nb6z06 tarsadalmi csoportok programszervezése, amelyet kifejezetten a vasarnapi
mise megakadalyozaséra iddzitettek.

Rogacs Ferenc piispoksége targyalasanal elsoként mutatom be Rogacs Ferenc
¢s mutatok ra elidegenedésére a Pécsi Egyhdzmegyében, illetve tarom fel eldkészitd
munkait az dllammal folytatott 1959-es targyaldsok érdekében.

Belon Gellért 1959-es piispoki kinevezése kérdésében sikertilt kimutatni a piis-
poki jelolés folyamatat, bizonyitottam, hogy a kinevezési bulla egy vészidokre és nem

rendezett koriilményekre sz616 irat, tovabb bemutattam, hogy az allami hozzajarulas
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megtagadasanak igazi oka nem formai indok volt, hanem az AEH megyei megbizott-
jénak jellemzése a bajai plébanosrol. Ebbe a folyamatba illett késobbi elmozditasa is.

A megiiresedett piispoki székek betoltésének kérdéskorérol Bago Istvan tanul-
manyanak ismertetésével kimutattuk, az AEH pontosan tudta 1960-ban, mit kell tennie
sede vacante esetén, hogy szandékosan azért valasztatta meg jeloltjeit, mert tudta, ha
azok évekig kormanyozzak az egyhdzmegyét, konnyebben piispok lehet beloliik — né-
hany év mulva ezzel is kész tények elé allitotta a Szentszék keleti politikajat.

Pécsi helynokkérdés esetében Cserhati Jozsef 1961-es kaptalani helynokké tor-
tént valasztdsanal arra a megallapitasra jutottam, hogy az kényszer és Belon kineve-
z¢se ismeretében tortént, a vilagi hatésag nyomasara, ami miatt, a korabbi dekrétumok
szerint ezt akar érvénytelennek lehetett volna nyilvanitani. A Szentszék azonban nem
akarta élezni a helyzetet, ezért egy semleges tavirattal tudomasul vette a helyzetet, amit
az 1964-es kinevezés korrigalt.

Belon Gellértnek az AEH-val valo kapesolattartasanak vonatkozaséban a for-
rdsanyag azt mutatja, az eddigi elképzelésekkel ellentétben, tudatosan kereste az dllami
hatésdgokkal valé harmonikus kapcsolatot, am mivel ezt hatarok kozott képzelte el,
nem volt az AEH szemében szalonképes.

A vatikani-magyar targyalasok jegyzOkonyveit tanulmanyozva az tlinik elénk,
hogy a Szentszék kezdettdl fogva kiizdott kinevezése érdekében, alkut is ajanlott en-
nek fejében, 4m a hatésagok csak az 1980-as évek végén valtoztattak allaspontjukon,
ami az AEH megyei titkaranak és a kiilpolitikai folyamatoknak volt koszénhetd. Belon
Gellértet bar probaltak ravenni, titokban torténd felszentelése mégsem tortént meg.
Ugyét végiil Miklés Imre karolta fel — politikai okokbol — Cserhéti Jozsef piispok el-
lenében. Cserhati és Belon piispok pedig a kinevezés utan igyekezett egységben mu-
tatkozni az egyhaz egészének érdekében

Mind a szemtanuk, mind pedig a két plispok megnyilatkozasai arrdl tesznek
tanusagot, tisztaban voltak azzal, hogy a vatikani diplomacia és a kommunista hatalom
kinevezési szdndéka veszéllyel jarhat a Pécsi Egyhdzmegyére, ezért tisztelettel figye-
lembe vették hataraikat és a masik érdekeltségi korének nyugalmat.

A dolgozat egésze tekintetében pedig elkészitettiik Belon Gellért tudomanyos

igénnyel Osszedllitott életrajzat.
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Sommario

I1 punto di partenza della ricerca ¢ stata la nomina di Gellért Belon a vescovo nel 1959,
e poi a governatore apostolico nel 1961, sempre della diocesi di Pécs. L’indagine ¢
volta in particolare ad esplorare la preclusione di queste nomine da parte dello Stato-
Partito. Durante questo lavoro di ricerca ¢ emerso chiaramente che le relative richieste
ed aspettative da parte delle istituzioni del regime erano strettamente connesse sia a)
alle aspirazioni generali espresse nella risoluzione del Partito del 1958 sulla politica
ecclesiastica; sia b) alle istruzioni di attuazione, risalenti al 1959, del decreto n. 22 del
1957; sia c) in particolare alle relazioni preparate su Belon da parte del commissario
dell’Ufficio affari ecclesiastici dello Stato (AEH) della contea di Bacs-Kiskun. Nello
stesso tempo, ci siamo resi conto che una biografia di esigenza scientifica del futuro
vescovo ausiliare di Pécs non ¢ stata ancora realizzata, quindi si ¢ posta davanti a noi
anche il compito dell’esposizione del suo percorso di vita.

Non abbiamo avuto a disposizione una letteratura completa sul tema per poter
fare tutto questo, motivo per cui si € reso necessario fare delle ricerche tra diverse fonti
d’archivio. Per questo, abbiamo dovuto esplorare la relativa documentazione
dell’Ufficio affari ecclesiastici dello Stato sia a livello nazionale sia a livello delle
contee di Bacs-Kiskun e di Baranya, le collezioni della Conferenza episcopale cattolica
ungherese (MKPK) di Kalocsa e di Budapest, gli archivi dell’arcidiocesi di Kalocsa e
della diocesi di Pécs, gli archivi parrocchiali di Baja e di Janoshalma e le collezioni
delle abbazie cistercensi di Erd e di Kismaros; e non in ultimo abbiamo dovuto anche
trovare delle persone tramite cui si poteva sperare di arrivare ad ulteriori risorse in
quest’argomento.

Nella nostra dissertazione, abbiamo collocato i documenti cosi trovati nel
contesto delle circostanze storiche dell’epoca, in particolare del processo di
trasformazione della politica ecclesiastica del regime comunista, ed abbiamo

esaminato anche le radici precedenti degli eventi e il loro impatto successivo.

Siamo partiti dalla letteratura pertinente, in questo contesto abbiamo collocato
tutto ci0 che questa storia di vita e di situazione ci ha rivelato. Riteniamo di aver trovato
nuove informazioni su Gellért Belon (ad es. gli eventi del 1959 e del 1961), altrove

abbiamo apportato modifiche (ad es. la questione del suo rapporto con il regime),
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abbiamo puntualizzato alcuni fatti gia noti (ad es. la nomina a Pécs nel 1982), oppure
abbiamo confermato precedenti ipotesi (es. il motivo della sua nomina).

Nella dissertazione abbiamo cercato di concentrarci sui punti principali
dell’argomento indicato, quindi, ad esempio, nel caso della sua attivita pastorale, non
ci siamo prefissati di descrivere in dettaglio la sua opera parrocchiale, perché questo
tema ci interessava solo dal punto di vista dell’ostruzione della sua nomina a vescovo.
Allo stesso modo, abbiamo tralasciato o discusso solo marginalmente la valutazione
teologica delle opere di Gellért Belon e la loro collocazione nella storia contemporanea
della spiritualitd ungherese, poiché ritenevamo che cido dovesse far parte di una
dissertazione teologica a parte.

La tesi ha anche una lacuna forzata, cio¢ il mancato esame dei documenti
vaticani, in quanto non sono ancora ricercabili i documenti relativi al pontificato di
papa Giovanni XXIII. A nostro avviso pero, questi potranno portare una volta si a
nuovi sviluppi, ma questi non cambieranno sostanzialmente i nostri risultati.

Negli ultimi anni abbiamo svolto continue ricerche nell’archivio arcivescovile
di Kalocsa, negli archivi episcopali di Pécs, Szombathely, Szeged-Csanad, in quelli
delle suore cistercensi di Kismaros e degli scolopi a Roma, del MKPK, nelle fonti
dell’ Archivio nazionale ungherese (MNL) a Budapest, a Kecskemét ed a Pécs, nonché
nell’Archivio storico dei servizi di sicurezza dello Stato (ABTL). Qui & stato
importante il materiale di documentazione.

A Kismaros, nell’Abbazia Regina Mundi delle Suore Cistercensi abbiamo
potuto trovare i ricordi personali di Gellért Belon. Abbiamo anche raccolto una serie
di sue lettere prima sconosciute e anche il materiale dei verbali dei negoziati tra lo
Stato ungherese e la Santa Sede relativi alla sua persona. Abbiamo steso le parti
riguardanti la figura di Belon delle nostre conversazioni fatte con Imre Miklos. Ci ¢
pervenuto il lavoro di Péter Zenz, prete della diocesi di Szombathely, sui suoi
compagni sacerdoti contenente la biografia di Jozsef Winkler. Nella nostra tesi siamo
1 primi a fare riferimento a molte delle fonti storiche qui elencate. Tutto questo ¢ stato
integrato con le informazioni disponibili tramite la storia orale.

Nel nostro metodo di lavoro, abbiamo inserito la documentazione scoperta di
Gellért Belon nel quadro dell’ambiente storico presentato dalla letteratura specifica e,

dando voce al materiale delle fonti, abbiamo presentato i fattori esterni e interni,

242



DOI: 10.15774/PPKE.HTK.2023.004

I’evoluzione e la formazione della vita del vescovo ausiliare di Pécs, ed i tratti

caratteristici dell’epoca legati a questa problematica.

Restrizioni alla vita religiosa della contea di Baranya. Con [’ausilio dei
materiali d’archivio ci ¢ stato possibile presentare gli sforzi fatti in modo progettato da
parte dello Stato per il progressivo ridimensionamento e infine la voluta soppressione
dell’educazione religiosa, 1’abolizione di tutte le pratiche della vita religiosa e la
paralizzazione dell’amministrazione ecclesiastica nella diocesi di Pécs. Un elemento
particolare di questo fu, dopo il 1958, 1’organizzazione di eventi culturali da parte di
vari gruppi sociali, specificamente programmati per impedire la partecipazione alla

messa domenicale.

Il vescovato di Ferenc Rogécs. Siamo stati 1 primi a presentare il conflitto di
Ferenc Rogacs con i rappresentanti dell’ AEH locale, ad analizzare la sua situazione
nella diocesi, a mostrare la sua progressiva alienazione nella diocesi di Pécs, inoltre a
rivelare il suo lavoro preparatorio per i negoziati del 1959 con lo Stato. Abbiamo
dimostrato che il vescovo, pur cercando di non confrontarsi con le aspettative della
politica ecclesiastica che lo Stato gli aveva stabilito, cerco di difendere con tutte le sue
forze il libero governo della Chiesa, e preferi non agire in certe questioni piuttosto che

assecondare pressioni volte a paralizzare la vita interna della Chiesa.

La nomina a vescovo di Gellért Belon del 1959. Siamo riusciti a presentare il
processo della nomina del vescovo. Abbiamo dimostrato che la bolla di nomina ¢ un
documento per i momenti di emergenza e di instabilita. Abbiamo inoltre provato che
il vero motivo del rifiuto dell’assenso dello Stato alla nomina non fu per ragioni
formali, ma fu la conseguenza della caratterizzazione dell’allora parroco di Baja
fornita dal commissario regionale dell’ AEH. Infine, per questi anni & stato ultimato il
piano della politica ecclesiastica, che mirava a schiacciare la diocesi di Pécs, e una

persona del carattere e della formazione di Ferenc Rogécs ¢ stato un ostacolo a questo.

Ricoprire le cattedre vescovili vacanti. Presentando lo studio di Istvan Bago,

abbiamo dimostrato che I’AEH, nel 1960, sapeva esattamente come procedere in caso
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di una sede vacante, e scelse appositamente i propri candidati in modo che
governassero le diocesi per molti anni e che potessero poi diventare vescovi, mettendo

cosi sotto pressione la Santa Sede.

Elezione del vicario a Pécs. L’elezione di Jozsef Cserhati a vicario del capitolo
nel 1961 venne fatta sotto costrizione e con la conoscenza della nomina di Belon, sotto
la pressione delle autorita secolari, motivo per cui non ¢ valida secondo 1 precedenti
decreti ecclesiastici. Tuttavia, la Santa Sede non volle aggravare la situazione, quindi
prese atto delle circostanze con un telegramma neutrale. La situazione ¢ stata regolata

in seguito con la nomina del 1964.

Rimozione di Gellért Belon da parroco di Baja. Abbiamo mostrato che la
liquidazione del ruolo di parroco di Baja del vescovo designato era stata decisa dal
commissario della contea AEH gia nel 1960, ¢ la sua esecuzione fu iniziata con la
morte del grande patrono, I’arcivescovo Grosz Jozsef di Kalocsa, nel 1961. Belon, da
quando I’AEH lo informo di questo fatto, cooperd sempre con il suo ordinario e con il
suo successore. Siamo anche riusciti a riassumere le sue piu importanti aspirazioni

pastorali, che definirono la sua attivita a Baja, a Miske ed a Janoshalma.

La relazione di Gellért Belon con I’AEH. Contrariamente alla nostra
percezione precedente, Belon cerco consapevolmente un rapporto armonioso con le
autorita statali, ma poiché previde certi limiti, la sua persona non era alla fine

accettabile agli occhi dell’ AEH.

I compagni vescovi. Esponenedo il percorso di vita di Jozsef Winkler,
coadiutore di Szombathely, nominato insieme a Gellért Belon, e venendo a conoscenza
del destino di Janos Bard, coadiutore di Kalocsa, ¢ apparso chiaro che la personalita di
Gellért Belon era inaccettabile per le autorita statali, soprattutto a causa della sua
influenza sulla Chiesa cattolica ungherese. Possiamo presumere che se non avesse
svolto un lavoro pastorale tanto intenso e tenuto ritiri spirituali in tutto il Paese — e se
non avesse avuto un avversario nella contea di Bacs-Kiskun —, allora, nonostante 1

problemi legati alla sua nomina, il suo vescovado avrebbe potuto essere attivato molto
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tempo prima, a seguito delle trattative tra la Santa Sede e lo Stato ungherese, cosi come

abbiamo visto nei casi parallelli degli altri prelati.

La questione di Belon nelle trattative con il Vaticano. La Santa Sede lottd per
la nomina di Belon fin dall’inizio e propose un accordo in cambio, ma le autorita dello
Stato ungherese non cambiarono posizione fino alla fine degli anni ‘80. Questa rigidita
si deve alla persona del commissario regionale dell’AEH e all’evolversi di alcuni
cambiamenti della politica estera. Sebbene si avesse cercato di persuadere Belon, la
sua ordinazione segreta non ebbe mai luogo. Alla fine, fu Imre Miklos a sollevare la

sua causa — per motivi politici: per sostenerlo contro il vescovo Jézsef Cserhati.

Dopo la nomina, i vescovi Cserhati e Belon cercarono di mostrare unita per il
bene dell’intera Chiesa. Sia i testimoni oculari sia le dichiarazioni dei due vescovi
testimoniano che tutti i due erano consapevoli del fatto che 1’intenzione della nomina
sia da parte della diplomazia vaticana e sia da quella del potere comunista avrebbe
potuto comportare dei pericoli per la diocesi di Pécs, quindi entrambi tennero
rispettosamente conto dei loro confini di competenza e della sfera di interesse

dell’altro.

Il formarsi della spiritualita di Belon. Anche se non era scopo della nostra tesi
analizzare il pensiero teologico del vescovo, né collocarlo nell’antologia della
letteratura spirituale ungherese, attraverso la biografia di Belon si possono comunque
cogliere due tratti importanti della sua personalita. Una di queste ¢ la spiritualita
“nazarena”, che, a seguito delle difficolta dell’infanzia e della persecuzione subita
dopo il 1959, gli ha insegnato a percepire ed a vivere come valore religioso 1’essere
trascurato e la perseveranza quotidiana. L’altro ¢ che, pur avendo avuto un destino per
alcuni tratti simile a quello di Jozsef Mindszenty, Belon non diede importanza al fare
valere dei suoi diritti, bensi trovo un’altra via d’uscita diventando un leader spirituale

del suo tempo all’interno della chiesa cattolica ungherese.

Abbiamo preparato una biografia compilata secondo i requisiti scientifici di

Gellért Belon.
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Nyilatkozat

Kélman Peregrin OFM (Neptun koéd: AG6THK) kijelentem, hogy a Sede vacante Pé-
csett — Belon Gellert piispoki kinevezésének torténete cimli doktori dolgozat kizardla-
gosan sajat szellemi termékem, elkészitéséhez csak az abban feltiintetett forrasokat,

és csak a feltiintetett mértékben hasznaltam.

Budapest, 2023. aprilis 3.
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