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1. Bevezetés

Doktori értekezésem témajanak a magyarorszagi szerzetesrendek téjalakitdé tevékenységét
valasztottam, azon beliil is a kozépkori kolostortdj vizsgalataval foglalkozok a monasztikus
rendek® esetében. Munkdm sordn a tajvizsgalatot, a tajrégészetet, a forraskutatast (régészeti,
irodalmi, torténeti) 6tvozve tarom fel a kozépkorban a szerzetesek tajalakitd tevékenységét és az

altaluk l1étrehozott kolostortaj jellemzdit.

1.1. Témavalasztas indoklasa

Hazéankban jarva az ember akarva-akaratlanul, de belebotlik egy-egy monostor® vagy kolostor®
maradvanyba. Evente tobb szaz ember latogatja meg, a napjainkban is miikodé szerzetesi
kozpontokat, mint példdul Pannonhalmat, Tihanyt, Zircet, Csornat. Itt foleg az apatsag
épitésérol, a szerzetesek életérél tudunk meg informdacidkat, esetlegesen megtekinthetjiik a
botanikus kertet, vagy a kerengdt. Azonban senki nem gondol bele, hogy a szerzetesek az
¢épitészetben, az oktatasban, a tudomanyokban és a milivészetekben betdltott szerepilikon tal még
mennyi mindent hozzétettek a magyarorszagi tajkép valtozasdhoz az évszdzadok folyaman.
Tanulmanyaim sordn mindig nagy érdeklédést mutattam az egyhazi épitészet és kertkultra irant
¢s Onszorgalombodl egyre jobban elmélyedtem a témaban, fedeztem fel, hogy a hazankba érkezo
szerzetesek milyen jelentds tajalakitd tevékenységeket végeztek. Ennek kdszonhetden a

kivancsisagom kindtte magat és ezt a témat valasztottam a doktori kutatdsomnak is.

1.2. A kutatasi téma jelentésége

A kozépkori kolostortaj vizsgalat egy sajatos részét képezi a tajrégészetnek és a tajvizsgalatnak.
Hazankban egy teljesen 0j kutatasi teriilet, mely csak par évtizedes multtal rendelkezik, melynek
foleg torténelmi okai vannak. Ennek koszonhetéen napjainkban a téma feldolgozottsaga

gyerekcipdben jar, szamos lehetdséget kinalva a lelkes kutatok szamara.

! Lsd. M1 melléklet: monasztikus rendek
2 Lsd. M1. melléklet: monostor

% Lsd. M1. melléklet: kolostor
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A hazai monostorokra és kolostorokra vonatkozé forrasanyag gazdag birtok és gazdasagi
tevékenységre vonatkozo adatokat tartalmaz, ugyanakkor a tdrténelmi viszontagsagoknak
koszonhetden jelentds karokat szenvedett. Ez nagyban megneheziti egy-egy monostor teljes
torténetének a feldolgozasat. Ugyanakkor a rendelkezésre allo forrasanyagbdl szamos
monostorra késziiltek el a birtoklastorténetre, épitéstorténetre vonatkozd monografiak a XIX.
szdzad végén, XX. szdzad elején. Az elsd vilaghaboru idején a kutatdsok megakadtak, majd az
1920-as évektdl kezdve 1) lendiiletet vettek, egyre tobb régészeti feltaras tortént és szamos olyan
munka sziletett, mely megteremtette az alapot a késébbi elemzésekhez. Malyusz Elemér?,
Kisban Emil® a palos kolostorokkal, Kalasz Elek® a ciszterciekkel foglalkozott. Balogh Albin,
Borsa Ivan, Pataki Vidor, Szabd Dénes egy-egy monostorra koncentralt. A masodik vilaghabora
¢és az azt kovetd kommunizmus idészaka a kutatast ismét megakasztotta, erdteljesen korlatozta.
Kozben Nyugat-Eurdpaban, féleg Angliaban, a kutatasi eredmények sorra jelentek meg, illetve
modszertani megujulason mentek at. 1970-1980-as években, Anglidban terjedt el a "landscape
archaeology", vagyis a tajrégészet’, melynek f& teriiletévé a monasztikus rendek és birtokaik
valtak®. Magyarorszagon a kutatasok ekkor f8leg régészeti, milemléki munkak voltak, melyek
mellett a hangsuly az irott forrasok feldolgozasan volt. A tajrégészet, mint 01j iranyvonal ebben
az idészakban nem ért el hazankba, tovabbra is a rendelkezésre allo irott és régészeti anyagok
feldolgozasa, 0sszegytijtése allt a kozéppontban. A monasztikus rendek mellett a koldulérendek
¢és a gyogyitd rendek kolostorainak elemzése, régészeti feltarasuk is elotérbe kertilt.

A rendszervaltds utan az egyhaztorténet kutatsa 0j lendiiletet kapott; kiallitasok, konferencidk
szervezddtek. A tdjhaszndlatra, tdjalakitdsra vonatkozd kutatdsok az utdbbi évtizedekben
lendiiltek fel hazankban, melyek a kolostori gazdalkodassal szorosan Osszefiiggd elemzéseket
tartalmaznak. Ezek a kutatasok leginkabb a palos rendre, mint az egyetlen magyar alapitasu

rendre 0sszpontosulnak, a monasztikus rendek esetében kevés feltard kutatas sziiletett.

* Malyusz Elemér: A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok oklevelei az Orszagos Levéltarban. I.:
Levéltari Kozlemények 3 (1925) pp. 100-191; I1.: 5 (1927) pp. 136-209; I11.: 6 (1928) pp. 87-203; IV.: 7 (1929) pp.
278-311; V.: 8 (1930) pp.65-111. ; VI.: 9 (1931) pp. 284-315; VII-VIIL.: 10 (1932) pp.92-123, 256-286; IX.: 11
(1933) pp. 58-92; X.: 12 (1934) pp.111-154; XI.: 13 (1935) pp. 236-252.

> Kisban Emil. (1938): A magyar palos rend torténete. Budapest.

® Kalasz Elek (1932): A szentgotthardi apatsag birtokviszonyai és a ciszterci gazdalkodas a kozépkorban. Budapest.
" Részletesebb leiras a tajrégészetre és a kolostortajra vonatkozoan 2.1. fejezetben tallhato.

8 A téma kutatoi tobbek kozott: Michael Aston, John Blair, James Bond, R. A. Donkin, Colin Platt, B. Waites.

9
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A kolostortaj kutatason beliill az eddigi elemzések a gazdalkodasra és rendtorténetre
koncentréltak; azonban ezek alapjaval, a t4ji adottsdgok vizsgalataval egyik kutatas sem
foglalkozott. A doktori értekezésemnek valasztott témakor ebbdl a szempontbol hianypétlo a
szakteriileten, mivel elsédleges célja az egyes monasztikus rendek és a monostorokhoz
kapcsolodo kozépkori kolostortaj taji adottsagainak az elemzése és ezen keresztiil a szerzetesek

tajalakito tevékenységének feltérképezése.

1.3. Célkitiizeés, kutatasi teriilet lehatarolasa

Ertekezésem célja harom monasztikus rend, a bencés, a ciszterci és a premontrei rend tajalakito
tevékenységének és ezen folyamatok kovetkeztében kialakult kdzépkori kolostortaj vizsgélata. A
vizsgalat térben és iddben elkiiloniild, ugyanakkor egymasra épiild folyamatokbol tevddik ossze.
Munkam soran fontosnak tartom az egyes folyamatok kozotti Osszefiiggések feltarasat és

bemutatasat.

Dolgozatom hiarom iddsikra koncentral, melyekhez kiilonbozd célok kotddnek:

1. A letelepedés kora: iddintervalluma a hazai elsé monostor megalapitasatol, vagyis 996-tol
(Pannonhalma=Szentmarton) terjed a tartarjarasig (1241-1242). Ennek oka mind a monasztikus
rendek, mind pedig Magyarorszag torténeti eseményei kozott keresendd®. A vizsgalat célja a
magyarorszagi hdrom monasztikus rendre vonatkozoan a letelepedés iddszakéaban a kivalasztott
teriiletek taji adottsagainak leirasa, illetve annak meghatarozasa, hogy az adott helyszin
kornyezeti adottsagai megfeleltek-e az adott monasztikus rend elvarasainak, a regula’

eldirasainak.

2. Kozépkor: a tajvizsgalat, a monasztikus rendek tajalakito tevékenysége az egyes monostorok
alapitasatol a megsziinéséig, de legkésébb a mohécsi csataig (1526) tart'’. A korszak
elemzésénél elsddleges feladatom a kolostor kornyezetének vizsgdlata, a szerzetesek
megjelenésének hatasara bekovetkezd valtozasok feltarasa, a kozépkori kolostortaj adottsdginak

jellemzése.

% Az indoklas kifejtése a 2.2. és a 2.3.1. fejezetekben részletesen leirasra keriil.

10 Lsd M1. melléklet: regula
! Az indoklas kifejtése a 2.2. és a 2.3.1. fejezetekben részletesen leirasra keriil.
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3. Jelenkor: a jelen korban a kolostortaj és azon beliill egyik elemének, a halastonak
tovabbélését, a jelen kor tajszerkezetében vald lenyomatat vizsgalom, annak érdekében, hogy
meghatarozhassam, hogy a halast6 napjainkban milyen formaban jelenik meg. Valasztasom azért
a halastora esett, mivel a kolostortdj legmaradandobb felszinformalo t4;j eleme™. (Megtalalhato-e
még t6 formdjaban? Ha igen, darabszama, nagysaga, hogyan valtozott? Ha nem, nyoma
megtalalhato, beazonosithato, jelenleg milyen teriilethasznalati mod van a helyén?). Tovabba
célom a kozépkorban vizsgalt kolostortdj jelenkori ,maradvanyainak” feltardsa, a

terilethasznalatok valtozasanak bemutatasa.

A fentiekben vazolt célok elérése érdekében végzett kutatasok és vizsgalatok harom elkiiloniilé
részbol allnak. Els6é 1épésben a tajrégészetre és a kolostortdj kutatasra vonatkozodan altalanos
attekintést nyujtok, mint hazai, mint pedig nemzetkozi viszonylatban. Ez megfelelé alapot
biztosit a sajat kutatdisom megalapozasahoz, ugyanakkor fontosnak tartom a kolostortaj pontos
torténelmi és gazdasagi, valamint infrastrukturalis hatterét, tovabba a harom monasztikus rendre
vonatkozo adatokat (magyarorszagi torténetiik, gazdalkodasuk, tajalakito tevékenységiik) is
bemutatom. Harmadik 1épésben a kivalasztott mintateriiletek esetében az altalam kidolgozott
vizsgalati modszer segitségével a letelepedés-kori és a kozépkori tajvizsgalatot végzem el. A
tajvizsgalat kiegésziil a minta teriiletek jelenkori terlilethasznalatanak és a kozépkori kolostortd;
jelenkori ,,maradvanyainak” a feltarasaval. Végiil ezek alapjan meghatarozom ez egyes
célkitlizésekhez kapcsolodod eredményeket, téziseimet, a célkitlizések alapjan megfogalmazott
hipotéziseim igazolasat, vagy cafolasat. A doktori disszertaciom felépitését az I. dbra mutatja
be.

'2 A kolostortajrol és annak alkot6 elemeirél részletes leiras a 2.1. fejezetben talalhato.
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Tajregészet és kolostortaj kutatas

y

Kézepkori Magyarorszag gazdalkodasa ésinfrastruktiraja

b
!
& Vizsgalt monasztikus rendek jellemzése
~M
€
g
° Monasztikus rendek tajalakits tevékenysége
\|/ W/ ‘1’
Bencés Ciszterci Premontrei
Mintaterilletek kivalasztasa
ot ’
& Vizsgalatok
=
-0
E /\
m ’ . . " ? .
“& Térinformatikai Térténelmi adatok
% elemzések elemzése
<

v

v

y

Alapitaskora

Kézépkor

Jelenkor

Eredmeények és kévetkeztetésak

Monasztikus rendek alapitas kori taji adottsagai

WV

A monasztikus rendek kézépkori tajalakito tevekenysége, a
kézépkori kolostortaj

N

Kézépkori kolostortaj elemek napjainkban

1. abra: A doktori disszertacio felépitése

12



10.14751/SZIE.2018.037
1.4. Hipotézisek

A célkitlizésekhez igazodva fogalmazom meg hipotéziseimet, melyek a kovetkezoek:

H1 Hipotézis: El6zetes irodalomkutatas alapjan feltételezem, hogy a kolostortdj fogalom, illetve
annak értelmezése, teriileti lehataroldsa nem egységes. Az irodalomkutatas alapjan 1étrehozhat6

egy egységes definicid a kolostortajra.

H2 Hipotézis: Feltételezésem alapjan a magyarorszagi letelepedésiik idoszakaban a harom
monasztikus rend (bencés, ciszterci, premontrei) altal monostoraik szamara kivalasztott tertiletek
eltéré taji adottsagokkal rendelkeznek és megfelelnek az egyes rendekhez tartozé regula

eloirasainak.

H3 Hipotézis: Feltételezésem alapjan a harom monasztikus rend kozépkori tajalakitd
tevékenysége és ennek kovetkeztében kialakult kolostortaj jelentés valtozasokat eredményezett a
kozépkori Magyarorszadg tajszerkezetében. Tovabba az eldzetes irodalomkutatds alapjan
feltételezem, hogy a rendeknek a t4jban valtozdst okozd tevékenységiik idében és térben

elkiiloniilnek egymastol.

H4 Hipotézis: Az elozetes irodalomkutatas alapjan feltételezem, hogy a szerzetesek altal a
nyugatrdl hozott fejlettebb gazdalkoddsi modszereket, tevékenységeket nem egy az egyben
alkalmaztdk/masoltak hazankban, hanem alkalmazkodtak a helyi taji adottsdgokhoz, igy

kialakitva a kozépkori Magyarorszagra jellemzd sajatos kolostortajat.

HS Hipotézis: Feltételezésem alapjan a kozépkori kolostortaj napjainkra atalakult, esetlegesen

"eltiint", vagy csak egy-egy eleme maradt fenn.

13
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2. Irodalmi attekintés

Az irodalmi attekintés harom f6 részre tagolodik. ElsOként tajvizsgalattal és azon belill a
tajrégészet és a kolostortd) témakorével foglalkozom nemzetkézi és hazai viszonylatban. A
masodik alfejezetben Magyarorszag kozépkori gazdalkodasat, uthalozatat és telepiiléshaldzatat
ismertetem. Legvégiil pedig részletesen foglalkozok a harom monasztikus renddel, azok

magyarorszagi torténetével, gazdalkodasukkal, tajalakito tevékenységiikkel.

A magyarorszagi monasztikus rendek tajalakitd tevékenységével, az egyes monostorok koriil
kialakult kolostortaj kutatasaval egy-egy tanulmany, cikk forméjaban mar korabban is
foglalkoztam.® Ezek az attekintd, illetve egy-egy helyszinre koncentralé kutatisok jelentik a
doktori disszertaciom alapjat. Az itt elért kutatasi eredmények, megallapitasok beépitésre
kertilnek a dolgozatomba.

A kutatdo munkam egyik eredménye az volt, hogy a tajalakitd tevékenységik (ezzel
Osszefiiggésben a letelepedés helye és tevékenységiik) alapjan harom csoportba soroltam a
rendeket.

— Az elsé csoportba azokat a rendeket soroltam, amelyek Magyarorszagon jelen voltak
ugyan, de tajalakitas szempontjabél nem meghatarozoak. Ide tartoznak a lovagrendek,
melyeknek tagjai nem szerzetesek voltak, hanem olyan vilagi lovagok, akik szerzetesi
szabalyzatok alapjan ¢ltek; ezek a templomosok, a johannitdk és a kisebb gyogyitd
rendek. Szereplik a keresztes hadjaratokban és a hatarok Orzésében volt, folyton
vandoroltak.

— A masodik csoportba azok a rendek keriiltek, amelyek nagy szabad teriileteken
telepedtek le, jelentds foldadomanyokkal rendelkeznek, f6 tevékenységi korik a
gazdalkodas volt, ezaltal a tajra gyakorolt hatasuk kiemelkedik. A monasztikus rendek
koziil a bencések, a ciszterciek €s a premontreiek voltak azok, akiknek a legjelentdsebb

tajalakité hatasuk volt, igy doktori értekezésemben is e harom renddel foglalkozok.

 MAGYAR V. (2010): Connection of farming and landscape forming in the Cistercian. Konferenciacikk. PhD
hallgatok VII. Nemzetkozi Konferencidja, Miskolc, pp. 35-40.

MAGYAR V. (2011):The relations between the location-activity- and landscape forming at the orders.
Konferenciacikk. Tavaszi Szél Konferencia Konferenciakétet, pp. 233-240.

MAGYAR V. (2012): Kornyezet és természetvédelmi elvek a szerzetesek munkassagaban és tajalakito
tevékenységében. Konferenciacikk, Tavaszi Sz¢él 2012 Konferenciakotet. Doktoranduszok Orszagos Szovetsége,
Budapest, pp. 437-441.
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Letelepedéskor a maganyt, a kies helyeket keresték, ahol elvonulhattak a vilagtol és
Istenek szentelhették életiiket, de megélhetésiiket biztositaniuk kellett, igy gazdalkodtak
is. A gazdalkodasuknak koszonhetden a taj folyamatosan valtozott, alakult.

— A harmadik csoportba soroltam azokat a szerzetesrendeket, amelyek varosokban
telepedtek le, épitették fel kolostoraikat, igy a varos szerkezetére, annak kialakitasaban,
formalasaban volt jelentdségiik, ebbe a csoportba a koldulo- a gyogyito- és a tanitd

rendek tartoznak (MAGYAR 2012).

Kutatdsaim soran nem csak a kozépkorra koncentraltam, hanem a késobbi évszazadok sorédn is
elemeztem az egyes monostorok gazdalkodo tevékenységét. Példaul Zirc, vagy Pannonhalma
esetében a szocializmus idészakaig végig kovettem tevékenységiiket'®. Ezen kutatdsok soran
elért eredmények még inkabb megerdsitettek azon feltételezéseimben, hogy tdjalakitas
szempontjabol a monasztikus rendek kozépkori tevékenysége kiemelkedd és meghatarozd a

magyar tajkép formalodasaban (melyeket a H2, H3 és H4 hipotéziseimben meg is fogalmaztam).

2.1. Tajrégészet és kolostortaj nemzetkozi és hazai viszonylatban

A taj komplex rendszer, nem statikus, hanem allandéan valtozo, sok korszakos régészeti
jelenség. Az emberiség az évezredek soran kiilonbozé okokbdl megvaltoztatta a tajat; példaul
tarsadalmi, politikai, gazdasagi, vagy éppen vallasi okokbdl. Minden korszak egy torténeti tajat
hozott 1étre, melyek soran a valtozasok egymasra épiilnek, és sok korszakot 6lelnek fel (ASTON

1997).

A tajrégészet a komplex tajvizsgalat egyik szegmensét képezi, mely alapot biztosit a mult t4ji
valtozasainak feltérképezéséhez. Tematikajaban és mddszereiben egy interdiszciplinaris teriilet.
Pontosan meghatarozott preciz definicidja nincs, tulajdonképpen kiillonb6z6 modszerek és
elméletek 0sszessége, melynek célja, hogy feltarja azon Osszetett folyamatokat, melyek soran az

ember akarva vagy akaratlanul, de alakitotta, formalta a tajat. Feladata az ember és kdrnyezete

“ MAGYAR V. (2011): Connection of farming and landscape forming in the Benedictines. In: Review on
Agriculture and Rural Development 6 (1), pp. 88-92.

MAGYAR V. (2010): The impact of the Benedictines and the Cistercians on the agriculture and landscape forming
in Hungary. In: International Science and Technology Conference Proceedings Book. Turkish Republic of Northern
Cyprus: [s.n.]. pp.766-770

MAGYAR V. (2011): Szerzetesrendek szerepe a hazai gazdalkodas fejlédésében. In: FERENCZ A. (szerk.): Erdei
Ferenc VI. Tudomanyos Konferencia. Kecskemét: Kecskeméti Féiskola Kertészeti Féiskolai Kar, pp. 501-505.
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multbéli kapcsolatara utald, a tdjban megjelend fizikai jelenségek felismerése, rogzitése ¢€s
megértése. A tajrégészet a tajat struktiraként szemléli, a szerkezetére €s a kapcsolatok feltarasara
Osszpontosit. A tajrégészet tilmutat a klasszikus értelemben vett régészeti kutatasokon, nagyobb
kiterjedést 1éptékben gondolkodik, példaul uthaldzatok, foldhasznalati rendszerek, vagy éppen
kolostorok tajkarakterének meghatarozasaban. A tajrégészet a jelenségek kozotti kapcesolatokat
keresi, a mesterségesen kialakitott elemeket természeti kornyezetiikkbe agyazva vizsgalja. Olyan
felszinen azonosithato, rogzithetd és lathato jelenségeket vizsgal, melyekbdl regionalis szinten

alkothat képet az emberi tevékenységrél (ASTON 1997, ZATYKO 2011).

A tajrégészet forrdsa maga a t4j. A felmérés minden olyan természeti, kulturdlis vagy régészeti
jelenségre kiterjed, mely a rendelkezésre all6 modszerek révén rogzithetd és értékelhetd. Példaul
1égi fotok és a helyszini bejardsok soran rogzitett adatok térinformatikai elemzése, melyek révén
felszinre keriilnek olyan apr6 domborzati eltérések, amelyek egy egykori kolostor romjait, vagy
halastavat rejtik. A tajrégészet egyik fontos kutatasi teriilete az utak, hiszen ezek az egyes
elemek kozotti kapcsolatok és Osszefliggések alapjai. Az utak vizsgalatanal fontos a hasznalati
idejiik és elddleges funkciojuk, vagyis mely korban honnét hova vezettek és milyen céllal
hasznaltak. A romai eredetii utak kitlin6 alapanyagot szolgaltatnak, melyeket a kdzépkorban is
gyakran hasznaltak. Masik alapvetd eleme a tajrégészetnek a hatarhasznalat és a szant6foldi
miivelés nyomainak kutatdsa, ahol szintén élen jar az angol szakirodalom. A csatornak, a gatak
¢s a halastavak a gazdalkodas alapjait jelentették a kdzépkorban, féleg a szerzeteseknél. Minden
tajrégészeti vizsgalat elején sziikség van az adott teriilet jelenlegi és multbéli foldrajzi
viszonyainak a megismerésére (ZATYKO 2011, ZATYKO 2010, ASTON 1997, ASTON -
ROWLEY 1974).

A Kkolostortaj a tajrégészeti kutatasok egyik fokuszteriiletének szamit (FERENCZI 2014). Egy
adott kolostortd) elemzése multidiszciplinaris teriilet, hiszen tajrégészeti, topografiai, torténeti
térképek, kolostori Osszeirdsok, torténelmi elemzések, miivészettorténeti, épitészettorténeti
ismeretek sziikségesek hozza. Célja az ember és a természeti kdrnyezet kozotti interakciok és a
tajtorténeti valtozasok vizsgalata, a kolostortdj egyes elemeinek azonositasa (BOND 2004).

Nemzetk6zi viszonylatban a legelsé kolostortajra vonatkoz6 elemzés Colin Platt nevéhez
flizdik, aki angliai kolostorbirtokokat hasonlitott 0ssze a ciszterci rend esetében. Az elemzés
alapjat régészeti anyagok, oklevelek, torténeti térképek, tajrégészeti adatok és helynévanyagok
szolgaltattaik (PLATT 1969). 1989-ben Stephen Moorhouse FEszak-Anglidban végzett

kutatasdban a kolostorbirtokokat tajképi szempontbol vizsgalta. Hangsulyozta annak fontossagat,
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hogy az allanddan valtozd gazdasagi kornyezetben a kolostorok nem maradhattak fent
elszigetelten, kihasznaltak a kornyezet és a kereskedelem nyujtotta lehetOségeket, szoros
egylittmiikddésben az adott régid gazdasagaval. Moorhouse tovabbi érveket sorakoztatott fel a
régészeti terepmunka és a korabeli térképek egyiittes alkalmazasa mellett, amin specifikus
kolostori birtokokat jeloltek. Ezek a térképek a torténelmi taj, kolostorokra utald bizonyitékok
gazdag forrasa, mint példaul: malmok, halastavak, at menti keresztek (MOORHOUSE 1989).

Az 1j iranyvonalat James Bond és Wendy Davies képviseli, akik azt hangsulyozzak, hogy a
kolostorok tovabbi régészeti kutatasai feltarhatjak a letelepedési mintajukat, gazdalkodasukat,
vagy a szantofoldekbe vetett novények valtakozasat (BOND 2004, DAVIES 2014). Jelenleg a
régészeti munkak tilnyomo tobbsége csak egy-egy monostorra korlatozodik és azon beliil a
kolostort koriilvevd birtokra, vagy egyéb birtokra. Ezzel szemben Robinson foldrajzi mintakat
vizsgald 1) megkozelitése a kolostortajak és azon beliil a monostori gazdalkodasra fokuszal

(ROBINSON 1980).

Anglidban a ciszterciek ¢s gazdalkodasuk az egyik legkutatottabb téma, ezen beliil is a grangia
rendszer'®, mint az egyik legfébb jellemzéje és eleme a szerzetesek tajalakito tevékenységének.
Platt mar korabban emlitett miive képezi az tjkori kutatasok alapjat. Williams is ezzel a témaval
foglalkozik a Walesi cisztercieken keresztiill, a majorsagok fejlédésére és gazdasagi
tevékenységlikre fokuszalva (WILLIAMS 1990). Austin tobb tarsaval egylitt Strata Florida, az
egykori ciszterci kolostor kutatasdban vett részt, ahol a kolostort és kornyezetét elemezték
foldrajzi, tarsadalmi ¢és kulturalis vonatkozasban. Tajrégészeti modszerekkel vizsgaltak a
kolostort és a hozza tartoz6 grangia rendszert. A vizsgalat kimutatta, hogy a szerzetesek
folyamatosan alkalmazkodtak az allanddan valtozo kornyezethez, rugalmasan kezelték a rend

gazdalkodasara, épitészetére és az életvitelére vonatkozo szabalyait (AUSTIN 2013).

Pestell, Menuge ¢s Waites szélesebb kontextusban vizsgalta a kolostorokat, mint példaul a
kozépkori kolostorok gazdalkodasa és napjaink mezdgazdasagi teriiletei kozotti dsszefliggések
feltarasat, vagy a ciszterci kolostorok letelepedésének szimbolikajat (PESTEL 2004, MENUGE
2000, WAITES 2007).

James Bond szintén Anglidban vizsgalta a kolostortajat a ciszterciek és a bencések

vonatkozéasaban. Bond a kiilvilag hatdsat (példaul az alapito csalad hatdsa) hangstlyozza, mely a

5 sd 2.3.2.3. fejezet 48. oldal
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gazdalkodasukat is befolyasolta. Példdul az alapitaskor és a korai id0szakban tobb szétszort
birtokot kaptak, melynek kozponti iranyitasa nehézkessé valt, igy tobb foldet miivelésre birtokba
adtak, majd a koltségek novekedése miatt ismételten kdzvetlen iranyitas ala vontadk a foldeket,
majd a XIV. szazadban ismételten bérbe adtak a csokkend laikus testvérek™® szama miatt (BOND

2004).

Bridget M. Lynch 2008-as vizsgalataban az Angliaban megtelepedd cisztercieket helyezte a
kozéppontba. Célja a kozépkori Leinster tartomany kolostortajanak leirdsa, a monostorok fizikai
kornyezetének a meghatarozasa, a rend mezdgazdasagi munkdjanak a szélesebb kozéleti €s
gazdasagi vilagra tett hatasanak feltérképezése, tovabba a kolostorban él6 Szerzetesek és a
szekularis vildag kozotti kolcsonhatasok vizsgalata. Részletesen foglalkozik azzal, hogy a
szerzetesek birtokaban 1év6 foldteriileteket mely csalad adomanyozta a rendnek. A vizsgalatok
végeredményeként egy sablont allit fel, a ciszterciek fizikai, gazdasidgi és kornyezeti
vizsgalatahoz. A fizikai kdrnyezet vizsgalata soran a taji adottsdgok kertiltek felmérésre, tobbek
kozott: geologiai adottsagok, domborzat, vizrajz, letelepedés kori teriilethasznalat (erdé boritas),

uthalozat, szegélymintazat, jelen kori megye,- telepiilés hatar (LYNCH 2008).

Napjainkban a  kolostortdj vizsgalata o©nalld kutatasi teriilet. Mint ahogy az
irodalomkutatasombol is latszik, féleg Angliaban, egy folyamatosan és nagy részletezettséggel
kutatott téma, addig hazankban viszonylag kevés tanulmany sziiletett a témaban (BENCZE
2015). Magyarorszagon az ezredfordulén indultak meg a kolostortaj és elsdsorban a palos
kolostorok példajan keresztiil a tajrégészeti-topografiai kutatdsok. Bizonyitast nyert, hogy a
klasszikus régészeti €s okleveles adatokon til a tajrégészeti adatok lehetdséget kindlnak egy
szélesebb korben elénk taruld kozépkori tajkép megalkotasara (FERENCZI 2014). Az idészakot
megel6zden is torténtek mar a kolostorokra és a mindennapi életiikre vonatkozd kutatasok,
azonban ezek foként az oklevelekbdl kinyerhetd informaciok Osszegylijtésében ki is meriiltek.
Legnagyobb ilyen 0sszefoglalo anyag a Magyarorszag Régészeti Topografidja sorozat. A
valtozast az ezredforduld és a folyamatosan fejlédd technikai lehetdségek hoztdk meg, mint
példaul a geofizikai mérések alkalmazasa, légi fotok és tirfelvételek elemzése (PETO 2014).
Napjainkban Laszlovszky Jézsef foglalkozik kolostortaj kutatassal, foként a palos rendre
koncentralva (LASZLOVSZKY 2004). A monasztikus rendek ¢és az altaluk létrehozott

kolostortaj kutatasara nagyon kevés figyelem iranyul.

18 1sd: M1: laikus testvér
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Kolostortaj fogcalma

A kolostortaj fogalma Bond konyvében jelenik meg: "A kolostori tér egy teriilet fizikai
behataroldasa, mely torténelmi hagyomanyokon és eseményeken alapul. A kolostorokat az elso
alapitasuktol kezdve kiterjedt foldbirtokokkal és egyéb tulajdonokkal lattak el, melyeken
megteremthették és alakithattak az ellatasukhoz sziikséges elemeket és feltételeket és a

kiozosségiiket tamogato bevételeket."!

PROCTER (2007) szerint a kolostortdj a rendszerezett uradalmi egységek Osszessége altal

alkotott taj, melynek egyes elemei a monasztikus rendekhez kothetoek.

A Kolostori taj képe osszetett, mely folyamatos valtozasokon megy keresztiil (PETO 2014) a
monostor megalapitasatol kiindulva napjainkig, ennek készonhetden a jelen kori kolostortaj képe
teljesen mas, mint a kézépkorban, ahol virdgzott a gazdalkodas. Kiterjedését nem lehet pontosan
meghatdrozni, nagysaga rendenként és kolostoronként valtozik. Elhelyezkedése, kiterjedése fiigg

a szerzetesek szamatol, az adomanyok szamatol, a birtoktest nagysagatol.

A kolostortaj két f6 elemcsoportbol tevédik Ossze. Az egyik csoport a monostor komplexuma,
mely a kolostorbol, a templombol, a kiillonb6zd kiszolgdld épiiletekbdl, valamint az ezt
korbevevé falbol tevédik dssze (LYNCH 2008). A masik f6 elemcsoport a kolostori gazdalkodas
révén létrejott emlékek, melyek a kiilonbozé gazdasagi épiiletek, miihelyek, parcella szerkezet,
telek hatarok, birtok szerkezet, miivelés ald vont teriiletek, kertek, vizelvezetd csatornak,

viztarozok, malmok, gatak, halastavak (PETO 2014).

A kolostortajhoz elvégzett irodalomkutatds alapjan az altalam felallitott kolostortdj fogalom a
kovetkezd:

A Kkolostortaj a szerzetesek altal épitett monostor és a Kkoriilotte elhelyezkedé — a
szerzetesek és a szerzetesi kozosség tajhoz fiiz6do kapcsolata és tevékenysége altal formalt
— tér egyiittese, mely kiterjed a monostorhoz koézvetleniil kapcsolédo és a tavolabb miivelt

birtokaikra is.

17 “Monastic space is a physical impoundment of a territory, which is based on historical traditions and events.

Monasteries were endowed from their first foundation with extensive lands and properties, where they could
establish, configure, and develop the elements and conditions of sustenance and incomes to support their
community.” (BOND 2004 p.12.)
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2.2. Magyarorszag kozépkori gazdalkodasa és infrastrukturalis jellemzoi

Az Arpad-korban jelentésen megndtt a megmiivelt teriiletek ardnya, mely annak koszonhetd,
hogy a népesség novekedésnek indult, varosias kozpontok jottek létre (ahol a lakossag
kereskedelembdl ¢és kézmiivességbol ¢€lt), melyek ¢élelmiszerigényének kielégitése nagyobb
teriiletet és kapacitast igényelt. A kozépkorban - kisebb kilengésektdl eltekintve - folyamatos
mezOgazdasagi fejlodést figyelhetiink meg. A fellendiilés nemcsak a gazdalkodas teriiletén
mutatkozott, hanem az orszag infrastruktira halézataban is. A telepiilések rogziiltek, telepiilés
kozpontok, telepiiléshaldzatok jottek létre, melyeket Osszekotd uthalozat alapjat jelentd rémai

utak kiegésziiltek 0j feltaro uthalozattal (LASZLOVSZKY 2008).

2.2.1. Magyarorszag mezogazdasaga a kozépkorban

A Karpat-medence legnagyobb részét, a talaj- ¢és a klimatikus adottsagaink kdszonhetéen mar a
kozépkori foldmuvelési technikdknak koszonhetéen mivelték. A honfoglalé magyarokat a
félnomad ¢letmdd jellemezte, a dominans allattartas mellett foldmiivelést is folytattak. A nagy
vizfolyasokkal tagolt, artéri teriiletek kitlinden alkalmasak voltak minden évszakban a nagyobb
allattomeg eltartdsdra is. A honfoglaldé magyarok a téli szalldsokhoz hasonld rogziild
telepiiléseket kezdtek kialakitani, melyek koriil kisebb teriileteket is bevontak szantofoldi
miivelésbe. A kora Arpad-kori telepiilések esetében egymastol tavol 4ll6 hazak voltak, melyeket
arok vett koriil és az arkon belill folyt a gazdalkodds. A megmiivelt foldek a folyamatos
hasznalat miatt Kimeriiltek, igy sziikség volt a telepiilésen beliil a miivelt teriiletek helyének
valtoztatasa, vagy akar az egész telepiilés helyének megvaltoztatasa. Ennek koszonhetden
alakultak ki a koltozkodo falvak. A XI. szdzadban torvényi szabalyozas sziiletett ellene,
létrejottek a rogziilo falvak és korilottiik a hatarjelekkel ellatott mezégazdasagi teriiletek.
Kezdetben egymezds 0korszantd rendszert alkalmaztak. Azonban a népesség novekedése, az
agrarfalvak megjelenése, a gazdalkodas fokozatos eldtérbe keriilése, a megmiivelt foldteriiletek
jellegének valtozasa hozta meg a fejlodést és az atalakulast a mezOgazdasag szamara
(LASZLOVSZKY 2006).

A gazdalkodéasban bekdvetkezd valtozasok nemcsak a felsorolt belsd valtozasoknak, hanem
kiilsé hatasoknak is kdszonhetd. A termelés intenzivebbé valasa, az alkalmazott agrartechnikak
felgyorsitottak a gazdalkodas térhoditasat (KATUS 2000). A legels6 kiilsé hatas a hazankba

kiilonb6z6 iddpontokban érkezd monasztikus rendeknek koszonhetd. Legeldszor a bencések
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érkeztek hazankba (960-as évektdl kezdve) és a szerzetesek magukkal hoztak a korszak
legfejlettebb nyugati gazdalkodasi formait. Az elavult kétnyomasos gazdalkodas helyett
haromnyomasos gazdalkodast alkalmaztak. A kolostor kozvetlen koérnyezetében intenziv
gazdalkodast folytattak, mig a tavolabbi teriileteken gyakran egyfajta gazdalkodasi formara
specializalddott termelés figyelhetd meg. A hazankban megjelend bencéseknek kdszonhetden
jelentds pozitiv valtozasok kovetkeztek be a gazdalkodas terén, a szerzetesek atadtdk tudasukat
az itt €l6 embereknek. A bencések ujjaélesztették hazankban a sz6l6 kulturajat, melynek
koszonhetden a XI. szazadban a szOlOmivelés a mezdgazdasag legfejlettebb aga lett. A
kovetkezO fejlodési szintet a ciszterciek megtelepedése jelentette a XII. szdzadban, akik
magukkal hoztdk a majorsagi jellegli birtokkdzpontos rendszert, mely lehetévé tette a még
hatékonyabb termelést (LASZLOVSZKY 2008, PUSKELY 2006).

A masodik kiils6 hatds az agrargazdasag atalakulasaban a vendég (hospes) népesség megjelenése
volt. Ezek a népek fejlettebb mez6gazdasagi technikaval rendelkezd teriiletekrdl érkeztek
hazankba, ahol mar ekkor a talnépesedés jelei mutatkoztak. Miivelésre alkalmas, azonban eddig
be nem népesitett teriileteken telepedtek le, mely hozzajarult a peremteriiletek benépesitéséhez.
Mindezen folyamatok a termdteriiletek ndvekedését, intenzivebb hasznalatat jelentette. Nekik
koszonhetd az 1 forditd eke megjelenése is, mely intenzivebb talaj-el6készitést tett lehetdvé. Az
eke lehetévé tette az enyhébb lejtésii teriiletek miivelésbe vondsat, azaltal, hogy teraszokat
alakitottak ki, hosszl keskeny parcellakkal. A szabalyozott hdromnyomdasos gazdalkodas, az uj
technologidk ¢és eszkozok, a szervezett kolostori gazdalkodds a szant6foldek kiterjedését

eredményezte (LASZLOVSZKY 2008).

A tatarjards kovetkeztében az orszadg kozépsO teriiletit az elnéptelenedés sujtotta. IV. Béla
kunokat telepitett a teriiletekre, akiknél az allattartds dominalt. Ugyanakkor a XIII. szdzadi
hospes népességnek koszonhetden a szdlotermesztés ismételten fellendiilt. A szant6foldi
gazdalkodas mellett tovabbra is meghatarozo eleme volt a kozépkori gazdalkodasnak az
allattenyésztés. Komplex hasznositasi formak jottek létre, nemcsak dallattenyésztés ¢és
foldmiivelés tekintetében, hanem az orszag egyes teriileteire nézve is. Az artéri teriileteken
csatornarendszer segitségével tudtak szabalyozni a talaj nedvességtartalmat, igy lehetdségiik volt
halaszatra, legeltetésre vagy gabonatablak kialakitasara (LASZLOVSZKY 2006).
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A kés6 kozépkorban falu haloztok jottek 1étre, a szant6foldi miivelés kiszorult a hdzak koziil,
1étrejott a kiilsd és belsd telekrendszer. A fejlettebb, szabalyozott parlagvaltés vagy nyomasos
rendszernek koszonhetden sokkal nagyobb teriileteket tudtak megmivelni. A fejlettebb
technikak kovetkeztében a szOl6termesztés hatara is feljebb htizodott. A valtozasok a tarsadalmi
atrendez6désbol is fakadtak, hiszen kialakult egy olyan paraszti réteg, akik mezégazdasagi

bérmunkat végeztek. A valtozasok magukkal vonzottak a telepiilésszerkezet atalakulasat is
(LASZLOVSZKY 2006).

2.2.2. Magyarorszag tithalozata és telepiiléshalézata a kozépkorban

Kozepkori uthdlozat

Egy orszag ¢letében, legyen az barmelyik korban is az ithalozat elsddleges fontossagu, igy volt
ez a kozépkorban is. Az utak voltak a gazdasagi ¢és a tarsadalmi élet, valamint a kozigazgatas
¢érrendszere. A telepiilések, a kolostorok, illetve a szantofoldek, az erdok és az egyéb tajelemek
az utak révén kapcsolodtak Ossze, 1étrehozva egy térbeli egységet, ezaltal hatast gyakorolva az
emberre és a tajra. Az utak nélkiilozhetetlenek voltak a kereskedelemben, a mezégazdasagi

termények szallitasaban, a tarsadalmi kapcsolatok fenntartdsdban (SZILAGYI2012).

A magyarorszagi kozépkor tobb szempontbol is két korszakra oszthatd, melynek valasztopontja
a tartarjaras. A kozépkori Uthaldzat fejlédése és nyomvonaldnak alakuldsa is élesen elkiiloniil
egymastol. A tatarjarasig csak az utak végpontjat hatdrozta meg a torvény, az utak végcélja
Esztergom volt és a kora kdzépkori Uthalozat kialakuldsat nagyban befolyasolta a romai kori
hagyaték. A tatarjaras utan az utiranyt is megszabta az uralkod6, Buda valt a kozpontta és az

thalozat fejlédése igazodott a térszervezédéshez (GLASER 1930, SZILAGYT 2014).

A kozépkori uthalozat kialakuldsanak elsd id6szaka a Szent Istvan allamszervezésétdl a
tartarjarasig tartott. A romaiak kivonuldsa és az Arpad-kor kozotti idészakban nem beszélhetiink
utépitésrol, vagy karbantartasrol, igy a népvandorlds korszaka nem érintett ebben a
vonatkozasban (NEIL 1992). Az els6 iddszakban az utak nyomvonalanak kialakulasat, a
meglévd romai uthalozat mellett, a nemzetkozi és az orszdgon beliili kereskedelem hatarozta

meg. A romai utak, utmaradvanyok a kozépkori Uthaldzatra gyakorolt jelentds hatasaval tobb
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szerzO 1s foglalkoziklg. Legrészletesebben Glaser Lajos (1930) ir a Dunantulon elhelyezkedd
kozépkori uthaldzatrol és annak hasznalatarol. Szilagyi Magdolna (2014) Glaser munkassagat
tovabbgondolva foglalkozik a romai kori utak tovabbélésével, bovitve az utak anyagara, toltésére

¢és elnevezésére vonatkozo ismeretekkel.

Az ezredfordulon Szent Istvan allam és egyhazszervezésének kdszonhetden 0j varosi és egyhazi
kozpontok jottek 1étre. A nagyobb kdzpontok, mint példaul pécsi és gyori piispokség, visegradi
és a soproni ispansag, az esztergomi érsekség egykori romai varosok vagy katonai taborok
helyén alapultak (KRISTO 2003). Ugyanakkor a romai utak nemcsak kozlekedési titvonalként,
hanem birtokhatarként is szolgaltak a kdzépkorban, mint példaul Szombathely és Sarvar kozott

mend rémai Gt, mely az ut mentén 1év6 telepiilések hatarat is kijelolte (SZILAGYI 2014).

A Duna jobb partjan htzodott a foldrész kelet-nyugat iranyu kereskedelmi utvonala, mely
egyben vizi Utvonal is volt. Gyakran az utak kozépkori elnevezésébdl tudunk kovetkeztetni az
utak szerepére, illetve eredetére. Példaul a Réba nyugati partjan a folyoval parhuzamosan futd
rémai utat SO Utként, Romai utként is neveztek. A Maros, a Szamos ¢s a Berettyd volgyében
vezettek az Erdélybe mend soutak. Budardl kiinduld, Szolnokon és Varadon at vitt a Magna Via
Erdélybe. Szegedrdl a so- és borszallitds a Kiskunsdgon keresztiil mend budai tton, vagy
Baranya felé a kaliz uton, késobbi nevén, a sos ton tortént. A Felvidéken 1évé banyavarosokat
az Esztergom—Parkany—Zo6lyom utvonalon érték el a kozépkori emberek. A dél felé tartd egyik
tengely a Nagykanizsa-Fiume utvonal, a masik a Velencét6l induld, Pettau érintésével a Muran
atkeld €és Bécs fel¢, illetve Kormend, Vasvar felé elagazo via Lattinorum, vagyis az olaszok utja
volt (PALLADI-KOVACS szerk. 2001). A Dunantul legforgalmasabb kozépkori titja az egykori
Aquincum és az olasz Poetivio (Ptuj) titvonal volt, melynek nyomvonala Oduda—Martonvasar—
Velence—Fehérvar—Berhida—Peremarton—Veszprém—-Almad (ma:  Monostorapati)—Tapolca—
Keszthely—Zalavar-Magyar6d—Kolon (ma Balatonmagyartol délre)-Komar—Kanizsa—Zakany
telepiiléseken haladt keresztiil (2. abra) (IKITS szerk. 1990).

Az elsé korszakban Esztergom kdzponti volt az orszag, mivel ez volt a kiralyi varos. Ide
vezettek a bécsi, briinni, olasz, dalmat, szerémségi és a banyavarosokbdl jovo utak kdzvetleniil

és az erdélyick Budan at. Példaul a szerémségi ut Dorog—Zsambék—Bicske—Martonvasar—

8 Laszlé Gyula: Budapest a népvandorlés kordban. In: Budapest torténete. I. Budapest az 6korban. 2. Szerk. Szendy
Karoly. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1942. pp. 803-805.; Székely Gyorgy: A pannoniai teleptilések
kontinuitdsdnak kérdése és a hazai varosfejlodés kezdetei. Tanulmanyok Budapest Multjabol 12. (1957) pp. 14-15,;
Endre Téth: The Roman roads of Pannonia. The New Hungarian Quarterly 24. (1984) p. 179.; Petrovics Istvdn: Ut.
In: Korai magyar torténeti lexikon (9—14. szazad). Szerk. Kristé Gyula. Akadémiai, Bp., 1994. p. 702.
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Adony-Fo6ldvar-Szekcs6—Mohacs—Baranyavar—Eszék  tvonalon vezetett. Olaszorszag felé
Fejérvar—Veszprém—Vasvar—Muraszombat—Pettau tGtvonalon lehetett kozlekedni. A briinni Gt a
mai Parkanynal 1év6 kakacsi révnél keresztezte a Dunat, majd Udvard—Sempte—Nagyszombat—
Holics utvonalon ért el a varosig. Erdélybdl két uton lehetett eljutni Esztergomba. A szolnoki
vonal Meszes-kapu—Nagyvarad—-Szolnok—Bicske—Pest, a szegedi vonal a Maros mentén haladt
Kecskemétet érintve (GLASER 1930).

Mig a Dunantalon és Felvidéken foleg ¢szak-déli, addig az alfoldon kelet-nyugat iranya
utvonalak dominaltak (Tokaj, Szolnok, Csongrad, Szeged varosok ezen kereskedelmi
utvonalaknak koszonhetik fellendiilésiiket), mint ahogy Erdélyben is, a folyovolgyekben. Itt a
legtobb utvonal a Maros és a Szamos volgyében, valamint a Karpatok szorosain és hagoin at
vezetett. Legf6bb utvonal a nemzetkozi Bécs—Budapest—Arad—Brass6—Bukarest—Drinapoly—
Konstantinapoly volt.

A nemzetkozi kereskedelmi utvonalak, a romai utak vonalat kdvették, mig az orszagon beliili
kisebb forgalmu utak, a szekérutak nyomvonalat az egyes termékek aramlasanak iranya, a kiralyi
és vallasi kozpontok kialakulasa, valamint az allamszervezés hatdrozta meg (PALLADI-

KOVACS szerk. 2001).

A kozépkori Magyar Kiralysag uthaldzat alakulasanak masodik korszaka a tatarjarastol a torok
dulasig tartott. A XIII. szdzad kozepén, a Magyar Kirdlysagban szerkezeti atalakulasok mentek
végbe, melyek a Szent Istvan altal létrehozott varmegyék felosztasaval, a kozépkori
kereskedelem fellendiilésével, a telepiilések szaméanak novekedésével jart. Uj utak alakultak ki
azon terlileteken, melyek nem rendelkeztek romai kori Uthalozat alapjaival €s megsz{int a romai
eredetll utak kiemelt szerepe. A tatarjarast kovetden, az jjaépités soran 11j telepiilésszerkezetek
¢s kozpontok jottek létre. Ezzel parhuzamosan a megvaltozott térbeli elhelyezkedésnek
megfelelen 0j uthalozat alakult ki. A 1étrejovo utak a romai tudatos uttervezéssel ellentétben a
meglévo foldrajzi és 1d6jarasi viszonyokhoz igazodtak, az energiafelhasznalas szempontjabol a
leggazdasagosabb Gtvonalak jottek létre, a hasznalatuk révén allandosultak (SZILAGYT 2014,
PETO 2014).
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2. dbra: A Dunantil legfontosabb vtvonalai a kozépkorban
(PALLADI-KOVACS szerk. 2001)

Kozépkori telepiiléshaldzat

A természetfoldrajzi koriilmények dontd hatast gyakoroltak a telepiiléshaldzat kialakuldsara mar
a romaiak letelepedésekor hazankban. A folyok és az allovizek, valamint a szegélyek mentén
alakitottak ki szallasaikat az emberek (BLAZOVICH 1998).

A Karpat-medence 895-896 kozott telepiilt be finnugor és tiirk etnikumu magyarsaggal, szamuk
400-450 000 f6 volt, melyhez hozzdadodott a mar itt €16 szlav, bolgar és avar népek szama, mely
koriilbeliil ennek a fele lehetett. Az 1) terliletek benépesitése fokozatosan tortént. Kezdetben a
hatarvidék, az erdds peremhegységek lakatlanok voltak, a kiilsd gyeplirendszer az orszag
védelmét szolgalta. A medence kozepén elhelyezkedd sikvidéki Alfold egy része - mely az

arvizektdl védet - alkalmas volt a szant6foldi gazdalkodasra, igy itt nagyobb népslriiség
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mutatkozott, mint az Alf6ld azon részein, melyek a folyok arterében helyezkedtek el (itt kiilterjes
legeltet6 allattartas volt). Ezekhez a teriiletekhez képest, a Kisalfold és a Dunantul tertiletei,
melyek jobb adottsagokkal rendelkeztek, sokkal nagyobb aranyban népesiiltek be. A honfoglald
magyarok félnomad életmddot folytattak, vagyis téli szallasaikhoz rogziilo telepiiléseket kezdtek
kialakitani. A kora Arpad-kori telepiilések esetében egymastol tavol allo hazak voltak, melyeket
arok vett kortil. A megmivelt foldek a folyamatos hasznalat miatt kimeriiltek, igy sziikséges volt
a telepiilésen belill a miivelt teriiletek helyének valtoztatisa, vagy akéar az egész telepiilés
helyének megvaltoztatasa. A XI. szazadban térvényi szabalyozas sziiletett ezen telepiilésforma

ellen, 1étrejottek a rogziild falvak (LASZLOVSZKY 2004, BELUSZKY 1999).

A telepiilések szamanak novekedését a XI-XII. szazadban az egyes nemzetségek szétkoltozése,
illetve a foldbirtokok szétosztasa eredményezte. A birtok kdzpontok koriil - melyek lancolatban
helyezkedtek el - falvak alakultak ki. Dont6 tobbségében az elsé telepiilések a folyok és az
allovizek mentén alakultak ki és késobb allanddsultak a téliik tavolabb fekvok. A vizektdl
tavolabbi, foleg az Alfoldon, nem jott 1étre olyan strli és nagysagu telepiilés halozat, mint a
Dunéntilon vagy a Kisalfoldon. Az allandosag és a telepiilés halozat kialakuldsdban fontos
szerepet jatszott a virmegye rendszer kialakitasa is.

A XI-XIV. szazadban bekovetkez6 gazdasagi ¢s tarsadalmi valtozasok a telepiilésstruktarara is
hatassal voltak. Kialakult egy egységes telekrendszer és jogi helyzetii jobbagyi osztily, az
allandé nagysagu faluhatarokon beliil a telepiilések nem mozogtak. A tatdrjards a folyamatot
megtorpasztotta, szamos telepiilés elpusztult, majd a veszély elmultdval az emberek
visszatelepiiltek. A XV. szdzadban a telepiilés halozat képe nem valtozott, a belsd teriileteken

ritkabb, a dombos, hegyes vidékeken stirlibb beépités volt (BLAZOVICH 1998).

A természet f6ldrajzi viszonyok mellett a kozlekedési utvonalak is hatassal voltak a telepiilések
elhelyezkedésére. A vizi (Maros, Duna, Tisza) és a f0 kereskedelmi utak mentén telepiilés- €s
kolostor lanc alakult ki. Ezek koziil emelkedtek ki a £6 kereskedelmi kozpontok, a legjelentdsebb
varosok a kdzépkori Magyarorszagon, melyek gazdasagi, kereskedelmi és vallasi kozpontokka is
véaltak. Az orszdg egyes régidi nem egységesen fejlodtek a kozépkorban. A nyugati
orszagrészben a XV. szadzad kozepére ezek a folyamatok lejatszodtak, addig az alfoldi
teriileteken ekkor indult el a gyarapodas. Az Alf6ldon a XV. szazadban alakultak ki a
jelentdsebb mezdvarosok, melyekbe a kornyezd falvak lakosai aramlottak. A torok megszallas
idején, a hodoltsagi teriileteken a telepiilések egy része teljesen elpusztult, elnéptelenedett; a

fejlédés megtorpant (BLAZOVICH 1998).
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2.3. A magyarorszagi monasztikus rendek és tajalakito tevékenységiik

Ahhoz, hogy megértsiik a szerzetesrendek ¢€s a tajalakitas kozott fennalld kapcsolatot, fontos
ismerniink a rendek torténetét, alapelveiket, szabalyaikat melyek szerint ¢éltek és mikodtek.
Mikor a magyarok a szerzetességgel ¢s a kereszténységgel megismerkedtek, az mar tobb szaz
éves multtal rendelkezett. Kezdetben csak bencés alapitasokrol beszélhetiink, majd a ciszterciek
és a premontreiek érkeztek hazankba. Oket kovették a koldulorendek és a lovagrendek
(HANGODI 2012).

2.3.1. Monasztikus rendek Magyarorszagon

Hazankban harom monasztikus rend képviseltette magat, a bencések, a premontreiek és a
ciszterciek. Az altalam vizsgalt rendtorténeti idészak a Magyarorszagra vald érkezés és a
mohacsi csata kozotti évszazadokat dleli fel. A torok megszallas idején a legtobb kolostorbol a
szerzetesek elmenekiiltek, az épiilet egyiittesek megsemmisiiltek. A monostor helyreallitasok az
1700-as évek elején kezdddtek meg, a szerzetesek wjra viragzo kézpontokat hoztak 1étre. Ennek a
fellendiilésnek 1I. Jozsef szekularizacios rendelete vetett véget 1781-ben, amikor is a
tarsadalomnak hasznot nem hozo, Gn. szemléldd6 rendeket, vagyis a nem oktatd, gyogyitd
rendeket (bencés, ciszterci, premontrei) feloszlatta, vagyonukat elvette. Ekkor kezdtek el a
monasztikus rendek a tanitassal foglalkozni. II. Jozsef haldlos agyan egy tollvonassal néhany
kivételtdl eltekintve visszavonta rendeleteit 1790-ben. 1802-ben a feloszlatott rendek
monostoraikat és birtokaik egy részét visszakaptak. Ekkortol a tevékenységeik kozott nemcesak a
gazdalkodas, de az oktatas is jelen maradt. A nyugalmas évtizedeket a szocializmus idszakaig
¢lvezhették a szerzetesek, amikor is 1950-ben ismételten felszamoltak rendjeiket. A

rendszervaltas utan a rendeket visszaallitottdk (TOROK 1990).
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2.3.1.1. A bencés rend

A rend nagy elterjedését Nagy Szent Gergely papanak (590-604) koszonhette, aki misszios
feladatokkal latta el a bencéseket, a pogany torzsek megtéritését bizta rajuk. A kereszténység
terjesztése mellett fontos szerepet jatszottak a poganyok altal lakott teriileteken az eurdpai
kulttra megalapozésébanlg. Az elsO szerzetesek hazankba Géza fejedelem (?7945-997) idején
érkeztek. Az els6 bencés apatsag Szentmadrton, vagyis Pannonhalma volt, melynek épittetését
még Géza fejedelem kezdte el 996-ban, de a munkakat mar Szent Istvan (969-1038) fejezte be
(SOVEGES 1996). Szent Istvan Nagy Legendajaban a kovetkezd leirast talaljuk: "..Es mert
Pannonia dicsosegére ott sziiletett boldog Marton fopap, s az 6 érdemeinek oltalmaban aratott
gyvozelmet ellenségein a Krisztushoz hii kiraly - mint mar mondottuk -, azért a kirdly tandcsot
tartvan Isten kedveltjeivel, a Szent-hegynek mondott helyen, a szent piispok telke mellett, az 6
nevére monostort épitett, birtokokkal, javadalmakkal és minden sziikséges egyébbel gazdagitotta,
s a kozbejarasaval legydzatteken tizedet véve a piispokségekhez hasonlatossa tette. ..." (SRH. 1.
383-384. Leg ford 27.)

Szent Istvan €len jart az alapitasokban, az 6 nevéhez fiz6dik a kdvetkezé monostorok alapitasa:
Pécsvarad (1015)20, Zalavar (1019), Bakonybél (1016-1020). A kolostoralapitasokat a kés6bbi
kiralyok is folytattak. Aba Samuel (?990-1044) a sari (1042) és a debr6i (1035-1045), 1. Andras
(?1015-1060) a tihanyi (1055), I. Béla (1016-1063) a kolozsmonostori (1062) és a szekszardi
(1062), 1. Géza (1040-1077) a garamszentbenedeki (1075), Szent Laszl6 (1046-1095) a
mogyorddi (1077), a szentjobbi (1088), a batai (1090) és a somogyvari (1091) kolostorokat
alapitottadk. A XI. és a XII. szdzad folyaman szamos csaladi vagy nemzetiségi monostor is épiilt:
Csatar (1137), Lébény (?1159), Jak (1232). A XIl. szdzad elején hozzavetdlegesen a bencés
monostorok szdma elérte a szazat. A jelenlegi kutatasok szerint 71 monostor 1étezése igazolhatd

pontosan.

¥ Nyilvénos iskolakat nyitottak kolostoraik mellett. Az iskoldk szerepét tovabb erSsitette Nagy Karoly (741-814)
789-ben kiadott rendelete, mely szerint minden pilispokségen és kolostor mellett iskolanak kellett
mikddnie: "... Ezeket tartd nagy Karoly szemei eldtt, midon 789 terjedékes uradalmat oskolakkal hinté el. Varoson,
falun, klastromban, sot mindeniitt, hol templom létezett, egyszersimd oskolaknak is kellett létezni. ..." (K&zhasznu
esmeretek tara p. 443.). Az oktatds mellett szerepilk meghataroz6 volt a kiillonb6z6 iparagak, a gazdalkodas a
mivészetek és az épitészet teriiletén (GECSE 1995).

20 n Miutan Asrik apatot ovéivel egyiitt tisztelettel befogadtak, a Vas-hegy labanal egy Szent Benedek atyarol
elnevezett conobiumot épitett, ahol mindmaig virul a szerzetesi gyiilekezet a Regula rendjében, s mivel bovelkedik a
fenntartashoz kell6 mulando javakban, nincs masra sziiksége, csak arra, hogy az évéi és masok labat az evangélium

szerint megmossa...." (SRH.I1. 382-383. Leg.ford.26.)
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A monostorok nagy része a tatarjaras (1241-1242) soran elpusztult és tobbet nem is épitettek
ujja. A XIV. szazad elején azon kolostorokat, melyekbe a szerzetesek visszatelepedtek, a XII.
szazad masodik felében Nyugat-Eurdpaban kezd6dé hanyatlas elérte. A monostorok a teljes
vagyonukkal és jovedelmiikkel a vilagi papok kezére keriiltek. A reformmozgalom a XV.
szazadban érte el Magyarorszagot, melynek legnagyobb hazai képvisel6je Tolnai Maté (1460—
1535) volt, azonban a tordok elérenyomulds meggatolta a teljes orszagot érintd reform

véghezvitelében (TOROK 1990, TOROK et al. 1996, GECSE 1995, SOVEGES 1996).

2.3.1.2. A ciszterci rend

A rend alapitoja Szent Robert (kb. 1027-1111), aki Citeaux volgyében alapitotta meg apatsagat,
azzal a szandékkal, hogy ott az eredeti szigorti benedeki regula szerint élnek. Ezen elvek az
oltozkodésiikben, az étkezésben, a kolostor és a templomaik kialakitasaban, a szerzetesi
életiikben mutatkozott meg (TOROK 1990, GECSE 1995).

Az elsé ciszterciek az ausztriai Heiliegenkreuzbdl érkeztek hazankba. Az elsé apatsaguk a mai
Bataszék kozelében Cikddoron ¢épilt fel 1142-ben. Az utana kovetkezd torténelmi
bizonytalansag némi kihagyast eredményezett, azonban III. Béla (1172-1196) idejében ujabb
monostorok létesiiltek, melyeket franciaorszagi kozpontokbol érkezd szerzetesek népesitettek be:
Egres (1179), Zirc (1182), Szentgotthard (1184), Pilis (1184), Paszt6 (1191). Az alapitasi hullam
megtort az 1190-es éveket kovetden, majd a XIII. szdzad elsd felében Ujabb nagyobb méretli
alapitasok torténtek: Borsmonostor (1197), Kerc (1202), Bélharomkut (1232), Pétervarad (1234)
(TOROK 1990, ROMHANYT et al. 2008). A tartarjaras utin a rendnek a méar meglévd
kolostoraik ujjaszervezése jelentette a o feladatot, alapitasok alig voltak. A XII-XIV. szdzad
forduldjara 19 apatsag miikodott Magyarorszdgon, melyek nagy része kiralyi alapitas volt

(ROMHANYT et al. 2008, KOSZTKA 1993).

A rend viragkorat hazankban 1180-1280 kozott €lte, majd a XIV. szazadban elérte az Europa
szerte megjelend hanya‘[lés.21 Hanyatlasanak tobb oka is volt. Egyrészt a kolostorokban nagyon
kevés szerzetes ¢lt, mely a mindennapi munkéjuk és sajat maguk ellatasat is nehezitette. Végso
csapast a torok megszallas jelentette. Cikador, Kerc, Pétervarad, Borsmonostor és legvégiil Zirc

esett aldozatul a torok pusztitasnak (GECSE 1995).

2! Eurépaban a XIV. szdzadban indul el a rend hanyatldsa. Az anyagi jolét, az eredeti szabalyok és szigorusag
mérséklése, illetve a XVI. szézadi reformacié az Eszak- és Kozép Eurdpa ciszterci kolostorainak megsziinéséhez
vezetett (GECSE 1995).
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2.3.1.3. A premontrei rend

A rendet Szent Norbert alapitotta, akik Szent Agoston kanonjainak kovetéi. Szent Benedek
reguldjatol, igy a bencésektdl és a ciszterciektdl vald f6 kiilonbség az volt, hogy nem kovették a
kornyezettdl torténd teljes elszakadast, hanem igyekeztek figyelmet forditani a hivok lelki
sziikségleteire, lelkipasztorkodast; vagyis aktiv, tevékeny ¢életformat folytattak. Ennek
koszonhetden a rend nagy népszeriiségnek orvendett (GECSE 1995, VERHEIJEN 1967).
Hazankba az elsé szerzetesek Prémontré-bol?* érkeztek II. Istvan (1116-1131) hivasara®. Az
els6 monostor, melyet megépitettek Varadhegyfok volt (1130), melynek falai a Korés jobb
partjan emelked6 dombteton a mai napig allnak. A kovetkezo években Varadhegyfok lett a hazai
premontrei ¢élet kdzpontja és az anyamonostora is a tovabbi alapitasoknak.

Kolostoraikat elsGsorban a bencések altal kevésbé megszallt teriileteken hoztdk létre: Almas
(XI1. sz.), Abrany (XIII. sz. eleje), Lelesz (1188-1196), Jaszo (1220-as évek), Taréc (1251),
Ocsa (1210-1230), Zsambék (1205-1222), Majk (1235 el6tt), Csorna (1180-as évek), Ratot
(1241 elott), Tiirje (1235 el6dtt), Kaposfé (1250-1252). A monostoraik koziil, vagy, ahogy 6k
nevezték, prépostsagok koziil hozzévetdlegesen tiz volt kirdlyi alapitasu, a tobbit a birtokos

arisztokracia alapitotta (TOROK 1990, ROMHANYT et al. 2008).

A monostorok szamat illetéen tobb nézdpont létezik. Ennek oka, hogy a tobbség a tartarjaras
(1241-1242) elott 1étestilt és a pusztitas soran szinte az dsszes oklevél megsemmisiilt. Ezek egy
részét valamilyen moddon potoltdk. Ezekbdl, illetve kiilfoldi Osszeirasokbdl lehet
hozzavetdlegesen megallapitani szamukat. Régebben 65-r61, késébb 45-161, a leglijabb kutatasok
szerint 39 monostorrdl beszélhetiink (OSZVALD 1957). A rend népszeriisége mintegy 200 évig
tartott ¢s a XV. szazadban a fegyelem lazulni kezdett, majd a térok hoditas kovetkeztében az

0sszes monostor elpusztult (GECSE 1995).

22 Szent Norbert vandorlasai soran egy letelepedésre alkalmas arnyas volgybe érkezett, melyet a legenda szerint
Isten mutatott meg neki,ezért nevezte el Prémontra-nak (GECSE 1995).

2 A legenda szerint a rend hazai sikeres és gyors megtelepedése, valamint terjeszkedése annak koszonhetd, hogy
Szent Norbert rokonsagban allt I. Géza (71044-1077), 1. Béla (1016-1063) és Szent Laszlo (1046-1095) kiralyokkal
(CSELENKO 2006).
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2.3.2. A monasztikus rendek tajalakito tevékenysége

A rank maradt birtok adomanyokbol, hatar 6sszeirasokbdl és a kolostorok, monostorok torténeti
adataibol, kiegészitve a tajvizsgalati, a tajrégészeti eljarasokkal képet kapunk a kozépkori
monasztikus rendek tajalakitd tevékenységérol. Elsdédlegesen fontos feltarni a szerzetesrendek
teriileti elhelyezkedésének jellemz6it, hiszen ez nagyban befolyasolja gazdalkodasukat. A
gazdalkodasi tevékenység rendenként is eltér egymastol, attol fiiggden, hogy nyugatr6l milyen
mintat hoztak magukkal, illetve letelepedés utan hazankban hogyan alkalmazkodtak a helyi

viszonyokhoz ¢€s a birtok adomanyoknak kdszonhetéen milyen lehetdségeik voltak.

2.3.2.1. A vizsgdlt rendek teriileti elhelyezkedése

A hazankba nyugatrol érkezé monasztikus rendek mindegyike egy-egy, a rendre vonatkozo
szabalyozast kovetett. Ez megkovetelte tOliik, hogy telepiilésektdl tavol, domb illetve
hegytet6kon, vagy éppen volgyekben €pitsék fel kolostoraikat, hogy Istent szolgalhassak tavol a
vildg zajatol. Természetesen ezek nem teljesen kobe vésett eldirasok voltak, hiszen
alkalmazkodniuk kellett az egyes orszagok, vidékek sajatossagaihoz. Az egyes rendekhez tartozé
kolostorok, monostorok elhelyezkedését tobb tényezd is befolyasolta (KOSZTA 2000).

Egyrészt tudatos helykivalasztasrol beszélhetilink a kirdlyi alapitadsit monostorok esetében, hiszen
az egyhazszervezés részét képezték a kolostorok. A kiralyi alapitasuak feladata a krisztanizacio
mellett a kiradly és csaladjanak, valamint az alattvalok lelki tdvéért valdo konyorgés volt
(KOSZTA 1996). A vallasi életet a kiralyi és az arisztokratikus csaladok uraltak, akik a
monostorok alapitoi és partfogoi voltak (PESTELL 2004). A kolostor haldzatok {6 kereskedelmi
utak mentén jottek 1étre. Ennek oka egyrészt az, hogy a monostorok egyik bevételi forrasa a
kiilonb6zé vamokbol szarmazott, masrészt pedig a Szentfoldre indulé zarandokok

pihendhelyeiként is szolgaltak (KOSZTA 2000).

Romhanyi szerint a kdzépkori keresztény orszagokban a legfontosabb tényezok, a demografiai és
gazdasagi viszonyok, melyek egyiittesen hatdroztdk meg a kolostorok jelenlétét. A rendek az
orszagnak azon teriiletein telepedtek meg, amelyek az adott iddszakban lakottak voltak
(ROMHANYI 2015). Ugyanakkor a monostorok anyagi 1étét a foldbirtokok jelentették.
Kezdetben a harom nagy monasztikus rend esetében az els6é monostorok kiralyi alapitastiak
voltak és majd csak a késSbbi évszazadokban keriiltek elStérbe a nemzetségi alapitasok. Igy

maga az alapitd is nagyban befolyésolta az egyes kolostorok teriileti elhelyezkedését, a monostor
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nagysagat, ezaltal a szerzetesek szamat is. A nemzetiségi monostorok nagysaga az adott csalad
anyagi helyzetétél fliggott, mig a nagy kiralyi alapitastiak sokkal nagyobb mennyiségii és
kiterjedésti foldbirtokokkal rendelkeztek (FUGEDI 1972).

A hazankba nyugatrdl érkezd szerzetesek tekintetében rendenként eltéré volt, hogy mely
teriileteket részesitették elényben. Egy dsi mondas szerint "Bernadus valles, montes Benedictus
amabat, oppidia Franciscus, celebres Ignatius urbes”, vagyis Benedek a hegyeket, Bernat a
volgyeket, Ferenc a varosokat és Ignac a nagyvarosokat szerette (TOROK 1990).

Az altalam vizsgalt harom rendnél egyfajta szabalyszeriiség figyelheté meg a teriileti
elhelyezkedés tekintetében, mely mind f6ldrajzi, mind domborzati, mind infrastrukturalis
viszonyokban megmutatkozik. A harom monasztikus rend nem egyszerre, hanem egymas utan
viragzott fel, mely szintén befolyasolta a teriileti elhelyezkedésiiket. Azonban mindharom
rendben kozds volt, hogy legtobbszor olyan teriileteket kaptak meg, ahol a tulajdonos ugy
gondolta, hogy semmire sem alkalmas: koparok, "levegdrontdé posvanyok", erdds teriiletek,

esetlegesen kiils6 még lakatlan teriiletek (ERDUJHELYT 1903).

A bencéseknél Szent Benedek reguldja irdnymutatast tartalmaz a szerzetesek szamadra: ,, A4
monostort, ha lehetséges, ugy kell épiteni, hogy minden sziikséges dolog, mint a viz, malom, kert
eés kiilonféle mithelyek a monostoron beliil legyenek, hogy a szerzeteseknek ne kelljen kint
csatangolniuk, ami lelkiiknek nem valik tidvére." (SZBR 66.6)

A bencések voltak hazank els6 szerzetesei, 6k élvezték legtovabb az egyeduralmat is (t6bb mint
100 évvel késObb telepednek le a ciszterciek €s a premontreiek), ennek kdvetkeztében a legtobb
monostor hazankban a bencés rendhez tartozott. Foldrajzi elhelyezkedésiiket nézve a kolostorok
tobb mint fele a Dunantilon helyezkedett el (3. abra). A tatarjarasig 70 bencés monostorbol 32 a
Dunantilon helyezkedett el. A tatarjaras soran sok kolostor elpusztult, azonban utana jelentds
résziiket helyreallitottak, illetve tobb 1) alapitas is tortént, igaz nem olyan aranyban, mint a

kezdeti XI.-XII. szdzadban (FUGEDI 1972, GECSE 1995).
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3. dbra: A kozépkori bencés monostorok teriileti elhelyezkedeése

(ROMHANYI 2008)

A foldrajzi elhelyezkedést tekintve kiillonb6z6 szakaszok figyelhetok meg, attol fiiggden, hogy az
évszazadok folyaman mely teriileteket részesitették elonyben. Az 1100 koril a legtobb monostor
a Dunanttlon helyezkedett el, csak néhany talalhato a Felvidéken és az Alfoldon. 1200-ig a
bencés apatsagok szama a Dundntilon megduplazddott, az Alfoldon a Maros, a Kords €s a Tisza
mentén ¢épiiltek Ujak. Erdély teriiletén egyetlenegy sem Iétesiilt ebben az iddszakban. A
tatarjarasig (1241-1242) csak néhany épiilt a Dunanttlon. A tatarjarast kovetéen szamos kolostor
Ujjaépiilt, azonban tobb teljesen elpusztult, 0j alapitast pedig csak elvétve taldlunk ebben az
idészakban. A megmaradt és miikodd kolostorok jorészt a Dunantilra koncentralodtak
(ROMHANYT 2015).

A bencés monostorok legtobbszor hegyre, magaslatra épiiltek, mint ahogy ez jol megfigyelhetd
Pannonhalma, Zobor, Tihany, Pécsvarad, Somogyvar esetében. Természetesen vannak kivételek,
mint példaul Bakonybél, Almad ahol meglévd udvarhidzat vagy vaddszhazat vélasztottak
maguknak. A legtobb esetben folyoparton telepedtek le (Pannonhalma, Zirc, Csanad,

Kolozsmonostor, Koppany, Foldvar), eléfordult, hogy hévizi forrasok kozelében (TOROK
1990).
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Infrastruktira szempontjabol a nyugati példakkal ellentétben lakott teriiletek ¢s kereskedelmi
utak kozelében telepedtek le, de mégis tavol a nagyvarosoktol. A nyugati példakkal ellentétben
nem vettek rész az orszag lakatlan teriileteinek betelepitésében. Természetesen, mint mindenhol
itt is van kivétel, Garamszentbenedek, mely Bars varmegye északi részén nagy kiterjedésii

lakatlan teriiletet kapott (ROMHANYT 2006).

A helykivalasztas soran, mar amennyire az alapitd kiléte és a birtokadomanyok engedték,
figyelembe vették a szant6fold mindségét, a patak és a forras kozelségét, a k6 és az erdd
mennyiségét, a napfény €és az es0 mennyis€gét, aranyat, legvégiil az orszagit és a szomszédsag
kozelségét (ERDULYHELYI 1903). A fold minésége befolyasolta a gazdalkodasi
tevékenységet, hogy az adott teriileten milyen novényeket tudtak termeszteni. Ezek a foldek
legtobbszor még miivelés alatt nem allo teriiletek voltak, ahol az ugar feltorésével alakitottak ki a
parcellakat. A regula szabalyai megkovetelték, hogy viz legyen a kolostor falain beliil, ez pedig
nagyban befolyasolta elhelyezkedésiiket. Tovabba a gazdalkodashoz is sziikségiik volt vizre:
ontozés, halastavak kialakitasa. A napfénytartam szintén a gazdalkodassal van Gsszefiiggésben.
Az erdd és a k6 mennyisége az épitkezés szempontjabol volt fontos, hogy ne kelljen messzire
menni az alapanyagokért. Az orszagut ¢s a szomszédsag tdvolsagat pedig a regula eldirdsai miatt
kellett figyelembe venniiik. Azonban hazankban a nyugati példakkal ellentétben lakott teriiletek
¢s a f0 kereskedelmi utak mentén épitették fel monostoraikat a szerzetesek.

A ciszterciek els6 monostora 1142-ben Cikadoron Iétesiilt. Az apatsagok az orszag nyugati
felén, illetve kevés a Felvidéken és a déli orszagrészben voltak. Alfoldon egy-egy alapitassal
talalkozhatunk (4. dbra) (ROMHANYI 2008). 1200-ig az alapitisok a Dunantulra
koncentralodtak, minddsszesen egy épiilt fel az Alf6ldon, a Maros mentén. Ugyanakkor a
bencések dunantili egyeduralmat nem tudtdk befolyasolni. A tatarjarasig hatralevdé 40 évben a
Dunantilon épitkeztek, illetve Dél-Erdélyben Iétesiilt a kerci monostor, egyediiliként a
monasztikus rendek koziil. A tatarjaras kovetkeztében, hasonldan a bencésekhez, tobb kolostor
elnéptelenedett, illetve elpusztult. A tatarjaras utan féleg a Dunantulon szdmos apatsag 0jjaéledt,
de csak kevés maganlapitasrol beszélhetiink ezen a teriileten. A XV. szadzad végén a
reformmozgalomnak koszonhetden néhany apatsag meger6sodott, azonban a kisebbek, példaul

Kerc, vagy Bélharomkaut eltéintek (ROMHANYI 2008, ROMHANY 1 2015).
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4. dbra: A kézépkori ciszterci monostorok teriileti elhelyezkedése

(ROMHANYI 2008)

Domborzati szempontbol a ciszterci apatsagok vizzel ellatott volgyekben, rendszerint a patakok
bal partjan telepedtek le, példaul Egres, Abraham, Kerc. Bévizi forrass mellett allott
Bélharomkut, Pilis. A mai Porndapati teriiletén allt az egykori pornoi apatsag, mely egy mocsar
kozepére épiilt egy szigeten (ROMHANYT 2008, GECSE 1995, HERVAI et al. 1997).

A ciszterci apatsagok elhelyezkedését a szigoru szabalyaik is nagyban befolyasoltak. LehetOleg
lakott helyektdl tavol, miiveletlen teriileteken telepedtek le és mar a legkordbbi szabalyok is
megkovetelték, hogy a kolostorok ne épiiljenek falvak, varosok és varak mellett. Az
apatsagoknak egymastol legalabb 10 mérfold tavolsagban kellett lenniiik. A templomok
maganyban alltak, csak a szerzeteseknek épiiltek, igy nem volt sziikség messze 1atszodd nagy
tornyok épitésére. (HERVAI et al. 1997). Ezzel ellentétben, hazankban a rend altal megkdvetelt
szempontokat nem kovették. Szamos kolostort f6 kereskedelmi utak mentén alapitottak: vizi utak
(Duna), Borostyankd ut, Lengyelorszagba, illetve a Balkénra vezetd kereskedelmi utak. Cikddor
a kozépkori viragzd Bata mezdvaros kozelében épiilt fel a Duna volgyében futd nemzetkdzi ut
mellé. Az orszag belseje felé vezetd utvonalak mentét helyezkedett el Pétervarad és
Szentgotthard. Zirc a Bakony hegységet atszeld Ut kozéppontjaban, Kerc pedig az Erdélyt a
Balkannal 6sszekotd kereskedelmi titvonal mellett. Pilis a Duna mentén helyezkedett el, igy a
kozépkori Magyarorszag egyik legfontosabb vizi kereskedelmi utvonalara volt rdhatassal. A
Maros partjan elhelyezkedd apatsagoknak az Erdélybdl erre elhaladd sobdl szarmazott jelentds
jovedelmiik. A kolostorok kdzelében, mar az alapitds idejében is lakott teriileteket talalunk.

Borsmonostor egy vasarhely mellé épiilt, a mai Szentgotthard teriiletén 1évd apatsag egy piactér
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¢s a mar meglévo templom mellett allott. Pasztd6 a Matraban szintén a mezdvaros része volt.
Ugyanakkor hazankban is voltak olyan monostorok, melyek megfeleltek a ciszterci eléirasoknak,
vagyis volgyekben, az erd6 mélyén, relative nagy tavolsagra a lakott teriiletektdl allottak, mint

példaul a szepesi apatsag (ROMHANYT 1994, KOSZTKA 1993).

A premontreiek els6 monostora 1130-ban Varadhegyfok volt, Varad kozelében. A rend a
bencésektdl és a ciszterciektdl kevésbé megszallt teriileteken telepedett meg (5. dbra). A
tatarjarasig foleg el0szor az orszag északkeleti és é€szaki részén (Varadhegyfok, Jaszo, Turoc),
majd Duna-Tisza kozének északi teriiletén és Buda kornyékén (Ocsa, Nyulak szigete, Hatvan)
telepedtek le és néhany alapitas volt a Dunantilon (Zsambék, Majk, Csorna). A tatarjaras utan
ujraalapitasokrol beszélhetiink. A rend szélesebb korben vald elterjedését annak koszonhette,
hogy a tobbi rendtdl eltéréen a premontreiek esetében kevesebb volt a kiralyi alapitas és tobb
volt a nemzetségi monostor. A masik oka, pedig az hogy lelkipasztorkodassal is foglalkoztak,
igy beérték joval szerényebb foldadomanyokkal is (TOROK 1990, ROMHANYT 2008).

Domborzati szempontbol a bencésekkel nagy hasonlosagot mutat, hiszen patakok partjan,
rendszerint dombteton allottak a monostoraik. A szerzetesek maganyos, kietlen helyeken

telepedtek le, ezzel is megfelelve a rend eldirasainak (OSZVALD 1957).
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3. dbra: A kozépkori premontrei monostorok teriileti elhelyezkedése
(ROMHANYI 2008)
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2.3.2.2. A monasztikus rendek kertkultirdja

A kolostor a kdzépkorban a miiveltség és a tudomany kozpontjat jelentette. A keresztény eszmék
fejezték ki a kdzépkori ember szellemi kapcsolatat a természethez, a kertekhez. A kdzépkorban a
kert még nem volt a tudatos pihenés helye, hanem a munkat és a szemlélédést szolgalta
(MICHALUTI 1995). A kolostorkert egyrészt a paradicsomkertet (annak szépségét és békéjét)
szimbolizalta, mely a szemlél6dés helye; masrészt pedig a munka szintere is (PUSKELY 2006).
Nagy Szent Bazil igy fogalmaz: "Elsobbséget kell adnunk azoknak a foglalkozasoknak, amelyek
nem vonjak el figyelmiinket attol, hogy életiink soran mindig megmaradjunk Isten jelenlétében, s
ezenkiviil sem a zsolozsmdzastol, sem az imatol, sem a hazirend egyéb kovetelményeitol nem
tartjak vissza az aszkétakat, akik Istennek tetszo élet gyakorlasanak szenteltek magukat.
Elsosorban a foldmiivelest kell valasztanunk, mert ez szolgaltatja a létfenntartashoz sziikséges
élelmet, a vele foglalkozokat pedig megmenti a sok kijardstol és ide-oda szaladgalastol. Am itt is

vigyazzunk arra, hogy ez se jarjon nagy zajjal, sem a szomszédok részérol, sem a kozosségen

beliil.” (1. Aszk)

A bizénci és a keleti monostor alapitdskor a helykivalasztds fontos szerepet toltott be.
Figyelembe vették a term6fold mindségét, a viz tdvolsagat, a biztonsagot és a sz&p kdrnyezetet.
Megtisztitottak a talajt a kovektol, kerteket hoztak létre, domboldalakon parcellakat alakitottak
ki, vizelvezetd csatornakat épitettek. A monostor nagysaga és a benne €16 szerzetesek szama
hatarozta meg a falakon beliili kertek nagysagat. F6 termesztett ndvényeik a kdvetkezdek voltak:
zo6ldségek (hagyma, salata, bab, kaposzta, répa), gylimdlcs, fiiszerndvények, gydogyndvények. A
falakon kiviil, a kiils6 sz6l6teriiletek pedig biztositottak a bort a szerzetesek szamara (PUSKELY

2006, MEYVAERT 1986).

Az eurdpai kertmiivészet bolcsdje a bencésekhez kothetd, akik hazdnkban is meghonositottak a
kertmiivészetet (PUSKELY 2006). A bencések jorészt novényi eredetli taplalékot ettek (regula
eldirasainak megfelelden), ennek kdszonhetden a kert és a kertmiivelés fontos szerepet toltott be
az életiikben. Ugyanakkor nem csak sajat maguk ellatasara termeltek, hanem a papok,
zarandokok és a szegények szamara is. A regula eldirdsainak koszonhetden szigori idérendben
¢s munkamegosztasban dolgoztak. Tudatos ndvényalkalmazas figyelhet6 meg, melynek célja a
nagyobb méreti novények &és nagyobb terméshozam elérése volt. A zdldség- ¢és a
gyiimolcstermesztés kapcsan szamos irat maradt fenn, mely a novények nemesitését irja le

(hazankban Szeder Fabian bencés tanar a pannonhalmi apatsag kertfeliigyeldjeként zoldségeket,
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gyiimélcsoket gyogy- és disznovényeket termesztett, nemesitett) (ERDUJHELYI 1906, KISS
1986). A bencések els6 monostora Monte Cassino®* volt, azonban az etalonnak szamitd és a
késobbiekben Eurdpa szerte masolt és atvett kolostorkert Sankt Gallen monostoraban (Szent
Gallen) Iétesiilt. A monostor elrendezése és kialakitasa megfelelt a benedeki regula azon
eldirasanak, hogy a szerzeteseknek ne kelljen elhagyniuk az épiilet egyiittest, a falakon beliil
minden megtalalhato legyen (JAMBOR 2009). A 820-830 kozott, Nagy Karoly idejében késziilt

alaprajz (6. abra) kihatassal volt az egész kozépkori kolostor épitészetre és kertkulturara.

lﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂ
100000000},

a(©)

6. dbra: A Sankt Gallen-i monostor helyszinrajza
(JAMBOR 2009)

A kert elrendezése hasonlésagot mutat a kopt vallasi kertekkel, melyeknek 4abrazolésait
fennmaradt falisz6nyegekrdl ismerjiik. Az épiiletek egy zart egységet alkottak, amelyen beliil a
templom kelet-nyugat tajolast, mely a keresztény ideologiaknak megfeleléen a szentség vonala.
A kiilénb6z6 rendeltetésti épliletek pedig egy-egy kert vagy udvar koré csoportosultak. A kertre

¢és késdbbiekben minden monostor kertjére a tengelyosztas volt a jellemzd. Négy azonos méretii,

24 Szent Benedek alapitotta a monostort 529 koriil. Itt irta meg Regulajat is. Az apatsagot a longobardok 590-ben
leromboltak, de Gjjaépiilt és a szerzetesi élet feléledt a falak kozott. Ezutan is tobb tamadas éri, viragkorat a XVIL.
szazadban é€li, amikor is elnyeri végsd nagysagat. A II. vilaghaboraban lebombazzak az épiileteket, de a megmaradt
tervek alapjan az eredeti allapot visszaallitasra kertilt (MKL)
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négyzetes mezdre osztott tér, melyet két egymassal merdleges Ut keresztez. Ez az elrendezés a
késobbiekben a reneszansz kertek elrendezésének az alapjava valt. Az alaprajz szerint a
paradicsom kert (szemlélédés, belsé koncentracio, szentmisére valo felkésziilés helye), a
z0ldséges kert, a gylimolcsos kert, a gydgyndvényes kert, a szerzetesek és az apat lakasahoz
tartozo kertek, a vendéghazak kertje volt a falakon beliil. Minden egyes termesztett névénynek
megvolt a rendeltetése, szimbolikaja. Példaul a kerengék kozéppontjaban elhelyezett Juniperus
sabina a feltamadast, a foldi szenvedést jelképezte, a liliom az artatlansagot szimbolizalta

(RAPAICS 1940, KISS 1986, JAMBOR 2009).

Az idealis alaprajzot azonban nem mindenhol lehetett teljesen megvalositani Eurdpa tobbi
kolostoraban, a szerzeteseknek alkalmazkodniuk kellett a helyi viszonyokhoz. Hazankban a
kozépkori kolostor kertekrdl pontos leirds vagy térkép nem maradt fenn. Az eddigi régészeti
feltarasok és a megmaradt néhany leirds alapjan csak kovetkeztetések allnak rendelkezéstinkre.
Altalanossagban elmondhatd, hogy hasonld novényanyagot hasznaltak, mint nyugaton,
alkalmazkodva az adott teriilet természeti viszonyaihoz. A mar tobbszor emlitett tatarjaras a
kertkultara fejlddésében is torést eredményezett, de az jjaépitéseknek koszonhetden ismételten
felviragzott. Pannonhalma (7. dbra) és Tihany esetében a monostorok — mint megannyi szamos
épiilet — hegytetore épiiltek, ahol korlatozott volt a rendelkezésre allo teriilet. A gazdasagi
¢épiiletek €s a kertek a kolostortol tavolabb, sik teriileten keriiltek kialakitasra, de legtobb esetben
egy kisebb kerengd, esetlegesen kert kapcsolodott szerzetesek celldihoz. Pannonhalma esetében
a kozépkori kertekrél kevés informécid6 maradt fenn, nem ismerjiik pontos kialakitasat, a
termesztett novényeket. Pontos informaciok a XIX. szdzadtol allnak rendelkezésre, a termesztett

gyogynovényekrol, zoldség- és gyiimolcsfélekrol.
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7. abra: Pannonhalma 1680-ban®
(Iconismus astorum urbum et regionum Hungariae, 30. dbra)

Zirc, a ciszterci rend kozponti monostor egylittese patakvolgyben épiilt fel, igy a monostor
kozvetlen kozelében, ahhoz kapcsolddva alakitottak ki a kerteket, a gazdasagi épiileteket. Itt sem
maradt fenn pontos leiras a kdzépkori kert kialakitasarol, azonban a késébbi abrazolasokbol (8—
9. abra) kovetkeztethetiink a kozépkori kert elhelyezkedésére, formavilagara. Ezek alapjan a
disz- és haszonkert kozvetleniil kapcsolodott a kolostor egyiitteséhez és szerves része volt a
harom halasto. A kéfallal koriilvett teriileten egyértelmiien megfigyelhetd a tengelyes elosztas. A
késdbbiekben ezt a klasszikus kozépkori tengelyes elosztast, a haszonkerttel egy tajképi

kialakitast diszkert valtotta fel, melynek egy része napjainkban is fennmaradt.

% Pannonhalmérol ez a legkorabbrol fennmaradt abrézolas, mely a kolostort és kornyezetét teljes egészében
megmutatja. A kép alapjan kovetkeztethetiink a kdzépkori allapotokra, latszik, hogy a kolostor egyiittest fal veszi
koriil és a kdrnyez6 sik teriileteken helyezkedtek el a gazdasagi teriiletek.
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8. dbra: A zirci apatsdg és kornyezete 1805-ben
(Veszprém Megyei Levéltar)

9. abra: A zirci apatsag és kornyezete 1857-ben
(MOL S78)
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Az adoményokba kapott birtokokrdl, az ott megmiivelt teriiletekrdl, a lakosokrol sokkal tobb
informacid all rendelkezésre a kiilonb6z6 okleveleknek, hatarleirasoknak, osszeirdsoknak
koszonhetden (RAPAICS 1940).

A sajat belso szabalyzatukhoz igazodva a bencés elrendezést késdbb a tobbi monasztikus és nem
monasztikus rend is atvette. A kolostorkertek mintazata a késObbi évszazadokban a vilagi
kertépitészet alapjait jelentette. A kolostorkertek gydgyndvényei, zoldségei és virdgai; a parcella
kialakitasa a falvak parasztkertjeibe is eljutott. A templomok melletti temetdk kialakitasa kdvette
a kolostori alaprajzokat (JAMBOR 2009).

2.3.2.3. A monasztikus rendek gazddlkoddsa

Az els6 monostorok kirdlyi alapitasuak voltak, a tertiletiiket €s a birtokaikat a kiralytol kaptak.
Késoébb, a XI. szdzad masodik felétdl, s erdteljesebben a XII. szazad elejétdl nemzetségi
alapitasok vették at a kiralyiak helyét, mellyel az adomanyozott birtok mérete is valtozott. Minél
gazdagabb volt egy csalad, az altala alapitott monostor is anndl nagyobb foldbirtokokban
részesiilt. Tovabba az évszdzadok soran bekovetkezd tarsadalmi atalakulas is hatdssal volt a
birtokadoméanyok méretére és dsszetételére (ROMHANYT 2006). Az egyes rendek gazdalkodasa
a kozépkor folyaman korantsem volt véltozatlan. Az évszadzadok folyaman mind az eurdpai
gazdasagi fejlédés, mind a magyarorszagi kornyezet atalakulasa befolyasolta a kolostorok
gazdalkodasat (ROMHANYTI 2008). Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a rendelkezésre allo
forrasanyag eléggé hianyos. Ennek oka, hogy a kolostorok, monostorok oklevelei a torténelmi
viszontagsagok soran sulyos karokat szenvedtek, legnagyobb résziik elpusztult. A megmaradt
oklevelekbdl a monostorokra elkésziilt a birtokok szambavétele a XIX. szdzad végén, a XX.
szazad elején. Erdélyi Laszlo és Soros Pongrz’tc26 a bencés rend, mig Békefi Remig27 a ciszterci

rend nagy kutatdja volt.

% ERDELYI L., SOROS P. (szerk.): 1902-1916: A Pannonhalmi Szent- Benedek-rend térténete. 1-X11/B.

" BEKEFI R. (1894): A cikadori apatsag torténete. Pécs; BEKEFI R. (1898): A pasztéi apatsag torténete 1190—
1702. 1. kot. Budapest; BEKEFI R. (1891-1892): A pilisi apatsag torténete. I-II. Pécs

42



10.14751/SZIE.2018.037

A szerzetesek mindennapjai, étkezési szokasai

A szerzetesek mindennapjait a regula szabalyozta. Az eldirasok hataroztak meg, hogy mennyit
kellett tolteni ahitattal, elmélkedéssel, fizikai munkaval, pihenéssel és hogy mit és milyen
mennyiségben szabadott étkezniiik. Szent Benedek a gyiimolcsot és a friss z0ldséget ajanlotta és
megtiltotta szerzeteseinek a négylabu allatok htisanak fogyasztasat. F6 taplalékuk a hal, a tojas, a
sajt és a kiilonféle zoldségek, gylimolcsok voltak. A nehezen elérhetd tiszta vizet a bor vagy a
soOr helyettesitette. A napi megengedett bor mennyiségét Szent Benedek egy heminaban hatarozta
meg (3-5 dl). Legtobbszor napi egy étkezés volt megengedett, mely aldl csak a betegek és a
labadozok voltak kivételek (PUSKELY 2006, SALY 2017).

A kolostori étrend alappillére a kenyér és a sor/bor volt. A bencés regula eldirasai minden
szerzetes szamara napi kb. 0,5 kenyér elfogyasztasat engedélyezte. Tobbfajta kenyeret
készitettek, a legfinomabb fehér kenyér csak az apat részére késziilt, mig a szerzetesek barna
kenyeret kaptak. A bor esetében a napi adag kb. 3—5 dl volt, mig sor esetében ez kozel 4 liter volt
(1 gallon). Atlagosan szamolva egy szerzetes évi 20 véka gabonat fogyasztott el kenyér
formajaban (1 véka gabondbdl megkozelitbleg 20 vekni kenyér készilt). A  kozépkori
termésatlagokkal szamolva egy szerzetes ellatasahoz 3 acre (angol hold mértékegység, 1 acre =
0,4 ha) foldtertiletre volt sziikség.

A napi sdradag megtermeléséhez hozzavetdlegesen 2—3 acre foldre (kb. 0,8-1,2 ha) volt sziikség.
Tehat egy ember éves kenyér és sor adagjahoz 5-6 acre teriiletre volt sziikség (kb. 2-2,4 ha)
(BOND 2004). Hazankban a sor mellett a borkultiranak volt kiemelked6 szerepe a szerzetesek
¢letében. Az eldallitott bor mennyisége fiiggott a szolo fajtajatodl, a teriilet elhelyezkedéstol.
Magyarorszagon a bencés rendnek koszonhetdéen a szoOlokultira wjra felvirdgzott, ) fajtak
kertiltek betelepitésre. Tehat lathatd, hogy a szerzetesek szamara eldirt taplalkozas nagyban
befolyasolta tevékenységiiket, hiszen az Onellatds és a sziikséges alapanyagok eldallitdsa

érdekében gazdalkodniuk kellett.
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A szerzetesek Vizgazdélkodésa28

A monostorok épitésénél fontos tényezd a megfeleld vizellatas volt. A regula eldirasai
megkdveteltek, hogy a szerzetesek ne hagyjak el a kolostor falait, ezért egy-egy monostor
esetében, mely tavolabb fekiidt a forrastol, csatornan keresztiil vezették el a vizet a megfeleld
gazdalkodas és vizellatas érdekében (a falakon beliil pedig tarozokat épitettek). A mindennapi
¢let biztositasdhoz (f0zés, tisztalkodas) is elengedhetetlen volt a viz, melyet teljesen elkiilonitve
taroltak, illetve vezettek be a kolostorba a forrasbol, esetleg kutat furtak a kolostor falain beliil
(PUSKEY 2006). Céljuk a monostorok kozelében 1évé vizforrasok komplex hasznositasa volt
(6ntbzés, halastd, malom, higiéniai).

A szerzetesek életében a haldszat és a halgazdalkodas nagy jelentdséggel birt, hiszen a hal az
egyik alapvetd ételik volt. Halastavak, halaszé helyek alltak a rendelkezésiikre, melyek
folyamatosan biztositottak az ellatasukat. A tavakat a monostor kozelében patak duzzasztassal,
gatak épitésével — olykor lancolatot 1étrehozva — alakitottak ki. A megfelel6 hal és vizminGség
biztositdsa érdekében sziikség volt a tomeder, a part folyamatos karbantartasara, mely jelentOs
koltségekkel jart. Az oklevelek szerint ezek a munkalatok az ott €16 jobbagyok feladata volt. A
halastavak felduzzasztott vizét malmok 1étesitésére is felhasznaltak (FERENCZI 2006).
Rendszerint a tavak alatt épitették fel a malmot, vagy pedig kiilon malomarkot épitettek, mint

példaul Pilisben /a kozelben 1évé Klastrom forras vizét hasznositva/ (10. dbra).

% Az egykori szerzetesi halastavak feltarasa tajrégészeti, topografiai és régészeti kutatasok egyidejli alkalmazasat
jelenti, mely a napjainkban a kolostortaj kutatas egy 1j iranyvonalat képviselheti. Nemzetkdzi viszonylatban James
Bond ¢és Michael Aston kutatasi kiemelkednek, melyek a terepbejarasok és a régészeti adatgyiijtés egyiittes
jelentéségére hivja fel a figyelmet (BOND 2004, ASTON 1997).
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10. dbra: Az egykori pilisi ciszterci apatsag halastavanak és malmanak elhelyezkedése
(3: mesterséges halasto, 5: malom, piros nyil: épitett magas toltés vonala)
(GEREVICH 1987)

A monostor koriil vagy a hozzatartozd birtokon legtobbszor csak egy halastd 1étesiilt, de
eléfordult a tobblépesés volgyzarogat-rendszer és halasto rendszer épitése is, mely lehetdvé tette
a kiilonbozd kora halak elkiilonitését. Ilyen rendszer létesiilt Zirc egyik birtokan, Olaszfalun is.
A monostorok adomanyként kapott haldszhelyek esetében nem minden esetben a folyon vald
haladszast jelentette, hanem a folyd mentén kialakult természetes eredetli morotvakbol (melyeket
esetenként mesterséges csatornaval Osszenyitottak a folyoval nyithato-zarhato gatakkal)
szarmazott a hal, mely az artéri gazdalkodas egyik alapvet6 eleme lett (FERENCZI 2006).

A vizimalmok épitése (esetenként adomanyozasa) jelentette a masik tajalakito tevékenységet a
viz hasznositasaval kapcsolatban. A malmok Iétesitését Osszekapcsoltak a halastavak
gatrendszerének épitésével vagy kiilon csatornahaldzatot és viztarolot épitettek ki neki (10.
abra). Egy-egy malom épitése egy-egy teriilet vagy birtok fejlédésének egyik alapkdve volt. A
kozépkorban egy adott teriileten legeldszor és legnagyobb mennyiségben az egyhazi birtokokon
voltak malmok. Pannonhalma a kozépkorban 20-30, Csorna 15-17 malmot birtokolt
(FERENCZI 2006).
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Egvhazi birtokszerkezet

Szent Istvan idejében épiilt ki az egyhdzi birtokszervezet, amikor is torvényi szabalyozas szerint
birtokot barki adomanyozhatott az egyhaznak, amit az adomanyozé haldla utan senki nem
vehette el az egyhaztol. Az ilyen birtokok és az ezeken él6 jobbagyok mentesek voltak az
adoterhektdl és az idegen biraskodastol. A birtok adomanyok kezdetben kirdlyi adomanyok
voltak, majd 1¢lekvaltsagként a nemesi csaladok révén keriilt egyre tobb teriilet az egyhaz és a
szerzetesek tulajdonaba (el6szor a monostor alapitasakor, 1sd. 4.4. fejezet: Borsmonostor). Az
egyhazi birtokok adomanyozasukbol kifolyolag szértan helyezkedtek el. A kezdeti
¢vszazadokban az egyhézi tulajdonba keriilt teriiletek huzoderét jelentettek az orszag tobbi
részének is, kdszonhetéen a szerzetesek altal nyugatrol magukkal hozott fejlettebb gazdalkodasi
technikaknak. A legnagyobb kiterjedésii birtokokkal a harom monasztikus rend, a bencések, a
ciszterciek és a premontreiek rendelkeztek. Az egyhazi birtokok nagysaga a XV. szdzadban
Magyarorszag birtokallomanyanak 12,1%-at tette ki (11. dbra). A torok hoditas véget vetett az
egyhézi birtokok gazdasagi vezetd szerepének (FULOP 1997, MKL).

T T LA e

11. dbra: Egyhazi birtokok elhelyezkedése 1382-ben a Duna felsé folydsa mentén
(sarga szin: egyhazi birtok, narancssarga: érseki, piispoki birtok)
(ENGEL - KRISTO - KUBINYI 1998)

Az adomanyozott birtokokat oklevelek segitségével nyomon kovethetd. A lehatarolasuk és
pontos méretiik meghatarozasa nehézkes. Ez annak koszonhetd, hogy a hatarleirasok soran olyan
elemekhez kototték az egyes pontokat melyek, nem alltak ki az évszazadokat, napjainkban nem
beazonosithatok. Ilyen példaul a patak mellett elhelyezkedd flizfa, gémeskut, kerités, vagy egy
csalad egyik foldjének hatara. Ilyen esetekben csak becsiilni lehet, hogy mekkora volt az
adomaényozott teriilet nagysaga (CSOKA 1970).. Talalkozunk olyan hatarleirasokkal is, melyek
pontosan beazonosithatdak, igy pontosan meg tudjuk hatarozni a birtok nagysagat, errdl

részletesebben az 4.4. fejezetben irok.
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A bencés rend gazdalkodasanak jellemzése

Szent Benedek azt hirdette, hogy minden Istené (fold, allatok) ezért szerzetesei ugy banjanak
mindennel, mint a templom szent edényeivel (SZBR 31-33). A fold a kozosség tulajdona,
mindenkinek egyenlé mértékben jut a megtermelt javakbol. Benedek kovetdi Eurdpa szerte
foldet miiveltek; ahova eljutottak eldszor a foldet vették birtokukba, mocsarat csapoltak, erdoket

irtottak, hogy a termé talajt nyerjenek (PUSKELY, 2006).

A bencések jelszava ,,Cruce et aratro”, vagyis kereszttel és ekével. Az elsé monostorok
kornyéke néhany évtized alatt virdgzé mezOgazdasagi kozpontta valt, ezt bizonyitja
Pannonhalma, Pécsvarad, Zoborhegy, Bakonybél, Zalavar és Tihany, ahol mar a XI. szazadban
viragzott a gazdasag (PUSKELY, 2006). Pannonhalmardl igy ir egy utazd: , A szerzetesek
kiirtottak a vadonokat, és paradicsomma varazsoltak a kietlen pusztasagot. Aranykaldsz rengett
ott, hol elobb avar hanyodott. A bozotok helyére szoloket és gyiiméblcsos kereteket iiltettek. A
szent hegyen megrendiilt a Mindenhato dicsérete, a hegy tovében serényen folyik a munka.

Falvak keletkeznek a hegy koriil.” (ERDUJHELY], 1903).

A bencések nagy kiterjedésti foldbirtokokkal rendelkeztek, melyek biztositottak szamukra a
megélhetéshez sziikséges jovedelmet. A legnagyobb és a leggazdagabb bencés apatsagok kiralyi
alapitasuak voltak a XI. szdzadban: Pannonhalma (7/. dbra), Tihany, Garamszentbenedek,
Kolozsmonostor, Somogyvar. A bencések esetében egy nagyobb birtoktest helyezkedett el az
apatsag kortil és a tobbi pedig az orszag mas pontjain, akar tobb napi jarasra is. A foldbirtokokon
kivil kilonb6z6 vamokbol, sé kereskedelembol, halaszatbol 1s szarmazott bevételitk

(ROMHANYT 2006).

A ciszterci rend gazdalkodésanak jellemzése

Hazank ¢és a kolostori gazdéalkodas fejlddésében 1y lendiiletet hozott a ciszterciek megjelenése.
Erdujhelyi Menyhért pedig igy irt roluk: ,,Maga a cziszterczi-rend pedig az ésszes
szerzetesrendek kozott a legkitiinébb gazda.”(ERDULYHELYI 1904). 1142-ben létesiilt
Cikadoron az elsd ciszterci apatsdg. A rend alapelve, hogy a még miivelés ald nem vont

tertileteken (mocsaras, lapos, erdds vidékeken) telepedtek le.
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Gazdalkodasuk alapja a grangia rendszer® volt, mely tajalakito tevékenységiik karakteres eleme.
Gazdasagi alegységeket, grangidkat hoztak létre. A birtokokat felosztottak 400-500 angol
holdnyi (280-350 kat. holdnyi) teriileti egységekre. A szerzetesek kiemelkedtek a zoldség és a
gylimolcstermesztés terén, igy a monostorok kozvetlen kozelében kisebb-nagyobb
konyhakerteket is Iétesitettek. Ahol a terepi és éghajlati adottsagok lehetdvé tették szo6lo
iiltetvényeket létesitettek, hiszen a bor mind a mai napig elengedhetetlen kelléke a
szertarasoknak, ugyanakkor a kozépkorban a legfobb ital is volt (LEKAI 1991). A rendszer
Nyugat-Eurépaban muikodoképes volt, ott, ahol elegendd laikus testvér allt rendelkezésre.
Azonban hazankban munkaeréhidnnyal kiizdottek €s csak nagyon kevés monostor esetében

valosult meg a grangia rendszer.

A bencésekhez hasonldan a gazdalkodas mellett vambevételiik is volt, példaul a cikadori apatot
illette az eszéki vam kétharmada, az egresi apatsagnak sokereskedelembdl szarmazott plusz
bevétele (KOSZTKA 1993). Az apatsagok XII. szazad végén, XIII. szazad elején kialakult
birtok- és jovedelemszerkezete megfelelt a rend mas apatsagaiban ismert korabeli gazdalkodasi
rendnek. A szant6foldi miivelés, a sz6l6 termelés a nyugatrol hozott minta alapjan gyors
fejlédésnek indult, mely mar korabban a bencés elézményeknek kdszonhetden elterjeddben volt

Magyarorszagon (ROMHANYT 2008).

2 A grangia a korai monasztikus mezdgazdasagi egységet jelentette, mely épiiletekbdl, szantokbol, erd6kbol és
legelokbdl allt. A nagy létszamu monostoroknal sziikség volt gazdasagi ellaté kozpontok 1étrehozasara. A grangia
¢lén a szerzetes-dékan allt, aki hétf6tdl szombatig tartézkodott szolgalati helyén, a vasarnapot a monostoraban
toltotte: "4 szerzetes, akinek a Regula szerint a monostor legyen sajat otthona, kimehet ugyan a grangiara, de
semmiképp sem maradhat ott hosszabb ideig. - N6 vendégeinket nem szabad beengedni grangiank udvarara, s azt
sem szabad megengedni, hogy a monostor kapujdan belépjenek. "(ChCar 16.18). Feladatait ugy kellett ellatnia, hogy
a lelki ¢lete ne szenvedjen kart. A munkdkat a laikus testvérek végezték, kiknek itt volt a lakhelyiik is. A laikus
testvérek a Regula szerint €ltek, megtartva a csend és a bojt elodirasit. Ezek a gazdasagi kdzpontok nem monostorok
voltak, igy nem volt templom. Az esetlegesen itt dolgozd szerzeteseknek a kdzelben 1év6, akar mas rendhez tartozo
kolostorba kellett elmenni szentmisére. A XIV. szazadban bekovetkez6 tarsadalmi atalakuldsok jelentették a grangia

rendszer végét. A mezdgazdasagi kozpontok falvakka alakultak, a megmiivelhetd foldek a lakosok kezébe keriiltek
(PUSKELY 2006).
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A premontrei rend gazdilkodasanak jellemzése

1030-ban alapitotta II. Géza a varadhegyfoki premontrei apatsagot. A rend monostorai a
bencések birtokszerkezetét kovették, azzal a kiillonbséggel, hogy birtokaik kisebbek voltak. Ez
annak is koszonhetd, hogy a premontrei rend esetében tobb maganalapitas volt. Birtokaikon és az
azzal kapcsolatos kézmiivesség kiilonféle teriiletein a conversus, vagyis a laikus testvérek™®
dolgoztak. Els¢ feladataik kozé tartozott a monostor alapjdnak kimérése, majd ezt kovették
sorban a kdvetkezd feladatok: kert 1étesitése, vizeny0s terep lecsapolésa és feltdltése, a forrasok
és patakok vizének hasznositasa, szarazfoldek koriilhataroldsa. A monostortél tavolabb
majorsagok alakultak ki. A laikus testvérek nagy szdma miatt és a fejlettebb francia gazdasagi
rendszer alkalmazasa eredményeként a premontrei mezdgazdasag gyorsabban fejlodott, mint a
bencéseké (PUSKELY 20006).

% Laikus testvér: nem pap szerzetes, aki ugyan teljes jogl tagja az adott szerzetesi kozosségnek, de nincs
felszentelve. Altalaban a kozosség életéhez szitkséges anyagi természetii munkéakkal foglalkoznak. A ciszterci laikus
testvérek foképp mezdgazdasidgi munkat végeztek, akik gyakran a majorokban, telepeken éltek. Eltéré oltozetet
viseltek, egyszerii engedelmességi fogadalmat tettek (MKL, PUSKELY 2006).
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3. Anyag és médszer

Ebben a fejezetben els6ként az altalam kidolgozott, a kolostortaj elemzéséhez sziikséges
modszertan bemutatdsa torténik, majd a tovabbi alfejezetekben ezen modszertan alkalmazéasaval
vizsgalom ¢és tarom fel a kozépkori kolostortd) jellemzdit. Elézetesen elkészitettem a harom
monasztikus rend teljes kozépkori monostor jegyzékét (M2. melléklet), amely az elsé monostor
(996: Szentmarton) megjelenésétdl a mohacsi csataig (1526) terjedd idészakot dleli fel. Ezen
jegyzékbol valasztom Ki azt a 32 monostort (1-3. tdbldzat, 12. dbra), melyek elemzése képezi a
doktori értekezésemet (M3.—M5. melléklet). A mintateriiletek esetében el6szor torténeti kutatast
végzek, melynek segitségével meghatirozom a monostor elhelyezkedését, alapitdjat,
megsziinésének idépontjat, a hozza tartozo birtokokat (M6. melléklet) és egyéb 10 jellemzoit. Az

informdaciok birtokadban végzem el a térinformatikai elemzéseket.

3.1. A kolostortaj vizsgalati modszertananak ismertetése

A kitlizott célokat elérése érdekében — vagyis feltarjam a letelepedés-kori taji adottsagokat,
jellemezzem a kozépkori kolostortajat és a szerzetesek tajalakitd tevékenységét, illetve az egyes
hipotéziseim igazolasra, vagy éppen megcafolasra keriiljenek — egy sajat modszertant dolgoztam
Ki. A vizsgalati rendszer barmely helyszinre (orszagban, teriileten) és id6szakra adaptalhato,
barmennyiszer és barmelyik kolostorra/monostorra elvégezheté. A modszertan tobb tudomany
teriletet Gtvoz, egyesit: a tajvizsgalatot, a tajrégészetet, a térinformatikat, a topografiat, a

mivészettorténetet és az €pitészettdrténetet.

A vizsgélati modszer tobb egymadsra épiild 1épésekbdl tevddik dssze, melyek a kdvetkezdek:

1. 1épés: A mintateriilet(ek) kivéalasztasa, id6beli és teriileti lehataroldsa

A vizsgalni kivant kolostorok szamanak, teriileti elhelyezkedésének ¢és a vizsgalati
iddintervallum kivalasztasara tobb féle modszer alkalmazhato, melyet a kutaté hatdroz meg.
Lehet egy adott monostor életutjat végigkovetni, vagy egy adott vidéken egy adott rendhez
tartozo OsSzes monostort elemezni. Az altalam valasztott monostorok lehatarolasa és az ehhez

tartoz6 indoklas (modszertan) a 3.2. fejezetben olvashato.
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2. 1épés: A kivalasztott teriiletre, a kivalasztott idOszakban részletes irodalomkutatas elvégzése

Elsodleges- ¢és masodlagos forrasok felhasznalasaval végzem el a hosszmetszeti és a
keresztmetszeti kutatast (ez a kitlizott céloktol fiigg). A monostor kutatas soran a legfontosabb
forrasok a fennmaradt oklevelek, birtokoOsszeirasok, hatarleirasok, urbariumok, a monostor
alapitdo levele, a megjelent tanulmanyok, értekezések, régészeti kutatasi eredmények. A
kovetkez6 alap adatok meghatarozasa, leirasa mindenképpen sziikséges: a kolostor pontos
elhelyezkedése, teriileti kiterjedése, az alapitas éve, az alapitd személye, a megsziinés ideje, a
birtokjegyzék, a gazdalkodas jellemzése, a kolostortaj elemek. Tovabba a kovetkezd 1épésben
elvégezend6 térinformatikai elemzésekhez sziikséges térképek kivalasztasa és Osszegylijtése is
ebben a féazisban torténik. A térképek kivalasztasanal torekedni kell, hogy minél nagyobb
felbontasu ¢€s részletezettségli allomany alljon rendelkezésre. A jelenkori térképeken tul
sziikséges a vizsgalt iddsikban elkésziilt, az adott teriiletre relevans térképek, abrazolasok
Osszegyljtése is, melyek informacidkat szolgaltatnak példdul az egyes miivelési agak
elhelyezkedésérdl, vagy a birtoktest nagysaganak valtozasar6l. Természetesen tovabbi
szempontokkal, adatokkal bévithetd az irodalomkutatas, mely segitségével ujabb Osszefiiggések

tarhatok fel.

3. 1épés: Letelepedés-kori tajvizsgalat és a taji adottsagok meghatarozasa

Az el6z6 pontban 0Osszegyljtott adatok és a térinformatikai elemzések Otvozésével
meghatarozom az egyes rendekhez tartozo letelepedés-kori taji adottsagokat, ezaltal pedig az
adott rend letelepedésre vonatkozoé eldirasainak valo megfelelést is vizsgalom. A térinformatikai
elemzés soran a kovetkezd adatok meghatdrozasa sziikséges a monostor és kozvetlen
kornyezetére vonatkozoOan: tengerszint feletti magassag, jellemzé lejtokategoria, uralkodo
kitettség,31 vizfolyastol/vizforrastol mért atlagos tavolsag, a letelepedés kordban mar kialakult
kornyezd telepiilésektdl mért atlagos tavolsag, a monostor kdrnyezetében mar a letelepedés
kordban meglévd utaktol/fé kozlekedési utvonalaktdl mért atlagos tavolsdg. Az elemzés
kiegésziil a vizsgalt monostor megalapitasa eldtti teriilethasznalat meghatdrozasaval, mely az
elvégzett irodalomkutatasbol nyert adat. Az egyes monostorokhoz tartozé adatok elemzésével és
Osszehasonlitasaval pontosan leirhato a letelepedés-kori taji adottsagok, a regula eldirasanak valo

megfelelés igazoldsa vagy céfolasa.

31 A lejtékategoria és kitettség esetében a vizsgalt teriileten az egyes kategoridk szazalékos eloszlasanak
figyelembevételével torténik a jellemzo érték meghatarozasa.
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4. 1épés: A Kolostortaj és a szerzetesek tajalakitod tevékenységének vizsgélata

A letelepedés-kori taji adottsagok meghatarozasan tal fontos vizsgalni és feltarni a szerzetesek
tajalakito tevékenységét és ezen keresztiil feltarulnak eldttiink az adott korszak kolostortajanak
fobb jellemz6 vonasai. Nagy hangsuly van az irodalomkutatason, hiszen a rendelkezésre allo
forrasanyag segitségével keriil leirasra a rendek gazdalkodasa, az egyes birtokok tertileti
elhelyezkedése. A térinformatikai elemzésekkel kimutathatd, hogy a szerzetesek gazdalkodasuk
soran alkalmazkodtak-e a taji adottsagokhoz. Egy adott birtok, vagy birtok részlet(ek) (példaul a
monostor kozvetlen kornyezetében elhelyezkedd teriiletek felosztasa miivelési agak szerint)
kivalasztasaval és tertileti lehatarolasa utan a kdvetkez6 adatok meghatarozasaval megallapithatd
a taji adottsagokhoz vald alkalmazkodas: tengerszint feletti magassag, jellemz6 lejtékategoria,
uralkodd kitettség. Példaul vizsgalhatok a széldteriiletek eclhelyezkedése és lejtékategoriaja,
valamint kitettsége kozotti Osszefliggések. A még szélesebb korli vizsgalat érdekében célszerii
meghatarozni a vizsgalt terlilet teriilethasznalatat a szerzetesek megjelenése el6tt, illetve azt
hogy, az egyes birtokkézpontok koriil alakult-e Ki telepiilés a kés6bbi évszazadokban. Az adatok
elemzése ¢€s szintetizalasa soran meghatarozhat6, hogy a szerzetesek megjelenése milyen és

mekkora mértékii tajalakitd tevékenységgel jart, milyen elemekbdl tevodott Gssze a kolostorta;.

5. 1épés: A kolostortaj elemek jelenkori tovabbélésének vizsgalata

A kolostortdj szamos elembdl tevodik Ossze (Isd. 2.1. fejezet). Ezen elemek (pl. halasto,
épiiletegylittes, teriilethasznédlatok térbeli mintdzata) napjainkban valé fennmaradasanak
vizsgalataval feltdrom, hogy a régi kolostortdjbol mi maradt fenn és ez milyen kihatassal van a
jelen kor tajszerkezetére. Az altalam kidolgozott és ismertetett modszertant felhasznalasa
végigkovethetd a 3.2-3.3-3.4. fejezetekben, a kozépkori Magyarorszag teriiletén kivalasztott

mintateriletekre.
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3.2. A vvizsgalt teriiletek térbeli és idobeli lehatarolasa

A vizsgalat alapjat képezi, egy altalam Ssszeallitott kozépkori kolostorjegyzek® (M2. melléklet),
mely a harom monasztikus rendre szétbontva a kovetkezé adatokat tartalmazza: a monostor
kozépkori neve, a jelenlegi telepiilés neve, a jelenlegi orszaghoz valo tartozas, az alapitas
idépontja, az alapitd megnevezése, megsziinésének iddpontja, elhelyezkedése, mai allapota és
egyéb az értekezés szempontjabol fontosabb adatok. Az altalam Gsszeallitott kolostorkataszter
abbol a szempontbol kiemelkedd, hogy egy atfogd képet ad a harom monasztikus rend kézépkori
kolostorainak szamarol, pontos elhelyezkedésr6l, mely felhasznalhaté minden tovabbi
tajépitészeti, tajrégészeti kutatds kiinduld pontjaul. Ezen monostorjegyzékbdl keriiltek

kivalasztasra a vizsgalt mintateriiletek.

Mintateriiletek Kivalasztasanak idobeli lehatarolasa

A vizsgalt monostorok kivalasztasanal az elsddleges szempont az alapitas éve volt: mindegyik a
tatarjaras (1241-1242) elott 1étesiilt. Az idobeli sziikités f6 okai a 2. fejezetben ismertetett
folyamatoknak kdszonhetd:
— a tatarjaréas soran a legtobb kolostort feldultak, leromboltak, nagyon kevés kolostor
¢lte tl a pusztitast, igy az id6szak utan "ujraalapitasrol” beszélhetiink,
— a monasztikus rendek mikodésében bekovetkezd valtozasok,
— Magyarorszag torténelmében bekdvetkezd valtozasok (dllamszervezés, gazdasagi
valtozasok, torok dualas).
Ugyanakkor a vizsgalat feloleli az egész kdzépkort, a szerzetesrendek tajalakito tevékenységének

elemzése soran.

2 A vizsgilat alapjat képezé monostor jegyzék Romhéanyi Beatrix Kolostorok és tarsaskaptalanok a kdzépkori
Magyarorszagon, illetve a Magyarorszag Régészeti Topografiaja ide vonatkozo kdtetei alapjan késziilt.
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Mintateriiletek térbeli lehatarolasa

A rendelkezésre allo kataszter (M2. melléklet) és az idObeli lehatarolas alapjan a bencések
esetében 13, a ciszterciek esetébe 8 és a premontreiek esetében 11 mintateriiletet valasztottam ki,
igy Osszesen 32 db helyszin vizsgalatara keriilt sor. A helyszinek bemutatasa az 1-3.

tablazatokban és a 12. abran lathato.

A monostorok teriileti kivalasztasanak szempontjai:

— a monostornak pontos helye ismert legyen, és biztosan tudni lehessen, hogy az
melyik rendhez tartozik,

— rendelkezésre all6 informacidk: az adott monostor kutatott legyen, a sajat
kutatashoz sziikséges informaciok rendelkezésre alljanak,

— a magyarorszagi legelsd alapitds minden esetben a mintateriiletek részét képezze,

— mind kirdlyi alapitdst, mind pedig nemzetségi monostor legyen a kolostorok
kozott,

— a rendelkezésre allo, a vizsgalat egyik alapjat képezd térképi és térinformatikai
allomany altal lefedett teriileten beliil legyen,

— a mintatertiilet a terepi bejaras sordn megkozelithetd legyen.

Az egyes mintateriiletek pontos helyének meghatdrozasa tobb 1épésben tortént:
1. 1épés: A kozépkori mintateriiletek jelenlegi helyének beazonositasa
Minden esetben régészeti kutatasok, irodalmak, napjainkban hasznalt térképek és 1égi felvételek
egylittes alkalmazésaval tortént a pontos helymeghatarozas.
2. lépés: Helyszini bejaras
a) Amennyiben a monostor elpusztult és a pontos alaprajz sem allt rendelkezésre,
akkor a lel6hely szemrevételezéssel megallapitott legmagasabb pontjan Garmin
Geko 201 tipustt GPS eszkozzel mért koordinata.
b) Amennyiben a monostorbél rom maradt fenn, akkor az épitmény jellegzetes
pontjanak Garmin Geko 201 tipusi GPS eszkdzzel mért koordinata. Templom
esetében a fobejarat kozéppontja, egyéb épiilet esetében bejarat, vagy belsd

jellegzetes pont (kerengé kozéppontja).
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¢) Amennyiben a monostor és/vagy a hozza tartozé templom épségben all, akkor az
épitmény jellegzetes pontjanak Garmin Geko 201 tipusu GPS eszkdzzel mért
koordinata. Templom esetében a fébejarat kozéppontja, egyéb épiilet esetében
bejarat, vagy belso jellegzetes pont (kerengd kozéppontja).

3. 1épés: Abban az esetben, mikor nem tortént helyszini bejaras

a) Amennyiben a monostor elpusztult, akkor a leldhelynek a rendelkezésre allo
térképi allomanybdl megéallapitott legmagasabb pontjanak koordinataja.

b) Amennyiben a monostorbél rom maradt fenn, akkor az épitmény jellegzetes
pontjanak a rendelkezésre allo térképi allomanybol meghatarozott koordinataja.
Templom esetében a fobejarat kozéppontja, egyéb épiilet esetében bejarat, vagy
belso jellegzetes pont (kerengd kdzéppontja).

c) Amennyiben a monostor és/vagy a hozza tartozé templom épségben all, akkor az
épitmény jellegzetes pontjanak a rendelkezésre allo térképi allomanybol
megallapitott legmagasabb pontjanak koordinatdja. Templom esetében a fobejarat
kozéppontja, egyéb épiilet esetében bejarat, vagy belsd jellegzetes pont (kerengd

kozéppontja).
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1. tablazat: A Vvizsgalt bencés monostorok
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Név Telepiilés mai neve | Alapitas éve Alapito Elhelyezkedés Mai allapot
Monostorapati keleti
, i Atyus nb., Band és hataraban, az Eger patak
L Almid Monostorapdti 117 csaladja volgye folotti erdés hegyoldal rom
teraszan
Bata belteriiletén, a Duna jobb
2. Bita Bita 1093 Szent Lasz16 kirly partjdn, Sarviz torkolatdban, a elpusztult
mai templom helyén, a
Klastrom hegyen
a mai apatsag épiiletei helyén, eredeti elpusztult, helyén az
3. Bél Bakonybél 1016-1020 Szent Istvan kiraly korabbi kiralyi udvarhaz 1749-1754 kozott épiilt
helyén apatsag épiiletei allnak
12, s7. elsé Vészt6 melletti Magori
4, Csoltmonostora Vésztd co Csolt nemzetség dombon, a Holt-Sebes Kords rom
harmada .
partjan
12, sz. elsé Ellés puszta, K6ros torkolata
5. Ellésmonostora Ellés ' feie Borkalan nemzetség mellett, Csongradtol északra, 4 rom
km-re, Tisza bal partjan,
6. Jak Jak 1220 koriil | Jak nb. (Nagy) Marton mai templom kériil a kolostor elpusztult,
temploma ma is all
Keresztar 1. . , . Bokod hataraban, Vértesben,
7 (Vértesszentkereszt) Bokod 1146 eldut Csdk nemzetség Oroszlanytol délkeletre rom
elenlesi helvén temploma all, kdzépkori
8. Lébény Lébény 1199-1023 GyO6r nemzetség ] gl heryen, kolostorbol csak toredékek
homokdombon
maradtak fenn
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Név Telepiilés mai neve | Alapitas éve Alapito Elhelyezkedés Mai allapot
9. Pécsvérad Pécsvérad 1015 Szent Tstvan kirdly Vasas hegy alatt, amai | altemploma ismert, a monostor
varromon beliil tobbi része elpusztult
, , s a falu északi végében,
10. Somogyvar Somogyvar 1091 Szent Laszl6 kiraly Kapuvarhegyen, rom
. : . . , \ ujjaépiilt, kozépkori
11.|  Szentmarton Pannonhalma 996 Géza fejedelem, 1. Szent | jelenlegi helyen, Szent Marton | ) o661 esak toredékek
Istvan kiraly hegyen
maradtak fenn
ujjaépiilt, kozépkori
12. Tihany Tihany 1055 I. Andras kiraly mai helyén, dombtetén kolostorbol csak toredékek
maradtak fenn
13. Zalavar Zalavar 1019 Szent Istvan kiraly Egykori Virszigeten, a Kis rom

Balaton mocsarvilagaban
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. tablazat: A vizsgalt ciszterci monostorok
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Név Telepiilés mai neve | Alapitas éve Alapito Elhelyezkedés Mai allapot
Biikk hegység nyugati szélén, a kozépkori kolostor
1. Bél 1. Bélapatfalva 1231 Bél nb. Kilit egri piispok Bélké aljan, bbvizii forras elpusztult, de temploma ma is
mellett all
. N Répce jobb partjan, a mai
2. Borsmonostor Klostermarienberg 1194 Domonkis ban S . rom
plébaniahaz helyén
y s e mai bataszéki templomtol
3. Cikador Bataszek 1142 II. Géza kiraly északra, Duna jobb partjén rom
Matra hegység nyugati . .
4, Paszto Paszto 1160-1190 Ratot nemzetség labanal, a Zagyva folyo kolostor épillete ma mar sak
. rom, temploma ma is all
kozelében
5. Pilis Pilisszentkereszt 1184 I11. Béla Pilis hegys,eg labanal, egy rom
forras mellett
Pinka patak bal partja
6. Porné Porndapati 12. sz. Jak nemzetség kozelében egy mocsarral elpusztult
Ovezett szigeten allt
Réba jobb partjan a Lapincs a templom 4talakitva ma is all
7. Szentgotthard Szentgotthard 1184 I11. Béla kiraly torkolataval szemben, a mai DO ’
. kortilotte kolostor rom
templom helyén
Bakony szivében, a Cuha, a
8. Zirc Zirc 1182 111 Béla kiraly Gaja és a Gerence patakok atépitve ma is 4ll
forrasvidékén, a ma is allo
kolostor és templom helyén
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Név Telepiilés mai neve | Alapitas éve Alapito Elhelyezkedés Mai allapot
1 Csorna Csorna 1180-s évek Osl nemzetsé Raba partjahoz koézel, mai a felujitott kolostor épiilet és
' & helyén templom all
2. Hatvan Hatvan 1150-1180 ismeretlen Az egykorl JaraSb,lrosag elpusztult
épiilete helyén
3. Janoshida Janoshida 1186 I11. Béla kiraly mai templom helyén elpusztult
4 Tészo Jasov 12, szazad Kénvves Kalmén jelenlegi helyén, Bodva patak | a feltjitott kolostor épiilet és
' ' v volgyében, hegyektdl Gvezve templom all
5 Lelesz Leles 1188-1196 Boleszlo. vaci piispik a mai telepiilés sz¢l¢, meredek | temploma all, kolostorépiilet
' ’ pusp lejté peremén elpusztult
6. Majk Majk 1235 elétt Csak nemzetség Oroszlany, Majkpuszta elpusztult
7. Ocsa Ocsa 1210-1235 1. Andras kirdly mai templom mellett temploma dll, kolostorépiilet
elpusztult
8.. Ratot Gyulafiratot 1241 elbtt Ratot nb. Matyas ZIrc-veszprémi ut jobb rom
esztergomi €érsek oldalan, volgyben
. . . iy ) , . o temploma ma is all,
9. Tlrje Tlrje 1235 elétt Tiirje nb. Dénes ban mai templom koriil Kolostorépiilet elpusztult
10. | Véradhegyfok Oradea 1130 11 Istvén kiraly Véradelbhegy, Sebes Kords elpusztult
jobb partjan
11. Zsambék Zsambék 1205-1222 Ainard fiak jelenlegi helyén rom
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12. abra: A vizsgalt monostorok elhelyezkedése a kozépkori Magyarorszagon
(sajat szerkesztés)
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3.3. A mintateriiletekhez tartozo torténelmi adatok elemzése

A kivalasztott mintateriiletek esetében eldszor a rendelkezésre 4ll6  forrasokbol
(birtokosszeirasok, hatarleirasok, monostor alapito levelek, megjelent tanulmanyok, értekezések,
régészeti adatok) kutatast végeztem, mely a kovetkezd fejezetben ismertetett térinformatikai
elemzések alapjat jelentik. A kivalasztott 32 monostorhoz kapcsolodoan a kovetkezé adatokat
tartam fel: pontos elhelyezkedés, alapitas éve, alapitdé személye, megsziinés ideje, alapitas el6tti
teriilethasznalatok, a kornyez6 teriiletek kozépkori t- és telepiiléshalozata, a monostor jelenlegi
allapota. Nagy hangsulyt fektettem a monostorokhoz tartoz6 kozépkori birtokok dsszegylijtésére
(M6. melléklet), az itt folytatott gazdalkodo tevékenységiik leirasara. A birtokjegyzék
Osszedllitasanal elsddleges forrast a kiilonbozd latinul irédott oklevelek, adomanylevelek
képezik. Az okleveleket sokan elemezték mar, de nem "tajas" szempontbol. Az itt megjeldlt
folyok, hatarjelek, teriiletek elhelyezkedése, miivelési agak leirdsa mind-mind a kdzépkori taj és
azon beliil a kozépkori kolostortd) és ezen keresztiil a szerzetesek tdjalakitd tevékenységének a
meghatarozasanak elsddleges forrasai. A rendelkezésre allo elsddleges és masodlagos forrasok
ilyen iranyu atfogd elemzésére és ezek Osszekapcsoldsdra a térinformatikai vizsgélatokkal
kiemelkedé fontossagli. A birtoktestek mellett a monostorokhoz tartozé halastavakat, azok
darabszamat és elhelyezkedését is megvizsgaltam. Az elemzések alapjat a monostorok leirasai,

alaprajzai, illetve az I. katonai felmérés jelentette.

3.4. Térinformatikai vizsgalatok

A kivalasztott 32 mintateriileten ArcGIS 10.1 szoftver felhaszndldsédval térinformatikai
elemzéseket végeztem. Az elemzések alapjanak SRTM (Shuttle Radar Topography Mission)
allomanyt; EGM (EuroGlobal Map) adatokat; OSM (Open Street Map) allomanyt; 1:28 880-as
méretaranyu, Gauss-Kriiger vetiiletli 1. katonai felmérést hasznaltam. Mindezek mellett a
mintateriiletekhez rendelkezésre allo régészeti kutatasokat, térképvazlatokat, torténeti térképeket

is elemeztem.
A monostorok elhelyezkedését és koordinatajat a 4.2. fejezetben ismertetett moédon hataroztam

meg. A monostorok kozvetlen teriileti kiterjedése Magyarorszagon viszonylag kicsi, még a

kiralyi alapitastak esetében is. Hazankban nem besz¢lhetlink olyan nagy kiterjedt kozpontokrol,
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mint Cluny™ vagy Heiligenkreuz®*, ahol a templomot és a hozza kapcsolddo szerzetesi lakasokat

nagy és szamos gazdasagi épiiletek, kiszolgalo helyiségek vették korbe.

A térinformatikai elemzések harom részre kiiloniilnek el 1éptékiik és idobeliségiik alapjan. Els6
1épésként monostorok kornyezeti jellemzdinek vizsgalatat végeztem el. A vizsgalat célja, azon
tézisek meghatarozasa, hogy az adott helyszin kornyezeti adottsagai megfeleltek-e az adott
monasztikus rend elvarasainak, illetve hazankban milyen altalanos taji adottsagok jellemzbek az
egyes rendek monostorainak elhelyezkedésére. A vizsgalat a kovetkezd adatokra terjed ki:
tengerszint feletti magassag (m B.f.), jellemzd lejtékategoria, uralkodo Kkitettség, vizfolyastol
mért tavolsag, kozépkori telepiiléstél mért tavolsag, kdzépkori uttdél mért tavolsag, a monostor
megalapitasa  eldtti  feltételezett teriilethasznalat. A tengerszint feletti magassag
meghatarozasdhoz SRTM alloméanyt, a lejtokategoria és a Kkitettség esetében az SRTM
allomanybdl generalt vektorizalt térképeket hasznaltam. A vizfolyastdl mért tavolsag
meghatarozashoz az 1. katonai felmérés és OSM dallomadny Osszevetését alkalmaztam. A
kozépkori uthalozat esetében a f6 kereskedelmi utakat, kirdlyi utakat, hadi utakat és a
kozépkorban is hasznalt régi romai uthéalozatot vettem alapul. Az itt felhasznalt térképeket a
helyes mérési eredmények érdekében az ArcGIS 10.1. szoftver segitségével georeferaltam. A
kozépkori telepiilés helyzetének és a monostor megalapitasa eldtti feltételezett teriilethasznalat
meghatarozasban a régészeti forrasok, leirdsok, telepiilés torténeti adatok segitettek. A
teriilethasznalat meghatarozasanal alapul vettem az 1. évezred forduldja koriili Karpat-medence
potencialis novénytakardjat (RABB 2003). A térinformatikai elemzés soran késziilt vizsgalat a
M3. mellékletben feltiintetett tablazatokban szerepel rendekre és azon beliil monostorokra

lebontva.

¥ Bencés apatsag Franciaorszagban. 909-ben Aquitaniai Vilmos herceg birtokan, Cluny-ben alapitotta meg a
kolostort. Boven ellatta javadalmakkal, alapit6 levelében biztositotta fliggetlenségét a vilagi beavatkozasok ellen. A
kolostor masodik apatja Szent Odo alakitotta ki az az életformat és reformokat, melyek megujitdoan hatottak egész
Eurdpara. Utazasai soran mas bencés kolostor életét is megujitotta, illetve tobb bencés kolostort rendelt Cluny ala. A
késébbi évtizedekben kozponti szerepe tovabb ndvekedett, szamos birtokadomanyokkal gyarapodva. 1089-ben
kezdddik meg a kolostorhoz tartozo6 bazilikai épitése, mely az akkori kor legnagyobb temploma volt. 1131-ben tobb
mint 2000 kolostor tartozott a kongregacidhoz. A koldulorendek megjelenésével, illetve a reformacié miatt a
kolostor hanyatldsnak indult. 1790. februar 13-4n az alkotményozé gyiilés a tobbi francia kolostorral egyiitt
feloszlatta. Javait allamositottak, az épiiletet széthordtak (MKL, SMITH 1920).

% 1132-ben Lipot osztrak 6rgrof alapitotta ciszterci monostor. 1148—1185 kozott épiilt a ma is fennallo temploma.
Innét alapitottak Cikadort és Borsmonostort. 1217-ben adomanyozott, az egykori Mosom varmegyében 1évo
falvakon még ma is birtokos a monostor. Az évtizedek alatt szamos kiralyi birtokadomannyal gazdagodott. A t6rok
pusztitds nem Kkeriilte el. A monostor napjainkban is miikodik, mezdd- és erdégazdasaga, valamint bortermelése
kiemelkedé (HERVAY 1984).
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Masodik Iépésben a monostor koré 500 m sugaru korrel puffer teriiletet képeztem (mely részben
lefedi a monostor koriil elhelyezkedd birtoktestetss). A vizsgalat a kovetkez0 adatokra terjed ki:
tengerszint feletti magassag (m B.f.), lejtOkategoria, kitettség, a monostor megalapitasa el6tti
feltételezett teriilethasznalat, a késObbi kozépkori teriilethasznalat, illetve alakult-e ki kozépkori
telepiilés a monostor koré. A vizsgalat célja azon tézisek megalapozasa, hogy a szerzetesek
megjelenése milyen és mekkora mértékii tajalakito tevékenységekkel jart, illetve milyen volt a
kozépkori kolostortdj. A tengerszint feletti magassag, a lejtokategodria, a kitettség €s a monostor
megalapitasa el6tti feltételezett teriilethasznalat megallapitasa az elsé 1épésben ismertetett
modszerrel tortént. A kozépkori teriilethasznalat valtozdsok adatainak Osszegyiijtéséhez a
kovetkez0 forrasokat tanulmanyoztam: birtokdsszeirasok, hatarleirasok, monostor alapito
levelek, megjelent tanulmanyok, értekezések, régészeti adatok. A térinformatikai elemzés soran
késziilt vizsgalat a M4. mellékiletben feltiintetett tablazatokban szerepel rendekre és azon beliil
monostorokra lebontva. A monostoronként Osszeallitott birtokjegyzék az M6. mellékletben

szerepel.

Harmadik 1épésben pedig Osszevetettem a kozépkori terlilethasznalatot a jelen Kkori
terlilethasznalattal. A kolostortdj egyik jellemzod alapeleme a halast6. Azon monostoroknal, ahol
biztosan lehetett tudni, hogy hol teriilt el a kozépkorban a halastd, megvizsgaltam, hogy jelenleg
milyen "maradvanyai" vannak, illetve milyen teriilethasznalat van jelenleg a helyén. Ezen
vizsgalat célja feltérképezni, hogy a kozépkori kolostortdj egyes elemeinek milyen lenyomata
van a jelenkorban. Az elemzés soran késziilt vizsgalat a M5. mellékletben feltlintetett tablazatban

szerepel rendekre és azon beliil monostorokra lebontva.

% A birtoktestek pontos teriileti kiterjedésének meghatirozasa soran fellépé nehézségekkel a 2.3.2.3 és a 4.4.
fejezetekben részletesebben foglalkozok.
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4, Eredmények

A kiértékelés sorrendje igazodik az el6z6 fejezet térinformatikai elemzések egymasra
épiiléséhez. Vagyis elsdként a bencés, a premontrei és a ciszterci rendek letelepedés-kori taji
jellemzo6it hatarozom meg. Ezutan kovetkezik az 500 m sugart puffer teriileten elvégzett adatok
kiértékelése, melyek segitségével meghatarozom a kozépkori kolostortdj jellemzoit, a
szerzetesrendek tajalakitd tevékenységét. Harmadik 1épésben a kolostortdj a jelen korra vald
kihatasat elemzem. A negyedik alfejezetben pedig a 32 mintateriilet koziil egy kiemelésre kertil,

amivel még részletesebben foglalkozok az altalam kidolgozott modszertan alapjan.

4.1. A letelepedés-kori tajvizsgalat

A letelepedés-kori tajvizsgalat célja annak a megallapitasa, hogy a vizsgalt helyszin kornyezeti
adottsagai megfeleltek-e az adott monasztikus rend elvarasainak, illetve hazankban milyen
altalanos taji adottsagok jellemzdéek az egyes rendek monostorainak elhelyezkedésére, ezeket
befolyasolta-e, hogy kirdlyi vagy nemzetségi alapitasuak.

A letelepedés-kori t4j vizsgalatdnak alapjat a domborzati adottsagok elemzése jelenti, az adott
monostor tengerszint feletti magassaga, kitettsége és a lejtdszog. A harom rendhez tartozd
vizsgalt monostorok teriileti eloszlasat a mar korabban emlitett 12. dbra mutatja be. Ebbol
lathatd, hogy mindhdrom rend esetében a Dunédntil domindl, az északi teriileteken kevesebb, az

Alfoldon pedig csak elvétve talalkozunk monostorokkal.

A tengerszint feletti magassag elemzésénél (4. tabldzat, 1. diagram) megfigyelhetd, hogy bencés
rendnél 300 m feletti tartomanyban nem ¢épiilt monostor. Ezen beliil két érték koré
csoportosulnak a magassagi adatok 70-150 m ¢és 176-300 m kozott. A ciszterciek esetében
érdekes eloszlas figyelhetd meg. Itt az alacsonyabb tartomanyokban egy-egy monostor van, a
200 m feletti tartomany dominal, de 350-400 m kozott is egy-egy érték van. A premontrei
monostorok elhelyezkedése hasonlosagot mutat a bencés renddel, annyi kiilonbséggel, hogy az

alacsonyabb tartomanyba esik tobb monostor.
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Tengerszint feletti

magassag (m B.f.) Ciszterci

Bencés

Premontrei

70-100

101-125

126-150

151-175

176-200

201-225

226-250

251-275

275-300

301-325

326-350

351-375

OO0, |IN|IFPIPINO|IFRL|INMNIW
PP OIO(O(FRIFPINMNOIRP|O|[O|F

376400

O|lO|O|OCO|O|FRP,|FP|IFPINO|IFR|IW[N

1. diagram: 4 vizsgalt monostorok tengerszint feletti magassdganak eloszldsa

4
3 -
2 -
a W Bencés
o
M Ciszterci
1 -
I [ Premontrei
0 .
Q <5 Q "] O <& Q \e] Q < O el Q
& & '\;'\:\ & ) BN \7;\ >
AN N N N I L A A SO M VA MY
Tengerszint feletti magassag (m B.f.)

A lejtokategoria elemzése (5. tdbldzat) soran egyértelmiien megallapithatd, hogy mindharom

rend esetében 0-5% és 5-12% kozotti tartomany dominal, vagyis a sik és az enyhén lejtOs

teriileteken helyezkedtek el. A bencések esetében talalkozunk csak 17% feletti, de 25% alatti

értékekkel.
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5. tablazat: A vizsgalt monostorok lejtékategoria eloszlasa

Lejtékategoria Bencés Ciszterci Premontrei
0-5% 5 4 7
5-12 % 4 4 3
12-17 % 0 0 1
17-25% 4 0 0
25<% 0 0 0

A kitettség vizsgalat (6. tabldzat, 2. diagram) a lejtokategoriaval ellentétben sokkal szinesebb
képet mutat. A vizsgalt bencés monostoroknal az északi, a nyugati és az északnyugti
elhelyezkedés dominal. A ciszterci rend esetében az északi, a keleti és az északkeleti kitettség
van talsulyban. A premontrei prépostsagoknal a nyugati tdjolas kivételével minden tartomannyal

talalkozunk.

6. tabldzat: A vizsgalt monostorok kitettség eloszldsa

Kitettség Bencés Ciszterci Premontrei

E 3 3 1
EK 0 1 2

K 1 2 1
DK 2 0 2

D 0 0 1
DNY 0 0 3
NY 4 0 0
ENY 3 2 1

2. diagram: A vizsgalt monostorok kitettség eloszldsa

5
4
3 -
e M Bencés
2 -

W Ciszterci
1+ B Premontrei
0_

E EK K DK D DNY NY ENY
Kitettség
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A domborzati adatok vizsgalatan ¢és elemzésén tal fontos a monostorok tovabbi telepitd
tényezdinek a vizsgalata is, melyek a kovetkezoek: a vizforrastol/vizfolyastol mért tavolsag, a
telepiiléstdl és az utaktol mért tavolsag. Ezek egylittesen hatarozzak meg, hogy azt adott teriilet

mennyire felelt meg a regula eldirdsainak.

A vizfolyastol mért tavolsag adatainak Osszesitésébdl (7. tablazat, 3. diagram) egyértelmiien
latszik, hogy mindhdrom monasztikus rend esetében a monostorok tobbsége a legkozelebbi
vizfolyastol 0,5 km tavolsagon beliil helyezkedett el. Elenyész6 azon monostorok szama,
amelyek ennél nagyobb tavolsag-tartomanyba tartoznak. Az adatok bizonyitjak, hogy
érvényesiilt Szent Benedek reguldjaban megfogalmazott vizforrasokra vonatkozo alapelvaras a

monostorokkal szemben.

7. tablazat: A vizsgalt monostorok vizfolyastol meért tavolsaga

Vizfolyastol mért tavolsag

(km)
0-0,5
0,6-1
1,1-15
1,6-2
2,1-2,5
26<

Bencés Ciszterci Premontrei

olr|o|lo|lw|w
o|lo|o|lo|o|®
Rl |lo|lo|r|o

3. diagram: A vizsgalt monostorok vizfolydstol mért tavolsaganak eloszlasa

10
8 -
6 -
3 m Bencés
4 -
M Ciszterci
2 1 Premontrei
. I 0

0-0,5 g6-1 1,1-1,5 16-2 2,1-25 2,6<

Vizfolyastol mért tavolsag (km)
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A vizsgalt uttipusok koziil dontd tobbségben a monostorok orszdgon beliili és orszaghatiron

atnyuld kereskedelmi utak kozelében (M3. melléklet) helyezkedtek el. A bencés apatsagok 15

km-es tavolsagon beliil, a ciszterciek 5 km-es korzetben illetve 10-20 km tartomanyban, mig a

premontreiek egyenletes eloszlast mutatnak 20 km-en belil (8. tablazat, 4. diagram). Fontos

kiemelni, hogy a premontrei prépostsagok esetében mindenhol csak kereskedelmi utakkal

talalkozunk, mely Osszefiiggést mutat az alapitd személyével.

8. tablazat: A vizsgalt monostorok uttol mért tavolsaga

Uttél mért tavolsag (km) Bencés Ciszterci Premontrei
0-1 1 2 2
1,1-5 2 2 3
5,1-10 6 0 1
10,1-15 2 1 2
15,1-20 0 2 1
20< 2 1 2
4. diagram: A vizsgalt monostorok uttol mért tavolsaganak eloszlasa
7
6
5
4
3 m Bencés
: M Ciszterci

2 A I — Premontrei
0 .

0-1 1,1-5 5,1-10

10,1-15 15,1-20

Uttdl mért tavolsag (km)

A letelepedés-kori lakott teriiletektol vald tavolsag érdekes eloszlast mutat. Mindhdrom

monasztikus rendnél a legtobb monostor 5 km-es tavolsagon beliil helyezkedett el a legkdzelebbi

lakott teriilettdl (9. tablazat, 5. diagram). Bencéseknél a legtavolabbi apatsag is csak 10 km-re

van. A ciszterci apatsagok koziil pedig tobb az akkori telepiilés szerves részeként épiilt, mint

példaul Szentgotthard, Pasztd, Borsmonostor. Itt a legtavolabbi monostor IS csupan 5 km
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tavolsagra volt a kozeli helységt6l. A premontrei prépostsagok esetében is az 1 km-en beliili

tavolsag dominal, azonban itt 16 km-es lakott teriilettél mért tdvolsaggal is talalkozunk.

9. tablazat: A vizsgalt monostorok lakott teriilettol mért tavolsaga

Lak:;tlz‘i::;e(tltﬂ;n LEL Bencés Ciszterci Premontrei
0-1 3 4 5
1,1-5 8 4 3
5,1-10 2 0 2
10,1-15 0 0 0
15,1-20 0 0 1

5. diagram: A vizsgalt monostorok lakott teriilettol mért tavolsaganak eloszlasa

10
&
6
3 M Bencés
4 -
W Ciszterci
2 I Premontrei
0 .
0-1 1,1-5 5,1-10 10,1-15 15,1-20
Lakott teriilett6l mért tavolsag (km)

A letelepedés-kori értékelés utolsd szempontja a korabeli teriilethasznalat meghatarozasa (M3.
melléklet). A bencés monostorok tobbsége miivelés ala nem vont teriileten €piilt fel, a domindns
teriilethasznalat az erdd, rét, mocsaras, lapos teriilet. Mint mindenhol itt is taldlkozunk
kivételekkel, Pécsvarad és Lébény esetében udvarhaz helyén épiilt fel az apatsag. A ciszterciek
eseteben két irany figyelhet6 meg. Egyik esetben lakott teriileten beliil épitették fel
monostoraikat, masik esetben pedig még nem beépitett, ugyanakkor lakott teriilethez kozeli
mocsaras, lapos teriiletre épitkeztek. A premontreiek hasonlosagot mutatnak a bencésekkel, itt is
a még miivelés alatt nem 4ll6 teriileteket részesitették eldnyben, kivétel ez aldl Ocsa és Hatvan,

ahol lakott teriileten vagy annak kozvetlen kdzelében valasztottak ki a monostoralapitas helyét.
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4.2. A kozépkori kolostortaj és a szerzetesek tajalakito tevékenységének vizsgalata

A kozépkori tajvizsgalat célja azon folyamatok feltérképezése, melyek a szerzetesek
tevékenységének koszonhetden mentek végbe a tajban. Alapjat az el6z6 fejezetben ismertetett
vizsgalati eredmények, illetve az ebbdl levont, az 5.1. fejezetben ismertetett kovetkeztetések
képezik. A kozépkori tajvizsgalat alapjat a monostorok koriili 500 m sugart kor altal képzett
puffer teriilet elemzése jelenti: tengerszint feletti magassag (m B.f.), lejtbkategoria, Kitettség, a
monostor megalapitasa elotti feltételezett teriilethasznalat. Az elemzési eredményeket
Osszevetettem az egyes monostorokhoz tartozd birtokdsszeirdsokkal (M6. melléklet), torténeti
adatokkal. Legvégiil pedig a két adatsort szintetizalva vontam le kovetkeztetéseimet, melyek az

5.2. fejezetben szerepelnek.

A bencés monostorok magassagi adatainak elemzése (6. diagram) kimutatja, hogy az
épiiletegylittes kornyezetébdl kiemelkedik, koriilotte helyezkednek el a mélyebben fekvo
teriiletek. A szintkiilonbség jorészt 0—30 m kozott talalhato, de kiugrd adatokkal is talalkozunk,
mint példaul Szentmarton (legmagasabb 285 m, legalacsonyabb 130 m), vagy Almad
(legmagasabb 325 m, legalacsonyabb 179 m), ahol ez az érték meghaladja a 100 métert. A
ciszterciek esetében pedig szintén magas a szintkiilonbség(6. diagram), de ebben az esetben ez
annak az eredménye, hogy a monostorok magaslatok altal Ovezett patakvolgyekben
helyezkednek el. Itt Bélapatfalva esetében 165 m-es szintkiilonbség van, mig az atlag a 30 m
koriili kiilonbség koriil mozog. A kornyezetiikbdl kiemelkedd premontrei prépostsagokat jorészt
viszonylag sik teriilet veszi kortil (6. diagram), de ez alol kivétel Varadhegyfok, ahol az érték
122 m. A magas érték, specialis elhelyezkedésének koszonhetd, mivel a Sebes-Kords partjan

emelkedd magasparton épiilt fel hajdanan az épiiletegytittes.
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6. diagram: A vizsgalt monostorok 500 m-es puffer zondjaban a szintkiilonbség eloszlasa

5

m Bences

db

W Ciszterci

W Premontrei

0-10 11-30 31-60 61-90 91-120 121-150 151-130

Szintkilonbség {m)

A lejtékategoria eloszlasa az 500 m-es puffer zonaban (7. diagram) mindharom monasztikus
rend esetében teljesen hasonld képet mutat. Az uralkod6 lejtéktegoria 0—5% ¢és 5-12% érték
kozott mozog (az értékek meghatarozadsa a puffer teriilet lejtégtegoria értékek szazalékos
eloszlasabol tortént). Harom bencés €és egy-egy ciszterci és premontrei monostor esetében 25%
feletti kategoriaval is talalkozunk, mint masodlagos uralkodo lejtokategoria, mely természetesen
Osszefiiggésben van az elézéekben ismertetett magas szintkiilonbséggel. Ebbdl kifolyolag azon
puffer teriiletek, melyeknél két uralkodo lejtOkategoria is kimutathatd a 7. diagramban kétszer

szerepelnek.

7. diagram: A vizsgdlt monostorok 500 m-es puffer zondjdban a jellemzd lejtékategoria tartomdanyok

eloszlasa

W Premontrei

9

8

7

6
2 MW Bencés
C 4

3 m Ciszterci

2

1

0

0-5% 5-12% 12-17% 17-25% 25<%
LejtGktegdria 8%)
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A 8. diagramrol leolvashatd, hogy a bencéseknél a délnyugati, nyugati, északnyugati kitettség
dominal az 500 m-es puffer teriiletben. A ciszterci teriiletek egyenletes eloszlast mutatnak
minden tartomanyban. A premontreieknél szintén a dél, délnyugat a dominanst. A vizsgalt
teriiletek esetében ott ahol kettd uralkodd kitettség kimutathatd, kétszer szerepelnek a
kimutatasban (az értékek meghatdrozasa a puffer teriilet kitettség értékek szazalékos eloszlasabol
tortént). Mindharom rendnél voltak olyan puffer teriiletek, ahol annyira mozaikos és sokféle
kitettség mutatkozott, hogy uralkod¢ kitettség kategdridt nem lehetett megallapitani ("Nincs"

besorolas).

8. diagram: A vizsgalt monostorok 500 m-es puffer zondajaban az uralkodo kitettség eloszlasa

6

5

W Bencés

W Ciszterci

Premontrei

E EK K DK D DNY NY ENY Nincs
Kitettség

Az 500 m-es puffer teriileten beliil a szerzetesrendek tajalakité munkaja el6tt az eddig miivelésbe
nem vont teriiletek dominaltak: erdd, mocsaras teriilet, rét, legeld (M4. melléklet). Azon
monostorok esetében, melyek lakott teriileten beliil épiiltek fel a koriilotte elhelyezkedd, akkor
még kismeéretll telepiilésen kiviil helyezkedtek el a miivelésbe vont, illetve még nem mivelt

teriletek.

72



10.14751/SZIE.2018.037

A kozépkori kolostortadj ¢és ezen keresztil a szerzetesek tédjalakitd tevékenysége
meghatarozasanak alapjat a fenti elemzések jelentik. Ezek az adatok irjak le, hogy milyen t4ji
adottsagok alltak rendelkezésre, melyekbdl kiindulva valtoztattak meg a letelepedés-kori
tajszerkezet. A valtozasok feltardsanak alapjat az egyes monostorokhoz tartozd birtok
Osszeirasok (M6. melléklet) és a torténeti adatok (1-3. tdbldazat, M3. melléklet, M4. melléklet)
elemzése jelenti. A térinformatikai elemzés és az 9sszegyiijtott torténeti adatok szintetizalasabol
pedig megallapithatd a kozépkori kolostortaj szerkezete, illetve a szerzetesek tajalakito
tevékenysége. Vizsgaltam, hogy a szerzetesek gazdalkodasuk soran hogyan alkalmazkodtak a
taji adottsagokhoz, vagyis az egyes parcelldk, teriilethasznalatok, termesztett ndvények térbeli
elhelyezése soran figyelembe vették-e a teriilet elhelyezkedését (vizfolyas tavolsaga az ontozes
miatt), domborzati adottsagait (kitettség, lejtétartomany ezen keresztiil a benapozottsag). Fontos
kiemelni, hogy a birtokok lehataroldsa €s pontos méretilknek a meghatarozasa nehézkes. Ez
annak koszonhetd, hogy a hatarleirasok sordn olyan elemekhez kototték az egyes pontokat
melyek nem alljak ki az évszazadokat, napjainkban nem beazonosithatok. Ilyen példdul a patak
mellett elhelyezkedd fiizfa, gémeskut, kerités, vagy egy csalad egyik foldjének hatara. Ilyen
esetekben csak becsiilni lehet, hogy mekkora volt az adoményozott teriilet nagysaga.
Talalkozunk olyan hatarleirasokkal is, melyek pontosan beazonosithatdak, igy pontosan meg

tudjuk hatarozni a birtok nagysagat, errél részletesebben az 4.4. fejezetben irok (CSOKA 1970).

A bencések esetében a monostorok kezdetben kirdlyi alapitdsuak voltak, igy gazdag
foldadomanyokat, birtokokat kaptak mar az alapitaskor is, melyeknek szamat a kozépkorban
tovabb novelték. A magan alapitdsu monostorok joval szerényebb birtokokkal rendelkeztek. A
vizsgalt bencés monostorok esetében az adomanyozott birtoktestek a belsé gyepii teriiletére
terjedtek ki és eloszlasukat tekintve két csoportra lehet bontani tavolsagi adatok alapjan. Egy
nagyobb birtoktest helyezkedett el az apatsag koriil (melyre épiil az 500 m-es puffer teriilet
vizsgalat) és a tobbi pedig az orszag mas pontjain, akar tobb napi jarasra is. A birtokadomanyok
ugy alltak Ossze, hogy az év barmely szakaszaban biztositott legyen az élelem forrds a
szerzetesek szamara. Az M6. mellékletben felsorolt listabol megfigyelhetd, hogy sz6l6teriiletek,
jobbagyfalvak, egyes mesterségeket 11z6 csalddok, haldszfalvak, sot kiilonb6zé vamok is
szerepeltek az adomanyokban. A birtokadomanyokra altalanossagban jellemzd, hogy lakott
falvakat, vagy a falvakhoz kozeli teriileteket kaptak meg, hiszen az itt ¢16 jobbagyok miivelték a
teriileteket. A bencések kozpontositott gazdalkodast folytattak, egy-egy kozpontot az officinalis
iranyitott (ROMHANYT 2006).
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A monostorok kozvetlen kozelében 1évo kertekben, teriileteken intenziv gazdalkodast folytattak
(ROMHANYT 2006). A monostorok és kornyékiik néhany évtized alatt virdgzoé mezdgazdasagi
kozpontokka valtak. Pannonhalma esetében 1238-ban késziilt el a kozépkor egyik
legrészletesebb birtok Osszeirdsa. Felsorolasra keriiltek a birtoktestek és a gazdalkodasra
vonatkozo mindennemii informécio. Ebbdl az Osszeirasbol lehet pontosan tudni, hogy Szent
Marton hegyének lejtéin sz6l6miivelést folytattak (SOLYMOSI 1996). A mostani és a 2.3.2.3.
fejezetben feltart, a gazdalkodasra vonatkozé informacidkat Osszevetjiik az 500 m-es puffer
teriiletre késziilt t4ji elemzéssel kitlinik, hogy a lejtékategdria tartomanya 17-25% vagy 25%
feletti, illetve nyugati, délnyugati tajolasu, mely kedvez a szélotermesztésnek. Tihany esetében
szintén ezek a taji adottsagok allnak fenn, igy ehhez alkalmazkodva a szerzetesek a meredekebb
domboldalon sz616 teriileteket létesitettek, mig a félsziget belsé részében szantofoldeket
alakitottak ki (Tihany esetében tobb olyan térkép is fennmaradt, mely az egyes sz616 teriiletek
parcellazasat abrazolja, parcellanként megnevezve az oda iltetett sz6lofajtakat is). Pécsvarad
birtokkdzpontta valt, ahol a meredekebb teriileteken (lejtékategoria: 5-12% kordzotti, kitettség:
délkelet) szo6lot miiveletek, mig a patakok menti lankdsabb teriileteken szant6foldeket
létesitettek. A felsorolt példak altalanossagban jellemzdéek voltak a tobbi vizsgalt bencés
monostorra is. A vizsgalt 500 m-es puffer teriiletben a t4ji adottsagokhoz igazodva alakitottak ki
az egyes miivelési agakat. Bakonybélt a Bakony szivében épiilt fel, erdokkel dvezett teriileten,
igy a f6 tevékenysége az erddgazdidlkodas volt, ennek koszonhetden a monostor kdzvetlen
kozelében nem folytattak mezdgazdasagi tevékenységet, ennek tdjalakitd hatasa a tavolabb 1évo
birtoktesteken érvényesiilt.

A teriilethasznalatok valtozasa mellett fontos kiemelni, hogy a vizsgalt bencés monostorok
mindegyike koriil, vagy kozvetlen kozelében Uj telepiilések jottek létre, vagy a tavolabb 1évd

telepiilések indultak fejlodésnek a bencések megjelenése €s gazdalkodasa révén.

A vizsgalt nyolc ciszterci monostor esetében szintén meg kell kiilonboztetni a kiralyi és magan
alapitasokat. A kiralyi alapitdsi monostorok joval tobb adomanyt, birtokot kaptak, mint a
nemzetségi monostorok, mint ahogy ez M6. melléklet 6sszeirasabdl is kideriil. Az adomanyozott
birtoktestek a kiils6 gyepl teriiletekre terjedtek ki. Eloszlasukat tekintve két csoportra lehet
bontani tavolsagi adatok alapjan. Egy nagyobb birtoktest helyezkedett el az apatsdg kortil
(melyre épiil az 500 m-es puffer teriilet vizsgalat) és a tobbi pedig az orszdg mas pontjain,
szétszorva. Ennek koszonhetd, hogy a nyugatrol hozott grangia rendszert nem tudtik

meghonositani hazénkban, mivel birtokaik kisebb méretliek voltak ¢és szétdarabolva
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helyezkedtek el. Helyette majorsagi jellegli birtokkdzpontokat hoztak létre, melynek igazgatasi
rendszerét a nyugati minta szerint alakitottak ki (PUSKELY 2006).

Magaslatoktol Ovezett volgyekben, tobb esetben lakott teriileten beliil, helyezkedtek el a
monostorok, igy kozvetlen kornyezetiikben foleg szantofoldek helyezkedtek el és tavolabb a
domboldalakon a sz4l6 teriiletek. A sz6lotermesztés nem volt olyan meghatarozo, mint a
bencések esetében, kdszonhetden a teriileti elhelyezkedésnek (kitettség kozott északi, északkeleti
adatok), illetve a hozott nyugti kultaranak. Ezzel ellentétben kihasznaltak a taji adottsdgokat és
ahol lehetett halastavakat hoztak 1étre (szinte minden apatsag kdzvetlen kozelében). Az elvégzett
térinformatikai elemzés soran kapott magassagi, lejtokategoria és kitettség adatok és a
teriilethasznalat eloszlasanak egybevetése kimutatja, hogy a gazdalkodas soran a szerzetesek
alkalmazkodtak a taji adottsdgokhoz.

A vizsgalt ciszterci monostorok mindegyike koriil, vagy kozvetlen kozelében 11 telepiilések
jottek 1étre, vagy a tavolabb 1év6 telepiilések indultak fejlodésnek a szerzetesek megjelenése és
gazdalkodasa révén. Példaul Zircen, ahol a monostor megalapitasakor a szerzetesek lakatlan,
mocsaras, lapos teriilettel talalkoztak, azonban a gazdalkodasuk révén kialakult birtok kozpont

koriil mezovaros alakult ki a kozépkorban.

A mintateriiletnek kivalasztott tizenegy premontrei prépostsagok birtokainak elemzése tobb
hasonlosdgot mutat a bencés és a ciszterci birokokhoz. A vizsgalt prépostsagok koziil hét magan
alapitas, mely megmutatkozik a birtoktestek nagysagaban (néhany esetben csak egy-egy eke
foldet, vagy kisebb nagysagu szdldteriileteket kaptak) és mennyiségében. Ezek a tobbi rendhez
hasonldan joval kisebbek és szamuk is kevesebb. Ugyanakkor szdmukra a kisebb foldteriiletek is
elegendéek voltak, mivel a gazdalkodads mellett lelkipasztorkodassal is foglalkoztak.
Eloszlasukat tekintve két csoportra lehet bontani tavolsagi adatok alapjan. Egy nagyobb
birtoktest helyezkedett el az apatsag koriil (melyre épiil az 500 m-es puffer teriilet vizsgalat) és a
tobbi pedig az orszdg mas pontjain, szétszorva. Féleg jobbagyfalvakat birtokoltak, a foldeket
laikus testvérek miivelték.

A bencés ¢és a ciszterci gazdalkodast 6tvozve a monostorok kozvetlen kozelében intenziv
gazdalkodast folytattak, foleg szanto teriileteket kialakitva, melynek a kis lejtésszogi, viszonylag
sik teriilet kedvezett. A legtobb prépostsag vizfolyds mentén épiilt fel és kihasznalva a taji
adottsagokat, halastavakat hoztak 1étre.

A vizsgalt premontrei monostorok mindegyike koriil, vagy kozvetlen kozelében 1) telepiilések

jottek létre, vagy a tavolabb 1évo telepiilések indultak fejlddésnek, koszonhetéen annak, hogy
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foldjeiket miivelésében résztvevd laikus testvérek szamara sziikséges volt allandd lakhely
kialakitdsa. Ez a folyamat nemcsak a monostor kozvetlen kozelében figyelhetdé meg, hanem a
monostortol tavolabbi Iétrehozott majorsagok esetében is, melyek a késébbi szazadok folyaman

falvakka, mezévarosokka nétték ki magukat (ERDUJHELY1 1903, PUSKELY 2006).

4.3. A kozépkori kolostortaj jelenkori tovabbélése

A vizsgalat sordan azon halastavakat vettem figyelembe, melyek helye pontosan ismert és
beazonosithatd, a mintateriiletként szolgal6 monostorok kozvetlen kornyezetében helyezkednek
el. Ezek alapjan a bencéseknél két monostornal Gsszesen hat, a cisztercieknél 6t monostornal
Osszesen tizennégy és a premontreieknél hat helyszinen 6sszesen Kilenc halastavat elemeztem.

Az elvégzett vizsgalat eredménye az M5. mellékletben feltiintetett tdblazatban l1athato.

A vizsgalt ciszterci monostoroknal a beazonositott tavak szama kiemelkedik a tébbi rend koziil,
mely visszavezethetd az eldzd fejezetekben feltart t4ji  adottsdgokra ¢és a teriileti
elhelyezkedésiikre. Altaldnossagban megfigyelhetd, hogy az egy monostorhoz tartozoé halastavak
szama Osszefliggést mutat a monostor nagysagaval és az alapitd személyével. Szentmarton
esetében, mely kirdlyi alapitast, 0sszesen 5 db halastd kertiilt kialakitasra atlagosan 3 km-es
tavolsagon betil. Zircen 0,5 km-es tavolsagon beliil 8 db halastd keriilt kiépitésre a kornyezd
patakokban duzzasztassal. Az elvégzett térinformatikai elemzés (MS5. melléklet) azt mutatja,
hogy a legtobb halastd 1 km-es tavolsagon beliil helyezkedett el a monostorhoz képest, de a

legtavolabbiak sem voltak 3 km-nél messzebb.

Napjainkra a kdzépkorban kialakitott huszonkilenc halastobol minddsszesen 11 db maradt fenn.
Ezek mind olyan monostorok kornyékén vannak, melyek talélték a torok pusztitast és a
szerzetesek visszatértek a falak kozé és napjainkban is miikodik a monostor. Ott ahol nem
maradtak fenn a halastavak, helyiikon beépitett, megmiivelt teriiletekkel talalkozunk. Kevés azon

tertiletek aranya, ahol a természet visszavette az uralmat.

A kozépkori monostor koriili teriilethasznédlatok a jelen korra teljesen atalakultak, legtobb
esetben a kozépkori kolostortaj teljes mértékben eltlint, atalakult vagy csak egy-egy kisebb
részlet azonosithatd beldle. A vizsgalt harminckét monostor koziil 7 db teljesen elpusztult, 11 db

rom, 8 db melynek temploma ma is all, de a kolostor elpusztult és 6 db mely napjainkban
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atalakitva, de miikodik. A kdzépkori kolostortd) néhany elemét azon monostorok Orizték meg,
melyek még atalakitva vagy romként ma is allnak. Ilyen példaul Pannonhalma, Zirc, Tihany,
Pilis, Borsmonostor. Ezekre a teriiletekre jellemzG6, hogy beépitett, lakott teriilet vagy szanto
ovezi, de minimalisan megmaradtak a monostor eredeti hatarvonalai, melyen belill az egykori
kolostortaji elemek beazonosithatdak. A legtobb monostort napjainkban beépitett, lakott
teriiletek 6veznek, ott ahol elpusztult a telepiilés ra is épiilt. Néhany esetben talalkozunk csak be
nem ¢épitett teriilettel, ahol a monostor a telepiilés szélén helyezkedik el, melyek mezdgazdasagi

teriiletek. Itt az eredeti kolostortajbol nem maradt fenn semmi.

4.4. Részletes esettanulmany — A borsmonostori ciszterci apatsag

Az egykori borsmonostori apatsag ma Ausztria teriiletén Burgenland tartomanyban talalhato,
kozel a hatarhoz. A telepiilés mai neve Klostermarienberg. Az apatsag azon kevés monostor
egyike, melynek levéltara majdnem teljes egészében fennmaradt. Nem pusztult el a térténelmi
viszontagsagokban, ezért gazdag oklevél és birtoktorténeti adatok allnak rendelkezésre mar az
alapitas koratol. Ennek koszonhetden pontosan nyomon kovethetd az apatsag és az adomanyként
kapott birtokok alakulasa, a falak kdzotti szerzetesi €let mindennapjai és ezen keresztiil tajalakitd

tevékenységlik, az altaluk 1étrehozott kozépkori kolostortd;.

A kivalasztott monostor esetében eldszor felkutattam a rendelkezésre 4ll6 irott forrasokat, féleg
okleveleket, melyekbdl az apatsag elhelyezkedésére, torténetére, birtokaira, gazdalkodasara
vonatkozé adatokat Kinyerhettem. Az irodalomkutatds utan az altalam kidolgozott elemzési
modszert (3.1. fejezet) az apatsag és kozvetlen kornyezetére és kivalasztott birtoktestekre
elkészitettem, mely kettés célt szolgalt. Egyrészt a monostor alapitas kori taji adottsagainak a
meghatarozasat, masrészt a szerzetesek tdjalakitdé tevékenységének a feltarasat, a kozépkori

kolostortaj leirasat.

Felhasznalt forrasok

Gazdag elsddleges és masodlagos irott forras all rendelkezésre Borsmonostor esetében, igy
korabban is eldszeretettel foglalkoztak mar kutatok az apatsaggal. Rendelkezésre all az alapitas
kori okirat, mely részletesen tartalmazza a nemesi csaladtol a szerzeteseknek adomanyozott
birtokok szamat. A késObbi évszazadokbdl is szamos adoméanyt megerdsitd okirat, hatarleiras,

egyéb adomanylevelek maradtak fenn.
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A felhasznalt oklevelek koziil néhany:

— A. Ch. 1194. Dominicus Banus, alias, Bors, donationem monasterio B. M. V. in redemtionem
voti sui factam, confirmat: 1194, Domonkos ban felsorolja azokat a javakat és birtokokat,
melyeket Sziiz Méria tiszteletére alapitandd monostornak atadott (FEJER II. 299, WENZEL XI.
57)

— A. Ch. 1195. Bela IlI. R. H. fundationem monasterio S. Mariane de monte, per Dominicum
Banum pro Cisterciensibus factam, confirmat: 1195, III. Béla kiraly bardjanak, Domonkos
bannak kérésére felsorolja €s megerdsiti Domonkosnak az 4ltala a német hataron alapitott
monostor javara tett adoményait®® (FEJER II. 300, WENZEL XI. 58)

— Innocentius 1ll. PP. iura et libertates Cisterciensium B. M. de Monte apostolica sancit
auctoritata: 1204. apr. 19., III. Ince papa megerdsiti a szentmariahegyi monostort a monostort
helyének és a Ukacs, Menyhart és Prescingen n. tanyaknak (grangia) és tartozékainak birtokaban
és felsorolja a monostornak és szerzeteseinek kivaltsagait és kotelességeit (FEJER VII. 5. 158)
— Innocentius I1l. PP. manus in Sacerdotes temere injicientes, excommunicatione plecti et
absolvendos Roman inviari, iubet: 1206 febr. 13. III. Ince papa felszdlitja az esztergomi érseket,
a gyori plispokot és a székesfehérvari prépostot, hogy a szentmariahegyi monostornak adassak
vissza a monostor alapitdjatol nyert Anianus és fiai és némely mas gydregyhdzmegyeiek altal
elvett birtokokat és javaikat (FEJER VII. 5. 170)

— A. Ch. 1223. Nicolaus Comes Soproniensis, Abbatem montis S. Mariae pratum, rotundum
dictum, consensu regio obtinuisse, testatur: 1223, N. (Miklos) soproni ispan bizonyitja, hogy S. a
szentmariahegyi monostor apatjat a kiraly parancsa folytan megkapta bizonyos Baicatol és fiatol
a kerek rét nevii rétet, Wid pristaldul altal (FEJER II1.1. 426)

— Aa. Ch. 1225. Andreas Il. R. H. donationes, monasterio de monte a Borsianis factas,
confirmat et auget: 1225, II. Andras kirdly Bors ispan kérésére megerdsiti a borsmonostori
ciszterci monostort a Bors comes atyja, Domonkos ban és anyja, valamint neje, Velek dux leanya
altal, tovabba Iwan, lucmani vitéz 4altal adomdnyozott s itt hatdraik leirdsaval felsorolt

birtokaikban, tovabba felsorolja a kiraly altal (ijonnan adott adomanyokat (FEJER II1.2. 59)

% Szentpétery részletesen kifejti, hogy a kozel egyidésben késziilt két oklevél koziil a I11. Béla kiraly ltal kiadott
oklevél hamisitvany. Ebbdl kifolyolag az 1190 koriil keletkezett Domonkos ban altal kiadott oklevél felel meg a
valésagnak, vagyis az alapitaskori birtokviszonyoknak (SZENTPETERY 1916).
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Monostor torténet

A ciszterci apatsagot Domonkos ban alapitotta. A ban 1187-ben megfogadta, hogy elzarandokol
a Szent Foldre, mint ahogy II1. Béla kiraly is. Kozben szandékat megvaltoztatta és fogadalmanak
megvaltasat egy apatsag megalapitasaban latta. Kiralyi és csaladi tamogatassal 1194-ben,
jelentés adomanyokkal ellatva megalapitotta a borsmonostori ciszterci apatsagot, melyet 13
heiligenkreuzi szerzetes népesitett be (FRANEK 1910). Ekkor keletkezett a korabban emlitett
"A. Ch. 1194. Dominicus Banus, alias Bors, donationem monasterio B. M. V. in redemtionem
voti sui factam, confirmat" oklevél (FEJER II. 299, WENZEL XI. 57). Az oklevélben szerepel a
kolostor helyének a megjeldlése is: "Babaduri" (WENZEL XI. 57). A kovetkezd évtizedek soran
a monostornak tobb problémaja akadt; a birtokaikat, vamjogaikat tobb tamadas érte a
szomszédos telepiilések, nemesi csaladok révén. A konfliktusokat szamos oklevél is
megorokitette (FRANEK 1910). A zaklatasok jelentdségét mi sem bizonyitja jobban, hogy az
apat 1231-ben kérvényezte a kolostor attelepitését®’ (HERVAY 1984) annak ellenére, hogy
1225-ben II. Andras oklevélben megerdsiti az adomanyokat, illetve Gjabbakkal latja el. Cél a
szerzetesek szamara a megélhetés és a hosszu tava fennmaradas biztositasa volt (WENZEL VL.
428). Miutan a patronatusi jog tisztazasra keriilt, az apatsag sorsa is rendez6dott, amit a késébbi
évszazadokban a tobbi Arpad-hazi kiraly szintén megerésitett (FRANEK 1910). Mindezek
mellett III. Ince pépa tamogatdsat és védelmét is élvezte személyi és vagyoni vonatkozasban a
borsmonostori apatsag (FEJER VILI. 5. 158, FEJER VIL 5. 170).

A tatarjaras az épitkezéseket megtorpanasra kényszeritette, de utana ismételten folytatodtak. A
magan alapitashoz képest nagy mennyiségli, folyamatosan boviild6 adoményoknak és gazdasagi
eréforrasoknak koszonhetden az apatsag fejlodése biztositott volt. 1398-ban a konvent 1étszama
tiz f6t és 1525-ban hat f6t szamlalt. A szerzetesek 1529-1532 koztott hagytak el véglegesen a
helyet, birtokaik vilagi kézre keriiltek. A torok kilizése utan a szerzetesek visszatértek a
monostor falai kozé (HERVAY 1984).

Az elsé oklevélben Babaduri helynév szerepel a monostorra vonatkozdan, azonban ez a
késobbiekben eltlinik és a kolostor azon magaslatrol keriilt elnevezésre ahol felépitették:

praedium alti Montis, Monasterium de monte Bani Bors, Borsmonustura (KOVACS 1904).

% A rendelkezésre allo oklevelek, illetve az elvégzett régészeti kutatasok alapjan valésziniisithetd, hogy az
atkoltozés végiil nem valosult meg.
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Az apatsag elhelyezkedése, letelepedés kori taji adottsagok

A borsmonostori apatsag a Kszegi hegylanc altal 6vezetett Répce folyd volgyében, a folyd jobb
partjan ¢épiilt fel. Az apatsdg megalapitdsa utdni néhany évtizedben keletkezett oklevelek
bizonyitjak, hogy nem lakatlan teriileten allott az épiiletegyiittes, hanem az akkori borsmonostori
vasarhely kozelében, melyet szintén lakott teriiletek Oveztek (ezt bizonyitjadk azon oklevelek,
melyek a birtokaik zaklatasar6l szolnak). A nemzetkdzi jelentdségli kereskedelmi utvonal
minddssze 3 km-es tavolsagban haladt el. A letelepedés kordban az épiilet egyiittest erddk,
legelék és rétek valamint szantofoldek hataroljak (KOVACS 1904). Tehat megallapithato, hogy
a taji adottsagok, mely szerint hegyektdl dvezett folyovolgyekben helyezkedik el az apatsag
¢épiilete, megfelel a regulanak, azonban lakott teriiletek Gvezik, kozel a f6 kozlekedési

utvonalakhoz, mely ellentmond az eldirasoknak.

A borsmonostori kozépkori kolostortdj

Az apatsagot korbeoleld falakon beliil a kolostor és a kozvetleniil koriilotte elhelyezkedd
kiszolgdlo épiiletek ¢és gazdasdgi teriiletek megkdzelitdleg 0,075 km?, vagyis 75.000 m?
kiterjedéstick voltak. Ezen a teriileten helyezkedett el a kolostor és a templom egylittese, a
malom, a halasto, a z6ldségeskert, a gylimolcsds, a legeld és a gazdasagi épiiletek (13. dbra). Az
egykori teriilet pontos elrendezése nem ismert, mivel a napjainkban 4ll6 épiiletek a barokk
korbdl szarmaznak és mindent feltard régészeti kutatas sem késziilt (FERENCZI 2010).

Altaldnos képet kaphatunk a kés6bbi, XVL-XVIIL szizadi oklevelekbél, dsszeirasokbol. Egy
1597-es és egy 1608-as urbarium® irja le legrészletesebben az egyes teriiletrészek, épliletek

elhelyezkedését, melybdl kovetkezethetink a kozépkori Kolostortajra. A falakon beliili

3 n_Ezen calastrom mellett vagyon delredll egy gywmeblcheos kertt, melly kertt mellett nap enezettre6ll vagyon
egy gabonas kertt, paytayauall edgyetemben. Item, az mayor hazon fellyedl feli zelredll az Repcze vyz folyas
kedzben vagyon egy veteményes kertt. Azon beledll fedlzelredll az reghy halastd helen voltt egy kapoztas kertys, de
el puztoltt. Item, az puzta halastd vegeben nap kelett feledl vagyon az vrnak ed nagysdganak harom kerek molna,
mellyen ninchenek kebuek es igen karos e6 nagysaganak, ky myatt az kettey kereke puztan all, az edgykenys chak
igen vékony keduek vannak. Ezen malom ellenebe vagyon egy hazachka gywmeolcheos kerteuell edgyetemben,
kyreoll az benne laké annuatim ad f. 2. Ibidem, azon malom haz mellett vagyon egy retechke, circiter falcastra 2,
kytt az molnar byr. Azon molnarnak vagyon egy kys gywmeolcheos kerteys vgyan ott az rett mellett. Vgyan ezen
hatarban vagyon az calastromhoz in diversis locis szanto fedld iugera 290. Item, vagyon ezen hatarban azon
calastromhoz egy eéregh rett az Repcze vyze mellett Ketthell feledll circiter falcastra 100. Item, ezen calastromhoz
vagyon az nemes choy hatarban byzonyos tagh feéld, kytt regenten ez calastromhoz hattanak voltt testamentomban,
es az ott valok, myko/ mellyett be vettnek bennek, mynden hold feoldreoll egy egy kepeit tartoznak adny. Item, az
lochmany feoldeon vagyon egy molna Czbellffpott Barttlynak,mellyre6ll eztendednkent fwzett calastromhoz az
vrnak e6 nagysaganak censust az bechy kobeollell in granis, buzatt cubulos 20, rosott cubulos 20." (MAKSAY 1959
pp.94-95.)
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elrendezésnél teljes egészében érvényesiil azon regulai eldirds, miszerint a kolostort tigy kell
megépiteni, hogy minden a falakon beliil legyen, hogy a szerzeteseknek ne kelljen azt
elhagyniuk.

A 13. abran bemutatott és piros vonallal lehatarolt teriileten a 3.4. és a 4.2. fejezetekben
ismertetett térinformatikai vizsgalatokat is elvégeztem. A kolostor épiilet minimalisan
kiemelkedett kornyezetéb6l és a koriilotte 1évé lankas teriileteken és a folyovolgyben
helyezkedett el a szantd, a gyiimolcsos és a zoldséges kert. A teriileten az északi kitettség
uralkodik. A kolostor egyiittes helyén az alapitas el6tt részben megmiivelt, részben miveletlen
tertiletek helyezkedtek el (rét, erdd). A teriilet egyik mélyedésében alakitottak ki a halastavat. A

gazdalkodas soran a t4ji adottsdgokat figyelembe vették, alkalmazkodtak hozza.

13. dbra: Az egykori borsmonoStori kdzépkori kolostortdj szerkezete
(sajat szerkesztés, MAKSAY 1959, FERENCZI 2010, Google Earth)
piros korvonal: apatsag kézépkori fala, kék vonal: Répce kézépkori medre, 1.: kolostor, 2.: majorsagi
épiiletek, 3.: gyiimolcsos, 4.: szanto, 5.: zoldséges kert, kiszaradt tomeder helyén a kaposztas kert 6.:
halasto, 7.: kaszalorét, 8.: malom
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A kozépkori Borsmonostor faluhoz tartozé foldek, melyek a kolostor koriil helyezkednek el,
szintén a ciszterciek tulajdonat képezték. Itt szant6foldek, gyiimolesdsok és a Kdszegi hegység
domboldalain sz616 teriiletek voltak (BELITZKY 1938). Az elsé katonai felmérés (/4. dabra)
valamint az 1225-6s oklevél alapjan beazonositottam a teriilet hatarait és az egyes miivelési agak
elhelyezkedését. A lejtdkategoria tartomanyokat elemezve az enyhén lejtds teriileteken, a patak
volgyében helyezkednek el a szantok és a rétek; mig a meredekebb teriileteken a domboldalak
északkeleti, keleti részén a sz616k (15-16. dbra).

14. abra: Borsmonostor és kérnyéke az elsd katonai felmérésen

15. dbra: Lejtokategoria eloszlas Borsmonostor kornyéekén
(a sotét arnyalat felé haladva egyre meredekebb a teriilet)
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16. dbra: Kitettség eloszldasa Borsmonostor kérnyékén
(narancssdrga szin: északkeleti tdjolas, sdrga szin: kelet, piros szin: északi tajolas)

A borsmonostori apatsag birtokai

Az apatsagot mar a megalapitdsakor béven ellattak birtokokkal és egyéb adomanyokkal. A
rendelkezésre allo okiratok, oklevelek kimerithetetlen tirhdza ezen adomanyok felkutatdsanak,
azonban egy nehézséggel szembe kell nézni. A felsorolt adomanyok pontos helyének ¢és
nagysaganak beazonositasa olykor teljesen lehetetlen. Igy van ez Borsmonostor esetében is. Az
oklevelek tobbsége csak a helyet sorolja fel, vagy éppen, mint II. Andras 1225-6s megerdsitd
oklevele®, nem jeloli meg kiilon-kiilon az egyes teriiletek hatérait, hanem az egymassal
szomszédos helyeket egybe veszi, és egyiittes hatarait irja le. Tovabbi nehézséget jelent, hogy
ezen okiratokban felsorolt helységneveket teljesen mashogy irtak, vagy éppen német neviiket
hasznaltak, 1évén a szerzetesek németek voltak, vagy olyan helységeket tartalmaz, melyek
napjainkban mar nem léteznek igy beazonositasuk lehetetlen. A helyeket gyakran diildutak,

malmok, fak helyéhez kotik, melyek idékdzben elpusztultak és neviik nem maradt fenn.

Az elsé oklevél, mely részletesen foglalkozik a birtokokkal, a méar korabban emlitett 1194-es
Domonkos ban felesége és fia altal az alapitaskori leirdsa. Ezen oklevél alapjan a kovetkezd
tertiletek kertiltek a ciszterciek birtokéba:

— Falvak: Kethely (Kedhely, Gethel, Menestorff, Mannersdorf, Menyhért), Peresznye (Prezne,
Prezena, Perezna, Peresnye, Pressing, Prossing), Micske (Mikcsa, Miksa, Mychsa, Myske,

** Aa. Ch. 1225. Andreas 11. R. H. donationes, monasterio de monte a Borsianis factas, confirmat et auget: 1225, II.
Andrés kiraly Bors ispan kérésére meger6siti a borsmonostori ciszterci monostort a Bors comes atyja, Domonkos
ban és anyja, valamint neje, Velek dux leanya altal, tovabba Iwan, lucmani vitéz altal adomanyozott s itt hataraik
leirasaval felsorolt birtokaikban, tovabba felsorolja a kiraly 4ltal Gjonnan adott adoméanyokat (FEJER II1.2. 59)

83



10.14751/SZIE.2018.037

Strobelstorif, Miscendorff, Strebersdorf), Szaka (Szdkany, Zaka, Sakan, Purczelstorif),
Malomhaza (Vkas, Hubec, Hukec, Ukech, Munichoif, Menioff), Kis- és. Nagy-Barom (Baran,
Boron, Barastorf, Warasdorf, Baristoif, Nemethbarand, Magyarbaran), Agfalva (Dag, Agendorf,
Dogendorf, Dagens- dorf), Klastrom (Babaduri, Altusmons, Kloster-Marienburg)“.

— Tovabbi adomanyok: tiz rabszolgacsalad, szaz 6kor, 6tven tehén, ezer juh és a kolostor
felépitésére haromszaz eziist marka.

A falvak teljes egészében ¢és a hozzajuk tartozo szOlokkel, malmokkal, rétekkel, erddkkel,
vizekkel és meg nem miivelt vagy mar miivelés alatt allo foldekkel egyiitt az apatsag tulajdonaba
keriiltek (FEJER II. 299, WENZEL XI. 57). Ezek a birtokok a kolostor kornyékén helyezkedtek
el (17. abra), de nem képezek egybefiiggd egységeket, igy a ciszterci gazdalkodasi rendszert, a
grangidkat nem tudtdk teljes egészében megvaldsitani. Azonban magat az igazgatisi format

(kdzponti iranyitas) alkalmaztak, ennek kdszonhetden a birtokaikat erds kézben tartottak.

Agfalva
30 km

Files= Ukas
15 km

Szaka

Kis- es Nagy- Barom
R : 11 km

13 kn

13km Malomhaza = Ukas
13 km
Micske
: 5 km
Kethely
3km
Peresznye
Borsmonaostor 13 km

17. abra: A borsmonostori apatsag birtokdaban 1évo falvak elhelyezkedése az alapitas idészakaban
(sajat szerkesztés)

* Az alapitaskor kapott falvak koziil napjainkban is 1étez6 telepiilések kozigazgatési teriiletének nagysaga: Kethely:
38,4 km? Peresznye: 10,73 km? Malomhéaza: 12,86 km? Kis- és Nagy-Baron: 42,46 km’, Agfalva: 13,08 km?,
Klastrom: 7,72 km’.
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Ugyanezen birtokokat erdsitette meg 1225-ben II. Andras kiraly is, vagyis a birtokszerkezet a
XIII. szédzadban véltozatlan volt. A birtokszerkezetben a XIV. szdzad végén kovetkeznek be
valtozasok, mint példaul birtokaik eladasa, illetve kiilonféle pereskedések kovetkeztében
elveszitett, vagy elcserélt teriiletek (BELITZKY 1938). A birtokszerkezet valtozasanak, térbeli
elrendezddésének mas okai is voltak. Az eredetileg kapott széttagolt birtokrészekbdl egy
osszefliggd birtokrendszert kivantak 1étrehozni. igy voltak birtokok melyeket eladtak és voltak
olyanok, melyeket a méar meglévé terillet mellé szereztek (FERENCZI 2010). Agfalva
Domonkos ban adoménya volt, azonban 1265-ben gazdat cserél és az érte kapott 33 markaért
egy a monostor kozelében 1év§ birtokot véasaroltak rajta (FRANEK 1910).

Az apatsag kozépkori teljes birtokjegyzéke a M6. mellékletben talalhato, illetve az 18.-19.
abrakon lathato, mely tiikr6zi a birtokszerkezet atalakulasat. Az abrakon azon falvakon
elhelyezked6 birtokok €s egyéb adomanyok keriiltek feltiintetésre, melyeket az oklevelek leirasai

alapjan pontosan be tudtam azonositni, illetve meg tudtam kiilonboztetni, hogy egy teljes falurdl,

vagy csak egy foldrészletrdl van sz6.

18. dbra: A borsmonostori apdtsdg tulajdonaban levd falvak elhelyezkedése a kozépkorban
(sajat szerkesztés)
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19. abra: A borsmonostori apdtsag tulajdondban levé valtozo nagysdgu gazdasagi teriiletek
elhelyezkedése a kozépkorban
(sajat szerkesztés)

Az oklevelekben felsorolt birtokoknak nem minden esetben lehet meghatarozni a pontos teriileti
kiterjedésiiket, elhelyezkedésiiket. Azonban az oklevelek segitségével néhany helyszin
beazonosithato, de a majorsagokhoz tartoz6 foldbirtokok pontos kiterjedése nem allapithatdo meg.
Ilyen példaul kozvetleniil az apatsag koriil elhelyezkedd tomb, melyet teljes egészében a
ciszterciek birtokoltak, az 1225-6s oklevél szerint a hatarai pedig: "...a Repce vizénél, a zsidanyi
hatar mellett vette kezdetét, ahonnan a hegyoldalnak tartva, érintette azt a hatarjelet, amelyik a
"Hurduc" nevii részén fekiidt. A hegyrol lejove a zsidanyi ut melletti hatarjelhez, onnan pedig a
Gatal faluba vezeté ut melletti hatdrjelig ment. Innen visszatérve a zsidanyi ut melletti két
hatarjelig, ahol Zsidany és Gatal hatarai érintkeztek, majd az ut mentén tobb hatarjelet érintve
egy harmas hatarjelig tartott. A harmadik hatarjeltol délnek fordulva a két almafa kézott fekvo
régi utat dtszelve egy Rekettyesnek nevezett helyre ért, ahonnan egy vizmosasos vélgyben lévi
flizfakat érintve, egyenesen a Gyongyos (Gyngus)-patak melletti Marton-féle malomhoz jutott. A
malomtol a Gyongyos futasat kévetve a Lybnic-patak torkolatdig, onnan pedig a Lybnic futasat
egesz annak a fejéig, a Pylgrimbol, a mai Porgoléenybdl jovo nagy utig tartott. Ennek az utnak a
mentén kelet felé tartva tobb hatarjel érintésevel egy volgy fejéhez ért a hatarvonal. Ez a volgy a
Sattelbach-patak volgye volt, ahol a patak folydsat kovetve a Repcéig, majd pedig annak a
futasat kovetve a Merkel-féle malomig futott a hatarvonal. A Merkel-féle malomnal a hatarvonal

dtlépett a Repce balpartjdra és a Szent Agota tiszteletére emelt templom mogétt a Sopronba
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vezeté uthoz, onnét pedig tobb hatarjel elhagydsa utan hdarmas hatarjelhez ért, amelyek
Konradnak és testvéreinek Kis- és Nagy-Pulya nevii birtokait valasztottak el az apatsagétol.
Innen kelet felé fordulva arra az utra, amely két részre osztotta Kis- és Nagy-Micske (Myxa
minoris et maioris) foldjeit. Ezutan dél felé tobb hatarjelt kovetve egy szedres, fiizfds részhez ért,
ahonnan az Engédbe vezeto ut melletti harom hatarjelt érintve dtszelte az utat és kelet felé az ut
melletti réten elhelyezett hatarjelig tartott. Innét délnek fordulva atszelte a Repce kézelében lévo
rétet a Nadalthou (Nadasto vagy inkabb Nadalyto) mellett, majd ezt a mocsarat kissé elhagyva,
visszatért ahhoz a helyhez, ahonnan kiindult.""* (BELITZKY 1938 pp. 449-450).

A grangia rendszer a ciszterciek tajalakitdo tevékenységének egyik alapeleme. A hazankba
nyugatrél érkezd szerzetesek a rendszert magukkal hoztdk, &m a hazai viszonyok (tavol ¢€s
szétdaraboltan elhelyezkedd birtoktestek) nem adtak lehetdséget a kiépitésre, hanem majorsagi
jellegi kozpontokat hoztak 1étre. Néhany birtok esetében jol feltarhatdé a birtoktest
elhelyezkedése és az ott folyd gazdalkodasrol is van informacionk. Ezért nemcsak a
borsmonostori kolostortajra, hanem a tdvolabb elhelyezked? teriileteke és az ott folyd tajalakitod
tevékenységre is van ralatasunk.

Locsmand Soprontol délre talalhatd. A birtok 1205 utan keriilt a ciszterciek kezére. Itt a
szerzetesek Locsmand jovedelmének felét, tizenkét sz616t, harom szabad birtokot, két malmot
birtokoltak. Késébb 1275-ben kaptak tovabbi gylimolcsosoket, szantofoldeket a telepiilés
teriiletén (WENCEL IX. 141, FRANEK 1910). A teriiletrél késziilt 1. katonai felmérésen
abrazolt szoOloteriiletek ¢€s szantdteriiletek elhelyezkedésébdl kovetkeztethetiink a korabbi

tajszerkezetre, mely nagy valoszinliséggel kozel megegyezett vele, st napjainkra se sokat

# . _Prima igitur ipsorum meta incipit, ab ortu solis, super aquam Rebce,. iuxta terram Sjdan ; inde vadit ad
montem , ad metam , quae iacet in Hurduc , deinde montem ipsum ascendit ad metam , quae est iuxta yiam
tendentem ad Sydan ; abhinc tendit ad metam, quae iuxta viam pergentem in Gathal, postea redit per eandem viam
ad duas metas, vbi conueniunt termini de Sydan et Gathal, et ab hinc redit ad viam currens per plures metas, festinat
ad tres metas; a tribus autem metis vertit se ad meridiem , et inde per antiquam viam inter duas malos ad locum, qui
vocatur Rokathia (Rekettye) postea descendit ad salices, in valle pluuiali; deinde recto tramite currit in fluuium
Gundes versus molendinum Martini, ipsumgue fluulum ascendens vsque ad locum, vbi riuulus Ljbnic cadit in ipsum
; deinde ipsum riuulum semper ascendendo, longa via redit ad caput ipsius Lybnic, et inde paulum versus orientem
ascendit in viam magnam , quae venit de via Pilgin ; deinde per eandem viam plures metas habens festinat ad caput
vnius vallis, quae dicitur Satelpach, ipsumqgue non deserens descendit in Rebce: inde descendens ipsam aquam vadit
ad molendinum Markel, afo ipso autem molendino ex altera parte Rebce , ascendens retro Ecclesiam Sanctae
Agathae pergit per viam, quae vadit in Supran, post haec per plures metas currit ad terminos trium terrarum
Chounradi fratrumque suorum, P u 1 e maioris et minoris ; ab hinc per plures metas sub ortu solis vadit ad viam,
quae diuidit Mychse maioris et minoris; deinde per plures metas recto cursu versus meridiem pergit ad Rubum
salicis, inde ad tres metas tendit iuxta viam, quae tendit in villam En Gud; inde per eandem viam versus orientem
festinat ad metam, quae iacet sub prato in via, de qua denuo reuertens, contra meridiem properat per pratum in
Rebce iuxta stagnum, quod vulgo dicitur Nadalthov; inde pauiulum ipsam aquam ascendens reuertitur ad locum
suum, vnde processit. ..." (FEJER IIL.2. pp. 61-62.)
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valtozott (20. dabra). Az adott teriiletre vonatkozo, altalam kidolgozott elemzés eredményét
Osszehasonlitva a teriilethasznalatok elhelyezkedésével megallapithatd, hogy a t4ji adottsdgokhoz
igazodtak a gazdalkodas soran. A sz6l6 teriileteken az uralkodd lejtékategoria 5-10%. A

szantofoldek és a gyiimolesosok 0—5% kozotti lejtokategoria tartomanyban voltak.
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20. dbra: Széldteriiletek Locsmand hatardaban
(sajat szerkesztés, 1. katonai felmérés, Google Earth)

Szaka (21. dbra) Locsmandtol északra helyezkedett el, mely telepiilés napjainkra mar eltiint.
Hatarait a kozépkori leiras szerint a kovetkezd telepiilések alkottdk: Malomhaza, Barom,
Ligvand, Gyirot és Ambus puszta. Szaka szintén Domonkos ban adomanya volt, mely II. Andras
részérdl megerdsitésre keriilt. Tovabba Zakan és Kerek nevii rétek és egy 140 holdnyi foldbirtok

is a borsmonostoriak tulajdonat képezték ebben a birtoktestben (FRANEK 1910).

21. dbra: Az egykori Szdka elhelyezkedése
(sajat szerkesztés, 1. katonai felmérés, Google Earth)
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A borsmonostori szerzetesek tevékenysége, hatasuk a tajalakulédsra

A szerzetesek tevékenységének elsd hatasa az épitkezésben, az addig miiveletlen teriiletek
(mocsarak, ingovanyok) mivelésbe vondsaval jelentkezett. Birtokaikon, mint példaul
Malomhazan, Kethelyen és Peresznyén42 gazdasagi telepeket, szant6foldeket alakitottak ki.

A kiralyi és a papai tamogatas és ezen keresztiil a jelentds kiilfoldi kapcsolatok eredményeként
hazankban addig nem ismert gylimdlcsfajtakat honositottak meg, a maig hires borsmonostori
gesztenyét, a diot és a répacukrot. A novények termesztését késobb a kornyéken él6 népek is
atvették toliik (KOVACS 1904). A szerzetesek a Heiligenkreuzbél és a Nyugat-Eurépabél hozott
fejlettebb mezdgazdasagi tevékenységnek koszonhetden egy virdgzd gazdasagot hoztak 1étre a
kolostor kdzvetlen kozelében és a tavolabbi birtokaikon is (FRANEK 1910). Ugyanakkor fontos
kiemelni, hogy a kornyék nemcsak a szerzetesek gazdalkodasdnak koszonheti fejlédését, hanem

az altaluk képviselt és atadott szellemi tudasnak is (lelkipasztorkodas, oktatas).

Borsmonostori kolostortdj napjainkban

Napjainkban az eredeti kdzépkori borsmonostori kolostortaj jorészt eltlint, csak egy-egy eleme
maradt fenn (22. dabra). Az évszazadok folyaman a Répce medre joval tavolabb keriilt az
apatsagtol, a halastd helye ugyan felismerhetd, de mez6gazdasagi teriilet van a helyén. A

kozépkori épiiletegylittest atalakitottak, a mai is all6 épiiletek a barokk korbol szdrmaznak.

2 _In quibus liaec propriis duximus expriinenda vocabulis: Locum vestrum, in quo praefatum monasterium situm

est, cum omnibus pertinentiis suis, Grangiam, quae vocatur Ukacs, Grangiam, quam habetis in Menyharth, et
Grangiam, quam habetis in Proscingen (Perezne) cum omnibus pertinentiis eius et terris cultis, syluis, aquis,
molendinis, pratis, pascuis, et aliis libertatibus et immuuitatibus suis. Sane laborum vestrorum, quos propriis
mariibus aut sumtibus colilis, quam de terris cultis, quam incultis, siue de ortis et virgidtis, et piscationibus vestris,
vel de nutrimentis animalium vestrorum, nullus a vobis clecimas exigere vel extorquere praesumat. ..." (FEJER VII.
5. pp. 158-159). Vagyis: "... Amelyben a sajdt neviikon kifejezésre hozzuk: A teriileteteket, amelyen az emlitett
monostor all, minden tartozékaval egyiitt, a grangiat, amit Ukacsnak hivnak, a grangiat, ami Menyhdrton van, és a
grangiat ami Pereznén van, minden tartozékukkal egyiitt, és a megmiivelt foldekkel, erdokkel, vizekkel, malmokkal,
rétekkel, legelokkel és mas szabadsdagaival és kivaltsagaival egyiitt. Természetesen a munkatokbdl, amit sajat
keziileg vagy koltségen végeztek, vagy a kertjeitekbol és cserjéseitekbol, és a halaszohelyeitekbdl, vagy a
haszonallataitokbol, senki téletek nem kévetel vagy zsarol tizedeket. ..."
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22. abra: A borsmonostori kolostortadj kiterjedése napjainkban
(sajat szerkesztés, MAKSAY 1959, FERENCZI 2010, Google Earth)
(szaggatott piros vonal: kozépkori kolostortdj kiterjedése Ikolostorfal/, folyamatos piros vonal: jelenkori
kolostortdj kiterjedése, szaggatott kék vonal: Répce kozépkori medre, folyamatos kék vonal: Répce
jelenkori medre)

A régi birtokokon — egy-egy helységnév formdjaban — a kozépkori kolostortdj elemekre utalo
elnevezés maradt fenn. Ilyen példaul Olmod és Horvatzsidany hataraban 1évé vizenyos teriilet,

ahol a kozépkorban egy halasto volt. A teriilet népi elnevezésre tovabbra is "halasté" (KOVACS
1904).
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5. Kovetkeztetések és javaslatok

Az eredmények kiértékelése igazodik az elvégzett vizsgalatok rendszeréhez, vagyis eldszor
jellemzem az egyes monasztikus rendek letelepedés-kori taji adottsagait. Utana a kozépkori
kolostortaj elemzése, a Szerzetesek tajalakitd tevékenységének a leirasa kovetkezik, majd a
halastavak elemzésével foglalkozom. Legvégiil pedig javaslatokat fogalmazok meg a tovabbi

kutatési lehetéségek tekintetében.

5.1. A monasztikus rendek magyarorszagi letelepedés-kori taji adottsagai

Az egyes rendek letelepedés-kori taji adottsagainak a jellemzésénél el6szor meghatarozom a
domborzati jellemzoket, majd az infrastrukturalis jellemz6knél az utaktol és a lakott teriiletektol

val6 tavolsagra térek ki, legvégiil pedig a letelepedés-kori teriilethasznalatot jellemzem.

5.1.1. A bencés rend letelepedés-Kkori taji adottsagai

A monostorok domborzati jellemzdi: a monostorok kornyezetiikbol kiemelkedd magaslatra
épiiltek, melyet viszonylag sik teriiletek dveznek. A monostorok a kiemelked¢ teriiletek északi,
nyugati és északnyugati oldalan helyezkednek el, sik és enyhén lejtds teriileteken, de néhany
esetben talalkozunk 17% feletti, de 25% alatti lejtOkategoéria tartomanyokkal (Tihany,
Szentmarton).

A kolostorok telepitd tényezdi kozott szerepel a vizfolyastol, utaktol és lakott teriiletekté] mért
tavolsag is. A bencések esetében a vizfolydsok a monostor kozvetlen szomszédsagaban vannak
(atlagosan 0,5 km-es tavolsagra), a monostor falain kiviil. A f6 kozlekedési utvonalak 15 km-es
tavolsagon beliil és a lakott teriiletek tobbsége 1 km-es tavolsagon beliil helyezkedik el. A bencés
monostorok tobbsége az alapitist megelézéen miivelés ald nem vont teriileten épiilt fel, a
dominans teriilethaszndalat az erdd, rét, mocsaras, lapos teriilet. Mint mindenhol itt is taldlkozunk
kivételekkel, Pécsvarad €s Lébény esetében udvarhaz helyén épiilt fel az apatsag.

Megallapithatdo, hogy a bencéseknél a domborzati tényezoék megfeleltek az alapitas kori
elvarasoknak, jorészt lakatlan teriileteket foglaltak el, melyek kirdlyi vagy nemzetségi
tulajdonban voltak, azonban falvak és 6 kozlekedési titvonalak kozelében, mely ellent mond a
regula eldirasinak. Az adottsagok elemzése soran nem mutatkozott kiilonbség a kiralyi és a

magan alapitasok kozott.
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5.1.2. A ciszterci rend letelepedés-kori taji adottsagai

A megépitett monostorok domborzati jellemz6i: a monostorok magaslatokkal oGvezett
volgyekben helyezkedtek el, a volgyek északi, keleti és északkeleti felén, sik és az enyhén lejtds
teriileteken.

A ciszterciek esetében a vizfolyasok atlagosan 0,5 km-es tdvolsagra vannak a monostortdl, a
monostor falain kiviil. Az alapvetd allitas, hogy rendszerint a patakok bal partjan helyezkednek
el, nem igaz, hiszen az altalam vizsgalt nyolc monostorbol négy a patakok jobb partjan
helyezkedett el, harom bdvizii forras mellett, mig csak egy a patak bal partjan. A f6 kozlekedési
utvonalak 5 km-es tavolsagon belill, kevés 10-20 km tavolsagban helyezkedik el. Ebben az
esetben a nemzetségi monostorok tavolabb helyezkednek el az utaktol, mint a kiralyi alapitasuak.
Az alapvetd ciszterci szabalyok megkovetelték, hogy lakott teriiletektdl tavol épiiljon fel a
monostor. Ezzel szemben hazankban két irany figyelheté meg. Egyik esetben lakott teriileten
belil vagy 0,5 km-es tavolsdgban épitették fel monostoraikat (Szentgotthard, Paszto,
Borsmonostor, Cikddor) masik esetben pedig még nem beépitett, ugyanakkor lakott teriilethez
kozeli (1,5 km-en beliil) mocsaras, lapos teriiletre épitkeztek.

Megallapithato, hogy a cisztercieknél a tényezék nem minden esetben feleltek meg az alapitas
kori elvaradsoknak. Sok esetben lakott terlileten beliil, vagy kozel hozza és f6 kozlekedési
utvonalak kozelében helyezkedtek el a monostorok. Az adottsagok elemzése soran nem

mutatkozott kiilonbség a kiradlyi és a magén alapitasok kozott.

5.1.3. A premontrei rend letelepedés-kori taji adottsagai

A megépitett prépostsagok domborzati jellemz6i: a monostorok kornyezetiikbol kiemelkedd
pontokra épiiltek, sik és az enyhén lejtds teriileteken, melyek kitettsége a nyugati tdjolas
kivételével minden tartomanyban megtaldlhato.

A premontreiek esetében a vizfolyasok atlagosan 0,5 km-es tdvolsagra vannak a prépostsagtol. A
f6 kozlekedési utvonalak 20 km-es tavolsagon beliil vannak, melyek mind kereskedelmi
utvonalak. Ennek oka, hogy a rendnél féleg magan alapitasu monostorok jellemzdek, az utakat
pedig a koézépkorban egy-egy féur vagy a kiraly birtokolta, igy az altala birtokolt Gt kdzelében
keriilt elhelyezésre az épiiletegyiittes. A lakott teriiletek tobbsége 1-5 km-en beliil helyezkedik
el, mely szintén a magéan alapitashoz, illetve lelkipasztori tevékenységiikhoz kothetd, hiszen a

nemzetségek birtokkdzpontjaik, lakhelyilik kozelében ajandékoztak a szerzeteseknek foldteriiletet
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az épitkezésekhez, melyek még miivelés alatt nem allo teriiletek voltak. Kivétel ez alol Ocsa és
Hatvan, ahol lakott teriileten beliil épiilt fel a prépostsag, ahol Ocsa kiralyi alapitas.

Tehat megallapithatd, hogy a premontreieknél az alapitd nagy befolyassal birt, azonban taji,
domborzati adottsagok megfeleltek az alapitas kori elvarasoknak és a lakott teriiletektdl, utaktol

tavolabb épiiletek fel a monostorok.

5.2. A monasztikus rendek kozépkori tajalakité tevékenysége, a kozépkori kolostortaj

A kozépkori kolostortd) jellemzésénél figyelembe vettem a monostor kdrnyéki taji adottsagokat
(500 m sugaru puffer teriilet elemzése), a teriilethasznalati valtozasokat (alapitds elotti
teriilethasznalat Osszevetése a szerzetesrendek gazdalkodasa révén 1étrejott teriilethasznalatokkal

(M4. melléklet), illetve a birtokadoméanyok elhelyezkedését (M6. melléklet).

5.2.1. A bencés rend kozépkori tajalakité tevékenysége

A rend esetében a birtok adomanyok elhelyezkedésének koszonhetden kettds tajalakitd
tevékenység figyelhet6 meg. Az egyik a monostor kozvetlen kbzelében jelentkezik, a masik
pedig a tdvolabbi, a kozépkori Magyarorszag teriiletén elszortan elhelyezkedd birtokokon
jelentkez6 tajalakito tevékenység.

A bencés monostorokat a letelepedés idejében addig miivelés ala nem vont teriiletek Gvezték,
melyek jorészt erdoket, réteket, mocsaras és lapos teriileteket jelentett. A monostor, mint a
kolostortaj elsé eleme kdrnyezetébdl kiemelkedett, mivel legtobb esetben nem volt koriilotte
telepiilés uralta a t4jat. A letelepedés utan a kornyezd teriileteket birtokba vették, az ugart
feltortek és miivelés ald vontak. Az 500 m sugara korben képzett puffer teriilet és a
rendelkezésre allo irott forrasok alapjan az alacsonyabb, 0-12%-0s lejtésii teriileteken
szantofoldeket, legeldket alakitottak ki, mig a meredekebb teriileteken sz6l6 {iltetvényeket
hoztak 1étre figyelembe véve az adott teriilet kitettségét is. Ahol a t4ji adottsagok megfeleldek
voltak duzzasztassal halastavakat hoztak létre. A kozépkor végére a monostorok koriil

teleptilések alakultak ki.

93



10.14751/SZIE.2018.037

5.2.2. A ciszterci rend kozépkori tajalakité tevékenysége

A rend esetében a birtokadomanyok elhelyezkedésének koszonhetden itt is kettds tajalakito
tevékenység figyelhetd meg. Az egyik a monostor kozvetlen kozelében jelentkezik, a masik
pedig a tavolabbi, a kozépkori Magyarorszag teriiletén elszortan elhelyezkedd birtokokon
jelentkezd tajalakito tevékenység.

A ciszterci monostorok koziil tobb lakott teriileten beliil 1étesiilt, igy kozvetlen kornyezetében
elhelyezkedd lakott teriilet elhagyasa utan taldlkozunk miivelés ala nem vont teriiletekkel. Azon
monostorok melyek nem lakott teriileten épiiltek fel a letelepedés idejében addig mivelés ala
nem vont teriiletek 6vezték, melyek jorészt réteket, mocsaras, lapos teriileteket jelentett. Mivel
magaslatoktél Ovezett volgyekben, tobb esetben lakott teriileten beliill, helyezkedtek el a
monostorok, igy kozvetlen kdrnyezetiikben, az alacsonyabb 0-12%-os lejtési teriileteken f6leg
szantofoldek voltak és tavolabbi, meredekebb domboldalakon a sz616 teriiletek. A volgyben vald
elhelyezkedés adta téji adottsagokat kihasznalva a monostorok kdzelében patakok duzzasztasaval

halastavakat hoztak létre. A kdzépkor végére a monostorok koriil telepiilések alakultak ki.

5.2.3. A premontrei rend kozépkori tajalakito tevékenysége

A rend esetében a birtok adoméanyok elhelyezkedésének koszonhetden itt is kettds tdjalakitd
tevékenység figyelhetd meg. Az egyik a monostor kozvetlen kozelében jelentkezik, a masik
pedig a tavolabbi, a kozépkori Magyarorszag teriiletén elszortan elhelyezkedd birtokokon
jelentkezd tajalakito tevékenység.

A premontrei monostorokat a letelepedés idejében addig miivelés ala nem vont teriiletek dvezték,
melyek jorészt rét, mocsaras, lapos teriileteket jelentett. A monostor mivel nem volt koriilGtte
telepiilés, uralta a tajat (kivétel Hatvan). A letelepedés utan a kornyezo teriileteket birtokba
vették, az ugart feltorték és miivelés ala vontak. Az 500 m sugara korben képzett puffer tertilet és
a rendelkezésre allo irott forrasok alapjan sik €s kozel sik teriileteken szantd foldeket, legeldket
alakitottak ki. Ahol a t4ji adottsagok megfeleléek voltak duzzasztassal halastavakat hoztak 1étre.
A kozépkor végére a monostorok €s az altaluk 1étrehozott majorsagi kdzpontok koril telepiilések

alakultak ki.
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5.3. Kozépkori kolostortaj elemek napjainkban

Napjainkra ez eredeti kozépkori kolostorta] teljesen megvaltozott, atalakult. A monostorokat
Ovez0 mezbgazdasagi teriiletek eltlintek, beépiiltek. A ma is mikodd apatsagokat, illetve a
romokat telepiilés oleli korbe, ott ahol az épiiletek teljesen elpusztultak a telepiilés raépiilt a
helyére. Ennek koszonhetden a kozépkori teriilethasznalatok térbeli szerkezete teljesen
megvaltozott, a szantok, legelok eltiintek, helyiiket a beépitett teriiletek vették at. Mindezek
ellenére a kolostortaj egy-egy eleme napjainkban is megtalalhato, illetve helye beazonosithato.
Ezek a szerzetesek altal, a patakok duzzasztisaval kialakitott halastavak. Eredeti szdmuk és
nagysaguk lecsokkent, csak egy-egy maradt fenn, mint példaul Zircen (23. dbra), Somogyvaron
vagy Jaszon (24. dabra), Pilisen (25. dbra), Borsmonostoron ugyan nem maradt fenn, de a helye

beazonosithato.

4 SYALE y : “l‘.a : 8
23. dbra: A megmaradt halastavak Zircen
(Forras: I katonai felmérés, OSM)

[

& ¥ :,W
Doboldér

PR

24. dbra: A megmaradt halasto Jdszon
(Forras: I katonai felmérés, OSM)
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Kiastromkert
\
7
-

25. abra: A pilisi halasto helye
(Forras: OSM, szerzé sajat felvétele)

5.4. Kovetkeztetések szintézise

Megallapitottam, hogy a harom monasztikus rend esetében, a kozépkorban, térben és id6ben
elkiiloniild, illetve kozvetett és kozvetlen tdjalakitd tevékenység figyelhetd meg. Térben valo
elkiiloniilésének egyik oka a birtokadomanyok nagysidga, mely visszavezethetd az alapitd
kilétére. Azon monostorok melyek kiralyi alapitastiak joval nagyobb kiterjedésii és mennyiségii
birtokkal rendelkeztek, mint a magan alapitastiak. Igy azon monostorok melyek tobb és nagyobb
kiterjedésti foldbirtokkal rendelkeztek a kozépkori Magyarorszagon, nagyobb teriileten fejtették
ki tajalakitdo hatdsukat. A teriileti elkiiloniilés masik oka a birtoktestek elhelyezkedése. Egy
nagyobb birtoktest helyezkedett el az apatsag koriil és a tobbi pedig az orszag mas pontjain,
szétszorva. Igy a tajalakito tevékenység egyrészt kozvetleniil a monostor kozelében jelentkezik,

masrészt pedig az orszag teriiletén elszortan elhelyezkedd birtokokon.

Tajalakitd tevékenységiik két iddintervallumra bonthatd. Az elsé iddintervallum a letelepedés
idészaka. A monostorok megépitése jelentett az elsé tajbefolyasolast. A vizsgalt monostorok
megépitésiik idejében uraltdk a tajat, még azok is, melyek lakott teriileten beliil épiiltek fel,
hiszen ezek is kiemelkedtek a mezdvarosi kornyezetbdl. A masodik korszak mar nagyobb
id6tartamot Slel fel, a kozépkort. A monostorokat a letelepedés idejében addig miivelés ald nem
vont teriiletek Ovezték, melyek jorészt erdd, rét, mocsaras, lapos teriileteket jelentett. A
letelepedés utan a szerzetesek a kornyezd teriileteket birtokba vették, az ugart feltorték, a
mocsarakat lecsapoltdk, az erddket kiirtottdk, vagyis miivelés ald vontdk a tdjat. A fejlett

mezOgazdasagi tevékenységiiknek koszonhetéen a birtokukban 1évo teriiletek fejlddésnek
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indultak, a majorsagok, illetve a monostor koriil a kozépkor végére falvak, mezdvarosok

alakultak ki.

Az elvégzett elemzések alapjan megallapitottam, hogy a monostorok kozvetlen kdrnyezetében
végzett gazdalkodo tevékenység soran minden esetben alkalmazkodtak a taji adottsagokhoz. A
nyugatrél magukkal hozott fejlettebb eljarasokat 6tvozték a helyi lehetéségekkel, adottsagokkal.
A sik, illetve viszonylag sik terlileteken szantofoldeket, legeloket, gytimolcsdsoket alakitottak ki,
mig a meredekebb domboldalakon sz616 iiltetvényeket hoztak 1étre, ezzel is Gjra felvirdgoztatva
a szOlotermesztést hazankban. A taji adottsdgokhoz valo alkalmazkodas masik kitlind példaja a
halastavak kialakitdsa. Ahol a terepi viszonyok lehetévé tették, patakok duzzasztisaval

halastavakat hoztak létre.

Ugyanakkor nemcsak térben és idoben -elkiiloniilé tajalakitdo tevékenységrol ¢€s hatasrol
beszélhetiink, hanem kozvetett és kozvetlen hatasokrol is. Kozvetlen hatas a monostorhoz tartozo
birtokokon, falvakban jelentkezik, melyek a kovetkezdek: falvak kialakuldsa, helyhez rogziilése;
a gazdalkodas fejlodése (haromnyomasos gazdalkodas atvétele, az artéri gazdalkodas helyett viz
hasznositasa duzzasztasokkal). Kozvetett hatds pedig a nem szerzetesi tulajdonban [évo
tertileteken késébb jelenik meg. A kornyezd telepiilések, jobbagyfalvak, birtokok atvették a
szerzetesek altal alkalmazott fejlett gazdalkodéasi technologidkat, melyeknek hatasa a késd
kozépkorban valik érezhetdveé. A vizsgalt monasztikus rendek altal 1étrehozott kolostortaj és

tajalakitod tevékenységiiknek 6sszefoglald bemutatasa a /0. tabldzatban lathato.

10. tablazat: A vizsgalt monasztikus rendek altal létrehozott kolostortdj jellemzése

Bencés

Ciszterci

Premontrei

Elhelyezkedés,
letelepedés

- féleg Dunantul, illetve
Maros, Koros, Tisza mente

- hegytet6n, patak vagy forras
kozelében

- kozel a lakott teriiletekhez
(ellentétben a nyugati
példakkal)

- figyelembe vették: a
szant6fold mindségét, patak és
forras kozelségét, ko és erdd
mindségét, napfény és esd
mennyiségét, orszagut és
szomszédsag tavolsagat

- jellemzden az orszag nyugti
részén, kevesebb Felvidéken,
déli orszagrészen

- vizzel boven ellatott
volgyekben

- lakott teriileten beliil, vagy
kozel hozza (ellentétben a
regula el6irdsaival)

- rendszerint a patakok bal
partjan, de hazankban vegyes
képet mutat (fele-fele
aranyban a jobb €s a bal
parton)

- kezdetben a bencések és a
ciszterciek altal kevésbé
,,megszall teriileteken”, az
orszag északkeleti, északi
részein, néhany Dunantilon

- majd lassan a még be nem
népesitett, bencések altal nem
lakott belso teriileteken

- viz mellett, dombtet6n,
bencés minta atvétele

- tavolabb a lakott teriiletektdl
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Bencés

Ciszterci

Premontrei

T4ji adottsagok,
indikatorok
(domborzat, viz,
tajolas, telepiilés
kozelsége, ut
kozelsége)

- magaslati pontokon a
monostorok

- tajolas: észak, nyugat,
északnyugat
- viz: kisebb patak, vagy

forras mindig volt a monostor
kozelében

- telepiilések és f6 kozlekedési
utak kozelében

- volgyekben a monostorok

- tajolas: észak, kelet,
északkelet

- viz: kdzepes patak partjan,
mivel dntbzéses gazdalkodast
folytattak

- telepiilések és 6 kozlekedési
utvonalak kozvetlen
kozelében

- magaslati pontokon a
prépostsagok

- tajolas: véltozatos

- viz: kisebb patakok
kozelében

- tavolabb a lakott teriiletekt6l
és a 6 kereskedelmi
utvonalaktol

Birtokviszonyok,
adomanyok

- bels6 gyepi teriiletén

- kezdetben kiralyi
adomanyok, késobb nemesi
alapitasok

- magan alapitasnal a birtok
méretek kisebbek, mint a
kiralyiak esetében

- magan alapitasnal az alapit6
érdekei jobban érvényesiiltek
(csaladi temetkezési hely)

- magan alapitasnal nem
oroklott, hanem szerzett
birtokok voltak

- féleg lakott teriiletekhez
kozel, mivel a falvak lakoi
dolgoztak a foldeken

- kiils6 gyept teriiletén,
lakatlan teriiletek

- foleg kiralyi adomanyok,
egyességet is kotottek, hogy
olyan jogokat ad a kirdly a
szerzeteseknek, mint amit
Franciaorszagban biztositottak
nekik

- késébb magan alapitasok is
vannak, de ezek szerényebb
méretli birtokok

- a falvak lakoi dolgoztak a
foldeken

- kiils6 gyepti teriiletén,
lakatlan tertileteken

- tobbségében magan alapitas,
igy a birtokok mérete joval
kisebb

- kiralyi alapitasuk az els6
monostorok voltak

- laikus testvérek dolgoztak a
foldeken

Birtoktestek
nagysaga

- els@sorban az adomanytodl és
az alapito kilététdl fiiggdt

- monostor a kdzpont,
koriilétte a majorok,
birtoktestek

- legnagyobbak és
leggazdagabbak az Gsszes
rend koziil

- a birtok adomanyok
nagysaga ¢és elhelyezkedése
gy, hogy az év minden
szakaszaban ellassak magukat
(dunai és tiszai halaszo

helyek)

- még a régebbi telek
kialakitas a jellemzd:
négyzetes

- elsdsorban az adomanytol és
az alapito kilététol fliggott

- grangia rendszer részbeni
atvétele

- hosszukas telkek, melyek az
0j eketipusnak kedveznek

- elsdsorban az adomanytol és
az alapito kilététol fliggott

- a sz€lesebb elterjedésiikben
nagy szerepet jatszott, hogy
beérték kisebb foldteriilettel,
hiszen a lelkipasztorkodas is
jovedelmet biztositott
szamukra
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Bencés Ciszterci Premontrei
Gazdalkodas - foldmiivelés - mar a legfejlettebb - bencés minta atvétele,
jellemzése jobbagyfalvakkal haromnyomasos gazdalkodas | 6tvozve a fejlettebb ciszterci

- fejlett, de régebbi cke alkalmazasa modszerekkel
alkalmazasa - fejlettebb eszkozok - foldmiivelés
officinalis iranyitja a hasznalata (igavonas, 4j eke, jobbagyfalvakkal
i ; élyszanta . .
birtokokat (23 db birtok mélyszéntds) - laikus testvérek miivelik a
tartozik hozza) - grangia rendszer részbeni foldeket
. . atvétele (Zi .
- hozott minta teljes atvétele dtvetele (Zirc) - intenziv gazdalkodast
R , - hozott nyugati igazgatasi folytattak
- kolostor krill intenziv rendszert atvétele )
gazdalkodas, a tobbi teriileten - feladataik sorrendben az
vegyes vagy specializalodott - majorsagi jellegii eléirasnak megfelelden: kert
gazdalkodas birtokkdzpontok kezdetben, 1étesitése, monostor
, .. . de a nagy és sokfelé 1évo megepitése, mocsarak
- sik gerlglitgl:en..fzfrg()fddek’ birtokok miatt ezt nem tudtak | lecsapolasa, forrasok és
?(;Zrne'\bfc:)lgal erd e,,lef, en tarnai és attértek a patakok vizének hasznositasa,
. y on) sz616 jobbagytelepek, foldesuri szantofoldek kialakitésa és
ermeszLes gazdasagok alkalmazasara bekeritése
-t dr{llel(g ;n’kabb kétnyomdsos | _ a term6fold kihasznalasat
gazdalkodas elére megtervezték a hlibéri
- viz hasznositas: duzzasztas, | gazdalkodassal szemben
Ontdzés, halaszat, malmok AP R
- 4j ndvények, eszkdzok, Uj
gazdalkodasi forma
- féleg sikvidéki gazdalkodas,
sz616 teriilet kevesebb, mint a
bencéseknél
- domboldalakon teraszokat
1étesitettek, amelyek a
miivelést megkonnyitették
- viz hasznositas: duzzasztas,
Ontdzés, halaszat, malmok
- nagy hagyomanyai voltak a
halgazdalkodasnak, vizgy(ijtés
és duzzasztasok segitségével
szinte minden apatsag
kozvetlen kozelében
halastavakat hoztak 1étre
Fejlettségi szint - mivel lakott teriiletek - gyors fejlodés a birtokaikon | - lakatlan teriileteken, de

kozelében telepedtek le és a
jobbagyok miivelték a
foldjeiket, igy gyorsabban
fejlodtek

- jelentds kozvetlen és
kozvetett hatés

- tatarjaras miatt megtorpan a
fejlodés, de utana
visszatelepiilés és ujabb
fellendiilés

- monostor koriili szervezodés
a késd kozépkorban

- jelentds kozvetlen és
kozvetett hatés

- gazdalkodas szempontjabol
6k voltak a legfejlettebbek

- tatarjaras miatt megtorpan a
fejlédés, utana lassubb
visszatelepiilés és fellendiilés

- monostor koriili szervezddés
a késo kozépkorban

mivel lelkipasztorkodassal is
foglalkoztak gyorsan terjed

- tatarjaras utan nehezen éled
ujja

- jelentds kozvetlen és
kozvetett hatés
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Bencés Ciszterci Premontrei
Teriilet - az 1j foldeket az erdokt6l, a | - rétbdl legeld - erd6bol szanto
atalakitasok legel6ktol, a réttdl és a , , Y T
teljesen értéktelen teriiletekbdl | = posvanyosbol legeld - rétbol szdntd
vették el, f6leg szantoknak és | - posvanybodl szantd - mocsarbol szantd
sz010 teriileteknek
- erd6bol szanto

5.5. A kozépkori kolostortaj altalanos leirasa

Az clvégzett kutatasok és vizsgalatok alapjan altalanossagban bemutatom a kozépkori kolostortaj
¢s kialakulasanak folyamatat Az egyes monasztikus rendekhez tartozo szerzetesek a kiralytol
vagy a nemesi csaladtél adomanyba kapott teriileten kivalasztottdk a monostor helyét és
elkezdddtek az épitkezések, melyek az elsé jelentds beavatkozast jelentették. A monostor
elhelyezkedésénél elvaras volt a rend regulajaban eldirt szabalyoknak valé megfelelés, azonban
ez nem minden esetben teljesiilt, mint ahogy azt a magyarorszagi bencés ¢és ciszterci
monostoroknal megallapitottam. Az épitkezések soran el6szor a kolostor falai emelkedtek a
tajképbe, majd az évek mulasaval a kolostorhoz kapcsolodoan a templom is felépiilt. A monostor
¢épitésével parhuzamosan elkezdddott — a megélhetésiik biztositasa érdekében — az épiiletek koriil
elhelyezked6 foldek miivelésbe vondsa. A monostor koriil zoldséges-, gylimolcsds- és
gyogynovényes kertek létesiiltek, melyeket fallal vettek koriil. A kertek konnyebb miivelése
érdekében rendezték a felszint, sik feliileteket, azaz teraszokat alakitottak ki, melyeket
tamfalakkal tagoltak. A Kkertekben a szerzetesek gazdalkodtak, mivel ez a zart életteriik volt,
ahova a konvent tagjain kiviill mas nem mehetett be. Mindegyik monostor esetében alapvetd
kovetelmény volt a falakon beliili vagy a kozelben 1év6 vizforras 1éte, mely kettds cél szolgalt:
egyrészt a mindennapi élethez, masrészt a gazdalkodashoz sziikséges vizmennyiséget
biztositotta. (A monostor koriil kozvetleniil kialakult, fallal koriilvett teriilet részletes bemutatasa
a 4.4 fejezetben, a borsmonostori ciszterci apatsagnal olvashato.) Az alapitd személye (kiraly
vagy nemesi csalad) hatdrozta meg az alapitaskor kapott birtokrészek szdmat és nagysagat. A
kiralyi alapitdsiu monostorok joval tobb és nagyobb kiterjedésii teriileteket kaptak, mint a magan
monostorok. Ezek a teriiletek vagy mar mivelés alatt alltak az ott é16 emberek altal, vagy még
teljesen "szliz" foldek voltak, melyeket a szerzetesek vontak miivelés ala és virdgzo
mezdgazdasagi kulturat hoztak létre. Az adomanyba kapott teriiletek elhelyezkedése véltozatos

volt, a birtokok egy része a monostor kozvetlen kozelében, illetve a kornyezd telepiiléseken
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helyezkedett el, a masik résziik pedig szerte az orszagban, akar tobb napi jarasra is. A kozelben,
egy napi jarasra elhelyezked? teriiletek miivelésbe vonasa mar a kolostor koriili gazdasagi tertilet
kialakitasaval elkezd6dhetett, ahol mindennapi étkezéséhez sziikséges gabonat, zoldségeket,
gyiimolcsoket és gyogynovényeket termesztettek. A szantofoldek tavolsaga (az éjszakat a
szerzetes nem tolthette a kolostor falain kiviil) és nagysaga befolyasolta, hogy azokat a
szerzetesek vagy a jobbagysag miivelte. A miivelt teriileteken a kor legfejlettebb gazdalkodasi
modszereit alkalmazva teremtették meg az ellatdsukhoz sziikséges terményeket. A
birtokszerkezet kialakitasa soran alkalmazkodtak a t4ji adottsagokhoz, vagyis az egyes parcelldk,
terlilethasznalatok, termesztett novények térbeli elhelyezése soran figyelembe vették a teriilet
elhelyezkedését (vizfolyds tavolsdga az Ontdozés miatt), domborzati adottsagait (kitettség,
lejtétartomany ezen keresztiil a benapozottsag). A taji adottsagokhoz vald alkalmazkodas a
halastavak és a malmok kialakitasaban is megmutatkozott. A monostor kozvetlen kdzelében
elhelyezkedd vizfolydson a terepi adottsdgokhoz igazodva duzzasztd gatak segitségével hoztak
létre a halastavakat vagy azoknak lancolatat. A duzzasztd gatak és a kiépitett malomarkok pedig
a megfeleld vizmagassdgot €s vizmennyiséget biztositottdk a malmok szdmara. A monostor
koril évek mulva virdgzé gazdasag, kolostortd) alakult ki, melynek szerkezete a
kovetkezoképpen nézett ki: kozpontjat a fallal koriilvett monostor képezte (ahol a falakon beiil is
kertek létestiltek), melyet kiilonb6zd tavolsdgokban elhelyezkedd birtokkdzpontok és ezeket
Ovezd gazdasagi teriiletek vettek korbe.

A monostorok nemcsak gazdasagi, hanem kulturalis és vallasi kozpontok is voltak. Ezek
egylittes hatasa azt eredményezte, hogy a legtobb monostor €s birtokkdzpont koriil mar a

kozépkorban telepiilés jott 1étre, mely a kolostortaj szerves részét képezte.

A tavolabb és elszortan elhelyezkedd birtokrészektol a szerzetesek gyakran megvaltak, vagy
elcserélték egy kozelebb 1évo teriiletre. A monostortdl tavolabb elhelyezkedd birtokokon a
gazdalkodas megszervezése késébb kezdddott el, melyeket rendszerint nem a szerzetesek
iranyitottak kozvetleniil. A birtokok vezetését egy ott €l6 személyre biztdk. A tavolsag ellenére

itt is viragzott a gazdalkodas, a térség fejlodésnek indult.

A miivelésbe vonassal a tdjegység mozaikosabbd, azaz véltozatosabba valt. A kolostortd;
meghatdroz6 eleme az ember tajformald termesztd tevékenysége, illetve azok feltételeinek
megteremtése volt. A szerzetesek tajalakité tevékenységének Osszefoglald bemutatasa a 11.

tabldzatban lathato.

101



11. tablazat: A szerzetesek tajalakito tevekenysége korszakonként

10.14751/SZIE.2018.037

Idoszak

Tevékenység

Letelepedés
id6szaka

Kozépkor
("izemeltetés")

Utoélet (torok
dulés és II. Jozsef
rendelete utan)

Banyanyitas

Epitkezés

Erdéirtas

Gyepfeltorés

Szant6foldi mivelés

Kert kialakitas

Lecsapolas

X | X | X | X | X | X]|X

Halasto kialakitasa

Malomépités

Sz616 telepitése

Fakitermelés

Infrastruktara kiépitése

Telepiilés kialakulasa

X | X | X | X | X ]| X

A torok kilizése utdn a szerzetesek visszatértek kolostoraik egy részébe, a helyreallitd

épitkezések elkezdddtek és ismételten felviragoztattak a gazdalkodast. A fejlédési folyamatnak

I1. Jozsef szekularizaciot rendelete vetett véget, melynek kovetkeztében a monasztikus rendek a

gazdalkodasrol a tanitasra tértek at. A kolostortaj atalakulasa, egyes elemeinek az eltiinése ekkor

mar jelentds mértéket 6ltott. Napjainkban pedig szinte teljesen atalakult, eltlint. A végbemend

folyamatok alapjan a kovetkezdképpen lehet csoportositani a monostorokat:

— teljesen eltlint, 1étezését csak oklevelek bizonyitjak (Bata, Pornd, Varadhegyfok),

— romos allapotban maradt fenn, eredeti funkcidjat mar nem tolti be (Pilis, Somogyvar),

— a kolostor épiilete elpusztult, de a hozza tartoz6 templom atalkitva miikddik (Lelesz,

Bélapatfalva),

— az eredeti monostor teljesen ujjaépiilve, ujjaszervezve miikddik napjainkban (Jaszo,

Bakonybél),

— kisebb kihagyasokkal, illetve atalakitasokkal folyamatosan mikodik (Pannonhalma, Zirc,

Tihany).
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5.6. Hipotézisek vizsgalata az eredmények alapjan

H1 Hipotézis: Elozetes irodalomkutatas alapjan feltételezem, hogy a kolostortdj fogalom, illetve
annak értelmezése, teriileti lehataroldsa nem egységes. Az irodalomkutatas alapjan 1étrehozhato
egy egységes definicio a kolostortajra.

A hipotézis helyesnek bizonyult. A nemzetk6zi és a hazai szakirodalom alapjan szamos, am
nem egységes kolostortaj fogalommal taldlkoztam. Azonban talsulyban volt az olyan
szakirodalom, mely igaz ugyan hogy egy adott rendhez, vagy egy adott térség kolostortdj

elemzésével, annak feltarasaval foglalkozik, de nem definialta magat a fogalmat.

H2 Hipotézis: Feltételezésem alapjan a magyarorszagi letelepedésiik iddszakaban a harom
monasztikus rend (bencés, ciszterci, premontrei) altal monostoraik szdmara kivalasztott teriiletek
eltéré t4ji adottsagokkal rendelkeznek és megfelelnek az egyes rendekhez tartozd regula
eldirasainak.

A hipotézis az elvégzett kutatas alapjan részben bizonyult helyesnek. Az altalam kidolgozott
vizsgalati modszer alapjan helyes feltételezésnek bizonyult, hogy a harom monasztikus rend
letelepedés-kori taji adottsagai, a taj karaktere eltéré egymastol. Azonban ezek nem minden
esetben feleltek meg a regula eldirasainak (bencés, ciszterciek), igy ezen feltételezésem téves

volt.

H3 Hipotézis: Feltételezésem alapjan a harom monasztikus rend kozépkori tédjalakitod

tevékenysége és ennek kovetkeztében kialakult kolostortaj jelentds valtozasokat eredményezett a
kozépkori Magyarorszadg tajszerkezetében. Tovabbd az eldzetes irodalomkutatds alapjan
feltételezem, hogy a rendeknek a tajban valtozast okozd tevékenységiik iddben és térben
elkiiloniilnek egymastol.

A hipotézis az elvégzett kutatias alapjan helyesnek bizonyult. Az altalam kidolgozott
vizsgalati modszer eredményeként kimutattam, hogy a szerzetesrendek gazdalkodasuk és egyéb
tevékenységiik révén kialakult kolostortd) jelentds valtozasokat eredményezett a kozépkori taj
szerkezetében. A bencés, a ciszterci és a premontrei rend tajalakité tevékenysége kiemelkedd.
Gazdalkodasuk és birtokaik elemzése soran igazolast nyert a tdjalakitd tevékenységiik térbeli és

1id6beli elkiiloniilése.
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H4 Hipotézis: Az eldzetes irodalomkutatds alapjan feltételezem, hogy a szerzetesek altal a
nyugatrol hozott fejlettebb gazdalkodasi modszereket, tevékenységeket nem egy az egyben
alkalmaztak/masoltdk hazankban, hanem alkalmazkodtak a helyi taji adottsdgokhoz, igy
kialakitva a kozépkori Magyarorszagra jellemzd sajatos kolostortajat.

A hipotézis az elvégzett kutatas alapjan helyesnek bizonyult. A kutatdsi eredményeim
igazoltak, hogy a szerzetesek gazdalkoddsuk soran alkalmazkodtak a taji adottsagokhoz, ezek
figyelembevételével alakitottak ki az egyes teriilethasznalati (gazdalkodasi) egységeket. Ahol a

terepi viszonyok lehet6vé tették, patakok duzzasztasaval halastavakat hoztak 1étre.

HS Hipotézis: Feltételezésem alapjan a kozépkori kolostortdj napjainkra atalakult, esetlegesen
"eltint", vagy csak egy-egy eleme maradt fenn.

A hipotézis az elvégzett kutatas alapjan helyesnek bizonyult. A vizsgalatok soran
megallapitottam, hogy az eredeti kozépkori kolostortdj teljesen atalakult, esetlegesen "eltlint",
csak egy-egy eleme maradt fenn. A monostorokat 6vez6 mezdgazdasagi teriiletek eltiintek,
beépiiltek. A ma is miikodd apatsagokat, illetve a romokat a telepiilés korbe 6leli, ott ahol az
épiiletek teljesen elpusztultak a telepiilés raépiilt a helyére. A pusztulas ellenére a kolostortdj
egy-egy eleme napjainkban is megtalalhatod, illetve helye beazonosithatdé (pl.: falmaradvanyok,
kvaderkd, halasto).

5.7. Tovabbi kutatasi javaslatok

A hazai kolostortdj kutatdsa hazankban egy {ij tudomanyos teriiletet képvisel, mely tallépve a
hagyomanyos régészeti ¢és irodalmi kutatdsokon, ezek felhasznéalasaval, kiegésziilve a
tajvizsgalattal, komplex modon szemléli és értelmezi a t4ji adottsagokban bekovetkezd
valtozasokat. Ennek koszOnhetden szdmos tovabbi kutatdsi lehetOséget és iranyvonalat rejt

magaban.

A kutatasom soran tobb mintateriiletet felhasznalva végzetem el a vizsgalatokat a magyarorszagi
kozépkori kolostortaj vonatkozasaban. Alig sziiletett olyan tanulmany, mely csak egy monostort
¢és a hozza tartoz6 birtokokon bekdvetkezd tdjalakitd tevékenységeket vizsgalta. Ezért szamos
lehetdség kindlkozik egy-egy kiragadott monostor részletes bemutatdsara, a kolostortaj — a

letelepedés idGszakatol napjainkig torténd — valtozasainak részletes feltarasara. A malmok, mint
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a kolostortd) egyik alkotoelemének kutatasa szintén kiakndzatlan teriilet, sok lehetdséget rejt

magaban.

Erdekes kutatasi teriilet a monostorok és a hozzajuk tartozé majorok, falvak, birtokkdzpontok
vizsgélata a térszervezésben betoltott szereplik alapjan. F. Romhéanyi Beatrix kezdett el
foglalkozni a kozépkori kolostorhdlozat- telepiiléshaldzat €s a népesség kozotti Osszefliggések
vizsgalataval (ROMHANYT 2015). A kolostorhalozat kialakulasa szoros 6sszefiiggésben van a
telepiiléshalozat fejlddésével, illetve az uthaldzat kialakulasaval. Egyre tobb kutatds foglalkozik
a kozépkori uthdlozat fejlodésének feltérképezésével ¢és az alacsonyabb rendli utak
vonalvezetésének meghatarozasaval. Kutatdsok bizonyitjdk, hogy a Pilisben, a pilisi ciszterci
monostor, a klastrompusztai, a pilisszentléleki valamint a pilisszentlaszloi palos kolostorok
megjelenése meghatarozé szerepet toltott be az athalozat fejlddésében (PETO 2014). Munkam
soran azt vizsgaltam, hogy az egyes monostorok milyen tavolsdgra helyezkednek el a f6
kozlekedési ttvonalaktol. Uj kutatdsi lehetéség a monostorok, kolostorok térszervezd taji
hatasainak feltarasa: a szerzetesek letelepedésének koszonhetden kialakult 0 kozépkori uthalozat

nyomvonalainak meghatarozasa, adott térség telepiiléshalozatanak fejlodése.

Tovabbi kutatasi lehet6ség a napjainkban is miikddd kolostorok, monostorok elemzése abbdl a
szempontbol, hogy a kozépkori gazdalkodas milyen nyomokban figyelheté meg. A kozépkori
birtokok koziil melyek vannak még a tulajdonukban, ezek a teriiletek milyen t4ji valtozasokon
mentek keresztiil az elmult évszazadokban? A gazdalkodas ujjaélesztése soran figyelembe

vették-e kozépkori "hagyatékot"?

A torténeti Okologia — viszonylag 1) tudoményteriilet — egy interdiszciplinaris teriilet, mely
komplex modon értelmezi €s vizsgalja adott térség okologiai rendszerében a multban végbement
valtozasokat. Foglalkozik a gazdasdgi és a tarsadalmi véltozasok kornyezetalakité hatésaival,
feltarja a torténelmi korszakokban végbemend valtozasok Osszefliggéseit. A kolostortd) kutatés
és a torténeti Okologia Osszekapcsoldsa jabb érdekes Osszefiiggéseket, tényeket tarhat fel a

szerzetesek tajalakitod tevékenységérol.
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6. Uj tudomanyos eredmények (tézisek)

T1. A kolostortaj fogalmanak meghatarozasa

A Kkolostortaj a szerzetesek altal épitett monostor és a koriilotte elhelyezkedé — a
szerzetesek és a szerzetesi kozosség tajhoz fliz6dé kapcsolata és tevékenysége altal formalt
— tér egyiittese, mely kiterjed a monostorhoz kozvetleniil kapcsolodo és a tavolabb miivelt

birtokaikra is.

A kolostortaj kiterjedése, nagysaga rendenként és monostoronként valtozik. Elhelyezkedése €s
kiterjedése fligg a szerzetesek szamatol, az adomanyozott birtoktest nagysagatol. Az adomanyok
sokféleségét és azoknak valtozatos kiterjedését az 0sszedllitott birtokjegyzék (M6 melléklet) és a

4.4 fejezetben részletesen elemzett borsmonostori apatsag is bizonyitja.

T2. A kolostortaj vizsgalati modszertan kidolgozasa

A modszertan célja a letelepedés-kori taji adottsagok feltarasa, a kolostortdj (esetemben a
kozépkori kolostortdj) és a szerzetesek tajalakitd tevékenységének jellemzése. A moddszertan
kidolgozasa sordn célként tliztem ki egy olyan vizsgalati rendszer 1étrehozasat, mely barmely
helyszinre (orszagban, térségben) ¢és idO6szakra adaptalhatd, barmennyiszer -elvégezheto,
barmennyi kolostorra. A modszertan tobb tudomany teriiletet 6tvoz, egyesit magaba. Ezek a
tajvizsgalat, a tajrégészet, a térinformatika, a topografia, a milivészettorténet ¢&s az
épitészettorténet. A vizsgalati modszer tobb egymasra épiild 1épésekbdl tevddik dssze, melyek a
kovetkezdek:

1. Iépés: A mintateriilet(ek) kivalasztasa, idobeli €s teriileti lehatarolasa

2. Iépés: A kivalasztott teriiletre, a kivalasztott idszakban részletes irodalomkutatas elvégzése

3. 1épés: Letelepedés-kori tajvizsgalat és a taji adottsdgok meghatarozasa

4. 1épés: A kolostortdj és a szerzetesek tajalakito tevékenységének vizsgalata

5. 1épés: A kolostortaj elemek jelenkori tovabbélésének vizsgalata

A modszertan részletes bemutatasa a 3.1. fejezetben talalhato.
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T3. A bencés, a ciszterci és a premontrei rend magyarorszagi letelepedés kori taji
adottsagainak meghatarozasa

Az altalam kidolgozott modszertan segitségével megallapitott 1) tudoméanyos eredményeim
részét képezi a hdrom monasztikus rend magyarorszagi letelepedés kori specialis tdji

adottsagainak meghatarozasa.

T3/1: A bencés rend magyarorszagi letelepedés Kkori taji adottsagai

A bencés monostorokat a kornyezetiikkbdl kiemelkedd teriiletek (hegytetd, dombtetd) északi,
nyugati és északnyugati felén, sik és az enyhén lejtds teriileteken (természetesen kivételek
vannak); a vizfolydsok kozvetlen kozelében alapitottak. A f6 kozlekedési utvonalak a
monostorok kozelében haladtak el és a letelepedés koraban mar lakott telepiilések sem estek
messze. A miivelés ald nem vont teriileten épiiltek fel a monostorok, a dominans teriilethasznalat
az erdd, rét, mocsaras, lapos teriilet volt. Tehat a bencéseknél a domborzati tényezok megfeleltek
az elvarasoknak, jorészt lakatlan teriileteket foglaltak el, melyek kirdlyi vagy nemzetségi
tulajdonban voltak, azonban falvak és f6 kozlekedési titvonalak kozelében, mely ellentétes a

regula el6irasaival.

T3/2. A ciszterci rend magyarorszagi letelepedés kori taji adottsagai

A ciszterci monostorok magaslatokkal Ovezett a volgyek északi, keleti és északkeleti felén
helyezkedtek el, sik és az enyhén lejtds teriileteken, vizfolyasok kozvetlen kozelében. A 6
kozlekedési utvonalak a monostorok kozelében haladtak el. A monostorok lakott teriileten beliil
vagy még nem beépitett, ugyanakkor lakott teriilethez kozeli teriiletre épiiltek fel. Ezzel
Osszefiiggésben a letelepedés-kori teriilethasznalatokban egyrészt a beépitett/lakott tertilet,
masrészt a miivelés alatt nem 4ll6 mocsaras, lapos teriiletek a jellemzdek. Tehat a cisztercieknél
a taji adottsagok nem teljes egészében feleltek meg a regula eldirasainak, mivel lakott teriileten

beliil, vagy kozel hozza és {6 kozlekedési itvonalak kozelében helyezkedtek el a monostorok.

T3/3. A premontrei rend magyarorszagi letelepedés kori taji adottsagai

A premontrei prépostsdgokat a kornyezetiikbdl kiemelkedd (hegytetd, dombtetd), sik €s enyhén
lejtds teriileteken, a vizfolydsok kozvetlen kozelében alapitottdk (a bencésektdl és a
ciszterciektél kevésbé uralt teriileteken). Uralkodd kitettségr6l nem allapithaté meg. A
monostorok a f6 kozlekedési ttvonalaktol és a lakott teriiletektdl tavolabb helyezkednek el. A

miivelés alatt nem allo teriileteket (erdd, rét, mocsaras, lapos teriilet) vették birtokukba. Tehat a
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premontreieknél az alapitdé nagy befolyassal birt, azonban taji, domborzati adottsagok
megfeleltek a regula eldirasainak, a lakott teriiletektdl és az utaktol tavolabb épiiletek fel a

monostorok.

T4: A monasztikus rendek tajalakité tevékenysége teriileti Kiterjedésében eltér egymastol

Az elvégzett elemzések alapjan a teriileti elkiiloniilés egyik oka a birtokadomanyok nagységa,
mely visszavezethetd az alapitd kilétére. Azon monostorok melyek kiralyi alapitdsuak joval
nagyobb kiterjedésti és mennyiségii birtokkal rendelkeztek, mint a magan alapitasuak. Igy azok a
monostorok, melyek tobb és nagyobb Kkiterjedésti foldbirtokkal rendelkeztek a kozépkori
Magyarorszagon, nagyobb teriileten fejtették ki tajalakitd hatasukat. A teriileti elkiiloniilés masik
oka a birtoktestek elhelyezkedése. Egy nagyobb birtoktest helyezkedett el az apatsag koriil, a
tobbi pedig az orszidg mas pontjain, szétszorva. Igy a szerzetesek tajalakito tevékenysége
egyrészt kozvetleniil a monostor kozelében jelentkezett, masrészt pedig az orszag teriiletén

elszortan elhelyezkedd birtokokon.

T5: A monasztikus rendek tajalakito tevékenysége két iddintervallumra bonthaté. Az elsé
idointervallum a letelepedés idoszaka, a masodik korszak a mar nagyobb idétartamot
felolel6 kozépkor

Megallapitottam, hogy a monostorok megépitése jelentette az elso jelentds beavatkozast a tajba.
A vizsgalt monostorok megépitésiik idejében uraltak a tajat, még azok is, melyek lakott teriileten
beliil épiiltek fel, hiszen kiemelkedtek a mezdvarosi kornyezetbdl. A maésodik korszak mar
nagyobb iddtartamot Slel fel, a kozépkort. A monostorokat az alapitas idejében addig miivelés
ala nem vont teriiletek dvezték, melyek jorészt erdd, rét, mocsaras, lapos teriileteket jelentettek.
A letelepedés utan a szerzetesek a kornyezd teriileteket birtokba vették, az ugart feltorték, a
mocsarakat lecsapoltak, az erddket kiirtottdk, azaz mivelés ala vontdk a tajat. A fejlett
mezOgazdasagi tevékenységiliknek koszonhetéen a birtokukban 1évd teriiletek fejlddésnek
indultak. A majorsagok, illetve a monostor koriil a kozépkor végére falvak, mezévarosok
alakultak ki.

108



10.14751/SZIE.2018.037

T6: A monasztikus rendek monostorainak kozvetlen kornyezetében végzett gazdalkodo
tevékenység soran alkalmazkodtak a taji adottsagokhoz

Megallapitottam, hogy a nyugatrol magukkal hozott fejlettebb eljarasokat 6tvozték a helyi
lehetdségekkel, adottsdgokkal. A sik, illetve viszonylag sik teriileteken szantéfoldeket, legeldket,
gytimolcsosoket alakitottak ki, mig a meredekebb domboldalakon szd16 teriileteket hoztak 1étre,
ezzel is ujra felviragoztatva a szOlotermesztést hazankban. A taji adottsagokhoz vald
alkalmazkodas masik kitlind példaja a halastavak kialakitdsa. Ahol a terepi viszonyok lehetévé

tették, patakok duzzasztasaval halastavakat alakitottak ki.

T7: A monasztikus rendek tajalakité tevékenysége soran kozvetett és kozvetlen hatasok
léptek fel

Megallapitottam, hogy kdzvetlen hatas a monostorhoz tartozo birtokokon, falvakban jelentkezett,
melyek a kovetkezéek: falvak kialakulasa (a monostorok koriil a késobbi évszazadokban
telepiilés(ek) alakultak ki) és helyhez rogziilése; a gazdalkodas fejlédése (haromnyomasos
gazdalkodas atvétele, az artéri gazdalkodas helyett viz hasznositdsa duzzasztasokkal). Kozvetett
hatas pedig a nem szerzetesi tulajdonban 1évd teriileteken késObb jelent meg. A kdrnyezd
teleptiilések, jobbagyfalvak, birtokok atvették a szerzetesek altal alkalmazott fejlett gazdalkodast,

melyeknek hatdsa a késé kozépkorban valt érezhetdve.

T8: Napjainkra az eredeti kozépkori kolostortaj teljesen atalakult, esetlegesen "eltiint",
csak egy-egy eleme maradt fenn

Megallapitottam, hogy a monostort 6vez6 egykori mezogazdasagi teriiletek eltiintek, beépiiltek.
A ma is mikodd apatsagokat, illetve a romokat a telepiilés korbe oOleli, ott ahol az épiiletek
teljesen elpusztultak a telepiilés raépiilt a helyére. Mindezek ellenére a kolostortaj egy-egy eleme
napjainkban is megtalalhato, illetve helye beazonosithato, ilyenek a szerzetesek altal a patakok
duzzasztasaval kialakitott halastavak. Eredeti szamuk és nagysaguk lecsokkent, csak egy-egy
maradt fenn, mint példaul Zircen, Somogyvaron vagy Jaszon. Pilisen, Borsmonostoron ugyan

nem maradt fenn, de a helye beazonosithato.
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7. Osszefoglalas

Kutatasom célja a kozépkori kolostortd) vizsgalata Magyarorszagon a monasztikus rendek
példajan keresztil. Munkam soran a bencés, a ciszterci és a premontrei rend tevékenységét
vizsgaltam 32 kivalasztott mintateriileten. Egy Aaltalam kidolgozott vizsgéalati modszer
segitségével tartam fel a taji adottsagok és a szerzetesek tajalakitdo tevékenysége kozotti

Osszefiiggéseket.

A vizsgalat soran eldszor a kivalasztott monostorokhoz elvégeztem az irodalmi kutatast (torténeti
adatok, birtok adatok Osszegyljtése), mely megteremtette az alapot a térinformatikai
elemzésekhez. Az elemzések harom részre kiiloniilnek el 1éptékiik és idobeliségiik alapjan. Elso
1épésként a monostorok kornyezeti jellemzoOinek vizsgalatat végeztem el. A vizsgalat célja az
volt, hogy az egyes helyszinek kornyezeti adottsagai megfeleltek-e az adott monasztikus rend
elvarasainak, illetve hazankban milyen altalanos taji adottsagok jellemzéek az egyes rendek
monostorainak elhelyezkedésére. Masodik 1épésben a monostor koré 500 m sugartu korokkel
puffer teriiletet képeztem. A vizsgalat célja azon Gsszefiiggések feltarasa volt, hogy a szerzetesek
megjelenése milyen és mekkora mértékli tajalakité tevékenységekkel jart gazdalkodasukon
keresztiil. Harmadik 1épésben pedig Osszevetettem a kdzépkori teriilethasznalatot a jelen kori
terlilethasznalattal. Kiilon foglalkoztam a szerzetesek altal létrehozott halastavakkal, mint a

kolostortaj legmaradandobb felszinformalo tajelemével.

Kutatasom soran feltirtam a harom monasztikus rend letelepedés-kori taji adottsagait a
kovetkezé jellemzoOkkel: tengerszint feletti magassag (m B.f.), lejtokategoria, Kkitettség,
vizfolyastol mért tavolsag, kozépkori telepiiléstol mért tavolsag, kozépkori Uttdl mért tavolsag, a
monostor megalapitasa eldtti feltételezett teriilethasznalat. A kozépkori kolostortaj elemzése
soran megallapitottam, hogy a rendek tdjalakitdo tevékenysége térbeli és teriileti kiterjedésben
eltér egymastol, mely az alapitd kilétével mutat Gsszefliggést. A t4ji adottsagok és a birtokok
elhelyezkedésének ¢és szerkezetének vizsgdlata soran egyértelmiivé valt, hogy a szerzetesek
gazdalkodasuk soran alkalmazkodtak a helyi viszonyokhoz, a nyugatr6l magukkal hozott
eljarasokat 0Otvozték a magyarorszagi adottsdgokkal. Napjainkra a kozépkori kolostortdj
megvaltozott, atalakult, egyes tajelemek teljesen vagy részben eltiintek. Az egyes kozépkori
tajelemek, mint példaul a halastavak, a malmok helyei beazonosithatoak, némelyik teljes

egészében fennmaradt.
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Summary

The goal of my research was to examine the medieval monastic landscape through the example
of the monastic orders. During my work, | have analysed the landscape forming activities of the
Benedictine, Cistercian and Premonstratensian order at 32 sample locations. | explored the
relations between the properties of the landscape and the landscape forming activities carried out

by the monks using a self-developed methodology.

In my study | first researched the bibliographical sources (gathering the historical data and
information about the estates of the monasteries), this provided the basis for geoinformatical
analyses. The analysis in my thesis is divided into three parts based on their areal scale and
temporality. In the first round of examination | analyzed the environmental conditions of the
monasteries. The aim of this examination was to establish if the environmental conditions of the
individual locations are in accordance with the rules of the monastic order and to determine the
typical landscape conditions of the locations chosen for the monasteries of the three orders.

In the second step of the analysis, | defined a circular buffer zone of 500 m around the
monasteries. The goal of the examination was to determine correlations between the appearance
of the monks and the scale and quality of their landscape changing activities in their economic
work. Finally I compared the medieval usage of the areas with their current utilization. | have
given special attention to fishponds created by the monks, as these are the most permanent

surface altering elements of the monastic landscape.

In my study | have explored the following attributes of the landscape from the time of the
establishment of the monasteries of the three monastic orders: altitude (Baltic system), slope,
aspect, distance from watercourse, distance from the nearest medieval settlement, distance from
the nearest medieval road and the assumed land use before the foundation of the monastery. In
the analysis of the medieval monastic landscape | have determined that depending on the founder
of the monastery the landscape altering activities of the orders show variation in territorial and
spatial extent. The analysis of the landscape characteristics, and location and structure of estates
made clear, that the monks have adapted to the local conditions while they combined the
methods they brought from the West with preexisting situation in Hungary. Today the medieval
monastic landscape has changed and transformed, some elements of the landscape have vanished
completely or partially. In case of some of the medieval landscape elements, for example
fishponds and mills, the location can still be identified, and some of these have even survived

entirely until present day.

111



10.14751/SZIE.2018.037

Irodalomjegyzék

© N o o

10.

11.

12.

13.
14.

ASTON, M. (1997): Interpreting the Landscape. Landscape Archaeology and Local
History. Oxford: Routledge, pp. 10-55.

ASTON, M., ROWLEY, T. (1974): Landscape Archaeology: an Introduction to
Fieldwork Techniques on Post-Roman Landscapes. Newton Abbot: David & Charles, pp.
26-32.

AUSTIN, D. (2013): The Archaeology of Monasteries in Wales and the Strata Florida
Project, In: BURTON, J., STOBER, K. (Szerk.) Monastic Wales, New Approaches,
Cardiff: University of Wales Press, p.10.

BARCZA L. (1929): A Iébényi kozépkori benczés templom ¢€s apatsdg. Gyor:
Gydregyhazmegyei Alap Nyomddja, pp. 2-15.

BEKEFI R. (1891-1892): A pilisi apatsag torténete. I-I1. Pécs: [s.n.].

BEKEFI R. (1894): A czikadori apatsag tort. Pécs: [s.n.] pp. 79-100.

BEKEFI R. (1898): A pasztdi apatsag torténete 1190-1702. 1.kot. Budapest: [s.n.].
BELITZKY J. (1938): Sopron Varmegye torténete |. Budapest: Stephaneum. pp. 440-
468.

BELITZKY J. (1938): Sopron varmegye torténete I. kotet Budapest: Stephaneum
Nyomda pp. 468 - 502.

BELUSZKY P. (1999): Magyarorszag telepiilésfoldrajza. Altalanos rész. Budapest-Pécs:
Dial6ég Campus Kiado. pp. 8-13.

BENCZE U. (2015): A medieval Pauline Monastic landscape in the Szekler Land. In:
Transsylvania Nostra. 2015. 9. (2), pp. 10-17.

BLAZOVICH L. (1998): Gondolatok az Alfold kozépkori telepiiléshalozatarol. In: Acta
Universitatis Szegediensis: Sectio politico-juridica. 1998. 53. pp. 45-56.

BOND J. (2004): Monastic Landscapes. Stroud: Tempus. pp 12-128.

BOROVSZKY S. [1907]: Komarom varmegye és Komarom (Magyarorszag varmegyéi

€s varosai) p. 112.

15.BOSZE S. (2001): Somogyvar Budapest: Szdz Magyar Falu Konyveshdza Kht. pp. 32-

16.

37.
ChCar - Charta Caritatis. Ford. Lékai Lajos O.Cist: A ciszterciek. Budapest: Szent Istvan
Tarsulat. 1991 pp. 415-420.

112


http://www.matarka.hu/szam_list.php?fsz=1017
http://www.matarka.hu/szam_list.php?fsz=1017
https://www.antikvarium.hu/szerzo/bosze-sandor-143987
https://www.antikvarium.hu/szerzo/bosze-sandor-143987
https://www.antikvarium.hu/kiado/szaz-magyar-falu-konyveshaza-kht-11579

10.14751/SZIE.2018.037

17. CHRISTIE, N. (1992): The survival of Roman settlement along the Middle Danube:
Pannonia from the fourth to the tenth century AD. In: Oxford Journal of Archaeology
1992. 11. (3) pp. 317-339.

18. CSELENKO B. [2006]: Szerzetesrendek az Arpad-kori Zala megyében. [Zalaegerszeg:
Zala Megyei Muzeumok Igazgatosaga] (Zalai Kismonografiak 9.) pp. 10-18, 26-30, 42-
52, 26-30.

19. CSENGEL P. (1991): A majki premontrei prépostsag feltarasa, In: Miiemlékvédelmi
Szemle 1991 (2). szam Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség tajékoztatoja p 44.

20.CSOKA J. L. (1970): Szent Benedek fiainak vilagtorténelme kiilonds tekintettek
Magyarorszagra I. kotet. Budapest: Ecclesia Konyvkiado pp. 416-439.

21.CSOLTKO E. (2014): Az ocsai reformatus (egykori premontrei) templom
épitéstorténetének vazlata. In: A multnak kutja. Fiatal kozépkoros régészek V.
konferencidjanak tanulmdanykotete. Szentendre: Ferenczy Muzeum pp. 189-214.

22. DARNAY-DORNYAY B. (1936): Fonyod, Szigliget és Tihany varak alaprajzai 1570
tajarol. In: Balaton, 29. 1936. pp. 66-69.

23. DAVIES, W. (2014): Monastic Landscapes and Society. Oxford: Oxford University
Press. pp. 120-145.

24. ENGEL P. - KRISTO GY. - KUBINYI A. (1998): Magyarorszag torténete 1301-1526.
Budapest: Osiris Kiado. p. 420.

25. ERDELYT L. (1903): A bakonybéli apatsag arpadkori oklevelei. Budapest: [s. n.]

26. ERDUJHELYI M. (1903): A kolostorok és kaptalanok befolyasa Magyarorszag
mezdgazdasagi fejlodésére a Mohdcsi vész eltt, Budapest: Szent-Istvan-Térsulat
Tudomanyos és Irodalmi Osztalya pp.3-21.

27. ERDUJHELYI M. (1906): Szerzeteseink mezégazdasagi tevékenysége 1526 -elétt.
Budapest: Szent Istvan Tarsulat. pp. 2-15.

28. FEJER 1I. 299, 300: FEJER G. (1829): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac
civilis. Tomus Il. Buda: [s.n.] p. 299,300

29. FEJER 11 1. 426: FEJER G. (1829): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac
civilis. Tomus I11. Vol. 1. Buda: [s.n.] p. 426

30. FEJER III. 2. 59: FEJER G. (1829): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac
civilis. Tomus Il1. Vol. 2. Buda: [s.n.] p. 59

31. FEJER VII. 158, 170: FEJER G. (1841): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac
civilis. Tomus VII. Vol. 5. Buda: [s.n.] p. 158,170.

113



10.14751/SZIE.2018.037

32. FERENCZI L. (2006): Vizgazdalkodas a kozépkorban. In: GYONGYOSSY M. (Szerk.):
Magyar kozépkori gazdasag és pénztorténet. Budapest: Bolcsész Konzorcium pp. 105-
153.

33. FERENCZI L. (2010): A ciszterci birtokszervezés és tajalakitas elemei a borsmonostori
apatsag példajan In: Soproni Szemle 2010, 64 (2) pp. 115-146.

34. FERENCZI L. (2014): Molendium ad aquas calidas. A pilisi ciszterciek az allitélagos
Fehéregyhazan. Torténeti, topografiai és tajrégészeti kutatas a pilisi apatsag birtokan. In:
Studia Comitatensia 2014. 1. (Uj folyam) pp. 145-160.

35. FRANEK D. [1910]: A borsmonostori apatsag az arpadok koraban [Eger: Erseki Lyceum
Nyomda] (Miivelddéstorténeti Ertekezések 37.) pp. 9-14, 26-32.

36. FUGEDI E. (1972): Koldulérendek és varosfejlddés Magyarorszagon. In: Szdzadok 1972.
106. (1) pp. 69-95.

37.FULOP E. M. (1997): Az egyhazi birtok Magyarorszagon In: Erdészettorténeti
Koézlemények, (30) pp. 49-70.

38. GECSE G. (1995): A szerzetesség torténete Budapest: Seneca, pp. 63-94.

39. GEREVICH L. (1987): A pilisi ciszterci apatsag. Szentendre: Pest megyei Muzeumok
lgazgtosaga. p. 51.

40. GLASER L. (1930): Dunantul koézépkori uthalozata. In: Szazadok. 1930. 58. (1-3) pp.
138-285.

41. GYORFFY GY. (1987): Az Arpad- kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. kdtet.
Budapest: Akadémiai Kiado p. 362.

42. GYORFFY GY. (1997): Arpad-kori oklevelek 1001-1196 (Chartae antiquissimae
Hungariae). Ford: Erszegi Géza. Budapest: Balassi Kiadé. pp. 103-105.

43. GYORFFY GY. (1998): Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 5. kot.
Budapest: Akadémiai Kiado, pp. 155-157.

44, HANGODI L. (2012): Almad: monostoralapitas és az elsd két évszazad torténete (1117-
1301). Fejezetek az almadi Boldogsagos Szliz Maria és Mindenszentek bencés apatsag
torténetébdl (Monostorapati, Veszprém megye/ex Zala varmegye) In: ARCHEOLOGIA -
ALTUM CASTRUM ONLINE. A Magyar Nemzeti Mizeum Visegradi Matyas Kiraly
Muzeumanak Ko6zépkori Régészeti Online Magazinja. Visegrad: Matyas Kirdly Muzeum.
pp. 2-13.

114



10.14751/SZIE.2018.037

45. HARIS A. (2007): A tihanyi bencés apatsag miitargyai és mesterei a 18. sz4zadban.
Doktori disszertacid. Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsésztudomanyi
Kar. pp. 11-21.

46. HERVAIF. L., LEGEZA L., SZACSVY P. (1997): Ciszterciek. Budapest: Mikes Kiado
pp. 3-31.

47. HERVAY F. (1984): Repertorium Historicum Ordinis. Cisterciensis in Hungaria.
(Bibliotheca Cisterciensis 7.) Roma: [k.n.] p. 83, 104.

48. HERVAY F. (1987): Részletek a pilisi apatsag torténetébol. In: IKVAI N. (Szerk.):
Régészeti Tanulmanyok Pest megyebdl. pp. 593-599.

49. HERVAY L. F. (1984): Repertorium Historicum Ordinis Cisterciensis in Hungaria.
Roéma: s.n. pp. 66-78.

50.1. Andras kiraly tihanyi alapitolevele, 1055. Ford. Holub Jozsef, Erszegi Géza. A
hatoldalt ford. Veszprémy Laszl6. Paradisum plantavit 2001. pp. 550-551.

51.1. ASZK: Nagy Szent Bazil: Eletszabalyok 1. Ford: OROSZ L. (1991). Nyiregyhaza:
Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola

52.IKITS T. (Szerk.) (1990): Veszprém megyei kozutak torténete. Veszprém: Veszprémi
Kozati Igazgatosag pp. 19-37.

53. JAMBOR 1. (2009): Bevezetés a kertépités torténetébe. Budapest: FVM Vidékfejlesztési,
Képzési és Szaktanacsadasi Intézet pp. 43-47.

54. KALASZ E. [1932]: A szentgotthardi apatsag birtokviszonyai és a ciszterci gazdalkodas
a kozépkorban [Budapest: Kovacs Ny.] (Tanulmdnyok a magyar mezdgazdasag
torténetéhez 5) pp. 26-78.

55. KATUS L (2000): A kozépkor torténete. Budapest: Pannonica-Rubicon. pp. 230-231.

56. KISBAN E. (1938): A magyar palos rend torténete. Budapest: Palos Kolostor.

57.KISS J. (1986): A kozépkori kolostorkertek formarendje, szimbolikdja, és kapcsolodasa a
tarsmiivészetekhez. Doktori Ertekezés. Budapest: Kertészeti Egyetem. pp. 12-35.

58. KONYI M., HOLUB J., CSALOG J., DERCSENYI D. [1940]: A batai apatsag és
Krisztus vére ereklyéje. [Pécs: Tolna varmegye kozonsége] (Tolna varmegye, multjabol
5.) pp. 42-55.

59. KOSZTA L. (1993): Ciszterci rend torténete Magyarorszagon a kolostorjaik alapitasa
idején. In: Magyar Egyhaztorténeti vazlatok 1993. 5. (1-2) pp.115-129.

115



10.14751/SZIE.2018.037

60. KOSZTA L. (1996): A keresztény egyhazszervezet kialakuldsa. In: KRISTO GY. —
MAKK F. (szerk.): Arpdd elétt és utin. Tanulmdnyok a magyarsig és hazdja korai
torténetebol. Szeged: Somogyi Konyvtar. pp. 105-115.

61. KOSZTA L. (2000), Dél-, Délkelet-Magyarorszag egyhazi topografiaja a kozép-korban.
In: KOLLAR T. (Szerk.): A kozépkori Dél-Alfold és Szer. Szeged: Csongrad Megyei
Levéltar. pp. 41-80, 55-65.

62. KOVACS E. (2015): A Tihanyi Osszeiras mint helynévtorténeti forras. Debrecen:
Debreceni Egyetemi Kiadd. Magyar Névarchivum Kiadvéanyai 34. pp. 13-63.

63. KOVACS 1. [1991]: A tiirjei premontrei prépostsig torténete. [Zalaegerszeg: Zala
Megyei Levéltar] (Zalai Gylijtemény. 32. sz.) pp. 3-53.

64. KOVACS I. E., LEGEZA L. (2002): Premontreiek. Budapest: Mikes Kiado p.35.

65. KOVACS I: (1904): A borsmonostori apatsag alapitasa és birtokviszonyai az elsé harom
apat alatt (Els6 kozlemény). In. Katolikus Szemle 18 (IX) pp. 854-868

66. KOVACS I: (1904): A borsmonostori apatsag alapitsa és birtokviszonyai az elsé harom
apat alatt (Masodik kézlemény). In. Katolikus Szemle 18 (X) pp. 955-968

67.KOVACS V. (2015): A leleszi premontreick szalokai birtoklasanak hattere. In:
Torténelmi Szemle. 2015 LVII (2) pp. 265-281.

68. KOBOLKUTI K. (2000): Vaskeresztes a millenniumig, Szombathely: Vaskeresztes
Kozség Német Telepiilései Kisebbségi Onkormanyzatata pp. 15-21.

69. KORMENDI T. (2002): A premontrei szerzetesrend megtelepedése az Arpad-kori
Magyarorszagon (A rend korai hazai torténete a kezdetektdl az 1235-i Catalogus
Ninivensisig). II. rész, I-Z. In: Turul Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag
Kozlonye. 2002 (1-2) p. 50.

70. Kozhasznu Esmeretek Tara, A Conversation Lexicon szerént Magyarorszagra
alkalmaztatva. Nyolczadik kotet (1833) Budapest: Wigand Otto p. 443.

71. KRISTO GY. (2003): Tajszemlélet és térszervezés a kozépkori Magyarorszagon. Szeged:
Szegedi Kozépkorasz Miihely. p.69.

72. LASZLO GY. (1942): Budapest a népvandorlas koraban. In: Szendy K. (Szerk.)
Budapest torténete. 1. Budapest az okorban 2. Budapest: Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda pp. 803-805.

73. LASZLOVSZKY J. (2004): Koézépkori kolostorok a tajban, kdzépkori kolostortajak. In
KOVACS GY. (Szerk.) “Quasi liber et pictura” Tanulmdnyok Kubinyi Andrds
hetvenedik sziiletésnapjara Budapest: ELTE Régészettudomanyi Intézet pp. 337- 349.

116



74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

10.14751/SZIE.2018.037

LASZLOVSZKY J. (2006): Foldmiivelés és allattenyésztés a kozépkori Magyarorszagon.
In: GYONGYOSSY M. (Szerk.): Magyar kozépkori gazdasag és pénztorténet. Budapest:
Bolcsész Konzorcium pp. 51-81.

LASZLOVSZKY J. (2008): Foldmivelés a késé kozépkori Magyarorszagon. In:
KUBINYI A., LASZLOVSZKY J. SZABO P. (Szerk.) Gazdasig és gazdailkodds a
kozépkori Magyarorszagon pp. 49-83 p. 465.

LEKAI Lajos O. Cist. (1991): A ciszterciek- Eszmény és valosag, Budapest: Szent Istvan
Tarsulat pp. 6-21.

LEVARDY F., SZABO F. (1989): Az ezer éves Pannonhalma. Pannonhalma: Panorama,
pp.3-14.

LUKACS ZS., CABELLO, J., CSENGEL P. (1991): Az 4csai premontrei prépostsag
kutatasa In: Miiemlékvédelmi Szemle 1991 (1) Az Orszagos Miiemléki Feliigyeloség
tajékoztatdja p. 18.

LYNCH B.M. (2008): A monastic landscape: The Cistercians in medival Leinster.
Degree of PhD dissertation. Department of history national university of Ireland
Mynooth. pp. 3-129.

MAGYAR V. (2010): The impact of the Benedictines and the Cistercians on the
agriculture and landscape forming in Hungary. In: International Science and Technology
Conference Proceedings Book. Turkish Republic of Northern Cyprus: [s.n.]. pp.766-770.
MAGYAR V. (2010): Connection of farming and landscape forming in the Cistercian.
Konferenciacikk. PhD hallgatok VII. Nemzetkozi Konferenciaja, Miskolc, pp. 35-40
MAGYAR V. (2011): Connection of farming and landscape forming in the Benedictines.
In: Review on Agriculture and Rural Development 6 (1), pp. 88-92.

MAGYAR V. (2011): Szerzetesrendek szerepe a hazai gazdalkodas fejlodésében. In:
FERENCZ A. (szerk.): Erdei Ferenc VI. Tudomanyos Konferencia. Kecskemét:
Kecskeméti Foiskola Kertészeti Féiskolai Kar, pp. 501-505.

MAGYAR V. (2011):The relations between the location-activity- and landscape forming
at the orders. Konferenciacikk. Tavaszi Sz¢l Konferencia Konferenciakotet, pp. 233-240
MAGYAR V. (2012): The effect of monks in the Hungarian urban design and landscape
forming. In: The Online Journal of Science and Technology 2 (3), pp. 61-65.

MAGYAR V. (2012): Kornyezet ¢és természetvédelmi elvek a szerzetesek munkassagaban
¢s tajalakitdo tevékenységében. Konferenciacikk, Tavaszi Szél 2012 Konferenciakotet.

Doktoranduszok Orszagos Szovetsége, Budapest, pp. 437-441.

117



10.14751/SZIE.2018.037

87. MAKSAY F. (Szerk.) (1959): Urbariumok XVI-XVII. Szazad. Budapest: Akadémiai
Kiado pp. 94-95.

88. MALYUSZ E. (1925): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori pélos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (elsé kozlemény) In: Levéltari Kézlemények 3 (1-4)
pp. 100-191.

89. MALYUSZ E. (1927): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori pélos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (masodik k6zlemény) In: Levéltari Kézlemények 5 (1-
4) pp. 136-2009.

90. MALYUSZ E. (1928): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori péalos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (harmadik kozlemény) In: Levéltari Kozlemények 6
(1-4) pp. 87-203.

91. MALYUSZ E. (1929): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (negyedik kozlemény) In: Levéltari Kézlemények 7
(3-4) pp. 278-311.

92. MALYUSZ E. (1930): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (6tddik kdzlemény) In: Levéltari Kozlemények 8 (1-2)
pp. 65-111.

93. MALYUSZ E. (1931): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (hatodik kozlemény) In: Levéltari Kézlemények 9 (3-
4) pp. 284-315.

94, MALYUSZ E. (1932): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (hetedik kdzlemény) In: Levéltari Kézlemények 10 (1-
2) pp. 92-123

95. MALYUSZ E. (1932): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (nyolcadik kézlemény) In: Levéltari Kézlemények 10
(3-4) pp. 256-286.

96. MALYUSZ E. (1933): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (kilencedik kdzlemény) In: Levéltari Kozlemények 11
(1-2) pp. 58-92.

97.MALYUSZ E. (1934): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (tizedik kozlemény) In: Levéltari Kézlemények 12 (1-

4) pp. 111-154.

118



10.14751/SZIE.2018.037

98. MALYUSZ E. (1935): A szlavoniai és horvatorszagi kozépkori palos kolostorok
oklevelei az Orszagos Levéltarban (tizenegyedik, befejez0 kozlemény) In: Levéltari
Kozlemények 13 (1-4) pp. 233-265.

99. MENUGE, N. J. (2000): The foundation myth: some Yorkshire monasteries and the
landscape agenda. In: Landscapes | (1), pp.22-37.

100. MEYVAERT P. (1985): The Mediveal Monastic Garden. In. MACDOUGALL E.
B. (Szerk.): Medieval Gardens. Wahington: Dumbarton Oaks pp 23-55.
101. MEZOSINE KOZAK E., SZATMARI S. (2004): Kiralyi var és monostor Tata és

Vértesszentkereszt a kozépkorban Tata: Kirdlyi var és monostor Tata ¢és
Vértesszentkereszt a kozépkorban pp. 3-8.

102. MICHALUTI A. (1995): A bencés kertépitészet kialakuldasa és fejlddése,
hagyomdnyainak tovabbélése Kaposszentbenedeken. Diplomamunka. Budapest:
Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem pp. 12-48.

103. MKL: Magyar Katolikus Lexikon (http://lexikon.katolikus.hu/)

104. MOLNAR L. (Szerk.) (1987): Vas megye kozutjainak torténete a Borostyankd
attdl az E65 Eurdpa ttig. Budapest: Epitésiigyi Tajékoztatasi Kozpont pp. 26-33,

105. MOORHOUSE, S. A. (1989): Monastic estates: their composition and
development. In: GILCHRIST, R., MYTUM, H: The Archaeology of Rural Monasteries
in England and Wales Oxford: British Archaeological Reports pp. 29-81.

106. MRT 1.: BAKAY K., KALICZ N., SAGI K. (1966): Magyarorszag Régészeti
Topografidja 1. Veszprém megye régészeti topografiaja. Keszthelyi és Tapolcai jaras.
Budapest: [s.n.] pp. 118-119., 182-189.

107. MRT 2.: ERI 1. (Szerk) (1969): Magyarorszag Régészeti Topografidja 2.
Veszprém megye régészeti topografidja. A veszprémi jaras. Budapest: [s.n.] pp.94-97.,
192-199.

108. MRT 7.: TORMA 1. (Szerk) (1986): Magyarorszag Régészeti Topografiaja 7. Pest
megye régészeti topografiaja. A budai és szentendrei jaras. Budapest: Akadémiai Kiado.

pp. 159-165., 354-357.

109. OSVALD F. (1957): Adatok a magyarorszagi premontreick Arpad-kori
torténetéhez. In: Miivészettorténeti Ertesits, 1957. 6. (2-3) pp. 231-276.
110. PALLADI-KOVACS A. (2001): Magyar Néprajz / Gazdalkodas, Budapest:

Akadémiai Kiado. pp. 830-343.

119


http://lexikon.katolikus.hu/
http://opac.regesta-imperii.de/lang_en/autoren.php?name=Moorhouse%2C+Stephen+A.
http://opac.regesta-imperii.de/lang_en/autoren.php?name=Moorhouse%2C+Stephen+A.
http://opac.regesta-imperii.de/lang_en/autoren.php?name=Moorhouse%2C+Stephen+A.
http://opac.regesta-imperii.de/lang_en/anzeige.php?sammelwerk=The+Archaeology+of+Rural+Monasteries+in+England+and+Wales
http://opac.regesta-imperii.de/lang_en/anzeige.php?sammelwerk=The+Archaeology+of+Rural+Monasteries+in+England+and+Wales

10.14751/SZIE.2018.037

111 PAMER N. (1967): A gyulafiratoti kozépkori premontrei monostor feltarasa. In: A
Veszpréem Megyei Muzeumok Kozleményei 6. pp. 239-246.

112. PESTELL, T. (2004): Landscapes of monastic foundation. The establishment of
Religious houses in East Anglia ¢.650-1200. Suffolk: Boydell Press pp. 14-19., p.102.
113. PETO ZS. (2014): The medieval landscape of the pauline monasteries in the Pilis
forest. PhD Dissertation. Central European University. Department of Medival Studies.

Budapest. pp. 10-29.

114. PETO ZS. E. (2014): Romai vagy kozépkori? Torténeti utak a Pilisben. In:
Magyar régészet. 2014 3. (3. Osz) pp.1-8. Online magazin.

115. PETROVICS I. (1994): Ut. In: Korai magyar torténeti lexikon (9—14. szdzad).
KRISTO GY (szerk.) Budapest: Akadémiai Kiadé p 702.

116. PLATT, C. (1969): The Monastic Grange in Medieval England: Reassessment.
London: Macmillan. pp. 5-21.

117. PROCTER E. (2007): Llanthony Priory in the Vale of Ewyas: The landscape

impact of a medival pripry in the Welsh Marches. Dissertation MSc in Applied
Landscape Archaeology. University of Oxford. p. 9.

118. PUSKELY M. (2006): A keresztény szerzetesség torténeti fogalomtara, Budapest:
Kairosz Kiad6. pp. 255-256., 494-508, 588, 143-144, 511.
1109. RABB P. (2003): Természeti viszonyok a kozépkori Kérpat-medencében. In:

Architectura Hungarie- BME Epitészettorténeti és Miiemléki Tanszék online folyéirata. 5.

(1)

120. RAPAICS R. (1940): Magyar Kertek. A kertmiivészet Magyarorszdgon.
Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda. pp. 4-26.

121. ROBINSON D. M. (1980): The Geography of Augustitian Settlement. Oxford:
British Archaeological Reports, British Series 80. pp 14-28, 258-308.

122. ROMHANYT (2015): Kolostorhalézat - telepiiléshalozat - népesség. In: Torténeti
szemle, 2015. 57. (1. sz.) pp. 1-49.

123. ROMHANYTI B. (1993-1994): The Role of the Cistercians in Medieval Hungary:

Political Activity or Internal Colonization? In: Annual of Medieval Studies at the CEU
1993-1994. 1. 1994. pp. 180-204.

124. ROMHANYT B. (2006): A kozépkori egyhazi intézmények gazdalkodasa. In:
GYONGYOSSY M. (Szerk.): Magyar kdzépkori gazdasig és pénztorténet. Budapest:
Bolcsész Konzorcium pp. 199-227.

120



10.14751/SZIE.2018.037

125. ROMHANYT B. (2008): Kolostori gazdalkodas a kozépkori Magyarorszagon. In:
KUBINY!l A. LASZLOVSZKY J. SZABO P. (Szerk.) Gazdasdg és gazddlkodds a
kozépkori Magyarorszagon pp. 401-412.

126. ROMHANYI B., LASZLOVSZKY J. SZAKACS B. Zs. (2008): Kolostorok és
tarsaskaptalanok a kozépkori Magyarorszagon. Budapest: Arcanum. DVD

127. RUPP J. (1870): Magyarorszag helyrajzi torténete, f6 tekintettel az egyhazi
intézetekre, vagyis nevezetesebb varosok, helységek, s azokban Iétezett egyhazi
intézetek, plispokmegyék szerint rendezve. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténelmi Bizottsaga, Eggenberger Ferdinand. 1. kdtet: pp. 35-38, 248-249, 269-270,
273-279, 321, 329-332, 340-342, 378-384, 403-407, 459-464, 466-474, 491, 495-498,
549-552, 553-555, 580-582, 701-704, 706-707; II. kotet: pp. 42-53, 94-97, 130-141, 297;
II1. kotet: pp. 109-110, 284-285.

128. SALY N. (2017): Szerzetesek asztalanal. Budapest: Magyar Kereskedelmi ¢s
Vendéglatéi Muzeum. pp. 25-34.

129. SISKA J. [2001]: Premontrei szerzetesek a bodrogkozi Leleszen. [Miskolc:
Herman Otté Muzeum] (Herman Otté Miizeum Evkonyvei. XL) pp. 287-297.

130. SMITH L. M. (1920): The early history of the monastery of Cluny. Oxford:
Oxford University Press. pp. 3-31.

131. SOLYMOSI L. (1996): Albeus mester Osszeirdsa ¢és a pannonhalmi apatsag
tatarjaras el6tti birtokallomanya. In: TAKACS I. (Szerk.) Mons Sacer 996-1996
(Pannonhalma 1000 éve). |. Pannonhalma: Pannonhalmi Bencés Apatsag pp. 515-526.

132. SOROS P. [1903]: A bakonybéli apatsag torténete. 1. 1023-1548. [Budapest:
Pannonhalmi Szent Benedek Rend] (A pannonhalmi Szent Benedek rend torténete 8.)

133. SOROS P. [1904]: A bakonybéli apatsig torténete. II. 1548- [Budapest:
Pannonhalmi Szent Benedek Rend] (A pannonhalmi Szent Benedek rend torténete 9.)

134. SOVEGES D. OSB [1996]: Isten utja a bencéseken 4t. Kis bencés rendtorténet.
[Pannonhalma: Szent Gellért Hittudomanyi Féiskola] (Rendtorténeti fiizetek 1.) pp. 77-
103.

135. SPILKA GY. (1943): Jaszo torténete 1243-t0l 1552ig. G6doll: Dunantal Pécsi
Egyetemi Konyvkiad6 és Nyomda pp.3-12.

136. SUMEGI J. V., KAPOLNAS M. (2005): A kozépkori batai apatsag és a Szent Vér
templom torténete. Multunk cserepei. Bata: Bataért Egyesiilet p.32.

121



10.14751/SZIE.2018.037

137. SZBR - SZENT BENEDEK REGULAJA: Ford.: Soveges David. Bencés Kiado.
Budapest 1980.

138. SZEKELY GY (1957): A pannoniai telepiilések kontinuitasanak kérdése és a
hazai vérosfejlodés kezdetei. In: Tanulmanyok Budapest Multjabol 1957. 12. pp. 14-15.

139. SZELY L. (1914): Az , 1171. évi bakonybéli 6sszeiras” és |. Andras gyori
plispoksége, GyOr: Gydregyhazm. konyvsajtoja pp.1-37., 32-33.

140. SZENTPETERY 1. (1916): A borsmonostori apatsag arpadkori oklevelei.
Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia. pp. 7-26.

141. SZENTPETERY 1. (1927): Az almadi monostor alapit6 oklevele II. Istvan
korabdl In: Magyar Nyelv, 23 (3-6) pp. 360-369.

142. SZENTPETERY I. (1937-1938): Scriptores Rerum Hungricarum tempore ducum
regumque Stiripis Arpadianae gestarum. I-1I. Budapest: Nap Kiado p. 29.

143. SZILAGYI M (2014): Romai utak a kozépkori Dunantalon. Az utak nevei és
szerepiik kozépkori térszervezésben. In Torténelmi szemle 56. (1) pp. 1-25.

144, SZILAGYI M. (2012): Kézépkori utak a Dunantilon - Régészeti és torténeti
kutatasuk modszerei és lehet6ségei. In: Magyar Régészet. 2012. 1. (2. Nyar) pp.1-4.
Online magazin.

145. TAKACS 1. (2001): Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori
Magyarorszagon. A Pannonhalmi Bencés Fdapatsagban rendezett kiallitds katalogusa.
Pannonhalma: Pannonhalmi Bencés Foapatsag

146. THULLNER 1. (2001): Lébény. Budapest: Szaz Magyar Falu Koényveshaza Kht.
pp. 164-175.

147. TOTH E. (1984): The Roman roads of Pannonia. In: The New Hungarian
Quarterly 1984. 25. p. 179.

148. TOROK J. (1990): Szerzetes és lovagrendek Magyarorszagon. Budapest:
Panorama, pp. 47-82.

149. TOROK J., LEGEZA L., SZACSVAY P. (1996): Bencések. Budapest: Mikes
Kiado, pp.16-32.

150. VAJK A. (2010): A csornai premontrei monostor a 13—14. szazadban. In: Soproni
Szemle 2010, 64 (2) pp. 146-161.

151. VASS J. (1939): Paszto torténete. Gyongyos: [s.n.] pp. 14-15, 32-36.

152. VERHEIJEN L. (1967): La Régle de Saint Augustin I-Il. Paris: Etudes

augustiniennes, pp. 38-46.

122


https://www.antikvarium.hu/szerzo/thullner-istvan-292682
https://www.antikvarium.hu/szerzo/thullner-istvan-292682
https://www.antikvarium.hu/szerzo/thullner-istvan-292682
https://www.antikvarium.hu/kiado/szaz-magyar-falu-konyveshaza-kht-11579

10.14751/SZIE.2018.037

153. WAITES, B. (2007): Monasteries and Landscape of the North York Moors and
Wolds. Stroud: The History Press. p. 216.

154, WENZEL VI. 428.: WENZEL G. (1867): Arpadkori 0j okmanytar. Codex
diplomaticus Arpadianus continuatus. V1. Pest: [s.n.] p. 428.

155. WENZEL XI. 57, 58.: WENZEL G. (1873): Arpadkori 4j okmanytar. Codex
diplomaticus Arpadianus continuatus. XI. Pest: [s.n.] pp. 57-58

156. WILLIAMS D. H. (1990): Atls of Cistercian Lands is Wales. Cardiff: University
of Wales Press, pp. 11-16.

157. ZATYKO CS (2010): Természeti taj — emberformalta taj: a kozépkori kornyezet

rekonstrukcidjanak lehetéségei, In: BENKO E. — KOVACS GY. (szerk.): 4 kozépkor és
a kora ujkor régészete Magyarorszagon I-11. Budapest: MTA Régészeti Intézet, pp. 839—
852.

158. ZATYKO CS. (2011): Integralt kutatasok: A tajrégészet. In: GROF P.et al.:
Régészeti Keézikonyv. CD ROM Budapest: Magyar Régész Szovetség, pp. 388—402.

123



10.14751/SZIE.2018.037

Felhasznalt I. katonai felmérés szelvényszamai (Forrds: http://mapire.eu/hu/)

Név Telepiilés mai neve | Colonne | Sectio Ev
VI 18 1784
Almad Monostorapati
VIl 19 1783
Bata Bata X1 33 1783
Bél Bakonybél VIl 16 1783
Csoltmonostora Vésztd XX 24 1783
Ellésmonostora Ellés XVIII 26 1784
Jak Jak Il 8 1785
(VérI;esrsezS:;?lZelr;szt) Bokod X 17 1783
Lébény Lébény Wil 11 1784
Pécsvarad Pécsvarad Xl 31 1783
22 1783
Somogyvar Somogyvar VIl
23 1783
Szentmarton Pannonhalma VI 14 1784
20 1783
Tihany Tihany IX
21 1783
Zalavar Zalavar Vi 22 1783
Bél 1. Bélapatfalva XIX 13 1785
Borsmonostor Klostermarienberg 1 4 1784-87
Cikador Bataszék X1 31 1784
Pészto Paszt6 XVI 16 1782
Pilis Pilisszentkereszt X1 18 1784
Pornd Porndapati Il 8 1785
Szentgotthard Szentgotthard 1 9 1784
Zirc Zirc IX 17 1784
Csorna Csorna VI 13 1784
Hatvan Hatvan XVI 19 1783
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Név Telepiilés mai neve | Colonne | Sectio Ev
Janoshida Janoshida XVIII 20 1783
Jaszo Jasov XXI 7 1782-85
Lelesz Leles XXVI 9 1782-85
Majk Oroszlany, Majk XI 19 1783
puszta
XV 22 1783
Ocsa Ocsa
XV 22 1783
Ratot Gyulafiratot IX 18 1783
\Y 17 1784
Tiirje Tirje
Vi 19 1784
Varadhegyfok Oradea XXVI 22 1769-73
Zsambeék Zsambék XX 19 1783

Felhasznalt térinformatikai allomanyok forrasa

OSM (Open Street Map): http://download.geofabrik.de/europe.html

SRTM (Shuttle Radar Topography Mission):
http://srtm.csi.cgiar.org/SELECTION/inputCoord.asp

EGM (EuroGlobal Map): http://www.eurogeographics.org/products-and-services/euroglobalmap

Felhasznalt allomanyok
Iconismus astorum urbum et regionum Hungariae ex Museo Hungarico, Depiction 30. MOL
Veszprém Megyei Levéltar

MOL S78: Magyar Orszagos Levéltar, Kataszteri Térképek, Veszprém megye
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Mellékletek
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M1. melléklet: Fogalomtar

apatsag: a monasztikus rendek és a regularis kanonokok kolostora, mely 6nallo, papai joggal
rendelkezik, €lén az apat/apatnd all. Létesitéséhez (mar a X. szazadtol) a Szentszék engedélye és
legkevesebb 12 db orokfogadalmas szerzetesre van sziikség. Feleldsséggel kozvetleniil a

papanak tartozik. Az apatsag maga intézi anyagi ligyeit (MKL, PUSKELY 2006).

kolostor: a klastrom szobol eredé kifejezés, melyet a nem birtokos rendek szerzethazainak
megnevezésére hasznalnak. A kolostor a szerzetesek szallasépiilete, melyhez a templom
csatlakozik, de nincs komplett kiszolgald egysége. Az épiilet a regula szabalyainak megfelel6en
biztositja a szerzetesi ¢életvitelhez sziikséges feltételeket. Az épiiletszarnyak egy négyszog harom
oldalat alkottak, a 4. oldalon a templom helyezkedett el. Az udvaron beliil kereng6t alakitottak ki
(MKL).

laikus testvér: nem pap szerzetes, aki ugyan teljes jogu tagja az adott szerzetesi kdzosségnek, de
nincs felszentelve. Altaldban a kozosség életéhez sziikséges anyagi természetii munkakkal
foglalkoznak. A ciszterci laikus testvérek foképp mezdgazdasagi munkat végeztek, akik gyakran
a majorokban, telepeken éltek. Eltérd oltozetet viseltek, egyszerli engedelmességi fogadalmat

tettek (MKL, PUSKELY 2006).

monasztikus rendek: olyan szerzetesrend, mely apatsagai és prioratusai Onalldak, nincs
kozponti szervezetiik. A helyi eldljaronak (apatnak, priornak) nagyobb jogkore és feleldssége
van és miden haznak sajat noviciatusa is van. Ide tartozik a bencés, a premontrei és a ciszterci
rend is tobbek kozott. A rendekben a monachusok 6rok fogadalmat tesznek. Egyes rendek
kizarolag kontemplativ ¢€letet folytatnak, masok lelkipasztorkodast, vagy egy€b, a monasztikus
¢letmoddal Osszeegyeztethetd apostoli tevékenységet is folytatnak. Nyugati és keleti
szerzetesintézményekrdl beszélhetiink. A keleti monasztikus vildg az aszkézisre helyezte a
hangstulyt, a nyugati rendek pedig mindezen értékeket beépitve, a kétkezi munkat és a
tudoméanyok miivelését is eldtérbe helyezte. Sok-sok éven at a monachusok sokasdga mocsarakat
csapolt, irtotta az erddt, ontozte a miivelésbe bevont foldeket, termékennyé tette a tajat.
Ugyanakkor az épitészet, miivészet, tudomany teriiletén is maradanddt alkottak (MKL,

PUSKELY 2006).

127



10.14751/SZIE.2018.037

monostor: a monachusok, illetve a monachdk kozdsségeinek allandd lakhelye. A tagok a
monasztikus ¢€let szabalyainak ¢s hagyomanyainak megfeleléen torekednek az evangélium
tokéletességére. Ahhoz hogy egy monostor apatsagga valhasson, a kozosségben az eloljaron

kiviil 12 db iinnepélyes fogadalmasnak kell lennie (PUSKELY 2006).

prépostsag: a prépost altal birt javadalom. Szerzetesi vagy papi kozosség, melynek ¢€lén a
prépost all. A prépost a székesegyhazi klérus ¢€lén all, mint a piispok helyettese a testiilet
iigyeinek intézésében. Ebbol a jelentésbdl fejlodott ki a kaptalan testiilet megjelenésével a
székeskaptalan vagy tarsaskédptalan els6 méltdosdganak megjelolése. Ezt a jelentésvaltozatot
vették 4t az Agostonrendi kanonokok, illetve a premontreiek. Kolostoraik 6 eloljarojat, illetve az

apatnak nevezett 6nallo eldljardt prépostnak mondtak (MKL).
regula: azon, a XIV. szazad cl6tt alapitott szerzetesrendek alapelveinek és szabalyainak

gyljteménye, melyeknek célja, hogy az adott rend tagjait segitse életeszményiik egyéni és

kozosségi megvalositasaban (MKL, PUSKELY 2006).
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MZ2. melléklet: A vizsgalt monasztikus rendek kozépkori kolostorjegyzéke

M2.1. melléklet: A bencés rend kozépkori kolostorjegyzéke

6¢T

Név Besorolas Telepiilés mai neve Orszag Alapitas éve Alapito Megsziinés Elhelyezkedés Mai allapot Egyéb adat
Adorjan apatsa Adorjan SER felichetdleg ismeretlen 14. sz. kozepe Tisza partjan elpusztult
! paisag ! tatérjrds clétt - §2. X0z7€p pary P
Galgahéviz
1116 utan. 12. sz.- feltehetden 1541- | hataraban nyugatra,
Akosmonostora 1. apatsag Galgahéviz HUN baﬁ T Akos nemzetség ben, Buda Soési patak mellett, a rom
elfoglalasakor Szentandraspart
nevil részen
Akosmonostrora 2. apatsag Acas ROM 12. sz. els6 fele Akos nemzetség 13. sz. kbdzepe mai templom mellett | temploma ma is all

1 magasan Bakony R . , s .

Almad apatsag Monostorapati HUN 1117 Atyusz nb,. Band e 14. sz. erdejében, mellette rom 1508-ban mér romos allap(?tban YOlt’ cey ap at & lﬁet szer;etes elt
csaladja A , benne, 1548-as oklevél szerint mar évek o6ta liresen all.
bovizl forras
(a1 13. sz-ban Bors nemzetség volt a kegyura, 1234-1238 kozott Kan
. Almas volgyében, S, Qe S .
Almas apatsag Almasu ROM feltehet6leg 12. sz ismeretlen ismeretlen (1320- Csepan nevil elpusztult nembeli LaszI6 erdélyi vajda, aki eliizte a bencéscket,
T ban még emlitik) dombon premontreieket telepitett a monostorba, akik 1238-ban elhagytak.
Feltehetoleg késobb visszatelepedtek.
. Piros hataraban, a
Aranylabubacs apatsag Novi Sad . SER ismeretlen ismeretlen 13'_142 Sz falutol elpusztult
Petrovaradin része fordul6jan .
északnyugatra

Els6 emlités 1348-bol szarmazik. 1508-ban csak az apat és egy
, (o ) feltehetleg az . . pontos helye vilagi pap lakott a monostorban és igen szegény volt. 1544-ben a

Babdesa apatsag Babdesa HUN Arpad korban Tibold nemzetség 1554 ismeretlen elpusztult torokok elfoglaltak a falut. Az apatsag romjaira torokok fiird6t

emeltek.
Banmonostor apatsag Banostor SER 1142-1163 Belos ban tatarjaras Banostor, I.D,una Jobb elpusztult 1229-ben a szere¥n1“pus’p0kseg szekh@ye l,e tta varos ¢s az apatsag
partjan épliletében volt a székeskaptalan.
Az apatsag a XIV. szazad kozepétdl fokozatosan kulturalis
kdézpontta valt, Szent Vér ereklyéje révén az egyik legjelentésebb
magyarorszagi zarandokhely volt a k6zépkor végéig. 1457-ben a
. . . i 1 Béta teriiletén a monostort varréa alakitottdk, 1460-ban azonban mar ismét apat allt
Bita apatsag Bata HUN 1093 Szt. Lasz16 kirdly 1539 Duna jobb partjan elpusztult az ¢élén. 1526-ban, a mohdcsi csatavesztés utana szerzetesek a Szt.
Vér ereklyével egyiitt a torok el6l Alsokra menekiilt. Tolnai Maté
pannonhalmi féapat a batai apatsagot ezutan még egyszer
felélesztette.
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1345-ig iiresen allt. Ekkor Becsei T6tt6s a romos épiileteket az

Batmonostor apatsag Batmonostor HUN 1192-1198 Both ispan 1543 Pusszalu' elpusztult agostonrendi remetéknek adta, akik helyreallitottak és egészen a
Omonostora [ .
torok idokig birtokoltak.
feltehetdleg a kdzség
Borsa nemzetsé keleti felében, ahol a
Batormonostora apatsag Batar ROM ismeretlen N g 14. sz. végén helyi néphagyomany elpusztult
feltehetbleg e .
a vOrds baratok
klastromardl tudott
Gyorgy apat (1276-1292) idejében leégett, okleveleinek és
eredeti elpusztult, értékeinek jelent6s része megsemmisiilt. 1488-as addjegyzék
A mai apéisé helyén az 1749- szerint hét telepiilésen 6sszesen 80 addz6 portaja volt. A torok
Bél apatsag Bakonybél HUN 1016-1020 Szt. Istvan kiraly | 1200 végén leégett 2 mai apatsag 1754 kozott épiilt | veszély ndvekedése miatt az épiileteket eréditménnyé alakitottak.
épiiletei helyén e . . i .
apatsag épiiletei Ezzel a szerzetesi élet megsziint Bakonybélben. Ma helyén a
allnak bakonybéli bencés apatsag 1749—-1754 kozott épiilt barokk
épiiletei allnak.
Daruvartol
. s - (L, feltehetden Tibold délkeletre, kb. 20 , I ., .
Béla apatsag Bijela CRO Arpad korban nemzetség 1526 km-re a Béla-patak elpusztult Az 1460-as évektdl hiteleshelyi tevékenységet is folytatott.
mentén
. e elpusztult a 1217-ben Hontpazmany nb. Amadé a bencések helyett
Bény apatsag Bina SLO 1135 elétt Hﬁ::g;:::;ny 1543 a fol;ievag;cg;lfr(;o m kolostor, de a premontreieket telepitett le a helyre. A premontrei prépostsig
& ' templom ma is all Varadhegyfok filidja volt és 1543-ig 1étezett.
Duna partjan telepiilt i . e s et iy s .
Berzétemonostora apatsag Nustar CRO 1225 elétt ismeretlen 1485 elott egykori Valkovartol elpusztult 1422-ben a’Garalak helyrea!htottak, a monostorrep’u leteit, birtokait
és szerzeteseket is telepitettek az apatsagba.
nyugatra
Beszterec apatsag Beszterec-Varsziget HUN 1289 elott ismeretlen 1342 utan Beszterec-Varsziget elpusztult
Bizere apatsag Frumuseni ROM 1183 elétt ismeretlen 1562 utan an,msem kbzségtdl elpusztult
északkeletre
Ipusztult, az . . . .
¢ p:sé;[:ét, a 1282-ben Szentemagdcs nb. Kenézmonostori Simon fia
legkés6bb 1526-ig patsag Andras mester a Duna szigetén allo keresztari palos
s templomat a . . L 1 gk
_ 11 sz. masodik ' 1étezett, de Bodrogtol Duna egy kolostornak adomanyozta a Hattyas nevii halasto 6t illetd
Bodrogmonostor apatsag Backi Monostor SER B ismeretlen feltehetéleg mar . o részét, ami miatt per timadt az itteni bencésekkel. Andras
felében ,, délnyugatra aradasa a 1 B 1
1508 elott szazadfordulon egyeébként feltehetdleg a monostor kegyura volt, de kérdés,
megsziint . hogy a nevében szereplé Kenézmonostor azonos-e
nagyobbrészt

elmosta

Bodrogmonostorral.
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Boldva apatsig Boldva HUN 1170-es években 11 Béla 1285-ben, a2. | o116 templomtol | templom ma is all | L205 0an a templom leégett. 1270-ben még monostorat emlitik, de
tatarjaraskor . . 1332-ben a templom mar a falu plébaniatemploma.
északra allt
1180-1181-ben a monostort a premontrei kanonokok kaptak meg.
A rend generalis apatjanak egy 1219-ben kelt levele a
. 1530-ig laktak, 1 A4 Varadhegyfokkal, Gardbbal és Nagyolaszival emliti és megjegyzi,
Bozok apatsag Bzovik SLO 1124-1131 Hﬁztrﬁazfﬁ:yéﬁb' 1530-1546 kozott emeﬁaiilelzlzl c(lloeirrlion varrom hogy tudomasa szerint Magyarorszagon csupan ez a négy
P P varra alakitottak premontrei prépostsag létezett ekkor. A rend jelentdsebb kolostorai
koz¢é tartozott, a szerzetesek 1530-ig laktak. 1530-1546 kozott
Balassa Zsigmond a monostort varra alakitotta.
.y A 14. szazad els6 felében bitorld kezébe keriilt, ahonnan csak
Maros partjan, a Szigfrid garamszentbenedeki apat tudta visszaszerezni. 1542 el6tt
Bulcs apatsag Bulci ROM 1225 elétt ismeretlen 1542 utan falutol 2 km-re, elpusztult \ tooal totték . , PR
északnyugatra prépostsaggal egyesitették. Romjai a 19. szazad végén még
fellelhetdk voltak, szentélyét 1871-ben romboltak le.
Cégénymonostora apatsag Cégénydanyad HUN 1140-1281 Szneen;czr:{asizcs 14. sz. kdzepe mai templom helyén elpusztult
Mivel a vértant piispokot 1053-ban, Fiilop apat idején e
templomban temették el véglegesen, olykor Szt. Gellért apatsagnak
Csanad apatsag Cenad ROM 1030-1046 Szent Gellért 1464, keS(,)bb Maros bal partjan elpusztult 1S nevezrtelf (e}oszpr ’133.3-ban).’1493-ba13 Sz"e ge,dl Lukics plispok
ferenceseké lett az apatsag javait papai engedéllyel a pilispokséghez csatolta, a
kolostort pedig meglazult fegyelme miatt az obszervans
ferenceseknek adta, akik 1550-ig miikodtek itt.
, XIII. szazad kozepétol hiteleshelyi tevékenységet folytatott, elsé
Csatar apatsag Csatar HUN 1138-1141 thkeleq np. 1526 utan eIhere_Z kedése nem elpusztult oklevelét 1250-b6l ismerjiik. Banfi Boldizsar az épiiletet varra
Marton ispan ismert .
alakittatta
Vésztd hataraban n o :
Csoltmonostora apatsag Vésztd HUN 12. sz. elsé harmada | Csolt nemzetség 1383 utan Magor psz. rom Temploma kesob,b a falu plebanlatemplf) ma leEt. 1733-ban tornyai
o még alltak, de 1786-ban 6sszedoltek.
Szeghalomtol délre
Deéki perjelség Diakovce SLO 1102 elott Pann.onhalma 16. sz. vége mai templom koriil a temprJm mais
birtoka all
Debré apatsag Feldebrd HUN 1035-1045 Aba Samuel kiraly tatarjaras mai templom koriil | templom ma is all Aba Samuelt ide temették el8szor.
o i . . Derzs psz. Bacs Feltehetdleg Bancsa nb. Istvan esztergomi érsek telepitette be Gjra
Derzs apatsag Selenca SER 1192 elditt Bancsa nemzetscg 1526 mellett északkeletre elpusztult szerzetesekkel, ezuttal agostonos kanonokokkal, 1255 el6tt.
Gutkeled a Duna felé lejtd
Dombo apatsag Novi Rakovac SER 12. sz. els6 fele nemzetség 1525 Dombo volgy folott, | temploma ma is all 1473-ban varra alakitottak

balra egy teraszon
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A 16. szazadban Pannonhalma leanyapatsaga volt. 1560-ban

Domolk apatsag Celdomolk HUN - III. Béla 1560 telepiilés hataraban rom hagytak el a szerzetesek. Hiteleshelyi tevékenysége 1332-1356
eleje . —
ko6zott mutathato ki, 20 oklevele maradt fenn.
Egyedmonostora apatsag Diosig ROM 1214 elétt nfgflz(:::gg 14. sz. kozepe Esf;gyﬂzgf:; elpusztult
Ellés psz. A Koros
Ellésmonostora apatsag Ellés HUN 12. sz. els6 fele Borkalafl 14. sz. kdzepe torko',ata, m,e llet, rom
nemzetség Csongradtol északra,
3 km-re
Eperjes apatsag Chelmac ROM 1177 elétt ismeretlen tatarjaras Lippatdl keletre, elpusztult
Chelmactol északra
1208-ban II. Andras az apatsagot felajanlotta a ciszterci rendnek,
de mivel az benépesiteni nem tudta, IV. Béla 1238-ban a
karthauziaknak adta. A karthauzi alapitas sem volt hosszu életil, a
_ _ Duna bal partjn, az kolostor a tatarjaraskor elpusztult. Ezutan, 1253 el6tt a ciszterciek
Ercsi apatsag Ercsi HUN 1170-1186 Tamas nador 16. sz. akkori Ercsi-szigéten elpusztult ismét megkaptak Ercsit és be is népesitették Topuszkorol érkezo
szerzetesekkel. Apatjat 1465-ben még emlitik, de 1482 el6tt
elhagyotta valt. Ekkor Matyastol a birtokokat az agostonrendi
remeték kaptak meg, konvent azonban csak a 16. szazadban lakott
itt bizonyithatoan.
. ., A 13. szazad végén az apatsag hiteles hely volt, oklevele 1299-
jelenlegi vérral bl ismert. 1526-ban feltehetden a Mohacsrél Budara vonulo
Foldvar apatsag Dunafoldvar HUN 1132-1141 II. Vak Béla 1543 szembeni elpusztult 516k 'f ldalia. leakésébb 1543-b inhetett 1550-
domboldalon torok sereg feldulta, egkésobb 1543-ban sziinhetett meg,
ben mar torok kézen talaljuk.
Garab apatsag Grabovo SER 1093-1094 Tibold nlq. .Ga,rab 1526 NA elpusztult Tobbszor idegen kézre kertilt.
somogyi ispan
Az egyik legjelent6sebb magyarorszagi bencés apatsag volt
exempcidval, korai birtokai az apatsag kornyékén kiviil nagyobb
szamban voltak a Tisza mentén is. A konvent a 13. szazad
elejétol, igazolhatoan 1232-t61 a kozépkor végéig folytatott
hiteleshelyi tevékenységet. A tatarjaras, majd az azt kovetd
_ - elenlegi helven. temploma és a zavaros 1dok sok kart okoztak az apatsagnak, de a szazad végére
Garamszentbenedek apatsag Hronsky Benadik SLO 1075 I. Géza 1537 J do Ifbtet(’ii ’ kolostor atalakitva | korabbi javainak jelentds részét biztositani tudta. A 15. szazad

ma is all

kdzepén tobb tamadas is érte az apatsagot (huszitak, banyavarosi
banyaszok), ezért 1452-re megerdsitették monostort. A Szt. Vér
ereklye feltehet6leg 1483-ban mar az apatsagban volt. A
monostor 1537-ben sziint meg, amikor varra alakitottak, s az
esztergomi kaptalan birtoka lett egészen 1920-ig. A jelenleg allo
apatsagi templom a 14. szazadban épiilt.
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Gét apétsig Majs HUN 1261 elbtt ismeretlen 1341 koriil (Géta puszta Majstol elpusztult
délkeletre
a mai 1542-ben még apatjat emlitik, de ezutan nem sokkal valdszinileg
Hahot apatsag Hahot HUN 1073 elott Szt. Laszlo 1542 utan plébaniatemplom elpusztult teljesen elnéptelenedett, mivel az atvonuld katonasag felégette.
helyén allott 1560-ban mar csak javadalmait bérlik.
tatérjaras utan, 1293 feltehetleg a mai
Havna apatsag Chanava SLO ! cléit ’ Havna nemzetség 1352 utan reformatus templom elpusztult
helyén allt
o . : ” : TRV Dezs6 csanadi piispok a monostort tarsaskaptalanna alakitotta.
Ittebe apatsag Srpski Itebej SER 1219 elétt ismeretlen tatarjaras utan NA elpusztult Prépostja 1233-ban az Aranybulla tantja.
Bonyhadtol . S , . Py [
. . . oz : on . o A Sziiz Maria tiszteletére szentelt apatsag elsd hiteles emlitése
Ivan apatsag Bonyhad HUN Arpad korban ismeretlen legkés6bb 1543 eszakkeletre, Oreg elpusztult 1326-b6] ismert, de minden bizonnyal az Arpad-korban alapitottak.
vagy O-hegy
Templomat 1256-ban Amadé gy6ri plispok szentelte fel, tobbek
Jak nb. (Nay) kolostor épiilet kozott Favus pannonhalmi apat jelenlétében. 1331 el6tt az apatsag
Jak apatsag Jak HUN 1220 koriil - (hay 1562 a mai templom koriil elpusztult, de allitolag leégett. 1532-ben felgyujtottak, de csak 1562-ben hagytak
Marton ., , L e s e -
temploma ma is all | el végleg a szerzetesek. 1566-ban ismét felgyujtottak, s épiiletei
nagyrészt elpusztultak.
Janosi apatsag Rimavské Janovce SLO 12. sz. Kata nemzetség 1520 koril mai templom mellett temploma all
. o . 1164 utan, de 1190 . e mai telepiilés
Jasd apatsag Jasd HUN el ismeretlen 1540 koriil belteriiletén elpusztult
1291-ben az apatsag, Ggy tlinik, mar szegény volt. 1317 koriil
palosok kaptdk meg rovid iddre, de 1332-ben mar ismét bencéseket
a mai talalunk benne. 1347-ben a kegyurak megosztoztak birtokaikon, a
Kacs apatsag Kacs HUN 1248 elott Orsur nemzetség 1549 plébaniatemplom elpusztult kacsi apatsag a dardci Tibold agé lett. Utoljara 1518-ban szerepel
kornyékén apatja a pannonhalmi rendi kaptalanon. 1549-ben mar a leleszi
préposté volt kiralyi adomanybol, 1561-ben nincs a rend kezén,
apatja nem bencés.
Kamaraerdd K-i
Becsegeraely nb sz€élén, a Balatoni ut
Kéna apitsag | Budapest, XXII. ker. HUN 1150-es évek gergely no. 1541 kanyarja folott a 203 elpusztult

Apa ban
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Név

Besorolas

Telepiilés mai neve

Orszag

Alapitas éve

Alapito

Megsziinés

Elhelyezkedés

Mai allapot

Egyéb adat

Kaplonymonostora

apatsag

Capleni

ROM

ismeretlen

Kaplony
nemzetség

1500 kortil

mai templom helyén

templomot

rrrrr

Kapornak

apatsag

Nagykapornak

HUN

1145-1156

Kadar nemzetség

1575 elott

mai templom helyén

rrrrr

1557-ben még volt benne konvent, s6t 1566-ban is lakik még itt 6t
szerzetes, ekkor azonban a monostort mar varra alakitottak, s
katonasag van benne. 1567-ben Kapornakrdl azt irjak, hogy
megyegyllést nem lehet benne tartani, mivel a térok annyira
felégette, hogy nem lehet ott szallast talalni. Utoljara 1571-ben
végzett a konvent hiteleshelyi tevékenységet.

Keresztar 1.

apatsag

Bokod

HUN

1146 elott

Csak nemzetség

1541

Bokod hataraban,
Vértesben,
Oroszlanytol
délkeletre

rom

Az 1210-es években a monostor templomat jjaépitették, ekkor
nyerte ma is lathato alakjat. 1214—1240 kozott talan rovid idére a
ciszterciek kezére kerilt. A szerzetesek Egresrdl érkezhettek. A
bencések végiil mégis az apatsag birtokdban maradtak 1478-ig.
1475-ben az épiiletek mar igen rossz allapotban voltak, s a
szerzetesek nem akartak itt maradni. Ezért Matyas kiraly 1478-ban
a hanyatlasnak indult kolostort az obszervans domonkosoknak adta.
1478-1505 ko6zott a domonkosok csak birtokosok voltak,
szerzetesek csak 1505-t61 voltak itt, de a haz rangja csak locus volt.
Befejezték a kerengd kiépitését €s mas valtoztatasokat is tettek a
kolostor épiiletein. Mindvégig a fehérvari kolostorhoz tartozott.
1541-ig miik6dott ebben a formaban.

Keresztar 2.

apatsag

Murakeresztur

HUN

1231 elott

Hahot nemzetség

1542 utan

Mura foly6 torkolata
kozelében

elpusztult

Kolos

apatsag

Klizské Hrdist'e

SLO

11. sz. utolso
negyedében

Szt. Lasz106 kiraly

1562 utan

domonkosok kezére

kertil

mai temet6
kozelében

elpusztult

1508-ban a vizitatorok az apatsagot igen rossz allapotban talaltak.
Ekkor mind6ssze egy szerzetes tartozkodott itt. Utoljara 1562-ben
emlitik apatjat. Néhany évvel kés6bb nagyszombati domonkosok
koltoztek a monostorba, 1572-ben pedig mar a nyul-szigeti
domonkos apacak kaptak meg arra az idére, mig vissza nem
koltozhetnek eredeti lakhelytikre.

Kolozsmonostor

apatsag

Cluj-Manastur

ROM

11. sz. masodik
felében

Szt. Laszlo kiraly

1556

mai templom kortil

temploma ma is
all, a kolostor
épiiletei
elpusztultak

A kolostor viragkora a XII. szazad végéig tartott. 1241-ben az
épiiletek és az oklevelek a tatarok pusztitisanak estek aldozatul.
Ekkor a monostor mar hiteleshely volt. 1263-ban IV. Béla allitotta
helyre az apatsag birtokait. Ett6l kezdve Kolozsmonostor Erdély
legnagyobb egyhazi birtokosai kdz¢é tartozott, s 1339-t6l a
legfontosabb itteni hiteleshely volt a kdzépkor végéig. 1556-ig, az
erdélyi szekularizacidig miikodott. Hiteleshelyi tevékenysége az
orszagban az egyik legjelent6sebb volt.

Kompolt

apatsag

Kompolt

HUN

1280 elott

Aba nemzetség
Kompolti 4ga

1498 utan

Grassalkovich-
kastély kozelében
allt

elpusztult
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Az apatsag 1411-t61 Pannonhalma ala tartozott.

Koppanmonostor apatsag Komarom HUN 1222 elétt Koppan nemzetség 1541 utan egyvonalban, a Duna elpusztult
jobb partjan, a
magas parton
1478-ban leégett, de Gjratelepiilt. 1529-ben A Bécs felé vonuld
torok sereg felégette. 1563-ban ismét leégett és végleg
e . s ) ,, . . . i . elnéptelenedett. Roman stilusu temploma a falu kézepén ma is
Lébény apatsag Lébény HUN 1199-1203 GyOr nemzetség 1563 jelenlegi helyén all 411, Beomlott boltozatét valészintleg a jezsuitak épitették i,
akik 1631-ben kaptak meg az apatsag javadalmaval egytitt
kollégiumuk fenntartasara.
Meglehetdsen szegény apatsag volt, birtokainak egy részét mar a
. s Cajakovo, Lekyr o . . , . . XIV. szazadban bérbe adta. A vizitatorok 1508-ban csak az
Lekér apatsag teraz SLO 1256 koriil Kacsis nemzetség 1562 utan Garam jobb partjan elpusztult apétot talaltsk, aki nagy szegénységére panaszkodott, mivel
elédje eladta az apatsag Garamon jaré malmat.
Nagytapolcsanytol
. o : ,, . . délre a Nyitra folyo
Ludany apatsag Ludanice SLO 1204 elétt Ludany nemzetség 1574 kozelében, a Ludany elpusztult
nemzetség birtokan
St clfn oy it mnostr et
Madocsa apatsag Madocsa HUN 12. sz. szerint Bikacs nb. 1541 - elpusztult . ) - o e
o ; koriil legkésébb 1541-ben sziinhetett meg. A torokkorban varra
Bikacs kamaras fs
alakitottak.
Az apatsag Magocs mellett birtokolt Pozsega megyében is, s a
SzentmAacocs elenlesi plébania 14. szazadban a Tolna megyei Tekeu birtokaért perelt
Magocs apatsag Magocs HUN 1251 elott & 1543 J gl prebar elpusztult sikerteleniil az abrahami apattal. 1542-ben Magocson még hat
nemzetség templom helyén . s 1 o ..
puszta telket, mint az apatsag birtokat irtak Gssze, szerzetesek
valosziniileg mar nem laktak a monostorban.
Meszes apatsag Moigrad ROM 1108 el6tt Almos herceg 1361 utan maradvanyal elpusztult
ismeretlenek
Mindszent apatsag Csonkamindszent HUN 1181 elétt ismeretlen 1363 utan NA elpusztult
Kézépkori kronikés M‘r’égsyzoérr‘l’da‘;{l,“nga“
Mogyorod apatsag Mogyorod HUN 11. sz. hagyoman}l sz’ermt 1488 Kolostor dombom v. elpusztult
Szt. Laszlo
Klastrom-hegyen
1180-as években III. Béla a monostort elvette téliik és varra
Németajvar apatsag Giissing AUS 1157 Wolfer lovag 1180 Kiscen hegyen elpusztult alakitotta, cserébe pedig a kapornaki apatsagot adta a Héder
nemnek.
Pankota apatsag Pancota ROM 1217 elott ismeretlen 1425 utan NA elpusztult
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Név Besorolas Telepiilés mai neve Orszag Alapitas éve Alapité Megsziinés Elhelyezkedés Mai allapot Egyéb adat
taldn RAtot 1191-t81 cisztercick templom ma is 4ll 1191-ben III. Béla ciszterci szerzeteseket telepitett ide.
Paszto apatsag Paszto HUN 1160-1190 , . mai templom kortil plom > | Hiteleshelyi tevékenységet is folytatott. 1502—1544 kdzott sziint
nemzetség kezében koriilotte rom meg
Birtokai nagyobbrészt egy tombben, az apatsag koriil teriiltek el.
A hagyomany szerint itt rejtozkodott hercegként I1. (Vak) Béla.
1158 eldtt a Szt. Janos kapolnaban keletkezett tlizben elpusztult
e "y e . ) az apatsag levéltaranak jelentds része. 1158-ban II. Géza az
Pécsvarad apatsag Pécsvarad HUN 1015 Szt. Istvan 1543 Vasas-hegy alatt elpusztult apétsagot birtokaiban megerdsitette. 1215-t51 a magyarorszagi
bencés reformmozgalom egyik f6 tAmogatoja. A 13. szazad
kozepétdl hiteleshely volt. A monostort a torokok valoszintileg
kifosztottdk. 1543-ban sziint meg végleg.
Pélmonostor apatsag Beli Manastir CRO 1212 elétt Majs nemzetség 1298 utan Be'l.ran),/avar elpusztult
kozelében
Valoszintileg a 12. szazadban alapitotta a Jak nem Szt. Margit
tiszteletére. 1219-1221 kdzott a szentgotthardi ciszterci apatsagé
magyar-osztrak hatar lett, miutan Jak nb. Istvan a rendbe belépett. 1532-ben sziint meg.
Porné apatsag Porndapati HUN 12. sz. Jak nemzetség 1532 kozelében allo elpusztult Az apatsdg maradvanyai feltehetéen ma is megvannak a helyén
majorsag alatt 1étesitett uradalmi épiiletek alatt. A porndi uradalom levéltaraban,
az 1870-es években allitdlag 1étezett egy 1821-ben készitett
alaprajz a templomrol és a kolostorrdl.
Poroszlo apatsag Poroszl6 HUN 1219 elott Sartanyvelc 3¢ 15. sz. végén mat reformatu’s elpusztult
nemzetség templom helyén
Privigye apatsag vagy Prievidza SLO ismeretlen taldn Hontpa%many 1526 NA elpusztult
perjelség nemzetség
Rosd-Szigeti Szt. o . Rosd nb. Tiburc 13. sz. masodik a mai kozségtol K-re
Megvalto tiszteletére apatsag Szigetmonostor HUN 1198-1205 ispan felében a Nagy-Duna partjan elpusztult
taldn Borics t6r6k meeszallas ;Zj;g{ﬁg:g Az apatsag a 15. szazad elején viszonylag gazdagnak szamitott
Rudina apatsag Podvrsko CRO 1279 elétt ; & Lo rom 1423-ban jovedelmét 100 aranyra becsiilték. A torok
nemzetség alatt Rudinski patak . . . ’ .
, elérenyomulasa miatt sziint meg végleg.
menten
Itt temették el, feltehetdleg masodjara, Aba Samuelt. 1426-ban
emlitik utoljara. Ekkor Miklos sari bencés a bécsi egyetemen
. o . . , mai kulturhaz és a volt, s ugyanez évben Zsigmond cserében meg akarta szerezni
Sr apatsag Abasdr HUN 1040-1050 Aba nemzetscg 16. s2. vége tlizoltoszertar helyén elpusztult maganak az apatsagot. A 16. szizad végén a foldvari apatsaggal

egylitt kapja meg Vasvari Gyorgy gyori plispokhelyettes és

kanonok, de mar csak, mint javadalmat.
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A hagyomany szerint Szt. Laszlot el6szor itt temették el. Az
apatsag az Arpad-korban megoérizte francia kapcsolatait,

végében, szerzetesei eleinte kizarolag vagy legalabb nagyobbrészt franciak
Somogyvar apatsag Somogyvar HUN 1091 Szt. Laszl6 kiraly 1553 Kapuvarhegy, rom voltak. A 13. szazad elejétdl azonban fokozatosan tulstlyba
korabban itt volt a keriiltek a magyar szerzetesek, amit a szazad 20-as éveitol
Balaton hatara gyakorolt hiteleshelyi tevékenysége is igazol (els6 hiteleshelyi
oklevele 1224-bél ismert).
Szentgyorgyi
Eberlaus Felka felett a Poprad
Lo csepanfalvi ispan volgyében fekiidt,
Stola perjelség Mengusovce SLO 1314 &s Meinhard 1508 ma Mengusovce elpusztult
stojanfalvi hataraban
plébanos
falu feletti
Szakalmonostora apatsag Nogradszakal HUN Arpad korban ismeretlen 14. sz. els6 felében | Varhegyen (Kalvari- elpusztult
hegyen)
Aba nb. Péter Tiszakeszit6l 2 km-
Szard apatsag Tiszakeszi HUN 1067 koriil s ;’m tatarjaraskor re Szazdi-szigeten a elpusztult
P Tiszan
1. Béla alapitotta, akit a monostor templomaban temettek el.
. s . i mai szekszardi Birtokai Tolna és Baranya varmegyében, illetve Kalocsa
Szekszird apatsag Szekszird HUN 1061 I Béla 1543 megyehéza helyén rom Kérnyékén a Solt székben fekiidtek. A 13. szazad kézepe 6ta
hiteleshely volt.
Szentgergely 1 apatsag Sonta SER 1192 elétt ismeretlen tatarjaras Soma hatdraban, elpusztult
' Mikola-foldon
mai telepiilés Nem tartozott a gazdagabb apatsagok kozé. 1421-ben a torok
Szentgergely 2. apatsag Grgurevci SER 1026 elétt ismeretlen 1469 és 1490 kozott Py feltaratlan tdmadasa miatt Imre apat szerzeteseivel Székre (Cikador)
belteriiletén S n . .
koltozott. A szerzetesek késébb vissza tértek.
talan Szt. Imre
covik véradi herceg halalanak
Szentimre apatsag Santimreu ROM 1220 elott g);]n'ispék 1312 utan helyén épiilt, a elpusztult

Berettyo teraszan, a
Monostordombon
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1249-ben a kegyurak cisztercieket hivtak az apatsagba, de azok

legkésébb a 13. szazad végén elhagytak a monostort. Utoljara
1259-ben rendelkezik feldle a rend, amikor a plassi

(Morvaorszag) apatsag ala rendelték. 1294-ben apatjat emlitik,

Szentjanos apatsag Santion ROM 1215 elétt Hontpazm’a el el6tt domonkos part'J’a 1, @ mat rom aki azonban valoszin{ibben ismét bencés volt. 1334-ben mar ismét
nemzetség (1 1 . Szentjanos falutol A - s L.,
apacak koltdoznek ide . . bencések vannak benne. Utoljara 1518-ban emlitik apatjat, ez
délnyugatra allt . I
azonban mar nem szerzetes, hanem vilagi pap. Az elhagyott
épiiletekbe a mohacsi vész utan, 1549 el6tt a margitszigeti
domonkos apacak koltdztek, akik azt 1556-ig laktak.
A Szt. Jobb 6rzési helye volt. A legenda szerint a Katapan nb.
Mercurius ellopta és Berettyd menti birtokéan rejtegette az
ereklyét harom évig, 1080—1083 kdzott. Mercurius késobb a
monostor elsé apatja lett. A monostor eredetileg fabol épiilt, s
Almos herceg épittette fel kobol. Kalman kiraly Almossal valo
. L, . i e , . viszalya utan az apatsagot megsziintette, s csak II. Géza allitotta
Szentjobb apatsag Saniob ROM 1083-1093 Szt. Lasz16 kiraly 1563 Berettyo partjan elpusztult helyre. 1241-ben a tatarok a monostort feldultak, a szerzetesek a
Szt. Jobbal egylitt elmenekiiltek, de a tatarjaras utan roviddel az
apatsag ismét helyreallt. 1493-ban még bencés szerzetesek laktak.
1498-ban II. Ulaszl6 és Varadi Péter a palosoknak adta, akik
1499-ben foglaltak el és 1556-ig birtokoltak. A varra alakitott
monostor 1563-t6l vildgi kézre keriilt.
Szentkiraly apatsag Lucenec SLO 1239-1240 Tomaj I,lb' Denes ismeretlen Tugér foly6 partjan, elpusztult
nador Lucenec
Szentlaszl6 apatsag Piispokszentlaszlo HUN 1235 elétt ismeretlen 1541 NA elpusztult
templom és a
Szentmarton apatsag Pannonhalma HUN 996 Géza, I Szt. Istvan ma is miikddik jelenlegi helyén kolostor atalakitva Elsé monostor Magyarorszagon.
ma is all
. . 1303-ban a birtokos csalad Péter nevii tagja Heiligenkreuzbol
Vokiny hatdrdban cisztercieket hivott az apatsagba, de arr6l nincs adat, hogy a
Szenttrinitas apatsig Vokény HUN 1183 elétt Kén nemzetség 1543 Siklostol elpusztult e lohan L e e A
eszakkeletre ciszterciek valoban bll’t'O ba vették volna, s igy az a bencése
birtokaban maradt
Széplak apatsag Kosice- K,rsna nad SLO 1143 taldn Ab’a 1526-1556 mai templom koriil elpusztult
Hornddom nemzetség
11. sz. végén vagy a . B
Szer apatsag Opusztaszer HUN 12. sz. els6 Borkalafl 14. sz. kozepe elott Opus’zt’aszer rom
L . nemzetség hataraban
évtizedeiben
Szerencs apatsg Szerencs HUN 1247 elétt Bogatradvany | 550 4 alakitjak | mai vér helyén elpusztult

nemzetség
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vertanusaga helyén,
Szkalka apatsag Skalka SLO 1208 eldétt valame.!yllf nyitral 1528 Trencsént6l EI§—re, 5 elpusztult
plispok km-re, a Vag
jobbpartja folé
emelked6 barlangos
sziklara
Szeged Szdreg nevii, elpusztult, épiiletei
Széreg apatsag Szeged HUN 1192 elbtt ismeretlen 1280 elbtt keleti vérosrésze a | CProcus €D
. . ismeretlenek
Tisza bal partjan
Tapolca apatsag Miskolc HUN 1214 elétt Miskolc nemzetség 1531 utan Gorombolytapolca elpusztult
pontos helye is
meretlen,
Tarkonymonostor apatsag azonositatlan HUN 1251 elétt ismeretlen ismeretlen Batmonostor és elpusztult
Nagybaracska kozott
keresend6
L etz ., a varos belteriiletén,
Tata apatsag Tata HUN 11. sz. els felében Tata ispan 1543 a fiird3 helyén allt elpusztult
Szakallasnak Telki kozség - . - .

Telki apétshg Telki HUN 1190-1198 mondott Mika 1541 kozepén kdkereszt elpusztult 1246-ban az apitsdg a kinai monostorral kozbsen birtokol
. S , Kelenf6ldon. I'V. Laszl6 a nytlszigeti apacaknak adta.
1span jelzi a helyét

Tereske apatsag Tereske HUN 1219 elétt ismeretlen 1466 mai templom koriil | temploma ma is all
I. Andras kiralyt ide temették el. A tatardulas idején a monostor
temploma és a nem szenvedett nagyobb kart, de erdditéssel vették koriil.
Tihany apatsag Tihany HUN 1055 I. Andras ma is miikodik mai helyén kolostor atalakitva Birtokallomanya a szazadok folyaman sokat valtozott. A
ma is all legfontosabbak Tihany kozelében fekiidtek értékes szolokkel és
Somogyban a megye Balaton felé es6 részén.
talan Tomai nib Tomajmonostor,
Tomajmonostora apatsag Tomajmonostor HUN 1322 elétt - omaj 1. 1335-1349 Abadszaloktol elpusztult
Abadi csalad .
délkeletre
I. Andras kiraly alapitotta Szt. Andras tiszteletére Oroszorszagbol
A Vartol B-ra a érkezd, feltehetbleg gordg szerzetesek részére. 1221 koriil
1046-1060, de 1252- Maétvés forras Vé love elhanyagolt voltara vald hivatkozassal bencések kezére kertilt, de
. . . . . 1260 kozott . yas &Y csak késobb, feltehetdleg 12521260 kozott telepiilt bele bencés
Visegrad apatsag Visegrad HUN I. Andras 1541 dunai torkolata rom . . L e
telepedtek le feletti maaaslaton konvent. A 14. szdzadban hiteleshelyi tevékenységet is folytatott.
bencések g A bencések 1493-ig birtokoltak. II. Ulaszl6 ezért a hanyatlasnak

allt

indult apatsagot a palosoknak juttatta. 1541-ben hagyhattak el a
szerzetesek.
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somogyi ispan

Szt. Istvan 1541 a Kis Balaton rom 1541-ben sziint meg. Az apatsagot kés6bb varra alakitottak.
mocsarvilagaban
Hortobagy teriiletén
délnyugatra, az
Zammonostora apatsag Hortobagy HUN 1220 elott Kata nemzetség 14. sz. kozepe Arkus foly6 nyugat elpusztult
partjan egy
kiemelkedé dombon
Szebénytdl
Zebegény 1 apatsag Szebény HUN 1251 elott ismeretlen 15. sz. végén északkeletre egy maradvanyok
dombon
Zebegény 2 apatsag Nagymaros HUN 11.sz ismeretlen 13. sz. végeén vagy Nagymaros, Szt. elpusztult
T 16. sz. elején Mihaly-hegy
E monostorba 1épett be Szt. Andras és Benedek, akiket Szt.
Istvannal, Imrével és Gellérttel egyiitt avattak szentté 1083-ban.
Jovedelmei a kérnyék vamjainak harmadabol és kiterjedt
_ Zobor-hegy Ny-i féldl:?irtokokb()l szarmaztak. 1113-ban késziilt az apatsag els6
Zobor apatsag Nitra SLO 1010 Szt. Istvan kiraly 1471 lejtéién elpusztult birtokosszeirasa is Gottfrid apat kézbenjarasara. Ezt az
Osszeirast, mivel a tatarjaraskor megrongalodott, IV. Béla 1249-
ben atirta és ki is egészitette. 1468-ig mitkodott, amikor Vitéz
Janos elfoglalta, s az apatsagot bekebelezte a nyitrai
plispdkségbe.
Zseli . ., . Gyér nb. Otto . 1 1z
selicszentjakab apatsag Kaposszentjakab HUN 1061 1543 utan a templomtol délre rom

(ROMHANYT 2008, MKL)
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Név Besorolas | Telepiilés mai neve Orszag Alapitas éve Alapito Megsziinés Elhelyezkedés Mai allapot Egyéb adat
Moys mester, kiralyné Dombovar teriiletén,
Abrahdm apatsag Dombovar HUN 1263 tarnokmestere, 1543 északkeletre, a Kondai elpusztult Pilisr6l népesitették be.
maganalapitas patak partjan
Biikk hegység nyugati Milftgifr:rilrosz]ég 1345-ig tiresen allt. Ekkor Becsei To6ttds a romos épiileteket az
Bél 1. apétsig Bélapatfalva HUN 1232 Bél nb. Kilit egri 1480 sz6lén, a Bélké aljan, | legépebben megmarady |  ogostonrendi remetéknek adta, akik helyreallitottdk és egészen a
plispok s . . L torok idokig birtokoltak. A szerzetesek legkésébb 1543-ban
bévizi forras mellett ciszterci apatsagi ,
L elhagytak a kolostort.
épiilete
Répce iobb partian a Els6 szerzetesei Heiligenkreuzbol jottek. 1440-1445 kozott
Borsmonostor apatsag Klostermarienberg AUS 1194 Domonkos ban 1532 epee Jobo paryan a rom feltehetden elpusztult, de ujjaépitették. 1455-ben. Nagy Istvan apat
mai plébaniahdz helyén s . .
idején, 1532-ben hagytak el végleg a szerzetesek
1420/1421-ig miik6dott, amikor a torok el6l menekiilé szentgergelyi
mai bataszeki bencések Ujlaki Imre apat, Ujlaki Miklos féltestvére, vezetésével a
Cikador apatsag Bataszék HUN 1142 II. Géza 1420-1421 templomio] északra rom maguk szamara foglaltak el. Bencés apatsagként miikodott tovabb
P 1478-ig. Az apatsag koriil falu keletkezett, amit 1391-ben a kdznép
Széknek nevezett.
heilicenkreuzi Lajta, vagyis Sarviz Eredetileg Heiligenkreuz grangiaja volt. Az épitkezés 1209-ben
Curia Regis apatsag Konigshof AUS 1203 Cisgterciek NA mellett, pontos helye elpusztult félbemaradt, a tervet elvetették, Konigshof tovabbra is grangia
nem ismert maradt.
Maros bal partidn A tatarjaras idején megostromoltak és elfoglaltak a tatarok, de
Egres apatsag Igris ROM 1179 I11. Béla 1514 > 0a paryan, elpusztult viszonylag hamar talpra allt. 1247-ben mar ismét szerzetesek voltak
Csanadtol keletre benne
Esztergom- | elsée Esztergom HUN 1204 elbtt Szentmagocs 1291 utan NA NA
Szentmarimez6 nemzedék
Goté apétsig Kutjevo CRO 1232 Csak nb: l’Jgrm 1535 Pozsega metgyel’)e? a Els6 szerzetesei Zircrol errkeztek, az alapitast II. Andras is
kalocsai érsek Papuk hegység labanal tamogatta.
Egres alapitotta. A tatarjaraskor elpusztult és 1264-ig pusztan allt, de
. ., Olt folyo bal partjan, ezutan ismét helyreallitottak. 1474-ig miikodott, amikor Matyas
Kerc apatsag Carta ROM 1202 Imre kiraly 1474 zord hatarvidéken rom kiraly a szerzetesek szabalytalan élete miatt az apatsagot
megsziintette, birtokait pedig Nagyszebennek adta.
Matra hegység nyugati . i o . o . .
Paszté apétsig Paszté HUN 1160-1190 taldn Rétot nemzetség 1544 14bandl, a Zagyva folyé templom ma is all, 1191-ben III. Béla ciszterci szerzeteseket telepitett ide. Hiteleshelyi

ko6zelében

korilotte rom

tevékenységet is folytatott. 1502—1544 k6zott sziint meg.
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Duna jobb partjan a 46
m magas hegyen
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Az apatsag szerémségi falvai kitlind sz616kkel rendelkeztek és a Bacs
megyei birtokai is. 1344-ben a monostor koré kévar épiilt. A térok

Pétervirad apatsag Petrovaradin SER 1234 Béla herceg 1525 alapitotta Péter varanak elpusztult 1526-ban elfoglalta. A 18. szazadban a hegyen er6ditményt épitettek
helyén és az apatsag maradvanyai nyomtalanul eltlintek.
Pilis apatsag Pilisszentkereszt HUN 1184 I11. Béla 1526 A Pilis he‘,gy labandl, rom
egy forras mellett
Pinka patak kozelében
egzz?‘;‘t’zirgﬁlgi‘tl ‘;‘I’Ifizte“ 1219-1221 kézdtt a szentgotthdrdi ciszterci apatsagé lett, miutén Jak
féb%’)l 4csolt hi:iakon nb. Istvan a rendbe belépett. 1234-ben konventet is telepitett bele az
Porné apatsag Porndapati HUN 12. sz. Jak nemzetség 1532 lehetett meekdzeliteni: elpusztult anyaapatsag. A porn6i uradalom levéltaraban, az 1870-es években
A magyi r-osztrak ’ allitolag 1étezett egy 1821-ben készitett alaprajz a templomrol és a
hatar kozelében allo kolostorrd].
majorsag alatt
. o, N Ampod fia Dénes ¢€s . , . o LA o
Sanvik apatsag Stiavniky SLO 1216-1222 Kalmén herceg 1531 Hernad folyo bal partjan elpusztult Helyén késébb magtar épiilt.
Riba jobb partjdn, a templom atalakitva ma
Szentgotthard apatsag Szentgotthard HUN 1184 III. Béla 1532 Lapincs torkolata_val is all, kortilotte a 1677-ben ideiglenesen feleP lt?ttek a ten,lplomot, majd 1787-ben
szemben, a mai kolostor rom magtarra alakitottak.
templom helyén
Andras szlavon . . . . .
. .y . . Glina folyo bal partjan Az id6k soran folyamatosan kifosztottak, a 19. sz. folyaman koveit
Toplica apatsag Topusko CRO 1028 herceg, lz‘r"’gldy magyar 1523 utdn héforrasok mellett rom katonai épiiletek épitéséhez hasznaltak fel.
Zagrab kozelében A Szt.
Zagrab apatsag Zagrab CRO 1274 elott NA 16. sz. elejéig Jakab- vagy Egyed- elpusztult
szigeten
Bakony szivében 3
ma is miikodik kiilénboz6 iranyba futo Temploma a legnagyobb magyarorszagi ciszterci templom. A
: - : X (torok megszallas | bovizi patak, a Cuha, a | temploma és az atépitett PO £Nagyon gyarorszagi ciszie plom. A
Zirc apatsag Zirc HUN 1182 I11. Béla kolostorépiiletnek is jelentds maradvanyit tartak fol a barokk apatsagi

miatt 1527-ben
elnéptelenedik)

Gaja és a Gerence
forrasvidékén, a mai
helyén

monostor ma is all

templom mogott, az arborétumban.

(ROMHANYT 2008, MKL)
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Név Besorolas Telel:]lg/ees mat Orszag Alapitas éve Alapité Megsziinés Elhelyezkedés Mai allapot Egyéb adat
o . . feltehet6leg 13. sz. N Gutkeled nemzetség templom romos e e
Abrany prépostsag Abramut RO eleje NA 14. sz. kdzepén birtokan Allapotban fennmaradt Palyi filidja volt.
. . : TS . legkés6bb a torok T s templom csak részben Egyben plébaniatemplom is volt, szerzetesek a
Adonymonostora prépostsag Nyiradony HUN tatarjaras utan Gutkeled nemzetség foglalaskor mai guti erdd teriiletén maradt meg falu lelkipasztorai voltak.
Buda-Nyulsziget prépostsig Budapest HUN 1225 elét 1. Andrés 1541 Nyulak szigete, ma temploma 4l Igen kis prépostsdg volt, temploma, felijitva a
Margit sziget Margitszigeten ma is all.
. , feltehetdleg pontos helye ismeretlen,
Cheym prepostsag NA HUN NA NA tatarjaraskor talan a Tisza bal partjan NA
1230-ban az alapitd nemzetség béségesen
megadomanyozta birtokokkal. A 13. szazadban
hiteleshelyi tevékenységet is folytatott. Egyike
Csorna prépostsag Csorna HUN 1180-as évek Osl nemzetség ma is miikddik Réba partjan, mai helyén mitkodik volt azon kevés kolostoroknak, melyek rovidebb
megszakitasoktol eltekintve talélték a tdrokkort
és néhany évtizedes sziinetekkel a mai napig
miikddik. Temploma atalakitva ma is all.
Egy korabbi kiralyi vadaszhaz helyén épiilt, a
turdci prépostsag filidjaként, s boven ellatta
, , birtokokkal. Hiteleshelyi tevékenységet nem
Csot prépostsag Budape_s t, Haros HUN 1264, a rendru'tolso IV. Béla 1541 Haros sziget elpusztult folytatott. 1475-1477 kozott Matyas kiraly a
sziget hazai alapitasa . A
kolostort meglazult fegyelme miatt Zsambékhoz
hasonldan a palosoknak adta. Ebben a formaban
miikodott 1541-ig.
Darné prépostsag Tolcsva HUN tatarjaras utan ismeretlen 1493 utan Darnd sz616hegy, Tolcsva elpusztult Eredetileg Jasz6hoz tartozott, kés6bb azonban
és Sarospatak kozott Lelesz lett az anyaapatsaga.
talan A 12. szazadban innen alapitottak Kokényest.
. . . . Kokényesrénold nb. Garab puszta, Told 1294-ben a morvaorszagi Lytomysl prépostsag
Gardb prépostsag Garab HUN 17 Mikudinus fehérvari 1436 hatérdban elpusztult al rendelték, de 1320-ra ez a filggbség
prépost megsziint.
Gédermonostora prépostsag Géderlak HUN 1294 ismeretlen 1320 utan Duna-balparti részén elpusztult
Kezdetben a varadhegyfoki prépostsag filidja
volt, késobb Leleszhez keriilt. A 12. szazadban
. , _ . , az egykori jarasbirosag Csornat, al 3. szazadban Zsidot alapitotta. A 13.
Hatvan prépostsag Hatvan HUN 1150-1180 ismeretlen 1539 utan &piilete helyén elpusztult szizad kozepéts] 1486-ig hiteleshelyi
tevékenységet folytatott. 1539-ben mar
elnéptelenedett.




1474

Horpécs

prépostsag

Sopronhorpacs

HUN

1235-70

csornai premontrei
szerzetesek

14. sz.

mai templom helyén

elpusztult
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Eredetileg 1235-1270 k6z6tt Csornardl érkezett
premontrei szerzetesek alapitottak itt
prépostsagot, melyet 1294 eldtt agostonrendi
kanonokok vettek at, 1294-ben ugyanis a
premontrei prépostsagok kozott mar nem emlitik.
Bazs6 Gabor szerint azonban valdjaban csak
birtokosok voltak Horpacson a premontreiek.
1413-ban mar csak, mint plébaniatemplomot
emlitik.

Janoshida

prépostsag

Janoshida

HUN

1186

III. Béla

1541

mai templom helyén

elpusztult

Szerzetesei a kozeli Kokényesr6l érkeztek. A
rend generalis apatjanak 1219-ben kelt levele
nem tud réla. 1294-ben a morvaorszagi Lytomysl
ala rendelték, de 1320-ra ez a fiiggése megsziint.

Jaszo

prépostsag

Jasov

SLO

12. sz.

Koényves Kalman

ma is mikodik

jelenlegi helyén

miikodik

Varadhegyfok filidja volt. Ocsat és, egyes
vélemények szerint, Garabot alapitotta. A
tatarjaraskor a monostor teljesen elpusztult,
Albert prépost ezért 1243-ban a Jaszon
letelepedni szandékozdknak széleskorii
kivaltsagokat adott. 1290-ben III. Andras
oklevele a monostor banyajogat emliti. 1394-t61
orszagos vasartartasi joga volt a telepiilésnek.
1436-ban kezdték meg a monostor eréditését. A

rrrrr

Ebben a formaban miikddik maig.

Kaposfo

prépostsag

Kaposszentbened
ek

HUN

1250-1252

Moyus nador fiai

1543

mai benedek rendi
ndvérek kolostora helyén

elpusztult

Kokényesmonostora

prépostsag

Nagykokényes

HUN

1173-1186

Kokényesrénold
nemzetség

1552

romjai nem ismertek

elpusztult

Anyamonostora a kozeli Garab volt. 1186-ban
mar innen telepitették be Janoshidat, majd a 13.
szazadban Sagot is.

Lelesz

prépostsag

Leles

SLO

1188-1196

Boleszlo vaci
plispok

ma is mikodik

a mai telepiilés szélén,
meredek lejté peremén

temploma all

Eszakkelet-Magyarorszag legfontosabb hiteles
helye volt, mely az Gjkorban is mikodott. 1567-
ben hagytak el a kanonokok A rend 1697-ben
visszakapta, s 1787-ig, majd 1802-t61 ismét
miikodott.

Majk

prépostsag

Oroszlany Majk
psz.

HUN

1235 elott

Cséak nemzetség

1534

Oroszlany, Majkpuszta

elpusztult

Moérichida

prépostsag

Arpas

HUN

1251

Pok nb. (Nagy)
Moric ispan

1577

Arpas hatardban

temploma ma is all

Nagyolaszi

prépostsag

Mandelos

SER

1172-1179

ismeretlen

1404 koril

pontos helye ismeretlen

elpusztult

Els6 szerzetesei a franciaorszagi Riévalbol
érkeztek. 1230-ban mar bencés apatsagként tlinik
fel, a premontrei rend 1235-6s jegyzékében mar
nem is szerepel. 1241-ben a K6tony
meggyilkolasa utan kivonuld kunok feldultak a
varost. 1297-ben ismét a francavillai apatot
emlitik.

Ocsa

prépostsag

Ocsa

HUN

1210-1235

II. Andras

1541

mai templom mellett

temploma all

1541-ben pusztult el a monostora. Sziiz Maria
tiszteletére szentelt temploma ma a
reformatusoké.
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o . . Herpalyi . ; . . « Nyirpalyi mai reformatus
Palyi prépostsag (Berettyoij falu) HUN 1222 clétt Akos nemzetség 14. sz. vége el6tt templomtol északra elpusztult
Pok prépostsig Tét HUN 1235-1251 Pok nemzetség 1560 Té hi‘}gf{ig?‘;:;”““ elpusztult
. . . . Hahot nb. Buzad fia Y e . .
Rajk prépostsag Alsorajk HUN 1239 Csék tarnokmester 16. sz. els6 felében |  Alsérajk-Kastélydomb elpusztult
Ratot prépostsag Gyulafiratot HUN 1241 elétt Rat6t nb. Mgtyas 16. sz. els6 felében Zirc-veszp remt it jobb rom
esztergomi érsek oldalan
. . , ) Hontpazmany nb. kozépkori épiiletei nem .
Sag prépostsag Sahy SLO 1224-1235 Mrton ban 1552 ismertek temploma all
tatarjaras utan
Szalankemén prépostsag Slankmen SER 1235 utan ismeretlen apacakolostor 14. NA elpusztult
sz. elso feléig
Turédc prépostsg Ké?fif\foﬁgd SLO 1251 IV. Béla 1541 mai templom kriil temploma ma is 4l
Tiirje prépostsag Tiirje HUN 1235 elott Tiirje nb. Dénes ban 1550 mai templom kortil temploma ma is all
Prémontré filidja volt. A rend 1235-re tehetd
kolostorjegyzéke szerint kilenc prépostsag
tartozott ala (Meszes, Almas, Majk, Zsambék,
Hatvan, Jaszo, Palyi, valamint két
1498-t6l palosoké, |y i hegyen, folyod késgtfs;(l)(%;ﬂizn; Ehga ?Islaz w:r)ér?zé i
Varadhegyfok prépostsig Oradea ROM 1130 IL. Istvan mely 1560-ig gyen, 1oly elpusztult Sobbiekben 15 @ ‘68 EY '8
mikdstt mentén prépostsagot Varadhegyfok ala rendelték.
1494-ben I1. Ulaszlo a prépostsagot a
karthauziaknak adta. 1498-ban az épiiletet a
palosok kaptak meg, akik 1498. aprilis 26-an
vették birtokba hét szerzetessel. Az §
kolostorukként miitkodott 1560-ig.
A nagyobb prépostsagok kozé tartozott, volt
1543, de 1475- 1d6, amikor 20 szerzetes is lakta. A kolostort
Zsambék prépostsag Zsambék HUN 1205-1222 Ainard fiak 1477 kozott jelenlegi helyén rom 1475-1477 kozott a palosok kaptak meg
palosok lakjak Matyas kiralytol. Ebben formaban miikodott a
torok megszallasig.
Zsid6 prépostsag Vécegres HUN 1284 elbtt Zsid6 nemzetség 1541 mai templom helyén elpusztult

feltehetbleg

(ROMHANYT 2008, MKL)
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M3. melléklet: A vizsgalt monostorok letelepedés-kori kornyezeti adatainak ismertetése

M3.1. melléklet: A vizsgalt bencés monostorok letelepedés-kori kornyezeti adatainak ismertetése
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Atyusz nb, | Monostorapati K-i hatiraban az ) Kiilfoldre mené
Almad Monostorapati 1117 Band és Eger patak volgye folotti erdés | 176823,70 | 537991,40 239 23,2 E 0,8 1,7 2 Kereskedelmi t erdd
csaladja hegyoldal teraszan
Bata belteriiletén, a Duna jobb volt rémai hadiat
. . Szt. Laszl6 | partjan, Sarviz torkolataban, a - . . ,,
Bata Bata 1093 Kirdly Klastrom hegyen, a mai templom 86710,57 628488,79 91 10 ENY 0,5 2 10 &s kereslI«I:;lelml lakatlan, erd6
helyén utvonal Duna
Szent a mai apatsag épiiletei helyén.
Bél Bakonybél | 1016-1020 | Istvan PO R helyéi * | 212801,71 | 550131,26 212 16 NY 02 10 28 kereskedelmi Gt | erds, lakatlan
kiraly
12. sz elsé Csolt Vészt6 melletti Magori dombon
Csoltmonostora Vészt6 hérﬁa da | nemzetsé (6 m kiemelkedés), a Holt- 179493,27 | 814561,61 74 5 NY 0,4 4 10 kereskedelmi ut lakatlan,
& Sebes-Koros bal partjan
Ellés puszta, Koros torkolata
mellett, Csongradtol északra, 4
" . km-re, Tisza bal partjan, egy e
Ellésmonostora Ellés 1207 €80 | Borkalih | g zak-deli irdnyi, kb. 300 m | 155687.70 | 73299196 87 5.2 19 0.6 3 22 Kereskedelmi gt | <1 A€
€ | hosszan elnyulé, koryezetébdl 6
m magasan kiemelkedd
természetes domb északi részén
Jak nb. comai Gt
Jak Jak 1220 koriil (Nagy) mai templom koriil 202410,02 | 463029,74 198 8,3 ENY 0,2 1 7 U fiives teriilet
Mérton kereskedelmi it
Keresztur 1, . Csak Bokod hataraban, Vértesben, - A
(Vértesszentkereszt) Bokod 1146 elott nemzetség Oroszlanytdl délkeletre 233579,19 | 591456,98 246 10,3 NY 0,1 7 7,2 kereskedelmi ut erdd
Gvér ] romai it udvarhaz allt a
Lébény Lébény 1199-1203 Y , jelenlegi helyén, homokdombon | 267273,33 | 52552255 125 1,6 E 0,8 1 10 i helyén, mocsaras,
nemzetség kereskedelmi ut .
homokos teriilet
Kereskedelmi 1t,
a Budarol
Pécsvérad Pécsvérad 1015 | Szt. Istvan | ¥ 23S hegy alatt, a mai vdrromon | - g705 5y | g0gg51,76 255 206 DK 0,2 1 0,6 Eszékig vezet§ | udvarhdz helyén
beliil orszagos fout éptilt
szekszardi, pécsi
ledgazasa
Szt Laszlo a falu északi végében, )
Somogyvar Somogyvar 1091 l;irély Kapuvarhegy, korabban itt volta | 139921,78 | 542002,53 133 0 ENY 0,5 2 13 hadiut erd6

Balaton hatara
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Szentmrton Pannonhalma | 996 | G¢7a 15zt | jelenlegi helyén, Szent Marton | 546514 70 | 55312710 285 228 NY 2 25 Kereskedelmi gt | MOCsaras; lapos
Istvan hegyen tertilet
Tihany Tihany 1055 | IAndrs mai helyén 17506844 | 561787,18 202 215 K 05 15 kiilfoldre men | erdd, lakatlan
kereskedelmi ut teriilet
Zalavar Zalavar 1019 | Szt Istvan |  cgvkori Varszigeten,aKis | a0 50 | 50383960 101 0 DK 1 10 kilfoldi erdd
kereskedelmi ut

Balaton mocsarvilagaban
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M3.2. melléklet: A vizsgalt ciszterci monostorok letelepedés-kori kornyezeti adatainak ismertetése
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Bél nb. Kilit Biikk hegység nyugati )
Bél 1, Bélapatfalva 1232 s sz¢lén, Bélko aljan, 301452,42 | 748186,71 365 8,3 ENY 0,1 1,2 16 kereskedelmi tt erdd
egri pispOk | y5vizi forras mellett
Borsmonostor Klostermarienberg | 1194 | Domonkos ban mi‘f‘;‘igégﬁiﬁ:?ﬁ‘}yzn 233964,30 | 462630,11 229 12 B 03 05 28 kereskedelmi at | rét, lapos teriilet
mai bitaszéki . nemzetkdzi mocsaras, lapos
Cikador Bataszék 1142 II. Géza templomtol északra, 93740,59 625141,83 93 3,7 E 0,5 0,5 5 Kereskedelmi . l, P
Duna jobb parton ereskedelmi ut teriilet
Matra hegység nyugati beépitett tertilet,
Pésto Paszto 1160-1190 | Rététnem | labandl,aZagyva folyd | oaq505 o3 | o361 67 152 16 ENY 01 0 22 kereskedelmi gt | MezOgazdasigi
kozelében, volgyben, bal teriilet, kiralyi
parton udvarhaz
Pilis hegység labanal,
pilis Pilisszentkereszt | 1184 111 Béla _cgy forrds mellett, | »q1074 95 | §38239,76 376 10 K 04 15 05 Kirdlyi 6t | erd, rét, legelé
volgysikbol kiemelkedd
magas teraszlépcson
Pinka patak jobb partja romai Gt
Porné Pornoapati 12. sz. Jak nemzetség | kozelében egy mocsarral | 204462,57 | 45341351 217 0 K 0,5 1,5 15 Kereske deln,li at mocsar
Ovezett szigeten
Réba jobb partjan a
Szentgotthérd Szentgotthérd 1184 111 Béla sz;dr?]%telhcs;(r);l;?:fellt’%?(l)m 182637,33 | 438948,39 221 10 E 0,4 0 03 kereskedelmi ut | lakott teriilet
helyén
Bakony szivében, a
Cuha, a Gajaés a
Zirc Zirc 1182 111 Béla Gerence patakok | 51399623 | 561343,88 357 3,2 K 01 5 17 kereskedelmi t | Crd0 mocsaras,
forrasvidékén, a ma is lapos tertilet
all6 kolostor és templom
helyén
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M3.3. melléklet: A vizsgalt premontrei monostorok letelepedés-kori kornyezeti adatainak ismertetése

6vl

Csorna Csorna l]é?/gi(as Osl nemzetség | Raba partjan, mai helyén | 253606,37 | 514963,98 112 3,3 DK 15 16 27 kereskedelmi ut | mocsaras teriilet
Janoshida Janoshida 1186 111 Béla mai templom helyén | 226702,14 | 726838,72 84 25 EK 03 6 15 kereskedelmi Gt mocst?r?fl;iapos
Kényves jelenlegi helyén, Bodva
Jaszo Jasov 12. sz. Kélny;;in patak volgyében, hegyektol | 372748,66 | 791407,75 263 1,6 DNY 0,2 5 19 kereskedelmi ut | lakatlan teriilet
ovezve
lakott teriilet,
monostor épités
Ocsa Ocsa 1210-1235 1. Andrés mai templom mellett 216187,92 | 663544,93 95 1,6 DNY 0,1 0,5 0,2 kereskedelmi ut miatt a
lakossagot odébb
telepitették
Rato6t nb.
" (o . Matyas Zirc-veszprémi it jobb ., | erdd, kozel lakott
Ratot Gyulafiratot 1241 elott esztergomi oldalan, vélgyben 200341,39 | 566727,04 193 2,1 DNY 0,6 0.5 4 kereskedelmi tut teriilethez
érsek
Tiirje Tiirje 1235 cléte | Lurje nb. mai templom koriil 184179,55 | 502243,71 133 15,5 B 0,2 0,8 22 kereskedelmi gt | 2katlan, erdd,
Dénes ban mocsaras, 1apos
Véradhegyfok Oradea 1130 1L Istvén Varadelbhegy, Sebes | 1g4595 65 | §72497,97 245 9,1 D 05 2 14 kereskedelmi tt | lakatlan, erdé
Ko&rds jobb partjan
1 1 . . . . . ., templom allt a
Zsambék Zsambék 1205-1222 Ainard fiak jelenlegi helyén 245100,11 | 624952,90 208 6,6 DK 2,5 0,5 6 kereskedelmi ut helyén
Az egykori jarasbirosa lakott teriilet,
Hatvan Hatvan 1150-1180 | ismeretlen CEYKOTL JArasoIrosag | 75841971 | 697881,56 123 16 EK 0,4 0 04 kereskedelmi ut | véroson kiviil
épiilete helyén .
mocsar
Lelesz Leles 1188-1196 | DBoleszlo vici | amai telepilés szélén, | 350996 76 | ggg9g9.18 103 2,6 ENY 0,2 5 13 kereskedelmi it | fiives teriilet
plispok meredek lejté peremén
Majk Oroszlany 1535 14 Csdk Oroszlany, Majkpuszta | 239367,45 | 596718,75 181 7.4 K 0,2 7 15 kereskedelmi at | fiives teriilet
Majk psz. nemzetség
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M4. melléklet: A mintateriiletek koriili 500 m-es puffer teriilet kornyezeti adatainak ismertetése

M4.1. melléklet: A bencés mintateriiletek koriili 500 m-es puffer teriilet kornyezeti adatainak ismertetése

0ST

Alméd Monostorapa 325 179 146 o ENY erd$ Igen

Bata Bata 130 85 45 5-12 EII\;:IY erdo, rét, legelé | erdd, sz616, szanto, Igen

Bél Bakonybél 305 253 52 5.12 AN erd$ erd8, szant6 Igen
Csoltmonostora Vészt6 80 71 9 0-5 Nincs rét, lapos teriilet szanto, rét Igen
Ellésmonostora Ellés 87 81 6 0-5 E?( artéri erdd szanto, rét Igen
Jak Jak 226 196 30 0-5 ENY fiives teriiltet szanto, rét Igen
(Vérlfe‘;r:;;ﬁll:elr;sz y| Bokod 250 207 43 5-12 AN erd$ erdé Igen
Lébény Lébény 125 108 17 0-5 Nincs horr’?:lfg:r;iule . Igen
Pécsvarad Pécsvarad 285 220 65 5-12 DKK erdo, rét, legeld szanto, sz616 Igen
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Somogyvar Somogyvar 160 106 54 5-12 NY teriilet szanto, rét Igen
Szentmarton Pannonhalma 285 168 117 g-;f NY erdf, rét, legeld $z0616, szantod Igen
Tihany Tihany 202 130 72 512 K erdd, ét, legeld |  sz618, széntd Igen
25< DNY > ’
. . NY « f
Zalavar Zalavar 105 97 8 0-5 DNY erdd, gyep szanto, rét Igen
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M4.2. melléklet: A ciszterci mintateriiletek koriili 500 m-es puffer teriilet kornyezeti adatainak ismertetése

Bél 1, Bélapatfalva 502 337 165 g;lf E'\II\I\; erd6 erdd, rét, szantd Igen
Borsmonostor | Klostermarienberg 270 209 61 5-12 E rét, lapos teriilet Igen
Cikador Bataszék 93 83 10 0-5 K mocsaras, lpos Igen
teriilet

S S NY beépitett tertilet, L
Pészto Paszto 152 142 10 0-5 DNY rét, szantofold szanto, rét Igen
Pilis Pilisszentkereszt 421 340 81 5-12 g erdd, rét, legeld Igen
Pornd Porndapati 220 196 24 0-5 DEIY mocsar, rét szanto, rét Igen

. . E lakott teriilet, lakott teriilet,
Szentgotthard Szentgotthard 236 206 30 0-5 EK szAntofold konyhakert Igen
. . . erdd, mocsaras, L

Zirc Zirc 385 356 29 5-12 Nincs 14pos teriilet szanto Igen
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M4.3. melléklet: A premontrei mintateriiletek koriili 500 m-es puffer teriilet kornyezeti adatainak ismertetése
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Csorna Csorna 112 108 4 0-5 DRY mocsaras teriilet szanto, rét Igen

Janoshida Janoshida 84 77 7 0-5 Nincs mocsaras, lipos szanté, rét Igen
teriilet

Jaszo Jasov 300 256 44 5-12 E erdd, rét erdd, szantd, rét Igen

lakott teriilet, ..
Ocsa Ocsa 111 92 19 0-5 Nincs mocsaras teriilet, lako}t t?rul’et, lgen
rét szanto, ret
Ratot Gyulafiratot 210 173 37 0-5 DBY erdo, rét erdd, szantod Igen
Tiirje Tiirje 152 133 19 5-12 Nincs erd"’lg‘p‘fssaras’ szAnto, rét Igen
, 5-12 v erdd, minimalis
Varadhegyfok Oradea 251 129 122 25< D erdd <ZAnto Igen
Zsambék Zsambék 263 167 96 5-12 DK rét, fiives teriilet sz0616, szantod Igen
lakott teriilet, lakott teriilet
Hatvan Hatvan 123 110 13 0-5 DNY véroson kiviil . ’ lgen
. szantd, konyhakert

mocsar

Lelesz Leles 109 101 8 0-5 Nincs ret, mocsaras szanto, rét Igen
teriilet

Majk Oroszlany Majk 193 167 26 5-12 K rét erds, szantd Igen

psz. EK
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M5. melléklet: A mintateriiletek jelenkorra kihato adatainak ismertetése

Bencés
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Almad Monostorapati NA NA NA NA rom erdd
Bata Bata NA NA NA NA elpusztult lakott, mezdgazdasigi
teriilet, erd6teriilet
eredeti elpusztult, helyén az
Bél Bakonybél NA NA NA NA 1749-1754 kozott épiilt apatsag arborétum
épiiletei allnak
Csoltmonostora Vésztd NA NA NA NA rom mezOgazdasagi teriilet
Ellésmonostora Ellés NA NA NA NA rom artéri erdd, gyep
Tk Tk NA NA NA NA a kolostor elpusztult, temploma | v et
ma is all
Keresztir 1, Bokod NA NA NA NA rom erds
(Vértesszentkereszt)
temploma &ll, kdzépkori
Lébény Lébény NA NA NA NA kolostorbol csak toredékek beépitett teriilet
maradtak fenn
Pécsvérad Pécsvérad NA NA NA NA altemploma ismert, monostor milemléki teriilet,

tobbi része elpusztult

miivelésbdl kivont
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miivelésbdl kivett,

rét

Somogyvar Somogyvar 1 15 1 - rom erdd
g ., . , arborétum,
Szentmarton Pannonhalma 5 3 3 szantofold, rét tjjaépilt, kozépkori kolostorbdl mezbégazdasagi
? csak toredékek maradtak fenn . A
tertilet, erdd
3
= . . ujjaépiilt, kozépkori kolostorbol s ..
2 Tihany Tihany NA NA NA NA csak toredékek maradtak fenn beépitett tertilet
mezOgazdasagi
Zalavar Zalavar NA NA NA NA rom terilet, nadas,
erdd, rom koriil
milemlékvédelem
; . ,, a kozépkori kolostor elpusztult, de -
Bél 1, Bélapatfalva 3 0,5 0 erdd temploma ma is 4ll erdd
. . szanto, beépitett
Borsmonostor Klostermarienberg 1 0,5 0 szantd rom -
teriilet
Cikador Bataszék NA NA NA NA rom beépitett teriilet
s s kolostor épiilete ma mar csak rom, -~ .
Paszto Paszto NA NA NA NA . beépitett teriilet
S temploma ma is all
[<5)
.g Pilis Pilisszentkereszt 1 0,1 0 erd6 rom szantod, erdo, rét
Porné Pornéapiti NA NA NA NA elpusztult mezbgazdasigi
teriilet
Szentgotthard Szentgotthard 1 0,1 0 beépitett teriilet a temg)l?n"l dtalakitva ma is 4ll, lakott teriilet
koriilotte kolostor rom
s . .. lakott teriilet,
Zirc Zirc 8 05 2 szénto, beépitett terilet, atalakitva ma is 4ll mezbgazdasigi

tertilet
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Premontrei
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a felujitott kolostor épiilet és

Csorna Csorna 1 0,5 0 beépitett teriilet . beépitett teriilet
templom all

Janoshida Janoshida NA NA NA NA elpusztult beépitett teriilet
beépitett teriilet,
Jészo Jasov 2 05 1 erdd a feltjitott kolostor épiilet és kolostor teriilete

' templom all részben

megmaradt
. . temploma all, kolostorépiilet o .
Ocsa Ocsa 1 0,1 0 gyep elpusztult beépitett teriilet
Ratot Gyulafiratot NA NA NA NA rom beépitett teriilet
beépitett tertilet,
L L ) temploma ma is all, kolostorépiilet erdd,

Tirje Tirje ! 0.2 ! elpusztult mezGgazdasagi

teriilet
Varadhegyfok Oradea NA NA NA NA elpusztult erdd, romteriilet
Zsambék Zsambék 2 3 0 szanto, rét rom beépitett teriilet
Hatvan Hatvan NA NA NA NA elpusztult beepltett’ lakott

teriilet
Lelesz Leles NA NA NA NA temploma 4ll, kolostorépiilet beépitett, lakott

elpusztult tertilet

erdo,

Majk Oroszlany Majk psz. 3 0,6 3 - elpusztult mezOgazdasagi

tertilet
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MG6. melléklet: A vizsgalt monostorok birtokjegyzéke

BENCES REND

1. Almad (Monostorapati)
Birtok

- Valus gazdasag: 6 szolgacsaladdal, egy ekével, két szolovel, két szOlomiivessel
- Almad
o Kaszalok, legelok, szantofoldek
8 szolgacsalad
12 szabados csalad
6 sz01o
6 sz6lomives
3 csalad szlics
3 csalad pék
2 csalad szakacs
2 csalad harangoz6
4 nehézeke
2 malom az Eger patakon
- Szigliget
e Legeld, berek
6 haznép szolga
3 eke szantofold
70 kanca
100 marha
1 malom
4 csalad épitdmunkas
- Kovesd
e 4 szolgacsalad
e 2 szabados csalad
e 2 eke fold
e 100 marha

- Magyaréfalu
e 4 szolgacsalad
4 szabados csalad
5 52616
5 sz6l6miiveld
2 eke szantofold
Balatoni halaszo hely

- Vorosto
e 6 szolgacsalad
5 szabados csalad
2 kéapolnavivé csalad
4 sz0616
4 sz6lomiives
3 eke szantofold
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Stly

8 szolgacsalad
4 eke szantofold
100 kanca

200 marha

200 juh

Bér

5 szantoveto csalad
1 sz0616

1 szolomiives

3 eke szantofold

Mihaly
e 8 szolgacsalad
e 5 szabados csalad
e 4 cke szantofold

Terecsény
- 4 szolgacsalad
- 5 szabados csalad
- 2 eke szant6fold
Pécsely

4 szolgacsalad

2 sz0616
2 sz6lomuives

- 4 eke szant6fold
Szo6116s

- 2sz616
- 2 szOolomuves

Kovesd

e 6 szolgacsalad
3 52616
3 sz6lomuves
3 eke szantofold
1 erdo

Gyorok

4 szolgacsalad
6 57016

6 szO8lémiives

2 eke szantofold
100 juh

Berény
e 6 sz6lomuves csalad
o 652010
Boronka
e 12 halaszcsalad
e Fonyod hataraban halaszo hely szigettel
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Falvak

Bothoy

e 9 szolgacsalad
3 szakacs-csalad
e 152616
e 1 szOlomiives
e ] csbsz csalad
200 disznool

Laszlo
e 2 szolgacsalad
o 1 eke szantofold
e erddk
Nédasd
e 3 szolgacsalad
2 eke szantofold
cserjések
2 halaszo6 hely

Paka
9 szolgacsalad
6 82616
6 szO0lomuves
3 eke szantofold
1 malom
Kispaka

e 3 szolgacsalad

e 2 eke szantofold

Almad

Szigliget

Kovesd (ma Csopak vagy Aszofo)
Magyaréfalu

Vorosto

Siily

Bér (Zalabér)

Mihély (Mihalyfa vagy Mihald)
Terecsény

Pécsely

Sz6116s (Balatonszdl0s)
Kovesd

Gyorok (Balatongyorok)
Berény (Balatonberény)
Boronka (Fonyéd)

Bothoy (Fonyod)

Laszl6

Nédasd
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Péaka
Kispaka

10.14751/SZIE.2018.037

(MKL, RUPP 1870 I. pp. 269-270, HANGODI 2012, SZENTPETERY 1927, CSELENKO

2006, MRT 1.)

2. Bata
Birtok

- Nyarad

- Szeremlyén, ma Szeremle
- Bata, volt kirdlyi udvarhaz
- Koromszo6 mellett

- Batatd

- Kisebb Apati (ma Apatin)

- Nagyobb Apati (ma Bataapati)

- Kopacs, halasz6 hely a Drava deltdjaban

- Nyarad (ma Nagynyarad) mezovaros és hat falu
- Aijcithi

- Haj

- Agyarad

(KONYI et al. 1940, RUPP 1870 I. pp. 378-381, SUMEGI 2005)

3. Bél (Bakonybél)
Birtok
- Haléaszohely a Dravan és a Tiszan
- 852016 a Makra hegyen
- Malom a veszprémi sziklak alatt
- Kornyezd teriiletek erdejei
- Utori t6 Zalamandi foldekrol
- Noszlopi, Thes, Zelck, Viendura, Kajar pusztak
- Balaton mellett 8 jobbagytanya
- 3 Csepel szigeti sz616
- Geun pustan egy eke fold
- Thoyon (Tagyon) foldje

Falvak
- Koppany
- Panarad
- Magos (Margdcs)
160



- Nyil

- Okol

- Poloznuk (Palaznak)
- Arpas

- Kajar

- Ponyvad

- Ganna

- Polany

- Borsag

- Ketellaka

- Két falu Erdélyben

Egyéb

- Kiréalyné piacza, Zill, Arpas, Kamarin pici vamok
- Modosa kikotdjében szabad halaszat

- Teneren egész halészat joga

- szabad makkoltatas a Bakony erdeiben

- szabad faizas a Bakonyban

- kitlizott helyeken ejtett vadak fele

- Kajar, Papa, Moriczhida malmok

- Pazmandi sz6l6hegyen sz616

(RUPP 1870 I. pp. 273-279, SOROS 1904, ERDELYT 1903, SZELY 1914)

4. Csoltmonostora
Falvak

- Tola apat faluja (Magori domb kdrnyékén, Csolt faluval azonos)

Egyéb
- malom a Koroson

(KOLLAR 2000, MKL)

5. Ellésmonostora

Birtok
- Kis létszam szolgalonép, telepiilésiik a monostor falan kiviil

Falvak

- Alpar

- Sap

- Elles
(KOLLAR 2000)
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6. Jak

Birtok
- Jak

Falvak
- Magyar-Keresztes
- Totfalva

Egyéb
- Pinka folyon malom
- keresztesi Vashegyen sz616

(RUPP 1870 I. pp. 553-555, MKL)

7. Keresztur 1. (Vértesszentkereszt)

Falvak
- Keresztur
Egyéb

- Tatai vam fele

(MEZOS 2004, MKL, RUPP 1870 I. pp. 248-249)

8. Lébény
Birtok
- 1320 hold szant6 (900 kiralyi hold)
- dunai, rébcai, lajtai haldszé helyek
- Sz616 Nosztrajban
- Sz616 Bémélben
- Malom Sér telepiilésen
- 1 ekényi szantd Lorente mellett
- 10 ekényi szantd6 Andocson
- Baldarzormai rév
- Gran sziget
- 410 l¢lekre tehetd 82 haznép
- 10 allandodan ott lako halész

- Lébény
- Szentmiklos
- Baldarzorma
- Bilié
162
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Komloszarm (Baratfold)
Ban (Horvétjarfalu)
Sasony (Zuréany)

Sar malommal
Nosztraj sz6l6kkel
Bémél szolokkel
Andocs 10 ekényi fold
Lorente 1 ekényi fold
Hossztfalu (Mécsér)
Hany

Juhal

Bernei

Nosztojcz

10.14751/SZIE.2018.037

(RUPP 1870 1/2 p. 491., MKL, THULLNER 2001, BARCZA 1929, GYORFFY 1998)

9. Pécsvarad

Birtok

(MKL, RUPP 1870 I. pp. 403-407, GYORFFY 1987, Ppl. 2001)

Baranya, Mecsek déli 1abanal

41 falu, 1136 hazanéppel
Mesteremberek

200 vitéz

Hatalmas allatallomany
szolotertiletek

Hetény
Nadas
Katoly
Fehéregyhaz
Szentjanos
Babarc
Perked
Nivegy
Komlod
Hird
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10. Somogyvar

Birtok
- Falvak teriiletiikkel, szolgaikkal
- Harminc sz6l6 egészen
- Hatvan félig
- 300 haz szolga
- 100 héz katona

- Somogy

- Patria

- Szentgyorgy
- besenydk, szekeresek, sz610sok faluja
- Fajsz

- Eng

- Terpecs

- Csokonya

- Csanadfalva
- Nadfo

- Szepezd

- Vasad

- Gyugy

- Zalaapati

- Nyest

- Szamarkut

- Kotvélyes

- Balatonkeresztar
- Zadar

- Dobpuszta

- Oreglak

- Lengyeltéti

(MKL, BOSZE 2001)

11. Szentmarton (Pannonhalma)

Birtok

- Pannonia puszta (monostor helye)

- Ruohti birtok, erdokkel egyiitt

- Erekui té

- Miruth t6

- Szeles erdében puszta 30 kanasz-szallassal és 300 sertéssel
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20 cselédszallas

7 malom

131 szolgaszallas

Gyiimolesos kert

Két to

Erdo

140 cselédcsalad

30 halasztanya

80 vinczellérszallas

138 szakas, siitd, esztergalyos és mas kézmiives lakas
Hét soszallito vammentes hajo

Fok (Pozsony varmegye) addja tizenharmad része
Hoda fold

Nulos (Nyulas) fold

Szeleus (Sz616s) fold

Ravazd és Torjan kozotti fold

Geurin (Gyor) -ben fogott vizak harmadrésze
Apathi puszta

That majorsag (udvarhely, 3 sz016. rét, szanto)
Ehudi nevii csalad

Seka nevii csalad

8 0kor

10 tehén

100 birka

Podgrad puszta

Csegge puszta

Giormoth puszta

Philcs puszta

Druk puszta

Svesla puszta

Heulichin puszta

Sztara fold

Udvoros fold

Sown helység szanthat6 és berkes része

Fen helységben telkek

10.14751/SZIE.2018.037

Giinev (Gonyd) foldje szantokkal és a szolgagydri varjobbagyok 6 szallasaval

3 dunai sziget halaszatjoggal
80 hold fold

Szolgagydri Billa fold malmokkal, kaszalokkal és varszolgakkal egyiitt

Sag falu 16 széllasa
Chuntey helység majorsaga
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Chuntey helység halaszati joga
Dénesd f6ld 2 szolgéval, 1 szabadossal
Eors fold

Szegliget nevii balatoni sziget

Ujhely rév és piacvamja

Lubou (Nyitra v.m) majorsag
Szerdahely (Nyirta v.m) majorsag
Patvarics (Nyitra v.m) majorsag
Csiitortokhelyi vam

Alsok sz6léhegyen sz616k hegyi joga
Pozsonyi vavars és dunavam
Szent-Martonfoldje puszta
Kismegyer puszta részbirtok

Hassag

Himudi (Nyalka)
Lazy

Vuosia (Varsany)
Weihna (Vénye)
Karci

Weinic

Ereku

Fizeg

Almés Tumurdi (Tomord)
Dinna (Dinnye)
Kenesa

Dyenes (Dénesd, Csallokoz)
Nagy-Ecs
Nagy-Barathi
Kulcsod

Kismegyer

Jak

Bok

Debrethe

Alma

Tamasi

Péterd

Ujhely (Vag partjan)
Gugh

Tabb (Somogy v.m)
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(RUPP

Szetnmiklés (Somogy v.m)
Hosszutelek
Kisravazd
Szent-Lorincz
Ravazd
Semienska
Chichol (Csicso)
Fiiss

Sikator
Fizegtore
Hegymagos
Lesencze

Apathi

Istvand

Tap

Gonyd

Sag

Kulcsod

Gellér

Taracsal

1870 I. pp. 441-458., SOLYMOSI 1996, LEVARDY-SZABO 1989)

12. Tihany

Birtok

Monostor helye
Mivelt és parlag foldek
Sz616k

Ugarok

Szolgak 40 szallassal
szolgalok

lovak

bivalyok

juhok

sertések
sz6lémiivesek
csikosok

halaszok

juhéaszok

malmok

molnarok
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kiilonféle mesteremberek

Loszka sziget

Mortunus to

Stimegi piacvam kiralyt illet6 része fazekakban és élelmiszerben
Tolnai piacvam kiralyt illetd része fazekakban és élelmiszerben
3 Eke szant6 (Aranyoson)

5 halasztanya a Dunan)

1000 darab sot akarhol eladhattak

Apéthi

Kovesd

Udvari

Dorgicse

Vason

Philepp

Urskal

Koveskal

Tusok

Berénd

Sz6110s

Sz6116s (Apacza Somld mellett)
Sz06116s (Veszprém kozelében)
Szantod

Szupok (Csopak)
Lapa

Doz

Sagh

Chiball

Kap

Barand

Fod

Bezenyd

Homok

Kolon

Asz06f6
Orvényes
Papfoka

Ujlak

Kék (Fired folott)
Artics
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Szantod
Szarazt6/Szarszo
Giznao (Firegh mellett)
Teleki

Gamas

Martos

Urkuta

Aranyos helység 5 széllassal
Patka

Fiired

Kodork (Kadarka)

10.14751/SZIE.2018.037

(RUPP 1870, I. pp. 333-340, GYORFFY 1997, MRT 2., KOVACS 2015, 1. Andras kiraly
tihanyi alapitolevele, HARIS 2007, DARNAY-DORNYAY 1936)

13. Zalavar

Birtok

10 puszta

3 halaszati hely

45 dézsmafizetd hely

2 helyen vésarjog

Minden faluban 12 eke szant6fold

Minden falu tizede

Szala folyo melletti Chan mezdvaros piacvamja
Szala folyo melletti Chorgd mezdvaros piacvamja
Koloni falu jovedelme, vamja

Chepel szigeti viz és hidvam

Kiralyi ménes csikai tizedei

200 réf finom poszto6 a kiraly kincstarbol a szerzetesek ruhaira
Halast6 Pogrodban (Fejérto)

Halast6 Madacsan

Drava mentébeni varos halastavait, Pokan és a szigeten
Dravan 12 font viasz

Dravan 12 rokabor

Dravan 200 nyest bor

Szabad piac hétfén Barandon

Szabad piac Szalavaron pénteken

Balaton (balatini) szigetein halastavak

Balavar és Murul erddk

12 halaszat
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- Bliskei halasto
- Pusztak, foldek, erdok
- Mentesség az adok alol

- Eulicz, Komar, Karos, Galambok, Rodna, Zabar, Rakolyn, Pacha, Ygricz, Rajk bor- és
gabonatizede

Falvak
- Apati
- Besenyo
- Csacs
- Esztergar
- Orosztony
- Rada
- Zalavar
- Buberek
- Ferkend
- Berzence
- Sziget
- Tiscia (Tissina) — Szt. Adorjan templomaval egyitt
- Rada
- Sniger
- Chaz
- Borul
- Cendy (Csente)
- Nimigh
- Bessynec (Besenyd)
- Fizek

(MKL, CSELENKO 2006, RUPP 1870, I. pp. 329-332., MRT 1.)

CISZTERCI REND

1. Bélapatfalva

Birtok
- Csokva
- Kis-mez6
- Lénard-Dardcz
- Omany
- Csokva
- Dardczy és Omanyi csaladok
- Eger melletti sz616 teriiletek
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Egyéb

Bél

Kirald

Dochond

Ostoros

Pazméan (pazmand puszta)
Medsa

Magy

Kis-Dukany

Ornolth

Velin mellett a Tiszanal 3 halastavat
Megy

poroszloi sbvam

(RUPP 1870 1. pp. 42-53, MKL)

2. Borsmonostor

Birtok

Kerek-rét
Kozar puszta
Rotundum
Zakanretje
Enud (Enyed)
Gotsch

Reich
Frankenau

Cso

Pamhagen
Fertohomok
Hidegség
Spanfurt/Ombus
Leibing/Lebnuk
Sopte
Szentivanfa
Ujfalu

Nagy / Kis — Udvard (Pervany)
Koszeg
Csafordjanosfa
Galoshaza

Kdszegdoroszlo
171
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- Bajka

- Grof-Rét

- Gyir6t

- Fluszendorf puszta

- Chuzar puszta

- Cruzna/Bruzna puszta
- Mruna puszta

- Szécsény puszta

- Harno6cz Puszta

- Ivéanka puszta

- Karacsonyfalva puszta
- Pély puszta

- Vadna puszta

- Grasenthal

- Mulchberch

- Satelbach

Falvak

-  Locsmand

- Alsoélaszlo

- Szomod

- Usztancs

- Dunaszegh/Duna-Szél
- Fels6Laszlo

- Agfalva

- Kethely

- Peresznye

- Micske

- Szaka

- Malomhaza

- Kisbarom

- Nagybarom

- Borsmonostor

- Klempa

- Kirchschlag/Lembach
- Zsidany

- Strebs/Strebersdorf

- Hetesér

- Hirrich

- Lak-Kat

- Zubothath/Szabad-Kat
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- Tousloth

(MKL, FERENCZI 2010, RUPP 1870 I. pp. 466-474.

BELITZKY 1938)

3. Cikador

Birtok
- monostor kortiil
- Elszortan Baranya és Bodrog varmegyében
- Sz6l6
- Halast6o — Lak (Olasun halasto)
- Halasto — Porboly
- Malomszeg halasto
- Eszéki vam
- Kengyeles halast6
- Eszéki vésari és rév-vam
- Kurumzov
- Saagh
- Székmal sz6l6hegy

- Moragy
- Kesztolc
- Sag

- Szék

- Porboly
- Nyek

- Farkasd
- Uros

- Elémal

- Sz¢ékmal
- Ujfalu

- Feked

- Alkéked
- Moha

- Nana

- Kesztolc
- Langf6

- Ebes

- Porbol

- Pog

- Moragy
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(MKL, RUPP 1870 I. pp. 381-384, BEKEFI 1894, HERVAY 1984)

Lota

Lajvér

Kuni

Gerenyas (puszta)
Gerebuch

Bokod

4. Paszto

Birtok

gazdasagi birtok
Monostor malom
Képosztas malom
kocsma

Ur Hegye sz616 Nagy barkany és Szollos kozott

Redneki sz616

Baratrét (Paszto mellett)
Baraterdeje (Paszto mellett)
Abadi halasto fele

Paszto
Sos-Hartyan
Bérkany
Hasznos
Megyer

Csecse
Verebély
Garab

Tepke

Nadasd

Ecseg
Szentjakab
Szudokpiispoki
Apc

Almas

Filimes

Hatvan

Tar

Sz6110s

Egyéb birtokok ezek mellett:

174

10.14751/SZIE.2018.037



10.14751/SZIE.2018.037

- Agasvar

- Ovar

- Kisbatony
- Nagybatony
- Lengyend
- Maconka

- Kishartyan
- Gede

- Csontfalva
- Jobbagyi

- Muzsla

- Czirak

- Kokényes
- Szantd

- Palotas

- Hihalom

-  Koka

- Toéth-Almas
- Kecskemét
- Koros

- Cegléd

(VASS 1939, MKL, RUPP 1870 II. pp. 94-97)

5. Pilis (Pilisszentkereszt)

Birtok
- Pozsonyi vadm (vizi és szaraz) kétharmada, Pannonhalmaval osztozva
- Csiitortokhelyi vam
- Ovari vam
- Gyo6ri vam kétharmada, Zirccel kdzosen
- Dévény
- Pozsony
- Buhtirian
- Szent-Péter
- Hét
- Misérd
- Homordd
- Csékan
- Csiitortok
- Ovar
- Alach
- Gy6r
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- Kis-Hanta

- Neszmély

- Szantd

- Apét-Mar6th
- Kis-Héregh

- Nyika

- Kirva

- Jaszfalu

- DOmos

- Kortvélytod

- Bethil

- Csév

- Pilis

- Pilis-Sznat6
- Visegrad

- Szent-Marton
- Kovacsi

- Szent-Endre
- Pomaz

- Kalasz

- Boros-Jen6

- Boron

- Sikator

- Békafalu

- Buda

- Totfalu

- Pest

- Csorna

- Tisza-Abad-Szalok

Falvak
- Kovacsi (Ma Poméz Nagykovacsi része)

(GEREVICH 1987, HERVAY 1987, RUPP 1870 I. pp. 35-38, MRT 7.)

6. Porné (Pornoapati)
Birtok
- Sziget a Pinkén
- 4 birtok a kdrnyéken
- Toles nevi irtas
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Ivan

Porné

Pokol
Németkeresztes
Alsobeled
Pinkamindszent
Magyarkeresztes

(KOBOLKUTI 2000, MKL, RUPP 1870 1. pp. 580-582)

7. Szentgotthard

Birtok

Falvak

Puszta Bothian, mas birtokokkal, cselédekkel
Szentgotthard kortil: 1 eke fold, béresekkel
Szentgotthard koriil: 1 sz616

Szentgotthard koriil: Fekvd birtokok
Felmentés a kincstari nyereség fizetése alol
Almas (Almashaza) malom

Battydn malom

Szentkit malom

Varsany malom

Vasvar malom

Szentkuton sz616

Addémentesség

28 Falu vas varmegyében
Falvak Zala varmegyében

Nagyfalva

Badafalva

Janosfalva

Pocsfalva

Dobrafélde

Ercsenye

Krisztian

Gyarmat (Rabagyarmat)
Gardonyfalva (Kondorfa)
Farkasfalva (Farkasfa)
Istvanfalva (Apatistvanfalva)
Kisdolinc
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Nagydolinc

Szentivan

GyOrvar
Boldogasszonyfalva (Vasboldogasszony)
Olaszka (Lapincsolaszi)
Edelics (Pusztederics)
Intha (Intahdza)
Szompécs

Zsidofalva (Zsidahegy)
Kedhely (Rabakethely)
Szakonyfalu

Totfalu

Cseretnek

Als6szoInok

Huszasz6
Kalindicsfalva

Lak

Permise

Rakos

Berekallja

Borgolin

Dolinc

Gillersdorf

Haromhaz

Horvatfalu

Kisfalud

Orfalu

Telepataka

Gyorgyvara

Szentivén (Zalaszentivan)
Szentkut (Heiligenbrunn)

(MKL, RUPP 1. pp.549-552, KALASZ 1932)

8. Zirc
Birtok

Monostor teriilete
Nagy-Tevel (puszta)
Usal (puszta)
Ivanchéza (puszta)
Eldszallas (puszta)
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(MKL,

Karacsonszallas (puszta)
Venying (puszta)
Sandor nevii sz616
Menyeke birtok

Solly
Olaszfalu
Németh-Tevel
Polany
Berénd
Koppan

Akli

Derch

Sagh

RUPP 1870 I. pp. 348-351)

PREMONTREI REND

1. Csorna

Birtok

Elszértan Sopron varmegyében, Csorna €s Kapuvar kornyékén
1802-ben megkapta Tiirje és Janoshida birtokait is

Csornan 1 eke fold

Fold Volcsej faluban

Malom

Egy sz0616 (tétényi paptol, talan Tétényben)
Sz616 Sokordban

Fold Nagocsban

3-3 Sz616 Nagocsban

4 malom Beleden

1 eke f6ld Bodonyban (Bodonhely)
Erd6 Bodonyban

1 malom Bodonyban

Sziget Csornan

Csornai piacpénz

1 sz616 Mérocon (Marcfalva)

1 jobbagycsaldad Moérocon

1 jobbagycsalad Osli nevii telepiilésen
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- 1 eke fold Patakon (Patakpuszta, Kapuvartol délre)
- Péterfalvan (Alsopéterfa Soprontol délre) 1 eke fold és ugyanennyi erdé
- Szentvid falu (Dravan tal) 6sszes jobbagya

- Szentviden 4 sz0616

- Vecsén 1 eke fold

- Beled faluban 3 malom

- Nagobeson két sz016

- 1 eke fold Pertelen (Magyarkeresztur)

- Barban (Barbahaza, Pusztaszil kozelében) 1 sz616
- Evi 5 eziist méarka so

- Beleden 2 malom

- 1 sz616 Moérocon

- 1 eke fold Vecsén

- fél sz616 Sokoron

- Vasarolt f6ld Nagocson

- Erlen birtok

- 2 eke fold Kiscsornan kaszalokkal és rétekkel

- Zeményben sz616

- Modrocon egy telek minden jarulékaval

- 1 eke Patak faluban

- 1 eke Vica faluban

- Soproni Edve: 70 hold szantd, 50 hold cserjés a Raba mellett
- Balfon sz616

- 1 jobbagycsalad Csornan

- 1 jobbagycsalad Erlenben

- 2 jobbagycsalad Pertelen

- 2 jobbagycsalad Beleden

- 2 jobbagycsalad Ujfalun

- 2 jobbagycsalad Horpacson

- 2 jobbagycsalad Elmdcson

- 2 jobbagycsalad Csovan

- Vica melletti Lusa éren 2 malom

- Zemenyén 2 malom

- Zemenye mellett 2 telek

- Moroc mellett hegyvam
Falvak

- Horpacs egy része

(MKL, VAJK 2010, RUPP 1870 I. pp. 459-464, KOVACS - LEGEZA 2002, BELITZKY 1938)
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2. Hatvan

Birtok

(MKL,

Herédbdl lefolyd patakoni malmot és az ottani legel6t 100 marha szamara
5 és 2/3 holdnyi sz616

Prépostsagi tavon halaszat és nadvagas

294 hold szanto, rét, nadas

2 malom

1 major

2 széantas (260 pozsonyi mérd) szantd

35 kapas sz0616

30 szekér szénat termd rét

RUPP 1. pp.701-704 1870, KOVACS - LEGEZA 2002)

3. Janoshida

Falvak

(MKL,

Janoshida
Alattyan
Tiszajend
Toalmas
Abony

Mizse
Szaszberek
Totkér puszta

KOVACS - LEGEZA 2002, RUPP 1870 I. pp. 706-707)

4. Jaszo

Birtok

Jaszo1 vam
Kiralyi jarandosagok
Banyak bérbeadéasanak joga (kivéve arany é€s eziist Anjouk alatt ezek is)

Szomolnok és Golnic folyok, Ida és Aranyas patakok, Aji hegyek és a Bodva forrasa
kozotti teriilet

Szabolcs varmegyében fekvo Kolon halastora és a hozzatartozo foldekre
Novaji birtok
Saulfoldi birtok
Visartartasi jog
Fold
Sz616
Lipicai ménes
Fiird6
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- Hegyeshegy
Falvak

- Jaszo

- Olchuan

- Rudnok

- Meélylyuk (Mélyvolgy)
- Debro

- Nihatatelek

- Mecenzéf

(MKL, RUPP 1870 II. pp. 130-141, KOVACS - LEGEZA 2002, SPILKA 1943)

5. Lelesz

Birtok

- Mikusa puszta felét adomanyozta malmokkal, halastavakkal, a kiralyi gyijtéssel és
adoval és soval egyiitt.

- Birtokrész Batton

- Birtokrész Agardon

- Evi két vésar Lelesz varosnak
-+ 1 vasar

- Lelesz

- Kiraly-Helmecz

- Nagy-Kapos

- Polyan

- Cserny6

- Kis-Kapos

- Jislocz

- Lakart

- Trask

- Viszdka

- Szalok

- Vajdacska

- Kanyar )
(MKL, RUPP I1. p.297, KOVACS 2015, SISKA 2001)

6. Majk

Birtok
- 3 halasto
- Malmok
- Kornyezd6 erdd
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Falvak
- Szomod
- Gadoc
- Esztergom
- Majk

(RUPP I. pp. 495-498, 1870, CSENGEL 1991, BOROVSZKY 1907)

7. Ocsa

Birtok
- OCS&

Falvak
- Erd

(RUPP 1870 111. 284-285, LUKACS et al. 1991, CSOLTKO 2014)

8. Ratot (Gyulafiratot)

Birtok
- Balaton kozelében Fiired, Lovas és Kék falvakban

(RUPP . pp. 321 1870, MKL, MRT 2.

9. Tiirje
Birtok
- Tiirje kdrnyékén
- Szentgréton 2 malom
- Szentgoti vam fele
- Barlabashidai birtok
- Vitenyédi birtok
- Apatolcz birtok
- Birtok Batykon (3 eke f6ld, 1 malom)
- Ocsei birtok
- Tekenyei sz616
- Hetyefd szomszédsagaban fekvd Banya nevii vasvari varfold
- Szentgroton 4 telek
- Barlabashidi joszag
- Vitenyédi joszag
- Petur nevii szolga, h harangoz6 legyen
- Barrabasfolde hataraban épiilt Barrabasmolna nevii malom
- Két zalamenti malom
- Felsdtiirjei sz616
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Falvak

Barabashegyi sz616
Barabashegyi hegyvam

Besseny0d-Szent-Gyorgy
Bagota
Hettye

10.14751/SZIE.2018.037

(RUPP 1870 I. pp. 340-342., MKL, CSELENKO 2006, PAMER 1967, KOVACS 1991)

10. Varadhegyfok

Birtok

Falvak

Zucha (Szolnok)

Bihar-, Békés- és Zarandraegyék teriiletén szedett adok
Aszal6 (Borsod)

Bech (Szatmar)

Lorinczi

Veres-egyhaz

Szada

Banyajog Domnbanyan (rézbanya)
Sz616 Onddon

Simonkerék

Vimer

Kelesér

Barna

Szil

Pata

Andacs

Nagy Rébe (Biharban)

Szo6116s falu (Biharban)
lllyefalva

(RUPP 1870 III. pp. 109-110, MKL)

11. Zsambék

Birtok

2 héaz Szentkiralyiban (Esztergom mellett)

2 eke f6ld Perbalban

Fold Seregélyesben, 2 libertinus csalddokkal
Fold Maroton, szolgakkal és libertinusokkal
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- Foldbirtok Sagon

- Foldbirtokrészek

- Sz0616

- Malom a Kéroson

- 2 Malom Pét mellett

Falvak
- Szerdahely (Pilis)
- Pétka (Gy6r megye)
- Répas (Veszprém megye)

(MKL, KORMENDI 2002, OSZVALD 1957, MRT 7.)
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Koszonetnyilvanitas

Halas koszonettel tartozom csaladomnak, bardtaimnak a sok segitségért, akik tiirelmiikkel és
allandé biztatdsukkal hozzajarultak munkdm eredményességéhez. Kiilon koszonet Sipos

Bencének, aki végig tdmogatott és segitett, hogy a disszertaciom elkésziilhessen.

Koszonet témavezetoimnek, Csemez Attilanak és Szilvacsku Zsoltnak, akik a doktori munkamat

folyamatos tanacsokkal, otletekkel, javitasokkal és észrevételekkel segitették.
Tovabba koszondm a Szent Istvan Egyetem Tajtervezési és Terliletfejlesztési Tanszék minden

dolgozdjanak, illetve a Téajépitészeti és Tajokologiai Doktori Iskolanak, hogy lehetdséget

biztositottak a PhD tanulmdnyaim elvégzésére.
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