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1. BEVEZET£S 

 

ĂA fºld szeretet®t nem lehet megtanulni. Csak az tudja becs¿lni ®s ®rt®kelni igaz§n, aki 

belesz¿letett ebbe a kºrnyezetbe, aki m§r gyerekkor§ban felismeri ®s megl§tja benne a 

sz®ps®get, a fºld adta lehetŖs®get ®s ®rt®ket. Egy-egy friss²tŖ ny§ri z§por ut§n, ahogy a 

napsug§r ism®t elŖbukkan, ®s l§gyan v®gigsim²t a vet®seken, a fºld p§r§ba burkol·zik, olyan, 

mint egy sokat ²g®rŖ m®lyrŖl jºvŖ s·hajt§s, pihenni l§tszik, pedig az ¼j ®let gyºkerezik benne. 

A r®ten lekasz§lt zºld fŤ illat§t, felkapja ®s mag§val hordozza a gyenge ny§ri szellŖ, az 

elm¼l§s kop§rs§ga tr·nol kºr¿lºtte, de ez csak m¼l· §llapot, hiszen minden egyes fŤsz§l a 

meg¼jul§s erej®t hordozza mag§ban. Elk§pr§ztat ®s megbabon§z a term®szet eme var§zslata, 

®s azon vessz¿k ®szre, hogy mi is lassan a fºld igazi gyermekeiv® v§lunk. Aki egyszer kez®be 

veszi a gyeplŖt ®s be§ll a term®szet ºrºkºs kºrforg§s§ba, nap mint nap, ®vszakr·l ®vszakra 

becs¿lettel ®s hŤs®ggel v®gzi a neh®z feladatot, v®g¿l megkapja m®lt· juss§t, mert, akik 

munk§t vetnek, majd munk§t aratnak. Kºzben a fºld ï a hŤs®ges ºreg fºld ï elv®gzi a tºbbit. 

Nem tan²tj§k ezt semmif®le iskol§ban, ap§r·l fi¼ra sz§ll az ºrºks®g ®s az ®let az igazi 

tan²t·mester.ò 

(Fekete Istv§n: GyeplŖ n®lk¿l, 1947) 

  

A mezŖgazdas§g ir§nti ®rdeklŖd®sem tudom§nyos ir§nyvonala ï kiemelten a 

gener§ci·v§lt§s probl®m§ja ï az egyetemi ®veim alatt bontakozott ki. J·magam fiatal gazda is 

vagyok, ez®rt fontosnak tartom Magyarorsz§g mezŖgazdas§g§nak jºvŖj®t, ²gy figyelmem 

egyre ink§bb a fiatal gener§ci· ir§ny§ba fordult kiemelt szegmensk®nt kezelve a Duna-Tisza 

kºzi Homokh§ts§g gazd§it.  

Eur·pa demogr§fiai helyzet®re jellemzŖ a korºsszet®tel erŖteljes megv§ltoz§sa. A n®pess®g 

egyre idŖsebb® v§lik, elsŖsorban a tart·san alacsony term®kenys®g ®s a nºvekvŖ v§rhat· 

®lettartam kºvetkezt®ben. Magyarorsz§gon 1980-ig a sz¿let®sek sz§ma meghaladta a 

hal§loz§sok®t, de az ezt kºvetŖ ®vtizedekben fokozatosan csºkkent a sz¿let®ssz§m. 1981 ·ta 

csºkken orsz§gunk n®pess®ge. Az idŖskor¼ak (60-X ®ves) ar§nya 1990-ben 18,9% volt, 

amely 2000-re m§r 19,7%-ra emelkedett. A n®pess®g elºreged®se az 1990-es ®vektŖl Eur·pa 

valamennyi orsz§g§ra jellemzŖ folyamat. A demogr§fiai viszonyok kritikuss§ v§l§s§t 

elsŖsorban nem a n®pess®g fogy§sa, hanem a n®pess®g folyamatos ºreged®se okozza. 

Az elºregedŖ n®pess®g r®szben maga ut§n vonja a gazdat§rsadalom elºreged®s®t is, ami 

Eur·pa szerte, ²gy Magyarorsz§gon is komoly probl®ma. Az Eur·pai Uni·ban (tov§bbiakban: 

EU) a mezŖgazdas§gi termelŖk egyharmada 65 ®v feletti ®s tºbb mint 50%-uk §tl®pte az 55 

®ves ®letkort. Ezzel szemben a 35 ®v alatti gazd§lkod·k ar§nya csup§n alig 6%, mely azt 

mutatja, hogy sajnos nem zajlik megfelelŖ ¿temben a gener§ci·v§lt§s, ºregszik a 

gazdat§rsadalom. A probl®ma s¼lyoss§g§t jelzi, hogy Magyarorsz§gon a 2000-es ®vekben 

felm®rt adatok szerint a 35 ®vn®l fiatalabb mezŖgazdas§gi dolgoz·k ar§ny§t m®g 20% 

kºr¿lire becs¿lt®k, az §ltaluk hasznos²tott mezŖgazdas§gi ter¿let pedig 12%-ot tett ki. Az 

®vezred k¿szºb®n egy 35 ®v alatti gazd§lkod·ra, h§rom olyan gazda jutott, aki betºltºtte a 65. 

®let®v®t. 2010-ben ez a sz§m m§r n®gy fŖre, m²g 2013-ban m§r kºzel ºtre nºvekedett.  

Magyarorsz§g az aktu§lis adatok szerint az EU-hoz hasonl· k®pet mutat, ahol szint®n 

alacsony, 6,1% a 35 ®v alatti gazd§k ar§nya. 

A gener§ci·v§lt§s probl®m§j§nak enyh²t®s®re dolgozta ki az EU az Eur·pai MezŖgazdas§gi 

Vid®kfejleszt®si Alap (EMVA) keretein bel¿l a fiatal gazd§lkod·k indul· t§mogat§s§t ®s a 

gazdas§g§tad§si int®zked®seket, ezzel is gyors²tva, seg²tve, t§mogatva a gener§ci·v§lt§st. A 

fiatal gazd§k kezdetleges t§mogat§sai az 1980-as ®vekben jelentek meg a kºzºss®gi 

jogalkot§sban. Magyarorsz§g az EU-hoz val· csatlakoz§s ut§n v§lt jogosultt§ ezekre a 
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t§mogat§sokra. A magyarorsz§gi rendszerben a Kºzºs Agr§rpolitika keretein bel¿l a 

vid®kfejleszt®si ®s a kºzvetlen t§mogat§sok seg²tik a fiatal gazd§kat. Meg kell eml²teni 

azonban, hogy vannak olyan EU-n k²v¿li orsz§gok, mint az Amerikai Egyes¿lt Ćllamok ®s 

Đj-Z®land, ahol kis m®rt®kben vagy teljesen hi§nyoznak a kºzvetlen jellegŤ kifizet®sek. 

Az EURčPAI BIZOTTSĆG (2012) mezŖgazdas§gi t§j®koztat·j§b·l kider¿l, hogy m§r 2007-

ben minden 35 ®v alatti gazd§ra kilenc 55 ®v feletti gazda jutott. Az EUROSTAT 2015-ben 

nyilv§noss§gra hozott adatai szerint Lengyelorsz§gban (12,1%) ®s Ausztri§ban (10,9%) a 

legmagasabb a 35 ®v alatti fiatal gazd§k ar§nya, addig Portug§lia rendelkezik a legºregebb 

gazda n®pess®ggel, ahol a fiatal gazd§k ar§nya csup§n 2,5% kºr¿l mozog. Az EU-28 

orsz§g§ban az idŖsºdŖ (55 ®v feletti) gazd§k 55,8%-ot tesznek ki. Ez az ar§ny magasabb 

Portug§li§ban (73,4%), Cipruson (70,1%), Rom§ni§ban (67,5%), Olaszorsz§gban (63%), 

Horv§torsz§gban (62,4%) Bulg§ri§ban (61,9%), Magyarorsz§gon (59,5%), valamint 

Spanyolorsz§gban (58,5%), az Egyes¿lt Kir§lys§gban (58,5%) ®s Sv®dorsz§gban (58%). 

Kutat§somban az®rt ford²tok kiemelt figyelmet a Duna-Tisza kºzi Homokh§ts§g fiatal 

gazd§ira, mert felt®telezem, hogy olyan saj§tos, speci§lis probl®m§kkal kell megk¿zdeni¿k, 

melyek hangs¼lyosan erre a t§jkºrzetre jellemzŖek. A sz§razod§s jelens®ge, a vizsg§lt ter¿let 

saj§toss§ga ¼gy, hogy ez a probl®ma m§r ®vtizedekkel ezelŖtt, az 1960-as ®vekben megjelent 

®s az·ta hat§sa egyre ®rz®kelhetŖbb® v§lt. 

A Homokh§ts§g v²zell§totts§g§nak probl®m§it a kl²mav§ltoz§s tov§bb fokozza ®s az elŖzetes 

FAO
1
(Food and Agriculture Organization) vizsg§latok, elŖrejelz®sek alapj§n a t®rs®get 

hosszabb t§von az elsivatagosod§s (aridifik§ci·) fenyegeti. Az §sott kutak, a kism®lys®gŤ 

csŖkutak kisz§rad§sa, a horg§szatra, rekre§ci·ra ig®nybe vehetŖ kisebb tavak eltŤn®se a 

leg®rz®kelhetŖbb a helyben ®lŖk sz§m§ra. Mindezekkel a jelekkel egy¿tt j§r az itt ®lŖk 

meg®lhet®s®nek nehezed®se, kisz§m²thatatlans§ga is. A t®rs®g versenyk®pess®ge m§r j· ideje 

az orsz§gos §tlag alatt van, ®s ha a v²zp·tl§s, v²zhi§ny ¿gy®ben nem sz¿letik megold§s, 

v§rhat·an tov§bbi t²zezrek hagyhatj§k el itteni lak·hely¿ket. Ha a felsorolt negat²v 

folyamatok tov§bb folytat·dnak, ®s nem tºrt®nik t§rsadalmi ºsszefog§s a Homokh§ts§gon 

felmer¿lŖ probl®m§k kezel®s®re, akkor a t®rs®g leszakad·, elmaradott belsŖ perif®ri§v§ alakul, 

k®ptelen lesz felz§rk·zni mind az EU, mind Magyarorsz§g fejlettebb ter¿leteihez. Az elm¼lt 

®vtizedekben csºkkent a mezŖgazdas§gi termel®s biztons§ga, ami jelentŖsen hozz§j§rul 

ahhoz, hogy az ŖstermelŖ gazdas§gok sz§ma folyamatosan kevesebb, pusztul a tanyavil§g, 

romlik a t§jhaszn§lat. JellemzŖ az ºregedŖ n®pess®g, a fiatalok elv§ndorl§sa, a perif®ri§kon 

kialakult magas munkan®lk¿lis®g, a kirekesztetts®g ®s a vid®ki bŤnºz®s is egyre 

®rz®kelhetŖbb. A v§ros-falu ®s a telep¿l®sek kºzºtti kapcsolatok nem ºsszehangoltak, 

elmos·dnak ®s a helyi t§rsadalom kºrnyezettudatoss§ga is gyeng®nek mondhat·. A 

gazd§lkod·k sz§m§ra kiemelten fontos lenne, hogy a term®szeti erŖforr§saik termŖk®pess®g®t 

megŖrizz®k, fenntarts§k, ennek ellen®re nem mindig helyezt®k ®s tal§n most sem helyezik 

elŖt®rbe a termel®s hossz¼ t§v¼ kºrnyezeti hat§sait. A fejlett orsz§gokban az I. vil§gh§bor¼ 

ut§n megkezdŖdºtt ®s az 1950-es, 60-as ®vek fordul·j§n kialakult az iparszerŤ termel®si 

modell, mely v§ltoz§st okozott a mezŖgazdas§g ®s a kºrnyezet kapcsolat§ban. A 

mezŖgazdas§gban §ltal§noss§ v§lt a sematikus szeml®let, mely le®rt®kelte a term®szeti 

t®nyezŖket, a talaj, az ®lŖvil§g ®s a termŖfºld szerep®t is. A XXI. sz§zadban azonban m§r 

minden gazd§nak tiszt§ban kellene lennie termel®s¿k kºrnyezeti hat§saival ®s mindent meg 

                                                           
1
 Az Egyes¿lt Nemzetek Szervezet®nek £lelmez®s¿gyi ®s MezŖgazdas§gi Szervezete (angolul Food and 

Agriculture Organization of the United Nations, FAO) az ENSZ szakos²tott szervezete, amelynek c®lja az 

®lelmez®sbiztons§g megval·s²t§sa, az ®hez®s visszaszor²t§sa. 1945. okt·ber 16-§n alap²tott§k. A FAO semleges 

f·rumk®nt szolg§l a fejlett ®s fejlŖdŖ orsz§gok kºzºtti egyenlŖ t§rgyal§soknak. Egy¼ttal tud§s ®s inform§ci· 

forr§sa a tagorsz§gok sz§m§ra mezŖgazdas§guk, hal§szatuk, erdŖgazd§lkod§suk fejleszt®s®ben, 

®lelmiszerell§t§suk biztos²t§s§ban. Latin jelmondata (Fiat panis) magyarul annyit jelent: "Legyen keny®r." 
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kellene tenni¿k az erŖforr§sok termel®kenys®g®nek ®s kºrnyezeti biztons§g§nak fenntart§sa 

®rdek®ben. 

 

A kutat§s alapvetŖ c®lkitŤz®sei 

 

A fenti gondolatokat ºsszegezve ®s azokb·l kiindulva a kºvetkezŖ c®lkitŤz®seket 

fogalmaztam meg dolgozatomban.  

C1: A vizsg§latba vonand· t®rs®g, a Homokh§ts§g mezŖgazdas§gi termel®ssel 

foglalkoz· fiatal gazd§inak felm®r®se, annak meghat§roz§sa, hogy mennyiben ®s 

milyen szerepet j§tszhatnak a t®rs®g fenntarthat· fejlŖd®s®ben. 

C2: Annak meghat§roz§sa, hogy az egy®ni dºnt®si szinteket mi jellemzi (kezdeti 

ind²ttat§s, termŖfºld ell§totts§g, fºldhaszn§lat, gazd§lkod§si strat®gi§k, 

eszkºzell§totts§g, ºrºkl®s, egy¿ttmŤkºd®s lehetŖs®ge, tov§bbi jºvŖk®p).  

C3: Az elŖzŖekbŖl kiindulva a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk §ltal vezetett 

mezŖgazdas§gi ¿zemek szerep®nek meghat§roz§sa a vizsg§lat t§rgy§t k®pezŖ 

ter¿let t§rsadalmi ®s gazdas§gi fejletts®g®nek alakul§s§ban. 

  

A c®lkitŤz®seket alapul v®ve a kºvetkezŖ fŖbb kutat§si k®rd®seket fogalmaztam meg: 

 

K1: Milyen ind²ttat§sb·l ®s milyen §gazattal (nºv®nytermeszt®s vagy §llatteny®szt®s) 

kezdett el foglalkozni a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ ®s a kezdeti ind²ttat§s 

hogyan befoly§solja, befoly§solja-e a jºvŖbeni, gazd§lkod§sra vonatkoz· terveit? 

K2: Mely v®lt vagy val·s t®nyezŖk befoly§solhatj§k, korl§tozhatj§k a jºvŖbeni 

termŖfºldv§s§rl§s lehetŖs®g®t? 

K3: A fiatal gazda §ltal vitt gazdas§g hozz§ tud-e j§rulni ahhoz, hogy a kºzvetlen 

csal§dnak vagy a kºrny®kben ®lŖknek munk§t adjon, ez§ltal seg²t-e helyben 

tartani a vid®ki lakoss§got, csºkkentheti-e a telep¿l®s elºreged®s®nek m®rt®k®t? 

K4: Hogyan alakul az egy¿ttmŤkºd®si sz§nd®k a gazd§k kºzºtt ®s milyen okok 

h¼z·dhatnak az egyes v§laszok mºgºtt? 

K5: Milyen ismerts®ggel, tapasztalatokkal, benyom§sokkal rendelkeznek a k¿lºnbºzŖ 

p§ly§zatokr·l ï fiatal gazda p§ly§zat, tanyafejleszt®si p§ly§zat ï a fiatal gazd§k? 

K6: Hogyan ²t®lik meg a fiatal gazd§k saj§t gazdas§guk megfelel®s®t a 

fenntarthat·s§gnak mind kºrnyezeti mind gazdas§gi fenntarthat·s§g (fejlŖd®s) 

szempontj§b·l? 

K7: A megk®rdezettek v®lem®nye szerint milyen okok h¼z·dhatnak a mºgºtt, hogy 

egyre kev®sb® n®pszerŤ a fiatalok sz§m§ra a mezŖgazdas§g, valamint az idŖsebb 

gazd§k mi®rt nem tudj§k, vagy mi®rt nem akarj§k §tadni a gazdas§gukat a 

fiatalabb gazdanemzed®knek? 

 

A vizsg§lt k®rd®sek alapj§n ºsszehasonl²tom, hogy a Homokh§ts§gon gazd§lkod· fiatal 

gazd§knak milyen probl®m§kkal kell szemben®zni¿k, k¿lºnbºznek-e ezek a KSH ®s az 

AGRYA 2012-es kºzºs felm®r®s®ben felt¿ntetett probl®m§k sorrendis®g®tŖl, melyre az 

irodalmi §ttekint®sben kit®rek. 

A k®rdŖ²vek ki®rt®kel®sekor az egyszerŤ le²r· statisztik§kat a keresztt§bla elemz®sek 

kºvett®k, melyek seg²ts®g®vel v§laszt kaptam arra, hogy az egyes v§ltoz·k ºsszef¿ggenek-e, 

10.14751/SZIE.2018.008



4 

 

milyen erŖs a kapcsolat kºzºtt¿k, melyik v§ltoz· van nagyobb hat§ssal a m§sikra. Ezut§n a 

m®lyinterj¼ jellegŤ k®rd®sek ki®rt®kel®se kºvetkezik, majd faktor- ®s klaszterelemz®sen 

alapul· vizsg§latot is v®geztem. 

A kutat§si munkafolyamatom szakaszait az 1. §bra szeml®lteti. 

 

1. §bra: A kutat§si munkafolyamat szakaszai 

Forr§s: saj§t szerkeszt®s, 2018. 
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2. IRODALMI ĆTTEKINT£S  

 

Dolgozatom irodalmi §ttekint®s®ben kit®rek Magyarorsz§g mezŖgazdas§g§nak §ltal§nos 

jellemzŖire, a mezŖgazdas§g fontoss§g§ra, a mezŖgazdas§gi ¿zem fogalm§ra, a 

mezŖgazdas§gban foglalkoztatottak sz§m§nak v§ltoz§s§ra, a birtokstrukt¼ra alakul§s§ra, 

annak tºrt®nelmi magyar§zat§ra. R§vil§g²tok a fiatal gazda k®rd®s aktualit§s§ra, a 

gener§ci·v§lt§s ®s az elºreged®s probl®m§j§ra mind Magyarorsz§g, mind pedig az Eur·pai 

Uni· szintj®n. A KSH gazdas§gszerkezeti ºssze²r§sainak (Farm Structure Survey ï FSS) 

adatait elemzem, k¿lºnºs tekintettel a legut·bb v®grehajtott gazdas§gszerkezeti ºssze²r§sra. 

(A 1166/2008/EK rendelet ®rtelm®ben az EU tag§llamai kºtelesek a gazdas§gszerkezeti 

ºssze²r§sok v®grehajt§s§ra, ami egy ºssze²r§si rendszert jelent. T²z®vente teljes kºrŤ ®s 

h§rom®vente reprezentat²v ºssze²r§sokat hajtanak v®gre, melyek a teljes kºrŤ ºssze²r§sokra 

®p¿lnek. A t²z®venk®nti ºssze²r§st nevezz¿k Ćltal§nos MezŖgazdas§gi ¥ssze²r§snak.) Ezut§n 

®rintem a vizsg§lt ter¿let, a Duna-Tisza kºzi Homokh§ts§g mezŖgazdas§g§nak jellemzŖit. A 

fiatal gazd§k szemszºg®bŖl vizsg§ltam az egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§gukat, a 

fenntarthat·s§ghoz fŤzŖdŖ viszonyukat ®s saj§t tapasztalataikat, ez®rt az irodalmi 

§ttekint®sben ezek a t®m§k is ®rint®sre ker¿lnek. 

 

2.1. Magyarorsz§g mezŖgazdas§g§nak §ltal§nos jellemzŖi napjainkban ï A 

mezŖgazdas§g t®rveszt®se 

 

Magyarorsz§gon a termŖfºld kiemelkedŖen fontos termel®si t®nyezŖ, mely a 

mezŖgazdas§gi termel®s alapj§t jelenti (BĉRč, 2010). Az 1800-as ®vek II. fel®ig a 

mezŖgazdas§g Magyarorsz§gon kiz§r·lagos termel®si §g volt. 1938-ban a n®pess®g m®g 55%-

a ®lt mezŖgazdas§gb·l, mely ar§ny csak az elmaradott balk§ni orsz§gokra volt jellemzŖ. A 

felszabadul§s ·ta Magyarorsz§g ipari ï agr§r orsz§gg§ alakult (BERNĆTH ï ENYEDI, 

1961). A m§ra kialakult mŤvel®si §gak szerkezete egy hossz¼ folyamat eredm®nye. 

Kialakul§sukban szerepet j§tszott a mŤvel®s, a t§rsadalmi ®s gazdas§gi fejlŖd®s, a 

birtokpolitikai ®s agr§rpolitikai c®lkitŤz®sek. A legnagyobb r®szar§nyt a sz§nt· teszi ki 1945 

·ta ®s a rendszerv§lt§st kºvetŖen is a legjobban felsz§ntott orsz§gok kºz® sorolhat· (GčDOR 

ï KĆPOSZTA, 2017).  

Az orsz§g 9,3 milli· hekt§r ºsszes ter¿let®nek 83%-a (╔ 7,7 milli· ha) termŖter¿let
2
, azonban 

ma m§r csak megkºzel²tŖen alig tºbb mint 5,3 milli· ha §ll mezŖgazdas§gi
3
 mŤvel®s alatt (2. 

§bra). Az orsz§g mezŖgazdas§gi ter¿lete az 1960-as ®vektŖl folyamatosan csºkkenŖ 

tendenci§t mutat, amely fŖk®nt a sz§nt·- ®s kerthasznos²t§s t®rveszt®s®nek, ®s a nºvekvŖ, nem 

mezŖgazdas§gi c®l¼ fºldhaszn§lat kºvetkezm®nye.  

PĆLV¥LGYI ®s CSETE (2012) a termŖter¿let ar§ny§nak folyamatos csºkken®s®t a 

telep¿l®sek ®s az infrastrukt¼ra egyre nagyobb m®rt®kŤ terjeszked®s®vel magyar§zza. Az 

ut·bbi n®h§ny ®vben azonban kism®rt®kŤ, csek®ly javul§s figyelhetŖ meg a mezŖgazdas§gi 

ter¿letek haszn§lat§t illetŖen. 

A termŖter¿let megoszl§s§t n®zve, annak dºntŖ h§nyada sz§nt·k®nt
4
 hasznosul, melyet az 

erdŖter¿letek ar§nya kºvet (3. §bra).  

                                                           
2
 TermŖter¿let: A mezŖgazdas§gi ter¿let (sz§nt·, kert [konyhakert], konyhakert, gy¿mºlcsºs, szŖlŖ, gyep), erdŖ, n§das, 

halast· egy¿ttes ter¿lete (KSH FOGALOMTĆR) (╔ 7,7 milli· ha). 
3 MezŖgazdas§gi ter¿let: A mŤvel®s alatt §ll· sz§nt·, kert (konyhakert), gy¿mºlcsºs, szŖlŖ ®s (belterjes ®s k¿lterjes) gyep 

egy¿ttes ter¿lete (KSH FOGALOMTĆR) (╔ 5,3 milli· ha). 
4 Sz§nt·: Minden olyan ter¿let, amely rendszeres sz§nt·fºldi mŤvel®s alatt §ll, tekintet n®lk¿l arra, hogy a talajmunk§t 

milyen m·don v®gzik, vagy a ter¿letet ugaroltatj§k. A parlagter¿leteket is ide sorolj§k. Ide tartoznak a faiskol§k, az ®velŖ 

nºv®nyek (pl. lucerna, szam·ca), a gy·gy- ®s fŤszernºv®nyek ter¿lete. A sz§nt·fºldi ®s kert®szeti nºv®nyekkel hasznos²tott 

konyhakert ter¿lete ide tarozik, amennyiben a termel®s nem a gazdas§gban dolgoz· szem®lyek fogyaszt§s§t el®g²ti ki (KSH 

FOGALOMTĆR) (╔ 4,3 milli· ha). 
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2. §bra: MezŖgazdas§gi ter¿letek v§ltoz§sa 1960-2017 kºzºtt (ezer ha) 

Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

 

 
3. §bra: Az orsz§gos termŖter¿let megoszl§sa mŤvel®si §gank®nt (%) 

Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

 

Magyarorsz§gnak azonban m®g mindig komparat²v
5
 elŖnyei vannak az Eur·pai Uni· ®s 

Eur·pa legtºbb tagorsz§g§val szemben, melyet az is al§t§maszt, hogy Eur·p§ban enn®l csak 

D§ni§ban, ĉrorsz§gban ®s Hollandi§ban magasabb a mezŖgazdas§gi ter¿letek ar§nya (4. §bra). 

Az §tlagn§l elŖnyºsebb helyzet®t a relat²ve magas naps¿t®ses ·r§k sz§ma, a magas 

mezŖgazdas§gilag hasznos²that· termŖter¿leti ar§ny (79,22%) ®s a termŖfºldek viszonylag j· 

minŖs®ge is jelzi. 

                                                           
5
 A komparat²v (viszonylagos) elŖny elm®let®t David Ricardo fogalmazta meg. Az elm®let arra az esetre vil§g²t 

r§, amikor k®t azonos term®ket termelŖ k®t orsz§g kºz¿l az egyik orsz§g mindk®t term®ket hat®konyabban tudja 

elŖ§ll²tani, mint a m§sik. Ebben az esetben akkor ®rhetik el a legnagyobb kibocs§t§st, ha a hat®konyabban 

termelŖ orsz§g azt a term®ket §ll²tja elŖ, amelyikben nagyobb az elŖnye. 
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4. §bra: A mezŖgazdas§gi ter¿let ar§nya a teljes ter¿letbŖl Eur·pa orsz§gaiban, 

2013. 

Forr§s: Corine Land Cover Changes 2012. adatai alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

 

Az elŖbbiekben m§r eml²tett kiemelt term®szeti ®s kºrnyezeti adotts§gaink, az orsz§g kedvezŖ 

fekv®se, j· talajadotts§gai r®v®n Magyarorsz§g mezŖgazdas§ga jelentŖs §gazat ®vsz§zadok 

·ta. Gazdas§gi szerkezet®ben, birtokstrukt¼r§j§ban azonban nagym®rt®kŤ v§ltoz§st okozott a 

XX. sz§zad nagy¿zemi termel®se ®s az EU-hoz tºrt®nŖ csatlakoz§sunk (HORVĆTH - 

KOMAREK, 2016.) A mezŖgazdas§g rendszerv§lt§s elŖtti s¼ly§t ®s jelentŖs®g®t 

KAPRONCZAI (2014) is al§t§masztja, miszerint Magyarorsz§gon a mezŖgazdas§g ®s 

erdŖgazdas§g a nemzetgazdas§g egyik meghat§roz· §gazata volt a rendszerv§lt§s elŖtti 

idŖszakban. Az 1960 ®s 1975 kºzºtti idŖszakban a magyar mezŖgazdas§got ®s az 

®lelmiszeripart gyors ¿temŤ elŖretºr®s jellemezte (SCHLETT, 2013) a kºzvetlen 

(¿zemanyag) ®s kºzvetett (mŤtr§gya, nºv®nyv®dŖ szer, g®p) energia bevitel kºvetkezt®ben 

(KAPOSI, 2007). M§ra szerepe nagym®rt®kben lecsºkkent, de jelentŖs®ge m®g mindig 

alapvetŖ fontoss§g¼ ®s nem csak gazdas§gi ter¿leten, hanem t§rsadalmi, szociol·giai ®s 

politikai ®rtelemben is (KAPRONCZAI, 2014). 

FORGĆCS (2003) ¼gy v®lekedik, hogy a jºvŖben a mezŖgazdas§g m§r motorfunkci·t nem 

tºlthet be a vid®k fejlŖd®s®ben, de fontoss§ga a vid®ki gazdas§g elŖremozd²t§s§ban tov§bbra 

is kiemelt jelentŖs®gŤ. Eur·pa vid®ki ter¿letei m§r nem a mezŖgazdas§g miatt vonz·ak az 

emberek sz§m§ra, hanem a helyi ipar ®s szolg§ltat§sok miatt. Magyarorsz§g mezŖgazdas§gi 

helyzet®re jellemzŖ a csºkkenŖ versenyk®pess®g, a piac ®s poz²ci·veszt®s, de adotts§gait ®s 

hagyom§nyait kihaszn§lva tov§bbra is fontos gazdas§gi §g maradhat ®s hozz§j§rulhat a vid®k 

fejlŖd®s®hez (CSĆKI, 2008). KAPRONCZAI (2011/a p. 611.) is hasonl·k®ppen v®lekedik, 

¼gy gondolja, hogy Ăa mezŖgazdas§g fejlett vagy kºzepesen fejlett gazdas§g¼ t§rsadalomban 

m§r soha nem lehet Ăh¼z·§gazatò, de lehet siker§gazat!ò 

Az elŖzŖekben eml²tett, a magyar mezŖgazdas§gra jellemzŖ belsŖ probl®m§k nem a 

rendszerv§lt§st kºvetŖen, hanem m§r a rendszerv§lt§s elŖtti ®vekben, a nyolcvanas ®vek 

elej®n, kºzep®n ®rezhetŖek voltak. A hatvanas ®veket az olcs·n ®s sz®les k²n§lattal rendelkezŖ 

termel®si t®nyezŖk, a nemzetkºzi kapcsolatok megl®te ®s a piacbŖv¿l®s jellemezte. A 

hetvenes ®vekben azonban jelentŖs §talakul§s vette kezdet®t, a mezŖgazdas§gra n®zve is 
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megv§ltoztak ®s kedvezŖtlenn® v§ltak a vil§gpiaci kºr¿lm®nyek (SCHLETT, 2013). Az 

agr§rtermel®s 1988-t·l rohamosan csºkkent, m®lypontj§t a nºv®nytermeszt®sben 1993-ban, az 

§llatteny®szt®sben 1994-ben ®s 1997-ben ®rte el (ANTAL et al., 2003). A kilencvenes ®vek 

elej®tŖl pedig jellemzŖen nem haszn§ljuk ki az agr§rgazdas§g ny¼jtotta lehetŖs®geket, annak 

ellen®re, hogy Magyarorsz§g teljes ter¿let®nek mintegy k®tharmada §ll mezŖgazdas§gi 

mŤvel®s alatt (KAPRONCZAI, 2014). Ez annak is kºszºnhetŖ, hogy Magyarorsz§g 

mezŖgazdas§g§ban a politikai rendszerv§lt§s ®s a piacgazdas§gra val· §t§ll§s jelentŖs 

v§ltoz§sokat ind²tott el a fent eml²tetteken is t¼l, az agr§r§gazat egyre nehezebb helyzetbe 

ker¿lt. A mezŖgazdas§gi nagy¿zemek tºbbs®ge sz®tesett, a fºld nagy r®sze mag§ntulajdonba 

ker¿lt, de tºbbs®g®ben nem a tulajdonosok mŤvelt®k fºldjeiket. A tŖkehi§ny, a termel®s 

szervezetlens®ge, az ®letsz²nvonal csºkken®se kºvetkezt®ben a fogyaszt§s visszaesett ®s egyes 

term®kekbŖl eladhatatlan mennyis®get teremtett, amit az alacsony jºvedelmezŖs®g tov§bb 

fokozott. A mezŖgazdas§g k®t §gazat§nak egym§shoz viszony²tott ar§nya felborult, az 

§llatteny®szt®s ar§nya csºkkent ®s 2008-ban m§r a nºv®nytermeszt®s ker¿lt Magyarorsz§gon 

t¼ls¼lyba (5. §bra) (KSH, A MEZŕGAZDASĆG FEJLETTS£G£NEK REGIONĆLIS 

K¦L¥NBS£GEI, 2008). 

 
5. §bra: A mezŖgazdas§gi alaptev®kenys®g megoszl§sa (%) 1989-ben ®s 2008-

ban 

Forr§s: AKI adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

A rendszerv§lt§s ut§n az §llatteny®szt®s lett a mezŖgazdas§g legnagyobb vesztese. A v§ls§g, 

valamint a takarm§ny§rak nºveked®se m®g tov§bb rontotta az §gazat helyzet®t. A legnagyobb 

probl®m§t jelenleg az ®lelmiszerl§nc szereplŖi kºzºtti egy¿ttmŤkºd®s, a szakismeret, a 

tŖkeszeg®nys®g, a kutat§s-fejleszt®s ®s az innov§ci· hi§nya egy¿ttesen okozza (HARANGI-

RĆKOS et al., 2013). 

Jelen, XXI. sz§zadunk sok tekintetben is ¼j korszak kezdet®t jelenti a mezŖgazdas§gban, 

hiszen a vil§g n®pess®g®nek nºveked®se ®s ®lelmiszer-ell§t§sa a mezŖgazdas§gi termel®s 

nºvel®s®nek kºr¿lbel¿l 70%-§t jelenti 2050-ig. Ha a vil§g mezŖgazdas§g§nak fejlŖd®s®t 

vizsg§ljuk, akkor elmondhat·, hogy ®ves fejlŖd®si ¿teme a 2%-ot is meghaladta 1990 ®s 2010 

kºzºtt, azonban a nºv®nytermeszt®s valamelyest meghaladta az §llatteny®szt®s fejlŖd®si 

¿tem®t. A mezŖgazdas§g probl®m§i kºzºtt megeml²thetŖ a mezŖgazdas§gi n®pess®g 

elºreged®se, mely k¿lºnºsen a fejlett ®s a kºzepesen fejlett orsz§gokat ®rinti. JellemzŖ a 

v§ros-vid®k kºzºtti jºvedelemk¿lºnbs®g, melyhez hozz§j§rulnak a kºrnyezeti probl®m§k ®s a 

kl²mav§ltoz§s fenyegetŖ jelei is (CSĆKI, 2012). Ezen meg§llap²t§sokat figyelembe v®ve 

v®lem®nyem szerint az®rt sz¿ks®ges a mezŖgazdas§gban a gener§ci·v§lt§s, mert ha ilyen 

¿temben folytat·dik az agr§rt§rsadalom elºreged®se ®s a gazdas§gok §tv®tele nem tºrt®nik 

meg, akkor az ®lelmiszerell§t§s is vesz®lybe ker¿lhet. A n®pess®g nºveked®se pedig az 

®lelmiszer ir§nti kereslet nºveked®s®t vonja maga ut§n (POPP et al., 2017). Magyarorsz§gon 
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jelentŖs ter¿leti ®s telep¿l®sbeli k¿lºnbs®gek vannak, melyek fellelhetŖek a t§rsadalmi, a 

gazdas§gi szf®r§ban, a telep¿l®sh§l·zatban, mind pedig a lakoss§gi ®letkºr¿lm®nyekben.  A 

ter¿leti k¿lºnbs®gek a vid®ki ter¿letek h§tr§ny§t ®rz®keltetik, a vid®k v§rosias kºrzetektŖl 

tºrt®nŖ lemarad§sa folyamatosan nºvekszik. A vid®ki ter¿letekre jellemzŖ a mezŖgazdas§gi 

termel®s, az erdŖgazd§lkod§s ®s a rekre§ci·s tev®kenys®gek (GčDOR ï KĆPOSZTA, 2017). 

A mezŖgazdas§g legfontosabb funkci·i GĆTHY (2006) szerint az ®lelmiszer ell§t§s; a t§j 

®lŖvil§g§nak megŖrz®se; a vid®ki n®pess®g ®letkºr¿lm®nyeinek megŖrz®se, a n®pess®g 

helyben tart§sa; a munkahelyek teremt®se, megfelelŖ jºvedelem biztos²t§sa mellett; valamint 

a vid®k kultur§lis ®rt®keinek megŖrz®se. Ezen funkci·k ºsszess®ge v®lem®nyem szerint 

egy¿ttesen magyar§zza a fiatal gener§ci· mezŖgazdas§gban jelentkezŖ fontoss§g§t, a 

mezŖgazdas§ggal foglalkoz· gazd§k eltŤn®se, a gazdas§gok §t nem ad§sa, illetve §t nem 

v®tele a mezŖgazdas§g funkci·inak sorvad§s§t, eltŤn®s®t eredm®nyezheti.  

A magyar agr§rgazdas§g 15-20 milli· ember ell§t§s§ra is k®pes lehet a jºvŖben, de jellemzŖ, 

hogy a nyers ®s a feldolgozott term®keink jelentŖs r®sz®t k¿lpiacokon ®rt®kes²tj¿k. Az anyagi 

®s a szellemi erŖforr§sokat a hat®konys§gi mutat·k ®s a versenyk®pess®g jav²t§s§ra kell 

ford²tani, melynek kºvetkezm®nye a foglalkoztat§s nºvel®se. A vid®kpolitika c®lja a vid®ki 

t®rs®gek felz§rk·ztat§sa, azonban ennek hat§sai a mai napig nem igaz§n ®rezhetŖek, a 

v§rakoz§sokat alul m¼lt§k. A vid®ki t®rs®gekben ®lŖ lakoss§g korºsszet®tel®re az elºreged®s 

jellemzŖ, alacsony az iskol§zotts§g ®s itt ®lnek azok a n®pcsoportok, melyeknek integr§ci·ja 

nem tºrt®nt meg az elm¼lt ®vekben. A fiatalok ®s a tanultabbak elhagyj§k a vid®ket, csºkken 

az akt²v keresŖk ®s a k®pzettebb munkav§llal·k sz§ma (POPP, 2014).  

 

2.2. A mezŖgazdas§gi ¿zem fogalma ï statisztikai gazdas§gfogalom 

 

Munk§m szempontj§b·l kiemelten fontosnak tartom meghat§rozni tºbb szempontb·l ®s 

megkºzel²t®sbŖl a mezŖgazdas§gi ¿zem fogalm§t. 

M§r a 19. sz§zadban is felvetŖdºtt a k®rd®s, hogy a statisztikusok mit tekintsenek 

gazdas§gnak, mezŖgazdas§gi termel®si egys®gnek. A szakemberek a nemzeti szintŤ 

gazdas§gfogalmak meghat§roz§sakor ugyan a nemzetkºzi aj§nl§sok figyelembe v®tel®re 

tºrekedtek, de az elt®rŖ gazdas§gstrukt¼r§k miatt elt®rŖ gazdas§gfogalmakat hoztak l®tre. A 

statisztikai ®rtelemben vett agr§r-gazdas§gfogalom meghat§roz§s§nak c®lja, hogy a 

megfigyel®s a mezŖgazdas§g teljes²tm®ny®rŖl min®l teljesebb k®pet adjon. A nagysz§m¼, 

kiz§r·lag saj§t fogyaszt§sra termelŖ gazdas§gok, melyek jellemzŖek Magyarorsz§gon is, 

kºzgazdas§gi ®rtelemben ugyan nem tekinthetŖk gazdas§gnak, de a teljess®gre tºrekv®s miatt 

nem hagyhat·k ki a statisztikai megfigyel®sek kºr®bŖl. Kºzgazdas§gi ®rtelemben a gazdas§g 

a t§rsadalom anyagi l®tszf®r§ja, az anyagi javak ®s szolg§ltat§sok elŖ§ll²t§s§val, eloszt§s§val, 

forgalmaz§s§val ®s fogyaszt§s§val ºsszef¿ggŖ jelens®gek ®s kºlcsºnhat§sok ºsszess®ge, a 

gazdas§gi tev®kenys®gek sz²ntere. A t§rsadalomban tºbbf®le gazd§lkod· szervezet mŤkºdik. 

A h§ztart§sok jellemzŖje, hogy elsŖsorban saj§t sz¿ks®gleteik kiel®g²t®s®re tºrekszenek, a 

v§llalatoknak pedig a profit el®r®se a c®l. A k®t alapt²pus tiszta form§ban azonban nem 

l®tezik, kºzgazdas§gi ®rtelemben meg kell k¿lºnbºztetni a saj§t fogyaszt§sra termel®s ®s a 

piacorient§lt gazd§lkod§s hat§r§t (LACZKA, 2004). A mezŖgazdas§gi ¿zemeknek h§rom 
t²pus§t k¿lºnbºztett®k meg. A tiszta csal§di gazdas§g, ahol a farmer egyed¿li tulajdonosa az 

outputotoknak ®s az inputoknak, valamint gyakorolja a farm vagyona fºlºtti ellenŖrz®st. A m§sik 

t²pus az iparszerŤ farm, amely sok ember tulajdon§ban van, ®s a munkaerŖt nagysz§m¼ 

b®rmunk§s adja. A kettŖ kºzºtt helyezkedik el a mezŖgazdas§gi t§rsas§g, amelyben k®t-h§rom 

tulajdonos osztozik az outputokon ®s a tŖk®n, valamint mindegyik tulajdonos a farmon dolgozik 

(ALLEN ï LUECK, 1998).  
Az ¿zem fogalma a piac ig®nyeit kiel®g²tŖ, rendszertŖl f¿ggetlen gazdas§gi egys®get hordozza 

mag§ban. Az EU-ban az ¿zemtulajdonos vezet®se alatt §ll· termelŖegys®get jelenti, m²g az 
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angolsz§sz orsz§gok a farm megnevez®st haszn§lj§k az ¿zem fogalm§ra. A XIX. sz§zad II. 

fel®ben az ¿zemen bel¿l §gazatokat kezdtek megnevezni. A II. vil§gh§bor¼ ut§n a 

mezŖgazdas§g §tszervez®s®nek kºvetkezt®ben kialakult a nagy¿zemi gazd§lkod§s, mely 

alapj§n §llami gazdas§gok ®s termelŖszºvetkezetek szervezŖdtek. A mag§ngazdas§gok egy 

idŖre eltŤntek ®s csak k®sŖbb jelentek meg ism®t az ¼n. h§zt§ji vagy kiseg²tŖ gazdas§gok. 

Ebben a korszakban a mezŖgazdas§gi ¿zemek olyan v§llalatform§k voltak, mint az §llami 

gazdas§gok ®s a termelŖszºvetkezetek.  Napjainkra szerepe megv§ltozott, alkalmazkodott a 

multifunkcion§lis mezŖgazdas§ghoz. A termel®si funkci·k mellett a mezŖgazdas§gi ¿zem 

m§r t®rs®gi (region§lis), fºldhºz kapcsolatos, ºkol·giai, szociol·giai ®s kultur§lis funkci·kat 

is egyar§nt k®pes betºlteni (SZ£KELY ï TAKĆCSN£, 2008). A jelenlegi csal§di gazdas§gok 

kialakul§sa a rendszerv§lt§s kºrny®k®re vezethetŖek vissza. A rendszerv§lt§s ut§n a 

nagy¿zemek mellett mŤkºdŖ h§zt§ji gazd§lkod§s kettŖs ¿zemstrukt¼r§ja megszŤnt, helyett¿k 

a t§rsas v§llalkoz§sok, egy®ni gazdas§gok ®s a h§z kºr¿li termel®st folytat·k jelentek meg 

(SZ£KELY, 2010).  

Az Eur·pai Uni· az 1782/2003 EK rendelet®nek 2. cikkelye alapj§n a mezŖgazdas§gi ¿zemet 

a mezŖgazdas§gi termelŖ §ltal vezetett ®s ugyanazon tag§llam ter¿let®n tal§lhat· 

termelŖegys®g ºsszess®gek®nt ®rtelmezi.  

 ĂAz ¿zem a termel®snek egy helyi, technikai ®s szervezeti ®rtelemben vett egys®ge, amelyben 

a termel®si faktorokat az ¿zemvezet®s tervszerŤ tev®kenys®ge fogja ºssze ®s kombin§lja javak 

elŖ§ll²t§s§ra. Ezen meghat§roz§s alapj§n az ¿zem technikai eszkºzºket ®s t®rbeli egys®get 

jelent, amelyn®l a termel®s egy technikailag ®s t®rbelileg ºsszetartoz· kºrben folyik, 

azonos²that· a munkahellyel is. Szervezeti, technikai ®rtelemben a mell®k¿zemek is az ¿zem 

egys®g®hez sz§m²tand·k, ha azonos helys®gben vannak ®s ugyanazon technikai vezet®s alatt 

§llnakò (STEINHAUSER, 1984., 12. p.) 

ĂA mezŖgazdas§gi ¿zem olyan, integr§lt eg®szet alkot· gazdas§gi rendszer, amelyben szerves 

egys®get k®pviselnek a v§llalat erŖforr§sai kºzºtt a nºv®nyek, az §llatok, a tart·s eszkºzºk, 

anyagok mellett az ember, mint meghat§roz· termel®si t®nyezŖ. A mezŖgazdas§gi ¿zemeknek 

¼gy kell mŤkºdni¿k, hogy megval·s²ts§k a fenntarthat· fejlŖd®st. A multifunkcion§lis 

mezŖgazdas§gban szerepet kap a termel®si funkci·, a t®rs®gi vagy region§lis funkci·, fºlddel 

kapcsolatos ®s ºkol·giai funkci·k, illetve a szoci§lis ®s kultur§lis funkci·k. Az a v§llalat 

(¿zem), amelyik ezen feladatokb·l egyidejŤleg tºbbet ell§t, mezŖgazdas§gi ¿zemnek 

tekinthetŖò (TAKĆCSN£, 2008. 24. p.). 

ORLOVITS (2008) a mezŖgazdas§gi ¿zem fogalm§t annak jogi oldal§r·l kºzel²ti meg. Az 

agr§r¿zem gazdas§gi ®rtelemben v®ve gazdas§gi ®s mŤszaki egys®g, melyben mezŖgazdas§gi 

termelŖ tev®kenys®g folyik. Jogi ®rtelemben a dologºsszess®g fogalm§val azonos²that·, mely 

tºbb k¿lºn§ll·, de egy kºzºs gazdas§gi c®l szolg§lat§ra rendelt, k¿lºnbºzŖ fajt§j¼ dolgok 

forgalmi egys®gk®nt val· ºsszefog§s§t jelenti. A mezŖgazdas§gi ¿zem egy speci§lis 

dologkapcsolatnak tekinthetŖ. Egy nºv®nytermesztŖ ¿zemben fŖdolog lehet a termŖfºld, 

melyhez mell®kdolgok kapcsol·dnak. 

SZ£KELY ®s TAKĆCSN£ (2008) a mezŖgazdas§gi ¿zem fogalm§n a gazd§lkod· egys®get 

®rti, f¿ggetlen¿l annak jogi form§j§t·l ®s m®ret®tŖl. Az ¿zem szinonim§jak®nt eml²thetŖ a 

gazdas§g ®s a mezŖgazdas§gi v§llalkoz§s, illetve a v§llalat is. A birtok fogalma ink§bb a 

termel®st, a termelŖeszkºzºk mŤkºdtet®s®t, tulajdonl§s§t fejezi ki. 

 

2.2.1. Az egyes ¿zemt²pusok jellemzŖi 

 

A KSH k®t gazdas§gi csoportot k¿lºnbºztet meg. Az egyik vizsg§lt csoportot a gazdas§gi 

szervezetek, a m§sikat pedig az egy®ni gazd§lkod·k alkotj§k. Gazdas§gi szervezetek alatt jogi 

®s nem jogi szem®lyis®gŤ v§llalkoz§sokat ®rt¿nk. Az egy®ni gazd§lkod·k csoportj§t a 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel foglalkoz· h§ztart§sok ®s az egy®ni v§llalkoz·k alkotj§k. Az 
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ad·alanyok lehetnek egy®ni v§llalkoz·k, csal§di gazdas§gok, ŖstermelŖk, de olyan 

mezŖgazd§lkod§ssal foglalkoz·k is, akik ebbŖl a tev®kenys®gbŖl kev®s bev®telhez jutnak, 

ez®rt mentes¿lnek az ad·z§si kºtelezetts®gek al·l. 

A KSH gazdas§gi szervezetek alatt olyan gazdas§gokat ®rt, amelyek fŖk®nt a kor§bbi 

nagy¿zemek jogut·djaik®nt, jellemzŖen t§rsas v§llalkoz§sk®nt mŤkºdtek (rt.-k vagy kft.-k), 

kisebb r®sz¿k szºvetkezet volt vagy erdŖbirtokoss§gi t§rsulat lett. Az egy®ni gazdas§gok a 

v§llalkoz·i igazolv§nnyal rendelkezŖ egy®ni gazd§lkod·k vagy azok a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®get folytat· h§ztart§sok, melyek el®rt®k vagy meghaladt§k a KSH §ltal 

meghat§rozott gazdas§gm®ret als· hat§r§t (KOVĆCS, 2010). ĂA gazdas§g mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®get folytat·, technikailag ®s gazdas§gilag k¿lºn§ll· termelŖegys®g, amely 2000. 

m§rcius 31-®n haszn§lt termŖter¿lete (sz§nt·, kert, gy¿mºlcsºs, szŖlŖ, r®t, legelŖ, erdŖ, 

n§das, halast· k¿lºn-k¿lºn vagy egy¿tt) legal§bb 1500 m
2
 vagy gy¿mºlcsºs-, illetve 

szŖlŖter¿lete k¿lºn-k¿lºn vagy egy¿tt legal§bb 500 m
2
 vagy 2000. m§rcius 31-®n az ist§ll·zott 

mezŖgazdas§gi haszon§llat-§llom§nya legal§bb egy nagyobb ®lŖ §llat (szarvasmarha, sert®s, 

l·, juh, kecske, bivaly), 50 db baromfi (ty¼kf®le, liba, kacsa, pulyka, gyºngyºs) k¿lºn-k¿lºn 

vagy egy¿tt, 25-25 h§ziny¼l, pr®mes §llat, h¼sgalamb vagy 5 m®hcsal§d vagy az ºssze²r§st 

megelŖzŖ 12 h·nap folyam§n mezŖgazdas§gi szolg§ltat§st v®gzett vagy intenz²v kert®szeti 

termel®st (pl. ¿vegh§z, f·lia alatti termel®st) folytatott.ò (KSH Fogalomt§r). 

Agr§rkºzgazdas§gi oldalr·l csal§di gazdas§g minden olyan mezŖgazdas§gi tev®kenys®g, mely 

a csal§di munkaerŖ hasznos²t§st ®s foglalkoztatat§st helyezi elŖt®rbe (DOBOS, 2000). Egy 

m§sik megkºzel²t®s szerint olyan v§llalkoz§si forma, amelyben a csal§di tŖke, az ir§ny²t§s, a 

tulajdon ®s a munkaerŖ felhaszn§l§sa jellemzŖ ®s gener§ci·r·l gener§ci·ra sz§llva j§rul hozz§ 

a csal§d meg®lhet®s®hez, melyre jellemzŖ a saj§t fogyaszt§sra termel®s mellett az §rutermel®s 

is (NAGY, 2006). A csal§di mezŖgazdas§gi v§llalkoz§snak nevezz¿k, ha a v§llalkoz§s 

vezetŖi csal§dtagok, a v§llalkoz§s tulajdonjoga, ir§ny²t§sa ®s a munkaerŖ ugyanaz, a csal§d a 

gazdas§gban lakik, kiveszi r®sz®t a mezŖgazdas§gi munk§b·l ®s a v§llalkoz§s ap§r·l 

gyermekre sz§ll (GASSON-ERRINGTON, 1999). 

A mezŖ- ®s erdŖgazd§lkod§si fºldek forgalm§r·l sz·l· tºrv®ny ®rtelm®ben a mezŖgazdas§gi 

igazgat§si szervn®l csal§di gazdas§gk®nt rºgz²tett mezŖgazdas§gi ¿zem ®rthetŖ alatta (2013. 

®vi CXXII. tºrv®ny). A csal§di gazdas§goknak kiemelt szerepe van a vid®k n®pess®gmegtart· 

®s eltart· k®pess®g®nek jav²t§s§ban (VID£KFEJLESZT£SI MINISZT£RIUM, 2012-2020). 

ĂAz ide§lis t²pus¼ csal§di mezŖgazdas§gi v§llalkoz§s, mint fogalom nem z§rja ki azt, hogy a 

gazdas§gon alapul· h§ztart§s fŖk®nt nem a gazdas§gb·l sz§rmaz· jºvedelemforr§st·l 

f¿ggjºn. Kell azonban lennie egy minim§lis, kereskedelmileg ®rt®kelhetŖ mennyis®gŤ 

gazdas§gi term®knek ahhoz, hogy a gazdas§got mezŖgazdas§gi v§llalkoz§snak tekints¿kò 

(GASSON ï ERRINGTON, 1999. 35. o). 

A mezŖgazdas§gi v§llalkoz§s ide§lis t²pusai WHATMORE et al. (1987) alapj§n GASSON-

ERRINGTON (1999. p. 83.) ²rja le. Ezek alapj§n a gazdas§gokat a kºvetkezŖk®ppen 

csoportos²totta: 

¶ AA - csal§di mŤvel®sŤ gazdas§g: z§rt gazdas§g, melyben a termel®si viszonyokat a 

szŤkebb csal§di ir§ny²tja. A kºlcsºnfelv®tel egy§ltal§n nem vagy nem jellemzŖ. A 

v§s§rolt term®kek sz§ma kev®s, form§lis piaci kapcsolatokkal nem rendelkeznek.  

M®rt®kletes fogyaszt§s a jellemzŖ ®s/vagy nyugd²jra, vagy megtakar²t§sra 

t§maszkodnak.  

¶ BB - §tmeneti gazdas§gok: ezeket a gazdas§gokat csal§dok birtokolj§k ®s ir§ny²tj§k, 

form§lis t§rsas viszonyon vagy csal§di gazdas§gon bel¿l. ElŖfordul, hogy csal§don 

k²v¿li munkaerŖt is alkalmaznak. Korl§tozottan k¿lsŖ tŖk®hez is hozz§juthatnak. 

Hossz¼ t§v¼ fennmarad§suk, terjeszked®s¿k, ®letk®pess®g¿k a hitel felv®tel®n is 

m¼lhat. A h§ztart§s jºvedelm®t ®s a v§llalkoz§s tŖk®j®t a gazdas§gon k²v¿li 

jºvedelemforr§ssal is kieg®sz²theti. 
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¶ CC - csal§di v§llalkoz§sban mŤkºdŖ gazdas§gok: nagyv§llalati tulajdonban ®s 

ir§ny²t§s alatt vannak. Olyan v§llalkoz§sokkal l®phetnek, illetve vannak kapcsolatban, 

amelyek a csal§dhoz tartoz· t§rsas§gok tulajdon§ban vannak. ¦zleti dºnt®seiket a 

terjeszked®s befoly§solja. A k¿lsŖ tŖkeforr§ssal fenntartott kapcsolataik erŖsek ®s 

akt²vak. A munkaerŖ ®s a vezetŖk is lehetnek b®rmunk§sok, a marketingkapcsolatok 

sz®leskºrŤek ®s gyakoriak. A v§llalkoz§sra a dinamizmus ®s a terjeszked®s jellemzŖ, 

k¿lºnºsen, ha fenn k²v§nnak maradni. A csal§d ®s a gazdas§g kºzºtt fenn§ll· 

kapcsolatok elmos·dnak. 

¶ DD - nem csal§di gazdas§gok: al§rendelt v§llalkoz§sok, melynek a belsŖ szerkezet®t 

a k¿lsŖ tŖke §tszºvi. Nincs csal§di munkav®gz®s ®s a csal§di ir§ny²t§s sem jellemzŖ. 

Kiterjedtek a k¿lsŖ tŖkeforr§sokkal val· kapcsolatok ®s a kºlcsºnfelv®tel m®rt®ke 

meghat§roz·. 

 

Az eur·pai agr§rmodellre a kis - ®s kºzepes csal§di gazdas§gok ®s szºvetkezetek jellemzŖek 

(FERTŕ - FOGARASI, 2007), melyek sz§m§ra a kºvetkezŖ jºvŖbeli kih²v§sok sorolhat·k: 

term®szeti erŖforr§sokhoz val· hozz§f®r®s biztons§ga, a piaci ®rdek®rv®nyes²tŖ k®pess®g 

erŖs²t®se, az ºsszefog§s ®s az innov§ci· megteremt®se (DAVIDOVA - THOMSON, 2014).  

2013-ban Magyarorsz§gon a gazdas§gok mintegy 87%-a 5 hekt§rn§l kisebb, m²g az 50 hekt§r 

feletti gazdas§gok sz§ma eleny®szŖ volt. JellemzŖ a mai napig az elapr·z·dott birtokstrukt¼ra, 

amelyhez hozz§j§rul, hogy a gazdas§gok sz§mbav®tel®n®l a gazdas§gi k¿szºb m®rt®ke is 

alacsony. Ez ad magyar§zatot arra, hogy a gazdas§g fogalma elt®r a ¿zemgazdas§gban 

haszn§lt megfogalmaz§st·l. A Kºzponti Statisztika Hivatal (KSH) a vid®ki h§ztart§sokat is a 

gazdas§g fogalm§ba sorolja, ez®rt az agr§rpolitik§ban haszn§latos mezŖgazdas§gi ¿zemek 

(§rutermelŖ gazdas§gok) ®les hat§rai eltŤnnek a sz§mokban (HARANGI-RĆKOS, 2013). 

Az egy®ni gazdas§gok a k§rp·tl§s ut§n megerŖsºdtek, sz§mos kisgazdas§g jºtt l®tre a 

rendszerv§lt§st kºvetŖen Magyarorsz§gon. Sz§muk az ezredfordul·t kºvetŖen azonban 

csºkken®snek indult, mely a mai napig megfigyelhetŖ (1. t§bl§zat) (HARANGI-RĆKOS et 

al., 2013). A mezŖgazdas§gi ter¿letek tulajdonl§s§ban bekºvetkezett v§ltoz§sokkal 

ºsszhangban az agr§rtermel®st v®gzŖ ¿zemek ºsszet®tele, strukt¼r§ja is jelentŖsen 

megv§ltozott 1990-et kºvetŖen. A magyar mezŖgazdas§gra jellemzŖ du§lis birtokszerkezet a 

megye kor§bbi elt®rŖ agr§rfejlŖd®si p§ly§ja ellen®re is kialakult.  

A KSH felm®r®se szerint 2010-ben m§sf®lmilli· h§ztart§snak volt kºze a mezŖgazdas§ghoz, 

melybŖl 567 400-at sorolt az egy®ni gazdas§gok kateg·ri§j§ba. Kºzgazdas§gi szempontb·l 

ezek kºz¿l nagyon sok nem tekinthetŖ gazdas§gnak. Az alacsonyabb m®retk¿szºbºt jelzi az 

is, ha egy h§zasp§r tavasszal sert®st v§s§rol saj§t c®lra azt is gazdas§gnak tekintik, azonban 

ºkon·mia ®rtelemben ez nem tartozik a gazdas§gok kºr®be (KAPRONCZAI, 2011/a).  

Termel®si t²pusok szerint megk¿lºnbºztethet¿nk nºv®nytermesztŖ, §llatteny®sztŖ/§llattart· ®s 

vegyes gazdas§gokat. 2016-ban tºbb nºv®nytermesztŖ egy®ni gazdas§g mŤkºdºtt, mint 2013-

ban, mindez az §llattart· egy®ni gazdas§gok rov§s§ra (KSH, 2017/b). 

 

A KSH 2016-ban v®gzett gazdas§gszerkezeti ºssze²r§sa szerint a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®get folytat· egy®ni gazdas§gok sz§ma m§r csak 416 ezer volt. A szervezetekkel 

ellent®tben sz§muk az ezredfordul· ·ta folyamatosan csºkken. A kor§bbi, 2013-as 

ºssze²r§shoz k®pest ez 12%-kal, a 2003-as ºssze²r§shoz k®pest pedig 45%-kal kevesebb 

egy®ni gazdas§g mŤkºdik. A csºkken®s egyik oka, hogy az idŖsebb ï fŖleg a 65 ®v feletti ï, 

jellemzŖen egyed¿l§ll· gazd§lkod·k kºz¿l sokan felhagytak a mezŖgazdas§gi termel®ssel. 

2010 ®s 2016 kºzºtt 35 ezer fŖvel csºkkent az e csoportba tartoz· gazd§lkod·k sz§ma, mely 

legnagyobb ar§nyban az 55ï64 ®ves koroszt§lyra volt jellemezŖ. Eset¿kben felt®telezhetŖ, 

hogy a fiatalabb gener§ci·k vett®k §t a termel®s egy r®sz®t. Az §llatot tart· egy®ni gazdas§gok 
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sz§ma kºzel 120 ezerrel volt kevesebb, mint 6 ®vvel ezelŖtt.  2016-ban 10 egy®ni 

gazd§lkod·b·l 4 eset®ben volt az §llattart§s meghat§roz· tev®kenys®g. A gazdas§gi 

szervezetekhez hasonl·an 2016-ban az egy®ni gazdas§gok jelentŖs r®sze, csaknem fele az 

Alfºldºn gazd§lkodott. Sz§muk minden megy®ben csºkkent 2010-hez k®pest, 

legjelentŖsebben Budapesten, valamint Pest, Veszpr®m, Borsod-Aba¼j-Zempl®n megy®kben. 

Ezekben a megy®kben kºzel harmad§val kevesebben foglalkoznak mezŖgazdas§ggal, mint 6 

®vvel kor§bban. Az egy®ni gazdas§gok sz§m§nak csºkken®se legkev®sb® a D®l-Dun§nt¼lon 

®s az Alfºldºn ®rezhetŖ, fŖk®nt Tolna ®s Hajd¼-Bihar megy®k stabilabb gazdas§gsz§ma miatt. 

Itt szorult vissza legkev®sb® a 45 ®v feletti gazd§lkod·k ar§nya is, ugyanakkor a legfiatalabb 

gener§ci· r®szar§nya §tlagon fel¿l csºkkent (KSH, 2017/b). 

1. t§bl§zat: Gazdas§gi szervezetek ®s egy®ni gazdas§gok sz§m§nak alakul§sa  

1972-2016 kºzºtt (ezer db) 

£v 
Gazdas§gi 

szervezet 
Egy®ni gazdas§g ¥sszesen 

1972 6,1 1841,5 1847,6 

1981 1,4 1529,6 1531 

1991 2,6 1395,8 1398,3 

2000 8,4 958,5 966,9 

2003 7,8 765,5 773,4 

2005 7,9 706,9 714,8 

2007 7,4 618,7 626,1 

2010 7,3 567,4 575,4 

2013 8,09 474 482,09 

2016 8,9 416 424,9 

Forr§s: KSH gazdas§gszerkezeti ºssze²r§sok alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

  

2.2.2. Az ¿zemm®ret gazdas§gi jelentŖs®ge, az ¿zemnagys§g m®r®se 

 

Az ¿zem m®ret®nek meghat§roz§s§ra ®s azok ºsszehasonl²t§s§ra jellemzŖen 

inputmutat·kat (egy gazdas§g §ltal hasznos²tott fºldter¿let, a felhaszn§lt munkaerŖl®tsz§m, az 

§llat§llom§ny l®tsz§ma), vagy outputmutat·kat (hozam, §rbev®tel), illetve a kettŖ valamilyen 

kombin§ci·j§t (egy hekt§rra/ egy munkaerŖre jut· §rbev®tel) szokt§k alkalmazni. Ez ilyen 

jellegŤ, az elŖbbiekben felsorolt mutat·k, azonban egyes esetekben semmit sem mondanak el 

az ¿zem ºkon·miai m®ret®rŖl. A hekt§rban, darabban stb. kifejezett ¿zemszerkezeti adatok 

nem alkalmasak az adott orsz§g mezŖgazdas§gi teljes²tm®ny®nek meghat§roz§s§ra, ®s ezekkel 

az ºkon·miai ºsszehasonl²t§suk sem lehets®ges (BORS, 2008).  

ĂA kºzºss®gi gazdas§gszerkezeti felv®telek rendszere a 10 ®venk®nti teljes kºrŤ 

mezŖgazdas§gi ºssze²r§sokra (alapºssze²r§sokra, amelyek egyben a FAO vil§gcenzusaihoz is 

kapcsol·dnak) ®s a 2-3 ®ves intervallumokban v®grehajtott reprezentat²v szerkezeti 

felv®telekre ®p¿l. A szerkezeti ºssze²r§soknak le kell fedni az orsz§g mezŖgazdas§gi 

teljes²tm®ny®rt®k®nek 99%-§t, illetve 2010-tŖl a haszn§lt mezŖgazdas§gi fºldter¿let ®s a 

haszon§llat-§llom§ny 98-98%-§tò (KSH ĆM¥, 2010.) 
Az EU az ¿zemek m®ret szerinti oszt§lyoz§s§ra, mind az EUROSTAT §ltal v®gzett 

gazdas§gszerkezeti ºssze²r§sok, mind a MezŖgazdas§gi Sz§mviteli Inform§ci·s H§l·zat (FADN) 

keret®ben a standard fedezeti hozz§j§rul§st (SFH, angolul: Standard Gross Margin, SGM) 

haszn§lja (BORS, 2008). Az SFH a termel®s egys®gnyi m®ret®re vonatkoz· egyfajta hozz§adott 

®rt®k: a brutt· termel®s ®rt®k ®s a kºzvetlen v§ltoz· kºlts®gek k¿lºnbºzete. A standard jelzŖ azt 
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jelenti, hogy ezeket az ®rt®keket nem egy adott ¿zemre, hanem normat²vak®nt, az egyes r®gi·kban 

tal§lhat· ¿zemek §tlag§ra, illetve tºbb ®v §tlag§ra hat§rozz§k meg (KAPRONCZAI, 2007). A 

mezŖgazdas§gi termelŖtev®kenys®gek fajlagos, azaz egys®gnyi m®ret®re (1 hekt§r, 1 §llat) 

vonatkoz·an meghat§rozott normat²v (§tlagos idŖj§r§si ®s ¿zemi felt®telekre vonatkoztatott) 

fedezeti hozz§j§rul§s. Az SFH az egyes nºv®nyek egy hekt§r ter¿let®re, illetve az egyes 

§llatcsoportok egy darabj§ra sz§molt termel®si ®rt®k ®s a termel®ssel kºzvetlen¿l kapcsolatba 

hozhat· r§ford²t§sok k¿lºnbºzete, h§rom egym§st kºvetŖ ®v sz§mtani §tlaga alapj§n. A 

termelŖtev®kenys®gek fajlagos SFH ®rt®k®t a tev®kenys®gek adott ¿zemi m®ret®vel (hekt§r, db) 

megszorozva, majd a szorzatokat ºsszegezve, az ¿zem ºsszes SFH ®rt®k®t kapjuk meg (BORS, 

2008). Az SFH jºvedelemtermelŖ kapacit§st jelent s ennek megfelelŖen p®nz®rt®kben (Eur·ban) 

ker¿l meghat§roz§sra. Az ¿zem ºsszes SFH-®rt®k®nek minden egyes 1200 Eur·nyi ºsszeg®t egy 

Eur·pai M®retegys®gnek (EUME, angolul: European Size Unit, rºvid²tve: ESU) nevezz¿k. Az 

¿zem m®ret®t teh§t legjobban a potenci§lis jºvedelemtermelŖ kapacit§s (k®pess®g) fejezi ki, 

amely egyenlŖ az adott ¿zem ºsszes standard fedezeti hozz§j§rul§s§val. Az 1 EUME eur·ban l®vŖ 

SFH ®rt®ke az infl§ci· v§ltoz§s§val m·dosulhat (KAPRONCZAI, 2007).  

Az ¼j Vid®kfejleszt®si Program keret®ben v§ltoz§st hozott, hogy szinte minden p§ly§zatn§l a 

p§ly§z· rendelkezzen egy kºtelezŖen elŖ²rt ¿zemm®rettel, melyet a haszn§latos m®rt®kegys®g 

alapj§n m§r ST£ ®rt®knek nevez¿nk. A kor§bbi ®vek p§ly§zatai kapcs§n is gyakran 

alkalmazott elŖfelt®tel volt, b§r elsŖsorban a nagyobb beruh§z§si jellegŤ p§ly§zatokra volt 

jellemzŖ ®s nem ST£-ben, hanem SFH-ban (EUME-ben) hat§rozt§k meg az ¿zemm®retet. 1 

EUME hozz§vetŖleg 1500 EUR ST£-nek felel meg, ²gy a mostani p§ly§zatokban elv§rt 6000 

ST£ ®rt®k nagyj§b·l megegyezik a kor§bbi agr§r-p§ly§zatokban minim§lisan elv§rt 4 EUME 

¿zemm®rettel. Ami jelentŖs v§ltoz§s viszont, hogy ezt a 6000 eur· ST£-nek megfelelŖ 

¿zemm®ret elv§r§st kiterjesztett®k szinte valamennyi p§ly§zatra, ²gy a fiatal gazda p§ly§zatra 

is. Az ST£ azaz a Standard Termel®si £rt®k a hivatalos meghat§roz§s szerint az §gazat 

kibocs§t§s§t fejezi ki termelŖi §ron hekt§rra vagy sz§mol§s§llatra vet²tve eur·ban 

(MAGYARORSZĆG ï VID£KFEJLESZT£SI PROGRAM 2014-2020 p. 154.). A mutat· 

l®nyeg®ben arra szolg§l, hogy ºsszehasonl²that· legyen k®t elt®rŖ tev®kenys®get v®gzŖ 

mezŖgazdas§gi ¿zem m®rete. Azt mutatja meg, hogy az adott nºv®nykult¼r§val vagy 

§llat§llom§nnyal ®ves szinten ®s eur·ban meghat§rozva mekkora kibocs§t§s, leegyszerŤs²tve 

forgalom/bev®tel realiz§lhat· (MIKLčS, 2016). 

Az §gazati kºlts®g-jºvedelem adatok alapj§n a sz§nt·fºldi gabonatermel®sben 70-100 ha, 

k®zimunka-ig®nyes zºlds®gfajokn§l 7-11 ha, gy¿mºlcs¿ltetv®nyekn®l 15-20 ha, az 

§llatteny®szt®shez kapcsol·d·an tejelŖ tehenekbŖl 30-35 egyed ®s hozz§ kb. 30-35 ha 

takarm§nytermŖ ter¿let, v§g·sert®bŖl 800-900 db ®vi kibocs§t§s ®s hozz§ 90-100 ha sz§nt· 

sz¿ks®ges m®g a minim§lis meg®lhet®shez (KAPRONCZAI, 2011/b). 

A gazdas§gok megnevez®s®nek neh®zs®ge abban rejlik, hogy a gazd§lkod§si egys®gek sz®les 

hat§rok kºzºtt sz·r·dnak, termel®s¿k c®lja, technol·gi§juk, eszkºz§llom§nyuk sz®les hat§rok 

kºzºtt mozog. Az ºssze²r§sok sor§n az adatszolg§ltat·k csoportj§t csak ¼gy lehet 

meghat§rozni, ha lehat§roljuk a megfigyel®si kºrbe vonhat· adatszolg§ltat·k 

tev®kenys®g®nek m®ret®t, azt a k¿szºb®rt®ket mely alatt m§r nem tartozik a gazdas§g a 

megfigyel®s kºr®be. A mezŖgazdas§gi ºssze²r§sok sor§n kºzel azonos k¿szºb®rt®ket vesznek 

figyelembe (2. t§bl§zat). A sz· klasszikus ®rtelm®ben vett gazdas§gok azok, amelyek 

elsŖsorban elad§sra, piacra termelnek (LACZKA, 2001). 
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2. t§bl§zat: Az ºssze²r§sokhoz alkalmazott k¿szºb®rt®k 

Megnevez®s 
1972 1981 1991 1994 2000 2013 2016 

®vi ºssze²r§s szerint 

¥sszes termŖter¿let (ha) 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 

Gy¿mºlcsºs, szŖlŖ, kert (ha) 0,08 0,08 0,08 0,08 0,05 0,05 0,05 

Gombatermeszt®sre haszn§lt alapter¿let  
 

0,005 0,005 

J§rhat· ¿vegh§z, illetve f·lias§tor/h§z 0,01 0,01 

Szarvasmarha (db) 1 1 1 1 1 1 1 

Sert®s (db) 1 1 1 1 1 1 1 

L· (db) 1 1 1 1 1 1 1 

Juh (db) 1 1 1 1 1 1 1 

Baromfi (db) 50 50 50 50 50 50 50 

M®hcsal§d (db) 20 20 25 25 5 25 25 

Ny¼l (db) 20 20 25 25 25 25 25 

Egy®b kis§llat (pr®mes §llat, galamb) (db) - - 25 25 25 25 25 

Forr§s: LACZKA, 2001. 67.p. ®s KSH 2013., 2017/b. 

 

2.3. Foglalkoztat§s a magyar mezŖgazdas§gban 

 

Magyarorsz§gon a mezŖgazdas§gi n®pess®gsz§mban bekºvetkezŖ csºkken®s egyik 

legjelentŖsebb hull§ma a hatvanas ®vekben jelentkezett. Az 1948 ®s 1967 kºzºtt lezajlott 

kollektiviz§l§s kºvetkezt®ben kºr¿lbel¿l 300 ezren hagyt§k el a mezŖgazdas§got ®s m§shol, 

m§s szektorokban kerestek meg®lhet®st. A rendszerv§lt§ssal megalkotott k§rp·tl§si, 

privatiz§ci·s ®s szºvetkezeti tºrv®nyek v§ltoz§st okoztak a tulajdon-, a fºldhaszn§lati 

viszonyokban, melyek kihatottak a gazd§lkod§si form§kra ®s a mezŖgazdas§gi 

foglalkoztatottak sz§m§nak alakul§s§ra is (HANTOS, 2010). Az akt²v keresŖk sz§ma a 

mezŖgazdas§gban 1980-ban m®g 1 milli· fŖ kºr¿l mozgott (a nemzetgazdas§g akt²v 

keresŖinek 19%-a), de 1990-re ez a sz§m m§r 700 ezerre csºkkent (15,5%). Ennek oka a 

mell®k¿zem§gak felsz§mol§s§val ®s a k¿lfºldi piac beszŤk¿l®s®vel, elveszt®s®vel 

magyar§zhat· (POPP, 2014). A kor§bbi kºzºs tulajdonban mŤkºdŖ nagy¿zemi strukt¼r§t, a 

csal§di mag§ngazdas§gok v§ltott§k fel. A tulajdonviszonyok §trendezŖd®s®t kºvetŖen s¼lyos 

szociol·giai, t§rsadalmi v§ltoz§sok jelentkeztek. LegkedvezŖtlenebb volt a helyzete azoknak a 

kistelep¿l®seknek, ahol jellemzŖ volt az infrastrukt¼ra hi§nya, kev®s volt a k®pzett munkaerŖ, 

®s fejletlen a kereskedelem ®s szolg§ltat· szektor (HANTOS, 2010). 

Magyarorsz§gon a mezŖgazdas§g vid®ki foglalkoztat§sban betºltºtt szerep®nek visszaes®se 

®vtizedek ·ta megfigyelhetŖ. Magyarorsz§g term®szeti adotts§gai kiv§l·ak az 

agr§rtermel®shez, azonban a mezŖgazdas§gi foglalkoz§sokat a p§lyav§laszt§s elŖtt §ll·k nem 

sz²vesen v§lasztj§k, mert nem sorolhat·k a divatosnak mondott szakm§k kºz® (KSH, 2015).  

A mezŖgazdas§g munkaerŖ-felhaszn§l§s§nak csºkken®se a modern technol·gi§k 

alkalmaz§s§nak ®s t®rnyer®s®nek, a termel®si szerkezet egyszerŤsºd®s®nek, a 

specializ§ci·nak, a gazdas§g m§s §gazataiban jelentkezŖ magasabb jºvedelemnek ®s a 

kedvezŖbb munkakºr¿lm®nyeknek kºszºnhetŖ (DčZSA, 2017).  A mezŖgazdas§g vid®ki 

foglalkoztat§sban betºltºtt szerep®nek visszaes®se mellett a szolg§ltat· szektor t®rnyer®se 

nemzetkºzi szinten ®s Magyarorsz§gon is jellemzŖ. Az ®lŖmunka-felhaszn§l§s csºkken®s®t 

eredm®nyezŖ rendszerv§ltoz§s ut§ni gazdas§gi ®s t§rsadalmi v§ltoz§sok, az ¼j technol·gi§k 

alkalmaz§sa, a termel®si szerkezet leegyszerŤsºd®se, a specializ§ci· ®s a koncentr§ci· mellett 

elsŖsorban a nemzetgazdas§g m§s §gazataiban el®rhetŖ magasabb jºvedelmek ®s a kedvezŖbb 

munkakºr¿lm®nyek gyors²tott§k fel a mezŖgazdas§gb·l tºrt®nŖ munkaerŖ-ki§raml§st (BIRč 

ï RĆCZ, 2014). Egyet®rtek a BIRč ®s RĆCZ (2014) szerzŖp§ros, valamint DčZSA (2017) 

v®lem®ny®vel, miszerint a foglalkoztat§sban bekºvetkezŖ t®rveszt®se ellen®re a vid®ki 

meg®lhet®s egyik alapvetŖ forr§sa lehet a mezŖgazdas§g.  
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Ha a foglalkoztatottak ar§ny§t vizsg§ljuk, akkor elmondhat·, hogy a rendszerv§lt§s elŖtt 

1989-ben a mezŖgazdas§gban az akt²v keresŖk ar§nya 17,3% volt, m²g 2009-re ez m§r 4,6%-

ra csºkkent. A foglalkoztatotts§g csºkken®se mellett a fejlett orsz§gokban a brutt· hazai 

term®k (GDP) r®szesed®se is folyamatosan csºkken, mindemellett a szolg§ltat§si szektor 

s¼ly§nak nºveked®se volt megfigyelhetŖ. Az eml²tett ®vsz§mokban a mezŖgazdas§g 

r®szesed®se a GDP- elŖ§ll²t§sb·l 13,7%-r·l 3,7%-ra m®rs®klŖdºtt (KOVĆCS, 2010).  

A mezŖ- ®s erdŖgazdas§g r®szesed®se a foglalkoztat§sban a kilencvenes ®vekben tapasztalt 

jelentŖs visszaes®s ut§n, 2000ï2010 kºzºtt m§r m®rs®keltebb ¿temben 6,6%-r·l 4,5%-ra 

tov§bb csºkkent. A mezŖgazdas§ghoz hasonl·an az ipar foglalkoztat§sban betºltºtt szerepe is 

csºkkent (r®szar§nya t²z ®v alatt 33,8%-r·l 30,8%-ra m®rs®klŖdºtt), mikºzben jellemzŖ volt, 

hogy a szolg§ltat§sok foglalkoztat§sban betºltºtt szerepe nºvekedett (2010-ben 64,8% volt).  

2011-ben a mezŖgazdas§gi foglalkoztat§s meghaladta a 2008-ban indul· makrogazdas§gi 

v§ls§g elŖtti szintet. A foglalkoztat§si adatok ®rt®kel®s®n®l megjegyzendŖ, hogy a 2011-tŖl 

mutatkoz· foglalkoztat§s-bŖv¿l®s a mezŖgazdas§gi munkaerŖpiac legkev®sb® stabil 

szegmenseiben jelentkezett (kism®retŤ gazd§lkod· szervezetek, hat§rozott idejŤ ®s/vagy nem 

teljes munkaidŖs §ll§shelyek, kºzfoglalkoztat§s). JellemzŖek voltak a munkaerŖpiac k²n§lati 

oldal§t ®rintŖ szigor²t§sok (korkedvezm®nyes nyugd²jaz§s szŤk²t®se, rokkantnyugd²jak 

fel¿lvizsg§lata, seg®lyez®s szigor²t§sa), a kºzfoglalkoztat§s erŖteljes megjelen®se, valamint az 

alkalmi munkav§llal§s adminisztrat²v felt®teleinek megkºnny²t®se (BIRč ï RĆCZ, 2014).  

A mezŖgazdas§g munkaerŖ-r§ford²t§s, foglalkoztat§s m®r®s®re h§rom mutat·t haszn§lhatunk. 

Ez a h§rom mutat· a munkaerŖ-felm®r®s
6
 §ltal elŖ§ll²tott mutat·, az int®zm®nyi munka¿gyi 

statisztika
7
 mutat·ja ®s a gazdas§gszerkezeti ºssze²r§sok adatai alapj§n elŖ§ll²tott ®ves 

munkaerŖ egys®g
8
 (£ME). Mindh§rom mutat· jellemzŖje, hogy nemzetkºzi standardok 

alapj§n k®sz¿l, elt®rŖ tartalommal (c®llal) ®s lefedetts®ggel. 

A mezŖgazdas§gi tev®kenys®get v®gzŖ gazdas§gi szervezetek ®s egy®ni gazdas§gok 

munkaerŖ-r§ford²t§s§ban k¿lºnbs®gek vannak. M²g a gazdas§gi szervezetekn®l 

foglalkoztatottak §ltal§ban napi 8 ·r§ban v®gzik a tev®kenys®get, addig az egy®ni 

gazdas§gokban jellemzŖen napi vagy n®h§ny ·r§s vagy bizonyos napszakokban tºrt®nŖ 

munkav®gz®s jellemzŖ. Ez tette sz¿ks®gess® az ®ves munkaerŖ egys®g fogalm§nak a 

bevezet®s®t, amely biztos²tja a n®h§ny ·r§s munkav®gz®s §tsz§m²t§s§t teljes munkaidŖs 

munkav®gz®sre. Ez alapj§n lesz ºsszehasonl²that· a gazdas§gi szervezetekben ®s az egy®ni 

gazdas§gokban v®gzett munka nagys§ga. Tov§bbiakban fizetett ®s nem fizetett munkav®gz®st 

is megk¿lºnbºztet¿nk, mely az egy®ni gazdas§gokban a h§ztart§sok tagjai §ltal v®gzett 

munk§t foglalja mag§ban (KAPRONCZAI, 2007). 

                                                           
6 A MunkaerŖ-felm®r®s a gazdas§gi aktivit§s fogalmait a nemzetkºzi aj§nl§sokban szereplŖ defin²ci·knak 

megfelelŖen haszn§lja, ²gy a felv®tel eredm®nyei nemzetkºzileg ºsszehasonl²that·k. A felv®tel c®lja a n®pess®g 3 

fŖkateg·ri§ba sorol§sa a munkav§llal§si hajland·s§g alapj§n, ²gy fontos, hogy a hat§reseteket, a kettŖs 

st§tus¼akat hov§ soroljuk. A 15ï74 ®ves n®pess®g oszt§lyoz§s§n§l ï az ILO aj§nl§soknak megfelelŖen ï a 

kºvetkezŖ priorit§sok ®rv®nyes¿lnek: elsŖbbs®get kap a foglalkoztatotts§g a munkan®lk¿lis®ggel, a 

munkan®lk¿lis®g pedig a gazdas§gi inaktivit§ssal szemben. Vagyis, aki a vonatkoz§si h®ten legal§bb egy ·r§t 

dolgozott, de ugyanakkor keresett m§sik munk§t, az foglalkoztatott, m²g a munk§t keresŖ tanul· munkan®lk¿li 

lesz. A munkan®lk¿li minŖs²t®s kiz§rja a legkisebb m®rt®kŤ munkav®gz®st is.  

7
 Int®zm®nyi munka¿gyi statisztika: a gazdas§gi szervezet termelŖ, illetve szolg§ltat· tev®kenys®g®ben r®szt 

vevŖ munkav§llal·k sz§m§t, munkajºvedelmi viszonyait, valamint egy®b munka¿gyi jellemzŖit vizsg§l· 

felm®r®s. 

8
 £ves MunkaerŖ Egys®g: Egy £ME egyetlen olyan szem®ly munkaidŖ-r§ford²t§s§nak felel meg, aki egy eg®sz 

®ven §t teljes munkaidŖben v®gez mezŖgazdas§gi tev®kenys®get egy mezŖgazdas§gi egys®gben (1 £ME = 1800 

munka·ra).  
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A fizetett ®s a nem fizetett munkaerŖ ledolgozott munkaidej®t tekintve megfigyelhetŖ a 

mezŖgazdas§gi ¿zemek csºkkenŖ munkaerŖ-felhaszn§l§sa (3. t§bl§zat). Az ºsszes munkaerŖ 

444,1 ezer ®ves munkaerŖegys®gnek (£ME) megfelelŖ munk§t v®gzett 2010-ben, ami a t²z 

®vvel kor§bbi ®rt®knek mindºssze k®tharmada. A nemzetgazdas§gi §tlagt·l elmarad·, jelentŖs 

region§lis elt®r®seket mutat· mezŖgazdas§gi §tlagkeresetek ®s a kedvezŖtlen 

munkakºr¿lm®nyek miatt egyre tºbben az §gazaton k²v¿l keresnek munk§t. JellemzŖen a 

magasabb tŖk®vel rendelkezŖ mezŖgazdas§gi ¿zemek leggyakrabban az ®lŖ munkaerŖt 

kiv§lt· technol·gi§k fejleszt®s®vel, az automatiz§l§st lehetŖv® tevŖ term®kszerkezet-v§lt§ssal 

m®rs®klik a munkaerŖ-sz¿ks®glet¿ket (BIRč ï RĆCZ, 2013). A fizetett munkaerŖ 

felhaszn§l§sa az ut·bbi felm®r®sek szerint nºvekedett, ezzel szemben a nem fizetett munkaerŖ 

felhaszn§l§sa csºkkenŖ tendenci§t mutat. Az ®ves munkaerŖegys®g alkalmas a 

mezŖgazdas§gi munka szerkezet®nek vizsg§lat§ra, azonban nem alkalmas a nemzetgazdas§g 

m§s §gaival tºrt®nŖ ºsszehasonl²t§sra. Ebben az esetben a munka mennyis®ge ®s nem a 

munk§t v®gzŖk sz§ma ker¿l elsz§mol§sra. MunkaerŖ-r§ford²t§sk®nt a kieg®sz²tŖ 

tev®kenys®gk®nt v®gzett mezŖgazdas§gi munk§val is sz§mol. A lakoss§gi munkaerŖ-felm®r®s 

csak r®szben, az int®zm®nyi munka¿gyi statisztika pedig egy§ltal§n nem sz§mol az egy®ni 

gazdas§gokban v®gzett mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel (POPP, 2014).  

3. t§bl§zat: MezŖgazdas§gi munkaerŖ felhaszn§l§s (1998-) £ME 

®v nem fizetett fizetett ºsszesen 

1998 580 871 163 645 744 516 

1999 573 415 150 073 723 488 

2000 532 634 143 416 676 049 

2001 507 762 135 175 642 937 

2002 521 151 125 590 646 741 

2003 458 037 123 870 581 907 

2004 426 634 127 151 553 785 

2005 407 682 114 566 522 248 

2006 390 903 113 500 504 403 

2007 348 046 111 245 459 291 

2008 325 358 109 795 435 152 

2009 336 482 110 028 446 510 

2010 334 981 109 176 444 157 

2011 328 889 108 062 436 951 

2012 318 512 114 767 433 279 

2013 323 604 120 820 444 424 

2014 336 165 126 766 462 930 

2015 310 966 130 936 441 903 

2016 302 015 132 265 434 281 

Forr§s: KSH adatai alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

A lakoss§gi munkaerŖ-felm®r®s a mag§nh§ztart§sokra kiterjedŖ reprezentat²v felv®tel, amely 

a 15-74 ®ves szem®lyek gazdas§gi aktivit§s§t m®ri. Azokkal a gazdas§gi szervezetekben 

munk§t v®gzŖkkel ®s az egy®ni gazdas§gokban munk§t v§llal·kkal sz§mol, akik a 

mezŖgazdas§gb·l szerzik fŖ jºvedelm¿ket (KAPRONCZAI, 2007). 2008-ban 168 ezer fŖ 

dolgozott a mezŖgazdas§gban, mely az ºsszes foglalkoztatott (3848,3 ezer fŖ) 4,36%-a. 2010-

ben a mezŖgazdas§gban tºbb mint 172 ezer fŖ (4,62%) dolgozott, mely 2017-ben 220 ezer 
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fŖre (4,97%) gyarapodott (POPP, 2014) (4. t§bl§zat). A lakoss§gi munkaerŖ felm®r®s 

alkalmas az egyes nemzetgazdas§gi §gak foglalkoztat§s§nak ºsszehasonl²t§s§ra. 

4. t§bl§zat: A foglalkoztatottak sz§ma nemzetgazdas§gi szektorok szerint 

£v 

MezŖgazdas§g Ipari szektor Szolg§ltat§sok ¥sszesen 

l®tsz§m 

(ezer fŖ) 

ar§ny 

(%) 

l®tsz§m 

(ezer fŖ) 

ar§ny 

(%) 

l®tsz§m 

(ezer fŖ) 

ar§ny 

(%) 

l®tsz§m 

(ezer fŖ) 

ar§ny 

(%) 

2008 168,1 4,36 1 240,00 32,22 2 440,20 63,4 3 848,30 100 

2010 172,8 4,62 1 147,10 30,73 2 412,40 64,63 3 732,40 100 

2015 203,2 4,82 1 273,20 30,23 2 727,30 64,77 4 210,50 100 

2017 220 4,97 1 389,80 31,43 2 811,50 63,58 4 421,40 100 

 Forr§s: KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

Az int®zm®nyi munka¿gy statisztika adatszolg§ltat·i a legal§bb 5 fŖt foglalkoztat· 

v§llalkoz§sok ®s kºlts®gvet®si szervezetek megfigyel®s®n alapul, valamint a 

mezŖgazdas§gban, a vad- ®s az erdŖgazd§lkod§sba ®s a hal§szatba sorolt gazdas§gi 

szervezetekben foglalkoztatottakra terjed ki. Ezen statisztika adatai szerint 2006-ban a mezŖ-, 

vad-, ®s erdŖgazd§lkod§sban ®s hal§szatban a nemzetgazdas§gi foglalkoztatottak 3,3%-a 

dolgozott (KAPRONCZAI, 2007), m²g 2010-ben ez 76,7 ezer fŖt tett ki, mely a 

nemzetgazdas§gi foglalkoztatottak 2,8%-§t jelenti (POPP, 2014). 

A mezŖgazdas§gi foglalkoztatotts§g fogalma HANTOS (2010) szerint nehezen ®rtelmezhetŖ, 

mivel az agr§rszektorhoz tºbb olyan n®pess®gcsoport is kapcsol·dik, mely nem tekinthetŖ 

mezŖgazdas§gi foglalkoztatottnak. KELEMEN ®s KOVĆCH (2005) a n®pess®g 

agr§rszereplŖinek meghat§roz§sakor az agr§r®rintetts®g fogalm§t vezeti be, melyet 2 mutat· 

seg²ts®g®vel m®r. Ezek kºz¿l az elsŖ v§ltoz·t reproduk§lta a k®rdezettek §ltal v®gzett 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®g jellege, munkahely¿k t²pusa, v®gzetts®g¿k jellege ®s fºldbirtokuk 

nagys§ga alapj§n. Ez az agr§r®rintetts®g v§ltoz·, ugyanakkor csak azokat tekinti 

agr§r®rintettnek, akik igennel v§laszoltak arra a k®rd®sre, hogy a megk®rdezett vagy a vele 

egy h§ztart§sban ®lŖ csal§dtag foglalkozik-e mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel. A m§sodik 

v§ltoz·t azzal a c®llal k®sz²tett®k, hogy azokat az agr§r®rintetteket is el®rj®k, akik az elŖzŖ 

k®rd®sre nemmel v§laszoltak, m®gis elŖ§ll²tanak valamilyen mezŖgazdas§gi term®ket. A k®t 

v§ltoz· alapj§n az al§bbi agr§r®rintett kateg·ri§k jºttek l®tre: 

1. ErŖsen agr§r®rintett kateg·ri§ba sorolja mindazokat, akik igennel v§laszoltak arra a 

k®rd®sre, hogy foglalkoznak-e valamilyen form§ban mezŖgazdas§gi termel®ssel, ®s 

ī akik fŖfoglalkoz§sban a mezŖgazdas§gi szektorban alkalmazottak,  

ī akik legal§bb r®szben piaci ®rt®kes²t®sre §ll²tanak elŖ mezŖgazdas§gi term®ket,  

ī akik egyik kateg·ri§ba sem tartoznak, de legal§bb az egykori h§zt§ji kateg·ri§nak 
megfelelŖ, 1ha nagys§g¼ termŖter¿let birtokosai, 

ī akik a mezŖgazdas§gb·l mentek nyugd²jba, 

ī akiknek csak mezŖgazdas§gi iskol§zotts§ga van, 

ī akik egyik kateg·ri§ba sem sorolhat·ak, de 1 ha-n§l nagyobb ter¿letet birtokolnak. 

2. Gyeng®n agr§r®rintett kateg·ri§ba ker¿lnek azok, akik igennel v§laszoltak arra a 

k®rd®sre, hogy foglalkoznak-e b§rmilyen form§ban mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel: 

ī Ŗk csak saj§t fogyaszt§sra termelnek vagy 

ī semmilyen m§s m·don nem kapcsol·dnak a mezŖgazdas§ghoz, de 1 ha alatti 
termŖfºlddel rendelkeznek. 
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3. A rejtett kateg·ri§t azok k®pezik, akik nemmel v§laszoltak arra, hogy foglalkoznak-e 

b§rmilyen form§ban mezŖgazdas§ggal, de a mezŖgazdas§gi term®kek r®szletesebb 

megk®rdez®sekor m®gis besz§moltak valamilyen term®k elŖ§ll²t§s§r·l. 

4. A nem agr§r®rintettek azok, akik semmilyen form§ban nem kapcsol·dnak a 

mezŖgazdas§ghoz.  

FEH£R (2005) kºnyv®ben feltette azt a k®rd®st, hogy hogyan lehets®ges az, hogy a 

vid®kgazdas§g egyik meghat§roz· §gazat§ban, a mezŖgazdas§gban folyamatosan csºkken a 

munkaerŖ felhaszn§l§s. Az okokat a helyi ®s a region§lis gazdas§gok fejletlens®g®vel, a helyi 

piacok hi§nyoss§gaival, mŤkºd®si probl®m§ival, a vid®ki ®s a v§rosi terek kºzºtti 

egy¿ttmŤkºd®sek zavaraival magyar§zta. A munkan®lk¿lis®g megjelen®se Magyarorsz§gon a 

ô90-es ®vekre tehetŖ, mikor a gazdas§gi §talakul§s a t§rsadalmi §talakul§st is maga ut§n vonta. 

Nºvekedtek a gazdas§gi fejlŖd®sben, a foglalkoztat§sban ®s a munkan®lk¿lis®gben megjelenŖ 

ter¿leti k¿lºnbs®gek a megy®k, a r®gi·k ®s a telep¿l®sek kºzºtt is. Az erŖs polariz§ci·s 

folyamatok kºvetkezt®ben az orsz§g kett®szakad§sa figyelhetŖ meg a kºzponti ®s a nyugat-

dun§nt¼li r®gi·kra, valamint a d®l-dun§nt¼li, az alfºldi ®s az ®szak-magyarorsz§gi r®gi·kra 

(CSEHN£ et al., 2017). 

A foglalkoztat§si szerkezet §talakul§sa, orsz§gszerte elt®rŖ m®rt®kben jelentkezik. A 

r®gi·k kºz¿l a D®l-Alfºldºn tal§lhat· a legtºbb mezŖgazdas§gi foglalkoztatott, ugyanakkor 

ebben a r®gi·ban figyelhetŖ meg az elm¼lt 15 ®vben a legintenz²vebb fogy§s is. 

 

2.4. Birtokstrukt¼ra alakul§sa 

 

A birtok m®ret®t a k¿lsŖ kºrnyezet, a t§rsadalmi ®s a gazdas§gi hat§sok egyar§nt 

befoly§solj§k (TAKĆCSN£, 1994/a). Magyarorsz§g mezŖgazdas§g§ra jellemzŖ du§lis
9
 

¿zemstrukt¼ra m§r az 1848-as jobb§gyfelszabad²t§s ·ta jelen van ®s a mai napig 

megfigyelhetŖ. ĂAz 1848. ®vi §prilisi tºrv®nyek felsz§molt§k haz§nkban a feud§lis 

berendezked®s jogi ®s gazdas§gi kereteit, megsz¿ntett®k a rendi elŖjogokat, a rendi alapokon 

szervezŖdŖ int®zm®nyeket, felszabad²tott§k a jobb§gyokat, tulajdonukba adva az §ltaluk 

mŤvelt fºldter¿letet, eltºrºlt®k az ¼rb®res szolg§ltat§sokat, kimondt§k a kºztehervisel®stò 

(BELUSZKY, 2003. 129. p). Magyarorsz§gra a felszabadul§s elŖtt a f®lfeud§lis jellegŤ 

nagybirtokrendszer volt jellemzŖ. A mezŖgazdas§g kapitalista fejlŖd®se a poroszutas 

§talakul§son ment kereszt¿l, mely azt jelentette, hogy a feud§lis nagybirtokok alakultak §t 

tŖk®s nagy¿zemekk®, a nagybirtokrendszer fennmaradt ®s e mellett a nincstelen 

parasztr®tegek sz§ma megnºvekedett. A birtokviszonyok egyenlŖtlens®g®t t¿krºzi, hogy az 

1935-ºs ºssze²r§s szerint a mezŖgazdas§gi lakoss§g kºzel fele a fºldter¿leteknek csak az 

egytized®vel rendelkezett. A 200-1000 kh
10

 kºzºtti birtokok (a mezŖgazdas§gi n®pess®g 

0,2%-a) a fºldter¿let 13,2%-§t tudt§k maguk®nak. Az 1000 kh-n§l nagyobb feud§lis 

nagybirtokok (az ºsszes gazdas§g 0,04%-a) tett®k ki az orsz§g ter¿let®nek egyharmad§t. A 

mezŖgazdas§gban dolgoz·k egyharmad§nak egy§ltal§n nem volt fºldter¿lete, Ŗk 

b®rmunk§kb·l ®ltek. A fºldn®lk¿li parasztok sz§ma kb. 3 milli· fŖ volt, mely az orsz§g 

lakoss§g§nak egyharmad§t jelentette. A k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt v®grehajtott fºldreform 

felsz§molta a nagybirtokrendszert, a nagy¿zemek jelentŖs r®sz®t a fºldn®lk¿liek ®s a 

tºrpebirtokosok kºzºtt osztott§k fel, ²gy a magyar mezŖgazdas§gra a kis¿zemi jelleg lett 

meghat§roz·. A fºldn®lk¿liek sz§ma eleny®szŖ lett, a legjellemzŖbb birtokkateg·ri§t az 5-20 

kh kºz®pparaszti birtok k®pviselte. A kis¿zemek kºvetkezt®ben nŖtt az §llatsŤrŤs®g, de 

csºkkent a gabonater¿let. A term®s§tlagok elmaradtak a nagy¿zemi gazd§lkod§sban 

                                                           
9
A dualit§s a kis- ®s nagy¿zemek egym§s mellettis®g®nek megl®t®t jelenti. 

10
 kataszteri hold; 1 kh=0,5755 ha 
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megszokottakt·l, ennek kºvetkezt®ben a tov§bbi fejlŖd®s elŖfelt®tele a termel®s ism®telt 

nagy¿zemi jelleg®nek fokoz§sa lett, termelŖszºvetkezetek szervez®se ¼tj§n. 1959. elej®n az 

§llami gazdas§gok ®s a mezŖgazdas§gi termelŖszºvetkezetek az orsz§g sz§nt·ter¿let®nek kb. 

51%-§n termelt, ²gy a mezŖgazdas§g kis¿zemi jellege megszŤnt (BERNĆTH ï ENYEDI, 

1961). 

TAKĆCS (1997) v®lem®nye szerint a modern magyar mezŖgazdas§g megjelen®se a 

jobb§gyfelszabad²t§s ut§n tehetŖ, mely a kºz®pkori birtokstrukt¼ra felsz§mol§s§val vette 

kezdet®t. A kis¿zemi termel®si m·d az 1945-ben v®grehajtott fºldoszt§ssal jºtt l®tre, de akkor 

sem tartott sok§ig, mert a kollektiviz§l§s sor§n ism®t a nagy¿zemi strukt¼ra v§lt 

meghat§roz·v§. Az 1960-as ®vekben enged®lyezt®k a h§zt§ji gazd§lkod§st ®s a kiseg²tŖ 

gazdas§gokat a nagy¿zemi gazd§lkod§s mellett (KEM£NY et al., 2017), ami egyfajta 

jºvedelem-kieg®sz²t®st jelentett a termelŖszºvetkezeti tagoknak. A szºvetkezeti tagok h§zt§ji 

mŤvel®s®be ker¿lt a mezŖgazdas§gi ter¿let 3,8%-a, 4,8%-§t pedig a kiseg²tŖ gazdas§gok 

(z§rtkertek, szŖlŖk, gy¿mºlcsºsºk, illetm®nyfºldek, mag§nk®zben marad· gazdas§gok) tett®k 

ki (BELUSZKY, 2003). 

Magyarorsz§gon 1990-ben ºsszesen 1267 termelŖszºvetkezet, 67 szakszºvetkezet ®s a 

MezŖgazdas§gi ®s £lelmiszeripari Miniszt®rium fennhat·s§ga alatt 171 §llami gazdas§g 

mŤkºdºtt (5. t§bl§zat).  

5. t§bl§zat: A mezŖgazdas§gi nagy¿zemek sz§m§nak alakul§sa 1950-1990 kºzºtt 

®v Ćllami gazdas§gok TermelŖszºvetkezetek Szakszºvetkezetek 

1950 375 2149 36 

1960 333 4507 196 

1970 180 2441 243 

1980 131 1338 61 

1990 171 1267 67 

Forr§s: BELUSZKY, 2003. 239. p. 

 

A termelŖszºvetkezetek a termŖter¿letek 64%-§n, m²g az §llami gazdas§gok 29%-§n 

gazd§lkodtak. 1,4 milli· csal§d a fŖmunkaidej¿kºn t¼l egy®ni m·don foglalkoztak 

mezŖgazdas§gi termel®ssel, Ŗket nevezt®k kistermelŖknek. A kistermelŖk szoros kapcsolatban 

voltak a termelŖszºvetkezetekkel, melyek biztos²tott§k sz§mukra a mezŖgazdas§gi inputokat 

®s felv§s§rolt§k a term®keiket. A rendszerv§lt§skor a mezŖgazdas§g ®s az ®lelmiszeripar 

ar§nya a GDP-bŖl 22,9% volt, m²g a k®t §gazatban az akt²v keresŖk 21,2%-a dolgozott 

(KOVĆCS T., 2004). Az ezt kºvetŖ rendszerv§lt§s hat§s§ra bekºvetkezŖ politikai ®s 

gazdas§gi v§ltoz§sok jelentŖs hat§st gyakoroltak Magyarorsz§g mezŖgazdas§g§nak eg®sz®re. 

A tulajdoni v§ltoz§sok kºvetkezm®nye, hogy a meglehetŖsen stabil h§tterŤ nagy¿zemi 

gazd§lkod§st folytat· szºvetkezeteket felv§ltott§k a tŖke- ®s eszkºzhi§nnyal rendelkezŖ 

mag§ngazd§lkod·k ®s gazdas§gi t§rsas§gok (SOMAI, 2004). KOVĆCS (2010) szerint 

Magyarorsz§got a szocialista rendszerben egy j·l mŤkºdŖ nagy¿zemi strukt¼ra jellemezte, 

mely 1970-1985 kºzºtt vil§gsz²nvonalon termelt, kiemelt volt a mezŖgazdas§g 

foglalkoztat§sa ®s exportja. Ekkorra tehetŖ teh§t a mezŖgazdas§g siker§gazata 

Magyarorsz§gon, melyrŖl KAPRONCZAI (2011/a) is eml²t®st tesz. A rendszerv§lt§st 

kºvetŖen az agr§riumban kor§bban dolgoz· szakemberek kºz¿l t²zezren k®nyszer¿ltek 

elhagyni p§ly§jukat. A munkan®lk¿lis®g megemelkedett a falvakban, mind a mezŖgazdas§gi, 

mind pedig az ipari termel®s drasztikus csºkken®se kºvetkezt®ben (ROMĆNY, 1998). Az 

§llami tulajdon lebont§s§nak eszkºze a privatiz§ci· volt, mely a vagyont§rgyaknak a 

mag§ntulajdonosok ®s t§rsas§gaik jav§ra tºrt®nŖ §tenged®s®t jelentette. MezŖgazdas§gunk 

legfontosabb k®t korl§tj§t ezut§n a piacok elveszt®se ®s a t§mogat§sok csºkkent®se jelentette. 
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Az §talakul§s lerontotta az agr§rgazdas§g, k¿lºnºsen a mezŖgazdas§g mŤszaki-technikai 

sz²nvonal§t. A mezŖgazdas§gban ®s az ®lelmiszeriparban dolgoz·k sz§ma 1990 ®s 1994 

kºzºtt jelentŖsen csºkkent a mag§ntermel®s kisz®lesed®se ellen®re is. A termŖfºldek tºbb 

mint 90%-a (VUICS, 1995), BUDAY-SĆNTHA (2001) szerint kb. 80%-a ker¿lt 

mag§ntulajdonba. A marad®k 10-20% §llami ®s ºnkorm§nyzati tulajdonban maradt. A 

termŖfºld privatiz§ci·jakor 1,8 milli· gazda lett fºldtulajdonoss§, §tlagosan 4,4 ha ter¿lettel. 

Az ¼jdons¿lt gazd§k 11%-§nak 1 ha alatti, m²g 60%-§nak 10 ha-n§l kisebb ter¿let jutott 

(BURGERN£, 2017/b). Az utols· birtokreform a rendszerv§lt§st kºvetŖ k§rp·tl§s ®s a 

privatiz§ci· volt. 2 milli· ha k§rp·tl§s kºvetkezt®ben ker¿lt mag§ntulajdonba, 3,6 milli· ha 

pedig kor§bbi tsz-tagok, mint r®szar§ny-tulajdonosok kez®be. A k§rp·toltak mintegy 85%-a 

nem kapott a gazd§lkod§s minim§lis megteremt®s®hez sz¿ks®ges fºldter¿letet (NAGY, 2010).  

A magyar mezŖgazdas§gra, mint ahogy m§r kor§bban is eml²tettem a mai napig a k®tp·lus¼ 

¿zemszerkezet a jellemzŖ, amit a nagyobb m®retŤ gazdas§gok ®s a kis¿zemek t¼ls¼lya 

jellemez (HARANGI-RĆKOS et al., 2013). A statisztik§ban megjelenŖ jelentŖs sz§m¼ 

fºldtulajdonos azonban nem maga mŤveli a fºldj®t, hanem b®rbe adja, ²gy a fºldhaszn§latban 

erŖs koncentr§ci· figyelhetŖ meg (NAGY, 2010).  

A gazdas§gok soksz²nŤs®ge azonban a vil§g valamennyi orsz§g§ra jellemzŖek. Hat®kony 

mezŖgazdas§gi termel®s azonban k¿lºnbºzŖ m®retekben (kis¿zem-nagy¿zem) folytathat· 

(WORLD BANK, 2003). A teljess®g szempontj§b·l k²v§nom megjegyezni, hogy 

hat®konys§ggal nem c®lom foglalkozni dolgozatomban. 

A rendszerv§lt§s ut§n l®trejºvŖ elapr·z·dott fºldtulajdon ®s fºldhaszn§lat kedvezŖtlen¿l 

hatott az orsz§g mezŖgazdas§g§nak hat®kony mŤkºd®s®re (BEDŕ, 2007). A rendszerv§lt§son 

§tesett orsz§gok korm§nyai a nagy¿zemi gazd§lkod§st a nyugat-eur·pai orsz§gokhoz 

hasonl·an kis csal§di gazdas§gokk§ k²v§nt§k szervezni, ez®rt privatiz§lt§k a mezŖgazdas§got. 

Ennek kºvetkezt®ben korl§tozt§k a birtoknagys§got, mely szab§lyoz§s a mai napig 

Magyarorsz§gon is fennmaradt. K®sŖbbiekben azonban a nagygazdas§gok vagy 

fennmaradtak, vagy ¼jj§®p¿ltek, mivel a kisebb csal§di gazdas§goknak nem voltak 

hagyom§nyaik. A szocializmusban gener§ci·k nŖttek fel, akik csak a nagy¿zemi gazd§lkod§st 

ismert®k ®s ismeretlen volt sz§mukra a csal§di gazd§lkod§s. A nagybirtokrendszer a II. 

vil§gh§bor¼ elŖtt is jellemzŖ volt Magyarorsz§gra, Lengyelorsz§gra ®s a keleti, poroszorsz§gi 

r®sz®n N®metorsz§gra is. Azt megelŖzŖen a tºrºk uralom alatti orsz§gokban a 19. sz§zad 

v®g®ig, a 20. sz§zad elej®ig a nagybirtokos szp§hi rendszer volt a jellemzŖ (BURGERN£, 

2017/b). 

A sz®tapr·z·dott fºldtulajdon ®s a tulajdoni korl§tok a fejlŖd®s legnagyobb g§tj§t jelentik 

(CSĆKI, 2008). A termŖfºld a h§bor¼ ut§ni fºldreformok tulajdonosaihoz, illetve azok 

ºrºkºseihez ker¿lt, amely azt eredm®nyezte, hogy olyan fºldbirtokos r®teg jºtt l®tre, mely a 

mezŖgazdas§gt·l m§r t§vol volt. Az ºrºkºsºk m§r m§s §gazatokban dolgoztak ®s jelentŖs 

r®sz¿k v§roslak·v§ is v§lt, ²gy akadtak olyanok, akik nem ®rtettek a gazd§lkod§shoz vagy 

nem akart gazd§lkodni, kiv®ve ha munkan®lk¿li l®v®n az egyetlen meg®lhet®si forr§st 

sz§m§ra a mezŖgazdas§g jelentette. A nem gazd§lkod· fºldtulajdonosokt·l b®rlik a 

termŖfºldet a gazd§lkod·k (BURGERN£, 2003). A volt szocialista orsz§gok mezŖgazdas§gi 

n®pess®g®nek tºbb gener§ci·j§ra jellemzŖ, hogy sz§mukra ismeretlen vagy csak hallom§sb·l 

ismert a csal§di gazd§lkod§s (BURGERN£, 2017/b). A rendszerv§lt§s az §llami tulajdon 

lebont§s§t c®lozta, ®s a t§rsadalomban is jelentŖs v§ltoz§sokat okozott. A kollektiviz§l§s 

eredm®nyek®nt a fºldeket k§rtalan²t§s n®lk¿l saj§t²tott§k ki, a kor§bbi tulajdonosok 

nincstelenn® v§ltak (VUICS, 1995). Nagyon sokan megfelelŖ szaktud§s, mindenf®le anyagi 

h§tt®r ®s eszkºzºk n®lk¿l fogtak gazd§lkod§sba, gyakran fŤtºtt indulatokkal vez®relve 

(TAKĆCS, 1997). A strukt¼rav§lt§s kºvetkezt®ben megszŤntek a nagy¿zemi munkahelyek, 

amelyeket a kialakul· egy®ni gazdas§gok forr§sok, fejleszt®sek hi§ny§ban ®s a t¼l®l®s¿k®rt 

k¿zdve nem tudtak p·tolni. Az ²gy l®trejºtt kis¿zemek a gazdas§gi hanyatl§s kºvetkezt®ben 
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jelentkezŖ keresletcsºkken®s ®s nagy¿zemi inputh§tt®r elmarad§sa miatt m§r nem tudtak 

megfelelŖ m®rt®kben termelni ®s elŖ§ll²tani, melynek kºvetkezt®ben megkezdŖdºtt a 

hanyatl§suk, az §llat§llom§ny csºkkent, a z§rtkertek, szŖlŖhegyek eltŤntek, a gy¿mºlcsºsºk 

®s konyhakertek elhagyatott§ v§ltak. Ezt kºvetŖen az olcs·n megjelenŖ ®lelmiszeripari 

term®kek sem motiv§lt§k a kisebb fºldter¿lettel rendelkezŖket, hogy mezŖgazdas§ggal 

foglalkozzanak. Ennek kºvetkezt®ben lassacsk§n kezdett eltŤnni az ap§r·l fi¼ra sz§ll· tud§s 

®s tapasztalat, mely a mezŖgazdas§g sikeres ®s jºvedelmezŖ mŤkºd®s®hez jelentŖsen 

hozz§j§rulhat (KEM£NY et al., 2017). 

A 2000. ®vi Ćltal§nos MezŖgazdas§gi ¥ssze²r§s adatai alapj§n a gazdas§gok csaknem 73%-a 

(677 ezer gazdas§g) 1 ha-n§l kisebb ter¿leten gazd§lkodott, tov§bbi 18,9%-uk pedig 1-10 ha 

kºzºtti ter¿leten (6. t§bl§zat) (KSH, 2010).  

6. t§bl§zat: A gazdas§gok sz§m§nak ®s mezŖgazdas§gi ter¿let®nek megoszl§sa 

birtokm®ret szerint (2010) 

Birtokm®ret (ha) 
Gazdas§gok sz§ma MezŖgazdas§gi ter¿let 

megoszl§sa % 

-1 72,8 1,9 

1,1-10,0 18,9 8,4 

10,1-100,0 7,0 25,7 

100,1 ®s tºbb 1,3 64 

Mindºsszesen 100,0 100 

Forr§s: KSH, 2010. 

Az EU-ban 10,8 milli· gazdas§gi ¿zem van, melynek 96,2%-a mŤkºdik csal§di gazdas§gk®nt. 

A csal§di munkaerŖt foglalkoztat· gazdas§gok birtokm®rete a legkisebb M§lt§n (1,1 ha), de 

Rom§nia, Ciprus, Magyarorsz§g tekintet®ben is §tlagosan 10 ha alatti ter¿letek jellemzŖek. 

Nagy birtokm®ret jellemzŖ Angli§ban, Luxemburgban, D§ni§ban (EUROSTAT, 2016/b). 

A legut·bbi 2016-ban v®grehajtott gazdas§gszerkezeti ºssze²r§s adatai alapj§n kism®rt®kŤ 

birtokkoncentr§ci· figyelhetŖ meg. Az egy®ni gazdas§gok mŤvelik a fºldek 58, a 

sz§nt·ter¿letek 56%-§t. 190 ezer hekt§rral nagyobb mezŖgazdas§gi ter¿letet mŤvelnek, mint 

h§rom ®vvel kor§bban, 2013-ban. A gazdas§gi szervezetek §tlagosan 256 hekt§ros 

sz§nt·ter¿let mŤvel®se mellett az erdŖ- ®s n§dgazd§lkod§sban, valamint a halastavak 

haszn§lat§ban jelentŖsek. Az egy®ni gazdas§gok 58%-a tov§bbra is 1 ha-n§l kisebb ter¿leten 

gazd§lkodnak, de az §tlagos birtoknºveked®s megfigyelhetŖ. A gazdas§gi szervezetek §ltal 

mŤvelt ºsszes mezŖgazdas§gi ter¿let ar§nya 14,68%-kal nºvekedett 2013 ·ta (7. t§bl§zat). 

2016-ban §tlagosan 7,6 ha ter¿leten gazd§lkodtak, mely 36%-kal nagyobb, mint 2013-ban. A 

gazdas§gi szervezetek §tlagos mezŖgazdas§gi ter¿lete 253 ha volt a legut·bbi felm®r®s sor§n 

(KSH, 2017). 

  

10.14751/SZIE.2018.008



23 

 

7. t§bl§zat: A mezŖgazdas§gi ter¿let megoszl§sa a gazdas§gi szervezetek ®s az egy®ni 

gazdas§gok kºzºtt 

MezŖgazdas§gi 

ter¿let 

nagys§gkateg·ri§ja, 

hekt§r 

Gazdas§gi szervezetek  Egy®ni gazdas§gok 

2010 2013 2016 2010 2013 2016 

< 0,10 10 32 27 100 969 85 718 57 699 

0,10ï0,14 4 12 18 38 015 28 843 24 849 

0,15ï0,19 13 13 19 71 909 56 374 36 255 

0,20ï0,49 88 63 91 117 354 95 947 66 139 

0,50ï0,99 89 80 133 41 785 32 908 24 770 

1,00ï1,99 219 216 365 39 363 34 552 32 753 

2,00ï2,99 188 212 305 21 762 19 697 18 938 

3,00ï3,99 168 153 241 14 092 12 997 12 716 

4,00ï4,99 158 156 225 9 683 9 335 9 685 

5,00ï9,99 561 602 753 25 972 24 953 26 807 

10,00ï19,99 704 721 798 18 727 19 435 19 264 

20,00ï49,99 964 998 1 022 14 420 14 847 15 188 

50,00ï99,99 702 725 807 5 700 5 864 6 470 

100,00ï199,99 745 763 818 3 002 3 050 3 584 

200,00ï299,99 468 463 516 1 180 1 297 1 464 

300,00ï499,99 471 467 518 307 348 560 

500,00ï999,99 562 574 659 69 63 111 

1 000,00ï2 499,99 489 477 467 5 3 4 

2500 Ò 129 112 61 ï ï ï 

¥sszesen 6 732 6 839 7 843 524 314 446 229 357 257 

Forr§s: KSH, 2017. 

 

A birtokkoncentr§ci· hat§sa azonban az, hogy a mezŖgazdas§gi foglalkoztat§s tov§bbi 

m®rs®klŖd®s®t (FEH£R et al., 2010), az ®letk®ptelen kisgazdas§gok eltŤn®s®t eredm®nyezi 

(HARANGI-RĆKOS et al., 2013). Egyet®rtek Harangi-R§kos ®s szerzŖt§rsai 

meg§llap²t§s§val, mert v®lem®nyem szerint olyan kisgazdas§gok sz§mol·dtak fel az ut·bbi 

idŖben ®s j§rultak hozz§k a birtokkoncentr§ci·s folyamatokhoz, melyek t®nyleges 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®get nem folytattak, fŖk®nt nagyobb gazd§knak adt§k b®rbe 

fºldjeiket, vagy sz²vess®gbŖl mŤvelt®k. 

Az agr§rszektor jelentŖs®ge ï hasonl·an a fejlett gazdas§gok folyamatihoz ï folyamatosan 

csºkken, p§rhuzamosan a tercier szektor jelentŖs®g®nek nºveked®s®vel. Nemzetkºzi 

ºsszehasonl²t§sban versenyk®pess®ge egyre romlik. Az Agr§r Kutat·int®zet adatai al§ is 

t§masztj§k ezt a roml§st, amit a birtokm®ret elapr·z·d§s§ra, s ezzel egy¿tt a gazd§k 

meg®lhet®si probl®m§ira vezetnek vissza (ALVINCZ, 2008). Azok a mezŖgazdas§gi jellegŤ 

egy®ni v§llalkoz·k, akiknek tºbb gyermek¿k van, mindannyian r®szesedni szeretn®nek az 

ºrºkl®sbŖl, mely a csal§di gazdas§gok tov§bbi elapr·z·d§s§t eredm®nyezi (SZ£KELY, 

2009/a). 

A mezŖgazdas§g eltart·-k®pess®ge tov§bb csºkken, a falusi ipar, a termelŖszºvetkezetek, a 

mell®k¿zem§gak eltŤn®se, a lakoss§g elºreged®se kºvetkezt®ben a falusi t®rs®gek helyzete ma 

is h§tr§nyos (BELUSZKY, 2003). Az EU tag§llamaiban Magyarorsz§ghoz hasonl·an az 

elm¼lt ®vtizedekben csºkkent a mezŖgazdas§gban foglalkoztatottak sz§ma ®s az ¿zemsz§m, 

mialatt az §tlagos birtoknagys§g folyamatosan emelkedett. A kis- ®s tºrpegazdas§goknak 

nincs pontosan meghat§rozott statisztikai ®s kºzgazdas§gi fogalma, ugyanakkor elmondhat·, 

hogy kiemelkedŖ szerepet j§tszanak a term®szeti t§j megŖrz®s®ben, a vid®ki n®pess®g helyben 

tart§s§ban (VARGA, 2014). 
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Egyet®rtek BURGERN£ (2017/a) v®lem®ny®vel, miszerint Magyarorsz§g nem v§lt a kis 

csal§di gazdas§gok haz§j§v§, mert a kisebb gazdas§gok nem ºn§ll·an mŤkºdnek, hanem 

nagyobb gazdas§gokba integr§l·dva tev®kenykednek. 

Magyarorsz§gon 2010 ®s 2016 kºzºtt 27%-kal csºkkent az egy®ni gazdas§gok sz§ma, mely a 

mezŖgazdas§gi ter¿let csºkken®s®vel is p§rosult. A csºkken®s a kºvetkezŖ indokokkal 

magyar§zhat·: a hagyom§nyos vid®ki ®letforma egyre ink§bb h§tt®rbe szorul, az idŖs falusi 

lakoss§g hely®t nem veszi §t a fiatal gener§ci· a mezŖgazdas§gban. Tov§bb§ hozz§j§rul az 

elŖnytelen gazdas§gszerkezet, a tŖkehi§ny ®s a szaktud§s hi§nya is (VALKč-KINCSES, 

2014). A magyar mezŖgazdas§g egyik versenyh§tr§ny§nak oka a nem megfelelŖ technikai 

ell§totts§gban keresendŖ (TAKĆCS, 2003). A g®pek zºme t¼lkoros, a g®ppark nem igazodott 

az §talakul§st kºvetŖen a birtokstrukt¼r§hoz, mely a vizsg§lt ter¿let gazdas§gaiban is 

megfigyelhetŖ. Egyet®rtek azzal a meg§llap²t§ssal, hogy a g®pek §llapot§nak jelenlegi szintje 

korl§tozza a fejlŖd®st (HUSTI, 2002), mely nem csak az uni·s csatlakoz§s elŖtt volt aggaszt·, 

hanem jelen idŖszakban is. A mezŖgazdas§g jelenlegi probl®m§i a kºvetkezŖ okokkal is 

magyar§zhat·ak, ¼gy mint az egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g hi§nya, a piaci szereplŖk kºzºtt 

kialakult bizalom ®s a mezŖgazdas§gi termelŖk alkupoz²ci·j§nak hi§nya, a gazd§lkod·k 

alulinform§lts§ga, alulk®pzetts®ge. A mezŖgazdas§gi termelŖk alkuerej®nek ®s 

felk®sz¿lts®g®nek erŖsºd®se kºvetkezt®ben egy kiegyenl²tettebb jºvedelemeloszt§s jºhetne 

l®tre egy adott term®kp§ly§n bel¿l, mely hossz¼ t§von fejten® ki hat§s§t az elºregedŖ 

korszerkezetre, ²gy a mezŖgazdas§g jelenlegi helyzet®bŖl kiszakadva egy ¼j, kecsegtetŖbb 

lehetŖs®get ny¼jthatna a mezŖgazdas§gban dolgozni akar· fiatalok sz§m§ra (CSIZMĆSN£ et 

al., 2015).  

 

2.5. Az Alfºld, a D®l-alfºldi R®gi· ®s a Homokh§ts§g mezŖgazdas§ga 

 

A kutat§si ter¿let, a Homokh§ts§g az Alfºldºn, nagyobb r®sze a D®l-alfºldi R®gi·ban 

(B§cs-Kiskun ®s Csongr§d megy®k), m²g kisebb r®sze a Kºz®p-magyarorsz§gi R®gi·ban (Pest 

megye) ter¿l el.   

 

Az Alfºld mezŖgazdas§ga 

 

Magyarorsz§g birtokstrukt¼r§ja ®s termel®si kºrzetei elt®rŖek, melyet PESTI (2009) azzal 

magyar§z, hogy a mezŖgazdas§gnak ®s az agr§rpolitik§nak a k®rd®sei a t®rbelis®ggel 

f¿ggenek ºssze. Az orsz§g t§jain m§s-m§s termel®si szerkezet alakult ki, elt®rŖ a 

jºvedelmezŖs®g, a munkaerŖ felhaszn§l§s, t®rben differenci§ltan megy v®gbe a termel®s 

intenzit§sa, m§s-m§s kock§zati t®nyezŖkkel ®s piaci lehetŖs®gekkel kell sz§molni. A 

fºldhaszn§lati viszonyok, a gazd§lkod§s mŤszaki sz²nvonala sem azonos, sz§mos helyen 

erŖsen specializ§lt, versenyk®pes nagy¿zemi gazd§lkod§s a jellemzŖ (Dun§nt¼l). Az orsz§g 

m§s ter¿letein azonban gyeng®bb a koncentr§ci·, kisebb gazdas§gok jºttek l®tre. A 

mezŖgazdas§gi termel®s ter¿leti elhelyezked®s®t ®s a fejlŖd®s®t sz§mos t®nyezŖ 

befoly§solhatja, melyeknek egyik r®sze a term®szeti adotts§gokkal, m²g m§sik r®sze a 

t§rsadalmi ®s a kºzgazdas§gi adotts§gokkal magyar§zhat·. 

Magyarorsz§g legnagyobb t§jegys®ge az Alfºld, melyet a kedvezŖ term®szeti adotts§gok (sok 

naps¿t®s, j· minŖs®gŤ sz§nt·fºldek, ºntºz®si lehetŖs®gek) alkalmass§ tesznek a 

mezŖgazdas§gi termel®sre. R®szt§jai kºz® soroljuk a MezŖfºldet, a Duna-Tisza kºz®t, a 

Tisz§nt¼lt ®s a Dr§va mell®ket. Gondot jelent azonban idŖnk®nt az asz§ly, mely fŖk®nt a 

Duna-Tisza kºzi Homokh§ts§gon ®rezteti hat§s§t. Az Alfºld hagyom§nyosan mezŖgazdas§gi 

ter¿let. Gazdas§g§ban meghat§roz· szerepet j§tszik nºv®nytermeszt®s ®s az §llatteny®szt®s, 

valamint az ezekre telep¿lŖ ®lelmiszeripar. Az Alfºld gazd§lkod·i kºzel 4 milli· hekt§ron 

gazd§lkodnak, amelynek 84%-a termŖter¿let. Figyelemre m®lt· a gy¿mºlcsºs ter¿letek magas 
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ar§nya is, itt terem az orsz§gos mennyis®g 56%-a (KSH, 2007). A kiv§l· takarm§nytermŖ 

ter¿leteknek kºszºnhetŖen az Alfºldºn nagy szerep jut az §llatteny®szt®snek is. A kert®szet ®s 

az §llatteny®szt®s a benne rejlŖ magasabb §rbev®teli lehetŖs®gek ®s k®zimunka-ig®nye miatt a 

legjelentŖsebb munkahely-teremtŖ ®s vid®ki n®pess®g-megtart· §gazat a mezŖgazdas§gban 

(DčZSA, 2017). A t§jegys®g az orsz§g ®lelmiszeripari termel®si ®rt®k®nek kiemelkedŖ r®sz®t, 

32%-§t adja, ®s az §gazat fontoss§g§t az is bizony²tja, hogy az Alfºldºn 2006-ban az ºsszes 

beruh§z§sok 17%-a az ®lelmiszeriparba ir§nyult, az orsz§gos adat ettŖl j·val kevesebb, 

mindºssze 9%. Az ®lelmiszeripar al§gazatai kºz¿l egy®rtelmŤen kiemelkedik a 

h¼sfeldolgoz§s, melynek sz§mottevŖ r®sze export, azon k²v¿l kiemelt szerepet k®pvisel a 

foglalkoztat§sban ®s a beruh§z§s ter¿let®n is (MAROSI, 2007). 

 

A D®l-alfºldi R®gi· mezŖgazdas§g§nak jellemzŖi  

 

A Homokh§ts§g a D®l-alfºldi R®gi· jelentŖs ter¿let®t ®rinti (B§cs-Kiskun ®s Csongr§d 

megy®ket), melyre jellemzŖ hogy a mezŖgazdas§g a mai napig jelentŖs szerepet j§tszik a 

t®rs®g gazdas§g§ban. MezŖgazdas§gi jellege az orsz§g tºbbi t®rs®g®hez k®pest mindig is 

erŖteljesebb ®s meghat§roz·bb volt, a t®rs®gekben §tlag felettinek mondhat· a mezŖgazdas§gi 

potenci§l. A termel®s hagyom§nyokra t§maszkod·, specializ§lt, mikrokºrzet-szintŤ 

mezŖgazdas§gi t§jtermel®s®nek kºszºnhetŖen a r®gi· sz§mos hungarikumot
11

 tudhat 

mag§®nak (szegedi-, kalocsai fŤszerpaprika Ŗrlem®ny; mak·i vºrºshagyma stb.). Az §gazati 

szerkezetet szint®n a sz®tapr·zotts§g, a kis¿zemek viszonylag magas ar§nya jellemzi. A 

megy®ken bel¿l a j§r§sok kºzºtt nagyon ®les k¿lºnbs®gek hat§rol·dnak el. A mezŖgazdas§gi 

foglalkoztatottak ar§ny§t tekintve l®nyeg®ben h§romf®le t®rs®g-t²pus ²rhat· le: 10%-n§l kisebb 

mezŖgazdas§gi ar§nnyal b²r·, szolg§ltat§ssal foglalkoz· nagyobb v§rosok j§r§sai (Szegedi, 

Kecskem®ti, B®k®scsabai, Kiskunhalasi), az ipari agr§rv§rosok 10-15%-os ar§nnyal (Bajai, 

Orosh§zi, Sarkadi, Szarvasi, Szeghalomi, H·dmezŖv§s§rhelyi ®s Mak·i), valamint a 

mezŖgazdas§gi (vid®kfejleszt®si) jellegŤek. A r®gi· gazdas§gi szerkezet®ben a mezŖgazdas§g 

jelentŖs®ge csºkken, de a j§r§sok kºzel fel®ben m®g mindig meghat§roz· §gazat.  

A r®gi· fokozatos leszakad§s§nak sz§mos oka van, de n®h§ny hangs¼lyos elemet szeretn®k 

kiemelni: 

a) A rendszerv§lt§st megelŖzŖ gazdas§gi strukt¼ra ugyan igazodott a r®gi· 

agr§rhagyom§ny§hoz, de tºmegtermel®sre volt berendezve, §tfog· meg¼jul§sa ®s a 

minŖs®gi, magas hozz§adott ®rt®ket hoz· termel®si kult¼r§ra val· §t§ll§sa nem tºrt®nt meg. 

Ezt a mezŖgazdas§g m§sf®l ®vtizedes v§ls§ga sem seg²tette, hiszen az §gazatban sosem 

volt el®g forr§s a term®kszerkezet radik§lis §talak²t§s§hoz. 

b) A privatiz§ci·s k²n§lat mennyis®ge ®s ºsszet®tele nem vonzott jelentŖs k¿lfºldi tŖk®t a 

termelŖ szektorokba. 

c) A k¿lsŖ felt®telek (h§rom d®lszl§v v§ls§g a kilencvenes ®vekben, fesz¿lt magyar-rom§n 

viszony) illuz·rikuss§ tett®k a hat§r menti helyzetbŖl fakad· elŖnyºk kihaszn§l§s§t.  

d) A helyi gazdas§g szerkezet®ben a legut·bbi idŖkig t¼ls¼lyban voltak a v§ls§g§gazatok 

(agr§rium, kºnnyŤipar), a t¼ltermel®ssel k¿zdŖ ipar§gak (®lelmiszeripar), illetve olyan 

al§gak, melyek kifejezetten a korl§tos felvevŖ-k®pess®gŤ helyi piacra termeltek, s nem 

voltak el®gs®ges m®rt®kben jelen a dinamikus fejlŖd®st induk§l· ipari ®s szolg§ltat· 

tev®kenys®gek. Ennek kºvetkezt®ben a gazdas§gi v§ls§gok (pl. az orosz piac k®tszeri 

ºsszeoml§sa a kilencvenes ®vekben, a 2000-2001-es vil§ggazdas§gi recesszi·) erŖteljesen 

®rintett®k a r®gi· gazdas§g§t, §m az a fellend¿l®sek idŖszak§t sem tudta kihaszn§lni. 
                                                           
11 Hungarikum:  ĂMegk¿lºnbºztet®sre, kiemel®sre m®lt· ®rt®k, amely a magyars§gra jellemzŖ tulajdons§g§val, 

egyedis®g®vel, k¿lºnlegess®g®vel, minŖs®g®vel a magyars§g cs¼csteljes²tm®nye, amelyet k¿lfºldºn ®s belfºldºn 

egyar§nt a magyars§g eredm®nyek®nt, kiemelt ®rt®kk®nt tartanak sz§mon, v®dett term®szeti ®rt®k, kiv§l· nemzeti 

term®k, amit a Hung§rium Bizotts§g hungarikumm§ minŖs²t, ®s ami a tºrv®ny erej®n®l fogva hungarikum.ò 
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e) Az alacsony beruh§z§si r§t§k lass¼ technol·giai meg¼jul§st eredm®nyeztek, ami hossz¼ 

t§von erod§lta a r®gi· versenyk®pess®g®t m®g a kor§bban ®lenj§r· §gazatokban is 

(®lelmiszeripar). A beruh§z§sok viszonylag alacsony h§nyada kºthetŖ a gazdas§gi 

szereplŖkhºz, ®s relat²ve magas a j·l®ti t²pus¼ inveszt²ci·k (ºnkorm§nyzatok, h§ztart§sok) 

r®szesed®se. Ezek is fontosak, hiszen ®vtizedes infrastruktur§lis elmarad§st sz§molnak fel, 

de §tmenetileg forr§sokat vonnak el a helyi gazdas§g elŖl. 

f) Hi§nyoznak a helyi gazdas§gb·l a gazdas§gi h¼z·§gazatokban tev®kenykedŖ 

nagyv§llalatok, az olyan multinacion§lis c®gek, melyek alv§llalkoz·i l§ncokon, 

besz§ll²t·ikon kereszt¿l dinamiz§l· hat§st gyakorolhatn§nak egy sz®lesebb v§llalkoz·i 

kºrre. Tºbb t®rs®gben a gazdas§gi ki¿r¿l®s is megindul (D£L-ALF¥LI OPERATĉV 

PROGRAM, 2007). 

 

A Homokh§ts§g mezŖgazdas§g§nak kialakul§sa, jellemzŖi 

 

Az Alfºld r®sz®t k®pezŖ Homokh§ts§g jelenlegi arculat§t a k¿lsŖ erŖk ®s az ember 

felsz²nalak²t· tev®kenys®ge is form§lta. A k®t alak²t· t®nyezŖ mindig jelen volt, de egym§st·l 

elt®rŖ m®rt®kben j§rultak hozz§ a alak²t§shoz m®g az ut·bbi idŖkben is. Ennek kºszºnhetŖen 

speci§lis t§jfejlŖd®sen megy kereszt¿l. Az 1990-ben bekºvetkezett rendszerv§lt§s ezen a t§jon 

is megv§ltoztatta a mezŖgazdas§g tulajdon-, birtok- ®s piaci viszonyait, ®s jelentŖs m®rt®kben 

alakult a mŤvel®si §gak szerkezete is.  

A Homokh§ts§g honfoglal§skori §llapot§ban erdŖs sztyeppk®nt volt jelent, ®s a fŖ §gazat az 

§llatteny®szt®s volt, mely eg®szen a 19. sz§zadi gabonakonjukt¼r§ig volt jellemzŖ. A t®li 

sz§ll§sok mellett kezdet®t vette a fºldmŤvel®s is. A tºrºk h·dolts§g idej®ben a n®pess®gsz§m 

jelentŖsen lecsºkkent ®s a term®szeti kºrnyezet is pusztul§snak indult, az erdŖk ter¿lete is 

csºkkent. A 16. sz§zadban az §llattart§s jelentŖs®ge ism®t megnºvekedett, a v§g·marhatart§s 

kºzpontja a Kiskuns§g ®s a Homokh§ts§g lett, majd a homoki bortermel®s is fellend¿lt, 

melyet elsŖsorban a fut·homok megkºt®s®re alkalmaztak. A gabona§rak nºveked®se miatt 

terjedt a gabonatermel®s is. E h§rom folyamat kºvetkezm®nyek®nt az erdŖk ter¿lete tov§bb 

csºkkent, az intenz²v §llatteny®szt®s kºvetkezt®ben szabad homokfelsz²n uralta a t§jat. A 18. 

sz§zadra kialakultak az ideiglenes sz§ll§sok, melybŖl a mai tany§k is sz¿lettek. A 18-19. 

sz§zad foly·szab§lyoz§sai ®s §rv²zmentes²tŖ munk§latai kºvetkezt®ben a Homokh§ts§g t§ja 

megv§ltozott, a fut·homok a v§rosokat fenyegette (Kecskem®t, NagykŖrºs, Cegl®d ®s Kecel 

kºrny®ke). A homok megkºt®s®re ekkor m§r szŖlŖtelep²t®ssel, gy¿mºlcsºsºk telep²t®s®vel, 

erdŖs²t®ssel ®s kerti nºv®nykult¼r§k termeszt®s®vel foglalkoztak. Ekkor alakult ki a homoki 

kult¼r§nak nevezhetŖ termel®si szerkezet. EttŖl az idŖszakt·l kezdve ink§bb a 

nºv®nytermeszt®s domin§l az §llatteny®szt®ssel szemben (FARKAS, 2006).  

Az Alfºld legjelentŖsebb zºlds®gtermelŖ t§jkºrzete Kecskem®t ®s NagykŖrºs ter¿let®n alakult 

ki. NagykŖrºs az uborkatermeszt®srŖl, a bab, a k§poszta, a paradicsom ®s a 

petrezselyemtermeszt®s®rŖl lett h²res. Kecskem®ten a meggy, a cseresznye ®s a s§rgabarack 

lett meghat§roz· (NOVĆK, 2002). Az 1875-ben megjelent filox®ra (szŖlŖgyºk®rtetŤï

Dactuolsphairia vitifolii ) az homoki szŖlŖket nem tudta elpuszt²tani, ²gy a szŖlŖtermeszt®s 

felvir§gzott. 1850 kºr¿l m®h®szked®ssel ®s baromfinevel®ssel is kezdtek foglalkozni. 

A kollektiviz§l§s a Homokh§ts§gon k®t speci§lis szºvetkezeti form§t eredm®nyezett, mely 

annak kºszºnhetŖ, hogy a homokot emberi erŖ n®lk¿l nem tudt§k volna megmŤvelni, ez®rt az 

akkori politikai vezet®s engedm®nyeket tett, hogy az itt ®lŖk ne tudjanak elkºltºzni. Ennek 

®rtelm®ben termelŖszºvetkezeti csoportok (homoki sz§nt·k eset®ben) ®s szakszºvetkezetek 

(szŖlŖ- ®s gy¿mºlcs¿ltetv®nyek eset®ben) alakultak. Az ad magyar§zatot arra, hogy az 

¿ltetv®nyek tagos²t§s§ra csak eszmeileg ker¿lt sor. A tagok a ter¿leteken csal§di mŤvel®st 

v®geztek. A t§rsadalmi ®s tulajdoni v§ltoz§sok mellett a termel®sben is v§ltoz§sok tºrt®ntek. 

A nagy, gazdas§gosan nem hasznos²that· ter¿leteken ºntºzŖrendszereket ®p²tettek ki, ²gy ez 
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m§r ekkor kedvezŖtlen folyamatokat ind²tott el a talajban, melyek a 90-es ®vek ut§n csak 

tov§bb erŖsºdtek. Tov§bb fokoz·dott a talajv²zszint csºkken®se, az ®ghajlat meleged®se ®s a 

csapad®k hi§nya. 1990 ®s 2000 kºzºtt a Homokh§ts§g ter¿let®nek 66600 ha-j§n kºvetkezett 

be a fºldhaszn§latban v§ltoz§s. A legnagyobb csºkken®s a szŖlŖ- ®s gy¿mºlcsºs ter¿leteket 

®rintette (Kiskunmajsa ï Kiskunhalas ï J§noshalma t®rs®ge), r®szben a r®t, az erdŖ ®s 

legelŖter¿letek ar§nya nºvekedett (FARKAS, 2006). Az ut·bbi ®vekben megfigyelhetŖ, hogy 

a szŖlŖ¿ltetv®nyeket egy®b ¿ltetv®nyek pl. bodza, sp§rga v§ltotta fel. 

 

2.6. ElºregedŖ (agr§r)t§rsadalom 

 

A mezŖgazdas§gban foglalkoztatottak minŖs®ge a korºsszet®tel ®s az iskolai v®gzetts®g 

szintje (l§sd 2.7. alfejezet) alapj§n jellemezhetŖ (KAPRONCZAI, 2007). 

A gener§ci·, m§s sz·val nemzed®k, az egy korban ®lŖ ®s nagyj§b·l azonos idŖben sz¿letett 

emberek ºsszess®ge (MAGYAR £RTELMEZŕ K£ZISZčTĆR). A gener§ci·v§lt§s a 

mezŖgazdas§gban ®s m§s §gazatokban a fiatalabb nemzed®k bel®p®s®t, a gazdas§g §tv®tel®t 

jelenti az idŖsebb gazd§kt·l (SZ£KELY, 2009/a).  

A KSH 2004-ben publik§lt ĂIdŖskor¼ak Magyarorsz§gonò c²mŤ kiadv§ny§ban olvashat·, 

hogy Ăa hossz¼ ®let forradalma, ahogyan az ENSZ dokumentuma nevezi, m§r a XX. 

sz§zadban elkezdŖdºtt, ®s v§rhat·an radik§lis demogr§fiai v§ltoz§sokat hoz majd az 

emberis®g, de elsŖsorban az eur·pai §llamok jºvŖj®t illetŖen. A probl®ma globalit§s§t 

felismerve m§r 1982-ben sor ker¿lt az ºreged®ssel foglalkoz· elsŖ vil§gkonferenci§raò (KSH, 

2004. 7. p.). Az ºntºrv®nyŤ demogr§fiai folyamatok egyik jelens®ge a korºsszet®tel v§ltoz§sa. 

A 19-20. sz§zadban jelentkezŖ demogr§fiai §tmenet a korºsszet®telre is hat§ssal volt. A 

korstrukt¼ra radik§lis §talakul§s§t nevezz¿k a n®pess®g ºreged®s®nek, mely napjainkra a 

fejlett orsz§gokban megfigyelhetŖ. A n®pess®g ºreged®se az idŖskor¼ak ºsszn®pess®gen 

bel¿li ar§ny§nak emelked®s®t ®rtj¿k, mely §ltal§ban egy¿tt j§r a fiatalok ar§ny§nak 

csºkken®s®vel (KSH, 2004).  

Az EUROSTAT ®rtelmez®s®ben a 0-19 ®veseket fiatalnak, m²g a 60. ®v felettieket idŖsnek 

tekinti. Az ºreged®s folyamat§ban az idŖsek, a fiatalok, az akt²v kor¼ak sz§ma ®s ar§nya is 

v§ltozik, mely az eg®sz korºsszet®telre hat§ssal van, a korfa, mely a n®pess®g korstrukt¼r§j§t 

mutatja, megny¼lik. Ha az ºreged®s folyamata elŖrehaladott, akkor a fiatalok sz§m§t 

meghaladja az idŖsek® m®g akkor is, ha a fiatalkor felsŖ hat§r§t felfel® toljuk, az idŖskor als· 

hat§r§t pedig szint®n megemelj¿k. Magyarorsz§gon az ºreged®si fordul·pontok 1990 ®s 2025 

kºzºtt jelentkeznek, mikor az idŖsek sz§ma meghaladja a fiatalok®t (az ºreged®si index 

meghaladja az 1-et). A demogr§fiai ºreged®st fokozza az alacsony gyermeksz§m, a nºvekvŖ 

®lettartam, az elv§ndorl§s, m²g a n®pess®g §tlagos ®letkor§ra csºkkentŖ hat§st gyakorol a 

magasabb gyermeksz§m, a stagn§l· vagy roml· haland·s§g ®s a bev§ndorl§s (KSH, 2004).  

Az 1960-as ®vekben magas sz¿let®si r§ta volt megfigyelhetŖ, azonban az 1980-as ®vektŖl a 

mai napig jellemzŖ folyamat valamennyi eur·pai orsz§got tekintve, hogy a hal§loz§sok sz§ma 

meghaladja a sz¿let®sek®t. A n®pess®g ºreged®se az 1990-es ®vektŖl figyelhetŖ meg 

Eur·p§ban, mely a sz¿let®sek alacsony sz§m§val, a hal§loz§si ar§ny csºkken®s®vel ®s a Baby-

boom
12

 gener§ci· nyugd²jas korhoz val· kºzeled®s®vel magyar§zhat· (EUROPEAN 

COMMISSION, DIRECTORATE GENERAL FOR AGRICULTURE, 2006). Az EURčPAI 

K¥Z¥SS£GEK BIZOTTSĆGĆNAK (2005) Zºld kºnyv®ben ĂA demogr§fiai v§ltoz§sok 

kih²v§sa, a nemzed®kek kºzºtti szolidarit§s ¼j form§iò kiadv§ny§ban az olvashat·, hogy 

Eur·pa demogr§fiai v§ltoz§s§nak nagys§grendje ®s jelentŖs®ge p®lda®rt®kŤnek mondhat·. Az 

EUROSTAT elŖrejelz®se szerint az EU 28 tag§llam§nak ºsszn®pess®ge 2050-ig nºvekedni 

fog, mely a bev§ndorl§snak, a migr§ci·s folyamatnak lesz kºszºnhetŖ, mely az ut·bbi p§r 

                                                           
12

 Baby-boom gener§ci·: A vil§gh§bor¼ ut§n sz¿letett nemzed®k, a mai 50-70 ®vesek korcsoportja. 
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®vben felerŖsºdºtt. Ezt kºvetŖen azonban csºkken®s lesz megfigyelhetŖ, 2060-ban 524,4 

milli·, 2070-ben pedig 520,3 milli· lesz a n®pess®ge (EUROSTAT POPULATION). A 

jºvŖbeli n®pess®gi tendenci§kra vonatkoz· modellek tºbbs®ge szerint az alacsony 

term®kenys®gi szint ®s az egyre hosszabb v§rhat· ®lettartam miatt az EU n®pess®ge tov§bb 

fog ºregedni (EUROSTAT, 2016/a). 

Az EU-28 ºsszn®pess®gsz§m§nak nºveked®s®vel ellent®tben Magyarorsz§g n®pess®ge 

azonban m§r napjainkban folyamatosan csºkkenŖ tendenci§t mutat (6. §bra). 

 

6. §bra: Az EU ®s Magyarorsz§g n®pess®g®nek v§ltoz§sa 2015-2080 kºzºtt 

Forr§s: EUROSTAT Population alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

A korfa jelzi az adott n®pess®g korstrukt¼r§j§nak t²pus§t, mely Magyarorsz§g eset®ben 

hagyma vagy urna alakot vesz fel, amit azt jelenti, hogy ºreg korºsszet®telŤ, fogy· t²pus¼ 

n®pess®g jellemzŖ (7. §bra). A korfa alja folyamatosan keskenyedik, mely azt jelzi, hogy 

egyre kevesebb gyermek sz¿letik. A teteje sz®lesedik, mert nŖ a sz¿let®skori v§rhat· 

®lettartam, az idŖsek sz§ma egyre gyarapszik. 

 

7. §bra: Magyarorsz§g korf§j§nak alakul§sa 

Forr§s: KSH Interakt²v korfa 2017. janu§r 1-j®n 
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A KSH (2016) MAGYARORSZĆG 2015 kiadv§ny§ban is olvashatjuk, hogy a fejlett eur·pai 

orsz§gokhoz hasonl·an Magyarorsz§g sz§m§ra is az egyik legnagyobb demogr§fiai kih²v§s a 

t§rsadalom ºreged®se. A 65 ®vesek ®s idŖsebb n®pess®gen bel¿liek ar§ny§nak nºveked®se, 

valamint a v§rhat· ®lettartam emelked®se kºvetkezt®ben egyre tºbben tartoznak a 

legidŖsebbek (80 ®v felettiek) kºz®. Az §tlag®letkor ®s a v§rhat· ®lettartam emelked®s®n k²v¿l 

a fiatalok sz§m§nak ®s ar§ny§nak csºkken®se is fontos t®nyezŖ a n®pess®g elºreged®s®ben. 

Magyarorsz§gon 1990 ·ta a 15 ®ven aluli gyermekek ar§nya 20,5%-r·l 14,5%-ra 

m®rs®klŖdºtt, mikºzben a 65 ®vesek® ®s ann§l idŖsebbek® 13,2%-r·l 18,3%-ra gyarapodott. 

Az ºreged®si index
13

 szerint 2016. janu§r 1-j®n sz§z gyermekkor¼ra 126 idŖskor¼, azaz 65 

®ves vagy idŖsebb szem®ly jutott (8. t§bl§zat). 

8. t§bl§zat: Magyarorsz§g lakoss§ga nemenk®nt ®s korcsoportonk®nt, 2011. 

Korcsoport 

(®v) 

F®rfi NŖ ¥sszesen 2001. ®v 

%-§ban fŖ 

-2 142115 135312 277427 96,7 

3-5 152612 145349 297961 95,5 

6-14 448518 423753 872271 79,6 

15-39 1 729540 1 674443 3 403983 95,2 

40-59 1 334698 1 420177 2 754875 96,8 

60-62 184774 223629 408403 122,8 

63-65 152250 193364 345614 114,4 

66-69 178334 244611 422945 108,2 

70- 395638 758511 1 154159 109,3 

¥sszesen 4 718479 5 219149 9 937628 97,4 

Forr§s: KSH N®psz§ml§l§si adatok 2011. alapj§n saj§t szerkeszt®s 

 

Az elºregedŖ t§rsadalom a mezŖgazdas§gban dolgoz·, mezŖgazdas§gi tev®kenys®get folytat· 

gazd§lkod·k elºreged®s®t is maga ut§n vonja, ²gy r®szben ez is magyar§zatot ad az 

agr§rt§rsadalom ºreged®s®re, a gener§ci·v§lt§s probl®m§j§ra, neh®zs®geire.  

EMBER £S MIHĆLOVITS (2007) munk§j§ban kiemeli, hogy rohamosan ºregszik a 

magyarorsz§gi agr§rt§rsadalom, a lassan nyugd²jba vonul· gazd§k, tsz- ®s c®gvezetŖk hely®t 

csak ritk§n veszik §t fiatalok, sz§mukra nem jelent perspekt²v§t a mezŖgazdas§g. Az 

elºregedŖ korstrukt¼r§b·l kºvetkezik, hogy meglehetŖsen jelentŖs azon gazd§k sz§ma, akik 

az elkºvetkezendŖ 5-10 ®vben felhagynak a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel vagy §tadj§k 

gazdas§gukat a fiatalabbaknak (SZ£KELY, 2009/a). A fiatalabb munkav§llal·kat elsŖsorban 

az §tlag alatti munkab®rek, a kedvezŖtlen munkakºr¿lm®nyek, a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g 

alacsony t§rsadalmi ®s erkºlcsi preszt²zse tereli m§s §gazatok fel® (M£SZĆROS ï SZABč, 

2014).  

 

2.6.1. Az ut·dl§s fontoss§ga 

 

Az ºrºkl®s a v§llalkoz§s vagyont§rgyainak tulajdonjogi §tad§s§t jelenti, mely mag§ban 

foglalja a termŖfºld §tad§s§t is.  Az ut·dl§s a vagyont§rgyak haszn§lata fºlºtti vezetŖi 

ir§ny²t§s §truh§z§s§t jelenti. A nyugd²jba vonul§s a jelenlegi gazdas§gir§ny²t·, akt²v ir§ny²t§si 

®s/vagy a gazd§lkod§sban v®gzett fizikai munk§ban val· szerepl®stŖl visszavonul§st hordozza 

                                                           
13

 Az ºreged®si index az idŖs kor¼ n®pess®gnek (65ïX ®ves) a gyermekkor¼ n®pess®ghez (0ï14 ®ves) 

viszony²tott ar§ny§t fejezi ki. A n®pess®g korºsszet®tele v§ltoz§s§nak ®s az elºreged®s folyamat§nak 

legfontosabb indik§tora, amelynek a demogr§fiai jºvŖ szempontj§b·l van kiemelt jelentŖs®ge (KSH). 
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mag§ban.  A beiktat§s azt jelenti, hogy a kºvetkezŖ gener§ci·t a gazd§lkod§sba beavatj§k. Az 

§tad§s az ut·dl§s ®s az ºrºkl®s fogalm§t is mag§ban foglalhatja (GASSON ï ERRINGTON, 

1999). 

Az ide§lis mezŖgazdas§ggal foglalkoz· csal§d sz§m§ra az a k®zenfekvŖ, ha a v§llalkoz§st 

csal§dtagnak adj§k §t. Azonban elŖfordulnak olyan okok, amely miatt a gazdas§g§tad§s nem 

val·sul, illetve val·sulhat meg. Egyik ok lehet, hogy a csal§dnak nem sz¿letik gyermeke, a 

m§sik ok pedig abban keresendŖ, ha van ugyan gyermek, de mezŖgazdas§gi munk§t nem 

sz²vesen v®gez. Harmadik ok a lej§rt b®rleti szerzŖd®s lehet. A csal§di v§llalkoz§sokban a v®r 

szerinti rokons§gnak kiemelt fontoss§ga van. Ez meghat§rozza a v§llalkoz§s belsŖ viszonyait, 

de hat§ssal van a v§llalkoz§s k¿lsŖ kapcsolataira is. JellemzŖ, hogy a csal§dtagok ugyan k¿lºn 

gazd§lkodnak, de munkaerŖvel, munkag®pekkel egym§st kiseg²tik (pl. betakar²t§s, talaj 

elŖk®sz²t®s stb.) vagy g®peket, eszkºzºket kºzºsen birtokolnak, inform§ci·t cser®lnek 

egym§ssal, egy¿tt v§s§rolnak g®peket vagy seg²tik egym§st a term®kek ®rt®kes²t®s®ben. Az 

inform§lis h§l·zatok szomsz®dok ®s bar§tok is lehetnek a csal§d helyett (GASSON ï 

ERRINGTON, 1999). 

NALSON (1968) (id®zi GASSON ï ERRINGTON, 1999. p. 41.) a csal§d fejlŖd®s®ben h§rom 

egym§st·l elk¿lºn²thetŖ szakaszr·l ²rt: 

¶ Az elsŖ a korai szakasz, amelyben az ºsszes gyermek 15 ®v alatti vagy a gazdafeles®g 

abban a korban van, hogy gyermeke lehetne, azonban m®g nincs. 

¶ A korai szakaszt a kºz®psŖ szakasz kºveti, amelyben a gyermekek kºzºtt m§r vannak 

munkak®pes kor¼ak is vagy otthon laknak, vagy a gazdas§gban ®s ezen k²v¿l 

dolgoznak. 

¶ A harmadik szakasz a k®sŖi szakasz, melyben az ºsszes gyermek elhagyta a csal§di 

f®szket, a feles®gnek m§r nem lehet gyermeke vagy nem is sz¿letett. 

 

SYMES (1972) az ²rorsz§gi gazdas§gokat a kºvetkezŖk®ppen jellemezte: 

¶ az ºrºkl®s ®s a h§zass§g idŖbeni sorrendje felcser®lŖdhet 

¶ terjeszked®s, a csal§dalap²t§s idŖszaka, ami az elsŖ ®s az utols· gyermek sz¿let®se 

kºzºtti idŖszak 

¶ stabilit§s, az utols· gyermek megsz¿let®se ®s a gyermekek elv§ndorl§sa kºzºtti 

idŖszak  

¶ sz®tsz·r·d§s, melyben az egyik sz¿lŖ m§r meghalt. 

 

A csal§di kudarcoknak tov§bb§ k®t form§j§t k¿lºnbºztett®k meg: 

¶ olyan h§ztart§s, amelyben csak laknak, ennek az egyik oka, hogy a h§zass§gban nincs 

gyermek vagy a gazdas§got egyik ut·d sem vette §t; 

¶ megszŤnŖben l®vŖ vagy csonka h§ztart§s, ami annak tudhat·, hogy h§zass§g nem jºtt 

l®tre. 

Az §tad§s idŖz²t®se probl®m§t okozhat a csal§don bel¿l. A sz¿lŖk nyugd²jas korukban is a 

gazdas§gb·l veszik ki jºvedelm¿ket, melyet ¼gy tudnak el®rni, hogy megtartj§k a gazdas§g 

tulajdonjog§t. Ez azonban az ut·dok elkedvetlened®s®hez vezet ®s elŖfordul, hogy m§s karrier 

miatt elhagyj§k a csal§di gazdas§got.  

A csal§di v§llalkoz§sok kºzºtt vannak olyanok, amelyeknek nem a profit maximaliz§l§s az 

elsŖdleges c®lja, hanem az, hogy legyen, aki §tvegye a gazdas§got. Azok a gazd§k, akik 

ºrºkºlt®k a gazdas§gukat kiemelt c®ljuk, hogy a gazdas§got tov§bbra is egybetarts§k, ®s erŖs 

hat§st gyakorolnak a gyermek¿kre az®rt, hogy tov§bbvigy®k ezt a gazdas§got. Vannak olyan 

gazd§k, akiknek gyermekei nem hajland·k ®s nem is k®pesek §tvenni a gazdas§got. Ha a 

gyermeket nem ®rdekli ®s nem is veszik ki r®sz¿ket a munk§b·l, akkor az idŖsebb sz¿lŖknek 

nem lesz ®rdeke, hogy nºvelje a gazdas§g ter¿let®t. A kisbirtokos gazd§knak az a v§gya, hogy 
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®letk®pes gazdas§got teremtsen ®s gener§ci·nk®nt ezt tov§bb is vigy®k, ez®rt c®lja az, hogy 

akkora gazdas§got hozzon l®tre, ami megfelelŖ m®retŤ ahhoz, hogy a gazd§lkodni k²v§n· 

gyermek ebbŖl meg®ljen (GASSON ï ERRINGTON, 1999). V®lem®nyem szerint azonban 

sok esetben ad·dik olyan helyzet, hogy az ®letk®pes, jºvedelmezŖ gazdas§got sem veszi §t a 

gyermek. 

A mezŖgazdas§gi v§llalkoz§s ir§ny²t§s§nak gener§ci·r·l gener§ci·ra tºrt®nŖ §tad§s§nak 

folyamata nem ritk§n 20 ®vet is felºlelhet ®s ebben az idŖszakban mink®t f®l gazdak®nt 

tarthat· nyilv§n (GASSON-ERRINGTON, 1999). Az ut·dl§si l®tr§t a 9. t§bl§zat szeml®lteti. 

9. t§bl§zat: Az ut·dl§si l®tra  

A
z
 
e
l
®
r
®

s
 
§
t
l
a
g
o
s
 
k
o
r
a

 

soha ¶ A sz§ml§k kifizet®si idej®nek eldºnt®se 

40 ®v fºlºtt 
¶ A tŖk®hez kapcsol·d· tervezetekrŖl sz·l· dºnt®sek meghozatala 

¶ Kºlcsºnºk ®s p®nz¿gyletek megt§rgyal§sa 

40 ¶ Term®nyek ®s §llatok ®rt®kes²t®s®nek t§rgyal§sa 

35 

¶ Annak eldºnt®se, mikor kell ®rt®kes²teni a term®ket, §llatot 

¶ G®pek, berendez®sek v§s§rl§s§nak t§rgyal§sa 

¶ Mikor vegyenek fel plusz munkaerŖt 

¶ MunkaerŖ toborz§sa ®s kiv§laszt§sa 

30 

¶ Napi munka megtervez®se 

¶ Az ®ves term®nyre/§llat§llom§nyra vonatkoz· tervek k®sz²t®se 

¶ A v§llalkoz§s t²pus§nak ®s hossz¼ t§v¼ egyens¼ly§nak eldºnt®se 

¶ MŤveletek/tev®kenys®gek idŖz²t®se 

¶ G®pek, berendez®sek t²pus§nak ®s gy§rtm§ny§nak megv§laszt§sa 

¶ A v§rhat· munka mennyis®g®nek ®s minŖs®g®nek meghat§roz§sa 

¶ Munkam·dszerek megv§laszt§sa 

25 
¶ Munk§sok fel¿gyelete 

¶ A felhaszn§lt kemik§li§k t²pus§ra ®s szintj®re vonatkoz· dºnt®sek 
 

Forr§s: GASSON ï ERRINGTON, 2009., 219.p. 

V®lem®nyem szerint az ut·dl§si l®tr§t, a dºnt®sek meghozatal§t ®s a gazdas§g egyes 

munkafolyamataiban val· r®szv®telt a fiatal gazda iskolai v®gzetts®ge, gyakorlati tapasztalata, 

az apa-fia kapcsolat ®s a kialakult bizalom megl®te is l®nyegesen befoly§solhatja. 

 

2.6.2. Fiatal gazd§k jellemzŖi az EU-ban ®s Magyarorsz§gon 

 

K®t egym§ssal ºsszef¿gg®sben l®vŖ ®s r®szben egym§st §tfedŖ defin²ci·t, az indul· gazd§k 

fogalm§t ®s a fiatal gazd§k fogalm§t kell megk¿lºnbºztetni az elemzett k®rd®sekben. Az 

Egyes¿lt Ćllamokban az indul· mezŖgazdas§gi termelŖk azok, akik legfeljebb 10 ®ve 

gazd§lkodnak ®s 35 ®v alattiak (AHEARN, 2011).  

Az EU-s defin²ci· szerint a "fiatal gazd§lkod·k" legfeljebb 40 ®ves gazd§lkod·k, melyet az 

eur·pai statisztik§ban nem vettek figyelembe. Ćltal§ban a kºvetkezŖ koroszt§lyokat 

haszn§lj§k a gazd§k ®letkor§nak meghat§roz§s§ra: legfeljebb 35 ®vesek, 35-44, 45-54, 55-64 

®v kºzºttiek, 65 ®vesek ®s e felettiek. Ezen csoportok alapj§n neh®z meghat§rozni a 40 ®v 

alatti gazd§k sz§m§t, ²gy a sz§mok meglehetŖsen pontatlanok lehetnek. Az Eur·pai Uni· 

orsz§gaiban 2000 ·ta a mezŖgazdas§gi termelŖk sz§ma 9%-kal, m²g a fiatal gazd§lkod·k 

sz§ma 45%-kal csºkkent, ami igazolja a gazd§k elºreged®s®t (ADAMOWICZ ï SZEPELUK, 

2016). 
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A mezŖgazdas§gnak nem csak egyetlen c®lja az ®lelmiszertermel®s, hanem fontos szerepet 

j§tszik a vid®ken ®lŖk ®s kºzºss®geik ®let®ben, a vid®k ®s a term®szeti erŖforr§sok 

fenntart§s§ban. A termelŖk tartj§k ®letben a vid®ket, a falusi ®letform§t. Gazd§lkod·k n®lk¿l a 

vid®k telep¿l®sei gyºkeresen megv§ltozn§nak, mely az eg®sz t§rsadalomra k§rosan hatna. A 

gazd§lkod§s ®s az ®lelmiszer-elŖ§ll²t§s a t§rsadalom ®s a gazdas§g sz§m§ra n®lk¿lºzhetetlen 

(EURčPAI BIZOTTSĆG, 2017). A vizsg§lt ter¿letre jellemzŖ kert®szet ®s az §llatteny®szt®s 

a benne rejlŖ magasabb §rbev®teli lehetŖs®gek ®s az ehhez t§rsul· k®zimunka-ig®ny miatt a 

legjelentŖsebb munkahely-teremtŖ ®s megtart· §gazat a mezŖgazdas§gban. A kert®szet 

®lŖmunka-ig®nye, az elŖ§ll²tott term®kek feldolgozotts§ga a mezŖgazdas§g m§s ter¿leteihez 

k®pest magasabb (DčZSA, 2017).  

A fiatal gazda probl®ma k¿lºn kezelendŖ, m§s szerkezeti probl®m§kt·l, de ennek h§tter®t 

sz®lesebb kºrben kell vizsg§lni, a mezŖgazdas§g egy®b struktur§lis probl®m§ival 

ºsszef¿gg®sben.  Az 1970-es ®vekben a vid®ken ®lŖ idŖs emberek helyzet®vel foglalkoz· 

Stelmachowsky ¼gy l§tta, hogy a t§mogat§si politik§nak k®t dologban kellene jav²tania, a 

gazd§lkod§s hat®konys§g§t a gazdas§gokban ®s az eg®sz gazdas§g versenyk®pess®g®t. Ha 

nem siker¿l az idŖsek probl®m§j§t kezelni vid®ken, akkor lehetetlen megoldani a felmer¿lt 

gazdas§gi probl®m§kat is (ADAMOWI CZ ï SZEPELUK, 2016).  

Az Eur·pai Uni· tagorsz§gair·l elmondhat·, hogy a mezŖgazdas§gban dolgoz·k ar§nya 

folyamatosan csºkken, mely a fiatal gazd§lkod·k alacsony r®szar§ny§val p§rosul. Az 

EUROSTAT 2013-ban v®gzett felm®r®se szerint az EU-ban a 65 ®ves vagy ann§l idŖsebb 

gazd§k 31%-ot k®pviseltek az ºsszes gazd§lkod·b·l (8. §bra). 

 
8. §bra: Gazd§lkod·k kormegoszl§sa az EU-ban, 2013 

Forr§s: EUROSTAT, 2015. 

Lengyelorsz§gban - hasonl·an m§s EU-s tag§llamokhoz - az §llami t§mogat§s c®lja 

elsŖsorban azon fiatal gazd§k t§mogat§sa, akik sz¿leiktŖl veszik §t a gazdas§got 

(HAMILTON et al., 2015). 

Magyarorsz§g az EU §tlag§hoz k®pest hasonl· k®pet mutat a gazd§lkod·k korszerkezet®t 

illetŖen (10. t§bl§zat). A 65 ®v vagy a fºlºtti gazd§lkod·k ar§nya 30,3%, m²g a 35 ®v alattiak 

ar§nya 6,1 % volt 2013-ban az EUROSTAT (2015) adatai alapj§n. 
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10. t§bl§zat: A gazd§lkod·k kormegoszl§sa az Eur·pai Uni· tag§llamaiban, 2013 (%) 

orsz§g <35 ®v 
35 - 

44  

45 - 

54 

55 -

64  

65 

®v< 
orsz§g <35 ®v 35 - 44  45 - 54 55 -64  65 ®v< 

Ausztria 10,9 24,4 36,5 19,6 8,6 Lettorsz§g 5 14,5 26,2 24,1 30 

Belgium 4 15,2 32,9 26,8 21,2 Litv§nia 5,6 13,9 25,6 20,9 34 

Bulg§ria 6,4 13,2 18,5 25,2 36,7 Luxemburg 8,7 17,3 32,2 27,4 14,4 

Horv§torsz§g 4 9,9 21,8 29,1 33,3 M§lta 3,8 12,9 24,8 33,4 25,1 

Ciprus 1,7 6,9 21,5 30,1 40 Hollandia 3,1 16,3 32,7 26,9 21 

Csehorsz§g 4,6 14,8 23,8 33,9 23 Norv®gia 8 21,2 31,3 26,5 13 

D§nia 2,5 14,7 31,2 27,6 24 Lengyelorsz§g 12,1 23,7 30,2 24,3 9,6 

£sztorsz§g 7,5 16,8 23,4 21,8 30,4 Portug§lia 2,5 7,2 16,6 23,6 50,1 

Finnorsz§g 8,5 22 30,1 29,2 10,2 Rom§nia 4,7 13,9 16,9 23,5 41 

Franciaorsz§g 8,8 19,1 32,7 27 12,4 Szlov§kia 8,1 15,4 24,9 30 21,6 

N®metorsz§g 6,8 19,7 37,2 29,8 6,5 Szlov®nia 4,8 14,4 2416,4 29,1 25,3 

Gºrºgorsz§g 5,2 14,7 23,9 24,9 31,3 Spanyolorsz§g 3,7 12,7 25 25,2 33,3 

Magyarorsz§g 6,1 14,9 19,4 29,2 30,3 Sv®dorsz§g 4,4 12,8 24,8 28 30 

ĉrorsz§g 5,7 15,2 23,7 26,1 29,4 
Egyes¿lt 

Kir§lys§g 3,9 11 26,6 27,9 30,6 

Olaszorsz§g 4,5 10,8 21,6 23,3 39,7 EU 6 15,2 22,9 24,7 31,1 

Forr§s: EUROSTAT, 2015. 

 

Lengyelorsz§gban, ahol a fiatal gazd§k ar§nya is kedvezŖbb k®pet mutat, a munkav§llal·k 

kºzel 16%-a foglalkozik m®g mindig mezŖgazdas§ggal, de ez az ar§ny ®vente itt is 

folyamatosan csºkken.  A vid®ki ter¿leteken ®lŖk sz§ma ezzel ellent®tben nºvekszik (jelenleg 

38,8%), a falu vonz·v§ v§lik az infrastrukt¼ra m®g fenn§ll·, megl®vŖ hi§nyoss§gai ellen®re is 

(KIEĞBASA, 2016). 

Az EUROSTAT felm®r®se alapj§n 2013-ban az Eur·pai Uni· orsz§gaiban 10,8 milli· 

gazdas§g mŤkºdºtt, melyek §tlagosan 14,3 hekt§ron gazd§lkodtak. Magyarorsz§gon az 

§tlagos mezŖgazdas§gi ter¿let az EU-s §tlag alatt van (9,5 ha).  

Az §tlagos gazdas§gm®ret azonban nºvekedett, mely a koncentr§ci·s folyamatnak 

kºszºnhetŖ. Az §llatteny®szt®s ®s a nºv®nytermeszt®s tekintet®ben a nºv®nytermesztŖ 

gazdas§gok voltak t¼ls¼lyban, bele®rtve a kert®szetet is. A gazdas§gok 13,8%-a 

nºv®nytermeszt®ssel ®s §llatteny®szt®ssel is egyar§nt foglalkozott.  A nºv®nytermesztŖ 

gazdas§gok fel®ben sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®s, egyharmadukban §lland· kult¼r§k, 3,5%-

ukban pedig kert®szeti termel®s folyt. Az EU §llatteny®szt®s®ben kiemelt helyet foglal el a 

szarvasmarha (48,3%) ®s a sert®start§s (26,1%). Magyarorsz§gon kiemelt jelentŖs®gŤ 

sz§mos§llat egys®gben kifejezve a baromfi- (36,47%) ®s a sert®start§s (31%), melyet a 

szarvasmarha-tart§s (24,61%) kºvet (EUROSTAT, 2015). A sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®s j·l 

g®pes²thetŖ ®s automatiz§lhat·s§ga r®v®n kev®s ®lŖmunk§t ig®nyel. Ezzel szemben az 

§llatteny®szt®s ®s a kert®szet munkaerŖig®nye tºbbszºrºse is lehet a sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®s®nek (DčZSA, 2017). A saj§t gazdas§ggal rendelkezŖ gazd§lkod·k 

kºr¿lbel¿l 50-60%-a csak mezŖgazdas§gi tev®kenys®gbŖl szerzi jºvedelm®t. A gazdas§gok 

jelentŖs r®sze csal§di gazdas§g, melyben a munkaerŖ nagyobb r®sz®t, kºr¿lbel¿l 90%-§t a 

gazda ®s a csal§dja teszi ki. A munkaerŖ marad®k r®sz®t az §lland· ®s az id®nyjellegŤ 

foglalkoztatottak adj§k.  

Az agr§rium gener§ci·v§lt§sa kiemelten fontos a fenntarthat· ®lelmiszertermel®s ®s az §gazat 

versenyk®pess®ge szempontj§b·l. A KSH ®s az AGRYA 2012-ben v®gzett kºzºs felm®r®se, 
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mely tºbb mint 500 fiatal gazda v®lem®ny®re alapozott, a gazd§lkod§st nehez²tŖ t®nyezŖket az 

al§bbi sorrend szerint §ll²totta fel: 

1. Fºldhºz jut§s neh®zs®ge; 

2. B¿rokr§cia, jogszab§lyok v§ltoz§sa; 

3. T§mogat§sok elnyer®si val·sz²nŤs®ge; 

4. Hitelhez jut§s; 

5. IdŖj§r§si sz®lsŖs®gek; 

6. Term®ny§r-ingadoz§s; 

7. Szakk®pz®si rendszer hi§nyoss§gai (LACZKA - WEISZ, 2013).  

Az innov§ci·hoz kapcsol·d·an a megk®rdezettek 85%-a (425 fŖ) v§laszolta, hogy az 

elkºvetkezendŖ ºt ®vben szeretne ¼jabb beruh§z§st. Az ®letkor emelked®s®vel azonban 

csºkken a beruh§z§sok ir§nti hajland·s§g. A felm®r®sben ¼j tev®kenys®gk®nt eml²tett®k meg 

a term®kek feldolgoz§s§t, a b®rmunka szolg§ltat§st, a turisztikai szolg§ltat§st ®s a bioenergia 

termel®st (LACZKA - WEISZ, 2013). A KSH (2000) k®t csoportba sorolja a nem 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®geket. Az egyik a mezŖgazdas§gi term®kek feldolgoz§sa, a m§sik 

az egy®b m§sodlagos tev®kenys®gek, amelyek a kºvetkezŖket foglalj§k magukba, melyek 

szorosan kapcsol·dnak a vid®kfejleszt®shez kapcsol·d· fºldhaszn§lathoz is (NAGY ï 

KĆPOSZTA, 2016): 

¶ agroturisztikai tev®kenys®gek (sz§ll§sad§s, ®tkeztet®s), 

¶ a gazdas§gban termelt term®kek kºzvetlen ®rt®kes²t®se, 

¶ sport ®s rekre§ci·s szolg§ltat§s a gazdas§g ter¿let®n (golf, lovagl§s, horg§szat), 

¶ harmadik f®l r®sz®re tºrt®nŖ szolg§ltat§sny¼jt§s (mezŖgazdas§gi g®pek b®rbead§sa, 

¶ ºntºz®s, tan§csad§s, term®nyt§rol§s, sz§ll²t§s), 

¶ t§jgazd§lkod§si, t§jfenntart§si szolg§ltat§sok (kasz§l§s, sºv®nyny²r§s, h· eltakar²t§s), 

¶ halgazd§lkod§s, 

¶ egy®b tev®kenys®gek, amelyek a gazdas§g fºldj®nek ®s eszkºzeinek haszn§lat§val 

j§rnak. 

Egy m§sik felm®r®sben 76 fŖ bevon§s§val k®sz²tettek f·kuszcsoportos k®rdŖ²vet. A fiatal 

gazd§k itt is a fºldhºz jut§s lehetŖs®g®nek neh®zs®g®t eml²tett®k meg, mely mellett probl®ma 

volt m®g a k®pzett munkaerŖ hi§nya, a b¿rokr§cia jelenl®te, ®s a nehezen ®rtelmezhetŖ 

jogszab§lyi keretek mellett a tŖkehi§ny. Hi§nyolj§k a gyakorlati k®pz®seket ®s a 

munkatapasztalat megszerz®s®re ir§nyul· tºrekv®seket. A megk®rdezettek szerint az®rt nem 

v§lasztj§k a mezŖgazdas§got, mint meg®lhet®si lehetŖs®get, mert nem biztos²t stabil 

meg®lhet®st ®s a piaci viszonyok, lehetŖs®gek is meglehetŖsen kisz§m²thatatlanok (ECORYS, 

2015). 

A fiatalok a sz®lesebb k²n§lat¼ tov§bbtanul§si lehetŖs®gek miatt gyakran mennek nagyobb 

v§rosokba, ahol a tanulm§nyaik befejez®se ut§n ott is maradnak, ott kezdenek el dolgozni, ²gy 

a vid®ki t®rs®gek lakoss§gsz§ma folyamatosan csºkken ®s ºregszik.  

A 9. ®s az 10. §bra a gazd§k korstrukt¼r§j§nak megoszl§s§t mutatja a kis ®s a nagy 

gazdas§gokban az EU 28 orsz§g§t tekintve. 
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9. §bra: A gazd§lkod·k kormegoszl§sa a nagyon kicsi ®s kisgazdas§gokban az EU 

tag§llamaiban, 2013 (%)  

Forr§s: EUROSTAT, 2016/b 

 

 
 

10. §bra: A gazd§lkod·k kormegoszl§sa a nagy gazdas§gokban az EU 
tag§llamaiban, 2013 (%)  

Forr§s: EUROSTAT, 2016/b 

Az EU (®s benne Magyarorsz§g) agr§rgazdas§g§nak egyik legnagyobb gondja a kedvezŖtlen 

termelŖi korstrukt¼ra, a fiatal gazd§lkod·k alacsony r®szar§nya (11. t§bl§zat).  
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2016-ban az egy®ni gazd§lkod·k 31%-a volt 65 ®v feletti ®s csak 6%-a 35 ®v alatti (KSH, 

2016). Az EU 28 tag§llam§ban 10,7 milli· gazda ®letkor§t tekintve 31,3%-uk volt 65 ®v 

feletti, mely kºr¿lbel¿l 3,3 milli· gazd§lkod·t jelent. A d®li orsz§gokban ez az ar§ny 40% 

kºr¿l alakul. A gener§ci·v§lt§s probl®m§j§t t¿krºzi, hogy a 35 ®v alatti gazd§k ar§nya 5,8% 

(EUROPEAN COMMISSION, 2012). 

11. t§bl§zat: A gazd§lkod·k sz§ma az egy®ni gazdas§gokban, korcsoportok szerint, 

2010. 

Megye, fŖv§ros, r®gi· 

£letkor, korcsoport, ®v 

14-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65- ºsszesen 

Budapest 7 90 144 189 314 471 1 215 

Pest 289 2 702 6 450 9 314 13 409 13 576 45 740 

Kºz®p-Magyarorsz§g 296 2 792 6 594 9 503 13 723 14 047 46 955 

Fej®r 142 1 402 3 339 4 884 6 677 7 042 23 486 

Kom§rom-Esztergom 57 602 1 431 2 117 3 165 3 225 10 597 

Veszpr®m 78 853 2 161 3 461 5 016 5 290 16 859 

Kºz®p-Dun§nt¼l 277 2 857 6 931 10 462 14 858 15 557 50 942 

GyŖr-Moson-Sopron 103 962 2 255 3 609 5 133 5 322 17 384 

Vas 86 850 2 190 3 545 4 793 5 455 16 919 

Zala 107 1 094 2 862 5 525 7 451 8 604 25 643 

Nyugat-Dun§nt¼l 296 2 906 7 307 12 679 17 377 19 381 59 946 

Baranya 133 1 262 2 958 4 678 6 031 5 621 20 683 

Somogy 260 2 090 4 565 6 783 9 422 9 482 32 602 

Tolna 136 1 198 2 671 4 031 5 897 6 060 19 993 

D®l-Dun§nt¼l 529 4 550 10 194 15 492 21 350 21 163 73 278 

Dun§nt¼l 1 102 10 313 24 432 38 633 53 585 56 101 184 166 

Borsod-Aba¼j-Zempl®n 331 2 724 6 312 9 479 12 146 12 756 43 748 

Heves 75 972 2 270 3 402 4 974 5 768 17 461 

N·gr§d 85 579 1 166 2 082 3 004 3 695 10 611 

£szak-Magyarorsz§g 491 4 275 9 748 14 963 20 124 22 219 71 820 

Hajd¼-Bihar 376 3 119 7 054 9 861 11 859 12 885 45 154 

J§sz-Nagykun-Szolnok 185 1 752 3 581 5 082 7 320 8 047 25 967 

Szabolcs-Szatm§r-Bereg 505 5 370 12 019 15 484 18 222 19 321 70 921 

£szak-Alfºld 1 066 10 241 22 654 30 427 37 401 40 253 142 042 

B§cs-Kiskun  391 3 821 8 217 11 561 14 294 15 501 53 785 

B®k®s 249 2 467 5 439 7 131 10 402 11 120 36 808 

Csongr§d 233 1 959 4 834 6 646 8 554 9 644 31 870 

D®l-Alfºld 873 8 247 18 490 25 338 33 250 36 265 122 463 

Alfºld ®s £szak 2 430 22 763 50 892 70 728 90 775 98 737 336 325 

¥sszesen 3 828 35 868 81 918 118 864 158 083 168 885 567 446 

Forr§s: KSH (2010) 

 

Az uni·s statisztik§ban a 35 ®v alattiakat sorolj§k a fiatal gazd§k kºr®be. Erre a korcsoportra 

is igaz, hogy a 2000. ®s a 2010. ®vi ºssze²r§s kºzºtt a gener§ci·v§lt§s szempontj§b·l 

kedvezŖtlen folyamatok zajlottak: a fiatal gazd§k ar§nya az uni·s §tlagn§l valamelyest 

nagyobb ¿temben csºkkent. 2010-ben a 35 ®vesn®l fiatalabbak gazdas§gsz§m§t tekintve 
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Magyarorsz§g az EU-27 tag§llam§nak rangsor§ban a 7., t²z ®vvel kor§bban m®g a 3. helyen 

szerepelt. A fºldbirtok-koncentr§ci·ra ugyanakkor pozit²van hatott a gazdas§gsz§m 

csºkken®se. 2010-ben a 35 ®v alattiak §tlagosan 11 hekt§r mezŖgazdas§gi ter¿letet haszn§ltak, 

ami m®g ²gy is elmaradt az uni·s §tlagt·l, mely 14 hekt§r (LACZKA - WEISZ, 2013). 

Az AGRYA ®s a KSH 2013-ben v®gzett kºzºs felm®r®se alapj§n elmondhat·, hogy a 2000-es 

ĆM¥ ·ta eltelt idŖszakban a lakoss§g egyre kisebb h§nyada foglalkozott mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®ggel. 2010-ben az egy®ni gazdas§gokban alig tºbb mint 76 ezer 40 ®vesn®l 

fiatalabb gazd§lkod· folytatott mezŖgazdas§gi termel®st, feleannyi, mint t²z ®vvel kor§bban. 

A fiatal gazd§k sz§ma N·gr§d, GyŖr-Moson-Sopron ®s Heves megy®ben fogyott legink§bb, a 

legkev®sb® pedig Szabolcs-Szatm§r-Bereg megy®ben.  

A nemek ar§nya azonban kedvezŖ ir§nyba mozdult el, a vizsg§lt t²z ®v alatt a fiatal egy®ni 

gazd§lkod·k kºzºtt minden megy®ben nºvekedett a nŖk ar§nya.  

A nemek kºzºtti megoszl§s tekintet®ben Magyarorsz§g csak kis m®rt®kben t®r el az EU-t·l. 

JellemzŖ, hogy Magyarorsz§gon tºbb nŖi gazd§lkod· folytat mezŖgazdas§gi tev®kenys®get 

(11. §bra). 

 
11. §bra: A f®rfi ®s a nŖi gazd§k ar§nya Magyarorsz§gon ®s az EU 28 tag§llamaiban (%) 

Forr§s: EUROSTAT ®s KSH adatok alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2018. 

 

2010-ben az egy®ni gazd§lkod·k korºsszet®tele kedvezŖtlenebb k®pet mutatott, mint t²z ®vvel 

kor§bban, az egy®ni gazdas§gokat a k²v§nt gener§ci·v§lt§s helyett az elºreged®s jellemezte. A 

negyven ®vesn®l fiatalabbak ar§nya 2010-ben csak kev®ssel haladta meg a 13%-ot.  

Orsz§gosan a fiatal termelŖk §ltal haszn§lt mezŖgazdas§gi ter¿let nagys§g§ban alig volt 

v§ltoz§s, de 2010-ben egy negyven ®v alatti egy®ni gazd§lkod· §tlagosan m§r tºbb mint 

k®tszer akkora mezŖgazdas§gi ter¿letet mŤvelt, mint t²z ®vvel kor§bban.  

A gazd§lkod§s c®lja szerinti ºsszet®tel jelentŖsen elmozdult az elsŖsorban ®rt®kes²t®sre 

termelŖk ir§ny§ba. A sz§nt·fºldi nºv®nyek vet®sszerkezete a fiatal egy®ni gazd§lkod·kn§l 

mindk®t ºssze²r§sban a gabonaf®l®k t¼ls¼ly§t mutatta, de az olajos nºv®nyek fel®rt®kelŖd®se 

miatt az ipari nºv®nyek ar§nya, vet®ster¿lete 2000ï2010 kºzºtt jelentŖsen (10% ponttal) 

emelkedett.  

2010-ben a fiatalok kºr®ben 3% kºr¿l alakult a felsŖfok¼, 9% kºr¿l a kºz®pfok¼ szakmai 

k®pzetts®ggel rendelkezŖk h§nyada. A legiskol§zottabb fiatal egy®ni gazd§lkod·k GyŖr-

Moson-Sopron, a legkev®sb® iskol§zottak Borsod-Aba¼j-Zempl®n megy®ben tev®kenykedtek. 

 

 A fiatal ir§ny²t·k §ltal haszn§lt mezŖgazdas§gi ter¿let kºzel egynegyed®t Hajd¼-Bihar, GyŖr-

Moson-Sopron ®s Borsod-Aba¼j-Zempl®n adta. Az egy gazdas§gra jut· mezŖgazdas§gi 

ter¿let nagys§ga az orsz§gos §tlagot legink§bb Csongr§d megy®ben haladta meg. 2010-ben a 

fiatal ir§ny²t·val rendelkezŖ gazdas§gi szervezetek §llat§llom§ny§nak legnagyobb h§nyad§t ï 
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§llategys®g alapj§n ï a megy®k kºz¿l J§sz-Nagykun-Szolnok megy®ben ist§ll·zt§k, ugyanitt 

volt az egy gazdas§gra jut· §llat§llom§ny is a legmagasabb.  

A fiatal egy®ni gazd§lkod·k kºr®ben tov§bbra is a f®rfiak vannak t¼ls¼lyban. A szakmai 

k®pzetts®ggel rendelkezŖ v§laszad·k tºbb mint k®tharmada felsŖ-, vagy kºz®pfok¼ 

mezŖgazdas§gi v®gzetts®gŤ.  

A gazdas§gok §tad§sa a fiatal gener§ci· sz§m§ra meglehetŖsen lassan megy v®gbe, amit a 

fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa jogc²m gyorsabb§, gºrd¿l®kenyebb® tehet, de v®lem®nyem 

szerint a t§mogat§s nem ny¼jt elegendŖ ºsszeget, seg²ts®get egy gazdas§g elind²t§s§hoz. 

Azokban az ®vekben, amelyekben p§ly§zni lehetett a fiatal gazd§k indul· t§mogat§s§ra, 

megnŖtt azoknak a fiataloknak a v§llalkoz§sind²t§si kedve, akik mezŖgazdas§gban k®pzelt®k 

el jºvŖj¿ket.  A KSH ®s az AGRYA kºzºs felm®r®sben r®szt vett v§laszad·k tºbbs®ge szerint 

a gazd§lkod§s elsŖ ®veiben el®rhetŖ jºvedelem ®ppen csak a l®tminimumhoz el®g, mindºssze 

egytized¿k v§laszolt ¼gy, hogy az agr§riumb·l sz§rmaz· jºvedelme §tlagos ®letsz²nvonalat 

biztos²t. A gazd§lkod§s neh®zs®gei kºz¿l a legnagyobb probl®m§nak a fºldhºz jut§s 

lehetŖs®g®t tartott§k, a m§sodik helyen a b¿rokr§cia ®s a jogszab§ly-v§ltoz§sok t®makºr®t 

jelºlt®k meg. A gazd§lkod·k kºr®ben fokoz·dik az ig®ny kedvezm®nyes hitel, hitelkamat-

t§mogat§s, illetve garanciav§llal§s ir§nt.  

A fiatal gazd§k fejleszt®si hajland·s§g§t, pozit²v jºvŖk®p®t t§masztja al§, hogy a 

megk®rdezettek 85%-a az elkºvetkezendŖ ºt ®vben szeretne beruh§z§sokat v®grehajtani a 

gazdas§gban. A megk®rdezettek k®tharmada a kºvetkezŖ ºt ®vben emellett bŖv²ten® 

gazd§lkod·i tev®kenys®g®t alternat²v jºvedelemszerzŖ tev®kenys®ggel.  

Ahhoz, hogy a gazd§lkod§st, a gazdas§gind²t§st nehez²tŖ probl®m§kra megold§s sz¿lessen, 

k¿lºnbºzŖ javaslatokat is megfogalmaztak a fiatal gazd§lkod·k, amelyek r§vil§g²tanak a 

helyzet¿ket legink§bb nehez²tŖ t®nyezŖkre. Az ®szrev®telek alapvetŖen h§rom fŖ csoportba 

sorolhat·ak, ®s term®szetesen ºsszef¿ggnek a kor§bban megjelºlt neh®zs®gekkel: a fºldhºz 

jut§s, a finansz²roz§s, valamint a jogi, szab§lyoz§si kºrnyezet azok, ahol v§ltoztat§sokat 

legink§bb sz¿ks®gesnek ®s kiemelten fontosnak, kezelendŖ probl®m§nak tartj§k (LACZKA - 

WEISZ, 2013).  

A fiatal gazd§lkod·k ar§ny§t minden megy®ben csºkken®s jellemezte 2010-ben, 2000-hez 

k®pest (12. §bra). 

 

12. §bra: A fiatal egy®ni gazd§lkod·k ar§nya megy®nk®nt 2000-ben ®s 2010-ben 

Forr§s: LACZKA - WEISZ, 2013. 11. p. 
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2010-ben a 40 ®v alatti gazd§lkod·k §tlagosan k®tszer akkora mezŖgazdas§gi ter¿letet 

mŤveltek, mint 10 ®vvel kor§bban. A gy¿mºlcsºs- ®s szŖlŖ ter¿letekkel rendelkezŖ fiatal 

gazd§k ar§nya B§cs-Kiskun megy®ben kiemelkedŖ. A fiatal kert®szek ar§nya 2013-ban 

orsz§gosan 12% volt, ºsszesen 10500 olyan gazdas§g, melynek vezetŖje 40 ®v alatti gazda. A 

legtºbb fiatal gazda zºlds®gtermeszt®ssel foglalkozott (19%), melyet a k¿lºnf®le kert®szettel 

foglalkoz·k vezettek (16%) ®s valamelyest kevesebb volt az ¿ltetv®nnyel rendelkezŖ gazd§k 

ar§nya (11%). A kert®szek §ltal haszn§lt mezŖgazdas§gi ter¿let 17%-§t mŤvelt®k fiatalok. A 

kert®szettel foglalkoz· fiatal gazd§k v®gzetts®ge kedvezŖbb k®pet mutat, mivel az Ŗ 

eset¿kben volt magasabb a kºz®pfok¼ (10%) ®s a felsŖfok¼ v®gzetts®gŤek ar§nya (5,6%) 

(WEISZ, 2016).  

Az EU vid®kpolitik§j§ban az elm¼lt 10 ®vben egyre nagyobb hangs¼lyt kaptak azok a 

t§mogat§si int®zked®sek, melyek a fiatalok sz§m§ra vonz·v§ k²v§nt§k tenni a vid®ki 

®letform§t. A vid®kfejleszt®si programok t§mogat§si int®zked®sei jav²tani szeretn®nek a 

gazd§lkod·k kedvezŖtlen korºsszet®tel®n, a fiatal gazd§lkod·k v§llalkoz§sind²t§skor 

felmer¿lŖ anyagi helyzet®n. Igyekeztek elŖmozd²tani a fºldbirtokhoz jut§s lehetŖs®g®t a 

fiatalok hat®konyabb termel®se ®rdek®ben (VARANKA, 2011). 

A gazdas§g§tad§s t§mogat§sa azt szolg§lja, hogy ne csak az ºrºkl®s legyen az egyetlen 

tehermentes fºldszerz®si lehetŖs®ge a v§llalkoz§st ind²t· fiataloknak.  

Az 1257/1999 EK, majd az 1698/2005/EK vid®kfejleszt®si rendelet, t§mogat§si int®zked®seit 

a tag§llamok n®h§ny nemzeti elt®r®ssel kombin§lva alkalmazz§k, §llami kedvezm®nyeket 

biztos²tva a fiatal gazd§k sz§m§ra. Ezen fel¿l m®g nagyobb elt®r®sek tapasztalhat·k a tiszt§n 

nemzeti finansz²roz§s¼ §llami t§mogat§sokban. N®metorsz§gban ad·kedvezm®nyekkel, 

Olaszorsz§gban t§mogatott hitelekkel seg²tik a fiatalokat. Az osztr§k fiatal gazd§k elsŖsorban 

beruh§z§si t§mogat§st vehetnek ig®nybe, a cseh fiatal gazd§k adminisztr§ci·s t§mogat§sra is 

p§ly§zhatnak. Franciaorsz§gban az §llam az uni·s t§mogat§si int®zked®seken k²v¿l, p®nz¿gyi, 

szoci§lis, ®s ad·¿gyi mechanizmussal seg²ti a fiatalok gazd§lkod§s§nak ind²t§s§t. A fiatal 

francia farmerek v§llalkoz§suk elind²t§s§t kºvetŖ ºt ®vig, r®szleges felment®st kapnak a 

t§rsadalombiztos²t§si hozz§j§rul§s befizet®se al·l (VARANKA, 2011). 

Kis Mikl·s Zsolt agr§r- ®s vid®kfejleszt®s®rt felelŖs §llamtitk§r v®lem®nye szerint a kert®szet 

®s a sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®s eset®ben az ut§np·tl§s eredm®nyesebb, sok fiatal veszi §t a 

csal§di gazdas§got. A gener§ci·v§lt§s probl®m§ja az §llatteny®sztŖ gazdas§gokat jobban 

s¼jtja, mert az §llattart§ssal j§r· kºtºtts®gektŖl f®lnek, tartanak a fiatalok. A gener§ci·v§lt§s 

probl®m§ja fŖk®nt a kisebb gazdas§gokban jelentkezik, de a nagyobb gazdas§gokban is 

k®rd®s, hogy van-e olyan gyermek, aki §tveszi a gazdas§got. V®lem®nye szerint nem biztos, 

hogy az indul· t§mogat§sok j§rulnak legjobban hozz§ a gazdas§g fejlŖd®s®hez (KIS, 2017). 

Egyet®rtek POPP (2014) v®lem®ny®vel, miszerint a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g t§rsadalmi ®s 

erkºlcsi elismerts®ge csak akkor javulhat, ha a szakk®pzett fiatalok mezŖgazdas§gib·l 

sz§rmazott keresete el®ri, illetve megkºzel²ti a nemzetgazdas§gi §tlagot. V®lem®nye szerint a 

Kºzºs Agr§rpolitika nem akad§lyozta meg a gazd§k elv§ndorl§s§t a mezŖgazdas§gb·l, a 

t§mogat§s a magas technikai sz²nvonallal rendelkezŖ gazdas§goknak kedvezett ink§bb, 

amelyek felv§s§rolt§k a kisebb birtokokat. Azok a gazd§k hagyj§k el a mezŖgazdas§got, akik 

k®pzettebbek ®s az agr§rszektoron k²v¿l tal§lnak jobb munkalehetŖs®geket. Azok a 

gazdas§gok is felsz§mol§sra ker¿lnek, amelyek alacsony ®letsz²nvonalat ®s a v§rosi 

munkahelyekn®l rºvidebb t§v¼ lehetŖs®geket biztos²tanak.  

Az AGRYA 2017-ben v®gzett 100 gazd§val tºrt®nt besz®lget®s eredm®nyeit alapul v®ve 

javaslatcsomagot fogalmazott meg ĂNemzeti minimum az agr§r nemzed®kv§lt§s®rtò c²mmel, 

melynek oka az volt, hogy v®lem®ny¿k szerint a fiatal gazd§knak c²mzett uni·s t§mogat§sok 

sem seg²tett®k ®rdemben az elm¼lt ®vekben a gener§ci·v§lt§s probl®m§j§t megoldani, 

m®rs®kelni. A javaslatcsomag hat ter¿leten fogalmaz meg beavatkoz§si pontokat, melyekkel a 

magyar mezŖgazdas§g gener§ci·v§lt§s§nak probl®m§i gºrd¿l®kenyebb® v§lhatnak.  
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1. A gazdas§gok §tad§sakor felmer¿lŖ adminisztr§ci·s neh®zs®gek. 

2. C®lzott finansz²roz§si, t§mogat§si k®rd®sek, mivel a gazdas§got §tvevŖ fiatal gazda 

sz§m§ra ezek m®g nem §llnak rendelkez®sre. 

3. Fºld¿gyi szab§lyoz§s sz¿ks®gess®ge, mert a fiatal gazda termŖfºlhºz val· hozz§jut§sa 

neh®zkes.  

4. MunkaerŖ, foglalkoztat§s, p§lyaorient§ci· tekintet®ben kiemelt probl®m§t jelent a 

munkaerŖ hi§nya ®s a foglalkoztat§sr·l, p§lyaorient§ci·r·l sz·l· rendezv®nyek az 

§gazatr·l alkotott k®pet jobb²thatj§k.  

5. Szaktan§csad§s, k®pz®s, tud§s§tad§s fontoss§ga abban rejlik, hogy a fiatal gazd§k 

®letkor§b·l ad·d·an m®g nem rendelkeznek megfelelŖ gyakorlati tapasztalatokkal, ez®rt 

ennek §tad§sa kiemelt fontoss§g¼ kell, hogy legyen.  

6. Egy¿ttmŤkºd®sek, ®rdekk®pviselet, a nemzed®kv§lt§s megjelen®se az §llami strukt¼r§ban 

a fiatal gazd§k ®rdekeinek k®pviselete ®rdek®ben (AGRYA, 2018). 

 

Az AGRYA fent megfogalmazott §ll§spontjaival r®szben egyet®rtek, de a fºld¿gyi 

szab§lyoz§s sz¿ks®gess®ge r®szben a c®lzott finansz²roz§si ®s t§mogat§si k®rd®sek n®lk¿l nem 

megoldott.  

 

2. 7. A mezŖgazdas§gban foglalkoztatottak szakk®pzetts®ge 

 

A mezŖgazdas§gi szakk®pz®s az agr§rium fejlŖd®s®nek egyik kiemelten fontos t®nyezŖje, 

hiszen feladata, hogy a tanul·k ®s a hallgat·k olyan korszerŤ elm®leti ®s gyakorlati 

ismeretekkel rendelkezzenek, amelyek nemzetkºzi viszonylatba is versenyk®pesek. Tov§bbi 

c®lja, hogy tov§bbk®pz®si lehetŖs®geket biztos²tson az agr§rszektorban dolgoz·k sz§m§ra, az 

¼j technol·giai m·dszerek, jogszab§lyi elŖ²r§sok, piaci inform§ci·k megismer®se ®rdek®ben. 

A fiatal gazd§lkod·k jºvedelemszerz®si lehetŖs®geit nemcsak a t§rsadalomban lezajl· 

demogr§fiai ®s foglalkoztat§spolitikai v§ltoz§sok befoly§solj§k, hanem a szakk®pzetts®g¿k is 

meghat§roz·. A versenyk®pes ®s hat®kony mezŖgazdas§ghoz elengedhetetlen a hum§ntŖke 

megfelelŖ k®pzetts®ge (KSH, 2015). 

Magyarorsz§gon az elm¼lt m§sf®l ®vtizedben javult a mezŖgazdas§gi foglalkoztatottak 

iskol§zotts§ga, de m®g mindig alacsony a tºbbi nemzetgazdas§gi §ghoz viszony²tva. A KSH 

2005-ben k®sz¿lt mikrocenzusa idej®n egyharmaduk semmilyen szakk®pes²t®ssel nem 

rendelkezett, legfeljebb az §ltal§nos iskola 8 oszt§ly§t v®gezte el. FelsŖfok¼ v®gzetts®ge 

pedig, csup§n 9%-uknak volt. 

A mezŖgazdas§got, mint szakm§t a 30-34 ®s a 60-64 ®v kºzºttiek v§lasztott§k a legtºbben. A 

mezŖgazdas§gi v®gzetts®ggel rendelkezŖ gazd§lkod·k ®s seg²tŖ csal§dtagjaik 20%-a felsŖ-, 

44%-a kºz®p-, ®s 36%-a alapfok¼ k®pes²t®ssel rendelkezett. A n®pess®gsz§mra vet²tve a 

mezŖgazdas§gi v®gzetts®gŤek sz§ma kiemelkedik B§cs-Kiskun, B®k®s ®s Somogy 

megy®kben, m²g Budapesten ®l a legkevesebb mezŖgazdas§gi szakk®pzetts®gŤ lakos. Ezer 

f®rfib·l 25-nek, m²g nŖbŖl 16-nak volt mezŖgazdas§gi v®gzetts®ge. A korcsoportokat 

megn®zve a mezŖgazdas§gi v®gzetts®gŤek ar§nya a 30-34 ®s a 60-64 ®v kºzºttiek kºzt volt a 

legmagasabb, ezer megfelelŖ kor¼ lakosb·l 35, illetve 34 fŖ volt 2011-ben. A szakk®pzett 

munkaerŖre sz¿ks®g van a mezŖgazdas§gi termel®s tekintet®ben kiemelt ter¿leteken. A 

gazd§lkod§s szempontj§b·l kedvezŖ term®szeti adotts§gok, a gazdas§gi fejletts®g, a 

munkaerŖ-piaci ®s kereseti lehetŖs®gek befoly§solj§k a mezŖgazdas§gi szakma ir§nt 

®rdeklŖdŖ p§lyav§laszt·kat. A gazd§lkod·k k®pz®se ®s tov§bbk®pz®se kiemelten fontos 

feladat, mivel k®pzetts®g¿k szintje m®g ma is igen alacsonynak mondhat· (KSH, 2015). 

A 2010. ®vi ĆM¥ adatai alapj§n a 9,2 ezer gazdas§gi szervezet ir§ny²t·j§nak 73%-a (6,7 ezer 

fŖ) rendelkezett valamilyen mezŖgazdas§gi v®gzetts®ggel. 44%-uk felsŖfok¼, 22%-uk 
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kºz®pfok¼, 7%-uk pedig alapfok¼ v®gzetts®get tudott mag§®nak. 21%-uk gyakorlati 

tapasztalatokra, 6%-uk pedig szakmai k®pes²t®sre, gyakorlati tapasztalat n®lk¿l t§maszkodott 

a termel®s sor§n. Az egy®ni gazdas§gokra jellemzŖbb az alacsonyabb iskol§zotts§gi szint. A 

gazd§lkod·k ®s a seg²tŖ csal§dtagok jelentŖs r®sze, 76%-uk mezŖgazdas§gi v®gzetts®g n®lk¿l, 

gyakorlati tapasztalatokra t§maszkodott vagy e n®lk¿l (14%) gazd§lkodott. Az egy®ni 

gazd§lkod·k ®s seg²tŖ csal§dtagjaik 43%-§nak volt a gazdas§gon k²v¿li jºvedelemszerzŖ 

tev®kenys®ge (fŖ- vagy mell®kfoglalkoz§suk mellett folytatt§k a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®get). 4,2%-nak sz§rmazott csak gazd§lkod§sb·l a jºvedelme. A ter¿leti 

ºsszef¿gg®sek vizsg§lata alapj§n a gazdas§gi v®gzetts®ghez, a foglalkoztat§shoz kapcsol·d·, 

az §ltal§nos gazdas§gi ®s aktivit§si mutat·k ºsszevon§s§val v®gzett faktoranal²zis 

Magyarorsz§g megy®it ºt hasonl· jellemzŖkkel b²r· csoportba sorolta, melynek elsŖ 

csoportj§t B§cs-Kiskun, Csongr§d, Heves, Somogy, Szabolcs-Szatm§r-Bereg, az Alfºld 

®l®st§r§t jelentŖ megy®k alkotj§k. JellemzŖ az §tlag feletti mezŖgazdas§gi v®gzetts®gŤek 

ar§nya, a nemzetgazdas§gi §gon bel¿l az agr§rium jelentŖs s¼lya. A mezŖgazdas§gban 

foglalkoztatottak ar§nya a 15-74 ®ves n®pess®gbŖl kedvezŖ, de a gazdas§gilag akt²vakon bel¿l 

a munkan®lk¿liek ar§nya magas. Az agr§rjelleget igazolja a gazdas§gi szervezetek ®s az 

egy®ni gazd§lkod·k ezer lakosra jut· magas sz§ma (KSH, 2015). 

KSH 2011. ®vi n®psz§ml§l§s adatai alapj§n a teljes n®pess®g 2,0%-a, tºbb mint 200 ezer 

ember rendelkezett valamilyen mezŖgazdas§gi v®gzetts®ggel. Ter¿leti eloszl§sukat tekintve 

kºzel azonos ar§nyban, a fŖv§rosban ®s Pest megy®ben ®ltek a legtºbben, de jellemzŖen a hat 

alfºldi (B§cs-Kiskun, B®k®s, Csongr§d, Hajd¼-Bihar, J§sz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-

Szatm§r-Bereg), valamint Borsod-Aba¼j-Zempl®n ®s GyŖr-Moson-Sopron megy®ben is 

jelentŖs volt az agr§rv®gzetts®gŤ n®pess®g ar§nya.  

(Itt felh²vom a figyelmet arra, hogy a 2011. ®vi n®psz§ml§l§s ®s a 2010. ®vi Ćltal§nos 

MezŖgazdas§gi ¥ssze²r§s eset®ben a k®t alapsokas§g elt®rŖ. A n®psz§ml§l§s eset®ben az 

alapsokas§g a teljes lakoss§g volt, a 2010. ®vi ĆM¥ eset®ben pedig az alapsokas§got a 7,3 

ezer gazdas§gi szervezetben ®s az 567 ezer egy®ni gazdas§gokban munk§t v®gzŖk alkott§k.) 

A fiatal gazdas§gvezetŖkrŖl elmondhat·, hogy az §tlagosn§l tºbben rendelkeznek kºz®p- ®s 

felsŖfok¼ szakir§ny¼ v®gzetts®ggel (AGRYA, 2018). 

Az egy®ni gazdas§gokban a gazd§lkod·k ®s seg²tŖ csal§dtagok mezŖgazdas§gi iskol§zotts§gi 

szintje j·val alacsonyabb, mint a gazdas§gi szervezetek ir§ny²t·i®. Eset¿kben §tlagosan 10% 

kºr¿l alakult a szakmai k®pes²t®ssel rendelkezŖk ar§nya, amely ºsszess®g®ben mintegy 110 

ezer fŖt jelentett. A gazd§lkod·k ®s seg²tŖ csal§dtagok jelentŖs tºbbs®ge mezŖgazdas§gi 

k®pzetts®g n®lk¿l, gyakorlati tapasztalat alapj§n (76%) vagy annak hi§ny§ban (14%) 

gazd§lkodott. Szakmailag a legk®pzettebbek a B®k®s megyei gazd§lkod·k ®s seg²tŖ 

csal§dtagjaik, kºzºtt¿k az alap-, a kºz®p- ®s a felsŖfok¼ v®gzetts®gŤek egy¿ttes ar§nya 15%, 

ezzel szemben Borsod-Aba¼j-Zempl®n megy®ben csup§n 6,6%. Az egy®ni gazdas§gokban a 

mezŖgazdas§gi v®gzetts®gŤek 20%-a felsŖfok¼, 44%-a kºz®pfok¼, 36%-a pedig alapfok¼ 

szakmai k®pes²t®ssel rendelkezett. Az egyes mezŖgazdas§gi k®pzetts®gi szinteket tekintve 

ter¿letenk®nt ï a fŖv§ros kiv®tel®vel ï nem mutatkoztak jelentŖs elt®r®sek. A f®rfiak kºz¿l a 

30ï34, a nŖkn®l a 25ï29 ®v kºzºttiek a legk®pzettebbek, az alap-, a kºz®p- ®s a felsŖfok¼ 

v®gzetts®gŤek egy¿ttes ar§nya az elŖbbiekn®l 19, az ut·bbiakn§l 7,6%. A szakmai k®pz®sben 

r®szes¿ltek kºz¿l a felsŖfok¼ v®gzetts®ggel rendelkezŖk ar§nya ugyancsak az eml²tett k®t 

korcsoportban volt a legmagasabb, a 25ï29 ®vesek 30, a 30ï34 ®vesek 24%-a szerzett felsŖ- 

fok¼ diplom§t. A kiz§r·lag mezŖgazdas§gi szolg§ltat§st v®gzŖ egy®ni gazdas§gokban j·val 

magasabb az alap-, a kºz®p, valamint a felsŖfok¼ mezŖgazdas§gi v®gzetts®ggel rendelkezŖk 

egy¿ttes ar§nya (30%), mint a tºbbi termel®si t²pus eset®ben. Az iskol§zotts§got tekintve a 

csak §llattart· gazdas§gokban a legk®pzetlenebbek a gazd§lkod·k ®s a seg²tŖ csal§dtagok, 

mindºssze 6,0%-uk rendelkezett valamilyen szintŤ szakir§ny¼ k®pes²t®ssel. A felsŖfok¼ 
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v®gzetts®gŤ gazd§lkod·k ®s seg²tŖ csal§dtagok tºbbs®ge (mintegy k®tharmada) kiz§r·lag 

nºv®nytermeszt®ssel foglalkozott, az alapfok¼ v®gzetts®gŤek kºz¿l a legtºbben (46%) vegyes 

gazd§lkod§st folytattak (KSH, 2015). 

Egy lengyelorsz§gi tanulm§nyban r®szt vevŖ gazd§lkod·k megerŖs²tett®k, hogy az oktat§s ®s 

a birtokolt tud§s nagy hat§ssal van a gazdas§g fejleszt®s®re ®s hozz§j§rulnak a termelŖk 

innovat²v hozz§§ll§s§nak megteremt®s®hez. Az empirikus tanulm§nyok azt mutatj§k, hogy a 

gazd§k ®letkora ®s a k®pzetts®gi szint nagym®rt®kben befoly§solja az innov§ci·hoz val· 

hozz§§ll§sukat. A fiatal, j·l k®pzett gazd§k hajland·ak nagyobb kock§zatot v§llalni, 

®rdeklŖdnek az innov§ci·, az ¼j dolgok ir§nt. Az innov§ci·k megval·s²t§sa nem csak a tud§st 

ig®nyli, hanem a p®nz¿gyi forr§st is. Az ¼j technol·gi§k egyre dr§g§bb§ v§lnak, ez®rt az 

agr§rpolitik§nak biztos²tania kell a gazd§lkod·k innovat²v tev®kenys®g®nek t§mogat§s§t 

(KIEĞBASA, 2016). 

A XXI. sz§zadi korszerŤ termel®si technol·gi§k, a t§mogat§sok p§ly§zati anyag§nak 

ºssze§ll²t§sa, az ®rt®kes²t®si piacok felkutat§sa ®s ig®nyeik felt®rk®pez®se, a v§llalkoz§st 

®rintŖ uni·s jogszab§lyok v§ltoz§sainak kºvet®se, olyan mindennapos kih²v§sok az 

agr§rv§llalkoz·k sz§m§ra, melyeknek naprak®sz szak®rtelem hi§ny§ban nem lehet megfelelni. 

ALVINCZ  ®s VARGA m§r 2000-ben felh²vta a figyelmet arra, hogy a legmagasabb iskolai 

v®gzetts®g ®s a birtokm®ret kºzºtt egy®rtelmŤ ºsszef¿gg®st tal§ltak, miszerint a legnagyobb 

birtokm®rettel a legmagasabb iskolai v®gzetts®gŤek rendelkeznek. Ugyanakkor a szerzŖk 

felm®r®se szerint a vesztes®ges gazdas§gok §tlagot meghalad· ar§nya a felsŖfok¼ 

v®gzetts®gŤek kºr®ben fordul elŖ. A hitel felv®tele ®s annak fajlagos ºsszege is nagyobb a 

magasabb v®gzetts®gŤekn®l. A gazdas§gm®ret nºvel®s®ben az alapfok¼ v®gzetts®gŤek a 

legkev®sb® ®rdekeltek (ALVINCZ ï VARGA, 2000). 

2006-ban k®sz¿lt empirikus kutat§s az agr§rszektorban elhelyezkedni sz§nd®koz· fiatalokat 

vizsg§lta (KOMLčSI, 2008). A kutat§s egy®rtelmŤv® tette, hogy a fiatalok azon csoportj§nak 

nagyobb az es®lye a helyt§ll§sra, akik kellŖk®ppen elkºtelezettek szakm§juk ir§nt, megfelelŖ 

m®rt®kben motiv§ltak, nyitottak, illetve kreat²vak. A felm®r®s r§vil§g²tott arra is, hogy a 

mint§ba ker¿lt mezŖgazdas§gi szakiskolai, szakkºz®piskolai tanul·k, valamint 

agr§rfŖiskolai/egyetemi hallgat·k szakm§juk ir§nti elkºtelezetts®g®t, hozz§§ll§s§t a fiatalok 

csal§db·l hozott t§rsadalmi, gazdas§gi ®s kultur§lis tŖk®je, azaz az egy®nt jellemzŖ 

szocioºkon·miai faktorok erŖteljesebben befoly§solj§k, mint az alapfok¼ oktat§si 

int®zm®nyek. 

2002 ®s 2012 kºzºtt a KSH adatai alapj§n csºkkent a kºz®p- ®s felsŖfok¼ agr§rk®pz®sek ir§nti 

®rdeklŖd®s, ezzel ellent®tben az iskolarendszeren k²v¿li mezŖgazdas§gi k®pz®sek ir§nt nŖtt a 

kereslet (KSH, 2015). A fiatal p§lyakezdŖk kºr®ben egyre kev®sb® n®pszerŤek a 

mezŖgazdas§gi k®pz®sek, mely r®szben azzal is magyar§zhat·, hogy m§r nem olyan Ădivatosò 

a fiatalok kºr®ben. Ez azonban nem azt jelenti, hogy csºkken a mezŖgazdas§g ir§nti 

kºtŖd®s¿k (DAJNOKI ï KUN, 2016). KOVĆCH (2012) kutat§sa azt mutatta, hogy a magyar 

felnŖtt lakoss§g 61,5%-a volt agr§r®rintett, melynek 51,6%-a kºzvetlen¿l ®s 10%-a sz¿lei 

r®v®n, kºzvetetten fŤzŖdºtt a mezŖgazdas§ghoz. 

LAKNER (2012) munk§j§ban r§vil§g²t arra, hogy mikºzben egyes ²r§sokban azt olvashatjuk, 

hogy jelentŖs t¼lk®pz®s tapasztalhat· Magyarorsz§gon az ag§rszakokon, addig a rohamosan 

csºkkenŖ beiskol§z§si keretsz§mok a felsŖoktat§sban n®h§ny ®v m¼lva agr§rszakembert 

hi§nyt vet²tenek elŖre. 
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2.8. A fiatal gazd§k ®rdekk®pviseletei (CEJA ®s AGRYA) 

 

Az Eur·pai Uni· fiatal gazd§kat k®pviselŖ ®s v®dŖ ernyŖszervezete a CEJA (Fiatal 

MezŖgazdas§gi termelŖk Eur·pai Tan§csa; angolul: The European Council of Young 

Farmers). A szervezet a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk ®s az eur·pai dºnt®shoz·k kºzºtti 

kommunik§ci· ®s p§rbesz®d kºzºs z§loga. FŖ c®lkitŤz®se, hogy elŖseg²tse a fiatalabb ®s 

innovat²vabb mezŖgazdas§got az EU 28 tag§llam§ban, ®s elŖseg²tse a megfelelŖ munka- ®s 

®letkºr¿lm®nyek megteremt®s®t a fiatalok sz§m§ra a gazd§lkod§sban ®s azok sz§m§ra, akik 

m§r "fiatal gazd§lkod·k". A fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk legfŖbb probl®m§ja a fºldhºz, a 

hitelhez ®s a termel®si jogokhoz val· hozz§jut§s, valamint a vid®ki fiatalok oktat§si ®s k®pz®si 

lehetŖs®geinek megteremt®se, bŖv²t®se. A CEJA 2 milli· fiatal gazd§lkod·t k®pvisel 

Eur·p§ban. Tags§guk kiterjed 24 EU-tag§llamra ®s 32 nemzeti tagszervezetre. Rendszeres 

kapcsolatban §llnak a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk szervezeteivel, mezŖgazdas§gi 

int®zm®nyekkel ®s egyes¿letekkel mind Eur·pa mind pedig vil§gszerte. A CEJA 

kapcsolatokat ®p²tetett ki k¿lºnbºzŖ nemzetkºzi ifj¼s§gi szervezetekkel ®s f¿ggetlen minden 

politikai ideol·gi§t·l (CEJA.eu).  

Magyarorsz§g legnagyobb fiatal gazd§kat k®pviselŖ szervezete az AGRYA (Fiatal Gazd§k 

Magyarorsz§gi Szºvets®ge). Az orsz§gos szervezet 1996-ban alakult, mely jelenleg tºbb mint 

3000 fiatal gazd§val §ll kapcsolatban. Az AGRYA agr§r- ®s vid®kfejleszt®si szervezet, 

melynek kiemelt c®lja a fiatal gazd§k ®rdekeinek k®pviselete. A m§sik c®lja, hogy seg²tse a 

falusi, de nem mezŖgazdas§gi termel®st folytat· fiatalokat, hogy ne hagyj§k el kºzs®g¿ket, 

telep¿l®s¿ket. Kiemelt feladat ®s c®l, hogy a helyben marad· fiatalok erŖs²ts®k a helyi 

kºzºss®geket, v§llaljanak munk§t ®s felelŖss®get a telep¿l®s ®let®ben. A szervezet 

kapcsolatban §ll a Fiatal Gazd§k D®l-alfºldi Szºvets®g®vel, a Fiatal Gazd§k £szak-alfºldi 

Szºvets®g®vel, a Fiatal Gazd§k Kºz®p-dun§nt¼li Szºvets®g®vel, a Pannon Vid®k Fiatal Gazda 

Szºvets®ggel, a M§sodik Hull§m Vid®ki Ifj¼s§gi Szºvets®ggel ®s a "Fiatal Gazd§k az 

Agr§rium JºvŖje" Alap²tv§nnyal. Az AGRYA tagja a Fiatal Gazd§k Eur·pai Tan§cs§nak 

(CEJA) ®s a Rural Youth Europe nevŤ vid®kfejleszt®si ifj¼s§gi ernyŖ szervezetnek. 

Tev®kenys®g®t a 7 fŖbŖl §ll· elnºks®g ir§ny²tja. A Szºvets®g mŤkºd®s®nek ellenŖrz®s®t 5 fŖs 

Fel¿gyelŖ Bizotts§g v®gzi. K®pviselet®®rt 2 t§rselnºk ®s az ¿gyvezetŖ elnºk a felelŖs. A 

szakmai k®pviseleti feladatokat a t§rselnºkºk l§tj§k el, az ¿gyvezetŖ elnºk a felelŖs az 

AGRYA operat²v ir§ny²t§s§®rt, adminisztr§ci·j§®rt ®s finansz²roz§s§®rt. Kert®szeti ®s 

TermelŖi Szervezeti Tagozat, Sz§nt·fºldi Nºv®nytermeszt®si Tagozat, Ćllatteny®szt®si 

Tagozat, Term§lv²z Tagozat ®s Vid®kfejleszt®si Tagozat is mŤkºdik az AGRYA-ban 

(AGRYA.hu). 

 

2.9. P§ly§zati lehetŖs®gek a fiatal gazd§k sz§m§ra 

 

V®lem®nyem szerint ahhoz, hogy versenyk®pes, korszerŤ mezŖgazdas§ga legyen az 

Magyarorsz§gnak, kihaszn§lja a kedvezŖ mezŖgazdas§gi adotts§gait, elengedhetetlen a 

gener§ci·v§lt§s ®s gener§ci·v§lt§s probl®m§j§nak megold§sa, m®rs®kl®se. A fiatalok 

szerepv§llal§sa elengedhetetlen az §gazat jºvŖje szempontj§b·l. 2000ï2016 kºzºtt a 

mezŖgazdas§g struktur§lis §trendezŖd®se a gazdas§gok sz§m§nak jelentŖs csºkken®s®vel j§rt. 

Az egy®ni gazdas§gokat felsz§mol·k egy r®sze gazdas§gi szervezeti form§ban tov§bbra is az 

§gazatban maradt, azonban tºbbs®g¿k vagy Ăkiºregedettò, vagy m§s okb·l ï pl. forr§shi§ny, 

®rt®kes²t®si neh®zs®gek stb. ï v®glegesen felhagyott a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel. 

A gener§ci·v§lt§s probl®m§j§t uni·s forr§sok bevon§s§val, t§mogat§sokkal igyekszik 

megkºnny²teni a korm§ny (EMBER ï MIHĆLOVITS, 2007). 

A Ăfiatal mezŖgazdas§gi termelŖò az 1307/2013/EU rendelet 50. cikk (2) bekezdése szerinti 

mezŖgazdas§gi termelŖ, aki a k®relembeny¼jt§s ®v®ben 40 ®vesn®l nem idŖsebb, ®s a 
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mezŖgazdas§gi ¿zem vezetŖjek®nt elŖszºr hoz l®tre mezŖgazdas§gi ¿zemet, vagy a 2015-ös 

k®relembeny¼jt§st megelŖzŖ ºt ®vben hozott l®tre ilyen ¿zemet (11/2015. (III. 13.) FM 

rendelet). 

A mezŖgazdas§gi termel®s ®letkor szerinti szerkezet®nek jav²t§sa, a vid®ki t®rs®gek 

lakoss§gmegtart· k®pess®g®hez val· hozz§j§rul§s, valamint a jºvedelemtermelŖ k®pess®g 

fokoz§sa alapvetŖ c®lkitŤz®se a gazdas§gi ®s vid®kfejleszt®si politik§nak. A fiatal 

gazd§lkod·k t§mogat§sa, tev®kenys®g¿k ºsztºnz®se az agr§r§gazatban kimagasl· feladat, 

mivel innov§ci·ra val· k®pess®g¿k ®s piaci hozz§§ll§suk szempontj§b·l m§r most is 

erŖsebbek ®s m®g tov§bb erŖs²thetŖek. A m§ra kialakult helyzet csak ¼gy v§ltoztathat· meg, 

ha a kezdŖ v§llalkoz§sok megfelelŖ tŖkeell§totts§ggal rendelkeznek ®s/vagy kedvezm®nyes 

kamatoz§s¼ hitelekhez jutnak. 

A fiatal gazd§lkod·k t§mogat§sa elind²t§s§nak c®lja az volt, hogy seg²ts®k a fiatal 

gazd§lkod·kat abban, hogy gazdas§gaikat l®trehozz§k, elind²ts§k. Tov§bbi fontos c®lkitŤz®s a 

szerkezetv§lt§s elŖid®z®se a gazdas§gokban, a mezŖgazdas§gi munkaerŖ ®letkor szerinti 

megoszl§s§nak jav²t§sa, a vid®ki t®rs®gek n®pess®gmegtart· k®pess®g®nek jav²t§sa, valamint a 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®gek hossz¼ t§v¼ fenntart§s§nak biztos²t§sa.  

Fiatal gazd§lkod·k t§mogat§sa a 1998-2006 kºzºtti idŖszakban 

A kezdeti ĂFiatal gazd§k t§mogat§saò ®s az idŖsebb gener§ci· nyugd²jba vonul§s§nak 

t§mogat§sa megnºvelte a teljes idŖben foglalkoztatott gazd§lkod·k §tlagos ter¿let®nek 

nagys§g§t, 45 hekt§rr·l 59 hekt§rra. Tºbb 55 ®v feletti gazda hagyott fel a gazd§lkod§ssal a 

korai nyugd²jrendszer miatt, viszont jellemzŖ volt, hogy nem mindegyik adta §t kºz¿l¿k a 

birtok§t. A gazd§lkod·k §tlag®letkora azonban kism®rt®kŤ javul§st mutatott, 65 ®vrŖl 60 ®vre 

m®rs®klŖdºtt. A 2000 ®s 2006 kºzºtti idŖszakban tov§bb nŖtt a ĂFiatal gazd§k indul· 

t§mogat§saò ir§nt ®rdeklŖdŖ p§ly§z·k sz§ma (SZ£KELY, 2009/b). A fiatal gazd§lkod·k 

t§mogat§sa, nemzeti forr§sb·l, p§ly§zatos ¼ton, a FºldmŤvel®s¿gyi ®s Vid®kfejleszt®si 

Miniszt®rium kezel®s®ben val·sult meg elsŖk®nt 1998-2003 kºzºtt, mely programban 

keret®ben 364 gazd§lkod· 4036 milli· Ft t§mogat§st vehetett ig®nybe. A 40 ®ven aluli 

agr§rv§llalkoz·k beruh§z§saik 30%-§nak m®rt®k®ig nyerhettek el t§mogat§st, amelyhez 25% 

saj§t erŖvel kellett rendelkezni¿k.  

A nemzeti program folytat§sak®nt 2004-2006 kºzºtt az Agr§rgazdas§gi ®s Vid®kfejleszt®si 

Operat²v Program (AVOP) keret®ben elindult a ĂFiatal gazd§lkod·k indul· t§mogat§saò c²mŤ 

int®zked®s, melynek c®lja a 20 ®s 40 ®v kºzºtti fiatal agr§rv§llalkoz·k gazd§lkod§s 

ind²t§s§nak t§mogat§sa volt. Az int®zked®s kºzvetve hozz§j§rult a mezŖgazdas§gi munkaerŖ 

korºsszet®tel®nek jav²t§s§hoz, a gazdas§gilag ®letk®pes ¿zemek l®trehoz§s§hoz. A fiatalok 

t§mogat§sa egy¼ttal hat®konyan kieg®sz²tette a nyugd²j elŖtti t§mogat§s int®zked®s®t. Azok, 

akik saj§t vagy (legal§bb 10 ®vre) idŖs gazd§t·l b®relt fºldter¿leten, elŖszºr kezdtek 

mezŖgazdas§gi v§llalkoz§sba, legal§bb kºz®pfok¼ (szakmunk§s szintŤ) szakmai 

k®pzetts®ggel rendelkeztek, egyszeri vissza nem t®r²tendŖ t§mogat§st vehettek ig®nybe, 

tov§bb§ hitelfelv®tel eset®n lehetŖs®g¿k volt kamatt§mogat§s ig®nybev®tel®re is. A fiatal 

gazd§knak szakmai alkalmass§gukat legal§bb egy ®ves szakmai gyakorlattal kellett 

bizony²taniuk. Tov§bbi felt®tel volt, hogy a fiatal v§llalkoz·k, mezŖgazdas§gi 

fŖtev®kenys®g¿kre vonatkoz· v§llalkoz·i igazolv§nnyal rendelkezzenek, egy®ni 

v§llalkoz·k®nt regisztr§lva legyenek, valamint az, hogy a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g¿ket a 

gazdas§gi ®letk®pess®g el®r®s®t kºvetŖen ºt ®vig folytass§k. 

A t§mogat§s form§ja vissza nem t®r²tendŖ, egyºsszegŤ tŖkejuttat§s (25000 eur· vagy 30000 

eur·) form§j§ban foly·s²totta a KifizetŖ Hat·s§g. Az int®zked®s r®szesed®se az AVOP 

kºlts®gvet®s®bŖl 2,8% volt (AGRYA, 2007). Az AVOP ĂFiatal gazd§k indul· t§mogat§saò 

int®zked®sre k®t kºrben volt lehetŖs®ge p§ly§zni a jogosultaknak (12. t§bl§zat).  
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12. t§bl§zat: AVOP fiatal gazda t§mogat§si int®zked®s n®h§ny jellemzŖ adata (2004-

2006) 

Indik§tor 

t²pus 
Indik§tor megnevez®se 

Megval·sult 

eredm®ny 

Output 

A fiatal gazd§lkod·k elfogadott p§ly§zatainak sz§ma (db) 285 

ebbŖl nŖk §ltal beny¼jtott p§ly§zatok sz§ma (db) 39 

A p§ly§z·k kor szerinti ºsszet®tele (fŖ)  

25 ®v alatti 76 

25-30 ®v kºzºtt 104 

30-35 ®v kºzºtti 66 

35-40 ®v kºzºtti 37 

Az elfogadott p§ly§zatok sz§ma ir§nyults§guk szerint (db) 285 

ebbŖl: ¼j gazdas§g ind²t§sa 249 

gazdas§g §tv®tele 36 

Eredm®ny 

Fiatal gazd§k §ltal mŤvelt ter¿let (ha) 2712 

A fiatal gazd§lkod·k t§mogat§sa r®v®n l®trehozott 

gazdas§gok sz§ma 
345 

Gazdas§got §tvevŖ gazdas§gvezetŖk §tlagos ®letkora 30 

Hat§s 
A l®trehozott ®s megtartott munkahelyek sz§ma, munkaerŖ 

egyen®rt®kben (£ME) 
233 

Forr§s: AVOP Z§r· v®grehajt§si jelent®s (2010) 

Fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa az Đj Magyarorsz§g Vid®kfejleszt®si Program (ĐMVP) 

keretein bel¿l 

A 2007-2013 kºzºtti idŖszakban a kezdŖ agr§rv§llalkoz§sok sz§m§ra ¼jabb lehetŖs®g ny²lt, 

hogy ¼j felt®telekkel t§mogat§st ig®nyeljenek. Magyarorsz§gon a vid®k fejleszt®s®re ny¼jtott 

uni·s forr§sokat a 2007-2013 kºzºtti idŖszakban az Đj Magyarorsz§g Vid®kfejleszt®si 

Program (ĐMVP) keretein bel¿l p§ly§zati ¼ton lehetett ig®nybe venni. Az ĐMVP a 2007-

2013-as idŖszakra vonatkoz· Nemzeti Vid®kfejleszt®si Program, amelyet az akkori 

FºldmŤvel®s¿gyi ®s Vid®kfejleszt®si Miniszt®rium §tfog· programk®nt k®sz²tett el az Eur·pai 

MezŖgazdas§gi Vid®kfejleszt®si Alapb·l (EMVA) ny¼jtand· vid®kfejleszt®si t§mogat§sr·l 

sz·l· 1698/2005/EK rendelet 15. cikk®nek (2) bekezd®s®vel ºsszhangban, ®s amelyet az 

Eur·pai Uni· MezŖgazdas§gi ®s Vid®kfejleszt®si Bizotts§ga 2007. szeptember 19-®n hagyott 

j·v§. Az ĐMVP int®zked®sein kereszt¿l mintegy 1300 milli§rd forintnak megfelelŖ t§mogat§s 

§llt rendelkez®sre, j·r®szt az agr§rium versenyk®pess®g®t jav²t·, illetve a term®szeti ®s a 

vid®ki ®p²tett kºrnyezet ®rt®keinek megŖrz®s®t c®lz· beruh§z§sokra. 

Az ĐMVP keretein bel¿l a t§mogat§sok n®gy int®zked®scsoportba tartoztak:  

1. tengely: A mezŖgazdas§g ®s az erd®szet versenyk®pess®g®nek jav²t§sa, 

2. tengely: A kºrnyezet ®s a vid®k fejleszt®se, 

3. tengely: A vid®ki ®let minŖs®ge ®s a vid®ki gazdas§g diverzifik§l§sa, 

4. tengely: LEADER. 

Az 1. tengelyhez tartoz· int®zked®sek c®ljaik szerint hozz§j§rultak a mezŖgazdas§g, az 

®lelmiszer-feldolgoz§s ®s az erd®szeti §gazat versenyk®pess®g®nek jav²t§s§hoz az agr§rium 

fenntarthat· fejlŖd®s®hez. ¥sztºnºzt®k a gazd§lkod·kat arra, hogy igazodjanak a piaci 

tendenci§khoz ®s a fogyaszt·i ig®nyekhez. A mezŖgazdas§gban megval·sul· innov§ci·nak 

hozz§ kellett j§rulnia a vid®ki t®rs®gekben a foglalkoztat§s helyzet®nek jav²t§s§hoz.  

10.14751/SZIE.2018.008



46 

 

Az 1. tengely int®zked®sei kºzºtt kapott helyet a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa ®s az idŖs, 

gazd§lkod§ssal felhagy·k gazdas§g§tad§s§nak t§mogat§sa. A ĂGazdas§g §tad§si t§mogat§sò-t 

az az 55. ®let®v®t betºltºtt, de nyugd²jkorhat§rt m®g el nem ®rt gazd§lkod· vehette ig®nybe, 

aki nem rendelkezett saj§t nyugd²jjal. Legal§bb 10 ®ve termelt, legkevesebb 3 hekt§r 

ter¿leten, ®s minimum k®t ®ve ig®nyelt ter¿letalap¼ t§mogat§st. A gazdas§got 40 ®v alatti 

termelŖnek lehetett §tadni. A t§mogat§st maximum 7 ®vig lehetett ig®nybe venni, melynek 

m®rt®ke az aktu§lis minim§lb®r 50-200%-a volt, de legfeljebb ®vi 18.000 eur· att·l f¿ggŖen, 

hogy a t§mogatott mekkora ter¿letet ruh§zott §t. A t§mogat§s c®lja a mezŖgazdas§gi 

termelŖtev®kenys®get v®gzŖk korºsszet®tel®nek jav²t§sa, az elapr·z·dott birtokszerkezet 

koncentr§l·d§s§nak elŖseg²t®se, ®s a gazdas§gok §tlagos m®ret®nek nºvel®se volt. Az AVOP 

Ir§ny²t· Hat·s§g Z§r·jelent®s (2010) alapj§n a gazdas§g§tv®tel t§mogat§si int®zked®s teljes 

idŖszak§r·l elmondhat·, hogy kev®s volt azon p§ly§zatoknak a sz§ma, amelyek gazdas§g 

§tv®tel®re ir§nyultak. A 65 k®relembŖl, 2009-ig mindºssze 36 ker¿lt kedvezŖ elb²r§l§s al§.  

Az ok val·sz²nŤleg a kedvezŖtlen felt®telrendszerre, a kezdeti n®pszerŤtlens®gre ®s 

t§mogat§si konstrukci·ra vezethetŖ vissza. 

Az ĐMVP keretein bel¿l a fiatal gazda t§mogat§s igen n®pszerŤv® v§lt, amit az is bizony²t, 

hogy m²g az AVOP 2004-2006. kºzºtti idŖszak§ban mindºssze 681-en p§ly§ztak addig 2007. 

december®tŖl 2008. janu§rj§ig m§r tºbb mint 2500-an szerett®k volna elkezdeni a 

gazd§lkod§st uni·s forr§s bevon§s§val (13. t§bl§zat). 

Az ĐMVP keretein bel¿l 5 alkalommal ny²lt lehetŖs®ge a fiatal gazd§knak p§ly§zataik 

beny¼jt§s§ra. Az ºt beny¼jt§si idŖszakban k¿lºn-k¿lºn rendeletek hat§rozt§k meg a p§ly§z·k 

sz§m§ra a t§mogat§s r®szletes felt®teleit ®s a jogosults§got. A t§mogat§s ºsszege beny¼jt§si 

idŖszakonk®nt nem v§ltozott, amennyiben a p§ly§z· a SFH bet®tlapon megadott ¿zemm®rete 

el®rte a 4 EUME-t, de nem ®rte el a 7 EUME-t, ¼gy 20 000 eur·nak megfelelŖ forintºsszeg, 

ha a p§ly§z· ¿zemm®rete el®rte a 7 EUME-t, de nem ®rte el a 10 EUME-t, ¼gy 30 000 

eur·nak megfelelŖ forintºsszeg ®s 10 EUME vagy ann§l nagyobb ¿zemm®ret eset®ben 40 000 

eur·nak megfelelŖ forintºsszeg volt. 
 

13. t§bl§zat: ĐMVP keretein bel¿l beny¼jtott ®s j·v§hagyott fiatal gazd§k indul· 

t§mogat§sa p§ly§zat 

T§mogat§si k®relem 

beny¼jt§si idŖszak 

Be®rkezett k®relmek 

sz§ma (db) 

Nyertes p§ly§zatok 

sz§ma (db) 

Nyertes p§ly§zatok 

ar§nya (%) 

2007. december 3. - 2008. 

febru§r 7. 
2514 1493 59,38 

2009. szeptember 15. ï

okt·ber 15. 
6146 946 15,39 

2012. j¼lius16. ïaugusztus 

16. 
3311 967 29,2 

2014. m§jus 1. - 15. 3161 
2048 

(500) 

64,78 

(15,81) 

2015. m§jus 18. - j¼nius 1. 6944 3162 45,53 

¥sszesen 22076 9116 41,29 

Forr§s: FAZEKAS, 2016. 7. p. 

 

 

A Vid®kfejleszt®si Program ®s az ĐMVP keretein bel¿l meghat§rozott fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖ fogalma ®s a fiatal gazda t§mogat§s ºsszehasonl²t§sa 

A 2007 ®s 2013 kºzºtti idŖszakban fiatal mezŖgazdas§gi termelŖnek sz§m²tott, aki 

elm¼lt 18 ®ves, de a 40. ®let®v®t m®g nem tºltºtte be, illetve mezŖgazdas§gi ¿zem 
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vezetŖjek®nt elsŖ alkalommal kezdett gazd§lkodni, ¼j gazdas§got hozott l®tre, vagy 

gazdas§got vett §t ®s legal§bb kºz®pfok¼ szakir§ny¼ v®gzetts®ggel rendelkezett (ĐMVP, 

2007). 

Az ¼j, 2014-2020 kºzºtti idŖszakra vonatkoz· Vid®kfejleszt®si Program (VP) m§r k®t 

fogalmat k¿lºnbºztet meg a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖkre. 

A VP-2-6.1.1-16 k·dsz§m¼, ĂA fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk sz§m§ra ny¼jtott indul· 

t§mogat§sò c²mŤ p§ly§zati felh²v§s alapj§n fiatal gazda lehet term®szetes szem®ly, ®s jogi 

szem®ly is. Ennek ®rtelmez®s®ben fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ az a term®szetes szem®ly, aki 

az al§bbi felt®teleknek egy¿ttesen megfelel: 

¶ FŖtev®kenys®gk®nt mezŖgazdas§gi tev®kenys®get folytat· egy®ni v§llalkoz·, aki a 
mezŖgazdas§gi fŖtev®kenys®get egy®ni v§llalkoz·k®nt a t§mogat§si k®relem 

beny¼jt§s§t·l sz§m²tott 12 h·napn§l nem r®gebben folytatja; 

¶ Aki legal§bb 18 ®ves, de 41. ®let®v®t nem tºltºtte be; 

¶ Ćllamilag elismert mezŖgazdas§gi jellegŤ szakismerettel rendelkezik; 

¶ Legal§bb 6000, de legfeljebb 25.000 eur· standard termel®si ®rt®kkel (ST£) 

kiz§r·lagosan rendelkezik. 

Fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ az a jogi szem®ly is, amely az al§bbi felt®teleknek egy¿ttesen 

megfelel:  

¶ FŖtev®kenys®gk®nt mezŖgazdas§gi tev®kenys®get a t§mogat§si k®relem 

beny¼jt§s§t·l sz§m²tott 12 h·napn§l nem r®gebben folytat; 

¶ A jogi szem®ly kiz§r·lagos tulajdonosa ®s ¿gyvezetŖje legfeljebb 12 h·napja 

folytat mezŖgazdas§gi tev®kenys®get, mint fŖtev®kenys®get egy®ni v§llalkoz·k®nt 

vagy mezŖgazdas§gi tev®kenys®get fŖtev®kenys®gk®nt v®gzŖ jogi szem®ly 

tulajdonosak®nt ®s ¿gyvezetŖjek®nt; 

¶ A jogi szem®ly kiz§r·lagos tulajdonosa ®s ¿gyvezetŖje legal§bb 18, legfeljebb 40 

®ves; 

¶ A jogi szem®ly kiz§r·lagos tulajdonosa ®s ¿gyvezetŖje §llamilag elismert 
mezŖgazdas§gi jellegŤ szakismerettel rendelkezik; 

¶ A jogi szem®ly kiz§r·lagosan legal§bb 6000 ST£ ®rt®kŤ, a jogi szem®ly ®s a jogi 
szem®ly kiz§r·lagos tulajdonosa ®s ¿gyvezetŖje egy¿ttesen legfeljebb 25.000 ST£ 

®rt®kŤ termel®si potenci§llal rendelkezik. 

Beruh§z§si jogc²mek eset®ben indul· fiatal gazda az, aki 18-40 ®v kºzºtti ®s legfeljebb ºt ®ve 

kezdte meg mezŖgazdas§gi tev®kenys®g®t. 

A KAP I. pill®r®t jelentŖ kºzvetlen t§mogat§s keret®ben fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ az, aki 

¶ az ig®nyl®s elsŖ ®v®ben 40 ®vesn®l nem idŖsebb term®szetes szem®ly, aki 
egys®ges ter¿letalap¼ t§mogat§s (SAPS) ir§nti k®relmet az ig®nyl®s ®v®t megelŖzŖ 4 

®ven bel¿l ny¼jtott be vagy 

¶ t®nyleges ®s hossz¼ t§v¼ ellenŖrz®st gyakorol egy jogi szem®ly felett, amely jogi 
szem®ly a t§mogat§st ig®nyli, ®s megfelel az elŖzŖ pontban foglaltaknak (NEMZETI 

AGRĆRGAZDASĆGI KAMARA, 2015/c). 

 

KºvetkezŖkben rºviden ºsszehasonl²tom az ĐMVP idŖszak§ban megjelent fiatal gazda 

t§mogat§st az ¼j VP keretein bel¿l megjelent p§ly§zattal (14. t§bl§zat). A VP-ben az egyik 

legjelentŖsebb v§ltoz§s a termel®si potenci§l megl®te illetve, hogy a p§ly§zat beny¼jt§sakor 

m§r egy®ni v§llalkoz·nak kell lenni. A jogosults§gi felt®telekben pozit²v v§ltoz§s, hogy a VP 

programban meghirdetett p§ly§zatn§l a 41. ®let®v betºlt®se jelenti az ®letkori felt®tel korl§tj§t, 
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mely v®lem®nyem szerint hangs¼lyosan mutatja a gener§ci·v§lt§s probl®m§j§t, a fiatal gazd§k 

sz§m§nak hi§ny§t, a gazdas§g-§tv®teli neh®zs®geket. 
 

14. t§bl§zat: AZ ĐMVP ®s a VP program fiatal gazda p§ly§zatainak fŖbb felt®telei 
 

Jogosults§gi felt®tel ĐMVP 2007-2013 VP 2014-2020 

P§ly§z· Term®szetes szem®ly 
Term®szetes szem®ly 

jogi szem®ly 

£letkor 18-40 ®v 18-40 ®v 

Szakir§ny¼ v®gzetts®g 
Legal§bb kºz®pfok¼, 

szakir§ny¼ 

Legal§bb kºz®pfok¼, 

szakir§ny¼ 

Megl®vŖ termel®si potenci§l Nem felt®tel. 
Legal§bb 6000, legfeljebb 

25.000 eur· ST£ 

Egy®ni v§llalkoz·v§ v§l§s 
T§mogat§si ºsszeg 90%-§nak 

ig®nyl®s®ig 

T§mogat§si k®relem 

beny¼jt§s§t megelŖzŖ 12 

h·napon bel¿l 

FŖ§ll§s¼ mezŖgazdas§gi termelŖv® 

v§l§s 

MŤkºdtet®si idŖszak 3. vagy 

4. ®v janu§r 1. napj§t·l 

(v§llal§s alapj§n) 

MŤkºdtet®si idŖszak 3. ®v 

janu§r 1. napj§t·l 

(kºtelezŖ) 

V§llalkoz§s l®trehoz§sa/vezet®se ElsŖ alkalommal/szem®lyesen 

V§llalkoz·i jogviszonyban 

elsŖ alkalommal 

szem®lyesen 

Kor§bban beny¼jtott agr§r-

vid®kfejleszt®si c®l¼ t§mogat§si 

k®relem 

Kiz§r· ok (kiv®ve tejkv·ta 

ig®nyl®s, TB b§zis ºrºkl®s) 

Nem kiz§r· ok (kiv®ve: 

MezŖgazdas§gi kis¿zemek 

fejleszt®se, Fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖk 

indul· t§mogat§sa) 

P®nz¿gyi, ¿zleti terv beny¼jt§sa Felt®tel Felt®tel 

¦zleti terv megval·s²t§sa 

MŤkºdtet®si idŖszak 4. ®v®re 

az ¿zleti tervben v§llalt 

m®retre nºvelni a gazdas§got. 

A t§mogat· okirat 

k®zbes²t®s®t kºvetŖ napt·l 

sz§m²tott legfeljebb 9 

h·napon bel¿l kell 

megkezdeni. 

KºtelezŖen el®rendŖ ¿zemm®ret 

SFH bet®tlapon v§llalt 

EUME-t a meghat§rozott 

¿temez®s szerint kell el®rni ®s 

a mŤkºdtet®si idŖszak v®g®ig 

fenntartani. 

Legal§bb a 6000 eur· 

ST£-t a mŤkºdtet®si 

idŖszak v®g®ig fenntartani. 

KºtelezŖen elŖ²rt mezŖgazdas§gi 

termel®sbŖl sz§rmaz· jºvedelem 
Nem felt®tel 

A mŤkºdtet®si idŖszak 4. 

lez§rt ®v®ben legal§bb az 

elŖzŖ ®vi kºtelezŖ 

garant§lt b®rminimum 

m®rt®k®t. 

KºtelezŖ k®pz®s KºtelezŖ KºtelezŖ 

Akt²v mezŖgazdas§gi termelŖv® 

v§l§s 
Nem felt®tel 

MezŖgazdas§gi 

tev®kenys®g 

megkezd®s®tŖl sz§m²tott 

18 h·napon bel¿l. 

Forr§s: Nemzeti Agr§rgazdas§gi Kamara, 2015/c. 
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2.10. A fºldtºrv®ny m·dos²t§s§nak hat§sa a fiatal gazd§k sz§m§ra 

 

A liber§lis fºldfelfog§s szerint a fºld olyan termel®si eszkºz, mellyel m§s termel®si 

eszkºzhºz hasonl·an profitot termel. Egy m§sik n®zet a fºldet nemzeti kincsnek, a paraszti l®t 

megtestes²tŖj®nek, az ®let alapj§nak tekinti (NAGY, 2010). A termŖfºld nem csak 

termelŖeszkºz, hanem egyfajta vagyont§rgy funkci·t is betºlt, ²gy kiv§l· befektet®snek 

mondhat·. A termŖfºld ut§n nem sz§molhat· el amortiz§ci·, vagyonmegŖrzŖ, meg®lhet®si 

garanci§t ®s t§rsadalmi poz²ci·t is jelent tulajdonos§nak. Korl§tozottan §ll rendelkez®s¿nkre, 

ez®rt a nem mezŖgazdas§ggal foglalkoz· vagyonosabb r®tegek sz§m§ra is kiemelt c®l a 

fºldszerz®s (KAPRONCZAI, 2016). Egyet ®rtek azon kijelent®ssel, hogy ĂA magyar fºldet 

nem a termelŖktŖl, §llatteny®sztŖktŖl kell f®lteni, hanem a spekul§nsokt·l. Magyart·l, 

k¿lfºlditŖl egyar§nt!ò (NAGY, 2010). 

Saj§t tapasztalatomra hagyatkozva egyet®rtek KAPRONCZAI (2011/b) v®lem®ny®vel is, 

hogy a befektet®si c®llal v§s§rolt termŖfºld tulajdonosok jellemzŖen nem az agr§r§gazatban 

dolgoznak, hanem egyetlen c®ljuk a befektet®sekkel a min®l nagyobb profit ®s b®rleti d²j 

el®r®se. NAGY (2010) szerint nem v®letlen, hogy a politika is r§tette a kez®t a termŖfºldekre, 

hiszen a tºmegek hangulata, pozit²v hozz§§ll§sa vagy ellenszenve a fºldk®rd®s a 

birtokpolitika befoly§sol§s§val megfigyelhetŖ.  

A rendszerv§lt§s elŖtti ®vekben, Magyarorsz§gon nem mŤkºdºtt a fºldpiac, ²gy val·s§gos 

piaci termŖfºld§rak sem voltak jellemzŖek. A termŖfºld §rak emelked®s®re az EU-hoz val· 

csatlakoz§sunk sem hatott, a fºldpiaci forgalom csak csek®lyen mŤkºdºtt. A termŖfºld §r§t 

nem egy adott ®v hat§rozza meg ®s nem a gazdas§gi fejlŖd®s, az esetleges stagn§l§s, hanem 

hat§ssal vannak r§ az egy®ni sz§m²t§sok, kalkul§ci·k, a meg²t®l®s ®s az egy®ni dºnt®sek is. A 

fºldv§s§rl§s k®t t®nyezŖhºz kapcsol·dik. Az egyik, hogy bizonyos ®v alatt mekkora 

jºvedelmet tud el®rni az adott ter¿leten ®s mekkora ennek a jºvedelemnek a tŖk®s²tett 

ºsszege, valamint jelen®rt®ke. A m§sik, hogy adott ®v m¼lva mennyit fog ®rni az a bizonyos 

fºldter¿let ®s mennyi a jelen®rt®ke (KURUCZ, 2010). 

Magyarorsz§g jelenlegi agr§rhelyzete meglehetŖsen kedvezŖtlen. A termŖfºldek tulajdonosi 

szerkezet®re tov§bbra is a sz®tapr·z·dotts§g jellemzŖ (b§r a koncentr§ci· is megfigyelhetŖ), 

mely a k§rp·tl§s kºvetkezm®nye. Ennek m®rs®kl®s®re az ¼j, 2014. m§jus§ban ®letbe l®pŖ 

fºldtºrv®ny a sz®tapr·z·dott tulajdonosi szerkezet jav²t§s§t, az elapr·z·dott, kism®retŤ 

parcell§k ºsszevon§s§t, a nehezen §tl§that· tulajdonviszonyok rendez®s®t ®s az ®letk®pes 

birtokm®retek kialak²t§s§t tŤzte ki c®lul (2013. ®vi CCXII. tºrv®ny). Az elŖv§s§rl§si sorrendet 

az ¼j fºldtºrv®ny alapj§n a 15. t§bl§zat mutatja.  

Az orsz§gos §tlag birtokm®ret 27,91 ha, enn®l nagyobb az §tlagos birtokstrukt¼ra Baranya, 

Fej®r, J§sz-Nagykun-Szolnok megy®kben, ®s elapr·z·dottabb birtokstrukt¼ra jellemzi B§cs-

Kiskun, Hajd¼-Bihar ®s Szabolcs-Szatm§r-Bereg megy®ket (RĆKčCZI, 2017).  
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15. t§bl§zat: ElŖv§s§rl§si sorrend fºldv§s§rl§s eset®n 

Ranghely ElŖv§s§rl§sra jogosult 

1. Nemzeti FºldalapkezelŖ Szervezet 

2. Kºzºs tulajdon eset®n a fºldmŤves tulajdonost§rs, amennyiben egy nem 

fºldtulajdonost§rs fºldmŤves a meghirdetett szerzŖd®s szerinti vevŖ 

3. Legal§bb 3 ®ve az elad§sra felk²n§lt fºldr®szleten gazd§lkod· fºldmŤves, aki 

A) legal§bb 3 ®ve helyben lak· szomsz®d vagy 

B) legal§bb 3 ®ve helyben lak· vagy 

C) a fºldr®szlet 20 km-es kºrzetben legal§bb 3 ®ve bejelentett lak·hellyel vagy 

mezŖgazdas§gi ¿zemkºzponttal rendelkezik. 

4. MŤvel®si §g szerint differenci§ltan 

A) sz§nt·, r®t, legelŖ eset®n a helyi §llattart· telepet legal§bb 1 ®ve ¿zemeltetŖ 

fºldmŤves, abban az esetben, ha a tulajdonszerz®s®nek a c®lja az §llattart§shoz 

sz¿ks®ges takarm§ny-elŖ§ll²t§s biztos²t§sa, az ¿zemen bel¿li §llom§nysŤrŤs®g 

pedig el®ri a 0,5 ĆE/ha ®rt®ket, 

B) sz§nt·, kert, gy¿mºlcsºs ®s szŖlŖ eset®n az eredet-megjelºl®ssel ell§tott 

mezŖgazdas§gi term®ket elŖ§ll²t· vagy ºkol·giai gazd§lkod§st folytat· helyi 

termelŖ. 

5. Az elad§sra k²n§lt fºldr®szlet kºzel®ben gazd§lkod· fºldmŤves, ezen bel¿l 

A) elsŖsorban a legal§bb 3 ®ve helyben lak· szomsz®d, 

B) m§sodsorban a legal§bb 3 ®ve helyben lak·, 

C) harmadsorban a 20 km-es kºrzeten bel¿l legal§bb 3 ®ve bejelentett 

lak·hellyel vagy mezŖgazdas§gi ¿zemkºzponttal rendelkezŖ termelŖ. 

 

Azonos 

ranghelyek: 

Tºbb azonos ranghelyen §ll· jogosult eset®ben a kºvetkezŖ alsorrend szerint 

alakul az elŖv§s§rl§si jog holtverseny eset®ben: 

1) csal§di gazd§lkod·, illetve a gazd§lkod· csal§d tagja, 

2) fiatal fºldmŤves
14

 

3) p§lyakezdŖ gazd§lkod·. 

Forr§s: Nemzeti Agr§rgazdas§gi Kamara (NAK), 2015/b. 18. o. 

 

Az Eur·pai MezŖgazdas§gi ®s Garancia Alapon bel¿l a legtºbb t§mogat§si ig®nyt a 

ter¿letalap¼ t§mogat§sokra (SAPS) ny¼jtj§k be a gazd§lkod·k. Kºr¿lbel¿l ®vente 177 ezer 

gazd§lkod· ny¼jtja be ter¿letalap¼ t§mogat§si ig®ny®t, melynek ter¿leti ig®nye 5 milli· ha 

kºr¿l mozog. Egyet ®rtek azzal, hogy a t§mogat§sok a gazd§lkod§s eredm®nyess®g®hez 

nagyban hozz§j§rulnak, ®vrŖl ®vre be®p¿lnek a gazd§k p®nz¿gyi terveibe. A SAPS 

t§mogat§sokat illetŖen az ut·bbi ®vekben folyamatosan emelkedtek, mely m§ra az 

alapt§mogat§s ®s a zºld²t®s ºsszeg®t egy¿ttv®ve kºr¿lbel¿l 70000 Ft-ot jelent hekt§ronk®nt 

(RĆKčCZI, 2017). 

Az ¼j Fºldforgalmi tºrv®ny pozit²v hat§sai elsŖsorban t§rsadalmi jellegŤek. Pozit²v hat§sai az 

al§bbiakban sorolhat· fel: 

¶ a fºldforgalom, fºldhaszn§lat spekulat²v elemeinek korl§toz§sa; 

¶ a vid®ki csal§di kºzºss®gek termel®si kºzºss®gk®nt tºrt®nŖ megszervezŖd®se; 

¶ a helyi v§llalkoz§sok gyarap²t§sa; 

                                                           
14
Fiatal fºldmŤves alatt azt a szem®lyt ®rtj¿k, aki fºldmŤvesk®nt nyilv§ntart§sba van v®ve, elm¼lt 16 ®ves, de a 

40. ®let®v®t m®g nem tºltºtte be (NAK, 2015). 
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¶ a kºzepes m®retŤ agr§r¿zemek terjed®se, a region§lis ®lelmiszer-gazdas§g 

bŖv¿l®se. 

Negat²v hat§sai, kºvetkezm®nyei elsŖsorban gazdas§gi jellegŤek, melyek az al§bbiakban 

jelenhetnek meg:  

¶ §llat§llom§ny csºkken®se; 

¶ foglalkoztat§s m®rs®klŖd®se; 

¶ vagyonveszt®s; 

¶ mindezek miatt visszaeshet az §gazat gazdas§gi teljes²tm®nye (KAPRONCZAI, 

2014. 107.o.). 

A fºldtºrv®ny hat§sa, hogy a termŖfºld§rak valamennyi megy®ben emelkedtek (13. §bra). A 

j§r§si t®rk®pen l§that·, hogy a Homokh§ts§g ter¿let®n 800000 Ft/ha alatt nem kaphat· 

termŖfºld (14. §bra). 

 

 
 

13. §bra: Megyei termŖfºld §tlag§ra (Ft/ha) 

Forr§s: OTP termŖfºld ®rt®kt®rk®p 2017. 4. p. 

 

  

14. §bra: Sz§nt·fºldek j§r§si §tlag§ra (2016, Ft/ha) 

Forr§s: OTP termŖfºld ®rt®kt®rk®p 2017. 5. p. 
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A ĂFºldet a gazd§knak programò kiemelt c®lja a csal§di gazdas§gok fºldhºz juttat§sa volt. A 

kimutat§sok szerint nŖtt a fºldhaszn§lati koncentr§ci·, de du§lis jellege tov§bbra is 

fennmaradt.  

 

2.11. Az egy¿ttmŤkºd®sek szerepe, fontoss§ga 

 

Magyarorsz§gon a g®pkºri mozgalom bajor p®lda alapj§n az 1990-es ®vek elej®n v§lt 

ismertebb®. Az elsŖ g®pkºr egyes¿leti form§ban Toln§n alakult, majd ezt kºvetŖen sz§mos 

telep¿l®sen is elindultak a szervezŖd®sek. Ekkor a gazd§k m®g sz®lesebb kºre ®rdeklŖdºtt a 

mozgalom ir§nt. A tagl®tsz§m kb. 20-30 fŖ kºzºtt alakult, de voltak p®ld§k az 50 fŖbŖl §ll· 

g®pkºrºk l®trehoz§s§ra is. 1995-ben az akkori FºldmŤvel®s¿gyi Miniszt®rium MŤszaki 

Int®zete a Magyar G®pkºrºk Szºvets®ge kºzremŤkºd®s®vel n®met ®s osztr§k tapasztaltok 

alapj§n javaslatot fogalmazott meg g®pkºrºk l®trehoz§s§ra. A g®pkºrºk a paraszti szolidarit§s 

®s a kºlcsºnºs seg²ts®gny¼jt§s eszkºzeit jelentett®k. C®ljuk a gazdas§gseg²t®s ®s a g®pi 

seg²ts®g ny¼jt§sa volt. A g®pi seg²ts®g a hi§nyz· kapacit§sokat p·tolta, a gazdas§gseg²t®s 

pedig baj, betegs®g vagy hal§loz§s eset®n ny¼jtott t§mpontot az arra r§szorult gazd§nak vagy 

csal§dj§nak. A g®pkºrbe val· bel®p®s a szolg§ltat§st ny¼jt· gazd§nak is hasznos volt, mert a 

felesleges kapacit§sokat kihaszn§ltabb§ tette. A g®pkºrºk szolg§ltat§sait ºnkºlts®gi §ron 

sz§m²tott§k. Ausztri§ban ez®rt az ad·z§s szempontj§b·l a bevall§s nem is volt kºtelezŖ 

(TAKĆCS et al., 1996). TAKĆCS (2000) szerint a nyugat-eur·pai egy¿ttmŤkºd®sek p®ld§ja 

j· alap lehet a magyar gazd§k sz§m§ra az eszkºz-ell§totts§gi hi§nyok m®rs®kl®s®ben, 

lek¿zd®s®ben, az ¿zemm®retbŖl ad·d· kapacit§sfeleslegek kihaszn§l§s§ban. Az im®nt eml²tett 

t®nyezŖk pedig hozz§j§rulnak a g®p¿zemeltet®si kºlts®gek csºkkent®s®hez ®s a gazdas§gok 

versenyk®pess®g®nek jav²t§s§hoz. TAKĆCS ®s BARANYAI (2010) munk§jukban LARSEN 

(2008) kutat§s§t eml²tik, miszerint a sv®d mezŖgazdas§gban a gazd§lkod·k 70-80%-a tagja 

legal§bb egy gazd§lkod·i egy¿ttmŤkºd®snek. A skandin§v orsz§gokban ®lŖ emberekre 

jellemzŖ az egym§sra utalts§g, mely a gazd§lkod·k kºzºtti kapcsolatokban is megjelenik. 

TAKĆCS-BARANYAI (2010) ¼gy gondolj§k, hogy az egy¿ttmŤkºd®sek, az egy¿ttmŤkºd®si 

form§k, mint virtu§lis elemek hozz§j§rulhatnak a magyar gazdas§gok sikeress®g®hez, de 

ehhez felt®tlen¿l sz¿ks®ges az egym§s ir§nti bizalom megl®te ®s v®lem®nyem szerint ennek 

fenntart§sa. A szerzŖp§ros v®lem®nye szerint v®lem®nye szerint a magyar emberekre a 

sv®dekkel ellent®tben az ºnmagukra utalts§g kult¼r§ja jellemzŖ. A gazd§lkod·i 

egy¿ttmŤkºd®sek ter¿let®n fontos a bizalom kialakul§sa is, hiszen az emberek kºzºtti 

kapcsolatokban nagy fontoss§ga van. A jelenlegi egy¿ttmŤkºd®si k®szs®g hi§ny§t 

CSIZMĆSN£ ®s t§rsai (2015) a kºvetkezŖekkel magyar§zz§k Magyarorsz§gon. ĂAz 

egy¿ttmŤkºd®si k®szs®g hi§nya a magyarok nemzeti saj§toss§ga ®s a kor§bbi 

termelŖszºvetkezetekben kialakult rossz tapasztalatokra vezethetŖ vissza.ò TORSELLO 

(2004) kutat§sa sor§n meg§llap²totta, hogy a bizalmatlans§g visszavezethetŖ a neh®z 

gazdas§gi helyzetre is, melynek kºvetkezt®ben nem tud kialakulni a felt®tlen ®s abszol¼t 

bizalom. M§sik lehets®ges okk®nt magyar§zz§k, hogy az alacsonyabb iskolai v®gzetts®ggel 

rendelkezŖ v§llalkoz·k kev®sb® tartj§k fontosnak az integr§ci· jelentŖs®g®t, mint a k®pzettebb 

v§llalkoz·k (CSIZMĆSN£ et al., 2015). A rendszerv§lt§s kºvetŖen azonban Magyarorsz§gon 

§ltal§nos megfigyelhetŖ jelens®g lett a t§rsadalmi kapcsolatok elszakad§sa, melyhez nagyon 

nagym®rt®kben hozz§j§rult a bizalom elveszt®se (TAKĆCS-BARANYAI, 2010). Az ilyen 

jellegŤ egy¿ttmŤkºd®sekre, mint a g®pkºrºk azonban napjainkban is kiemelt sz¿ks®g lenne 

(SZ£KELY, 2016). BARANYAI et al. (2011) munk§j§ban is az egy¿ttmŤkºd®sek 

fontoss§g§ra h²vja fel a figyelmet, hiszen a magyar csal§dok ®s gazdas§gok sikeresebb® 

t®tel®hez j§rulhatn§nak hozz§. A fiatal gazd§lkod·k kºr®ben az egy¿ttmŤkºd®s elfogadotts§ga 

nagyobb, hiszen Ŗk mentesek a rendszerv§lt§s ut§ni idŖszak s®relmeitŖl, ²gy nyitottabbak 
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lehetnek az egy¿ttmŤkºd®sekre (TAKĆCS-BARANYAI , 2010). B®k®s megy®ben v®gzett 

empirikus kutat§sok al§t§masztj§k, hogy az egy¿ttmŤkºd®sek egyes ter¿letein elt®rŖ m®rt®kŤ 

a gazdas§gi aktivit§s ®s m®rt®k¿k jellemzŖen alacsony. A gazdas§gok a hi§nyz· g®pi 

kapacit§saikat g®pi b®rszolg§ltat§s keret®ben veszik ig®nybe. A szerzŖp§ros kit®r a virtu§lis 

¿zem fogalm§ra is, miszerint ĂA virtu§lis ¿zem nem m§s, mint egy saj§tos egy¿ttmŤkºd®si 

forma a gazd§lkod·k kºzºtt, amely alatt azokat az alanyi (term®szetes) ¿zemekbŖl §ll· 

gazd§lkod·i egy¿ttmŤkºd®seket ®rtik, melyeket tulajdonosai megegyez®ses alapon az®rt 

hoztak l®tre, hogy a saj§t vagy kºzºsen megszerzett, illetve a b®relt tŖkej·sz§gokat ¼gy 

mŤkºdtess®k, hogy azok hat®konys§ga javuljon, ez§ltal a kapacit§segys®g kºlts®ge 

csºkkenjenò (TAKĆCS-BARANYAI, 2013). 

TAKĆCSN£ (1994/b) kutat§sa sor§n meg§llap²totta, hogy sz¿ks®ges a g®pek jobb 

kihaszn§l§s§t eredm®nyezŖ szervez®si megold§sok l®trehoz§sa, mely megnyilv§nulhat kºzºs 

g®pbeszerz®sben, g®pkºrºk, g®pszºvetkezetek l®trehoz§s§ban, szolg§ltat· v§llalkoz§sok 

alap²t§s§ban ®s mŤkºdtet®s®ben, valamint a nagyobb csal§di v§llalkoz§sok l®trejºtt®ben. Az 

Egyes¿lt Kir§lys§g kisgazd§i is az egyszerŤ kooper§ci·t, a kºzelebbi rokonok, a szomsz®dok 

®s a bar§tok kºzºtti kºlcsºnºs seg²ts®gny¼jt§st r®szes²tik elŖnyben (GASSON ï 

ERRINGTON, 1999).  

 

2.12. Fenntarthat·s§g ®s kºrnyezetv®delem 

 

A XXI. sz§zad elsŖ ®veiben a felsz²n alatti v²zkitermel®s stabiliz§l·dott, de m®g mindig 

probl®m§t jelent az enged®ly n®lk¿l kitermelt v²zmennyis®g, kiemelten a vizsg§lt ter¿leten. A 

v²z eset®ben ez nem csak mennyis®gi probl®m§kat, hanem a kºzepes m®lys®gŤ v²zr®tegek 

sz§m§ra szennyez®si forr§st is jelent. Vannak olyan ter¿letek, ahol a sz§razabb idŖj§r§s, a 

csatorn§k, a fºldhaszn§lat ®s a v²zkitermel®s egy¿ttes hat§s§ra a talajv²zszintben a s¿llyed®s 

jelei megfigyelhetŖek. A s²kvid®ki ter¿leteken, tºbbek kºzºtt a Duna-Tisza kºzi 

Homokh§ts§gon a felelŖtlen v²zrendez®s megcsapolta a talajvizet, ezzel befoly§solva a 

v²zh§ztart§si viszonyokat. Ennek kºvetkezt®ben eltŤntek a vizes ®lŖhelyek, jelentŖsen 

csºkkent kiterjed®s¿k (PĆLV¥LGYI ï CSETE, 2012). 

A Kºzºs Agr§rpolitika (KAP) c®ljak®nt kitŤzºtt mezŖgazdas§gi termel®kenys®g nºveked®se 

m§r az 1970-es ®vekre mezŖgazdas§gi t¼ltermel®st eredm®nyezett. A termel®s mennyis®g®nek 

nºvel®s®ben ®rdekelt gazd§k egyre tºbb mŤtr§gy§t ®s nºv®nyv®dŖ szert haszn§ltak, ²gy a 

kºrnyezetszennyez®s is jelentŖsen nºvekedett. Mindez azt eredm®nyezte, hogy a kor§bban 

tag§llami hat§skºrben l®vŖ fºldhaszn§lati k®rd®sekkel az Eur·pai Kºzºss®g (EK) is elkezdett 

foglalkozni (BURGERN£, 1998).  

HARASZTHY (2008) v®lem®nye szerint Eur·pa mezŖgazdas§ga m§r r®g·ta fenntarthatatlan, 

melyet ®letszerŤtlen szab§lyokkal tettek fenntarthatatlann§. Egyet®rtek azzal a 

meg§llap²t§s§val, hogy a kºrnyezetterhel®s ®s a kºrnyezetszennyez®s probl®m§j§t nem lehet 

anyagi eszkºzºkkel befoly§solni, megv§ltani. V®lem®nyem szerint a gondolkod§sm·d 

megv§ltoztat§sa ®s megv§ltoz§sa jelenthet megold§st a kºrnyezetv®delmi probl®m§k 

orvosl§s§ra. 

A Kºzºs Agr§rpolitika (KAP) az ®ghajlatv§ltoz§s fell®p®se ellen kiemelt feladat§nak tartja a 

kºrnyezet ®s a term®szet v®delm®t, a vid®ki t§j megŖrz®s®t, melyeknek elŖszºr az 1997-es 

KAP reformban adtak hangot. EttŖl kezdve kiemelten fontos a t§j jellegzetes elemeinek a 

megŖrz®se, f¿ggetlen¿l att·l, hogy ezek term®szetes vagy antropog®n
15

 t®nyezŖk (RĆKčCZI, 

2017).  

Jelen kºlts®gvet®si ciklusban az Eur·pai Bizotts§g ºt ter¿leten ï foglalkoztat§s, kutat§s ®s 

innov§ci·, ®ghajlatv§ltoz§s ®s energia, oktat§s, valamint a szeg®nys®g elleni k¿zdelem ï tŤzte 

                                                           
15

 Antropog®n t®nyezŖk: az ember tev®kenys®g®bŖl eredŖ, ahhoz kapcsol·d· t®nyezŖk. 
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ki a 2020-ig megval·s²tand· uni·s c®ljait, amelyekbŖl a tag§llami c®lokat is meg kell 

val·s²tani. Az Eur·pa 2020 h§rom priorit§st tart fontosnak, ¼gy mint:  

¶ Intelligens nºveked®s: tud§son ®s innov§ci·n alapul· gazdas§g megteremt®se;  

¶ Fenntarthat· nºveked®s: erŖforr§s-hat®konyabb, kºrnyezetbar§tabb ®s 

versenyk®pesebb gazdas§g kialak²t§sa; 

¶ Inkluz²v nºveked®s: magas foglalkoztat§s, valamint szoci§lis ®s ter¿leti koh®zi· 

jellemezte gazdas§g l®trehoz§sa (EURčPAI BIZOTTSĆG, 2010).  

Az EU-nak meg kell hat§roznia, hogy hov§ k²v§n eljutni 2020-ra. A kºrnyezetv®delem 

szempontj§b·l a Bizotts§g a kºvetkezŖ c®lt javasolta: teljes²teni kell a Ă20/20/20ò ®ghajlat-

v§ltoz§si/energia¿gyi c®lkitŤz®seket (ide®rtve megfelelŖ kºr¿lm®nyek kºzºtt a kibocs§t§s 30 

%-kal tºrt®nŖ csºkkent®s®t) (COPUS-VELL, 2015). 

Eur·pa orsz§gainak mezŖgazdas§g§ra az ®ghajlatv§ltoz§s k¿lºnbºzŖ hat§ssal lehet. 

Magyarorsz§gnak ®s a kºrny®kbeli orsz§goknak, kºz®p r®gi·knak a t®li esŖz®sek ®s §rad§sok 

gyakoris§g§val, a ny§ri esŖz®sek csºkken®s®vel, asz§llyal, v²zhi§nnyal, a talajer·zi· 

kock§zat§val, a term®shozamok mennyis®g®nek ®s a termeszthetŖ nºv®nyek sz§m§nak 

csºkken®s®vel kell sz§molni (15. §bra). 

 

15. §bra: Az ®ghajlatv§ltoz§s mezŖgazdas§gra gyakorolt lehets®ges hat§sai az EU 

tag§llamaiban 

Forr§s: EURčPAI BIZOTTSĆG, 2008. 

Az antropog®n t®nyezŖk is hozz§j§rulnak az ®ghajlatv§ltoz§shoz ®s az §ltala okozott 

s®r¿l®kenys®get elsŖsorban t§rsadalmi ®s gazdas§gi egyenlŖtlens®gek hat§rozz§k meg. Az 

®lelmez®s megold§s§nak k®rd®s®t az ®ghajlatv§ltoz§s kºvetkezt®ben kialakul· sz§razs§gok, 

§rad§sok, magas hŖhull§mok vesz®lyeztetik, melyek egy¿ttes hat§sa jelentŖsen befoly§solja a 

®lelmiszerbiztons§got ®s az ®lelmiszer§rak alakul§s§t is. Az alapvetŖ ®lelmiszerek 

termel®s®ben k¿lºnºsen jelentkezik a kock§zat, mert egyre nagyobb kl²mastressznek lesznek 

kit®ve (KIRĆLY, 2017).  

A KAP 2014-2020 kºzºtti kºlts®gvet®si idŖszak§ban ¼jabb kºrnyezetv®delmi 

elŖ²r§scsomagot vezettek be (az 1306/2013/EU ®s az 1307/2013/EU rendeletek), annak 

®rdek®ben, hogy a gazd§k hozz§juthassanak az agr§r- ®s vid®kfejleszt®si t§mogat§saikhoz. 

Bevezet®sre ker¿lt az ¼n. zºld komponens, mely m®g jobban elŖt®rbe helyezte a kºrnyezet- ®s 

term®szetv®delmet az ºkosziszt®m§kban. A zºld²t®si rendelet (10/2015. (III.13) FM rendelet) 

az ®ghajlat ®s a kl²ma szempontj§b·l elŖnyºs mezŖgazdas§gi gyakorlatot jelent, mely mag§ba 

foglalja a term®nydiverzifik§ci·t, az ºkol·giai c®lter¿letet (Ecological Focus Area; rºvid²tve: 
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EFA) ®s az §lland· gyepter¿letek fenntart§si kºtelezetts®g®t. A term®nydiverzifik§ci· azt 

jelenti, hogy minden gazd§nak, aki 10 ha vagy afelett gazd§lkodik, kºtelezŖen minimum 2 

f®le nºv®nyt kell termesztenie, 15 ha sz§nt·ter¿let felett ºkol·giai c®lter¿letet kell kijelºlnie. 

A 30 ha felett gazd§lkod·knak pedig minimum 3 f®le nºv®nyt kell termeszt®sbe vonnia. Az 

§lland· gyepter¿letek megtart§sa azt jelenti, hogy tag§llami szinten nem csºkkenhet a 

gyepter¿letek nagys§ga az elŖ²rt c®lir§nyokhoz k®pest (NEMZETI AGRĆRGAZDASĆGI 

KAMARA , 2015/a). 
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3. ANYAG £S MčDSZER 
 

3.1. Anyag 

 

Kutat§somban az irodalmi §ttekint®sben m§r ®rintett Homokh§ts§g fiatal gazd§it 

vizsg§ltam. V§laszt§som az®rt esett erre a ter¿letre, mert v®lem®nyem szerint az itt 

gazd§lkod·k egyre s¼lyosbod· speci§lis probl®m§kkal, kih²v§sokkal n®znek szembe. Ahhoz, 

hogy a t®rs®gben ®lŖ ®s gazd§lkod· fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk helyzet®t, kil§t§sait ®s a 

kºrnyezeti §llapothoz (fenntarthat·s§ghoz) val· hozz§§ll§sukat vizsg§lni lehessen, sz¿ks®ges 

a vizsg§lt t®rs®g term®szeti, fºldrajzi ®s t§rsadalmi saj§toss§gainak ismerete. A dolgozat ezen 

fejezet®ben a kutat§s hipot®ziseit fogalmazom meg, majd a Homokh§ts§g bemutat§s§ra t®rek 

r§. A m·dszer fejezetben a k®rdŖ²vek ®s a m®lyinterj¼k ki®rt®kel®s®nek m·dszertan§t 

ismertetem. 

 

3.1.1. A kutat§s hipot®zisei  

 

A szakirodalom §ttanulm§nyoz§sa ut§n a c®lkitŤz®seim ®s a kutat§si k®rd®seim ment®n a 

kºvetkezŖ hipot®ziseket fogalmaztam meg: 

 

H1: A Homokh§ts§g fiatal gazd§i sz§m§ra nem elsŖsorban a gazdas§g m®retbeli adotts§gai 

hat§rozz§k meg a kºrnyezeti ®s gazdas§gi fenntarthat·s§got.  

Fontosnak tartom annak felm®r®s®t, hogy a megk®rdezett fiatal gazda milyen 

ind²ttat§sb·l kezdett el mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel foglalkozni (k®nyszer sz¿lte 

meg®lhet®si lehetŖs®g vagy a mezŖgazdas§g ir§nti szeretete, ®rdeklŖd®se motiv§lta), a 

kºzeljºvŖben v§rhat·an felhagynak-e a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel vagy a 

neh®zs®gekkel szembe sz§llva akarj§k, k²v§nj§k, pr·b§lj§k azt folytatni.  

 

H2: Annak bebizony²t§sa, hogy a t®rs®g fiatal gazd§it vizsg§lva nem hi§nyzik a gener§ci·k 

§ltal ºrºk²tett tud§s. 
 

H3: A jºvŖbeni szempontokat, c®lokat, a gazd§lkod§s ®s a gazdas§g jºvŖj®t nagym®rt®kben 

meghat§rozza az, hogy a v§laszad· fiatal gazda mi®rt kezdett el mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®ggel foglalkozni. Azok a gazd§k, akik csak a fiatal gazda p§ly§zat miatt 

kezdtek mezŖgazdas§gi tev®kenys®gbe v®lem®nyem szerint ®vek m¼lva felhagynak a 

gazdas§gi tev®kenys®ggel.  

 

H4: Azok a gazd§k, akik csak p§r ®ve ®s nem sz¿lŖi, csal§di ind²ttat§sb·l kezdek el 

mezŖgazdas§ggal foglalkozni, azok nagyobb egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§got mutatnak, 

mint azok, akik eset®ben nem hi§nyzik a gener§ci·k §ltal ºrºk²tett tud§s. 

 

H5: A fiatal gazd§k fºldhºz jut§si lehetŖs®g®t jelentŖsen befoly§solja, korl§tozza a 

fºldtºrv®ny m·dos²t§sa (2013. ®vi CXXII. tºrv®ny a mezŖ- ®s erdŖgazdas§gi fºldek 

forgalm§r·l). A fºldmorat·rium
16

 lej§rta kºvetkezt®ben a termŖfºld §rak 

megemelkedtek, mely a nagy tŖk®vel rendelkezŖ gazd§k sz§m§ra kedvez, nehez²tve 

ezzel a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk fºldv§s§rl§si lehetŖs®g®t. Ennek alapj§n a fiatal 

gazd§k fºldhºz jut§si lehetŖs®gei korl§tozottabb§ v§ltak. 

 

A dolgozat c®ljainak, hipot®ziseinek, a kutat§s k®rd®seinek ®s az alkalmazott m·dszereknek, 

valamint a v§lasztott statisztikai m·dszereknek az ºsszevet®s®t a 16. t§bl§zat mutatja. 

                                                           
16
Fºldmorat·rium: a k¿lfºldiek fºldv§s§rl§si jogosults§g§nak halaszt§sa 

10.14751/SZIE.2018.008



57 
 

16. t§bl§zat: A dolgozat c®ljainak, hipot®ziseinek, a k®rdŖ²v ®s az interj¼k k®rd®seinek ®s az alkalmazott m·dszereknek, valamint a 

v§lasztott statisztikai m·dszereknek az ºsszevet®se 

A kutat§s c®ljai A kutat§s hipot®zisei 

A hipot®zis vizsg§lat§hoz kapcsol·d· 

le²r· kutat§sban haszn§lt k®rdŖ²ves 

k®rd®sek 

A hipot®zisek elk®sz²t®s®hez haszn§lt vizsg§lati 

m·dszerek 

C1: A vizsg§latba vonand· t®rs®g, a 

Homokh§ts§g mezŖgazdas§gi termel®ssel 

foglalkoz· fiatal gazd§inak felm®r®se, annak 

meghat§roz§sa, hogy mennyiben ®s milyen 

szerepet j§tszhatnak a t®rs®g fenntarthat· 

fejlŖd®s®ben. 

(H1) A Homokh§ts§g fiatal gazd§i 

sz§m§ra nem elsŖsorban a gazdas§g 

m®retbeli adotts§gai hat§rozz§k meg a 
kºrnyezeti ®s gazdas§gi 

fenntarthat·s§got.  

 

¶ Hogyan ²t®lik meg a fiatal gazd§k 

gazdas§guk saj§t gazdas§guk megfelel®s®t 

a fenntarthat·s§gnak kºrnyezeti-, illetve 

gazdas§gi fenntarthat·s§g (fejlŖd®s) 

szempontj§b·l? 

Keresztt§bla elemz®s 

Interj¼ 

Faktor- ®s klaszteranal²zis 

 

C2: Annak meghat§roz§sa, hogy az egy®ni 

dºnt®si szinteket mi jellemzi (kezdeti ind²ttat§s, 

termŖfºld ell§totts§g, fºldhaszn§lat, 

gazd§lkod§si strat®gi§k, eszkºzell§totts§g, 

ºrºkl®s, egy¿ttmŤkºd®s, tov§bbi jºvŖk®p).  

(H2) Annak bebizony²t§sa, hogy a t®rs®g 

fiatal gazd§it vizsg§lva, nem hi§nyzik a 
gener§ci·k §ltal ºrºk²tett tud§s. 

(H3) A jºvŖbeni szempontokat, c®lokat, 

a gazd§lkod§s ®s a gazdas§g jºvŖj®t 
nagym®rt®kben meghat§rozza az, hogy a 

v§laszad· fiatal gazda mi®rt kezdett el 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel 
foglalkozni. Azok a gazd§k, akik csak a 

fiatal gazda p§ly§zat miatt kezdtek 

gazdas§gi tev®kenys®gbe v®lem®nyem 
szerint ®vek m¼lva felhagynak a 

gazdas§gi tev®kenys®ggel.  

(H4) Azok a gazd§k, akik csak p§r ®ve ®s 
nem sz¿lŖi, csal§di ind²ttat§sb·l kezdek 

el mezŖgazdas§ggal foglalkozni, azok 

nagyobb egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§got 
mutatnak, mint azok, akik eset®ben nem 

hi§nyzik a gener§ci·k §ltal ºrºk²tett 

tud§s. 
(H5) A fiatal gazd§k fºldhºz jut§si 

lehetŖs®g®t jelentŖsen befoly§solja, 

korl§tozza a fºldtºrv®ny m·dos²t§sa 
(2013. ®vi CXXII. tºrv®ny a mezŖ- ®s 

erdŖgazdas§gi fºldek forgalm§r·l). A 

fºldmorat·rium lej§rta kºvetkezt®ben a 

termŖfºld §rak megemelkedtek, mely a 

nagy tŖk®vel rendelkezŖ gazd§k sz§m§ra 

kedvez, nehez²tve ezzel a fiatal 
mezŖgazdas§gi termelŖk fºldv§s§rl§si 

lehetŖs®g®t. Ennek alapj§n a fiatal 

gazd§k fºldhºz jut§si lehetŖs®gei 
korl§tozottabb§ v§ltak. 

¶ Milyen ind²ttat§sb·l ®s milyen §gazattal 
kezdett el foglalkozni a fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖ, valamint annak 

vizsg§lata, hogy a kezdeti ind²ttat§s 

hogyan befoly§solja, befoly§solja-e a 

jºvŖbeni, gazd§lkod§sra vonatkoz· 

terveit? 

¶ Mely v®lt vagy val·s t®nyezŖk 

befoly§solj§k, korl§tozz§k a jºvŖbeni 

termŖfºldv§s§rl§s lehetŖs®g®t? 

¶ Hogyan alakul az egy¿ttmŤkºd®si sz§nd®k 
a gazd§k kºzºtt ®s milyen okok 

h¼z·dhatnak az egyes v§laszok mºgºtt? 

¶ Milyen ismerts®ggel, tapasztalatokkal, 

benyom§sokkal rendelkeznek a k¿lºnbºzŖ 

p§ly§zatokr·l ï fiatal gazda p§ly§zat, 

tanyafejleszt®si p§ly§zat ï a fiatal gazd§k? 

¶ A fiatal gazda §ltal vitt gazdas§g hozz§ 
tud-e j§rulni ahhoz, hogy a kºzvetlen 

csal§dnak vagy a kºrny®kben ®lŖknek 

munk§t adjon, ez§ltal seg²t-e helyben 

tartani a vid®ki lakoss§got, csºkkentheti-e 

a telep¿l®s elºreged®s®nek m®rt®k®t? 

¶ Milyen okok h¼z·dhatnak a mºgºtt, hogy 
egyre kev®sb® n®pszerŤ a fiatalok sz§m§ra 

a mezŖgazdas§g, valamint az idŖsebb 

gazd§k mi®rt nem tudj§k vagy mi®rt nem 

akarj§k §tadni a gazdas§got a fiatalabb 

gazdanemzed®knek? 

Keresztt§bla elemz®s 

Interj¼ 

C3: Az elŖzŖekbŖl kiindulva a fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖk §ltal vezetett 

mezŖgazdas§gi ¿zemek szerep®nek 

meghat§roz§sa a vizsg§lat t§rgy§t k®pezŖ ter¿let 

t§rsadalmi ®s gazdas§gi fejletts®g®nek 

alakul§s§ban. 

 

Forr§s: saj§t szerkeszt®s, 2017.
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3.1.2. A Homokh§ts§g bemutat§sa, saj§toss§gai 

Magyarorsz§g kist§jai az adott ter¿letre jellemzŖ t§jk®pi megjelen®s, t§jalkot· elem vagy 

az adott ter¿leten foly· tev®kenys®g alapj§n hat§rolhat· le. A t§ji ®rt®kek megszŤn®s®t 

vesz®lyeztetik a hagyom§nyos m·dszerek t§mogat§s§nak hi§nya, a vid®k n®pess®gmegtart· 

k®pess®g®nek hanyatl§sa ®s eln®ptelened®s®nek folyamata (PĆLV¥LGYI ï CSETE, 2012). 

A Homokh§ts§g kiterjed®se megkºzel²tŖleg 10000 km
2
ït tesz ki, mely 117 telep¿l®st foglal 

mag§ban. (Kor§bbi kutat§sokban (GLATZ - CSATĆRI, 2004., FARKAS, 2006.) 104 

telep¿l®st soroltak a Homokh§ts§ghoz, de a leg¼jabb felm®r®sek a 117 telep¿l®st tartj§k 

elfogadottnak.) Nagyobb r®sze a Duna-Tisza kºzi s²kvid®k kist§jain ter¿l el, de vel¿k nem 

teljesen azonos. A Duna-Tisza kºze vagy a Kiskuns§g r®szek®nt is emlegetik, azonban 

Magyarorsz§g term®szeti t§jainak rendszertani feloszt§s§ban nem szerepel, ²gy a vizsg§lt 

t®rs®g nem illeszthetŖ egyik klasszikus t§jbeoszt§si kateg·ri§ba. A t®rs®g kºzigazgat§silag 

sem egy®rtelmŤen lehat§rolhat·. Legnagyobb r®sze B§cs-Kiskun megy®ben tal§lhat·, 

azonban jelentŖs r®szei §tny¼lnak Pest ®s Csongr§d megy®kbe is (16. §bra). Gyakran 1-1 

telep¿l®st is kett®szel, mivel a telep¿l®s m§sik r®sze, m§r nem hordozza mag§ban a tipikus, 

h§ts§gra jellemzŖ jegyeket. A Homokh§t egyszerre mondhat· term®szeti k®pzŖdm®nynek ®s 

ember §ltal §talak²tott Ăkult¼rt§jnakò is, hiszen jelenlegi megjelen®s®t, form§j§t a tºrt®nelem 

®s az itt ®lŖ lakoss§g is form§lta, alak²totta (KOVĆCS A. D., 2004). CSATĆRI (2006) a 

Homokh§ts§g ter¿let®n, a Duna-Tisza kºz®n kialakul· talajv²zszint-s¿llyed®s kedvezŖtlen 

hat§sainak m®rs®kl®s®t c®lz· korm§nyzati programok ¼n. beavatkoz§si ter¿leteit ®rti. 

Kutat§som sor§n a magyarorsz§gi t§jkatasztert alkalmazva, annak seg²ts®g®vel hat§roltam le a 

t®rs®get. 

 
16. §bra: A Homokh§ts§g ter¿leti elhelyezked®se, kiterjed®se 

Forr§s: KOVĆCS ET AL. (2017) 
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Hamvas B®la ¥t g®niusz (1988. 28-29.o.) c²mŤ munk§j§ban ²gy v®lekedik az alfºldi t§jr·l: 

ĂValami nem k¿lsŖ, hanem belsŖ k®nyszer van itt, ami a mozg§s szabads§g§t 

megakad§lyozza. A mozg§s®t, a gondolkod§s®t ®s a cselekv®s®t ®s az elhat§roz§s®t. Az Alfºldi 

v²zhi§nyban ®l. Aki tudja, hogy a v²z milyen ºsszef¿gg®sben §ll a munk§val ®s a 

tev®kenys®ggel, a v§llalkoz§ssal ®s k®pzelettel, sŖt a vid§ms§ggal ®s a gondolkoz§ssal, sŖt az 

ismeretre val· szomj¼s§ggal ®s a bºlcsess®ggel, az az alfºldi ember v®rm®rs®klet®bŖl sokat 

meg®rt. Ahol kev®s a v²z, ott az element§ris ŖstŤz d¿he uralkodik, amit sivatagnak neveznek, 

®s ez a sz§raz ®s perzselŖ hŖs®g ®s a metszŖ fagy az, ami az Alfºldºn uralkodik.ò Csat§ri 

(2009) soraiban ²gy olvashatunk a Homokh§ts§gr·l:ĂA Duna a j®gkorszak v®g®n meredeken 

d®lre fordult, s a sz®l munk§ja r®v®n alakult ki a k®t foly· kºzºtti Kiskuns§g saj§tos, 

homokbuck§kkal is tark²tott, igen v§ltozatos t§ja. Geogr§fusok vallj§k: a Duna-Tisza kºze az 

alfºldi t§jr®szletek Ăesszenci§jaò. A Duna menti Solti-s²k tºk®letes, asztallap simas§g¼ 

feltºltºtt s²ks§g, d®len B§cska lºszºs ter¿lete k®t orsz§gban is a legkiv§l·bb termŖfºldet 

biztos²tja, m²g a kºz®psŖ Homokvid®k egykori szikes tavaival, bor·k§s erdŖs®geivel, f¿ves 

puszt§ival, k¿lºnleges ®lŖvil§g§val ma is a Kiskuns§gi Nemzeti Park leg®rt®kesebb v®dett 

ter¿leteit is jelentik.ò (CSATĆRI, 2009. 78.o.). 

A vizsg§lt ter¿leti egys®g adotts§gai kiv§l·ak egyes speci§lis nºv®nyfajt§k, gy¿mºlcs- ®s 

szŖlŖtermeszt®s szempontj§b·l. Mintegy 40-50 m®terrel magasabban ter¿l el, mint a Duna 

·holoc®n §rtere. A Duna a hordal®kk¼p anyag§t a pleisztoc®n ®s a holoc®n korszakban 

halmozta fel. Felsz²n®nek nagy r®sz®t homok bor²tja. A homokot az ®szaki ®s ®szak-nyugati 

szelek a W¿rm korszakban a dunai hordal®kk¼pb·l ®s ¿led®kekbŖl f¼jta ki. Ekkor m®g a 

fut·homok nem volt jellemzŖ, mert a Duna ment®n vizenyŖs l§pok helyezkedtek el, melyek 

megg§tolt§k a fut·homok kialakul§s§t ®s mozg§s§t. A k®sŖbbiekben a buck§k kºzºtt rossz 

lefoly§s¼, keskeny m®lyed®sek keletkeztek, melyekben szikes ter¿letek alakultak ki. F®lig 

kºtºtt fut·homok figyelhetŖ meg Izs§k, Ćgasegyh§za, F¿lºph§za, B·csa kºrzet®ben, valamit 

R®m ®s Illancs kºrzet®ben. A homok a XVI. sz§zadban kezdett el mozogni ®s a XVII. 

sz§zadban tov§bb fokoz·dott a legeltet®ses §llatteny®szt®s kºvetkezt®ben. A sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®s egyre nagyobb ter¿leteket vont mŤvel®s al§, mely a homok tov§bbi 

mozg§s§t eredm®nyezte (KRAJKč ï M£SZĆROS, 1984). A XVIII. sz§zad v®g®tŖl a 

homokh§ti emberek folyamatos k¿zdelmet folytattak a homok megkºt®s®®rt, fŖk®nt legeltetŖ 

§llattart§st folytattak a XIX. sz§zad v®g®ig (BELUSZKY, 2001). Az Alfºld e n®ptelennek 

mondhat· t§j§ra a XIII. sz§zadban ®rkeztek a kunok. Az eredetileg kºz®p-, ®s kisfalvakb·l 

§ll· telep¿l®s§llom§nya a XV-XVI. sz§zadban a tºrºk megsz§ll§s alatt veszett oda. A 

retteg®sben tartott lakoss§g a kºrny®kbeli nagyobb v§rosokban telepedett le, amelyekbŖl a 

XIX. sz§zad derek§t·l egy egyedi agr§r- ®s tany§s sz·rv§nyokb·l §ll· telep¿l®skult¼ra 

fejlŖdºtt. A nom§d ®s f®lnom§d p§sztorkod§s hely®be a fut·homokot megkºtŖ szŖlŖ- ®s 

gy¿mºlcstermeszt®s, kertkult¼ra l®pett, majd ezekre alapozva megjelent az ®lelmiszeripar, 

k®zmŤipar ®s agr§rkutat§s.  

3.1.3. A sz§razod§s jelens®ge a Duna-Tisza kºz®n 

Az Alfºldre, azon bel¿l is a Duna-Tisza kºz®re jellemzŖ sz§razod§si folyamat az 1980-as 

®vek m§sodik fel®ben erŖsºdºtt fel a csapad®khi§ny ®s az egyes antropog®n t®nyezŖk 

hat§s§ra. Ha a csapad®k ak§r tºbb ®ves, ®vtizedes hi§nya jelentkezik, megkezdŖdik a talaj 

§talakul§sa. A talajv²zszint csºkken®se a mezŖgazdas§gban gazd§lkod§si neh®zs®geket 

eredm®nyezett ®s v§ltoz§sokat okozott a ter¿let ®lŖvil§g§ban is (RAKONCZAI ï KOVĆCS, 

2006). Az asz§ly v®letlenszerŤen kialakul·, de ism®tlŖdŖ term®szeti jelens®g, amely az adott 

ter¿leten az ®lŖvil§g ®s a t§rsadalom sz§m§ra jelentŖs ®s tart·s v²zhi§nyt okoz ®s ennek 

hat§s§ra jelentŖs k§rok keletkeznek az ®letfelt®telekben ®s az ®letminŖs®g fennmarad§s§ban. 

ElsŖsorban a nºv®nyvil§got, a gazdas§gi §gazatok kºz¿l a mezŖ- ®s erdŖgazdas§got s¼jtja, de 
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minden ®lŖl®nyre kedvezŖtlen hat§ssal van, ²gy jelentŖs gazdas§gi, szoci§lis ®s kºrnyezeti 

k§rokat okoz (VERMES, 2006). 

A kºz®pkorban a mŤvel®s kiterjeszt®s®vel az Alfºldºn a nagyobb erdŖfoltokat is kiirtott§k, 

mely hozz§j§rult a sz§raz mikrokl²ma kialakul§s§hoz (BERNĆT ï ENYEDI, 1961). A 

Homokh§ts§g probl®m§ir·l 2004-ben konferenci§t szervezett a Fºldhaszn§lati ®s 

V²zgazd§lkod§si Strat®giai Nemzeti Bizotts§g ®s a B§cs-Kiskun megyei ¥nkorm§nyzat, ahol 

Glatz Ferenc elmondta, hogy a region§lis probl®m§k kºz¿l a Homokh§ts§g probl®m§i a 

legfontosabbak, melyben a megold§s kulcsa a gazd§lkod§si strukt¼rav§lt§sban keresendŖ. A 

konferencia r®sztvevŖ hangs¼lyozt§k, hogy a helyi adotts§gok ®sszerŤ haszn§lat§ra, a helyi 

tud§sra, a szomsz®dos megy®kkel tºrt®nŖ ºsszehangolt ter¿letfejleszt®si tervre van sz¿ks®g, 

melyben a v²zgazd§lkod§si strat®gia kiemelt szerephez jut (LĆNG et al., 2006). 

A K§rp§t-medence ®ghajlat§ban bekºvetkezett v§ltoz§sokr·l sz§mos nemzetkºzi ®s 

magyarorsz§gi aktu§lis ®ghajlati ®s v²z¿gyi tanulm§ny sz§molt ®s sz§mol be. A FAO 

(Egyes¿lt Nemzetek Szervezet®nek £lelmez®s¿gyi ®s MezŖgazdas§gi Szervezete; Food and 

Agriculture Organization of the United Nations) hossz¼ t§v¼ elŖrejelz®s®ben f®lsivatagi 

ºvezett® nyilv§n²totta a Duna-Tisza kºz®t. A szakemberek ®s a kutat·k egyet ®rtenek abban, 

hogy az orsz§gban a Homokh§ts§g ter¿let®n ®rezhetŖ legink§bb az ®ghajlatv§ltoz§s 

(FARKAS ï KOVĆCS, 2006). A jºvŖre vonatkoz· elemz®sek pedig az elsivatagosod§s 

t®ny®re h²vj§k fel a figyelmet. Az ut·bbi 130 ®v meteorol·giai vizsg§latai azt mutatt§k, hogy 

a csapad®k mennyis®ge ebben az idŖszakban §tlagosan ®vente majdnem 1 millim®ternyit 

csºkkent, vagyis ºsszesen 80-100 millim®ternyit. A konkr®t okokat, melyek bizonyosan 

szerepet j§tszhattak a csapad®k mennyis®g®nek csºkken®s®ben, m®g nem tudjuk megnevezni. 

Az ®ghajlat-v§ltoz§si modellek vizsg§latai alapj§n a Ăsz§razod§sò a jºvŖben tov§bb 

fokoz·dik, hat§sa egyre ink§bb ®rz®kelhetŖv® v§lik. A magyarorsz§gi kutat·k v®lem®nye 

alapj§n f®lsivatagr·l m®g elhamarkodott lenne besz®lni, de a sztyeppesed®s jelei m§r 

megmutatkoztak, megfigyelhetŖek. A szikes ®lŖhelyek pusztulnak, egyes tavakban ®vtizedek 

·ta eltŤnt a v²z (Kondor-t·, Sz²v·s ®s Szappan sz®k, Szappanos-t·). Sz§munkra is egyre 

jobban megfigyelhetŖ a forr· ny§r ®s hidegebb t®l. A FAO szerint a sz§razod§s 

megjelen®s®ben megnevezhetŖ okok a glob§lis kl²mav§ltoz§sban ®s a helytelen 

agr§rgazd§lkod§sban keresendŖek. 

A Homokh§ts§g figyelemre m®lt· term®szeti kincsei az 1975-ben alap²tott Kiskuns§gi 

Nemzeti Park ter¿letein figyelhetŖek meg. A nemzeti park ter¿let®nek k®tharmad r®sz®t 

Bioszf®ra Rezerv§tumk®nt tartj§k nyilv§n. Szikes tavai ®s az izs§ki Kolon-t· pedig a Ramsari 

Egyezm®ny tekintet®ben nemzetkºzi jelentŖs®gŤ vadvizes ®lŖhely. A hagyom§nyos 

gazd§lkod§s kialakul§sa ®s a jellemzŖ tanyai ®letforma jelentŖs szerepet j§tszott a kiskuns§gi 

t§j mai k®p®nek form§l§s§ban. A hagyom§nyos gazd§lkod§si form§k, a saj§tos t§jk®pi ®rt®kek 

fenntart§sa ®rdek®ben kiemelendŖ az alfºldi csal§dok ezrei sz§m§ra fontos Ăsorsk®rd®sò a 

tanyavil§g megŖrz®se, fenntart§sa. A tany§s telep¿l®sforma t§mogat§sa, a k¿lter¿leteken ®lŖ 

kºzºss®gek seg²t®se az eg®sz t§rsadalom sz§m§ra kiemelt feladat, hiszen a tany§kon ®lŖk 

fenntartj§k azt a saj§tos kºrnyezetet, ami a tanyasi ®letform§ra jellemzŖ (KOVĆCSA. D., 

2004). GLATZ (2010) azonban munk§j§ban azt ²rja, nem biztos, hogy a tany§k §ltal ny¼jtott 

kºr¿lm®nyek megfelelnek a mai emberi elv§r§sainak. ĂA homok-puszt§k ¿zenete teh§t a XXI. 

sz§zadra: megtartani a t§jat a benne ®lŖ emberrel ®s a m§r szinte egyed¿l§ll· ®lŖvil§ggal 

egy¿ttò (KOVĆCS, 2004). A v²zell§t§s kisz§m²thatatlans§ga ®s az ebbŖl levezethetŖ 

kedvezŖtlen folyamatok s¼lyos kºrnyezeti ®s t§rsadalmi probl®m§kat okozhatnak. A vizsg§lt 

ter¿leten megfigyelhetŖ a biodiverzit§s csºkken®se, a t§ji homogeniz§ci·, fokoz·dik a 

periferiz§l·d§s, megjelenik a kirekesztetts®g ®s az elv§ndorl§s probl®m§ja is. A v²zhi§ny 

jelens®ge ºsszef¿gg a fenntarthat· gazd§lkod§ssal, a vid®kfejleszt®ssel, a telep¿l®stervez®si 

feladatokkal, a t§rsadalmi ®s szoci§lis kih²v§sokkal is (KOVĆCS et al., 2017). 
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Magyarorsz§g K§rp§t-medenc®n bel¿li elhelyezked®se sz§mos t®nyezŖre kihat§ssal van, ak§r 

t§ji-, ®ghajlati, gazd§lkod§si vagy t§rsadalmi szempontokat vesz¿nk figyelembe. CSATĆRI 

(2009) a t®rs®g kºrnyezeti, gazdas§gi ®s t§rsadalmi kih²v§sait ºsszefoglalva arra h²vja fel 

figyelmet, hogy rendszerszeml®letŤ megkºzel²t®ssel kell ®rt®kelni a t®rs®g probl®m§it (17. 

§bra). 

 

17. §bra: A Homokh§ts§g probl®m§inak fŖ t®nyezŖi 

Forr§s: CSATĆRI (2009) cikke alapj§n KOVĆCS et al. (2017)., saj§t ford²t§s 2018. 

 

JANKč (2014) m§s ter¿leten, zalai ®s hajd¼s§gi gazd§lkod·kkal folytatott interj¼k alapj§n 

mutatta be az ®ghajlatv§ltoz§s ®rz®kel®s®nek fŖbb faktorait. Az interj¼k elk®sz²t®se ut§n arra a 

kºvetkeztet®sre jutott, hogy az ®ghajlatv§ltoz§s idŖbelis®g®t k¿lºnbºzŖen ®rz®kelt®k az 

alanyok. N®h§ny ®vtŖl kezdve tºbb ®vtizedre tett®k az ®ghajlat megv§ltoz§s§nak kezdet®t, ez 

mutatja az idŖbelis®g szubjekt²v meg²t®l®s®t. Olyan probl®mak®nt tekintettek az 

®ghajlatv§ltoz§sra ®s ebbŖl eredŖen a kl²mav§ltoz§sra, amely ellen egy ember tev®kenys®ge 

nem sokat sz§m²t.  

Egyet kell, hogy ®rtsek RAKONCZAI ®s LADĆNYI (2010) mŤv®ben foglaltakkal, 

miszerint a ter¿let®n gazd§lkod·knak egy r®gi gyakorlattal is szak²tani kell: Ăezt ap§m ®s 

nagyap§m is ²gy csin§lta, j·l csin§lta, teh§t nekem is ezt kell folytatnomò. A megv§ltoz· 

kl²ma egy ¼j mezŖgazdas§gi gyakorlatot kºvetel, amit a t®rs®g fiatal gazd§inak 

figyelembe kell venni¿k. 
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3.1.4. A Homokh§ts§g gazdas§gi, t§rsadalmi kºrk®pe  

 

A Homokh§ts§g kialakul§s§ban kºzrej§tszott a tºrt®nelem mellett az itt ®lŖ lakoss§g is. A 

megmŤvelt ter¿letek a tat§rj§r§st kºvetŖen v§ltak puszt§v§, az addig m§r kialakult 

telep¿l®sh§l·zat is megsemmis¿lt. Az erdŖk kiv§g§sa ®s a mezŖv§rosokban kialakult 

§llattart§s elŖseg²tette a talaj er·zi·j§t. A foly·szab§lyoz§sok, erdŖtelep²t®sek, a tany§k 

kialakul§sa, a nagy¿zemi gazd§lkod§s ®s a szuburbaniz§ci· is hozz§j§rult a t§j jelenlegi 

§llapot§nak form§l·d§s§hoz. Az 1960-2015 kºzºtti m®r®sek alapj§n a legnagyobb 

csapad®kcsºkken®s tavasszal ®rz®kelhetŖ a vizsg§lt t®rs®gben. MegnŖttek az idŖj§r§si 

sz®lsŖs®gek, melyek kedvezŖtlen¿l hatnak az agr§rtermel®sre. Az idŖj§r§s v§ltoz®konys§ga, 

viszontags§gai az 1980-as ®vektŖl v§ltak megfigyelhetŖv®, melynek hat§sa mind term®szeti, 

mind t§rsadalmi-gazdas§gi oldalr·l jelentŖs (FARKAS ï KOVĆCS, 2006). 

A vizsg§lt t®rs®g®re jellemzŖ, hogy kifejezetten gyenge minŖs®gŤ termŖfºldek vannak. Ennek 

ellen®re az ott ®lŖ emberek a fºldmŤvel®s kedvezŖbb form§it pr·b§lt§k megtal§lni. 

Gy¿mºlcs- ®s szŖlŖtermeszt®ssel, sz§nt·fºldi zºlds®gkult¼r§k termeszt®s®vel, majd 

primŖrzºlds®g termeszt®ssel is foglalkoztak. M§s rossz termŖhelyi adotts§g¼ t®rs®gekre ezek 

nem jellemzŖek, ez®rt a Homokh§ts§g pozit²v p®ld§nak tekinthetŖ (KOVĆCS, 1996). A 

H§ts§g egy egyedi t§j, amelyre jellemzŖ a mezŖgazdas§g sz§m§ra kiv§l· klimatikus ®s 

termŖfºld adotts§gok, ºsszef¿ggŖ tany§s telep¿l®sszerkezet, kiemelkedŖ t§ji ®rt®kek 

(fut·homok, Ŗsbor·k§s, szikes tavak stb.). A ter¿letre jellemzŖ a csapad®kf¿ggŖs®g, a 

leszakad·, eln®ptelenedŖ, elsivatagosod· t§j, mely a lakoss§g elv§ndorl§s§t, elºreged®s®t 

vonja, vonhatja maga ut§n (TERRA STUDIO ï ĆBKSZ KONZORCIUM, 2007).  

Egyre nagyobb ter¿let maradt term®szetes takar· n®lk¿l, felsz§ntott§k az Ŗsgyepet, majd 

ellenŖrizetlen¿l ®s korl§tok n®lk¿l haszn§lt§k a vizet, korszerŤtlen¿l ºntºztek ®s ºntºznek a 

mai napig. Az Alfºldre elŖszºr a trianoni b®keszerzŖd®st kºvetŖen, majd m§sodszor az 1960-

as ®vekben figyelt fel a magyar t§rsadalom. Mindk®t idŖszak ®lelemtermel®si ®s term®szet-

§talak²t· tev®kenys®ggel p§rosult (GLATZ - CSATĆRI, 2004).  

A vizsg§lt ter¿let a XX. sz§zad elsŖ fel®ben kezdte elvesz²teni agr§rpiacait, majd a 

szocializmus idŖszak§ban h§tt®rbe szorult. Az 1980-as ®vek elsŖ fel®ben kiemelt fontoss§g¼ a 

mezŖgazdas§g, kiemelt jelentŖs®gŤ a mezŖgazdas§gb·l val· meg®lhet®s. A XXI. sz§zadban 

Ă§tmeneti t§jnakò nyilv§n²tott§k. A mezŖgazdas§gban a tulajdoni viszonyok ugyan 

megv§ltoztak, de ®rdemi meg¼jul§sr·l nem besz®lhet¿nk (CSATĆRI, 2009). A Homokh§ts§g 

Pest megyei r®sz®re jellemzŖ a kedvezŖtlen adotts§gok, a csek®ly t§ji k¿lºnbs®gek, melyek 

egyet jelentenek a kert®szetek ®s az itt kialakult mag§ngazdas§gok szerep®vel (BIHARI et al., 

1996). Pest megye zºlds®g-®s gy¿mºlcstermŖ kºrzeteiben, tºbbek kºzºtt a Homokh§ts§gon is 

fennmaradt a piaci ®rt®kes²t®sre berendezkedett friss zºlds®g- ®s gy¿mºlcstermel®s. Ez annak 

kºszºnhetŖ, hogy a szocializmus idŖszak§ban a zºlds®gtermeszt®s l®nyeg®ben a 

mag§ngazd§lkod§s keretein bel¿l maradt, valamint a gy¿mºlcstermeszt®sben a nyolcvanas 

®vekben a szakcsoporti forma volt jellemzŖ, ami az ¿ltetv®nyek mag§ntulajdon§t tette 

lehetŖv® (HAMAR et al., 2002).  

A v²zhi§ny jelentŖs hat§ssal van az agr§rtermel®sre, a fokozott felmeleged®s kºvetkezt®ben 

pedig megnŖ a mezŖgazdas§g, a telep¿l®si iv·v²z ell§t§s ®s ipar ig®nye a v²z®rt. A 

Homokh§ts§g ter¿letein egy instabil t§jhaszn§lat alakult ki, mely igen kedvezŖtlen hat§sokat 

eredm®nyezett. A mŤvel®si §gak jelentŖsen megv§ltoztak, a sz§nt·k ®s a szŖlŖter¿letek 

csºkkentek az erdŖk ®s a mŤvel®s al·l kivont ter¿letek jav§ra.  Az erdŖtelep²t®sek 

kedvezŖtlen hat§st gyakoroltak a v²zh§ztart§sra ®s t§jhaszn§latra. A 2000-es ®vekben a 

ter¿lethaszn§lat alak²t§s§nak eredm®nyek®ppen 1 milli· hekt§r sz§nt·fºldet vontak ki a 

termel®sbŖl, melybŖl 700.000 hekt§ron erdŖ telep¿lt, a marad®k 300. 000 hekt§ron pedig a 

gyeptelep²t®s kapott szerepet (KOVĆCS et al., 2017). 
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Az Alfºldre jellemzŖ tany§s t®rs®gek ®s annak k¿lter¿leti lakoss§ga jellemzŖen a Kiskuns§g 

®s a Homokh§ts§g ter¿let®n maradtak fent. A kºzs®gek k¿lter¿leti r®sz®n egyszerre figyelhetŖ 

meg a pusztul§s ®s az §t®p¿l®s, a tradicion§lis mezŖgazdas§g ®s az ¼j lak·-pihenŖ funkci·t 

betºltŖ ®p¿letek sora, valamint a gazdags§g ®s a szeg®nys®g jelens®ge. Az itt l®trejºtt t®rbeli 

®s telep¿l®si folyamatok meglehetŖsen ºsszetettek, ir§ny²thatatlanok ®s zavarosak. Az 

®vtizedek ·ta csºkkenŖ talajv²zszint s¿llyed®s hozz§j§rul az eln®ptelened®shez. A 

Homokh§ts§g k¿lter¿leti §talakul§si m®rlege negat²v k®pet mutat. A tany§s t®rs®g 

eln®ptelened®se ®s az elsivatagosod§s jelens®ge s¼lyos kºrnyezeti vesz®lyeket rejt mag§ban 

(CSATĆRI, 2006).  

JellemzŖ az elºregedŖ n®pess®g, a fiatalok elv§ndorl§sa, a magas munkan®lk¿lis®g, a szoci§lis 

elesetts®g ®s megjelent a vid®ki bŤnºz®s. Az ®ghajlatv§ltoz§s a homokh§ts§g ter¿letein 

legink§bb megfigyelhetŖ, melynek okai a kl²mav§ltoz§sban ®s a helytelen 

ter¿lethasznos²t§sban keresendŖek (FARKAS ï KOVĆCS, 2006).  

Ha a v²zhi§ny m®rs®kl®s®re nem sz¿letik megold§s, akkor a jºvŖben tov§bb csºkken a 

Homokh§ts§g lakosainak sz§ma, az itt gazd§lkod·knak pedig a mezŖgazdas§g nem fog biztos 

meg®lhet®st ny¼jtani.  

FARKAS ®s KOVĆCS (2006) a legfŖbb szoci§lis probl®m§kat ®s h§tr§nyokat a kºvetkezŖ 

felsorol§ssal ºsszegezte, mely a Homokh§ts§g, azon bel¿l is fŖk®nt a tany§kon ®lŖk 

t§rsadalm§t vesz®lyezteti: 

¶ elv§ndorl§s;  

¶ elºregedŖ t§rsadalom, seg²ts®g n®lk¿l marad· idŖs lakosok; 

¶ halmozott t§rsadalmi h§tr§nyokkal k¿zdŖ csal§dok; 

¶ devianci§k (alkoholizmus, bŤnºz®s, ºngyilkoss§g); 

¶ csal§db·l kiemelt, §llami gondoz§sba vett gyermekek magas ar§nya; 

¶ szoci§lis okokb·l kikºtºzŖ csal§dok; 

¶ rossz eg®szs®g¿gyi ®s higi®nes mutat·k 

¶ tanyai lakosok h§tr§nyos megk¿lºnbºztet®se a munkaerŖpiacon; 

¶ feketemunka, tart·s ®s tºbbgener§ci·s munkan®lk¿lis®g; 

¶ alacsony iskolai v®gzetts®g, analfab®tizmus; 

¶ int®zm®nyek t§vols§ga; 

¶ t§rsadalmi h¼z·erŖvel rendelkezŖ, k®pzett emberek hi§nya; 

¶ a kor§bbi tanyakºzs®gek felboml§sa. 

A Homokh§ts§g n®h§ny jellemzŖ adata  

A Homokh§ts§g 117 telep¿l®s®bŖl a mai napig a falvak (76,92%) vannak t¼ls¼lyban ®s a 

k¿lter¿leti lak·n®pess®g ar§nya (16,08%) is jelentŖs (17. t§bl§zat). 

17. t§bl§zat: A Homokh§ts§g telep¿l®sei, lak·n®pess®ge, k¿lter¿leti n®pess®ge (sz§m ®s 

%) 

Jog§ll§s 

szerint 

Telep¿l®sek Lak·n®pess®g K¿lter¿leti n®pess®g K¿lter¿leti 

n®pess®g ar§nya 

% 
sz§ma 

db 

megoszl§sa 

% 

sz§ma 

fŖ 

megoszl§sa 

% 

sz§ma 

fŖ 

megoszl§sa 

% 

Falvak 

(kºzs®gek) 
90 76.92 201149 32.32 48547 48.48 24.13 

V§rosok 27 23.08 421205 67.68 51577 51.51 12.24 

¥sszesen 117 100.00 622354 100.00 100124 100.00 16.08 

Forr§s: KSH Helys®gn®vt§r, 2017. adatai alapj§n saj§t sz§m²t§s 
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A mezŖgazdas§gi foglalkoztatottak sz§m§t tekintve elmondhat·, hogy a t®rs®gben m®g 

mindig fontos szerepet tºlt be a mezŖgazdas§g, az itt ®lŖk jelentŖs sz§m§nak a mai napig 

kiemelt meg®lhet®si forr§st biztos²t (18. t§bl§zat). 

18. t§bl§zat: A Homokh§ts§g mezŖgazdas§gi foglalkoztatottjai (sz§m ®s %) 

Jog§ll§s 

szerint 

Foglalkoztatottak 

sz§ma - 

MezŖgazdas§g ®s 

erdŖgazd§lkod§s 

2011 

Foglalkoztatottak 

ar§nya - 

MezŖgazdas§g ®s 

erdŖgazd§lkod§s 

2011 (%) a 

foglalkoztatottak 

sz§m§hoz 

viszony²tva 

Regisztr§lt 

v§llalkoz§sok sz§ma 

mg., erd®szet, 

hal§szat 

sz§ma 

fŖ 

megoszl§sa 

% 

sz§ma 

db 

megoszl§sa 

% 

Falvak 13 785 54.07 17.89 27141 48.83 

V§rosok 11709 45.93 6.95 28438 51.17 

¥sszesen 25 494 100.00 10.38 55579 100.00 

Forr§s: KSH N®psz§ml§l§s 2011. ®s TeIR, 2015. adatai alapj§n saj§t sz§m²t§s 

 

Mind a lak·, mind pedig a k¿lter¿leti n®pess®get tekintve kiemelkedik B§cs-Kiskun megye, 

de a k¿lter¿leti n®pess®g ar§nya Csongr§d megy®ben volt a legmagasabb a 2017-es adatok 

alapj§n (19. t§bl§zat). 

19. t§bl§zat: A Homokh§ts§g megy®nk®nti telep¿l®sei, lak·n®pess®ge, k¿lter¿leti 

n®pess®ge (sz§m ®s %) 

Megy®k 

szerint 

Telep¿l®sek Lak·n®pess®g K¿lter¿leti n®pess®g K¿lter¿leti 

n®pess®g 

ar§nya 

% 

sz§ma 

db 

megoszl§sa 

% 

sz§ma 

fŖ 

megoszl§sa 

% 

sz§ma 

fŖ 

megoszl§sa 

% 

B§cs-Kiskun  72 61.53 371705 59.54 60569 60.49 16.29 

Csongr§d 17 14.52 56368 9.02 19901 19.87 35.3 

Pest 28 23.93 196201 31.42 19654 19.62 10.01 

¥sszesen 117 100.00 624274 100.00 100 124 100.00 16.03 

Forr§s: KSH Helys®gn®vt§r, 2017. adatai alapj§n saj§t sz§m²t§s 

A mezŖgazdas§gi foglalkoz§s¼ak sz§ma B§cs-Kiskun megy®ben, de ar§nyukat tekintve 

Csongr§d megy®ben volt a legmagasabb. A mezŖgazdas§gi v§llalkoz§sok sz§m§nak 

tekintet®ben B§cs-Kiskun megye jeleskedett (20. t§bl§zat). 

20. t§bl§zat: A Homokh§ts§g megy®nk®nti telep¿l®sei, lak·n®pess®ge, k¿lter¿leti 

n®pess®ge (sz§m ®s %) 

Jog§ll§s 

szerint 

Mg-i foglalkoz§s¼ak Mg-i foglalkoz§s¼ak 

ar§nya  

%  

Mg-i v§llalkoz§sok K¿lter¿leti n®pess®g 

ar§nya 

% 
sz§ma 

fŖ 

megoszl§sa 

% 

sz§ma 

db 

megoszl§sa 

% 

B§cs-

Kiskun 
17 514 60.67 13.36 2 274 61.15 6.39 

Csongr§d 7 726 26.76 28.18 795 21.38 9.63 

Pest 3 629 12.57 7.11 650 17.48 4.39 

¥sszesen 28 869 100.00 13.78 3 719 100.00 6.34 

Forr§s: KSH N®psz§ml§l§s 2011. ®s KSH Helys®gn®vt§r 2017.adatai alapj§n saj§t sz§m²t§s 
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3.2 M·dszer 

 

A m·dszerek tekintet®ben kutat§somban kvalitat²v ®s kvantitat²v m·dszereket 

k¿lºnbºztetek meg. A kvalitat²v kutat§s (minŖs®gi) megk®rdez®s®nek form§ja a m®lyinterj¼ 

k®rd®sek voltak, melyeket nem lehet sz§mszerŤs²teni, ez alapj§n nem lehet §ltal§nos 

kºvetkeztet®seket levonni. A kvalitat²v (mennyis®gi) kutat§s eredm®nyei sz§mszerŤs²thetŖek, 

§ltal§nos²that·ak a vizsg§lt alapsokas§gra ®s az adatok statisztikai m·dszerekkel 

elemezhetŖek. A kvalitat²v ®s kvantitat²v kutat§st egym§s mellett ®s nem egym§s helyett 

®rdemes elv®gezni (SAJTOS ï MITEV, 2007). 

 

3.2.1. A minta ºsszet®tele ®s a mintav®telez®s szempontjai  

 

A t®ma szakirodalm§nak feldolgoz§sa, §ttekint®se mellett a gyakorlatban tapasztalhat· 

neh®zs®gek felt§r§s§ban az ºn§ll·an v®gzett empirikus kutat§s ny¼jthat seg²ts®get, mely 

bebizony²tja vagy elveti a megfogalmazott ®s v®lt feltev®seimet.  

Az empirikus elemz®sem eredm®nyei elsŖsorban k®rdŖ²ves megk®rdez®s (2. sz§m¼ 

mell®klet), m§sr®szt szem®lyes interj¼k alapj§n k®sz¿ltek. A k®rdŖ²v k®rd®sei ut§n tettem fel 

az ®rintett t®m§hoz, t®makºrhºz aktu§lisan kapcsol·d· m®lyinterj¼ k®rd®seket. 

Vizsg§latom kiindul·pontja volt, hogy 40 ®vesn®l nem idŖsebb Homokh§ts§gon gazd§lkod· 

gazd§kat vonjak be a felm®r®sbe az anyagban r®szletesen kifejtett kutat§si ter¿leten. A 

korcsoport kijelºl®s®t a KSH ®s AGRYA kºzºs kutat§s§nak az alapja adta, mivel az AGRYA 

egyes¿letben - a nemzetkºzi gyakorlatt·l elt®rŖen ï a 40 ®v alattiakat tekintik fiatal 

gazd§lkod·knak. 

Fontos volt sz§momra, hogy olyanok is beleker¿ljenek a mint§ba, akik fiatal gazda p§ly§zat 

keret®ben val·s²tj§k/val·s²tott§k meg gazdas§gukat, akik adott esetben minden h§tt®r n®lk¿l 

kezdtek mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel foglalkozni. A c®lcsoport kiv§laszt§s§n§l hangs¼lyos 

volt, hogy sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel, kert®szeti nºv®nytermeszt®ssel ®s 

§llatteny®szt®ssel foglalkoz· gazd§k is szerepeljenek a megk®rdezettek kºzºtt, hiszen a 

vizsg§lt ter¿letre a mai napig jellemzŖ az extenz²v §llattart§s (b§r jelentŖs®ge folyamatosan 

csºkken) ®s a kert®szeti kult¼r§k. A kiv§laszt§sn§l nem volt szempont a gazdas§g m®rete 

szerinti lehat§rol§s, de a gazdas§gnak a kºrnyezetileg ®rz®keny Homokh§ts§g ter¿let®n kellett 

elhelyezkednie. Mintav®teli keret a kutat§s sor§n nem §llt rendelkez®semre. (A kutat§s 

kezdet®n a fiatal gazd§k szervezet®hez, az AGRYA-hoz fordultam seg²ts®g®rt. ŕk a kºzºss®gi 

port§ljukra feltett®k a k®rdŖ²vemet, azonban ezzel a megkeres®ssel kev®s sz§m¼ v§laszt 

kaptam, illetve azok egy r®sze is hi§nyosan ker¿lt kitºlt®sre. Tºbb olyan gazda megv§laszolta 

a k®rdŖ²vet, aki nem a Homokh§ts§gon gazd§lkodik. Đgy ²t®ltem meg, hogy a fentebb jelzett 

okok miatt a k®rdŖ²vez®s ezen form§ja nem szolg§lja eredeti c®lkitŤz®semet - a 

Homokh§ts§gon fiatal gazd§inak helyzetfelm®r®s®t - ²gy a minta el®r®s®re m§s utat 

v§lasztottam.)  

A mintav®teli keret a sokas§g elemeibŖl ºssze§ll²tott lista, amelybŖl a mintav®teli egys®geket 

ki tudjuk v§lasztani. Egy nevekbŖl c²mekbŖl, telefonsz§mokb·l ºssze§ll²tott lista, amely a 

tanulm§nyozni k²v§nt sokas§gra vonatkozik. A rendelkez®sre §ll·, legfrissebb, szem®lyes 

ut§naj§r§s ut§n kapott adatokb·l kider¿lt, hogy a 2010-es Ćltal§nos MezŖgazdas§gi ¥ssze²r§s 

adatai szerint a Homokh§ts§g 117 telep¿l®s®n ºsszesen 72039 fŖ gazd§lkodott, melybŖl a 35 

®v alatti gazd§k sz§ma 5641 fŖ volt. Az adatok a Homokh§ts§gra vonatkoz·an nem §lltak 

nyilv§nosan rendelkez®sem, ez®rt ezt a telep¿l®sekre lebontva, szem®lyes k®r®s ¼tj§n kaptam 

meg a KSH-t·l. A fentiek alapj§n a felm®r®s nem minŖs¿l reprezentat²vnak, a 

meg§llap²t§sokat ezzel a fenntart§ssal kell kezelni. Ugyanakkor v®lem®nyem szerint alkalmas 

az adott t®rs®gre jellemzŖ gazdas§gi, t§rsadalmi folyamatok jelz®s®re, amelyek a 

mezŖgazdas§gi termel®ssel foglalkoz· fiatal gazd§kra vonatkoznak. 

10.14751/SZIE.2018.008



66 

 

A mezŖgazdas§gi tev®kenys®get folytat· v§llalkoz§sok b§rmely v§llalkoz§si form§ban 

mŤkºdhetnek, ²gy egy®ni gazdas§gk®nt (ŖstermelŖ, csal§di gazdas§g, egy®ni v§llalkoz·), 

illetve valamilyen gazdas§gi szervezet form§ban (Bt., Kft., Rt. stb.). 

Mint§mat az egy®ni gazdas§gk®nt mŤkºdŖ gazd§lkod·k adt§k. A Homokh§ts§gon gazd§lkod· 

gazd§kat szem®lyesen kerestem fel, ²gy ºsszesen 124 fiatal gazd§hoz jutottam el (18. §bra). A 

megk®rdezettek kiv§laszt§sa a h·labdam·dszerrel tºrt®nt. A h·labda m·dszer nem 

val·sz²nŤs®gi kiv§laszt§si elj§r§s, mely fokozatos felhalmoz·d§sra utal. A m§r el®rt 

szem®lyek ¼jabb embereket javasolnak. Ezt az elj§r§st elsŖsorban felt§r· c®lokra szok§s 

alkalmazni (BABBIE, 2008. p. 207.), ahol a mintav®teli hiba is magasabb. A kutat§s kezdeti 

szakasz§ban falugazd§szok, p§ly§zat²r·k ®s a Nemzeti Agr§rgazdas§gi Kamara seg²ts®g®t 

k®rtem a gazd§k kiv§laszt§s§hoz. Neh®zs®get okozott sz§momra, hogy a gazd§k §ltali 

elutas²t§sok miatt voltak olyan telep¿l®sek, ahov§ nem jutottam el, ²gy onnan tov§bbi c²meket, 

el®rhetŖs®geket sem kaphattam. Az elutas²t§sok sz§m§t a telep¿l®sekre vonatkoz·an 

§br§zoltam (4. sz§m¼ mell®klet). 
A k®rdŖ²vek lek®rdez®se, illetve interj¼k k®sz²t®se 2016. okt·ber®tŖl 2017. m§rcius§ig tºrt®nt. 

A lek®rdez®s idŖpontj§t tudatosan v§lasztottam meg, mert ekkor a gazd§k rendelkez®sre §ll· 

szabadideje tºbb volt, a fontosabb munk§k idej®n v®lhetŖen m®g alacsonyabb lett volna a 

v§laszad§si hajland·s§g.  

Az®rt v§lasztottam a k®rdŖ²vek felv®tel®re a szem®lyes (face-to-face) interj¼kat, mert elŖnye, 

hogy a v§laszad§si ar§ny igen magas ®s az esetleges f®lre®rt®sek kºnnyen tiszt§zhat·ak, a 

k®rdŖ²v k®rd®sei pontos²that·ak. Tov§bbi elŖnye, hogy a k®rdez®s alatt, illetve ut§n 

feljegyz®seket k®sz²thettem. A j§rul®kos feladatok miatt a kutat§s idŖtartama hossz¼ volt, 

ugyanis egy-egy szem®lyes l§togat§s 2, ak§r 3 ·r§t is ig®nybe vett. A m®lyinterj¼k a 

megk®rdezettek lak§s§n, illetve gazdas§g§ban k®sz¿ltek, ahol a megk®rdezett el tudott 

m®ly¿lni saj§t ®rz®seiben, gondolataiban ®s legtºbben a gazdas§got is bemutatt§k sz§momra. 

A m®lyinterj¼kat egy elŖre meg²rt interj¼v§zlat seg²ts®g®vel k®sz²tettem. A k®rdŖ²ves 

felm®r®s, m§s n®ven a survey, a legelterjedtebb m·dszer a v®lem®nyek felm®r®s®re, 

t§rsadalmi jelens®gek felt®rk®pez®s®re (SZţCS, 2008). A k®rd®seket teljesen nyitottan 

fogalmaztam meg. Az interj¼v§zlat rºgz²tette azokat a t®m§kat, amelyekre v§laszt kerestem. 

A k®sz²t®sben a legnehezebb volt azt elsaj§t²tani, hogy semmif®le m·don, a k®rd®s §ltal se 

befoly§soljam a k®rdezettet, de m®gis minden, ami engem ®rdekelt, beker¿ljºn a t®m§k kºz®.  

A k®rdŖ²v szerkeszt®s®n®l fontos, hogy a kutat·nak a sorrendben nem a saj§t szem®lyes vagy 

a kutat§s belsŖ logik§j§t, hanem a v§laszad· v§rhat· gondolatmenet®nek sorrendj®t, 

fel®p²t®s®t kell kºvetnie. A szerkeszt®sn®l c®lszerŤ, ha a nagy koncentr§ci·t, m®lyebb 

gondolatokat, v®lem®nyeket felt§r· t®m§kat az §tlagos interj¼ v®ge fel® tessz¿k. A 

megk®rdezettre vonatkoz· inform§ci·kat csak akkor tegy¿k a k®rdŖ²v elej®re, ha az ahhoz 

sz¿ks®ges, hogy a k®rdezŖbiztos eldºnthesse, hogy meg kell-e k®rdezni a v§laszad·t, azaz 

beleillik-e az elŖre megadott kv·tarendszerbe. A k®rdŖ²v elej®n fontos volt sz§momra 

kiszŤrni, hogy a megk®rdezett nem idŖsebb, mint 40 ®ves ®s a Homokh§ts§g ter¿let®n 

gazd§lkodik, ez®rt a demogr§fiai, illetve a szem®lyes k®rd®seket a k®rdŖ²vem elej®n tettem 

fel.  
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18. §bra: A mintav®telez®s telep¿l®senk®nti lehat§rol§sa 

Forr§s: saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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3.2.2. A ki®rt®kel®shez alkalmazott m·dszerek 

 

A statisztikai vizsg§latok sk§l§j§b·l azokat az elj§r§sokat v§lasztottam, melyek 

v®lem®nyem szerint a legalkalmasabbak a k²v§nt vizsg§lat lefolytat§s§ra, az eredm®nyek 

ki®rt®kel®s®re, melyek egyszerŤ statisztikai m·dszerek, keresztt§bla elemz®sek, faktor- ®s 

klaszteranal²zis voltak. A faktorelemz®s sor§n a v§ltoz·im sz§m§t csºkkentettem, majd az ²gy 

kapott reduk§lt egys®gek alapj§n csoportokra bontottam a megfigyel®si egys®geimet, melyet 

klaszteranal²zisnek nevez¿nk. 

 

EgyszerŤ statisztikai m·dszerek 

 

Az egyszerŤ statisztikai m·dszerek kºz¿l az §tlagot, a sz·r§st ®s a megoszl§st alkalmaztam. 

Az §tlag az elemek sz§mtani §tlag§t mutatja, mely elsŖsorban intervallum ®s ar§nysk§la 

eset®n alkalmazhat·. 

A sz·r§s megmutatja, hogy az elemek az §tlagos ®rt®ktŖl mennyire t®rnek el, metrikus sk§la 

eset®n haszn§lhat·. 

 

Keresztt§bla elemz®s 

 

Az adatok ki®rt®kel®s®t SPSS programcsomaggal v®geztem.  

A keresztt§bla elemz®s elterjedt elemz®si m·dszer, mely k®t vagy tºbb v§ltoz· kºzºtti 

ºsszef¿gg®st vizsg§l, illetve ezek kombin§lt gyakoris§gi eloszl§s§t mutatja. K®t gyakoris§gi 

elemz®s egy¿ttes vizsg§lata k®t nem metrikus v§ltoz· eset®ben (SAJTOS-MITEV, 2007). A 

k®rd®sek kºzºtt ºsszef¿gg®seket kerestem a keresztt§bla-elemz®s seg²ts®g®vel. Az elemz®ssel 

arra keresek v§laszt, hogy k®t nomin§lis vagy ordin§lis v§ltoz· kapcsolatban §ll-e egym§ssal. 

A k®t v§ltoz· kºzºtt ºsszef¿gg®sre a Pearson-f®le Chi-n®gyzet t§bl§zat mutatja a v§laszt, 

mely k®t v§ltoz· ºsszef¿gg®s®nek a statisztikai szignifikanci§j§t (Ăval·sz²nŤleg igazò) m®ri. 

Ezzel a mutat·sz§mmal meg§llap²that·, hogy van-e statisztikai ºsszef¿gg®s a k®t v§ltoz· 

kºzºtt. A H0nullhipot®zis az, hogy nincs ºsszef¿gg®s.  

Az IBM SPSS Statistics 23 t²pus¼ statisztikai programcsomag seg²ts®g®vel Pearson-f®le 

korrel§ci·s egy¿tthat· elemz®st v®geztem. A Pearson-f®le korrel§ci·s egy¿tthat·t akkor 

alkalmazz§k, ha a vizsg§lt adat bin§ris (k®tv§ltoz·s) ®s korrel§ci·s egy¿tthat· ®rt®ke -1 ®s 1 

kºzºtt v§ltozhat. A -1 jelenti a tºk®letes negat²v line§ris kapcsolatot, az 1 a tºk®letesen pozit²v 

line§ris kapcsolatot, a 0 pedig azt, hogy nincs line§ris kapcsolat a k®t v§ltoz· kºzºtt.  

A v§laszad·k az adat-felv®telez®s sor§n 1-5 fok¼ Likert-sk§l§n ®rt®kelhett®k, hogy mennyire 

®rtenek egyet, illetve mennyire igazak az adott §ll²t§sok (1- egy§ltal§n nem ®rt egyet, 5- teljes 

m®rt®kben egyet®rt).  

Az adatok ki®rt®kel®se sz§mos statisztikai m·dszertan bevon§s§val tºrt®nt: le²r· statisztik§k 

(§tlag- ®s sz·r§s). A tºbbv§ltoz·s statisztikai m·dszerek kºz¿l a faktor ®s klaszterelemz®s 

m·dszertan§t is bevontam a vizsg§latba. 

A kapcsolat erŖss®g®t akkor vizsg§ljuk, ha bebizony²tottuk, hogy statisztikailag szignifik§ns. 

A kapcsolat erŖss®g®t k¿lºnbºzŖ mutat·kkal m®rj¿k, att·l f¿ggŖen, hogy a v§ltoz·k 

nomin§lis vagy ordin§lis sk§l§n m®rtek (SAJTOS-MITEV, 2007). 

A keresztt§bla elemz®s seg²ts®g®vel a kºvetkezŖ kapcsolatokat vizsg§ltam (21. t§bl§zat). 
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21. t§bl§zat: A keresztt§bla elemz®sek vizsg§lat§nak v§ltoz·p§rjai 

1. 
a g®pkºrºk ismerts®ge a felm®r®sben 

r®szt vett fiatal gazd§k tekintet®ben 

egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g a 

kºzºs g®pv§s§rl§sra (erŖ-, 

betakar²t·- ®s munkag®p) 

vonatkoz·an 

2. 

g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga 

egy¿ttmŤkºd®s kºzºs 

g®pv§s§rl§sra (erŖ-, betakar²t·- 

®s munkag®p) vonatkoz·an 

3. 
saj§t tulajdon¼ fºldter¿let 

nagys§ga 

4. 
a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa c²mŤ 

p§ly§zat p§ly§zat²r· szem®lye 

a p§ly§zatot bead·k iskolai 

v®gzetts®ge 

5. 
a gazd§k mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ 

v®gzetts®ge  

a gazdas§gok kºrnyezeti 

fenntarthat·s§ga 

6. 
gazd§lkod§si forma (konvencion§lis, 

ºko, vegyes, §t§ll§s alatti) 

a gazdas§g kºrnyezeti 

fenntarthat·s§ga 

7. 
a vizsg§latba vont gazd§k saj§t 

fºldter¿let®nek nagys§ga  

a gazdas§gok gazdas§gi 

(fejlŖd®s) fenntarthat·s§ga 

8. a csal§d 1 fŖre jut· havi nett· jºvedelme  
a meg¼jul· energiaforr§sok 

haszn§lata  

9. 
tanyai ingatlannal rendelkezŖ fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖk 

a meg¼jul· energiaforr§sok 

kºzºtti haszn§lat 

10. 

a gazdas§gi ind²ttat§s jellege (sz¿lŖk is 

ezzel foglalkoztak, §t kellett venni a 

gazdas§got) 

a g®pek ºrºkl®se kºzºtti 

ºsszef¿gg®s 

11. nyertes fiatal gazda p§ly§zati jogc²m  
ºkol·giai gazd§lkod§sra val· 

§t§ll§s 

12. 

saj§t g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga  

a mezŖgazdas§gi ind²ttat§s oka 

(sz¿lŖk is ezzel foglalkoztak, §t 

kellett venni a gazdas§got) 

13. 

a mezŖgazdas§gi ind²ttat§s oka 

(gyermekkor§t·l kezdve 

®rdekelte a term®szet, nem volt 

mezŖgazdas§gi jellegŤ 

kºtŖd®se) 

14. 

a v§laszad· neme  

a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· 

jºvedelem %-os megoszl§sa 

15. 

k®nyszer sz¿lte megold§s a 

mezŖgazdas§ggal val· 

foglalkoz§s 

16. 

saj§t fºldter¿let nagys§ga  

a saj§t g®pell§totts§g 

meg²t®l®se 

17. 
a jºvŖbeni termŖfºld v§s§rl§sa 

ir§nti ig®ny  

18. 
a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· 

jºvedelem %-os megoszl§sa 

19. a b®rmunka v§llal§sa  

20. 

a fiatal gazda fŖ-, illetve 

r®szmunkaidŖben v®gzi a 

gazdas§gi tev®kenys®get  

21. 

sikeres fiatal gazda p§ly§zat  

egy®b szolg§ltat§s ny¼jt§sa 

jelenleg (pl. turisztikai 

szolg§ltat§s) 

22. 

egy®b szolg§ltat§s (pl. 

turisztikai szolg§ltat§s) a 

jºvŖben 

Forr§s: saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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Faktor- ®s klaszteranal²zis 

 

A faktorelemz®s nem egyetlen statisztikai elj§r§s, hanem gyŤjtŖfogalom. A faktorelemz®sn®l 

metrikus v§ltoz·kkal dolgozunk, ugyanakkor a dummy v§ltoz·k (0 ®s 1 kimenetelŤ v§ltoz·k) 

haszn§lata is megengedett ®s el®gg® elterjedt. A felt§r· faktorelemz®snek k®t t²pus§t 

alkalmazhatjuk, melyek kºz¿l a kºzºs faktorelemz®st ®s a fŖkomponens elemz®st 

k¿lºnbºztetj¿k meg (SAJTOS-MITEV, 2007). 

A fŖkomponens-elemz®s seg²ts®g®vel azt tudjuk megmondani, hogy tºbb v§ltoz· kºz¿l 

melyik az az egy v§ltoz·, amelyik a legnagyobb magyar§z· erŖvel b²r az ºsszes tºbbihez 

k®pest. A faktorelemz®s tºbb v§ltoz· viselked®s®t mutatja mesters®gesen k®pzett v§ltoz·k 

seg²ts®g®vel, tºbb, egym§ssal korrel§l· v§ltoz· ºsszef¿gg®s®t vizsg§lja. Gyakran elŖfordul, 

hogy azok a v§ltoz·k, amelyeket m®rni tudunk, nem a vizsg§lni k²v§nt jelens®get legjobban 

le²r· v§ltoz·k. A m·dszer c®lja a kºzvetlen¿l nem megfigyelhetŖ h§tt®rv§ltoz·knak, 

¼gynevezett faktoroknak a meghat§roz§sa a v§ltoz·k kºzti korrel§ci·k alapj§n.  

Kutat§somban k¿lºn vizsg§ltam a gazdas§gok jºvŖj®re vonatkoz· k®rd®seket, a kºrnyezeti 

fenntarthat·s§got magyar§z· k®rd®seket ®s a p§ly§zatokhoz, t§mogat§sokhoz fŤzŖdŖ 

k®rd®seket, k¿lºnºs tekintettel a fiatal gazda p§ly§zatokhoz kapcsol·d·kat, melyekkel a 

faktorelemz®st elv®geztem.  

 

A klaszteranal²zis c®lja, hogy a megfigyel®si egys®geket homog®n csoportokba rendezze, az 

elemz®sbe vont v§ltoz·k alapj§n. ElsŖsorban felt§r· technikak®nt haszn§lhat·. A 

faktorelemz®stŖl elt®rŖen nem a v§ltoz·k, hanem a megfigyel®si egys®gek sz§m§t csºkkenti 

(SAJTOS ï MITEV, 2007).  
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4. EREDM£NYEK 

 

Az eredm®nyek fejezetben a szem®lyes k®rdŖ²vez®s ®s az interj¼ jelleggel feltett k®rd®sek 

ki®rt®kel®s®t ismertetem. 

ElsŖk®nt a megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk demogr§fiai adatait mutatom be ®s 

hasonl²tom ºssze ahol sz¿ks®ges az orsz§gos, illetve a rendelkez®sre §ll· EU-s adatokkal. 

K¿lºn alfejezetekben ismeretem a gazdas§gra, nºv®ny§llom§nyra, §llat§llom§nyra, a 

p§ly§zatokhoz ®s kºrnyezettudatoss§ghoz, fenntarthat·s§ghoz kapcsol·d· k®rd®sek 

ki®rt®kel®s®t. Keresztt§bla elemz®s seg²ts®g®vel vizsg§lom az egyes v§ltoz·k kºzºtti 

ºsszef¿gg®seket, majd a m®lyinterj¼ sor§n feltett k®rd®sek ki®rt®kel®se, ºsszegz®se 

kºvetkezik. A gazdas§gok jºvŖj®re vonatkoz· k®rd®sekre, mind a gazdas§gi, mind a 

kºrnyezeti fenntarthat·s§g k®rd®skºreire kiterjedŖen faktor-, ®s klaszteranal²zist v®geztem. A 

fiatal gazda p§ly§zathoz fŤzŖdŖen faktorelemz®st k®sz²tettem. 

Ezt kºvetŖen a kutat§si eredm®nyekbŖl levonhat· hipot®zisek igazol§sa, elvet®se, az ¼j ®s 

¼jszerŤ kutat§si eredm®nyek megfogalmaz§sa, majd a kºvetkeztet®sek ®s javaslatok 

ºsszegz®se olvashat·. 

 

4.1. A k®rdŖ²vek ki®rt®kel®se egyszerŤ statisztikai m·dszerekkel 

 

4.1.1. A megk®rdezettek demogr§fiai adatainak ®rt®kel®se 

 

A nemek kºzºtti megoszl§s tekintet®ben az §ltalam megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi 

termelŖk kºz¿l 88 f®rfi (70,9%) ®s 36 nŖ (29,1%) volt.  

A felm®r®sben r®szt vett gazd§k §tlagos ®letkora majdnem 31 ®v (22. t§bl§zat).  

22. t§bl§zat: A megk®rdezett gazd§k §tlagos ®letkora 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Magyarorsz§gon a gazd§lkod·k nemek szerinti megoszl§s§t illetŖen 73% a f®rfiak, m²g 27% a 

nŖk ar§nya. Az EU-s adatok ehhez k®pest kism®rt®kben t®rnek csak el (f®rfiak-nŖk ar§nya: 

78%-22%). A f®rfi gazd§k ar§nya azonban magasabb a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk 

eset®ben, a legtºbb nŖi gazda pedig jellemzŖen az ºtvenes ®vei kºr¿l j§r. 

Korcsoportonk®nti bont§sban a v§laszad·k kºz¿l 17 fŖ (13,7%) 18-24 ®v, 69 fŖ (55,6%) 25-

34 ®v, m²g 38 fŖ (30,6%) 35-39 ®v kºzºtti volt (19. §bra). 18 ®v alatti szem®ly nem ker¿lt a 

mint§ba ®s 8 fŖ m§r elm¼lt 39 ®ves a felm®r®s idŖpontj§ban, de m®g a 40. ®let®v®t nem 

tºltºtte be. 
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19. §bra: A megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk kor szerinti megoszl§sa (fŖ) 

(n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A csal§di §llapotot vizsg§lva 44 fŖ nŖtlen, illetve hajadon (35,5%), 54 fŖ h§zas (43,5%), 2 fŖ 

elv§lt (1,6%) ®s 24 fŖ egy®b (19,4%) (pl. ®lett§rsi kapcsolatban) kateg·ri§t k®pviselt a 

mint§b·l.  

A gyermekv§llal§st illetŖen kiemelkedŖen magas azon gazd§k sz§ma (77 fŖ; 62,1%), akiknek 

m®g nem volt gyermek¿k a felm®r®s idŖpontj§ban. 21 csal§dban (17%) 1 gyermek, 20 

csal§dban (1,6%) 2 gyermek, 6 csal§dban (4,8%) 3 gyermek volt a megk®rdez®skor. 

A csal§d egy fŖre jut· havi nett· jºvedelm®t tekintve 4 fŖ (3,2%) 50.000 Ft alatti, 29 fŖ 

(23,4%) 50.001-100.000 Ft, 44 fŖ (35,4%) 100.001-150.000 Ft, 22 fŖ (17,7%) 150.001-

200.000 Ft, 24 fŖ (19,4%) 200.001 Ft kºzºtti kateg·ri§t jelºlt meg. 1 gazda (0,8%) nem 

szeretett volna jºvedelm®rŖl nyilatkozni, ²gy n®hol ez hi§nyz· adat lesz a ki®rt®kel®sben. Meg 

kell jegyezzem, hogy a jºvedelemhez kapcsol·d· k®rd®sre adott kategorikus v§laszokat 

azonban fenntart§ssal kezelem, mivel volt olyan gazda, aki a 150 hekt§ros saj§t fºldter¿lete 

mellett is azt nyilatkozta, hogy jºvedelm®nek kevesebb, mint 10%-a sz§rmazik 

mezŖgazdas§gb·l, b§r Ŗ csak r®szmunkaidŖben v®gzi a mezŖgazdas§gi tev®kenys®get. 

14 gazda (11,3%) jºvedelm®nek kevesebb, mint 10%-a sz§rmazik a mezŖgazdas§gb·l, 

melybŖl 12 gazdas§gra jellemzŖ, hogy indul· v§llalkoz§s, 1-5 ®ve foglalkoznak 

mezŖgazdas§ggal ®s r®szmunkaidŖben v®gzik a gazdas§gi tev®kenys®get. 6 fŖnek (4,8%) 11-

25%, 19 fŖnek (15,3%) 26-50%, 19 fŖnek (15,3%) 51-75%, 18 fŖnek (14,5%) 75-99% 

kºzºtti, m²g 48 fŖnek (38,7%) teljes jºvedelme a mezŖgazdas§gb·l sz§rmazik. 

Az iskolai v®gzetts®get illetŖen nem volt olyan gazda a mint§ban, aki nem v®gezte el a 8 

§ltal§nost. 8 §ltal§nost 1 fŖ (0,8%), szakmunk§sk®pzŖt 13 fŖ (10,5%), szakkºz®piskolai 

®retts®git 10 fŖ (8,1%), gimn§ziumi ®retts®git 7 fŖ (5,6%) tett. Technikusi v®gzetts®ggel 29 fŖ 

(23,4%), fŖiskolai v®gzetts®ggel, mely kiemelkedŖen magas a megk®rdezettek kºr®ben 46 fŖ 

(37,1%), m²g egyetemi v®gzetts®ggel 18 fŖ (14,5%) rendelkezett (20. §bra). 

Magyarorsz§gra jellemzŖ, hogy a gazd§lkod·k tºbbs®ge gyakorlati tapasztalattal rendelkezik, 

mely k¿lºnºsen az idŖsebb gazd§k kºr®ben figyelhetŖ meg. Egy kor§bbi, 2010-es ºssze²r§s 

adatai szerint a kºz®p- ®s felsŖfok¼ v®gzetts®g ugyan gyakoribb volt a fiatal gazd§k kºzºtt, de 

70%-uk szint®n csak gyakorlati tapasztalattal rendelkezett a felm®r®s idej®n. 

17 

69 

38 

18-24 ®v 

25-34 ®v 

35-39 ®v 
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20. §bra: A megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk iskolai v®gzetts®g szerinti %-os 

megoszl§sa (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A v§laszad·k 90,3%-a (112 fŖ) rendelkezik mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ v®gzetts®ggel
17

, 

melybŖl alapfok¼ 32 fŖ (28,6%), kºz®pfok¼ 35 fŖ (31,2%), felsŖfok¼ v®gzetts®get 45 fŖ 

(40,2%) szerzett (21. §bra). 9 fŖ felsŖfok¼ v®gzetts®ge nem mezŖgazdas§gi jellegŤ. 

                                                           
17

 MezŖgazdas§gi v®gzetts®g: az iskolarendszerben ®s iskolarendszeren k²v¿l t®nylegesen megszerzett 

legmagasabb mezŖgazdas§gi v®gzetts®g, amelynek a szintje lehet: 

¶ Gyakorlati tapasztalat: a gazdas§gban v®gzett tºbb®ves gyakorlati munka sor§n szerzett tapasztalat. 

¶ Alapfok¼: az arany- ®s ez¿stkal§szos gazdak®pzŖ, brig§dvezetŖi vagy termelŖszºvetkezeti elnºkk®pzŖ 

tanfolyam. 

¶ Kºz®pfok¼: az §llateg®szs®g¿gyi, §llatteny®sztŖ, §ltal§nos mezŖgazdas§gi, baromfiteny®sztŖ, erd®szeti, 

erdŖgazdas§gi, mezŖgazdas§gi-gimn§ziumi, gy¿mºlcs-termesztŖ kert®sz, mezŖgazdas§gi g®p®sz, 

nºv®nytermelŖ-nºv®nyv®dŖ g®p®sz, ºntºz®ses nºv®nytermesztŖ g®p®sz, sert®steny®sztŖ, szarvasmarha-

teny®sztŖ, szŖlŖtermesztŖ, zºlds®gtermelŖ, mezŖgazdas§gi szakon szerzett ®retts®gi (k®pes²tŖ) 

bizony²tv§nnyal, illetve szakmunk§s-bizony²tv§nnyal rendelkezŖk. Itt kell ºssze²rni a mezŖgazdas§gi 

szakmunk§sokat is. 

¶ FelsŖfok¼: mezŖgazdas§gi v®gzetts®get bizony²t· egyetemi, fŖiskolai, mezŖgazdas§gi akad®miai, 

§llatorvosi, erdŖm®rnºki (¿zemm®rnºki) oklev®llel, diplom§val rendelkezik. A k¿lfºldi mezŖgazdas§gi 

egyetemen szerzett ®s Magyarorsz§gon honos²tott oklev®llel rendelkezŖket, valamint a felsŖfok¼ 

mezŖgazdas§gi technikumot v®gzetteket is ide kell sorolni (KSH Fogalomt§r). 
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21. §bra: A megk®rdezettek legmagasabb mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ iskolai v®gzetts®g 

szerinti %-os megoszl§sa (n=112) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A fennmarad· 9,7% (12 fŖ) nem rendelkezik ugyan mezŖgazdas§gi jellegŤ v®gzetts®ggel, de 

75%-uk (9 fŖ) tervezi a mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ v®gzetts®g megszerz®s®t. 3 fŖ tov§bbra is 

gyakorlati tapasztalatokra t§maszkodik a jºvŖbeni mezŖgazdas§gi termel®se sor§n. 

A megk®rdezettek lak·hely®t az anyag ®s m·dszer fejezetben felt¿ntetett 18. §bra t®rk®pe 

szeml®lteti. 

A gazd§k tºbbs®ge (89 fŖ; 71,7%) sz¿let®se ·ta ®l jelenlegi lak·hely®n, ahonnan 116 fŖ 

(93,5%) egy§ltal§n nem tervezi az elkºltºz®st. 1 fŖ ha tehetn®, akkor elkºltºzne, de  a 

jelenlegi felt®telek ®s kºr¿lm®nyek nem adottak m®g hozz§. Az elkºltºz®si sz§nd®kot a 

lak·hely®n l®vŖ szolg§ltat§sok hi§ny§val ®s a jºvŖbeni k¿lfºldre kºltºz®s lehetŖs®g®vel 

magyar§zta. 7 fŖ a kºzeljºvŖben tervezi, hogy elhagyja lak·hely®t, melyet 3 fŖ egy®b okokkal 

indokolt. 1 fŖ k¿lfºldre kºltºzik, mert nem ®rzi j·l mag§t a jelenlegi kºrnyezet®ben. 1 fŖ 

felhagy a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel, 1 fŖ a csal§dj§val m§shol szeretne ®lni, 1 fŖ pedig a 

munkalehetŖs®gek hi§nya ®s a beadott, de m®g nem elb²r§lt fiatal gazda p§ly§zat esetleges 

sikertelens®ge miatt k¿lfºldre fog kºltºzni, ²gy az Ŗ mezŖgazdas§gi tev®kenys®ge a jºvŖre 

n®zve bizonytalan, megk®rdŖjelezhetŖ, a fiatal gazda p§ly§zat §ltal ny¼jtott t§mogat§s 

l®tsz¿ks®g lenne sz§m§ra. Sikeres p§ly§zat eset®ben tov§bbi beruh§z§sokat tervez, mely 

nagym®rt®kben lend²thet a v§llalkoz§son.  

¥sszess®g®ben elmondhat·, hogy a megk®rdezett fiatal gazd§k tºbbs®ge nem k²v§n elkºltºzni 

a jelenlegi lak·hely®rŖl ®s nem k²v§n felhagyni a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel sem. 

 

4.1.2. A gazdas§gra, nºv®ny§llom§nyra, §llat§llom§nyra vonatkoz· k®rd®sek 

ki®rt®kel®se 

 

A gazd§k lak·hely®tŖl a gazdas§guk legt§volabbi pontja a kºvetkezŖk®nt alakul. 16 

termelŖ gazdas§ga 1-5 km-re van a lak·hely®tŖl. 47 fŖ tekintet®ben 6-10 km, 37 fŖnek 11-15 

km, 15 fŖnek 16-20 km, 4 fŖnek 21-30 km, 3 fŖnek 31-40 km, m²g 2 fŖnek tºbb mint 40 km-t 

kell megtennie ahhoz, hogy eljusson a legt§volabbi gazdas§g pontj§ba (termŖfºld t§vols§ga). 

A felm®r®sbŖl kider¿lt, hogy nem a gazdas§g lak·helytŖl val· t§vols§ga befoly§solja a 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®get esetlegesen felhagy·kat, mert azok a gazd§k, akiknek tºbb 

mint 40 km-re van a gazdas§guk legt§volabbi pontja a lak·hely¿ktŖl, csal§di ºrºks®gk®nt 

kezelik, fontos sz§mukra, nem v§ln§nak meg tŖle. 
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Legtºbben (65 fŖ; 52,4%) 1-5 ®ve gazd§lkodnak a csal§di gazdas§gt·l f¿ggetlen¿l. 29 fŖ 

(23,4%) 6-10 ®vre, 14 fŖ (11,3%) 11-15 ®vre, 16 fŖ (12,9%) pedig tºbb mint 15 ®vre teszi, 

hogy elkezdett mezŖgazdas§ggal foglalkozni. Tºbben azonban m§r itt megjegyezt®k, hogy 

kisgyermek koruk ·ta kiveszik r®sz¿ket a mezŖgazdas§gi munk§kb·l, hiszen ebben nŖttek fel, 

²gy Ŗk ettŖl kezdve sz§m²tj§k a mezŖgazdas§gi tev®kenys®g¿ket, holott jogilag ekkor m®g 

nem volt ºn§ll·, elk¿lºn²thetŖ gazdas§guk. 

Arra a k®rd®sre, hogy mi®rt kezdtek el mezŖgazdas§ggal foglalkozni, tºbb v§laszt is adhattak 

a megk®rdezettek (22. §bra). A 124 v§laszad·b·l 43-an (34,6%) az®rt kezdtek el 

mezŖgazdas§ggal foglalkozni, mert ebben nŖttek fel ®s §t kellett venni¿k a gazdas§got. 17 fŖ 

(39,5%) tekintet®ben az interj¼k sor§n kider¿lt, hogy ebben egyr®szt kºzrej§tszik az is, hogy a 

csal§dban a gazdas§g ir§ny²t·ja
18

, vezetŖje meghalt (lehet f®rfi ®s nŖ) ®s az®rt k®nyszer¿lt 

§tvenni a gazdas§got, de ebben az esetben csak a gazdas§g idŖbeni §tv®tele tºrt®nt meg 

hamarabb, hiszen nagy val·sz²nŤs®ggel a k®sŖbbiekben is mezŖgazdas§ggal foglalkozott 

volna a megk®rdezett gazda. M§sr®szt voltak olyanok is a mint§ban, akik kezdetben tal§n nem 

is akartak mezŖgazdas§ggal foglalkozni, de a csal§di gazdas§g m§r adott volt sz§mukra, ²gy 

meg®lhet®si lehetŖs®get l§ttak benne (26 fŖ).  Enn®l l®nyegesebben §rnyaltabb az a 

megfogalmaz§s, hogy a sz¿lŖ ®s/vagy a t§gabb csal§d szerettette meg vele ®s ez®rt kezdett 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®gbe, melyet 78-an (62,9%) jelºltek meg. 3 fŖnek nem volt m§s 

meg®lhet®si lehetŖs®ge ®s ez®rt v§lasztotta a mezŖgazdas§got, mint egyetlen keny®rkereseti 

lehetŖs®get. 12 fŖ (9,7%), annak ellen®re, hogy nem volt a mezŖgazdas§ghoz kºtŖd®se ®s 

kor§bbi tapasztalata, a term®szet ®s a mezŖgazdas§g ir§nti szeretete, ®rdeklŖd®se ®s 

elkºtelezetts®ge sodorta erre a p§ly§ra. 15 fŖ egy®b v§laszt is megjelºlt a mezŖgazdas§gi 

ind²ttat§s ok§nak p®ld§ul, hogy mezŖgazdas§ggal foglalkoz· csal§dba h§zasodott.  

 
22. §bra: A gazdas§gi tev®kenys®ggel val· foglalkoz§s ind²ttat§s§nak okai a 

gyakoris§gok alapj§n (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

                                                           
18

 Gazdas§g ir§ny²t·ja: az a szem®ly, aki a gazdas§g rendszeres napi mŤkºd®s®®rt felelŖs. A gazdas§g 

ir§ny²t·ja csak egyetlen szem®ly lehet. 
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Egyet®rtek GASSON ®s ERRINGTON (1999) kºnyv®ben olvasottakkal, hogy a gazd§lkod§st 

sokkal kºnnyebb elkezdeni, ha valaki a fºldet aj§nd®kba kapja, ºrºks®gk®nt jut hozz§ a 

sz¿lŖk vagy a feles®g sz¿lei §ltal szerzett tŖke ®s kapcsolatok r®v®n. 
 

A megk®rdezett fiatal gazd§k tºbbnyire konvencion§lis gazdas§gban termelnek (113 fŖ; 

91,1%) ®s 7 fŖ (5,6%) gazdas§ga teljes ºkogazdas§g. Konvencion§lis gazd§lkod§s mellett 

ºkogazd§lkod§ssal 3 fŖ (2,4%) foglalkozik, m²g 1 fŖnek (0,8%) §t§ll§s alatt l®vŖ gazdas§ga 

van.  

A konvencion§lis gazd§lkod§sr·l 21 fŖ (16,9%) tervezi a jºvŖbeni §t§ll§st ºkogazd§lkod§sra, 

mely mºgºtt p§ly§zati lehetŖs®g kiakn§z§s§t (8 fŖ), vegyszermentes termel®st (11 fŖ) ®s 

kedvezŖbb jºvedelmezŖs®get (8 fŖ) is gondolnak. 8 fŖ eg®szs®g¿gyi probl®m§kat ®s 

eg®szs®gesebb ®letm·dot eml²tett az §t§ll§s indokak®nt. A k²v§ncsis§gb·l val· megfelel®st 3 

fŖ, m²g egy®b okokat 4 fŖ jelºlt meg.  

A gazd§k tºbbs®ge, 95 fŖ (76,6%) nyilatkozott ¼gy, hogy egy§ltal§n nem tervezi az 

ºkogazd§lkod§sra val· §t§ll§st. A legtºbben a Ănem hiszek benne, hogy vegyszermentesen 

lehet termelniò (26 fŖ), kapacit§sbeli, a munkaerŖhi§ny (26 fŖ) probl®m§j§t jelºlt®k meg. Az 

ºkogazd§lkod§s ®lŖmunka felhaszn§l§si ig®nye tºbb esetben magasabb (pl. gyoml§l§s, 

kap§l§s), mint a konvencion§lis gazd§lkod§sban. 23 fŖ jelºlte meg tapasztalat hi§ny§t ®s 22 fŖ 

gondolja ¼gy, hogy nem jºvedelmezŖbb, mint a konvencion§lis gazd§lkod§s. 

Magyarorsz§gon hi§nyzik a fizetŖk®pes kereslet az ºkoterm®kek ir§nt 15 fŖ v®lem®nye szerint 

®s 10 fŖ a szakk®pzetts®g hi§ny§val magyar§zta, hogy nem tervezi a jºvŖbeni §t§ll§st. 21 fŖ 

egy®b okokat is eml²tett, p®ld§ul nem szeretne ezzel foglalkozni vagy nem is gondolkodott el 

eddig rajta, tov§bb§ a v®lem®nyek szerint a piaci lehetŖs®gek is korl§tozottak. A 

gy¿mºlcs¿ltetv®nnyel rendelkezŖ gazd§k a jelenlegi fajt§kat nem tudn§k ºkogazd§lkod§sban 

termeszteni, mert azok az elmond§sok alapj§n nem megfelelŖek, nem alkalmasak erre. Az 

§llatteny®sztŖ gazd§knak nem csak §llataikat, hanem az eg®sz ter¿let¿ket kellene ºkol·giai 

termel®sbe vonni ®s a v§s§rolt abrak-, vagy sz§lastakarm§nyoknak is ºkol·giai 

gazd§lkod§sb·l kellene sz§rmazniuk, amely nehezen megoldhat·.  

A megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk saj§t termŖfºldtulajdon§t tekintve 8 fŖ (6,4%) 

gazd§lkodik 1 ha alatti ter¿leten ®s egy§ltal§n nincs a birtok§ban termŖfºld 10 fŖnek (8%). A 

legnagyobb ar§nyt az 1-5 ha (41 fŖ; 33%) ®s a 6-25 ha (38 fŖ; 33,6%) nagys§g¼ 

birtoktulajdonosok alkotj§k. 26-50 ha kºzºtti ter¿lete 10 fŖnek van, mely a megk®rdezettek 

8%-a. 11 megk®rdezett (8,8%)  rendelkezik 51-100 ha ®s 6 fŖ (4,8%) 101-300 ha kºzºtti saj§t 

fºldter¿lettel. Azoknak a gazd§knak, akiknek nincs saj§t ter¿let¿k (10 fŖ) b®relt ter¿leten 

gazd§lkodnak vagy §llatteny®szt®ssel foglalkoznak. Kºz¿l¿k 1 gazda a b®relt ter¿leten 

extenz²v h¼smarhatart§ssal foglalkozik. 

Sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®st saj§t ter¿leten 88 gazda (70,9%) folytat. Gyepter¿lete 42 

(33,8%), erdŖje 15 (12%) gazd§nak van. Nºv®nyh§zban
19

 tºrt®nŖ termeszt®ssel 26 gazda 

(20,9%) foglalkozik, gy¿mºlcs¿ltetv®ny 21 (16,9%), szŖlŖ¿ltetv®ny 20 (16,1%) ®s egy®b 

¿ltetv®ny (bodza ®s sp§rga) 12 gazda (9,6%) tulajdon§ban van. Sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®ssel meglepŖen sokan foglalkoznak a mint§ban, de a mai napig kiemelendŖ a 

kert®szeti kult¼r§k termeszt®se mellett a gy¿mºlcs-, ®s szŖlŖtermeszt®s is a vizsg§lt ter¿leten. 

A megk®rdezett fiatal gazd§k tulajdon§ban §tlagosan 13,37 ha ter¿let van, melyet a kiugr· 

®rt®kek ®s a nagy sz·r§s miatt dobozdiagrammal §br§zolok (23. §bra). Ez az ®rt®k valamivel 

magasabb, mint az orsz§gos §tlag, mely 2010-ben 11 ha volt a 35 ®v alatti gazd§k kºr®ben, 

m²g az EU-s §tlag 14 ha kºr¿l alakult (LACZKA - WEISZ, 2013). 

                                                           
19

 Nºv®nyh§z fogalma: egy¿ttesen jelenti az ¿vegh§zakat ®s a f·li§s termesztŖ-berendez®seket (BORčCZKY et 

al., ) 
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23. §bra: A saj§t tulajdon¼ fºldter¿letek §br§zol§sa dobozdiagrammal (n=114) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

A 124 megk®rdezett kºz¿l 83 fŖ (66,9%) nem b®rel m§s gazd§t·l ter¿letet. 5 fŖ 1 ha alatti, 12 

fŖ 1-5 ha, 17 fŖ 6-25 ha, 3 fŖ 26-50 ha, 2 fŖ 51-100, 2 fŖ pedig 101-300 ha kºzºtti b®relt 

ter¿leten gazd§lkodik. JellemzŖen ezek a ter¿letek sz§nt· ®s gyep mŤvel®si §ghoz tartoznak, a 

gazd§k pedig m§r hosszabb ideje, 10-15 ®ve gazd§lkodnak. (24. §bra). A b®relt ter¿letek 

nagys§ga erŖs sz·r·d§st mutatott a gazd§k kºr®ben. 

 

24. §bra: A b®relt ter¿letek §br§zol§sa dobozdiagrammal (n=41) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

10.14751/SZIE.2018.008



78 

 

Az ¼j fºldtºrv®ny ®letbe l®p®se ·ta (2014. m§jus 1.) 47 fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ (37,9%) 

v§s§rolt termŖfºldet, ²gy szembeker¿lt az ¼j fºldtºrv®ny okozta neh®zs®gekkel, kih²v§sokkal. 

A legtºbb v§laszad·, 88 fŖ (71%) tov§bbra is bŖv²teni szeretn® saj§t birtoka ter¿let®t, azonban 

36 gazd§lkod· (29%) ezt nem tervezi. A legtºbben (17 fŖ) m§r nem szeretn®k bŖv²teni a 

gazdas§guk ter¿let®t, megel®gszenek a m§r megl®vŖ ter¿let¿k nagys§g§val. 11 v§laszad· 

szerint m§r nincs a kºrny®ken elad· termŖfºld, ²gy ha bŖv²teni szeretne, akkor sem tudna, m²g 

7 fŖ forr§shi§nnyal magyar§zta v§lasz§t. Az is jellemzŖ, hogy a kºrny®kbeli nagyobb gazd§k 

v§s§rolj§k fel a fºldeket, akik mºgºtt tŖkeerŖsebb gazdas§gok §llnak. ErrŖl azok a gazd§k is 

besz§moltak, akik ugyan szeretn®k az elkºvetkezendŖ 5 ®vben bŖv²teni ter¿let¿ket, de ez 

kiemelt vesz®lyt, probl®m§t, gazdas§gbŖv²t®si korl§tot jelent sz§mukra. 

A sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz· gazd§k legtºbb esetben Ŗszi b¼z§t, Ŗszi §rp§t, 

rozst, zabot, tritik§l®t, takarm§nykukoric§t, lucern§t ®s napraforg·t termesztenek (25. §bra). A 

lucern§val bevetett termŖter¿letek nºveked®se r®szben a Kºzºs Agr§rpolitika kºtelezŖ 

elem®nek, a zºld²t®snek kºszºnhetŖ ®s nem az §llat§llom§ny nºveked®s®nek. 

 

 

25. §bra: A sz§nt·fºldi kult¼r§k termeszt®s®vel foglalkoz· gazdas§gok sz§ma 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A kert®szeti kult¼r§k eset®ben diverzifik§lt a nºv®nyfajok termeszt®se a gazd§k kºr®ben. 

JellemzŖ a paprika, a s§rgar®pa, a petrezselyem ®s az egy®b nºv®nyfajok (szam·ca, 

k§posztaf®l®k, kabakosok, c®kla). D²sznºv®nytermeszt®ssel csak 1 gazda foglalkozott a 

mint§b·l, aki a csal§di hagyom§nyokat viszi ezzel tov§bb (26. §bra). 
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26. §bra: A kert®szeti kult¼r§k termeszt®s®vel foglalkoz· gazdas§gok sz§ma 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

Az ¿ltetv®nyek kºz¿l jellemzŖen szŖlŖ, meggy ®s szilvatermeszt®ssel, valamint az egyebek 

kºzºtt felt¿ntetett bodzatermeszt®ssel foglalkoznak (27. §bra). A szŖlŖ¿ltetv®nyek 

kiv§g§s§nak t§mogat§sa ®s az alacsony piaci §rak kºvetkezt®ben a szŖlŖtermesztŖ gazd§k 

bodzatermeszt®sbe kezdtek, melynek piaci §ra magasabb volt az elm¼lt ®vekben ®s a 

technol·gi§ja is kºlts®gk²m®lŖbb, mint a szŖlŖ eset®ben. A csemegeszŖlŖ termeszt®se nem 

volt jellemzŖ a gazd§k kºr®ben. Sp§rgatermeszt®ssel az ºttºmºsi ®s a jakabsz§ll§si gazda 

foglalkozik. 

 

27. §bra: Az ¿ltetv®nyek termeszt®s®vel foglalkoz· gazdas§gok sz§ma 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A vizsg§latba bevont gazdas§gok tºbb mint fel®ben, 63 gazdas§gban egy§ltal§n nem 

foglalkoznak §llattart§ssal. 
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A sert®sh²zlal§ssal foglalkoz· ®s azokat piacra is ®rt®kes²tŖ fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk 

sz§ma 10 volt a vizsg§lt mint§ban. Azokat a gazd§kat soroltam ide, akik 10 vagy afºlºtti 

sert®s darabsz§mmal rendelkeztek a felv®telez®s idŖpontj§ban ®s azokat az elmond§suk 

szerint ®rt®kes²tik is. 12 gazda h²z·bika tart§ssal foglalkozik ®s ezekben a gazdas§gokban 

borj¼nevel®s is jellemzŖ. 15 gazdas§gban ¿szŖket ®s teheneket is tartanak. Tejhaszn¼ 

teh®ntart§ssal 3 gazdas§gban foglalkoztak. 19 gazdas§g foglalkozik juhteny®szt®ssel ®s a 

baromfitart§s eml²thetŖ meg m®g kiemelt §llatteny®szt®si tev®kenys®gnek, mely fŖk®nt 

B·cs§n, Kiskunf®legyh§z§n ®s kºrny®k®n volt jellemzŖ a vizsg§lt ter¿leten. Strucctart§ssal 1 

gazdas§gban foglalkoztak, melyet azzal indokolt a gazda, hogy piaci lehetŖs®get l§tott a 

strucch¼s ®rt®kes²t®s®ben ®s feldolgoz§s§ban, de egyelŖre csak k¿lfºldre tud ®rt®kes²teni. 

Elmond§sa szerint a magyar fogyaszt·k kºr®ben m®g nem elfogadott ®s keresett a strucch¼s 

®s az abb·l k®sz²tett f¿stºlt term®kek. M®h®szked®ssel is csak egy gazda foglalkozott a 

megk®rdezettek kºz¿l. A gazdas§gokban a felv®telez®s idŖpontj§ban felm®rt §llat§llom§nyt, 

annak darabsz§m§t ®s sz§mos§llat
20

 egys®g®t a 23. t§bl§zat mutatja. (A felm®r®s idŖpontj§ban 

a mad§rinfluenza kºvetkezt®ben a gazdas§gokban a baromfif®l®ket leºlt®k vagy m®g nem 

enged®lyezt®k az betelep²t®st, ez®rt ezekben a gazdas§gokban az ®ves §tlagos darabsz§mot 

vettem figyelembe.) A sz§mos§llat sz§m²t§s§hoz alkalmazott §tsz§m²t§si kulcssz§mot az 5. sz. 

mell®kletben t¿ntettem fel. 

23. t§bl§zat: A vizsg§latba vont gazdas§gok ºsszes §llat§llom§nya (db ®s sz§mos§llat) 

Ćllatfaj  megnevez®se db sz§mos§llat 

sert®s 671 76,4 

szarvasmarha 1586 1271,2 

juh 1940 138,5 

kecske 89 6,3 

l· 37 29,6 

l¼d 30060 210,4 

kacsa 671039 2684,1 

ty¼kf®l®k 10987 43,9 

pulyka 9006 117 

ny¼l 19 0,3 

m®hcsal§d 100 20 

egy®b: strucc 65 9,7 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Az adatokat ºsszegezve a mint§ban a gazdas§gok termel®si t²pus§t
21

 megk¿lºnbºztetve 62 

(50%) nºv®nytermesztŖ gazdas§g, 4 (3,2%) §llatteny®sztŖ gazdas§g, ®s 58 (46,8%) vegyes 

                                                           
20

 Sz§mos§llat: az §llat§llom§ny nagys§g§t ºsszefoglal·an kifejezŖ egyen®rt®ksz§m, mely 500 kg ®lŖs¼ly¼ 

§llatot vagy §llatcsoportot jelent. A k¿lºnf®le §llatfajok elt®rŖ kor¼ ®s ivar¼ §llatainak ºsszead§s§ra szolg§l (KSH 

Fogalomt§r).  
21

 A gazdas§gok termel®si t²pus szerint: 

¶ Nºv®nytermesztŖ gazdas§g: fºldhaszn§latra alapozott tev®kenys®get folytat, csak a haszn§lt fºldter¿let 

alapj§n minŖs¿l gazdas§gnak. 

¶ Ćllattart· gazdas§g: csak az §llat§llom§ny nagys§ga alapj§n minŖs¿l gazdas§gnak. 

¶ Vegyes gazdas§g: mind a fºldter¿let, mind az §llat§llom§ny nagys§ga alapj§n gazdas§gnak minŖs¿l 

(KSH Fogalomt§r). 
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(nºv®nytermeszt®ssel ®s §llatteny®szt®ssel foglalkoz·) gazdas§g volt (28. §bra). (Azokat a 

gazdas§gokat, melyek csak 1-2 db h²z·sert®st tartanak nem vettem a vegyes gazdas§gok kºz®, 

hanem a nºv®nytermesztŖ gazdas§gokhoz soroltam. A sert®st ebben az esetben nem 

®rt®kes²tik, hanem saj§t c®lra tartj§k. A vizsg§latba vont gazdas§gok ºsszes §llat§llom§ny 

darabsz§m§n§l azonban felt¿ntettem, de ezek a darabsz§mok eleny®szŖek, nem k®pviselnek 

jelentŖs sz§mot az ºsszes²t®sben.) 

 

28. §bra: A gazdas§gok megoszl§sa gazdas§gi §gak szerint (%) (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A vizsg§lt minta fiatal termelŖi kºz¿l 58-an (46,8%) egy®ni v§llalkoz·k, 65-en (52,4%) 

ŖstermelŖk, 1 fŖ (0,8%) pedig korl§tolt felelŖss®gŤ t§rsas§g (kft) form§j§ban v®gzi a 

gazdas§gi tev®kenys®get (29. §bra). 

 

 

29. §bra: A megk®rdezettek gazdas§gi tev®kenys®gi forma szerinti %-os megoszl§sa 

(n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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76 gazda (61,3%) fŖmunkaidŖben, m²g 48 (38,7%) r®szmunkaidŖben v®gzi a gazd§lkod§st. A 

gazdas§gok §tlagosan 2,2 fŖ meg®lhet®s®t biztos²tj§k a csal§don bel¿l, mely term®szetesen 

f¿gg a gazd§lkod§sba vont ter¿let nagys§g§t·l, a gazd§lkod§si t²pust·l, a csal§d l®tsz§m§t·l 

stb.. A vizsg§latba vont gazdas§gok 75,8%-a (94 gazdas§g) tud, illetve tudna §lland· vagy 

id®nyjellegŤ munk§t biztos²tani a kºrny®kbelieknek. 30 gazdas§g (24,2%) nem vagy m®g nem 

tud munkaerŖt alkalmazni. Tºbb gazda elmond§sa szerint azonban a munkaerŖhi§ny 

probl®m§ja ®vrŖl ®vre nagyobb, s¼lyosbod· kih²v§st jelent sz§mukra, mely nem csak a 

szakk®pzett r®tegre, hanem az id®nyjellegŤ munkav§llal·kra is vonatkozik. A kºrny®kbeliekre 

nem jellemzŖ, hogy elmennek mezŖgazdas§gi munk§ra a helybeli gazd§hoz dolgozni. Az 

ut·bbi n®h§ny ®vben jellemzŖ, hogy a munkaerŖhi§ny probl®m§j§t a nºvekvŖ ·rab®rekkel 

sem k®pesek m§r kompenz§lni. A kºrny®kbeli, hat§ron t¼lr·l ®rkezŖ - elsŖsorban Rom§nia ®s 

Ukrajna ter¿let®rŖl - alkalmi munkav§llal·k sz§ma is ®vrŖl ®vre kevesebb, mert nem 

Magyarorsz§gra jºnnek dolgozni, hanem a kedvezŖbb ·rab®rek rem®ny®ben a nyugati 

orsz§gokban keresnek munkalehetŖs®get. A marad®k, visszat®rŖ id®nymunk§sok dikt§lj§k az 

·rab®reket, ami a 700 Ft/·r§t·l az 1100-1200 Ft/·rab®rig is terjedt a 2017-es ®vben. A 

magasabb ·rab®rekrŖl a megyesz®khelyek kºzel®ben gazd§lkod·k sz§moltak be. A 

legnagyobb ®s leg®getŖbb ®vrŖl ®vre egyre ®rezhetŖbb, a gazdas§gok jºvŖj®t is vesz®lyeztetŖ 

probl®m§nak a munkaerŖhi§nyt eml²tett®k a megk®rdezettek.  

Ćlland· alkalmazottat 102 gazdas§gban nem foglalkoztatnak, mely azzal magyar§zhat·, hogy 

§lland· alkalmazottat a nagyobb gazdas§gok, gazdas§gi t§rsas§gok tudnak foglalkoztatni. 47 

gazdas§gban nem dolgozik id®nyjellegŤ munk§s ï az elmond§sok szerint ï ®s 29 gazdas§gban 

seg²tŖ csal§dtag sem j§rul hozz§ a gazdas§g eredm®nyess®g®hez.  

Ćtlagosan 0,48 §lland·, 3,9 id®nyjellegŤ alkalmazott ®s 1,7 seg²tŖ csal§dtag dolgozik a 

gazdas§gokban (30. §bra). Az id®nyjellegŤ alkalmazottak foglalkoztat§sa a nagy k®zimunka 

ig®nyŤ ¿vegh§zi nºv®nytermeszt®ssel ®s kert®szeti kult¼r§k termeszt®s®vel foglalkoz· 

gazdas§gokra jellemzŖ. 

 

30. §bra: A gazdas§gokban dolgoz· alkalmazottak ®s seg²tŖ csal§dtagok sz§m§nak 

§br§zol§sa dobozdiagrammal (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

10.14751/SZIE.2018.008



83 

 

Azok a gazd§k, akik r®szmunkaidŖben v®gzik a gazdas§gi tev®kenys®get m§s ter¿leten is 

dolgoznak, munk§t v§llalnak. 3 fŖ tov§bbi k®t ter¿leten is dolgozik. Az ipart 12 fŖ, a 

kereskedelmi tev®kenys®get 13 fŖ, a szolg§ltat§st 12 fŖ, a p®nz¿gyet 3 fŖ, az oktat§st, kutat§st 

2 fŖ ®s az egy®b kateg·ri§t 9 fŖ jelºlte meg. Az egy®b kateg·ri§t megjelºlŖk tºbbnyire m§s 

mezŖgazdas§gi v§llalkoz·n§l dolgoznak, mezŖgazdas§gi munk§t v®geznek.  

A saj§t tulajdon¼ erŖ- ®s munkag®pek tekintet®ben 83 gazdas§gban erŖg®p (traktor) ®s 10 

gazdas§gban betakar²t·g®p (komb§jn) is tal§lhat·. 30 gazda egy§ltal§n nem rendelkezik saj§t 

tulajdon¼ erŖ- ®s munkag®ppel, Ŗk b®rmunk§t vesznek ig®nybe. 1 gazda, aki csak 

§llatteny®szt®ssel foglalkozik, ®s nem rendelkezik fºldter¿lettel, az §llatok r®sz®re sz§las ®s 

szemestakarm§nyt v§s§rol, a gyepter¿leteket pedig b®rli. Kºz¿l¿k a legtºbben 1-5 ha 

nagys§g¼ ter¿lettel rendelkeznek. A kisebb termŖfºldtulajdonnal rendelkezŖ gazdas§gok 

f·li§s vagy ¿vegh§zi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoznak. ElŖfordul, hogy a gazdas§g 

§tad§s§val egy idŖben nem tºrt®nt meg az erŖ-, munkag®pek ®s betakar²t· g®p 

tulajdonjog§nak az §tad§sa, a csal§dtagokkal m®g mindig kºzºs azok haszn§lata. K®t 

gazdas§g rendelkezik ugyan kisebb sz§nt·nak minŖs²tett ter¿lettel (1-1 ha), de azon §llatokat 

tartanak (31. §bra). Az erŖ- ®s munkag®pek megl®te korl§tozza, befoly§solja a gazd§lkod§s 

m®ret®t, mert minden eszkºz kapacit§sa v®ges, meghat§rozz§k az adott strukt¼r§nak 

megfelelŖ legnagyobb mŤvelhetŖ ter¿let nagys§g§t (TAKĆCSN£, 1994/b). 

 

31. §bra: Az erŖ-, betakar²t·- ®s munkag®ppel nem rendelkezŖ gazdas§gok saj§t 

ter¿let®nek nagys§ga (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A mezŖgazdas§gi g®pek beszerz®s®re vonatkoz· k®rd®sben tºbb v§laszt§si lehetŖs®g¿k is volt 

a gazd§knak. Ez alapj§n 23 gazdas§gban ºrºkºlt, 64 gazdas§gban haszn§ltan v§s§rolt, 30 

gazdas§gban ¼jonnan vett, 72 gazdas§gban pedig m®g mindig a csal§dtagokkal kºzºsen 

haszn§lt erŖ- ®s munkag®pek is jellemzŖek. 

A mezŖgazdas§gi erŖ- ®s munkag®peket a legtºbb (63 fŖ) gazda saj§t forr§sb·l szerezte be. A 

p§ly§zatb·l tºrt®nŖ g®pbeszerz®st 23 fŖ v§lasztotta (32. §bra). Az idegen tŖk®bŖl tºrt®nŖ g®p- 

®s eszkºzv§s§rl§s a legtºbb gazdas§gban nem volt jellemzŖ. 
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32. §bra: A megk®rdezettek g®p- ®s eszkºz§llom§ny§nak forr§s szerinti megoszl§sa (fŖ)  

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

A saj§t g®pparkra vonatkoz· k®rd®sekbŖl kider¿lt, hogy 18 gazda (14,5%) a 

munkafolyamatok kevesebb, mint 10%-§t, 3 gazda (2,4%) 11-25%-§t, 7 fŖ (5,6%) 26-50%-§t, 

18 fŖ (14,5%) 51-75%-§t, 44 gazda (35,5%) tºbb mint 75%-§t ®s 100%-§t 30 gazda (24,2%) 

tudja saj§t g®peivel elv®gezni. A 30 gazdas§gb·l, akik nem rendelkeznek erŖ-, betakar²t· ®s 

munkag®ppel, 3 gazdas§g (2,4%) az, aki g®pi szolg§ltat§s vesz ig®nybe, illetve a csal§d 

tulajdon§ban l®vŖ g®peket haszn§lj§k, melyekrŖl nem mondhat·, hogy a gazda saj§t 

tulajdon§ban vannak (33. §bra). 

 

33. §bra: A munkafolyamatok saj§t g®pparkkal tºrt®nŖ elv®gz®se a 

gazdas§gokban 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A jºvŖben 109 gazda (87,9%) tartja sz¿ks®gesnek valamilyen erŖ-, illetve munkag®p 

beszerz®s®t, amely felt®tlen¿l sz¿ks®ges lenne a gazdas§ga eredm®nyess®g®hez. V®lem®nyem 

szerint itt ink§bb eredm®nyesebb gazd§lkod§sra gondoltak, fŖk®nt fejleszt®sre, ¼jabb g®pek, 

berendez®sek v§s§rl§s§ra, az elºregedŖ g®ppark cser®j®re, ami megkºnny²theti, egyszerŤbb® 

®s gyorsabb§ teheti sz§mukra a munkav®gz®st. Tºbben (9 fŖ) komb§jnv§s§rl§sban is 

gondolkodnak, annak ellen®re, hogy kisebb ter¿leten gazd§lkodnak. Jelenleg a nagyobb 

gazd§k szolg§ltat§sait veszik ig®nybe, de az idŖben elh¼z·d· betakar²t§sok a teljes term®st, 

illetve a betakar²tott term®s mennyis®g®t vesz®lyeztetik, ²gy ink§bb saj§t betakar²t·g®p 

v§s§rl§s§t tervezik. ElŖre jelezhetŖ ezekbŖl a v§laszokb·l, hogy a g®pi egy¿ttmŤkºd®sek nem 

mŤkºdnek zºkkenŖmentesen Magyarorsz§gon. A felm®r®s idŖszak§ban l§tott napvil§gra az a 

h²r, hogy az Eur·pai Uni·s jogszab§lyoknak megfelelŖen a tag§llamokban a permetezŖ 

g®peknek mŤszaki fel¿lvizsg§laton kell §tesni¿k, ²gy ennek ®rtelm®ben csak a fel¿lvizsg§lt 

permetezŖ g®peket lehet nºv®nyv®delmi tev®kenys®gre haszn§lni, ez®rt 31 gazdas§gban 

kellene a permetezŖg®pek cser®j®t v®grehajtani, mert nem felelnek meg a fent le²rt 

elv§r§soknak, fel¿lvizsg§lati kºvetelm®nyeknek. Az elv§r§soknak megfelelŖ ®s j·l be§ll²tott 

permetezŖ g®pekkel jelentŖsen csºkkenthetŖ a kºrnyezet terhel®se, a term®szetk§ros²t§sok, 

gyom- ®s egy®b k§ros²t· rezisztencia kialakul§sok es®lye, kevesebb a felhaszn§lt nºv®nyv®dŖ 

szer mennyis®ge, ez§ltal ak§r jelentŖsen kisebb lehet a nºv®nyv®delem kºlts®ge is. 15 gazda 

(12%) el®gedett csup§n g®pparkj§val, sz§mukra minden mezŖgazdas§gi g®p rendelkez®sre §ll 

ahhoz, hogy eredm®nyesen gazd§lkodjanak. 

Az erŖg®pek ®s munkag®pek beszerz®se legtºbb esetben (49 v§lasz) saj§t forr§sb·l val·sulna 

meg, melyet p§ly§zati forr§ssal eg®sz²tene ki 45 gazda. 36 megk®rdezett csak a p§ly§zati 

forr§sokra t§maszkodna. Hitel felv®tel®t 10 v§laszad· tervezi, de saj§t forr§st ®s kºlcsºnt 1, 

saj§t forr§st ®s hitelt 5, kºlcsºnt ®s p§ly§zatot 1, hitelt ®s p§ly§zatot 4 fŖ jelºlt meg. 

B®rmunk§t a gazd§lkod·k kºz¿l 32 fŖ (25,8%) v§llal, m²g 92 gazd§nak (74,2%) az idŖhi§ny, 

az erŖ-, illetve munkag®p hi§nya ®s a saj§t gazdas§gban l®vŖ munka megl®te mellett m§r 

nincs r§ kapacit§sa. Azok a gazd§k, akik b®rmunk§ban is dolgoznak fŖk®nt sz§nt§st, vet®st, 

betakar²t§st ®s egy®b talajmŤvel®st v§llalnak ®s v®geznek jellemzŖen a kisebb, kºrny®kbeli 

gazdas§gokban. Gasson ®s Errington is al§t§masztja, hogy min®l nagyobb a gazdas§g m®rete, 

ann§l kisebb a gazd§k gazdas§gon k²v¿li munkav§llal§sa. A kisebb gazdas§gokban a 

gazdas§gon k²v¿li munkav§llal§st a p®nz¿gyi sz¿ks®gszerŤs®g okozza (GASSON ï 

ERRINGTON, 1999).  

Az egy¿ttmŤkºd®sre vonatkoz· elsŖ k®rd®sem arra ir§nyult, hogy a megk®rdezettek kºlcsºn 

szokt§k-e adni a munkag®peket szomsz®dnak, bar§tnak vagy ismerŖsnek sz²vess®gi 

haszn§latra. A 124 v§laszad·b·l 52 gazda (41,9%) nem adja kºlcsºn a g®peket, m²g 58 fŖ 

(46,7%) igennel v§laszolt. Az elmond§sok szerint, a szem®lyes rossz tapasztalatokra 

vezethetŖ vissza, hogy 8 fŖ (6,4%) r®gebben kºlcsºnadta a g®peit, de ma m§r ez nem 

jellemzŖ. Azok a gazd§k, akik kºlcsºnadj§k g®peiket, az elmond§sok szerint nem sz²vesen 

teszik (34. §bra). 
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34. §bra: A megk®rdezettek megoszl§sa aszerint, hogy kºlcsºn szokta-e adni a g®peket 

(fŖ) (n=118) 

Forr§s: saj§t kutat§s ®s szerkeszt®s, 2017. 

 

KºvetkezŖ k®rd®sem arra ir§nyult, hogy hajland·-e arra a v§laszad·, hogy gazdat§rs§val 

kºzºsen erŖ-, betakar²t·-, illetve munkag®pet v§s§roljon, hogy a sz¿ks®ges ig®nyeket lefedj®k 

az adott feladatokra vonatkoz·an. A megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk kºz¿l 57 fŖ 

(45,9%) hajland· az egy¿ttmŤkºd®sre, m²g 67 fŖ (54,1%) nem venne kºzºsen gazdat§rs§val 

sem erŖ-, illetve betakar²t·g®pet, sem pedig munkag®pet (35. §bra). Elmond§suk szerint a 

kºzºs g®pv§s§rl§sra vonatkoz· tiszt§zatlan jogi h§tt®r, a rossz tapasztalatok ®s a bizalom 

hi§nya, elveszt®se az, ami miatt nem sz²vesen kºzºskºdn®nek a nemmel v§laszolt gazd§k. 

 
35. §bra: A kºzºs erŖ-, illetve munkag®p v§s§rl§sa ir§nti hajland·s§g (fŖ) (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A g®pkºrºk ismerts®g®re vonatkoz· k®rd®sem eredm®ny®¿l kider¿lt, hogy a v§laszad·k 

tºbbs®ge eddig m®g nem hallott a g®pkºrºkrŖl (95 fŖ; 76,6%), teljesen ismeretlen volt 

sz§mukra (36. §bra). A szem®lyes l§togat§sok sor§n elmondtam sz§mukra, hogy mi is a 

g®pkºrºk jelentŖs®ge. A megk®rdezettek v®lem®nye szerint a magyar mentalit§s ®s a bizalom 

hi§nya vagy elveszt®se miatt nem igaz§n mŤkºdik ez a fajta egy¿ttmŤkºd®s Magyarorsz§gon 

a gazd§lkod·k kºzºtt. 
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36. §bra: A g®pkºrºk ismerts®ge a megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk kºr®ben 

(fŖ) (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

¥sszef¿gg®st kerestem, hogy a g®pkºrºk ismerets®ge befoly§solja-e az egy¿ttmŤkºd®si 

hajland·s§got arra vonatkoz·an, hogy a v§laszad· kºzºsen v§s§roljon egy m§sik 

gazdat§rs§val erŖ-, betakar²t·-, illetve munkag®pet az adott feladatok lefed®s®re. A 

vizsg§latb·l kider¿lt, hogy nem a g®pkºrºk ismerete vagy annak hi§nya befoly§solja az 

egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§got a kºzºs erŖ-, betakar²t·-, illetve munkag®p v§s§rl§st illetŖen a 

gazd§k kºzºtt (nincs szignifik§ns ºsszef¿gg®s), teh§t nem elsŖsorban azok a gazd§k 

hajland·k az egy¿ttmŤkºd®sre vagy annak elutas²t§s§ra, akik ismerik a g®pkºrºk jelentŖs®g®t 

®s szerep®t (37. §bra).  

 
37. §bra: A g®pkºrºk ismerts®ge ®s a kºzºs erŖ-, betakar²t·-, illetve munkag®p v§s§rl§si 

hajland·s§g kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lata keresztt§bla elemz®s seg²ts®g®vel 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Keresztt§bla elemz®st v®geztem a g®pek kºlcsºnad§sa ®s a kºzºs erŖ-, betakar²t·-, illetve 

munkag®p v§s§rl§si hajland·s§g kºzºtt. Arra kerestem a v§laszt, hogy azok a gazd§k, akik 

kºlcsºnadj§k a munkak®peket, mutatnak-e nagyobb hajland·s§got arra, hogy gazdat§rsukkal, 
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csal§dtagjukkal kºzºsen v§s§roljanak erŖ-, betakar²t·-, illetve munkag®pet. A nullhipot®zis 

ebben az esetben teljes¿l, hiszen a vizsg§lat azt igazolja, hogy nincs szignifik§ns ºsszef¿gg®s 

a k®t vizsg§lt k®rd®s kºzºtt (38. §bra). Azok a gazd§k, akik kºlcsºnadj§k a g®peiket a 

gazdat§rsuknak, nem biztos, hogy kºzºsen v§s§roln§nak is g®peket. Azok a gazd§k, akik 

kºlcsºn adj§k g®peiket, m§s gazd§kon seg²tenek, sz§mukra a tulajdonjog §tad§sa, megoszt§sa 

m§r nem elfogadhat·. 

 
 

38. §bra: A g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga ®s az kºzºs erŖ-, betakar²t·-, illetve 

munkag®p v§s§rl§si hajland·s§ga kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lata keresztt§bla elemz®ssel 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

A kºvetkezŖekben azt vizsg§ltam, hogy van-e szignifik§ns ºsszef¿gg®s a saj§t birtoknagys§g 

®s a g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga kºzºtt (39.§bra). Az elemz®s azt mutatja, hogy a 

gazdas§g nagys§ga ®s a g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga kºzºtt nem volt kimutathat· 

ºsszef¿gg®s, teh§t nem igaz az, hogy a nagyobb fºldter¿lettel rendelkezŖ, tŖkeerŖsebb gazd§k 

adj§k gyakrabban ®s sz²vesebben kºlcsºn erŖ-, betakar²t·-, illetve munkag®peiket. A 

szem®lyes l§togat§sok sor§n kider¿lt sz§momra, hogy a nagyobb fºldter¿lettel rendelkezŖ 

gazd§k ink§bb b®rmunk§t v§llalnak vagy kiseg²tik gazdat§rsaikat. Tov§bbi jellemzŖ volt - ami 

megg§tolja az eszkºzºk kºlcsºnad§s§t ï, hogy eset¿kben a korszerŤbb munkag®peik nem 

kompatibilisek gazdat§rsaik idŖsebb, m§s t²pus¼ erŖg®peikkel, mely tov§bbra is a kisebb 

gazdas§gokra jellemzŖ.  
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39. §bra: A g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga ®s a saj§t ter¿let nagys§ga kºzºtti 

ºsszef¿gg®s vizsg§lata 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

A v§laszad·k kºz¿l 94 gazda (75,8%) nyilatkozott ¼gy, hogy rendszeresen szokott b®rmunk§t 

vagy k¿lsŖ szolg§ltat§st ig®nybe venni a gazdas§gban elv®gzendŖ feladatokra (40. §bra). 

FŖk®nt a komb§jnnal tºrt®nŖ betakar²t§s nem megoldott kºr¿kben, illetve egy®b 

talajmunk§kat szoktak b®rmunk§val megoldani. V®lem®nyem szerint itt csak azok a gazd§k 

v§laszoltak igennel, akik t®nylegesen p®nzt fizetnek az adott feladatok elv®gz®s®®rt. Az 

egym§s kiseg²t®s®t, p®nzmozg§ssal nem j§r· folyamatokat nem vett®k figyelembe. 

 
40. §bra: A g®pi szolg§ltat§sok ig®nybev®tel®nek gyakoris§ga (fŖ) (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A gazd§k a megtermelt term®keiket ®s ®rt®kes²t®sre sz§nt §llataikat elsŖsorban 

kereskedŖknek, felv§s§rl·knak ®rt®kes²tik (77 v§lasz; 62,1%). 36 gazda (29%) jelºlte meg a 
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feldolgoz· ¿zemnek tºrt®nŖ ®rt®kes²t®st, m²g a kºzvetlen¿l a fogyaszt·nak tºrt®nŖ ®rt®kes²t®st 

(helyi piac, a v§s§rl·k h§zhoz jºnnek, internet stb.) ºsszesen 65 v§laszad· (52,4%) v§lasztotta 

(41. §bra). Olyan ®rt®kes²t®si h§l·zatok, mint az internet, a gazdaudvar h§l·zat vagy az 

egyes¿let kev®sb® ismertek kºr¿kben. JellemzŖ, hogy Magyarorsz§gon is egyre ink§bb 

kiemelkedŖ szerepet tulajdon²tanak annak, hogy a gazd§k a term®keiket saj§t port§jukr·l 

®rt®kes²ts®k. A programban r®sztvevŖ gazdas§gok kºzºs tulajdons§ga, hogy csak kis 

mennyis®gben k®pesek elŖ§ll²tani term®keiket, ®s a feldolgoz§st is csak a gazdas§gi keret¿kºn 

bel¿l oldj§k meg. ĉgy a kis kiszerel®sek ®s a gazdas§gi ®rdek®rv®nyes²tŖ k®pess®g hi§ny§ban 

nem tudnak ºn§ll·an a hipermarketek polcaira jutni (vagy nem is akarnak), 

marketingeszkºzºkre pedig m§r nem nagy ºsszeg jut a termel®s ®s feldolgoz§s mellett. Ennek 

eredm®nyek®nt jºtt l®tre a kamrat¼ra h§l·zat, melynek saj§t arculatot, embl®m§t adtak ®s 

kialak²t§sra ker¿lt egy weboldal is (ld.: www.kamra-tura.hu ). A Kamra-t¼ra nem web §ruh§z, 

²gy az ®rt®kes²t®s nem a weboldalon, hanem a gazd§kn§l, helyben tºrt®nik. A B§cs- Kiskun 

Megyei Agr§rkamara 2012. febru§rj§ban konferenci§t szervezett Kecskem®ten a 

ĂHomokh§ts§gi tanyai term®kek piacra jut§s§nak elŖseg²t®se Kamra-t¼ra II. ¿temò 

bemutat§s§ra. A tanyafejleszt®si programban nyertes p§ly§zatnak kºszºnhetŖen a Kamra- t¼ra 

gazdaudvar h§l·zat fejleszt®se volt ac®l, valamint a homokh§ti gazdas§gok megŖrz®s®hez, 

®letk®pess®g¿k jav²t§s§hoz val· hozz§j§rul§s, ismeretek ®s gyakorlatok §tad§s§val.  

Kecskem®ten mŤkºdik egy ¼n. Szatyor Egyes¿let, amelyet a Kecskem®t kºrny®ki ºkogazd§k 

h²vtak ®letre. Honlapjukon (www.kecskemetiszatyor.hu) lehetŖs®g van rendelni a 

term®keikbŖl. A rendel®s on-line m·don tºrt®nik, de a term®k §tad§sa szem®lyesen, minden 

h®ten cs¿tºrtºkºn lehets®ges. A honlapon mŤkºdŖ webshopon kereszt¿l heti rendszeress®ggel 

ºsszegyŤjtik az egy®ni rendel®seket, amelyeket tov§bb²tanak a termelŖknek. ŕk ezt 

lesz§ll²tj§k az §tv®teli napon az §tvevŖ pontokra, ahol ugyanezen a napon a tagok §tv®tel®rt 

felelŖs csapata sz®tosztja a rendel®seket n®vre sz·l·an. Az §ruk szavatoss§g§®rt ®s 

minŖs®g®®rt a termelŖk v§llalj§k a felelŖss®get. A kºzºss®gi v§s§rl§si tev®kenys®g kieg®sz¿l 

a k¿lºnbºzŖ felnŖtteknek ®s gyerekeknek sz·l· ismeretterjesztŖ ®s szeml®letform§l· 

programokkal, gyakorlati foglalkoz§sokkal, a termelŖkhºz szervezett kir§ndul§sokkal, illetve 

a kºzºss®g §ltal szervezett cserebere vagy kºzºss®gi kºlcsºnz®s szervez®s®vel ®s b§rmi 

m§ssal, amit a kºzºss®g fontosnak tart. A Szatyor egy kºzºss®gi kezdem®nyez®s, mŤkºd®s®t 

tagjai ºnk®ntes munk§ja tartja fent. A rendel®sek §tad§s§n, az §tv®telek lebonyol²t§s§n t¼l is 

sok olyan feladat van, ami a gºrd¿l®keny mŤkºd®shez, a minŖs®gi megjelen®shez ®s a 

kºzºss®g®p²t®shez hozz§j§rul.  

Az egyes¿leti tags§gnak elŖnyei lehetn®nek a feldolgoz§ssal foglalkoz· ®s kºzvetlen¿l a 

fogyaszt·nak tºrt®nŖ ®rt®kes²tŖ gazd§k kºr®ben: 

¶ a Szatyorban megv§s§rolhatja kºzvetlen¿l a termelŖktŖl ®rkezŖ finoms§gokat ®s egy®b 

kºrnyezetbar§t term®keket 

¶ r®szt vehet az Egyes¿let §ltal szervezett, tev®kenys®g¿nkhºz kapcsol·d· szabadidŖs, 

ill etve ismeretterjesztŖ programokon 

¶ ºnk®ntes alapon hozz§j§rulhat a kºzºss®g mŤkºd®s®hez, olyan feladatok ell§t§s§val, 

mint az §tv®telek lebonyol²t§sa, sz§ll²t§s, kommunik§ci· ®s a honlap fejleszt®se 

¶ r®sze lehet egy ¼jszerŤ ®s korszakalkot· kezdem®nyez®snek, amely jelenkori 

probl®m§inkra mŤkºdŖ, gyakorlatias megold§sokat keres 

¶ egy olyan kºzºss®g tagja lehet, ahol fontos a bizalom ®s az emberi ®rt®kek 

(http://www.kecskemetiszatyor.hu/). 

A kecskem®ti p®lda alapj§n, Kiskunf®legyh§z§n is megalakult a Szatyor Kºzºss®g 

¼jabb kis csapata, F®legyh§zi Szatyor Klub n®ven. C®ljuk, hogy F®legyh§z§n ®s kºrny®k®n 

ºsszefogjanak egy ºko-tudatosan v§s§rl· kºzºss®get, akik ²gy hozz§juthatnak a j· minŖs®gŤ 
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bioterm®kekhez, t§mogatva ezzel helyi termelŖket. Emellett figyelemmel k²s®rik a 

kºrny®k¿nkºn zajl· olyan esem®nyeket, melyek szorosan kapcsol·dnak az eg®szs®gtudatos 

®letm·dhoz. V®lem®nyem szerint ezek kºzºss®gek nem csak az eg®szs®ges ®letm·dhoz, az 

eg®szs®ges t§pl§lkoz§shoz ®s a helyi gazd§k meg®lhet®s®hez j§rulnak hozz§, hanem 

t§rsadalomform§l· erej¿k is van, hiszen a v§s§rl· szem®lyesen tal§lkozik a termelŖvel, m§s 

bioterm®keket fogyaszt·val ®s a termelŖk is tapasztalatokat tudnak cser®lni egy-egy 

tal§lkoz§s alkalm§val. Nagyon fontosnak tal§lom ennek az ®rt®kes²t®si form§nak a 

n®pszerŤs²t®s®t, mert mielŖtt elkezdtem foglalkozni ezzel a t®m§val ®n sem hallottam ilyen 

kezdem®nyez®sekrŖl. A szem®lyes tal§lkoz§s r®v®n a fogyaszt· tudom§st szerez arr·l, hogy 

az §ltala fogyasztott term®keket hol ®s milyen kºr¿lm®nyek kºzºtt termelt®k, ²gy csºkkenhet 

a bizalmatlans§g a term®kek ir§nt. 

Az interneten tºrt®nŖ, illetve a beszerzŖ, ®rt®kes²tŖ szºvetkezetek (B£SZ) ®s termelŖi, 

®rt®kes²tŖi szervezetek (T£SZ) fel® tºrt®nŖ ®rt®kes²t®s sem elterjedt a megk®rdezettek 

kºr®ben. A strucctoj§sok ®s a bioterm®kek ®rt®kes²t®se tºrt®nik elsŖsorban interneten 

kereszt¿l.  

Az EU kiemelt zºlds®g- ®s gy¿mºlcs elŖ§ll²t· tag§llamaiban a T£SZ-ek kiemelt szerepet 

j§tszanak a term®kp§lya koordin§l§s§ban, azonban Magyarorsz§gon ez kor§ntsem jellemzŖ. A 

T£SZ-ek megerŖsºd®s®nek a nagybani piacokon jelenl®vŖ feketekereskedelem szab g§tat, 

ahol gyakran sz§mla n®lk¿l tºrt®nik az ad§sv®tel. Eredet ®s minŖs®gvizsg§lat n®lk¿l cser®l 

gazd§t az §ru, addig a T£SZ-eknek az ad·z§s, minŖs®g, sz§mvitel stb. szab§lyait be kell 

tartaniuk. DUDĆS (2009) szerint a nºvekvŖ adminisztr§ci·s terhek is g§tat szabnak a T£SZ-

ek terjed®s®nek ®s bizalom ki®p¿l®se is fontos a T£SZ szervezet®n bel¿l (KOVĆCS, 2017). 

 

 
41. §bra: A gazd§lkod·k §ltal megtermelt term®kek ®rt®kes²t®si lehetŖs®gei (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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Feldolgozott term®kek elŖ§ll²t§s§val mindºssze 16 gazda (12%) foglalkozik. Legtºbben h¼s- 

®s hentes§rut ®rt®kes²tenek kºzvetlen¿l a fogyaszt·knak (7 fŖ). A bork®sz²t®s csak egyetlen 

gazdas§gra volt jellemzŖ. A szem®lyes l§togat§sok sor§n a gazd§k elmondt§k, hogy ®vekkel 

ezelŖtt pr·b§lkoztak bork®sz²t®ssel, de a kedvezŖtlen piaci §rak, a homoki borok kedvezŖlen 

marketingje ®s az ®rt®kes²t®si neh®zs®gek miatt felhagytak vele. Feldolgozott tejterm®keket 3 

gazdas§gban §ll²tanak elŖ, ezenk²v¿l m®ztermel®ssel is foglalkoznak egy gazdas§gban. 1 

gazdas§gra volt jellemzŖ a lekv§rok ®s a sz§r²tott zºlds®gf®l®k elŖ§ll²t§sa.  

82 megk®rdezett (66,1%) tov§bbra sem tervezi a feldolgozott term®kek elŖ§ll²t§s§t. 

Legtºbben nem szeretn®nek ezzel foglalkozni (28 v§lasz), illetve a szigor¼ szab§lyoz§sok 

miatt nem tervezik (28 v§lasz) a feldolgozott term®kek elŖ§ll²t§s§t a jºvŖben. MunkaerŖpiaci 

probl®m§kkal is magyar§zt§k (19 gazda), valamit a tŖkehi§ny (17 v§lasz) ®s a tapasztalat (10 

v§lasz) hi§nya is jellemzŖ a gazd§k kºr®ben. A fizetŖk®pes kereslet hi§nya 7 gazda szerint 

jelentkezne. Egy®b okokkal ®s az ®rt®kes²t®si neh®zs®gekkel 4 fŖ magyar§zta, hogy nem 

szeretne foglalkozni feldolgoz§ssal.  

Azok a gazd§k, akik a jºvŖben tervezik a feldolgozott term®kek elŖ§ll²t§s§t (26 fŖ), legtºbben 

h¼s ®s hentes§ru (16 fŖ), gy¿mºlcsl® (9 fŖ) ®s bor (7 fŖ) elŖ§ll²t§s§val is megpr·b§lkozn§nak. 

4-4 fŖ foglalkozna feldolgozott tejterm®kek, aszalv§nyok ®s lekv§rok k®sz²t®s®vel a jºvŖben. 

A sp§rgatermeszt®ssel foglalkoz· megk®rdezettek sp§rga chips ®s fagyasztott sp§rga 

elŖ§ll²t§s§t tervezik. 

93 fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ rendszeresen v§s§rolja a helyi gazd§k feldolgozott term®keit. 

Akik nem v§s§rolnak a helyi gazd§kt·l fŖk®nt azzal magyar§zz§k, hogy saj§t maguknak 

mindent elŖ§ll²tanak vagy nincs a kºrny®kben olyan gazda vagy nem ismernek olyant, akitŖl 

v§s§rolni lehetne.  

Az alapanyag termel®s mellett egy®b, turisztikai szolg§ltat§st 7 gazda (5,6%) ny¼jt. Azok a 

gazd§k, akik egy®b szolg§ltat§ssal nem foglalkoznak, a jºvŖben 29-en (23,3%) 

pr·b§lkozn§nak meg vele. ŕk tºbbnyire falusi turizmussal foglalkozn§nak (17 fŖ). A lovas 

turizmust 4 fŖ, az §llatok v§g§s§t ®s h¼s§nak feldolgoz§s§t 4 fŖ, a f¿stºl®st 1 fŖ, a sz§r²t§st, 

aszal§st, Ŗrl®st 5 fŖ, az ®telk®sz²t®st 3 fŖ, a term®nytiszt²t§st 1 fŖ, az olajos magvak ®s 

gy¿mºlcsºk, zºlds®gek pr®sel®s®t, pasztºriz§l§s§t ®s egy®b szolg§ltat§st 1-1gazda ny¼jtatna a 

jºvŖben.  

 

4.1.3. P§ly§zatok, t§mogat§sok el®r®s®vel, ig®nybev®tel®vel kapcsolatos k®rd®sek 

®rt®kel®se 

 

A p§ly§zatokkal kapcsolatos elsŖ k®rd®sem az volt, hogy hallottak-e az §ltalam 

megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa jogc²mrŖl. A 

124 v§laszad·b·l csup§n egyetlen fŖ (0,8%) nyilatkozott ¼gy, hogy eddig m®g nem hallott 

errŖl a p§ly§zatr·l. Legtºbben ismerŖstŖl, bar§tt·l inform§l·dtak (70 gazda), majd ezt kºvette 

egy m§sik fiatal gazd§t·l (41 gazda) tºrt®nŖ inform§ci·szerz®s, akinek m§r volt kor§bban 

tapasztalata a p§ly§zattal kapcsolatban (42. §bra). 
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42. §bra: A fiatal gazd§k indul· t§mogat§s§r·l kapott inform§ci·forr§s megoszl§sa a 

v§laszok gyakoris§ga alapj§n (n=123) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A mint§mban r®sztvevŖ gazd§k kºz¿l 54 fŖ (43,5%) ny¼jtott be p§ly§zatot a fiatal gazd§k 

indul· t§mogat§sa jogc²mre kor§bban. 51 fŖ (41,1%) nem p§ly§zott, m²g 15 fŖ (12%) tervezte 

a p§ly§zat bead§s§t a kºvetkezŖ ki²r§si ciklusban (2017). 3 fŖ (3,2%) ugyan ny¼jtott be 

p§ly§zatot, de eredm®nytelen¿l (43. §bra). 

 
43. §bra: A fiatal gazd§k indul· t§mogat§s beny¼jtotts§g§nak megoszl§sa a 

megk®rdezettek kºr®ben (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A megk®rdezettek kºr®ben a 2014-es ®s 2015-ºs p§ly§zat volt a legn®pszerŤbb. 2014-ben 16 

fŖ, 2015-ben 21 fŖ p§ly§zott a gazd§k kºz¿l. Az AVOP keretein bel¿l, a kor§bbi idŖszakban 2 

fŖ p§ly§zott. JellemzŖ, hogy legtºbben p§ly§zat²r· seg²ts®g®t vett®k ig®nybe (49 fŖ). 11 fŖ ²rta 

saj§t mag§nak a p§ly§zatot. 1 fŖ szaktan§csad·hoz fordult, 1 fŖ pedig egy ismerŖs fiatal gazda 

seg²ts®g®t k®rte a meg²r§shoz. 

A fiatal gazda p§ly§zatot nyertek kºz¿l 20 fŖ en®lk¿l az anyagi t§mogat§s n®lk¿l nem tudta 

volna elind²tani a gazdas§g§t, 32 gazda nem tudott volna fejleszt®seket v®ghezvinni ilyen 

rºvid idŖn bel¿l, ilyen megval·s²t§si ¿temben. 5 fŖ a gazdas§gind²t§sba belekezdett volna, de 

a t§mogat§s csºkkentette a kock§zatukat.  

Keresztt§bla elemz®st v®gzetem annak vizsg§lat§ra, hogy a p§ly§zat²r· szem®lye ®s iskolai 

v®gzetts®ge kºzºtt van-e ºsszef¿gg®s. Azt vizsg§ltam, hogy azok a fiatal mezŖgazdas§gi 

termelŖk, akik felsŖfok¼ (fŖiskolai vagy egyetemi) v®gzetts®ggel rendelkeznek jellemzŖ- e 

r§juk, hogy maguknak ²rt§k meg a p§ly§zatot vagy szint®n p§ly§zat²r·hoz fordultak, 

f¿ggetlen¿l az iskolai v®gzetts®g¿ktŖl. Az elemz®sbŖl kider¿lt, hogy legtºbben p§ly§zat²r·val 

k®sz²tett®k el a p§ly§zatukat, f¿ggetlen¿l att·l, hogy alap, kºz®pfok¼ vagy felsŖfok¼ iskolai 

v®gzetts®ggel rendelkezik a p§ly§zott v§laszad· (44. §bra). (A mint§ban 62 fŖ k®sz²tette el 

m§r valakivel a p§ly§zat§t, mert a felm®r®s idej®n m§r megjelent a 2016-os fiatal gazd§k 

indul· t§mogat§sa p§ly§zat ki²r§sa.) 

 

44. §bra: A p§ly§zat²r· szem®lye ®s a p§ly§zatot bead· iskolai v®gzetts®ge kºzºtti 

ºsszef¿gg®s vizsg§lata (n=62) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Azok a megk®rdezettek, akik saj§t maguk k®sz²tett®k el a p§ly§zatot, nem v§ltoztatn§nak meg 

semmit a beadott p§ly§zati anyagon, az ¿zleti tervben, a v§llaltakban (6 fŖ). Ćm azok a fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖk, akik nem saj§t maguk, hanem p§ly§zat²r·val k®sz²tett®k a 

p§ly§zatukat jellemzŖen negat²v tapasztalatokr·l sz§moltak be. 1 fŖ nagyobb t§j®koztat§st 

v§rna a p§ly§zat²r·t·l, m²g 10 fŖ a v§llalt felt®teleket nem tudja teljes²teni, melyet nagy 

m®rt®kben a p§ly§zat²r· tan§cs§ra tettek, mert ezen v§llal§sok n®lk¿l nem lett volna sikeres, 

eredm®nyes a p§ly§zat. 4 fŖ egy§ltal§n nem adn§ be ism®t a p§ly§zat§t, melyet fŖk®nt az 

adminisztr§ci·s neh®zs®gekkel, a tºbbletv§llal§sokkal ®s az egy®ni gazd§lkod·v§ v§l§s 
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neh®zs®geivel magyar§ztak. 1 fŖ megk®rdezett a 2016-os ki²r§sban tºbbet v§llalt, mint 

kor§bban, mivel az elŖzŖ ki²r§s emiatt sz§m§ra nem lett nyertes. 

Azok a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk, akik nem ny¼jtottak be p§ly§zatot (51 fŖ) legtºbben 

azzal magyar§zt§k, hogy nem feleltek meg a p§ly§zati ki²r§sokban foglaltaknak. Ennek oka, 

hogy a ki²r§st megelŖzŖen m§r r®gebben gazd§lkodnak, mint 5 ®v (36 fŖ) (kiz§r· ok). A 

m§sodik okk®nt a v§llalhatatlan felt®teleket jelºlt®k meg (17 fŖ), melyet a Ănem b²zom a 

p§ly§zati ki²r§sokbanò kºvetetett (7 fŖ). 6 fŖ az iskolai v®gzetts®g, 4 fŖ az inform§ci·k hi§nya, 

m²g 2 fŖ pedig az adminisztr§ci·s neh®zs®gek miatt nem ny¼jtott be p§ly§zatot a vizsg§lt 

jogc²mre. Az egy®b okok kºzºtt eml²tett®k, hogy az egy®ni v§llalkoz·v§ v§l§s ®s a 

munkav§llal· ut§n befizetett j§rul®kok a p§ly§zati ºsszeg jelentŖs r®sz®t felem®sztik ®s ez®rt 

nem p§ly§znak (45. §bra). 

 

 

45. §bra: A fiatal gazd§k indul· t§mogat§s be nem ny¼jt§s§nak okai a v§laszok 

gyakoris§ga alapj§n (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Ter¿letalap¼ t§mogat§st 98 fŖ (79%) vesz ig®nybe a megk®rdezettek kºz¿l. Az a 26 (21%) 

fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ, aki nem vesz ig®nybe ter¿letalap¼ t§mogat§st fŖk®nt 

§llattart§ssal, ®s kisebb ter¿leten nºv®nyh§zi kert®szeti termel®ssel foglalkoznak. Az §llatok 

takarm§nysz¿ks®glet®t v§s§rl§ssal tudj§k fedezni, nem saj§t ter¿leten termelik meg. 

A ter¿letalap¼ t§mogat§s v®lem®ny¿k szerint sz¿ks®ges az eredm®nyes gazd§lkod§shoz, de 

azzal, hogy vesztes®get kompenz§l, m§r nem ®rtettek annyian egyet. Egy-egy sz®lsŖs®ges 

idŖj§r§si ®vben hozz§j§rulhat a vesztes®g kompenz§l§s§hoz, k§renyh²tŖ lehet, de ha csak 

vesztes®get kompenz§l minden ®vben, akkor a gazd§lkod§s m§r nem folytathat·, nem 
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eredm®nyes. A Ăr®gen sem volt ilyen t§mogat§s, m®gis sikeresen gazd§lkodtakò kijelent®ssel 

§tlaga 3,5, ami azt mutatja, hogy ezzel ink§bb egyet®rtettek, azonban hozz§tett®k, hogy a 

kedvezŖbb piaci ®s ®rt®kes²t®si lehetŖs®gek megl®te nem tenn® sz¿ks®gess® a ter¿letalap¼ 

t§mogat§sok foly·s²t§s§t (24. t§bl§zat).  

24. t§bl§zat: A ter¿letalap¼ t§mogat§s fontoss§ga 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A mint§ban 84 (67,7%) tanyai ingatlannal rendelkezŖ gazda volt. Kºz¿l¿k 51 fŖ lakik 

t®nylegesen tany§n ®s 5 fiatal tervezi, hogy a kºzeljºvŖben oda is kºltºzik. 28 gazd§nak van 

ugyan tany§ja, de ®letvitelszerŤen nem ®l ott (46. §bra). 40 megk®rdezettnek (32,3%) pedig 

nincs a tulajdon§ban tanya. 

 
46. §bra: A tanyai ingatlannal rendelkezŖk sz§ma (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A v§laszad·k kºz¿l 119 fŖ (95,9%) hallott a tanyafejleszt®si p§ly§zatr·l, melyre 22 fŖ ny¼jtott 

be ig®nyt. 12 fŖ sz§molt be nyertes p§ly§zatr·l ®s tov§bbi 20 fŖ a kºzeljºvŖben p§ly§zatot fog 

beny¼jtani, ha lesz ¼jabb ki²r§s (47. §bra). 10 gazda beadott p§ly§zata sikertelen volt. 
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47. §bra: A tanyafejleszt®si p§ly§zatok bead§s§nak megoszl§sa (n=84) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

4.1.4. Kºrnyezetv®delemhez, fenntarthat·s§ghoz kapcsol·d· k®rd®sek ki®rt®kel®se 

 

A gazdas§gok kºrnyezeti ®s gazdas§gi fenntarthat·s§g§t vizsg§lva meg§llap²that·, hogy a 

megk®rdezettekbŖl 96 fŖ (77,4%) gondolja ¼gy, hogy gazdas§ga megfelel a kºrnyezeti 

fenntarthat·s§gnak ®s 113 fŖ (91,1%) szerint tud a kºzeljºvŖben fejlŖdni a gazdas§ga, teh§t a 

gazdas§gi fenntarthat·s§g elvei is ®rv®nyes¿lnek. A szem®lyes besz®lget®sek sor§n kider¿lt, 

hogy azok a gazd§k, akik nem tartj§k fenntarthat·nak a gazdas§gukat, elsŖsorban a v²z 

probl®m§j§val, annak minŖs®g®vel ®s mennyis®gi felhaszn§l§s§val k¿zdenek. A nºv®nyh§zi 

kert®szetekben, ®s az §llattart· gazdas§gokban aggaszt· a jºvŖre n®zve a v²zkiv®tel 

mennyis®ge. A tejelŖ szarvasmarha teny®sztŖ gazdas§gokban jelentŖs v²zfelhaszn§l§ssal j§r a 

fejŖberendez®sek napi tºbbszºri tiszt²t§sa, az §llatok tiszt§n tart§sa a gazd§lkod·k szerint.  

A meg¼jul· energiaforr§sok felhaszn§l§sa m®g meglehetŖsen gyerekcipŖben j§r a 

megk®rdezett fiatal termelŖk kºr®ben, a 124 gazd§b·l 20-an (16,1%) haszn§lnak meg¼jul· 

energiaforr§sokat. Tºbb gazda is jelezte, hogy forr§shi§ny miatt nem tudott eddig beszerezni 

alternat²v energiaforr§sokat, de ha lenne r§ p§ly§zati forr§s, akkor nagyon sz²vesen ig®nybe 

venn®, kipr·b§ln§ valamelyik form§j§t.  

Mind a h§ztart§sban, mind a gazdas§gokban a napenergi§t haszn§lj§k legtºbben, melyet a 

biomassza kºvet. A h§ztart§sukban 11 v§laszad· csak napenergi§t, 4 v§laszad· pedig csak 

biomassz§t haszn§l. A gazdas§gban 1 fŖ sz®lenergi§t, 10 fŖ napenergi§t, 3 fŖ biomassz§t vesz 

ig®nybe (48. §bra). 
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48. §bra: A meg¼jul· energiaforr§sok haszn§lata a h§ztart§sokban ®s a gazdas§gokban 

(fŖ) (n=20)  

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A v§laszad·k a h§ztart§sukban k¿lºnbºzŖ erŖfesz²t®seket tesznek a kºrnyezet¿k v®delme 

®rdek®ben. 89 csal§dban (71,7%) szelekt²ven gyŤjtik a szemetet, 101 fŖ (81,4%) 

energiatakar®kos izz·kat haszn§l. A legtºbben (104 fŖ; 83,8%) lekapcsolj§k a villanyt, ha 

nem tart·zkodnak az adott helyis®gben ®s feleslegesen sem folyatj§k a vizet p®ld§ul fogmos§s 

kºzben. Nagy neh®zs®get okoz a tany§n ®lŖ gazd§lkod·knak, hogy szem®tsz§ll²t§s ®s ki®p¿lt 

csatornah§l·zat nincs, ²gy a szennyv²z elvezet®se ®s a kommun§lis hullad®k elsz§ll²t§sa nem 

megoldott. Egy fŖ egy§ltal§n nem foglalkozik a kºrnyezete v®delm®vel. 10 fŖ egy®b plusz 

erŖfesz²t®seket is tesz annak ®rdek®ben, hogy ne terhelje, szennyezze a kºrnyezet®t. Az 

eml²t®sek kºzºtt szerepelt a komposzt k®sz²t®se (49. §bra). 

 
49. §bra: A kºrnyezettudatoss§g ®rv®nyes¿l®se a h§ztart§sokban (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A gazdas§gok kºrnyezeti fenntarthat·s§g§r·l alkotott v®lem®ny ®s a v§laszad·k 

mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ iskolai v®gzetts®ge kºzºtt nem tal§lhat· szignifik§ns ºsszef¿gg®s 
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(50. §bra). Az, hogy valaki alap, kºz®p vagy felsŖfok¼ mezŖgazdas§gi szakk®pzetts®ggel 

rendelkezik, nem befoly§solja a v§laszad§sukat a gazdas§guk kºrnyezeti fenntarthat·s§g§r·l 

alkotott v®lem®nye ir§nt. Az a 28 homokh§ti fiatal gazda, aki nem tartja gazdas§g§t 

kºrnyezetileg fenntarthat·nak legtºbben (15 fŖ) fŖiskolai vagy egyetemi v®gzetts®gŤek, de a 

szakmunk§sk®pzŖvel (5 fŖ), ®retts®givel (1 fŖ) ®s a technikusi (7 fŖ) v®gzetts®ggel 

rendelkezŖk kºzºtt is volt olyan, aki ²gy v®lekedett. Kºz¿l¿k 3 fŖnek nem volt mezŖgazdas§gi 

szakir§ny¼ v®gzetts®ge. 

A kºrnyezeti fenntarthat·s§gr·l alkotott v®lem®nyeket ®s a jºvŖre vonatkoz· megl§t§sokat 

r®szletesen az interj¼ jelleggel feltett k®rd®sek eredm®nyein®l ismertetem. 

 
50. §bra: A mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ v®gzetts®g ®s a gazdas§gok kºrnyezeti 

fenntarthat·s§ga kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lata (n=112) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A csak ºkol·gia gazd§lkod§st folytat· gazd§k ®s a kºrnyezeti fenntarthat·s§g k®rd®se kºzºtt 

nem tal§ltam szignifik§ns ºsszef¿gg®st, amely azt jelenti, hogy a konvencion§lis gazd§lkod§st 

folytat· gazd§k tºbbs®ge is ¼gy v®li, hogy gazdas§guk megfelel fenntarthat·s§gnak 

kºrnyezeti szempontb·l (51. §bra). A gazdas§gok fŖk®nt a szerves tr§gya felhaszn§l§s§t 

szorgalmazz§k, b§r az §llatteny®sztŖ gazdas§gokban a szerves tr§gyat§rol·k kialak²t§sa sok 

esetben nem megoldott. A gy¿mºlcstermesztŖ gazdas§gok integr§lt nºv®nyv®delmet 

folytatnak, b§r kiemelt®k, hogy a nºv®nyv®dŖ szeres kezel®sek sz§m§t, ha tehetn®k ®s lenne 

r§ m·d, akkor tov§bb csºkkenten®k. Tºbb konvencion§lis gazdas§gban az ºkol·giai 

gazd§lkod§sban is megengedett nºv®nyv®dŖ szereket haszn§lnak, azonk²v¿l biol·giai 

nºv®nyv®delmet ®s talajlak· bakt®riumokat vonnak be a termeszt®sbe. Az §llattart· 

gazdas§gokban nem haszn§lnak hormontartalm¼ k®sz²tm®nyeket. 

  

 

10.14751/SZIE.2018.008



100 

 

 

51. §bra: A gazd§lkod§si forma (ºko, konvencion§lis, §t§ll§s alatti) ®s a gazdas§g 

kºrnyezeti fenntarthat·s§ga kºzºtti kapcsolat vizsg§lata (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A 124 interj¼alany kºz¿l mindºsszesen nyolcan foglalkoznak ºkogazd§lkod§ssal, tov§bb§ 20 

fŖ tervezi az ºkogazd§lkod§sra val· §t§ll§st. 95 fŖ egy§ltal§n nem tervezi az §tt®r®st a 

konvencion§lis gazd§lkod§sr·l. A legfŖbb ok a Ănem hiszek benne, hogy vegyszermentesen 

lehet termelniò (25 fŖ) ®s a ĂmunkaerŖhi§ny probl®m§jaò (25 fŖ). Az egyebek kºzºtt 

eml²tett®k, hogy a jelenleg termesztett fajt§kat nem lehet az ºkogazd§lkod§s keretei kºzºtt 

termelni (pl. az alma¿ltetv®ny nºv®nyv®delmi kezel®seinek sz§ma ®vente 23-28 alkalom). 

A gazdas§gi fenntarthat·s§got nem befoly§solja az, hogy valaki mekkora nagys§g¼ (ha) saj§t 

ter¿lettel rendelkezik. A gazdas§gi fenntarthat·s§g alatt azt ®rtj¿k, hogy a gazdas§g legal§bb 

az egyszerŤ ¼jratermel®st biztos²t· gazd§lkod§si eredm®nyt el tudjon ®rni. A kisebb ®s a 

nagyobb gazdas§gok tulajdonosai is ¼gy vallott§k, hogy megfelelnek a gazdas§gi 

fenntarthat·s§g (fejlŖd®s) krit®rium§nak (52. §bra).  

 
52. §bra: A saj§t ter¿let nagys§ga ®s a gazdas§gi fenntarthat·s§g kºzºtti kapcsolat 

vizsg§lata (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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Megvizsg§ltam a csal§d 1 fŖre jut· havi nett· jºvedelme ®s a meg¼jul· energiaforr§sok 

felhaszn§l§sa kºzºtti ºsszef¿gg®st. Tºbbs®g®ben a magasabb jºvedelemmel (100 000 Ft/fŖ) 

rendelkezŖ gazd§k engedhetik meg maguknak a meg¼jul· energiaforr§sok haszn§lat§t (53. 

§bra).  

 
53. §bra: A csal§d 1 fŖre jut· havi nett· jºvedelme ®s a meg¼jul· energiaforr§sok 

haszn§lata kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lata (n=123) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A lambda, a Goodman ®s Krusaltau ®s a bizonytalans§gi egy¿tthat·k aszimmetrikus mutat·k, 

a becsl®s val·sz²nŤs®g®nek csºkken®s®t jelzik. A Goodman ®s Krusaltau (approx. Sig.=0,023 

®s 0,041) ®s a bizonytalans§gi egy¿tthat· (Approx.Sig.=0,022) szignifik§ns (25. t§bl§zat).  

25. t§bl§zat: Keresztt§bla a csal§d 1 fŖre jut· havi nett· jºvedelme ®s a meg¼jul· 

energiaforr§sok haszn§lata kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lata 

 
Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A szimmetrikus mutat·k mind szignifik§nsak, a k®t v§ltoz· kºzºtt gyenge szignifik§ns 

kapcsolat van (26. t§bl§zat). 

26. t§bl§zat: Phi, Cramer-f®le V ®s kontingencia-egy¿tthat· ®rt®ke a csal§d 1 fŖre jut· 

havi nett· jºvedelme ®s a meg¼jul· energiaforr§sok haszn§lata kºzºtt 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A kutat§sba vont termelŖkre jellemzŖ, hogy a meg¼jul· energiaforr§sokat elsŖsorban nem a 

tanyai ingatlannal rendelkezŖ gazd§k haszn§lj§k. Nem tal§ltam szignifik§ns ºsszef¿gg®st a 

meg¼jul· energiaforr§sok haszn§lata ®s a tanyai ingatlannal rendelkezŖ gazd§lkod·k kºzºtt 

(54. §bra). Ez a meg§llap²t§s arra enged kºvetkeztetni, hogy ezek a gazd§k nem a 

tanyafejleszt®si p§ly§zatb·l val·s²tott§k meg a meg¼jul· energiaforr§sok beruh§z§s§t, hanem 

saj§t forr§sb·l.  

 
54. §bra: A tanyai ingatlan tulajdonl§sa ®s a meg¼jul· energiaforr§sok kºzºtti haszn§lat 

vizsg§lata (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Az interj¼k®sz²t®s sor§n kider¿lt sz§momra, hogy azok a gazd§k, akiknek §t kellett venni¿k a 

gazdas§got, r®szben az®rt is tett®k, mert a sz¿lŖ, a kor§bbi gazdas§gir§ny²t· idŖ elŖtt 

elhal§lozott. A keresztt§bla elemz®s is megmutatta, hogy azok a gazd§k, akik arr·l 

nyilatkoztak, hogy §t kellett venni¿k a gazdas§g ir§ny²t§s§t, a mezŖgazdas§gi g®peket is 

ºrºkºlt®k (55. §bra). EbbŖl arra kºvetkeztetek, hogy a gazdas§gok §tv®tele megtºrt®nt, de 

lehet, hogy csak annak hat§s§ra, hogy a gazdas§g vezetŖje idŖ elŖtt elhunyt. Egyfajta 

k®nyszer sz¿lte lehetŖs®g is volt a gazdas§g §tv®tele, de lehet, hogy k®sŖbb is ezzel 

foglalkozott volna az §ltalam megk®rdezett fiatal gazda. 
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55. §bra: A mezŖgazdas§gi ind²ttat§s jellege ®s a g®pek ºrºkl®se kºzºtti ºsszef¿gg®s 

vizsg§lata (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A lambda, a Goodman ®s Krusaltau ®s a bizonytalans§gi egy¿tthat·k aszimmetrikus mutat·k, 

a becsl®s val·sz²nŤs®g®nek csºkken®s®t jelzik. A Goodman ®s Krusaltau (approx. Sig.=0,008 

®s 0,008) ®s a bizonytalans§gi egy¿tthat· (Approx.Sig.=0,010) szignifik§ns (27. t§bl§zat).  

27. t§bl§zat: Keresztt§bla a mezŖgazdas§gi ind²ttat§s jellege ®s a g®pek ºrºkl®se kºzºtti 

ºsszef¿gg®s vizsg§lat§ra 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A szimmetrikus mutat·k szignifik§nsak, a k®t v§ltoz· kºzºtt azonban gyenge szignifik§ns 

kapcsolat van (28. t§bl§zat). 
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28. t§bl§zat: Phi, Cramer-f®le V ®s kontingencia-egy¿tthat· ®rt®ke mezŖgazdas§gi 

ind²ttat§s jellege ®s a g®pek ºrºkl®se kºzºtt 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Azok a gazd§k, akik nagyobb fºldter¿lettel rendelkeznek, jellemzŖ, hogy b®rmunk§t is 

v§llalnak a kºrny®ken (56. §bra). FŖk®nt a kisebb gazdas§gokat seg²tik ezzel, akik nem 

rendelkeznek megfelelŖ erŖ-, betakar²t·- ®s munkag®pekkel, hogy saj§t, jellemzŖen kisebb 

ter¿let¿ket megmŤvelj®k vagy a sz¿ks®ges betakar²t§st ®s egy®b munk§latokat elv®gezz®k.  

 

 
 

56. §bra: A saj§t ter¿let nagys§ga ®s a b®rmunka v§llal§sa kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lata 

(n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A lambda, a Goodman ®s Krusaltau ®s a bizonytalans§gi egy¿tthat·k aszimmetrikus mutat·k, 

a becsl®s val·sz²nŤs®g®nek csºkken®s®t jelzik. A Goodman ®s Krusaltau (approx. Sig.=0,028 

®s 0,007) ®s a bizonytalans§gi egy¿tthat· (Approx.Sig.=0,020) szignifik§ns (29. t§bl§zat).  
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29. t§bl§zat: Keresztt§bla a saj§t ter¿let nagys§ga ®s a b®rmunka v§llal§sa kºzºtti 

ºsszef¿gg®s vizsg§lat§ra 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A szimmetrikus mutat·k szignifik§nsak, a k®t v§ltoz· kºzºtt azonban gyenge szignifik§ns 

kapcsolat van (30. t§bl§zat). 

30. t§bl§zat: Phi, Cramer-f®le V ®s kontingencia-egy¿tthat· ®rt®ke a saj§t ter¿let 

nagys§ga ®s a b®rmunka v§llal§sa kºzºtt 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Vizsg§latom kiterjedt arra, hogy volt-e olyan eset, amikor egy ºkol·giai gazd§lkod§st folytat· 

mezŖgazdas§gi termelŖ nyert fiatal gazda p§ly§zatot. A p§ly§zatra ugyanisï a ki²r§s szerint ï 

tºbbletpontot kapott az, aki v§llalta, hogy gazdas§g§t vagy annak egy bizonyos r®sz®t 

ºkol·gia gazd§lkod§sba vonja. Az §ltalam megk®rdezett gazd§kra azonban nem igaz, hogy 

az®rt foglalkoznak ºkol·giai gazd§lkod§ssal, hogy megfeleljenek a p§ly§zati krit®riumoknak, 

mivel nem tal§ltam ºsszef¿gg®st a k®t vizsg§lt k®rd®s kºzºtt (57. §bra). 
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57. §bra: A fiatal gazda p§ly§zati jogc²m elnyer®se ®s az ºkol·giai gazd§lkod§sra val· 

§tt®r®s kapcsolat§nak vizsg§lata (n=25) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n, saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Az, hogy a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ nagyobb vagy kisebb ter¿leten gazd§lkodik, nem 

befoly§solja azt, hogy fŖ vagy r®szmunkaidŖben v®gzi a gazd§lkod§st (58. §bra). A 

vizsg§latba vont mezŖgazdas§gi termelŖk kºz¿l sokan nºv®nyh§zi termeszt®ssel 

foglalkoznak, ²gy jellemzŖ, hogy kisebb ter¿let §ll rendelkez®s¿kre, mint egy sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz· gazd§nak. 

 

58. §bra: A saj§t ter¿let nagys§ga ®s a fŖ-, illetve r®szmunkaidŖ vizsg§lata (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A kºvetkezŖkben arra kerestem v§laszt, hogy a mezŖgazdas§gi felmenŖkkel rendelkezŖ 

gazd§ra hat§ssal van-e az, hogy sz²vess®gi haszn§latra kºlcsºnadja g®peit (59. §bra). Ismert, 
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hogy az idŖsebb gazd§kra jellemzŖ, hogy az elŖzŖ rendszerben tapasztalt negat²v hat§sok 

miatt nem hajland·ak az egy¿ttmŤkºd®sre, nem adj§k sz²vesen kºlcsºn a g®peiket. Az 

elemz®s azonban azt mutatja, hogy a felm®r®sben r®szt vett fiatal gazd§k sem adj§k sz²vesen 

kºlcsºn a g®peiket, mely elsŖsorban szem®lyes rossz tapasztalatokra vezethetŖ vissza. 

 

59. §bra: A g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga ®s a csal§di h§tt®r ind²ttat§sa a gazdas§gi 

tev®kenys®gre (n=118) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Az elŖzŖ vizsg§latb·l kiindulva azonban az is meg§llap²that·, hogy azokra a fiatal gazd§kra 

sem egy®rtelmŤen jellemzŖ a kºlcsºnad§si hajland·s§g a g®pek tekintet®ben, akiknek nem 

volt mezŖgazdas§gi kºtŖd®s¿k (60. §bra). 

 

60. §bra: A g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga ®s a gazdas§gi tev®kenys®g ind²t§sa csal§di 

h§tt®r n®lk¿l (n=118) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A jºvedelmek mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· %-os megoszl§s§t vizsg§lva a megk®rdezettek 

tekintet®ben jellemzŖ volt, hogy tºbb f®rfinak sz§rmazik teljes jºvedelme a mezŖgazdas§gb·l, 

mint nŖnek, de itt az is igaz, hogy tºbb f®rfi k®pviseltette mag§t a mint§ban, mint az ellenkezŖ 

nem. A csal§di p·tl®k a gyermekesek tekintet®ben nem mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· 

jºvedelem, melyet figyelembe vettek a v§laszad§sn§l (61. §bra). 

 

61. §bra: A v§laszad·k neme ®s a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· jºvedelem %-os 

megoszl§sa (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Sem a f®rfiak, sem a nŖk tekintet®ben nem k®nyszer sz¿lte meg®lhet®si lehetŖs®g a 

mezŖgazdas§g. N®h§ny kiv®teltŖl eltekintve, nem az®rt v§lasztott§k a vizsg§latba bevont 

termelŖk a mezŖgazdas§got, mert nem volt m§s lehets®ges munk§ja, meg®lhet®si lehetŖs®ge 

(62. §bra). 

 

62. §bra: A v§laszad· neme ®s a k®nyszerbŖl tºrt®nŖ mezŖgazdas§ggal val· foglalkoz§s 

kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lat (n=124)  

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A saj§t tulajdon¼ ter¿let nagys§ga ºsszef¿gg®sben §ll a gazda g®p ®s eszkºzell§totts§g§val. 

JellemzŖ, hogy azok a gazd§k, akiknek nagyobb ter¿let¿k van, saj§t g®p ®s eszkºzparkkal is 

rendelkeznek, ²gy a gazdas§gban l®vŖ munkafolyamatok jelentŖs r®sz®t saj§t g®pekkel oldj§k 

meg ®s nem sz¿ks®ges b®rmunk§t, k¿lsŖ szolg§ltat§st erre ig®nybe venni¿k (63. §bra). 

 

63. §bra: A saj§t ter¿let nagys§ga ®s a saj§t g®pell§totts§g meg²t®l®se kºzºtti ºsszef¿gg®s 

vizsg§lat (n=120) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Azok a gazd§k, akik jelenleg kisebb ter¿leten gazd§lkodnak a jºvŖben bŖv²teni szeretn®k saj§t 

ter¿let¿ket, mert terveik kºzºtt szerepel, hogy 5 ®ven bel¿l termŖfºldet v§s§rolnak, ha a 

lehetŖs®gek adottak lesznek hozz§. A nagyobb gazd§kra szint®n jellemzŖ, hogy nºvelni 

szeretn®k saj§t birtokukat a kºzeljºvŖben, teh§t a jelenlegi birtoknagys§g a jºvŖbeni 

termŖfºld v§s§rl§si sz§nd®kot nem befoly§solja (64. §bra).  

 

64. §bra: A saj§t ter¿let nagys§ga ®s a jºvŖbeni termŖfºld v§s§rl§s ir§nti ig®ny 

kapcsolat§nak vizsg§lata (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A vizsg§lt minta vonatkoz§s§ban a jºvedelmen bel¿l a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· jºvedelem 

%-os megoszl§s§ra nincs hat§ssal a gazda saj§t ter¿let®nek nagys§ga, hiszen a nºv®nyh§zban 

tºrt®nŖ termeszt®s kisebb ter¿leten val·sul meg, ²gy kisebb ter¿leten is j·l jºvedelmezŖ 

gazd§lkod§st lehet folytatni. Ez ad magyar§zatot arra, hogy a saj§t ter¿let nagys§ga ®s a 

mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· jºvedelem %-os megoszl§sa kºzºtt nem tal§ltam ºsszef¿gg®st 

(65. §bra). 

 

65. §bra: A saj§t ter¿let nagys§ga ®s a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· jºvedelem %-os 

megoszl§sa kºzºtti vizsg§lat (n=124) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa jogc²m tekintet®ben tºbbletpontot kapott az, aki egy®b 

szolg§ltat§s ind²t§s§t (p®ld§ul turisztikai szolg§ltat§s) is v§llalta a p§ly§zatban. A felm®r®sben 

r®szt vett gazd§kra nem volt jellemzŖ, hogy a fiatal gazda p§ly§zatot beadott gazd§lkod·k 

foglalkoznak egy®b szolg§ltat§s ny¼jt§s§val is a jºvŖben, mivel nincs szignifik§ns 

ºsszef¿gg®s a k®t k®rd®sre adott v§lasz kºzºtt (66. §bra). 
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66. §bra: A sikeres fiatal gazda p§ly§zat ®s az egy®b szolg§ltat§s ind²ttat§sa a jºvŖben 

kºzºtti ºsszef¿gg®s vizsg§lat (n=120) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A jelenlegi egy®b szolg§ltat§st ny¼jt· gazd§k sem a nyertes fiatal gazda p§ly§zatuk miatt 

fogtak ilyen jellegŤ tev®kenys®gbe (67. §bra). A teljess®g kedv®®rt k²v§nom megjegyezni, 

hogy nagyon kev®s volt azon fiatal gazd§k sz§ma, akik az alapanyag termel®s mellett egy®b 

szolg§ltat§st is v®geznek, de tºbben nyilatkoztak ¼gy, hogy a jºvŖben megpr·b§ln§k (l§sd 66. 

§bra). 

 
67. §bra: A sikeres fiatal gazda p§ly§zat ®s az egy®b szolg§ltat§ssal val· foglalkoz§s (pl. 

turisztikai szolg§ltat§s) (n=123) 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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A keresztt§bla elemz®ssel elv®gzett v§ltoz·p§rok eredm®nyeinek ºsszefoglal§s§t a kºnnyebb 

§ttekinthetŖs®g ®rdek®ben a 31. sz§m¼ t§bl§zatban foglaltam ºssze. 

31. t§bl§zat: A keresztt§bla elemz®sek v§ltoz·p§rjai kºzºtt v®gzett ºsszef¿gg®sek 

vizsg§lata 

1. 
a g®pkºrºk ismerts®ge a felm®r®sben r®szt 

vett fiatal gazd§k tekintet®ben 

egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g a 

kºzºs g®pv§s§rl§sra (erŖ-, 

betakar²t·- ®s munkag®p) 

vonatkoz·an 

nincs szignifik§ns kapcsolat 

2. 

g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga 

egy¿ttmŤkºd®s kºzºs 

g®pv§s§rl§sra (erŖ-, betakar²t·- ®s 

munkag®p) vonatkoz·an 

nincs szignifik§ns kapcsolat 

3. 
saj§t tulajdon¼ fºldter¿let 

nagys§ga 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

4. 
a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa c²mŤ 

p§ly§zat p§ly§zat²r· szem®lye 

a p§ly§zatot bead·k iskolai 

v®gzetts®ge 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

5. 
a gazd§k mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ 

v®gzetts®ge  

a gazdas§gok kºrnyezeti 

fenntarthat·s§ga 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

6. 
gazd§lkod§si forma (konvencion§lis, ºko, 

vegyes, §t§ll§s alatti) 

a gazdas§g kºrnyezeti 

fenntarthat·s§ga 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

7. 
a vizsg§latba vont gazd§k saj§t 

fºldter¿let®nek nagys§ga  

a gazdas§gok gazdas§gi (fejlŖd®s) 

fenntarthat·s§ga 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

8. a csal§d 1 fŖre jut· havi nett· jºvedelme  
a meg¼jul· energiaforr§sok 

haszn§lata  
van szignifik§ns kapcsolat 

9. 
tanyai ingatlannal rendelkezŖ fiatal 

mezŖgazdas§gi termelŖk 

a meg¼jul· energiaforr§sok kºzºtti 

haszn§lat 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

10. 
a gazdas§gi ind²ttat§s jellege (sz¿lŖk is ezzel 

foglalkoztak, §t kellett venni a gazdas§got) 

a g®pek ºrºkl®se kºzºtti 

ºsszef¿gg®s 
van szignifik§ns kapcsolat 

11. nyertes fiatal gazda p§ly§zati jogc²m  
ºkol·giai gazd§lkod§sra val· 

§t§ll§s 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

12. 

saj§t g®pek kºlcsºnad§si hajland·s§ga  

a mezŖgazdas§gi ind²ttat§s oka 

(sz¿lŖk is ezzel foglalkoztak, §t 

kellett venni a gazdas§got) 

nincs szignifik§ns kapcsolat 

13. 

a mezŖgazdas§gi ind²ttat§s oka 

(gyermekkor§t·l kezdve ®rdekelte 

a term®szet, nem volt 

mezŖgazdas§gi jellegŤ kºtŖd®se) 

nincs szignifik§ns kapcsolat 

14. 

a v§laszad· neme  

a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· 

jºvedelem %-os megoszl§sa 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

15. 
k®nyszer sz¿lte megold§s a 

mezŖgazdas§ggal val· foglalkoz§s 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

16. 

saj§t fºldter¿let nagys§ga  

a saj§t g®pell§totts§g meg²t®l®se nincs szignifik§ns kapcsolat 

17. 
a jºvŖbeni termŖfºld v§s§rl§sa 

ir§nti ig®ny  
nincs szignifik§ns kapcsolat 

18. 
a mezŖgazdas§gb·l sz§rmaz· 

jºvedelem %-os megoszl§sa 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

19. a b®rmunka v§llal§sa  van szignifik§ns kapcsolat 

20. 

a fiatal gazda fŖ-, illetve 

r®szmunkaidŖben v®gzi a 

gazdas§gi tev®kenys®get  

nincs szignifik§ns kapcsolat 

21. 

sikeres fiatal gazda p§ly§zat  

egy®b szolg§ltat§s ny¼jt§sa 

jelenleg (pl. turisztikai 

szolg§ltat§s) 

nincs szignifik§ns kapcsolat 

22. 
egy®b szolg§ltat§s (pl. turisztikai 

szolg§ltat§s) a jºvŖben 
nincs szignifik§ns kapcsolat 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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4.2. M®lyinterj¼ jelleggel feltett k®rd®sek v§laszainak ºsszegz®se, ®rt®kel®se 

 

A dolgozatom eredm®nyeinek ebben a r®sz®ben a m®lyinterj¼ jelleggel feltett k®rd®sekre 

adott v§laszokat ºsszegzem ¼gy, hogy csoportokba soroltam a megk®rdezettek §ltal adott 

v§laszokat, melyek hasonl·ak voltak. A csoportt·l elt®rŖ v§laszokat is kiemelem, melyek 

v®lem®nyem szerint kiemelt fontoss§g¼ak lehetnek. 

 

A fiatal gazd§k jºvŖbeli tervei, kil§t§sai 

 

Az interj¼ sor§n feltett azon k®rd®semre, hogy a jºvŖben felhagynak-e a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®ggel a megk®rdezett fiatal gazd§k, el®g egy®rtelmŤ ®s hat§rozott v§laszok 

sz¿lettek. 119 fŖ (95,6%) nem tervezi, hogy abbahagyja a mezŖgazdas§got, melyet a 

k®rdŖ²vben is feltett k®rd®sre, ĂMilyen ind²ttat§sb·l kezdett el mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel 

foglalkozni v§lasszal indokoltakò.78 fiatal mezŖgazdas§gi termelŖ az®rt folytatja a jºvŖben is 

a mezŖgazdas§got, mert sz¿lei, t§gabb csal§dja megszerette vele, ebbe sz¿letett bele, ezt 

csin§lja gyermekkora ·ta, ehhez ®rt ®s a v®lem®nyek szerint ebbŖl csak kihalni lehet. A 

mezŖgazdas§gi ir§nti elkºtelezŖd®st mutatj§k sz§momra azok a v§laszok, hogy sz§munkra ez 

egyben kikapcsol·d§s, nem t®nyleges munk§nak gondolj§k, hanem hivat§snak, mellyel a 

csal§dnak egzisztenci§ja teremtŖdºtt ®s a gazd§lkod§s ®vtizedeken §t²velŖ folyamat, mely 

valamilyen m®rt®kŤ f¿ggetlens®get is biztos²t. Ezeknek a kijelent®seknek, mint azt majd a 

k®sŖbbiekben is l§thatjuk, kiemelten nagy jelentŖs®get tulajdon²tok. Van olyan gazda, aki a 

csal§di ºrºks®get, a csal§di gazdas§got viszi tov§bb, fontosak sz§m§ra a trad²ci·k, a 

hagyom§nyok, az Ŗsºk kem®ny munk§val megszerzett gazdas§g§nak tov§bbvitele, az ®rzelmi 

kºtŖd®s a gazdas§ghoz. Ez azokn§l a gazd§kn§l is megfigyelhetŖ, akiknek gazdas§ga tºbb 10 

km-re van a lak·hely®tŖl. Volt a megk®rdezettek kºzºtt olyan gazda, aki a j·l jºvedelmezŖ 

munkahely®t is otthagyja ®s az ®desapj§t·l lassacsk§n, §tveszi a vezetŖ szerepet, folytatja 

tov§bb a j·l mŤkºdŖ csal§di gazdas§g ir§ny²t§s§t, egyelŖre azonban csak h§tt®rbŖl, mert 

jellemzŖ a gener§ci·k kºzºtti (apa-fia) konfliktus, egyet nem ®rt®s. 

M§s vizsg§latok azt igazolt§k, hogy a gazd§k sz§m§ra az is fontos, hogy a saj§t urai 

lehessenek. Cambridgeshire-ben 100 gazd§t k®rtek meg arra, hogy §ll²tson fontoss§gi 

sorrendet 16 gazd§lkod§si szempontb·l, melybŖl az elsŖ hat kºzºtt szerepelt az, hogy azt a 

munk§t v®gzi, amit szeret; f¿ggetlens®get, megfelelŖ anyagi h§tteret biztos²t; meg tud felelni a 

kih²v§soknak ®s el tudja ®rni a c®ljait; eg®szs®ges ®letm·dot ®l, kedveli a szabadban folytatott 

®letst²lust. Egy m§sik kutat§sban is az elsŖleges szempont volt, hogy saj§t maguk urai 

lehessenek, melyet a vid®ken lakhat§s kºvetett. Fontos volt m®g, hogy a hitel ®s 

jelz§logkºlcsºnt a saj§t nett· vagyona 50%-a alatt tartsa, valamint a csal§dja jelenlegi 

®letsz²nvonal§t fenn tudja tartani. Egy kelet-angliai felm®r®s azt igazolta az 1970-es ®vek 

elej®n, hogy a fiatal gazd§knak elsŖdleges c®lja az ¿zlet kiterjeszt®se, m²g az idŖsebb 

gazd§knak a biztons§g ®s az ad·ss§g elker¿l®se a legfontosabb (GASSON ï ERRINGTON, 

1999). Tapasztalatom szerint a gazd§kra jellemzŖ volt, hogy kiemelt jelentŖs®get 

tulajdon²tottak az olyan szempontoknak, amelyek egy¿tt j§rnak a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®ggel. Ilyenek voltak a fºld ir§nti szeretet, a szabadban eltºltºtt, v§ltozatos munka 

®s a f¿ggetlens®g. Kisebb jelentŖs®get kapott a felsoroltakhoz k®pest a p®nz¿gyi megt®r¿l®s, a 

munkaidŖ, a munkakºr¿lm®nyek ®s a szabads§g. 

A szem®lyes l§togat§sok sor§n probl®m§t okozott sz§momra, hogy a gazd§k nem tudt§k sok 

esetben elk¿lºn²teni a saj§t gazdas§gukat a sz¿lŖi gazdas§gt·l. Egyfajta folyamatr·l, egy 

gazdas§g mŤkºd®s®rŖl sz§molnak be. Nem a szem®lyek, nem a tulajdonos volt a fontos, 

hanem maga a gazdas§g, a gazd§lkod§s. Itt v§lt nyilv§noss§ sz§momra a gener§ci·k §ltal 

ºrºk²tett tud§s fontoss§ga. 
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Egy fiatal p§r a budapesti §tlag feletti fizet®st ad· munkahely®t adta fel, hogy vid®kre 

kºltºzhessenek ®s nyugodtabb ®letkºr¿lm®nyek kºzºtt ®lhessenek ®s gazd§lkodhassanak. 

Tett®k ezt annak ellen®re, hogy kor§bban nem a mezŖgazdas§gb·l ®ltek ®s nem gazd§lkodtak. 

Az Ŗ eset¿kben fontos volt, hogy kiszakadhassanak a fŖv§rosi rohan· kºrnyezetbŖl, a 

zsong§sb·l, a szakadatlan munk§b·l ®s eg®szs®gesebb, nyugodtabb, tiszt§bb kºrnyezetben 

csal§dot alap²thassanak.  

A fiatal gazd§k fejleszteni, bŖv²teni szeretn®k a gazdas§gukat, mint ahogy az erŖ- ®s 

munkag®p beszerz®sekbŖl ®s a jºvŖbeni fºldv§s§rl§si, birtokm®ret nºvel®sekbŖl is kitŤnt ®s 

nem pedig felhagyni vele. Tºbben (18 fŖ; 14,5%) jºvedelmezŖnek gondolj§k a 

mezŖgazdas§gb·l val· meg®l®st, ha kellŖ szak®rtelemmel ®s tud§ssal gazd§lkodnak, meg 

tudnak belŖle ®lni, biztos jºvedelemforr§snak ²t®lik, m®g a neh®z, kem®ny munka ellen®re is. 

A korm§ny ®s az Eur·pai Uni· is t§mogatja a gazd§kat, mert ®lelemmel kell ell§tni a vil§g 

lakoss§g§t, ®lelemre mindig sz¿ks®g van. 

5 fŖ v§laszolta csup§n azt, hogy biztosan abbahagyja a gazd§lkod§st vagy bizonytalan a jºvŖt 

illetŖen. Tºbbek kºzºtt a munkaerŖhi§ny probl®m§j§t, a piaci ®s meg®lhet®si 

bizonytalans§gokat ®s a vesztes®ges gazd§lkod§st eml²tett®k. A glob§lis kl²mav§ltoz§s 

hat§sait ®rz®kelik, de sok esetben ez ellen a megfelelŖen kiv§lasztott fajt§kkal, fajtav§lt§ssal 

tudnak v®dekezni (pl. sz§razs§gtŤrŖ fajt§k). 

 

Az ¼j fºldtºrv®ny ®rezhetŖ hat§sai 

 

Az ¼j fºldtºrv®ny kev®sb® ismert azok sz§m§ra, akik bevezet®se, ®letbe l®p®se ·ta nem 

v§s§roltak termŖfºldet. A megk®rdezettek kºz¿l 47 gazda v§s§rolt termŖfºldet 2014. m§jus 1-

je ·ta, ²gy elsŖsorban az Ŗ v®lem®ny¿kre, tapasztalataikra hagyatkozom. Az OTP TermŖfºld 

®rt®kt®rk®pe is al§t§masztja, hogy az ¼j fºldtºrv®ny ·ta a termŖfºld§rak folyamatosan 

emelkednek, mely a kisebb tŖk®vel rendelkezŖ gazd§kat s¼jtja, a tŖkeerŖsebb gazd§knak 

viszont kedvez. Tºbb telep¿l®sen is elŖfordul, hogy az idŖsebb gazd§k versenyeznek a fºld®rt, 

a piaci §rakat felfel® mozd²tj§k, ²gy a fiatalabb, kevesebb tŖk®vel rendelkezŖ gazda labd§ba 

sem r¼ghat egy-egy ter¿let megszerz®s®®rt. Az idŖsebb gazd§knak preszt²zst ®s hatalmat 

jelent a birtokuk nºvel®se, gyarap²t§sa, gyakran m®g akkor is, ha nincs, aki §tvegye tŖl¿k a 

gazdas§got. Az adminisztr§ci· elh¼z·d§sa ®s neh®zs®gei nem csak a fiatal gazd§kat s¼jtja, azt 

minden gazd§lkod· ®rz®keli. ElsŖsorban az §llatteny®szt®ssel foglalkoz· gazd§k ®lvezik az 

elŖv§s§rl§si jog §ltal ny¼jtotta lehetŖs®geket, elsŖbbs®get. Tºbben a ter¿letalap¼ t§mogat§sok 

csºkkent®s®t ®s megszŤn®s®t v§rj§k 2020 ut§n, mely nºvelni fogja a termŖfºld k²n§latot ®s 

majd azut§n a rem®nyeik szerint Ŗk is tudnak fºldet v§s§rolni. Jelenleg gyakran nem az igazi 

gazd§lkod·k jutnak fºldhºz, hanem jellemzŖ a fºldspekul§nsok fºldszerz®se. Tºbben ¼gy 

v®lik, hogy a t§mogat§sok megszŤn®s®vel, illetve a jogosults§g szigor²t§s§val a termŖfºldpiac 

meg®l®nk¿lne ®s a t®nylegesen gazd§lkod·k jutn§nak fºldhºz, akik nem a spekul§ci·, a 

t§mogat§si ºsszeg kihaszn§l§s§nak lehetŖs®g®t l§tj§k a fºldben, hanem t®nylegesen 

gazd§lkodni, termelni szeretn®nek. 6 v§laszad· gondolja ¼gy, hogy az fiatal gazd§k 

elsŖbbs®get ®lveznek fºldv§s§rl§skor, melyet saj§t maguk is tapasztaltak. A fºldb®rlet azon 

gazd§k kºr®ben volt jellemzŖbb, akik m§r hosszabb ideje (10-15 ®ve) gazd§lkodnak. 

A gazd§k szerint egyfelŖl sz¿ks®ges a ter¿letalap¼ t§mogat§s, de m§sfelŖl a csºkkent 

t§mogat§st·l azt rem®lik, hogy a fºldpiac ism®t meg®l®nk¿l, ²gy Ŗk is gyarap²tani tudj§k 

ter¿leteiket. 

A nem §llatteny®szt®ssel foglalkoz· gazd§k a jºvŖben sem szeretn®nek a mezŖgazdas§g ezen 

§g§val foglalkozni, mert az §llatteny®szt®si §gazatban a Ăt§rsadalmilag nem elfogadott ·r§kò 

jellemzŖek (¿nnepnap, vas§rnap ®s tºbb napszakban is dolgozni kell), valamint a marad®k 

szabadidej¿ket sem szeretn®k az §llatok gondoz§s§val eltºlteni.  
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Tapasztalatok a ter¿letalap¼ t§mogat§sr·l, a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa p§ly§zatr·l ®s 

a tanyafejleszt®si p§ly§zatr·l 

 

A ter¿letalap¼ t§mogat§s a gazd§k elmond§sa szerint sz¿ks®ges ®s adott esetben, egy-egy 

sz®lsŖs®ges ®vben ak§r vesztes®get is kompenz§lhat. A sz®lsŖs®ges, az idŖj§r§s 

viszontags§gainak kitett ter¿leten gazd§lkod·knak azonban nagyobb sz¿ks®g¿k van a 

t§mogat§sra, mint a jobb minŖs®gŤ termŖter¿leten gazd§lkod·knak. A gazdas§gnak azonban a 

v®lem®nyek szerint nem szabad csak t§mogat§sokon alapulnia. 

Azok a gazd§k, akik a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa c²mŤ p§ly§zat keret®ben t§mogat§st 

nyertek, megoszl· v®lem®nnyel voltak a p§ly§zatr·l. A sikeres t§mogat§s rem®ny®ben tºbb 

el®rendŖ c®lt v§llaltak be az ¿zleti tervben (10 fŖ), tudva ®s v§llalva, hogy a k®sŖbbiekben 

tudatosan szankci·t fizetnek, minthogy ne nyert®k volna meg a p§ly§zatot. Elmond§suk 

szerint a p§ly§zat²r· javaslat§ra v§llaltak tºbbet, hogy biztosak legyenek a p§ly§zat 

sikeress®g®ben, a p§ly§zati p®nz elnyer®s®ben. A szankci·k ®s az egy®ni gazd§lkod·k 

j§rul®kfizet®si kºtelezetts®geinek ºsszege azonban sok esetben felem®sztheti a teljes p§ly§zati 

ºsszeget. 11 fŖ nyilatkozott ¼gy, hogy saj§t mag§nak ²rta a p§ly§zatot, ²gy csak v§llalhat·, 

teljes²thetŖ felt®teleket jelºlt meg a p§ly§zatban, melyet az elv§rtaknak megfelelŖen teljes²teni 

is tud. 9 gazda a v§llaltakat tudja, illetve tudta teljes²teni, ²gy nem csin§lna semmit m§sk®nt, 

ha most ny¼jtan§ be a p§ly§zat§t. ŕk p§ly§zat²r· seg²ts®g®t k®rt®k a p§ly§zat meg²r§s§hoz. 1 

megk®rdezett a p§ly§zat²r·t·l tºbb ®s pontosabb t§j®koztat§st v§rna el az ¿zleti tervet illetŖen. 

2 gazda sz§molt be arr·l, hogy a p§ly§zat meg²r§sa elŖtt nem volt szem®lyes tal§lkoz§sa a 

p§ly§zat k®sz²tŖj®vel, hanem telefonon tartott§k a kapcsolatot. 4 gazda egy§ltal§n nem adn§ 

be ¼jra a p§ly§zat§t, mert az egy®ni v§llalkoz·v§ v§l§s miatt a j§rul®kok befizet®se a p§ly§zott 

ºsszeg jelentŖs r®sz®t teszi ki. A p§ly§zat jellemzŖen a gazdas§g fejleszt®s®hez volt sz¿ks®ges 

a megk®rdezett fiatal gazd§k kºr®ben, mely fŖk®nt a fejleszt®s ¿tem®t seg²tette, gyors²totta. 

A tanyafejleszt®si p§ly§zat keret®ben a nyertes gazd§k az §llat§llom§ny bŖv²t®s®t, g®pek, 

eszkºzºk, vetŖmagok beszerz®s®t, kar§mok, ker²t®sek ®p²t®s®t tudt§k megval·s²tani. H§rom 

tanyasi gazdas§gban a tanyafejleszt®si p§ly§zatb·l tudtak meg¼jul· energiaforr§sokat 

beszerezni, ahol a villamos energia hi§ny§t napelemmel oldott§k meg. A tanyasi gazdas§gok 

sz§m§ra azonban a tanyafejleszt®si p§ly§zat ºsszege csek®lynek mondhat·, nagyobb 

beszerz®seket, fejleszt®seket, g®pv§s§rl§sokat ebbŖl nem tudnak megval·s²tani. 

 

A kºrnyezeti fenntarthat·s§ghoz vonatkoz· k®rd®sek  

 

A ĂMit jelent ¥nnek, az a mondat, hogy a Fºldet unok§inkt·l kaptuk kºlcsºnò nehezen 

®rtelmezhetŖ ®s magyar§zhat· gondolatnak, kijelent®snek bizonyult a megk®rdezettek 

sz§m§ra. A legtºbben ôa pr·b§lok ²gy ®lni ®s gazd§lkodniô gondolattal magyar§zt§k ®s csak 

kevesen tudt§k az igazi jelent®s®t ®rtelmezni. Van, aki szerint a rendszerv§lt§s elŖtti 

gazd§lkod§si m·dszerek a mai napig jellemzŖek, hiszen ezt l§tt§k az ŖseiktŖl, ezt tanult§k. 

Gondoltak itt a korl§tlan ®s m®rt®ktelen mennyis®gŤ mŤtr§gya felhaszn§l§sra ®s t§rol§sa, a 

szakszerŤtlen nºv®nyv®dŖ szeres kezel®sekre, az ¼t ment®n csºpºgŖ, kºrnyezetv®delmi 

elŖ²r§soknak meg nem felelŖ permetezŖkre stb.. A v®lem®nyek alapj§n a gazd§k tºbbs®ge a 

mai napig nem vagy kev®sb® veszi figyelembe a kºrnyezetv®delemre vonatkoz· elŖ²r§sokat, 

szab§lyokat. Mindez azt is elŖrevet²ti, hogy a gazd§lkod·i gyakorlat megv§ltoztat§sra sz¿ks®g 

van, a jelenlegi gyakorlat nem tarthat· fenn. Volt olyan gazda, aki sz§m§ra a 

fenntarthat·s§got jelenti a mondat, amelybe a nagyobb v§llalatok, v§llalkoz§sok egyre tºbbet 

fektetnek, de elk®pzelhetŖ, hogy csak a profit maximaliz§l§sa ®rdek®ben. A talaj kizsigerel®se 

ellen v®dekezni kell, a talajb·l kivont t§panyagot szerves tr§gy§val kellene visszap·tolni, de 

az §llat§llom§ny csºkken®se miatt ez ma m§r nem megval·s²that·. Az §llattart· telepek 
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kl·rtartalm¼ fertŖtlen²tŖ szerei belemos·dnak a szerves tr§gy§ba ®s a szam·catermesztŖ 

(Fragaria vesca) gazdas§gokban (7 gazdas§g a mint§ban) ezt nem tudj§k felhaszn§lni, mert a 

szam·ca kl·r ®rz®keny. M§sok szerint a termŖfºld tulajdonhoz §llatl®tsz§mot kellene kºtni, 

²gy r®szben megold·dna a szervestr§gy§z§s k®rd®se. ElsŖdleges szempontnak kellene lennie a 

talaj termŖk®pess®ge megŖrz®s®nek a gazd§lkod§s sor§n. K®t gazdas§gban a meg¼jul· 

energiaforr§sok haszn§lata fog megval·sulni a kºzeljºvŖben, de a fenntarthat·s§ghoz az is 

fontos lenne, hogy a szelekt²v hullad®kgyŤjt®s a tany§kon ®lŖk sz§m§ra is megval·suljon. A 

fiatal gazd§k kºz¿l h§rom fŖ eml²tette a v²zfelhaszn§l§s jelentŖs mennyis®g®t a saj§t 

gazdas§g§ra vonatkoz·an, mely k¿lºnºsen a nºv®nyh§zban tºrt®nŖ kert®szeti kult¼r§k 

termeszt®s®n®l ®s az §llatteny®szt®sn®l ºlt jelentŖs mennyis®get. A tejelŖ teh®ntart§ssal 

foglalkoz· gazdas§gokban a fejŖberendez®s ®s az §llatok tiszt§n tart§sa jelentŖs mennyis®gŤ 

vizet ig®nyel. Vannak olyan gazdas§gok, ahol a v²zkiv®tel m·dja sincs enged®lyhez kºtve. 

JellemzŖ a t®rs®gben az illeg§lisan, enged®ly n®lk¿l f¼rt kutak. A felhaszn§lt v²z mennyis®ge 

ut§n nem fizetnek a gazd§lkod·k, melyre pazarl§ssal v§laszolhatnak az emberek.  

A gy¿mºlcstermelŖ, k¿lºnºsen az almatermesztŖ gazdas§gokban ®vente ak§r 25-28 

alkalommal is v®geznek nºv®nyv®dŖ szeres kezel®st, mely a hasznos ®lŖvil§gnak, 

®lŖl®nyeknek nem kedvez. A v§laszad· gazda szerint Ăj· lenne a permetez®sek sz§m§t 

minim§lisra csºkkenteni, de a jelenlegi fajt§k ezt nem teszik lehetŖv®, mert a v§s§rl· sz§m§ra 

az a l®nyeg, hogy az alma sz®p k¿llemŤ ®s megfelelŖ nagys§g¼ legyenò. 

Tºbb fiatal gazda (21 fŖ; 17%) a saj§t megl§t§sa szerint pr·b§l ¼gy gazd§lkodni, hogy 

minimum olyan §llapotban adj§k vissza a fºldet, ahogy azt Ŗk is kapt§k. JellemzŖ v§laszok 

voltak, Ăa pr·b§lok ²gy gazd§lkodniò, Ă²gy kellene gazd§lkodnunkò, azonban sz§momra ez 

m®g nem jelentette azt, hogy ²gy is gazd§lkodnak. Az §ltal§nos kºrnyezetv®delmi tºrekv®sek 

mellett (Ăszerves tr§gy§t haszn§lunkò, Ănem ®getj¿k el a mŤanyag hullad®kotò, Ănem csºpºg 

az olaj a g®pekbŖlò, Ănem juttatok ki feleslegesen nºv®nyv®dŖ szertò) a komposzt§l§st 

eml²tett®k. A t§panyag-gazd§lkod§si terv szerinti tr§gy§z§st ®s annak figyelembe v®tel®t egy 

fŖ sem eml²tette. A gazdas§g tekintet®ben tºbben biol·giai nºv®nyv®delmet, hasznos 

mikroorganizmusokat alkalmaznak ®s a lehetŖs®gekhez m®rten szerves tr§gy§val pr·b§lj§k 

visszap·tolni a talaj t§panyag tartalm§t, indokolt idŖben ®s m®rt®kben haszn§lj§k a 

nºv®nyv®dŖ szereket. Az §llattart· gazdas§gok legtºbbj®ben a tr§gyat§rol§s k®rd®se azonban 

a mai napig nem megoldott, mely a dr§ga beruh§z§si kºlts®gekkel magyar§zhat·. A 

csomagol·anyagok, kemik§li§k elhelyez®se gyŤjtŖpontokon tºrt®nik ®s volt olyan gazda, aki 

eml²tette, hogy az ºnkorm§nyzatn§l lehetŖs®g van a mŤanyag csomagol·anyagok, f·li§k 

elhelyez®s®re. Voltak olyan gazdas§gok, ahol ugyan nem folyik ºkol·giai gazd§lkod§s, m®gis 

ºkogazd§lkod§sban is alkalmazhat· nºv®nyv®dŖ szereket haszn§lnak.  

A zºld²t®s, mint kºrnyezetv®delmi tºrekv®s kezdem®nyez®se megosztotta a v§laszad·kat. A 

k®rd®s az ¿vegh§zi kert®szeti kult¼r§kat termesztŖ gazd§kat nem ®rinti, mert csak sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®s, illetve gyepter¿letek eset®n kºtelezŖ. A zºldtr§gy§z§s j· kezdem®nyez®s 

lenne, mert t§panyagot juttat vissza a talajba, de a vet®sszerkezettŖl f¿ggŖen a vet®s idŖpontja 

®s a tºbbszºri talajtºmºr²t®s a hat§s§t csºkkenti. Az elhangzott v®lem®nyek szerint 

hat§stanulm§nyt kellene v®gezni, hogy mennyire hasznos a zºld²t®s a kºrnyezet sz§m§ra. 

Egyes v®lem®nyek szerint csak p®nz®rt, a plusz t§mogat§sok elnyer®s®®rt v®gzik a gazd§k ®s 

nem tudatos kºrnyezetv®delem, kºrnyezettudatos gazd§lkod§s §ll annak h§tter®ben. A 

t§mogat§sok®rt val·s²tj§k meg a nºv®nydiverzifik§ci·t, a monokult¼ra megszŤntet®s®t. A 

szeml®letform§l§sban m®g mindig nem jelent elŖrel®p®st, hiszen tºbbs®g®ben a t§mogat§si 

ºsszeg a m®rvad· ®s nem maga a kºrnyezetv®delem ir§nti tºrekv®s.  
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Gener§ci·v§lt§s, ºregedŖ gazd§k 

 

Arra a k®rd®sre, hogy mi®rt nem vonz· hivat§s a mezŖgazdas§g a fiatalok sz§m§ra, mi®rt 

zajlik kedvezŖtlen¿l a gener§ci·v§lt§s, egybecsengŖ v®lem®nyek sz¿lettek. A mezŖgazdas§g 

t§rsadalmi meg²t®l®se meglehetŖsen rossznak mondhat·, amivel csak nagyon neh®z munka 

§r§n lehet p®nzt keresni. A sz¿lŖk ®s a csal§d nem szeretteti meg a gyermek®vel a 

mezŖgazdas§got, hanem egy sz¿ks®ges rossznak tartja, ami kºtºtts®gekkel j§r. A mint§ban 

megk®rdezett (fiatal gazda) mezŖgazdas§gi termelŖk tºbbs®ge azonban szereti a munk§j§t, 

mert sz¿leik, t§gabb csal§dtagjaik megszerettett®k vel¿k. Megl§t§suk szerint azonban a 

fiatalok tºbbs®ge nem tartja Ătrendiò, divatos foglalkoz§snak, helyette ink§bb szellemi 

munk§val pr·b§lnak p®nzt keresni. Magyarorsz§gon nincs megbecs¿l®se a gazd§nak, nem 

n®znek fel arra, aki ®lelmiszert termel, nem ¼gy, mint Ausztri§ban, ahol a gazda 

megbecs¿l®snek ºrvend. A v§rosi tanulm§nyok miatt nem jºnnek vissza a csal§di gazdas§gba 

dolgozni, k¿lºnºsen akkor, ha nem agr§rtanulm§nyokat folytatnak. A sz¿lŖ §ltal nehezen 

megteremtett gazdas§g nem ®rt®k a gyermek sz§m§ra, m®g gyakran akkor sem, ha j·l mŤkºdŖ 

gazdas§gr·l van sz·. M§sok szerint a sz¿lŖi ind²ttat§snak is jelentŖs szerepe van abban, hogy 

a gyermek milyen hivat§st v§laszt mag§nak. Vannak olyan esetek, amikor egy jºvedelmezŖ 

gazdas§got sem akar §tvenni a fiatal, melynek h§tter®ben r®szben sz¿lŖi ind²ttat§s ®s r§hat§s is 

§ll. Ezt GASSON £S ERRINGTON (1999) is al§t§masztja, miszerint a csal§d nagy hat§ssal 

van a gyermek p§lyav§laszt§s§ra, amelybŖl az is kºvetkezik, hogy az embernek kev®s 

v§laszt§si lehetŖs®ge van a karrierje kialak²t§s§ban. Ez olyan gyerekekre k¿lºnºsen igaz, akik 

gazd§lkod· csal§dban nŖttek fel, ez®rt v§laszt§si lehetŖs®g¿k csek®ly volt abban, hogy gazd§k 

akarnak-e lenni vagy sem. T§rsadalmilag m§r beilleszkedtek ebbe a szerepbe ®s m§r 

gyermekkorukban megtanult§k ®rt®kelni a gazdas§got. Ezzel ellent®tben egyes gazd§k ¼gy 

v®lekednek, hogy a kisebb gazdas§gokban a gyerekeiknek tov§bb kell k¿zdeni, mikºzben 

®letsz²nvonaluk elmarad a m§s §gazatban foglalkoztatottak®t·l. M§sik esetben pedig az 

egy®ni v§gyak m§r elfogadottabbak, mint a csal§di hagyom§nyok. Az idŖsebb gazd§k azt 

akarj§k gyermekeiknek, hogy kºnnyebb ®letet v§lasszanak ®s ne a mezŖgazdas§gban keress®k 

a boldogul§sukat, meg®lhet®s¿ket. A sz¿lŖk lebesz®lik gyerekeiket a gazd§lkod§sr·l vagy arra 

ºsztºnzik Ŗket, hogy m§s szakmai v®gzetts®get szerezzenek, m§s egy®b szaktud§suk legyen 

®s csak ut§na kezdjenek gazdas§gi v§llalkoz§sba. 

Az idŖsebb gazd§k egy r®sze nem akarja §tadni, a m§sik r®sze pedig nem tudja kire hagyni a 

gazdas§g§t. Azok a gazd§k, akik nem adj§k §t a gazdas§got r®szben az®rt is teszik, mert a 

nyugd²j mellett tov§bbra is kieg®sz²tŖ jºvedelemforr§s marad a gazdas§g, tov§bbra is 

p®nz¿gyi biztons§got ad sz§m§ra. A rendszerv§lt§s ut§n a nehezen megv§s§rolt, megszerzett, 

illetve visszaszerzett fºldekhez ragaszkodik a gazda, az ®let¿k szerves r®sz®v® v§lt a 

mezŖgazdas§g, melybŖl hal§lukig nem akarnak vagy csak nagyon nehezen tudnak kil®pni, a 

gazdas§g ir§ny²t§s§t §tadni vagy m§sra - legyen az a saj§t fia - b²zni. M§sik lehets®ges okk®nt 

eml²tett®k, hogy nem b²zik annyira a gyermek®ben, hogy ºn§ll·an megfelelŖen vezetni, 

ir§ny²tani tudn§ a gazdas§got. A rendszerv§lt§s ut§n visszaszerzett fºldek az idŖsebb gazda 

sz§m§ra nagyon sokat jelentenek, nem akarja azokat ism®t elvesz²teni vagy l§tni tºnkremenni, 

mert a hosszadalmas munk§val fel®p²tett ®s jºvedelmezŖ gazdas§g, amiben egy ®let munk§ja 

rejlik ak§r egy ®v alatt is tºnkremehet a rossz dºnt®sek folyamatak®nt. Sok gazda sz§m§ra a 

gazdas§g teljes vagy ak§r r®szleges §tad§sa egy hanyatl§si §llapotot jelent, mely sz§m§ra a 

munka v®g®t, az ºregkort, az elm¼l§st jelzi. A vizsg§latba vont gazd§k szerint a bizalom 

hi§nya ®s a gener§ci·k kºzºtti elt®rŖ n®zŖpontok is szerepet j§tszhatnak abban, hogy nem 

adj§k §t a fiatalabb gener§ci·nak a gazdas§got. 
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4.3. Faktor - ®s klaszteranal²zis  

 

4.3.1. Faktoranal²zis 
 

A gazdas§gok jºvŖj®t befoly§sol· k®rd®sek faktorelemz®se 

 

A faktorelemz®s seg²ts®g®vel a fiatal gazd§k gazdas§gainak jºvŖj®t, a gazdas§gi 

fenntarthat·s§got befoly§sol· k®rd®seket vettem g·rcsŖ al§. A vizsg§latba vont v§ltoz·k 

halmaz§t az alapj§n hat§roztam meg, hogy mely k®rd®sek azok, amelyek a gazdas§gok 

jºvŖbeli c®ljait befoly§solhatj§k. A faktorelemz®s elsŖsorban metrikus v§ltoz·kat felt®telez, 

de a 0 ®s 1 kimenetelŤ v§ltoz·k (dummy v§ltoz·k) is megengedettek ®s elterjedtek a vizsg§lat 

sor§n, ez®rt k®rd®seimre is alkalmazni tudtam. A faktoranal²zisen bel¿l a fŖkomponens 

alapbe§ll²t§st v§lasztottam, mely a v§ltoz·k sz§m§t csºkkenti minim§lis inform§ci·vesztes®g 

n®lk¿l.  

Az anti-image korrel§ci·s m§trixban az §tl·ban l®vŖ elemeket vettem figyelembe. Azokat az 

eseteket, ahol a v§ltoz· MSA (measure of sampling adequacy) ®rt®ke 0,5 alatti volt kiz§rtam 

az elemz®sbŖl, ez®rt a v§ltoz·k sz§ma tov§bb csºkkent.  

A Barlett-teszt eset®ben a szignifikancia szint (Sig.) kisebb 0,05-n®l, teh§t a kiindul· v§ltoz·k 

alkamasak a faktorelemz®sre, mivel van kºzºtt¿k korrel§ci·. A Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 

krit®rium azt mutatja meg, hogy a v§ltoz·k mennyire alkalmasak a faktorelemz®sre. Ebben az 

esetben a KMO ®rt®ke 0,613, mely nagyobb 0,6-n§l, ez®rt a v§ltoz·k kºzepesen alkalmasak 

faktoranal²zisre. Amennyiben a KMO ®rt®ke 0,5 alatt lenne, akkor nem tudn§m elv®gezni az 

elemz®st (32. t§bl§zat). 

32. t§bl§zat: KMO ®s Barlett teszt a gazdas§gok jºvŖbeli c®ljait befoly§sol· v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 

A varianciah§nyad-m·dszer seg²ts®g®vel hat§roztam meg a faktorok sz§m§t. Ebben az 

esetben annyi faktort hozunk l®tre, hogy el®rj¿k a minim§lis ºsszes²tett varianciaszintet.  

Eredetileg 12 v§ltoz·t vontam be az elemz®sbe, melyek a variancia 100%-§t §ll²tj§k elŖ, 

azonban a kapott 5 faktor csak 63,911%-ot magyar§z. A Cumulative % oszlop a Kaiser-

krit®rium alapj§n 5 faktor ºsszes²tett varianci§j§t mutatja (63,911%), melyrŖl elmondhat·, 

hogy az 5 faktor ®rt®ke meghaladja a t§rsadalomtudom§nyokban minimum elv§rt 60%-os 

®rt®ket (33. t§bl§zat). A t§bl§zat elsŖ egys®ge a kezdeti ®rt®keket, a m§sodik a faktorelemz®s 

ut§ni ®rt®keket, m²g a harmadik r®szegys®g a rot§ci· ut§ni ®rt®keket mutatja. A Total oszlop a 

saj§t®rt®ket, a % of Variance az adott faktor §ltal mutatott varianciah§nyadot a teljes 

varianci§n bel¿l, a Cumulative% oszlopb·l pedig az ºsszes²tett varianciah§nyadot tudjuk 

leolvasni. 
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33. t§bl§zat: Teljes variancia t§bl§zat a gazdas§gok jºvŖbeli c®ljait befoly§sol· 

v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 
A faktorrot§ci· eset®ben a faktorok tengelyeit ¼gy forgatjuk el, hogy az egyszerŤbb ®s 

®rtelmezhetŖbb elemz®st tudjunk v®gezni. A forgat§si m·dszerek kºz¿l a Varimax-ot 

v§lasztottam, mely a faktorm§trix leegyszerŤs²t®s®t c®lozza. A forgat§s stabilabb ®s jobban 

sz®tv§lasztja a faktorokat, a faktorok meghat§roz§s§t is egyszerŤbb® teszi. 

Ebben az esetben a faktors¼lynak legal§bb a 0,3-as szintet kell el®rnie ahhoz, hogy 

figyelembe vegy¿k, illetve jelentŖsnek tekints¿k. A faktors¼lyokat statisztikailag 

szignifik§nsnak tudjuk, ha ®rt®ke el®ri vagy meghaladja a 0,5-ºt. Mindezek mellett azonban a 

mintaelemsz§mot is figyelembe kell, hogy vegy¿k az elemz®sn®l. A mintaelemsz§mom 124 

volt, a 120 kºr¿li mintaelemsz§mn§l a faktors¼ly ®rt®ke 0,50 kell, hogy legyen, mely alapj§n 

m§r elmondhat·, hogy faktors¼ly statisztikailag szignifik§nsnak tekinthetŖ. A rot§lt 

faktorm§trixszal az elsŖ feladat a faktorok ®s az azokhoz kapcsol·d· v§ltoz·k azonos²t§sa a 

faktors¼lyok alapj§n. 

A saj§t ter¿let nagys§ga ®s az elkºltºz®si hajland·s§g kºzºtt pozit²v ºsszef¿gg®s van (2. 

faktor). Azok a gazd§k, akik tºbb ®ve gazd§lkodnak, b®relt ter¿lettel is rendelkeznek (3. 

faktor). A negyedik faktor eset®ben megjelent az egy¿ttmŤkºd®s fontoss§ga, mely elsŖsorban 

a sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz· gazd§k eset®ben lenne kiemelt jelentŖs®gŤ. Az 

ºtºdik faktorban a gazdas§gi fenntarthat·s§g a legmeghat§roz·bb faktors¼ly, mely mell® a 

saj§t tulajdon¼ betakar²t·g®p ker¿lt. A t§bl§zatban k®t kiugr· eset van, mely a jºvedelem %-

os sz§rmaz§s§t vizsg§lja a mezŖgazdas§gb·l ®s az §llatteny®szt®ssel is foglalkoz· 

gazdas§gok. Ezek kºz¿l egyik sem ®ri el a 0,5-ºs szintet, ez®rt a faktor ®rtelmez®s®hez nem 

j§rulnak hozz§. 

Az elemz®s sor§n az 5 faktor a kºvetkezŖ neveket kapta, melyek meghat§rozz§k a fiatal 

gazd§k gazdas§gainak jºvŖbeli c®ljait, a gazdas§gok fenntarthat·s§g§t (34. t§bl§zat): 

1. G®pell§totts§g faktor: ebben az esetben a saj§t tulajdon¼ erŖg®p ®s saj§t tulajdon¼ 

munkag®p ker¿l, mely azt magyar§zza, hogy az erŖg®p megl®te maga ut§n vonja a 

munkag®pek megl®t®t is. 

2. Mobilit§si faktor: azzal magyar§zhat·, hogy azok a gazd§k is elkºltºz®si 

hajland·s§got (kev®s gazda nyilatkozta) mutattak, akik nagyobb ter¿lettel 

rendelkeznek. 

3. B®rl®si hajland·s§g a gazd§lkod§si ®vek f¿ggv®ny®ben faktor: a gazd§lkod§sban 

eltºltºtt idŖ hossza maga ut§n vonja a b®relt ter¿let nagys§g§t, illetve megl®t®t.   

4. Ćgazati kooper§ci· faktor: az egy¿ttmŤkºd®sek elsŖsorban a sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®s megl®t®vel korrel§lnak. 
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5. Gazdas§gi fenntarthat·s§g faktor pozit²van korrel§l a saj§t tulajdon¼ munkag®p 

megl®t®vel. Ezt azzal magyar§zom, hogy a saj§t tulajdon¼ betakar²t·g®p megl®te vagy 

jºvŖbeni beszerz®se nagym®rt®kben nºvelheti a betakar²t§s biztons§g§t a gazd§k 

szerint. 

34. t§bl§zat: Rot§lt faktors¼ly m§trixa gazdas§gok jºvŖbeli c®ljait befoly§sol· 

v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A gazdas§gok kºrnyezeti fenntarthat·s§g§ra vonatkoz· k®rd®sek faktorelemz®se 
 

A faktorelemz®s seg²ts®g®vel a fiatal gazd§k gazdas§gainak kºrnyezeti fenntarthat·s§g§t 

befoly§sol· k®rd®seket is vizsg§ltam. A vizsg§latba vont v§ltoz·k halmaz§t az alapj§n 

hat§roztam meg, hogy mely k®rd®sek azok, amelyek a gazdas§gok kºrnyezeti 

fenntarthat·s§g§t befoly§solhatj§k. Az anti-image korrel§ci·s m§trixban az §tl·ban l®vŖ 

elemeket szint®n figyelembe vettem. Azokat az eseteket, ahol a v§ltoz· MSA (measure of 

sampling adequacy) ®rt®ke 0,5 alatti volt kiz§rtam az elemz®sbŖl, ez®rt a v§ltoz·k sz§ma 

ebben az esetben is tov§bb csºkkent.  

A Barlett-teszt eset®ben a szignifikancia szint (Sig.) kisebb 0,05-n®l, teh§t a kiindul· v§ltoz·k 

alkamasak a faktorelemz®sre, mivel van kºzºtt¿k korrel§ci·. Ebben az esetben a KMO ®rt®ke 

0,562, mely nagyobb 0,5-n®l, de a v§ltoz·k csak gyeng®n alkalmasak faktoranal²zisre. 

Amennyiben a KMO ®rt®ke 0,5 alatt lenne, nem tudn§m elv®gezni a faktoranal²zist (35. 

t§bl§zat). 
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35. t§bl§zat: KMO ®s Barlett teszt a gazdas§gok kºrnyezeti fenntarthat·s§g§t 

befoly§sol· v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 

A varianciah§nyad-m·dszer seg²ts®g®vel hat§roztam meg ism®t a faktorok sz§m§t. Ebben az 

esetben annyi faktort hozunk l®tre, hogy el®rj¿k a minim§lis ºsszes²tett varianciaszintet.  

Ebben az esetben 16 v§ltoz·t vontam be az elemz®sbe, melyek a variancia 100%-§t §ll²tj§k 

elŖ, azonban a kapott 6 faktor csak 60,045%-ot magyar§z. A Cumulative % oszlop a Kaiser-

krit®rium alapj§n 6 faktor ºsszes²tett varianci§j§t mutatja (60,045%), melyrŖl elmondhat·, 

hogy a 6 faktor ®rt®ke meghaladja a t§rsadalomtudom§nyokban minimum elv§rt 60%-os 

®rt®ket (36. t§bl§zat).  

36. t§bl§zat: Teljes variancia t§bl§zat a gazd§lkod·k kºrnyezeti fenntarthat·s§g§t 

befoly§sol· v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 

A faktorrot§ci· eset®ben a forgat§si m·dszerek kºz¿l ism®t a Varimax-ot v§lasztottam, mely a 

faktorm§trix leegyszerŤs²t®s®t c®lozza. A forgat§s stabilabb ®s jobban sz®tv§lasztja a 

faktorokat, ez§ltal ®rtelmezhetŖbb faktorokat kapunk.  

A faktors¼lynak legal§bb a 0,3-as szintet kell el®rnie ahhoz, hogy figyelembe vegy¿k, illetve 

jelentŖsnek tekints¿k. A faktors¼lyokat statisztikailag szignifik§nsnak tudjuk, ha ®rt®ke el®ri 

vagy meghaladja a 0,5-ºt. A mintaelemsz§mom ebben az esetben is 124 volt, a 120 kºr¿li 

mintaelemsz§mn§l a faktors¼ly ®rt®ke 0,50 kell, hogy legyen, mely alapj§n m§r elmondhat·, 

hogy faktors¼ly statisztikailag szignifik§nsnak tekinthetŖ. 

Az iskolai v®gzetts®g (-,377) a negyedik faktor ®rtelmez®s®hez nem j§rul hozz§. Az elemz®s 

sor§n a 6 fŖkomponens a kºvetkezŖ neveket kapta, melyek meghat§rozz§k a fiatal gazd§k 

kºrnyezeti fenntarthat·s§ghoz val· viszonyait: 

1. A h§ztart§s kºzvetlen kºrnyezetv®delmi int®zked®sei faktor: ebbe a faktorba azok a 

kºrnyezetv®delmi erŖfesz²t®sek ker¿ltek, amelyeket a gazd§k saj§t maguk k®pesek 

eldºnteni, hogy megteszik-e a kºrnyezet¿k v®delm®ben. 
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2. A h§ztart§s kºrnyezetv®delmi int®zked®sei a lehetŖs®gekhez m®rten faktorba azok a 

v§ltoz·k ker¿lnek, melyek a gazd§k dºnt®seitŖl f¿ggetlen¿l val·sulnak meg (szelekt²v 

szem®tgyŤjt®s ®s csatorn§z§s megval·sul§sa a telep¿l®sen ®s k¿lter¿leten). 

3. Zºld²t®s a saj§t ter¿let vonatkoz§s§ban faktor eset®ben a zºld²t®s ®s a sz§nt·fºldi 

nºv®nytermeszt®s pozit²v ®rt®ket vesz fel, mely azt mutatja, hogy a zºld²t®s a 

sz§nt·fºld eset®ben kºtelezŖ elem, bizonyos m®rethat§r felett. A k®t ®rt®k pedig 

negat²van korrel§l a saj§t ter¿let nagys§g§val, mert a sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®s kis 

ter¿leten is jellemzŖ ®s a zºld²t®s a nagyobb gazdas§goknak okoz Ăfeladatotò a 

tºbblett§mogat§s megszerz®s®®rt. 

4. ¦ltetv®ny ®s §llatteny®szt®s ºsszef¿gg®sei faktor tekintet®ben az ¿ltetv®ny nem vonja 

maga ut§n az §llatteny®szt®ses gazd§lkod§st. 

5. A kert®szeti kult¼r§val foglalkoz· gazdas§gok megfelelnek a kºrnyezeti 

fenntarthat·s§g krit®rium§nak az 5. faktor szerint. 

6. Az utols· a piaci ig®nyek kiel®g²t®se faktor szerint a legtºbb gazdas§g nem akar 

ºkol·giai gazd§lkod§ssal foglalkozni, ugyanakkor nem is felelnek meg a kºrnyezeti 

fenntarthat·s§gnak. A piaci ig®nyek kiel®g²t®se, az eladhat·s§g az elsŖdleges 

szempont (37. t§bl§zat). 
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37. t§bl§zat: Rot§lt faktors¼ly m§trix a a gazd§lkod·k kºrnyezeti fenntarthat·s§g§ra 

vonatkoz·an 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

A fiatal gazda p§ly§zattal kapcsolatos faktorelemz®s 

 

A faktorelemz®s seg²ts®g®vel a fiatal gazda p§ly§zathoz kapcsol·d· k®rd®seket is vizsg§ltam 

azok kºr®ben, akiknek volt m§r tapasztalata a p§ly§zatr·l. A feltett k®rd®sekre ®rdemben azok 

a fiatal gazd§k tudtak v§laszolni, akiknek m§r volt nyertes p§ly§zatuk (54 fŖ). Az anti-image 

korrel§ci·s m§trixban az §tl·ban l®vŖ elemeket szint®n figyelembe vettem. Azokat az 

eseteket, ahol a v§ltoz· MSA (measure of sampling adequacy) ®rt®ke 0,5 alatti volt szint®n 

kiz§rtam az elemz®sbŖl, ²gy a v§ltoz·k sz§ma tov§bb csºkkent.  

A Barlett-teszt eset®ben a szignifikancia szint (Sig.) kisebb 0,05-n®l, teh§t a kiindul· v§ltoz·k 

alkamasak a faktorelemz®sre, mivel van kºzºtt¿k korrel§ci·. Ebben az esetben a KMO ®rt®ke 

0,734, mely nagyobb 0,5-n®l, ez®rt a v§ltoz·k megfelelŖek faktoranal²zisre (38. t§bl§zat). 
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38. t§bl§zat: KMO ®s Barlett teszt a fiatal gazda p§ly§zatot befoly§sol· v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 

A varianciah§nyad-m·dszer seg²ts®g®vel hat§roztam meg a faktorok sz§m§t. Ebben az 

esetben annyi faktort hozunk l®tre, hogy el®rj¿k a minim§lis ºsszes²tett varianciaszintet. 

Eredetileg 8 v§ltoz·t vontam be az elemz®sbe, melyek a variancia 100%-§t §ll²tj§k elŖ, 

azonban a kapott 3 faktor csak 69,447%-ot magyar§z. A Cumulative % oszlop a Kaiser-

krit®rium alapj§n 3 faktor ºsszes²tett varianci§j§t mutatja (69,447%), melyrŖl elmondhat·, 

hogy az 3 faktor ®rt®ke meghaladja a t§rsadalomtudom§nyokban minimum elv§rt 60%-os 

®rt®ket (39. t§bl§zat).  

39. t§bl§zat: Teljes variancia t§bl§zat a fiatal gazda p§ly§zathoz tartoz· v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 
A faktorrot§ci· eset®ben a forgat§si m·dszerek kºz¿l ebben az esetben is a Varimax-ot 

v§lasztottam. A faktors¼lyokat statisztikailag szignifik§nsnak tudjuk, ha ®rt®ke el®ri vagy 

meghaladja a 0,5-ºt. Mindezek mellett azonban a mintaelemsz§mot is figyelembe kell, hogy 

vegy¿k az elemz®sn®l. A mintaelemsz§mom 54 volt, mivel ennyien tudtak v§laszolni a fiatal 

gazda p§ly§zattal kapcsolatban feltett k®rd®sekre. Az 50 kºr¿li mintaelemsz§mn§l a 

faktors¼ly ®rt®ke 0,75 kell, hogy legyen, mely alapj§n m§r elmondhat·, hogy a faktors¼ly 

statisztikailag szignifik§nsnak tekinthetŖ.  

Az elsŖ faktorba a p§ly§zati neh®zs®g®nek ®rtelmez®se, az inform§ci·k hi§nya ®s az 

adminisztr§ci·s neh®zs®gek ker¿ltek, melyek jellemzŖen felmer¿ltek a p§ly§zattal 

kapcsolatban. A m§sodik faktorba a p§ly§zattal kapcsolatban felmer¿lt egy®b neh®zs®gek 

ker¿ltek. A harmadik faktorban a Ăcsin§lna-e valamit m§sk®pp, ha most adn§ be a p§ly§zatotò 

®s a Ămilyen elŖnye sz§rmazott a beadott p§ly§zatb·lò k®rd®sek ker¿ltek, melyek negat²van 

korrel§lnak egym§ssal. Ebben az esetben a v§llalt felt®telek sok gazdas§g eset®ben nem 

fognak teljes¿lni, de a p§ly§zat n®lk¿l nem tudtak volna fejleszt®seket v®ghezvinni ilyen rºvid 

idŖn bel¿l a gazd§k. Az elemz®s sor§n a 3 faktor a kºvetkezŖ neveket kapta, melyek 

meghat§rozz§k a fiatal gazda p§ly§zatokat (40. t§bl§zat): 

1. A p§ly§zathoz kºzvetlen¿l kapcsol·d· neh®zs®gek faktor; 

2. Egy®b neh®zs®gek faktor; 

3. P§ly§zat bead§s§nak §tgondol§sa faktor. 
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40. t§bl§zat: Rot§lt faktors¼ly m§trix a fiatal gazda p§ly§zathoz kapcsol·d· v§ltoz·kr·l 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
 

4.3.2. Klaszteranal²zis 

 

Klaszterelemz®s gazdas§gok jºvŖj®t befoly§sol· faktorokkal 

 

A klaszterelemz®s akkor lehet sikeres, ha az egys®gek ugyan hasonl²tanak csoportt§rsaikhoz, 

azonban elt®rnek a m§s csoportba tartoz· elemektŖl. A klaszterelj§r§sok kºz¿l ebben az 

esetben a hierarchikus m·dszert alkalmaztam. A kor§bbiakban elmentett faktorokat (l§tens 

v§ltoz·kat) haszn§ltam fel a klaszterelemz®shez. A klaszterek ®rtelmez®s®t az §tlagok 

ºsszehasonl²t§sa alapj§n v®geztem el. Az eredm®ny az ellenŖrz®s ut§n k®t elk¿lºn²thetŖ 

klasztert mutat. (Csak ebben az esetben lettek a csoporton bel¿li sz·r§sok kisebbek a teljes 

sz·r§shoz k®pest). Az elsŖ klaszterbe 114 gazda, a m§sodik klaszterbe 10 gazda ker¿lt.  

Az elsŖ klaszterre az §tlag feletti g®pell§totts§g jellemzŖ, mely mellett megjelenik a gazdas§gi 

fenntarthat·s§g k®rd®skºre. A m§sodik klaszter eset®ben a ter¿letnagys§g az §tlag feletti, de a 

g®pell§totts§g, a b®relt ter¿let nagys§ga, az egy¿ttmŤkºd®s ®s a gazdas§gi fenntarthat·s§g 

k®rd®se §tlag alatti ®rt®ket mutatnak. A nagyobb csoport eset®ben teh§t a g®pell§totts§g 

gazdas§gi fenntarthat·s§got is felt®telez. A kisebb elemsz§m¼ klaszter tekintet®ben viszont a 

ter¿letnagys§g a meghat§roz·. 

Az elsŖ klasztert G®pell§totts§g fontoss§ga klaszternek, a m§sodikat TermŖfºld fontoss§ga 

klaszternek nevezem el (41. t§bl§zat). 
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41. t§bl§zat: A gazdas§gok jºvŖj®t befoly§sol· klaszterek ®rtelmez®se az §tlagok 

ºsszehasonl²t§sa alapj§n 

 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Klaszterelemz®s a kºrnyezeti fenntarthat·s§gra vonatkoz·an  

 

A kºrnyezet fenntarthat·s§gra vonatkoz·an a k®tl®pcsŖs klaszterelemz®st v§lasztottam, mert a 

hierarchikus m·dszerrel igen sz·rt eredm®nyeket kaptam, a csoporton bel¿li sz·r§sok a teljes 

sz·r§shoz k®pest nagyobb ®rt®ket mutattak. Enn®l az elj§r§si m·dszern®l ®n adhattam meg a 

klaszterek sz§m§t. A kor§bbiakban elmentett faktorokat (l§tens v§ltoz·kat) haszn§ltam fel a 

klaszterelemz®shez (68. §bra). 

 
68. §bra: A gazdas§gok kºrnyezeti fenntarthat·s§g§ra vonatkoz· klaszterelemz®s 

Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 

 

Az elsŖ klaszterbe 22 gazdas§g, a m§sodikba 25, a harmadikba 32, a negyedikbe 37 gazdas§g 

ker¿lt. Az elsŖ klaszterben a h§ztart§s kºrnyezetv®delme a lehetŖs®gekhez m®rten mutatja a 

legmagasabb ®rt®ket. A m§sodikban az ¿ltetv®ny ®s az §llatteny®szt®s szerepe a meghat§roz·. 

A harmadik klaszterben kiemelkedik a h§ztart§s kºzvetlen kºrnyezetv®delme. A negyedik 

klaszterben pedig a piachoz alkalmazkod§s ®s a saj§t ter¿let/zºld²t®s mutatja a magasabb 

®rt®keket.  

Ennek alapj§n az elsŖ csoportba azok ker¿lnek, akik sz§m§ra ugyan fontos a 

kºrnyezetv®delem a h§ztart§sra n®zve, de ezt csak akkor tudj§k megtenni, ha a sz¿ks®ges 

felt®telek adottak hozz§ (csatornah§l·zat megl®te, szelekt²v hullad®k gyŤjt®se). 

A m§sodik csoportban az ¿ltetv®nyes gazd§lkod§st folytat·k ®s az §llatteny®szt®ssel is 

foglalkoz· gazdas§gok ker¿lnek. Az integr§lt nºv®nyv®delmet folytat· ¿ltetv®nyes 

gazdas§gok elŖt®rbe helyezik a kºrnyezetv®delmet, erŖfesz²t®seket tesznek a kºrnyezet 

v®delme ®rdek®ben. Az §llattart· gazdas§gok szerves tr§gy§t tudnak kijuttatni, a talaj 

t§panyag-szolg§ltat· k®pess®g®t nºvelik, de a szerves tr§gya t§rol§sa sok esetben a mai napig 

nem megoldott. A harmadik klaszterbe azok a gazd§k ker¿lnek, akik tudatos 
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kºrnyezetv®delmi erŖfesz²t®seket tesznek a kºrnyezet v®delme ®rdek®ben a h§ztart§sukban, 

melyek saj§t dºnt®seken, elhat§rozotts§gon m¼lnak. A negyedik klaszterben a piachoz 

alkalmazkod§s ®s a saj§t ter¿let/zºld²t®s ker¿lt. Ezen gazd§k csoportj§ra jellemzŖ, hogy a 

piachoz alkalmazkodnak, a piaci ig®nyeket k²v§nj§k kiel®g²teni, a zºld²t®s betart§sa sz§mukra 

teher, de megteszik a tºbblett§mogat§s®rt (tºbbs®g®ben nagyobb gazdas§gokra, 10 ha felett 

kºtelezŖ) (42. t§bl§zat). 

42. t§bl§zat: A gazdas§gok kºrnyezeti fenntarthat·s§g§t befoly§sol· klaszterek 

®rtelmez®se  

 
Forr§s: saj§t kutat§s alapj§n saj§t szerkeszt®s, 2017. 
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4.4 A kutat§s hipot®ziseinek ellenŖrz®se 

 

Azt a kutat§si hipot®zisemet, hogy a Homokh§ts§g fiatal gazd§i sz§m§ra nem 

elsŖsorban a gazdas§g m®retbeli adotts§gai hat§rozz§k meg a kºrnyezeti ®s gazdas§gi 

fenntarthat·s§got, igazoltnak ²t®ltem meg. A klaszterelemz®s sor§n meg§llap²tottam, hogy 

a gazdas§gok jºvŖbeli c®ljait, a gazdas§gi fenntarthat·s§gukat ®s fejlŖd®s¿ket a g®p- ®s 

eszkºzell§totts§g, valamit a kisebb elemsz§m¼, termŖfºld ell§totts§g fontoss§ga klaszter 

eset®ben a saj§t ter¿let nagys§ga hat§rozza meg. Azok a gazd§k, akik kisebb ter¿leten 

gazd§lkodnak, szint®n gazdas§gilag fenntarthat·nak ²t®lik meg gazdas§gukat, a jºvŖben 

fejlŖdni k®pesek. A gazdas§gm®ret ï a Homokh§ts§gon kialakult speci§lis kert®szettel 

foglalkoz·, kisebb ter¿leten gazd§lkod· gazdas§gok ok§n ï nem tŤnt relev§nsnak. A 

kert®szeti nºv®nytermeszt®ssel ®s §llatteny®szt®ssel foglalkoz· gazd§k eset®ben volt jellemzŖ 

annak tudatosul§sa, hogy a jelenlegi gazd§lkod§si m·d kºrnyezeti szempontb·l nem 

fenntarthat·. A sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz· gazd§k sz§m§ra a zºld²t®s 

kºtelezŖ elem, alkalmaz§s§t a tºbblett§mogat§sok®rt illesztik be gazd§lkod§sukba. 

Annak bebizony²t§s§t, hogy a Homokh§ts§g t®rs®g®ben gazd§lkod· fiatal gazd§k 

rendelkeznek a gener§ci·k §ltal ºrºk²tett, gazd§lkod·i tud§ssal, igazoltnak tekintem. A 

vizsg§latba vont fiatal gazd§k tºbbs®ge (112 gazda) a m§r megl®vŖ csal§di gazdas§got ®p²tik 

tov§bb, nem volt jellemzŖ a megk®rdezettek kºr®ben, hogy csal§di h§tt®r ®s ind²ttat§s n®lk¿l 

kezdtek gazdas§gind²t§sba. Elmondhat·, hogy rendelkeznek megfelelŖ szakmai tapasztalattal, 

gyakorlattal ®s tud§ssal, amelyek n®lk¿lºzhetetlenek a sikeres gazd§lkod§s megval·s²t§s§hoz.  

Az a kutat§si hipot®zisem nem igazold·dott, amelyben azt felt®teleztem, hogy a jºvŖbeni 

szempontokat, c®lokat, a gazd§lkod§s ®s a gazdas§g jºvŖj®t nagym®rt®kben 

meghat§rozza az, hogy a v§laszad· fiatal gazda mi®rt kezdett el mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®ggel foglalkozni. A gazd§k kºz¿l csak egy fŖ ismerte azt el, hogy csak a fiatal 

gazd§k indul· t§mogat§sa jogc²m miatt kezdett gazdas§gi tev®kenys®gbe. Azok a gazd§k, 

akik csak a fiatal gazda p§ly§zat miatt kezdtek mezŖgazdas§gi tev®kenys®gbe v®lem®nyem 

szerint ®vek m¼lva felhagynak a gazdas§gi tev®kenys®ggel. Ezen hipot®zis vizsg§lata tov§bbi 

kutat§st ig®nyel a jºvŖben. 

C§foltam azt a felt®telez®semet, hogy azok a gazd§k, akik csak p§r ®ve ®s nem sz¿lŖi, 

csal§di ind²ttat§sb·l kezdek el mezŖgazdas§ggal foglalkozni, azok nagyobb 

egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§got mutatnak, mint azok, akik eset®ben nem hi§nyzik a 

gener§ci·k §ltal ºrºk²tett tud§s. Nem volt jellemzŖ azon gazd§kra sem a nagyobb 

egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g a vizsg§lt ter¿leten, akiket a term®szet ir§nti vonzalom ®s a 

mezŖgazdas§g ir§nti szeretet sarkalt erre a p§ly§ra.  

Azon kutat§si hipot®zisem, hogy a fiatal gazd§k fºldhºz jut§si lehetŖs®g®t jelentŖsen 

befoly§solja, korl§tozza a fºldtºrv®ny m·dos²t§sa (2013. ®vi CXXII. tºrv®ny a mezŖ- ®s 

erdŖgazdas§gi fºldek forgalm§r·l) elfogadottnak ²t®lem. A megemelkedett termŖfºld§rak 

kºvetkezt®ben a fiatal, szer®nyebb tŖk®vel rendelkezŖ gazd§k nem tudj§k bŖv²teni ter¿let¿ket, 

m®g akkor sem, ha rendelkez®s¿kre §llna bizonyos nagys§g¼ ter¿let. A fºldtºrv®ny 

v®lem®ny¿k szerint a tŖkeerŖsebb, gyakran idŖsebb gazd§knak kedvezett (43. t§bl§zat). 
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43. t§bl§zat: A kutat§si hipot®zisek ºsszefoglal· ellenŖrz®se 

Kutat§si hipot®zis A hipot®ziseket a kutat§si eredm®nyeimmel 

(H1) A Homokh§ts§g fiatal gazd§i sz§m§ra 

nem elsŖsorban a gazdas§g m®retbeli 

adotts§gai hat§rozz§k meg a kºrnyezeti ®s 

gazdas§gi fenntarthat·s§got.  

 

igazoltam 

 

(H2) A Homokh§ts§g t®rs®g®ben gazd§lkod·  

fiatal gazd§k rendelkeznek a gener§ci·k 

§ltal ºrºk²tett,  gazd§lkod·i tud§ssal. 

 

igazoltam 

 

(H3) A jºvŖbeni szempontokat, c®lokat, a 

gazd§lkod§s ®s a gazdas§g jºvŖj®t 

nagym®rt®kben meghat§rozza az, hogy a 

v§laszad· fiatal gazda mi®rt kezdett el 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel 

foglalkozni. Azok a gazd§k, akik csak a 

fiatal gazda p§ly§zat miatt kezdtek 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®gbe 

v®lem®nyem szerint ®vek m¼lva 

felhagynak a gazdas§gi tev®kenys®ggel. 

nem igazol·dott 

(H4) Azok a gazd§k, akik csak p§r ®ve ®s 

nem sz¿lŖi, csal§di ind²ttat§sb·l kezdek el 

mezŖgazdas§ggal foglalkozni, azok 

nagyobb egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§got 

mutatnak, mint azok, akik eset®ben nem 

hi§nyzik a gener§ci·k §ltal ºrºk²tett tud§s. 

c§foltam 

(H5) A fiatal gazd§k fºldhºz jut§si 

lehetŖs®g®t jelentŖsen befoly§solja, 

korl§tozza a fºldtºrv®ny m·dos²t§sa 

(2013. ®vi CXXII. tºrv®ny a mezŖ- ®s 

erdŖgazdas§gi fºldek forgalm§r·l). A 

fiatal gazd§k fºldhºz jut§si lehetŖs®gei 

korl§tozottabb§ v§ltak. 

igazoltam 

Forr§s: saj§t szerkeszt®s, 2018. 
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4.5. Đj ®s ¼jszerŤ tudom§nyos eredm®nyek 

 

T1 

¥sszef¿gg®st mutattam ki a gazdas§gi fenntarthat·s§g k®rd®se ®s a saj§t g®p- ®s 

eszkºz§llom§ny ell§totts§ga kºzºtt. A primer kutat§s azt igazolta, hogy a megfelelŖ saj§t g®p- 

®s eszkºz§llom§nnyal val· ell§totts§g pozit²v ir§ny¼ kapcsolatot mutat a gazdas§gi 

fenntarthat·s§g (fejlŖd®s) k®rd®skºr®vel.  

 

T2 

Kimutattam, hogy a kºrnyezetv®delmi szempontb·l ®rz®keny Homokh§ts§gon elsŖsorban 

nem a sz§razod§st ²t®lik meg a legfontosabb probl®m§nak a megk®rdezettek, hanem 

elsŖdlegesen a munkaerŖhi§ny jelenti azt a kock§zatot, ami a jºvŖbeli gazd§lkod§si ir§nyukat 

vagy gazdas§gukat befoly§solja. Nem jellemzŖ annak tudatosul§sa a gazd§k tºbbs®g®n®l, 

hogy a jelenlegi gazd§lkod§si m·d kºrnyezetileg nem fenntarthat·.  

 

T3 

Igazoltam, hogy a ter¿letalap¼ t§mogat§s jogosults§g§hoz kapcsol·d· zºld²t®s, az ®ghajlat ®s 

a kºrnyezet szempontj§b·l elŖnyºs mezŖgazdas§gi tev®kenys®gek folytat§sa nem belsŖ 

ind²ttat§s¼, hanem olyan gazd§lkod§si m·d, amit a gazd§k a t§mogat§sok elnyer®s®®rt 

val·s²tanak meg. 

 

T4 

Tudom§nyos m·dszeress®ggel, a keresztt§bla elemz®ssel al§t§masztottam, hogy a vizsg§lt 

t®rs®g, a homokh§ti fiatal gazd§k kºzºtt is ®rv®nyes az a kor§bbi tapasztal§s, hogy alacsony 

az egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g. Mindez egyr®szt nem seg²ti a gazdas§gok 

eszkºz§llom§ny§nak jobb kapacit§skihaszn§l§st, m§sr®szt nºveli az egy®ni gazd§lkod·i 

kock§zatot.  

 

T5 

Igazoltam, hogy a fiatal gazda t§mogat§sok a gazdas§gok fejleszt®si ¿tem®re pozit²v hat§ssal 

vannak, azonban jellemzŖ, hogy azon gazd§k, akik a p§ly§zatokban ôt¼lv§llalt§k magukatô, a 

szankci·k fizet®se miatt a t§mogat§s egy r®sz®t vissza kell fizetni¿k.  

Mindez felh²vja a figyelmet arra, hogy a nem kellŖen §tgondolt, de nyertes p§ly§zatok magas 

kock§zattal j§rnak, nem biztos²tott a t§mogat§si ºsszeg megt®r¿l®se mind a p§ly§z·(k), mind 

nemzetgazdas§gi szinten. Ez egyben a vid®ki t®rs®gekben megnºvelheti a tºnkremenŖ 

gazdas§gok sz§m§t, a jºvedelem elveszt®se tov§bb gener§lhatja az elv§ndorl§st, a t®rs®g 

elºregedŖ n®pess®g®nek gyarapod§s§t, a foglalkoztatotts§got negat²v ir§nyba mozd²thatja ®s 

nºvekedhet a termel®sbŖl kiesŖ mezŖgazdas§gi fºldter¿let is. 

 

T6 

Az interj¼k k®sz²t®se sor§n igazol·dott, hogy az ¼j fºldtºrv®ny bevezet®se (2013. ®vi CXXII. 

tºrv®ny a mezŖ- ®s erdŖgazdas§gi fºldek forgalm§r·l) a termŖfºld§rak emelked®s®t vonta 

maga ut§n, a fiatal, tŖkeszeg®nyebb gazd§k sz§m§ra ez h§tr§nyos, gazdas§gukat Ŗk nem, csak 

a tŖkeerŖsebb gazdas§gok k®pesek fºldv§s§rl§ssal bŖv²teni. 

 

T7 

Klaszterelemz®s seg²ts®g®vel kimutattam, hogy a gazdas§gi fenntarthat·s§g k®rd®skºr®ben a 

gazd§k egyik csoportj§n§l a g®pell§totts§g jelenti a gazdas§gi fenntarthat·s§gnak val· 

megfelel®st, m²g a m§sik klaszter eset®ben a ter¿letnagys§g az, ami meghat§rozza a gazdas§gi 

fenntarthat·s§g k®rd®skºr®t.  
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5. K¥VETKEZTET£SEK, JAVASLATOK 

 

A Homokh§ts§gra jellemzŖ sz§razod§s probl®m§ja m§r az 1960-as ®vekben megjelent, 

melyre jellemzŖ, hogy h§tter®ben gazdas§gi, term®szeti ®s t§rsadalmi t®nyezŖk egyar§nt 

§llnak. MegfigyelhetŖ a talajv²zszint s¿llyed®se, mely a csapad®khi§nynak ®s a rossz 

mezŖgazdas§gi gyakorlatnak egyar§nt kºszºnhetŖ. Gyakoriak a mezŖgazdas§gi ºntºz®s 

c®lj§b·l, illeg§lisan l®tes²tett kutak, amelyek ut§n a gazd§k v²zkiv®teli d²jat nem fizetnek, 

ez®rt korl§tlanul, pazarl· m·don tºrt®nhet a v²zfelhaszn§l§s.  

A sz§razod§s hat§sai az egy®ni ®s kºzºss®gi szinten is j·l ®szrevehetŖek, t®rs®gi szinten 

kºlcsºnhat§sban vannak egym§ssal, melyek ºsszead·dnak. A jelens®g probl®m§j§nak 

kezel®se v§ltoztat§st kºvetel a mezŖgazdas§gi gyakorlatban, a mezŖgazdas§ggal foglalkoz· 

emberek r®sz®tŖl, de az itt lak·kt·l is. Ezt szolg§lja a B§cs-Kiskun megyei Agr§rkamara 

Homokh§ti c®lprogramja, amelynek kºz®ppontj§ban a t®rs®g n®pess®gmegtart· k®pess®g®nek 

®s a homokh§ts§gi lakoss§g ®letminŖs®g®nek jav²t§sa §ll.  

A homoktalajokat ugyan kºnnyebb mŤvelni, mint a kºtºttebb talajokat, de csak rendszeres 

tr§gy§z§ssal ®s ºntºz®ssel lehet termŖre ford²tani. A kl²mav§ltoz§s kºvetkezt®ben a 

Homokh§ts§g v²zk®szletei vesz®lybe ker¿lnek. Az antropog®n t®nyezŖk v§ltoztat§s§val a 

v²zhi§nyt m®rs®kelni lehet, melynek eszkºze az illeg§lis ®s szakszerŤtlen v²zkiv®tel 

megszŤntet®se, a leg§lis v²zkiv®tel mennyis®g®nek korl§toz§sa. 

A sz§razod§s jelens®ge azt vonja maga ut§n, hogy az itt ®lŖk meg®lhet®se is vesz®lybe ker¿l, 

®s egyre kisz§m²thatatlanabb§ v§lik. A t®rs®g versenyk®pess®ge az orsz§gos §tlag alatt van ®s 

amennyiben nem siker¿l a sz§razod§s folyamat§t meg§ll²tani, de legal§bb is lass²tani, 

v§rhat·an tov§bb folytat·dik a t®rs®g eln®ptelened®se. V®lem®nyem szerint az 

agr§rt§rsadalom elºreged®se m®g s¼lyosabb probl®mak®nt jelentkezik ebben a t®rs®gben, az 

orsz§gos ®s az EU-s §tlagot is fel¿lm¼lva. Ha a felsorolt negat²v folyamatok tov§bb 

folytat·dnak, ®s ha nem tºrt®nik t§rsadalmi ºsszefog§s a probl®m§k kezel®s®re, akkor a t®rs®g 

leszakad·, elmaradott belsŖ perif®ri§v§ alakul. Az elm¼lt ®vtizedekben csºkkent a 

mezŖgazdas§gi termel®s biztons§ga, ami jelentŖsen hozz§j§rul ahhoz, hogy a gazdas§gok, 

egy®ni gazd§lkod·k sz§ma folyamatosan csºkken. JellemzŖ az ºreged®s, a fiatalok 

elv§ndorl§sa, a perif®ri§kon kialakult magas munkan®lk¿lis®g, ugyanakkor a gazd§lkod·k a 

munkaerŖhi§ny probl®m§j§r·l sz§molnak be. A helyi t§rsadalom kºrnyezettudatoss§ga is 

gyeng®nek mondhat·. A gazd§lkod·k sz§m§ra kiemelten fontos kell, hogy legyen term®szeti 

erŖforr§saik termŖk®pess®g®nek megŖrz®se, fenntart§sa, ennek ellen®re, ahogy azt a 

vizsg§latom is mutatja, nem helyezik elŖt®rbe a termel®s hossz¼ t§v¼ kºrnyezeti hat§sait. 

Jelen sz§zadunkban minden gazd§nak, k¿lºnºsen a fiatalabb gener§ci·nak tiszt§ban kellene 

lennie termel®s¿k kºrnyezeti hat§saival ®s mindent meg kellene tenni¿k az erŖforr§sok 

termel®kenys®g®nek ®s kºrnyezeti biztons§g§nak fenntart§sa ®rdek®ben. A megv§ltoz· kl²ma 

egy ¼j mezŖgazdas§gi gyakorlatot kºvetel, amit a t®rs®g fiatal gazd§inak figyelembe kell 

venni¿k. 

A fenti gondolatokb·l kiindulva ®s a probl®m§ra alapozva v§lasztottam kutat§si ter¿letem 

lehat§rol§s§nak a Homokh§ts§got ®s a ter¿let®n gazd§lkod· fiatal gazd§kat, akik v®lhetŖen 

teljesen ¼j szeml®letben, a rendszerv§lt§s elŖtt megtapasztalt mezŖgazdas§gi gyakorlathoz 

k®pest m§sk®ppen, m§s szeml®letben gazd§lkodnak. A sz§razod§s probl®m§j§nak 

m®rs®kl®s®ben olyan gazd§lkod·k seg²thetnek, akik megfelelŖ elm®leti ®s gyakorlati 

tapasztalatokkal rendelkeznek, a sz§razod§s probl®m§j§t figyelembe v®ve, felismerik annak 

negat²v hat§sait, ®s korl§tozott, nem pazarl· v²zfelhaszn§l§ssal gazd§lkodnak, a speci§lis 

probl®m§kat figyelembe v®ve tudatos termel®si szerkezetet alak²tanak ki.  

A KSH ®s az AGRYA 2012-ben v®gzett kºzºs kutat§s§ban 501 fiatal gazda gazd§lkod§s§nak 

nehez²tŖ t®nyezŖit vizsg§lta. A v§laszok szerint a legjelentŖsebb gazd§lkod§st g§tl· t®nyezŖ a 
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fºldhºz jut§s neh®zs®ge volt, ®s csak az ºtºdik helyen szerepelt az idŖj§r§si sz®lsŖs®gek 

hat§sa. £rdekes volt sz§momra, hogy ebben a vizsg§latban a munkaerŖhi§ny probl®m§ja nem 

szerepelt a felsorolt gazd§lkod§st g§tl·, nehez²tŖ t®nyezŖk kºzºtt. A KSH szakmai 

t§mogat§s§val megval·sult AGRYA ®s az AgroStrat®gia 2014-2015-ben v®gzett kºzºs 

kutat§sa is mely, a kert®szetben rejlŖ foglalkoztat§si lehetŖs®geket, az ®rintettek motiv§ci·t, 

nyitotts§g§t az innov§ci·ra ®s fejleszt®sekre, az egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g hi§ny§ra 

vonatkoz· k®rd®seket vizsg§lta a kert®szettel foglalkoz· fiatal gazd§k kºr®ben. 

A Homokh§ts§gon gazd§lkod· megk®rdezett fiatal mezŖgazdas§gi termelŖkre jellemzŖ, hogy 

mind a teljes, mind pedig a kieg®sz²tŖ jºvedelemszerz®sben a mezŖgazdas§g meghat§roz· 

szerepet tºlt be sz§mukra a mai napig. A megk®rdezettekre §ltal§noss§gban jellemzŖ, hogy 

van mezŖgazdas§gi v®gzetts®g¿k ®s eleny®szŖ azon gazd§k sz§ma, akik csak gyakorlati 

tapasztalatokra t§maszkodnak a mezŖgazdas§gi termel®s sor§n. A Homokh§ts§gon 

gazd§lkod·, a mint§ban szereplŖ fiatal gazd§k nagyobb ar§nyban rendelkeznek felsŖfok¼ 

mezŖgazdas§gi v®gzetts®ggel az orsz§gos adatokhoz viszony²tva. Az orsz§gos adatok 

azonban azt mutatj§k, hogy a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖk magasabb mezŖgazdas§gi 

v®gzetts®ggel rendelkeznek, mint az idŖsebb gener§ci·.  

A vizsg§lt ter¿let fiatal gazd§inak a mezŖgazdas§gi termel®ssel kapcsolatos motiv§ci·ja kºz¿l 

kiemelendŖ, hogy legtºbbj¿ket a mezŖgazdas§g ir§nti szeretet, elkºtelezetts®g ®s ®rdeklŖd®s 

sarkalta arra, hogy mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel kezdjenek el foglalkozni. Az Ŗ eset¿kben a 

csal§d szerepe nagym®rt®kben befoly§solta Ŗket abban, hogy mezŖgazdas§ggal 

foglalkozzanak, hiszen megszerettett®k, megkedveltett®k vel¿k ezt a gazd§lkod§si form§t, 

bevont§k Ŗket a gazd§lkod§sba. 26 fŖ sz§m§ra volt egyfajta adott lehetŖs®g a mezŖgazdas§g 

®s a gazdas§g §tv®tele, melyet azzal magyar§ztak, hogy ebbe sz¿lettek bele, ebben nŖttek fel 

®s ehhez ®rtenek. Fontos volt sz§mukra a csal§di gazdas§g §tv®tele, a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®g gener§ci·kon val· tov§bbvitele. Ćltal§ban nem volt jellemzŖ a k®nyszerbŖl 

tºrt®nŖ gazd§lkod§s, tov§bb§ a megk®rdezettek kºzel 10%-§nak egy§ltal§n nem volt a 

mezŖgazdas§ghoz kºtŖd®se, ennek ellen®re kezdtek el mezŖgazdas§ggal foglalkozni. Az 

interj¼k is azt igazolt§k, hogy a sz¿lŖi hat§s nagym®rt®kben befoly§solhatja a fiatalokat, hogy 

mezŖgazdas§ggal foglalkozzanak vagy ®ppen m§s adjon sz§mukra meg®lhet®st. 

¥sszess®g®ben a megk®rdezett fiatal gazd§k kºr®ben a gyakorlati tapasztalat mellett a 

mezŖgazdas§gi jellegŤ iskolai v®gzetts®g sem hi§nyzik a sikeres gazd§lkod§shoz. 

£rdekes eredm®ny volt, hogy a ma el®gg® n®pszerŤ ºkogazd§lkod§sra val· §tt®r®stŖl §ltal§ban 

a legtºbben ·vakodnak. A gy¿mºlcstermesztŖ gazd§k ezt azzal indokolt§k, hogy a 

termeszt®sbe vont fajt§ik nem vonhat·k ºkotermeszt®sbe. A nºv®nyv®delmi kezel®sek sz§m§t 

m®g az integr§lt gy¿mºlcstermeszt®sben is kifejezetten soknak tartj§k, de a fajtav§lt§st nem 

engedhetik meg maguknak, mivel ez a gazdas§g jºvŖj®t vesz®lyezteti. Az ºkol·giai 

gazd§lkod§s ®lŖmunka ig®nye nagyobb, mint a konvencion§lis gazd§lkod§snak, ez®rt az erre 

val· §tt®r®s ebbŖl a szempontb·l is §tgondol§st ig®nyel. 

A homokh§ti gazd§k tºbbs®ge rendelkezik saj§t fºldter¿lettel, de jellemzŖen a legtºbben 

kisebb ter¿leten (§tlagosan 13,37 ha) gazd§lkodnak. A t®rs®gre jellemzŖ, hogy az orsz§gos 

§tlagn§l magasabb a nºv®nyh§zi ®s szabadfºldi kert®szeti kult¼r§kkal foglalkoz· gazdas§gok 

sz§ma. A fºldb®rlet nem jellemzŖ kºr¿kben, 67%-uknak egy§ltal§n nincs b®relt ter¿lete. A 

megk®rdezett gazd§k k®tharmada ker¿lt kºzvetlen kapcsolatba eddig az ¼j fºldtºrv®nnyel, 

2014. m§jusa ·ta m§r v§s§roltak termŖfºldet, ami arra utal, hogy a bejegyzett jogszab§lyi 

v§ltoztat§s elŖseg²tette a gazd§lkodni akar·, fiatal termelŖk fºldhºz jut§s§t. Ugyanakkor a 

megk®rdezettek ezt ¼gy ®lik meg, hogy a fºldtºrv®ny kedvezŖtlen¿l befoly§solta a fiatal 

termelŖk fºldhºz jut§si lehetŖs®g®t. A megemelkedett termŖfºld§rak kºvetkezt®ben - amely a 

rossz termŖk®pess®gŤ homok-talajokra is igaz - a kisebb tŖkeerŖss®gŤ gazd§k tov§bbra sem 

jutnak termŖfºldhºz, nem tudj§k gazdas§guk m®ret®t tov§bb nºvelni. Tov§bbi neh®zs®get 
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jelent sz§mukra, hogy a kºrny®kben m§r nincs elad· termŖfºld, melyre jellemzŖ, hogy a 

tŖkeerŖsebb gazd§k m§r felv§s§rolt§k, ²gy kisebb ter¿leteket sem tudnak m§r b®rbe venni 

vagy v§s§rolni. A megk®rdezett fiatal gazd§k v®lem®nye szerint az elkºvetkezendŖ EU-s 

kºlts®gvet®si ciklus szab§lyoz§sa ®s t§mogat§si rendszere nagyban befoly§solhatja a 

termŖfºld k²n§lat§nak alakul§s§t. A t§mogat§sok csºkkent®se rem®nyeik szerint a k²n§lat 

nºveked®s®t, a termŖfºldpiac ®l®nk¿l®s®t vonhatja maga ut§n. Azok a gazd§k, akik a jelenlegi 

t§mogat§s fej®ben Ăgazd§lkodnakò ism®telten §ruba bocs§thatj§k fºldjeiket. A m§sik 

lehetŖs®g¿k arra, hogy nºvelj®k saj§t fºldter¿let¿ket az idŖsebb gener§ci· termŖfºld 

elad§s§b·l vagy ºrºks®gbŖl tºrt®nŖ fºldgyarapod§sb·l v§rhat·. 

Az ¿ltetv®nyes gazd§lkod§s a t®rs®gben kor§bban is jellemzŖ volt. A szŖlŖtermesztŖk kºr®ben 

fajv§lt§sra volt sz¿ks®g, melyet ®rt®kes²t®si gondokkal, a homoki szŖlŖ ®s bor kedvezŖtlen 

meg²t®l®s®vel magyar§ztak.  A szŖlŖ¿ltetv®nyek egy r®sz®t kiv§gt§k ®s helyette 

bodzatermeszt®ssel vagy sp§rgatermeszt®ssel kezdtek el foglalkozni a jobb ®rt®kes²t®si 

lehetŖs®gek rem®ny®ben. Az §llattart§s tekintet®ben a szarvasmarha-teny®szt®s ®s a 

juhteny®szt®s jelentŖsebb a kºrny®ken, a sert®start§s egyre jobban visszaszorul. Azok a 

gazd§k, akik nem foglalkoznak §llatteny®szt®ssel tºbbnyire azzal magyar§zt§k, hogy a 

nºv®nytermeszt®sben jelentkezŖ munkaerŖhi§ny miatt a gazda ®s a csal§dja v®gzi a 

munk§latok jelentŖs r®sz®t ®s §llatteny®szt®sben v®gzendŖ munk§kra m§r nem jutna idej¿k, 

illetve az §llatteny®szt®sben jellemzŖ a t§rsadalmilag nem elfogadott ·r§k.  

A t®rs®gben a gazd§k az ºnfoglalkoztat§s mellett foglalkoztat·k®nt is megjelennek, b§r 

jellemzŖen csak id®nyjellegŤ munkaerŖt foglalkoztatnak. Fontos kiemelni, hogy jellemzŖen 

nem a kºrny®kbeliek v§llalnak n§luk munk§t. A vizsg§lt t®rs®g 117 telep¿l®s®n az Orsz§gos 

Ter¿letfejleszt®si ®s Ter¿letrendez®si Inform§ci·s Rendszer (TeIR) adatai alapj§n 2015. 

janu§r 1-j®n 22480 fŖ volt regisztr§lt munkan®lk¿li
22
, ami az orsz§gban regisztr§lt 

munkan®lk¿liek (337478 fŖ; 3155 telep¿l®s) 6,66%-§t jelentette. A munkaerŖhi§ny 

probl®m§ja ®vrŖl ®vre s¼lyosbod· ®s ®szrevehetŖ m®rt®ket ºlt, mely fŖk®nt a kert®szeti 

termel®ssel, az §llatteny®szt®ssel foglalkoz·, nagyobb munkaerŖt ig®nybe vevŖ gazdas§gokat 

s¼jtja. Egyes esetekben olyan fejleszt®si ir§nyba mozd²thatja el a gazdas§gokat, ami a 

robotiz§ci· ir§ny§ba mutat, ez§ltal kevesebb lesz a gazdas§gok ®lŖmunka ig®nye, de 

magasabb szakk®pes²t®st ®s egy¿ttmŤkºd®st is ig®nyel a gazd§k r®sz®rŖl. A gazd§k jºvŖbeli 

kil§t§saira, a termeszt®sbe vonthat· fajok v§laszt§s§ra a robotiz§ci· megjelen®se v®lem®nyem 

szerint nagym®rt®kben hat§ssal lehet. 

A g®pell§totts§g tekintet®ben elmondhat·, hogy elºregedŖ g®pparkkal rendelkeznek a 

megk®rdezettek. A legtºbb gazdas§gban sz¿ks®ges lenne a fejleszt®s, a r®gi g®pek cser®je, 

amelyekhez vagy ºrºks®gk®nt, vagy haszn§lt g®pv§s§rl§s sor§n jutottak hozz§. Legtºbben 

saj§t forr§sb·l vagy saj§t forr§s ®s p§ly§zat ig®nybev®tel®vel cser®ln®nek g®p- ®s 

eszkºzparkot, a hitel ig®nybev®tele nem t¼l n®pszerŤ kºr¿kben. Mindez t¿krºzi a 

mezŖgazdas§gban rejlŖ jºvŖbeli bizonytalans§got is (piaci ®rt®kes²t®si neh®zs®gek, munkaerŖ 

hi§nya, a csal§di gazdas§gok tov§bb ®l®se stb.). 

A felesleges g®pkapacit§s b®rmunka szolg§ltat§ssal tºrt®nŖ kiaj§nl§sa nem jellemzŖ. K¿lsŖ 

g®pi munka szolg§ltat§st legtºbben csak betakar²t§sra szoktak ig®nybe venni, minden m§s 

egy®b munk§t saj§t eszkºzºkkel pr·b§lnak megoldani, m®g ¼gy is, hogy technol·giai 

®rtelemben elt®rnek az optim§lisnak tekinthetŖ munkav®gz®stŖl. Mindez hozamkies®shez, 

                                                           
22

 Regisztr§lt munkan®lk¿li az a szem®ly, aki a munkaviszony l®tes²t®s®hez sz¿ks®ges felt®telekkel 

rendelkezik, ®s oktat§si int®zm®ny nappali tagozat§n nem folytat tanulm§nyokat, ®s ºregs®gi nyugd²jra nem 

jogosult, valamint rehabilit§ci·s j§rad®kban nem r®szes¿l, ®s az alkalmi foglalkoztat§snak minŖs¿lŖ 

munkaviszony kiv®tel®vel munkaviszonyban nem §ll ®s egy®b keresŖ tev®kenys®get sem folytat, ®s 

elhelyezked®se ®rdek®ben az illet®kes kirendelts®ggel egy¿ttmŤkºdik, ®s akit az illet®kes kirendelts®g 

§ll§skeresŖk®nt nyilv§ntart (TeIR). 
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esetleg tºbbletkºlts®gekhez vezet, v®gsŖ soron a gazd§lkod§s jºvedelmezŖs®gi helyzet®t 

befoly§solja negat²van. Azon gazd§k, akik g®pfejleszt®sben (9 fŖ, gabona-betakar²t·g®p) 

gondolkodnak, elsŖsorban saj§t, termel®si kock§zatukat k²v§nj§k csºkkenteni. Esetenk®nt 

elŖfordul a munkag®pek ôkºlcsºnad§saô, ugyanakkor a szem®lyes besz®lget®sek sor§n 

kider¿lt, hogy ezt legtºbben m§r nem sz²vesen teszik. A fiatal gazd§k szem®lyes rossz 

tapasztalatai nem a rendszerv§ltoz§s elŖtti idŖszakra vezethetŖek vissza. ElsŖsorban a bizalom 

elveszt®se az, ami szerepet j§tszik ebben. Nem sz²vesen vagy egy§ltal§n nem adj§k kºlcsºn 

munkag®peiket, ®s a v§laszad·k tºbb mint fele (54,1%) nem is v§s§rolna kºzºsen 

munkag®peket a gazdat§rsukkal. Nem mutatkozott szignifik§ns ºsszef¿gg®s a g®pkºrºk 

ismerts®ge ®s az egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g kºzºtt. A homokh§ts§gi fiatal gazd§kra az 

egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g hi§nya a jellemzŖ.  

A megtermelt term®keket ®s teny®sztett §llatokat legtºbben felv§s§rl·knak, kereskedŖknek 

®rt®kes²tik. A kert®szeti termeszt®ssel, a f·lias§tras ®s ¿vegh§zi nºv®nytermeszt®ssel 

foglalkoz· gazd§k tºbbnyire a budapesti nagybani piacon ®rt®kes²tik term®keiket. A B£SZ ®s 

a T£SZ fel® tºrt®nŖ ®rt®kes²t®s nem n®pszerŤ kºr¿kben, mint ahogy feldolgoz§ssal is csak 

kevesen foglalkoznak. A feldolgoz§s jºvŖbeni lehetŖs®g®nek elvet®s®t szint®n a 

munkaerŖhi§nnyal ®s a piaci neh®zs®gekkel magyar§zt§k. Az egyes¿leten kereszt¿l tºrt®nŖ 

®rt®kes²t®s sem jellemzŖ a megk®rdezettek kºr®ben, holott a helyi kezdem®nyez®sk®nt 

ismertt® v§lt Kecskem®ti Szatyor Kºzºss®g v®lem®nyem szerint p®ldamutat· jellegŤ lehetne, 

nem csak az ºkogazd§lkod§ssal foglalkoz·k kºr®ben. Az ilyen t²pus¼ ®rt®kes²t®si form§k a 

rºvid ell§t§si l§ncokkal (REL) egy¿tt a helyi ®rt®kes²t®st elŖseg²tve szolg§lhatj§k a 

lokaliz§ci·t. 

Az Eur·pai Uni· is c®lul tŤzte ki a fiatal gazd§k t§mogat§s§t, ezzel gyors²tva, ºsztºnºzve a 

gener§ci·v§lt§st. JellemzŖ volt, hogy a fiatal gazda p§ly§zatot bead· gazd§k a sikeres 

t§mogat§s rem®ny®ben ink§bb tºbbet v§llaltak az ¿zleti tervben ®s k®sŖbb szankci·t fizetnek, 

minthogy elessenek a t§mogat§si ºsszegtŖl. 

A ter¿letalap¼ t§mogat§st ¼gy ²t®lt®k meg a megk®rdezettek, hogy az nagym®rt®kben 

hozz§j§rul a gazd§lkod§s eredm®nyess®g®hez, adott esetben vesztes®get kompenz§lhat. A 

kºrnyezetileg ®rz®keny ter¿leteken kifejezetten nagym®rt®kben seg²thet egy-egy rosszabb ®v 

§tv®szel®s®hez. A t§mogat§sok m®rt®k®ben v§rhat·an bekºvetkezŖ csºkken®s ï v®lem®nyem 

szerint ï negat²van fog hatni a gazd§lkod§si hajland·s§gra, kevesebb fiatal fogja 

®lethivat§s§nak v§lasztani a mezŖgazdas§got, tov§bb csºkkentheti a fiatal mezŖgazdas§gi 

termelŖk sz§m§t a kºrnyezetileg ®rz®keny Homokh§ts§gon.  

A tanyafejleszt®si p§ly§zatok kev®sb® voltak n®pszerŤek a homokh§ts§gi t®rs®g megk®rdezett 

gazd§lkod·i sz§m§ra, annak is kºszºnhetŖen, hogy mint§ban szereplŖ 124 gazda kºz¿l 84 

fŖnek van ugyan a tulajdon§ban tanya, de ®letvitelszerŤen csak 51 fŖ ®l ott. A tany§val 

rendelkezŖk sz§ma v®lem®nyem szerint el®g magas a gazd§k kºr®ben, ez®rt Ŗk 

hozz§j§rulhatnak a Homokh§ts§gon fennmaradt tany§k megment®s®hez, fennmarad§s§hoz. A 

teljess®g kedv®®rt k²v§nom megjegyezni, hogy a fiatal gazda p§ly§zat ki²r§s§ban 

tºbbletpontot kapott az, aki ®letvitelszerŤen tany§n ®l. 

A kºrnyezeti fenntarthat·s§g k®rd®skºre k¿lºnºsen a kiemelt v²zfelhaszn§l§s¼ kert®szeti 

nºv®nytermeszt®ssel ®s az §llatteny®szt®ssel foglalkoz· gazd§k sz§m§ra fontos. Az 

¿vegh§zban ®s a f·lias§trakban felhaszn§lt v²z mennyis®ge a homokh§ti gazd§k elmond§sa 

szerint jelentŖs, ®s a kijuttatott v²z mennyis®ge ®s nem a minŖs®ge az elsŖdleges a gazd§k 

sz§m§ra. A Homokh§ts§g ter¿let®n jellemzŖ a be nem jelentett kutakb·l tºrt®nŖ v²zkiv®tel ®s 

mezŖgazdas§gi c®l¼ v²zfelhaszn§l§s. A megk®rdezett gazd§k is ®rzik, r®szben m§r tudatosult 

benn¿k, hogy a jelenlegi gazd§lkod§si m·d tov§bbra nem fenntarthat·. V®lem®ny¿k szerint 

nem p®nz¿gyi ºsztºnzŖk kellen®nek a kºrnyezetv®delmi c®lok el®r®s®hez. ¥sszess®g®ben 
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elmondhat·, hogy a megk®rdezettek majdnem negyede (22,6%) gondolja ¼gy, hogy 

gazdas§ga a jelenlegi gazd§lkod§si m·d mellett nem fenntarthat·, ugyanakkor a gazdas§gi 

fenntarthat·s§g, fejlŖd®s szempontjainak a gazdas§gok tºbb mint 90%-a felel meg. 

A meg¼jul· energiaforr§sok haszn§lat§ra hajland·s§g mutatkozott a megk®rdezettek kºr®ben 

(26,6%), de forr§shi§ny miatt a beruh§z§sra a legtºbb gazda nem k®pes. A t§mogat§sok ez 

ir§ny¼ kisz®les²t®se lehetŖs®get adhatna a gazd§knak, hogy meg¼jul· energiaforr§sokat 

haszn§ljanak. 

A sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz· gazd§k r®sz®re kºtelezŖen v®grehajtand· 

zºld²t®st (KAP) ugyan j· kezdem®nyez®snek tartj§k a termelŖk, de elsŖsorban a p®nz¿gyi 

ºsztºnzŖ az, ami a gazd§kra hat. A megk®rdezett gazd§k tºbbs®g®n®l (91%) nem volt 

®rz®kelhetŖ ®rdemi szeml®letv§lt§s, kºrnyezettudatos gazd§lkod§s, a prec²zi·s gazd§lkod§s 

fontoss§g§t egy fŖ sem eml²tette. A zºld²t®s tekintet®ben pedig hat§svizsg§latot kellene 

v®gezni, mert jelenlegi hat§sair·l keveset tudunk. (Ebben az is szerepet j§tszhat, hogy a 

kisebb gazdas§gokra ®s a nem sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz·, gyepter¿lettel nem 

rendelkezŖ gazd§kra a zºld²t®s nem kºtelezŖ.) 

A homokh§ts§gi fiatal gazd§k v®lem®nye szerint a fiatalok mezŖgazdas§g ut§ni ®rdeklŖd®se 

®rezhetŖen csºkken, nem n®pszerŤ, az Ŗ szavukkal ®lve Ănem trendiò a fiatalok kºr®ben. 

Mindez visszavezethetŖ tºbbek kºzºtt arra, hogy az idŖsebb gener§ci·, maguk a sz¿lŖk sem 

akarj§k, hogy mezŖgazdas§ggal foglalkozzon a gyermek¿k, ink§bb arra ºsztºnzik Ŗket, hogy 

m§s t®ren tanuljanak, helyezkedjenek el. Ez r®szben kºszºnhetŖ annak is, hogy a 

mezŖgazdas§g rengeteg bizonytalan t®nyezŖt hordoz mag§ban (®rt®kes²t®si neh®zs®gek, 

kºrnyezeti hat§sok stb.). ROMĆNY (1998) ²r§s§ban is tal§ltam erre egy kor§bbi utal§st, 

miszerint m§r a hatvanas ®vekben a k®tkezi munk§val foglalkoz· asszonyok ®s idŖsebbek 

ºsztºnºzt®k az unok§ikat vagy gyerekeiket a tov§bbtanul§sra, hogy ne paraszt, hanem tanult 

ember legyen belŖl¿k.  

A megk®rdezett gazd§k v®lem®nye szerint az idŖsebb gener§ci· egy r®sze nem akarja, m²g 

m§sik r®sze nem tudja kinek §tadni a gazdas§g§t. Az idŖsebb gazda sz§m§ra a nyugd²j mellett 

biztos jºvedelmet jelent a mezŖgazdas§g, de a mezŖgazdas§g ir§nti elkºtelezetts®g ®s 

ragaszkod§s is §llhat amºgºtt, hogy az idŖsebb gener§ci· nem akar felhagyni a 

mezŖgazdas§ggal. V®lem®nyem szerint a jºvŖben tov§bbi kutat§st ig®nyelne az idŖsebb 

gazd§k megk®rdez®se ezen k®rd®s vonatkoz§s§ban. 

A gazd§k jelenleg ®rezhetŖ legnagyobb probl®m§ja a munkaerŖ hi§nya, mind a k®pzett, mind 

pedig a napsz§mosi munkaerŖ vonatkoz§s§ban, ez®rt amit lehet, ®s ahol lehet, g®pes²t®ssel 

kell megoldaniuk. A g®pes²t®s ®s a robotiz§ci· kºlts®ge a nagyobb gazdas§gok sz§m§ra is 

megterhelŖ, amelyekre a t§mogat§sok ®s adott esetben a kedvezŖ hitellehetŖs®gek - melyek 

ugyan nem voltak n®pszerŤek a vizsg§latba bevont gazd§k kºr®ben - ny¼jthatnak megold§st. 

A munkaerŖhi§ny probl®m§j§nak megoldatlans§ga tov§bbi gazdas§gok felsz§mol·d§s§t, 

megszŤn®s®t eredm®nyezheti, ez®rt fŖk®nt a nagy k®zimunka-ig®nyŤ gazdas§gokban - 

kert®szetekben, §llatteny®sztŖ gazdas§gokban - s¿rgetŖ a probl®ma megold§sa. Az alapanyag 

termel®s mellett a feldolgoz§s, ez§ltal a tºbblet®rt®k teremt®se tov§bbra is korl§tozott 

maradhat a megl®vŖ ®s egyre fokoz·d· munkaerŖhi§ny kºvetkezt®ben.  

A korl§tlan m®rt®kŤ, pazarl· v²zfelhaszn§l§s ellen kºrnyezettudatos gondolkod§s tan²t§s§val, 

v²ztakar®kos technol·gi§k bevezet®s®vel ®s megismertet®s®vel lehetne v®dekezni, a gazd§k 

sz§m§ra elŖad§sokat, kutat§si eredm®nyeket kellene bemutatni, amelyek felh²vj§k a figyelmet 

a sz§razod§s probl®m§j§ra ®s annak r§juk is negat²v hat§ssal b²r·, hossz¼t§v¼ 

kºvetkezm®nyeire. A h§ts§gra jellemzŖ illeg§lisan f¼rt kutak megad·ztat§sa v®lem®nyem 

szerint nem ad megold§st a s¼lyosbod· ®s egyre ink§bb ®rz®kelhetŖ probl®m§ra.  
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A g®phaszn§lati egy¿ttmŤkºd®sek eredm®nyesebbek lehetnek, ha tiszt§zott jogi keretek kºz® 

fektetik le a szab§lyokat, mint p®ld§ul ki ®s milyen ar§nyban viselje a meghib§sod§sb·l eredŖ 

kºlts®geket, k§rokat. V®lem®nyem szerint azonban a tiszt§zott jogi keretek kºz® fektet®s is a 

bizalom hi§ny§ra ®s annak elveszt®s®re h²vja fel a figyelmet.  

A fiatal gazd§k termŖfºldhºz jut§s§nak seg²t®se kiemelt feladat kell, hogy legyen, mert a 

megemelkedett termŖfºld§rak kºvetkezt®ben a kisebb tŖk®vel rendelkezŖ gazd§k nem tudj§k 

ter¿leteiket bŖv²teni. 

A fiatal gazd§k sz§m§ra a fiatal gazda p§ly§zatok magasabb t§mogat§si ºsszeggel, szigor¼bb 

ellenŖrz®sek mellett, azok sz§m§ra ny¼jtsanak seg²ts®get, akik m§r megl®vŖ gyakorlati 

tapasztalattal rendelkeznek. A t§mogat§si ºsszeg nºvel®se seg²thet a termŖfºld v§s§rl§s§ban, 

a g®p- ®s eszkºz§llom§ny nºvel®s®ben, fejleszt®s®ben, amely a gazdas§gok gazdas§gi 

fenntarthat·s§g§ban (fejlŖd®s®ben) kiemelten fontos ®s meghat§roz· t®nyezŖ. 

A homokh§ti kert®szeti nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz· gazdas§gok jºvŖj®t, ahol nagy az 

®lŖmunka felhaszn§l§s§nak ig®nye, k®tesnek l§tom, ami azt vonhatja maga ut§n, hogy az 

egy®ni gazdas§gok sz§ma tov§bb csºkken. A k®zi munkaerŖt ott ahol lehet ®s k®pesek r§ 

robotiz§ci·val fogj§k kiv§ltani, de ezek alkalmaz§s§hoz elengedhetetlen a megfelelŖ szakmai 

®s gyakorlati tapasztalattal rendelkezŖ gazd§k megl®te, akik fog®konyak az ¼j²t§sra, az 

innov§ci·ra.  

Az AGRYA 2018-ban megjelent ĂNemzeti minimum az agr§r-nemzed®kv§lt§s®rtò c²mŤ 

munk§j§ban megfogalmazott javaslatai kºzºtt szerepel az §gazat preszt²zs®nek helyre§ll²t§s§t 

c®lz· kommunik§ci·s ®s p§lyaorient§ci·s programok megval·s²t§sa, mellyel teljes m®rt®kben 

egyet ®rtek. Agr§r-felsŖoktat§sban dolgoz·k®nt tapasztalatom szerint a fiatalok kºr®ben 

r®szben az®rt nem divatos a mezŖgazdas§g, mert annak rossz a t§rsadalmi meg²t®l®se.  

Azzal a javaslattal azonban szint®n tapasztalatb·l nem ®rtek egyet, hogy a du§lis k®pz®s 

sz®lesebb kºrŤ alkalmaz§s§val tºbb lehetŖs®g lenne kiv§lasztani a jºvŖ munkav§llal·it. 

V®lem®nyem szerint ez csak akkor fog megval·sulni, ha a mezŖgazdas§g t§rsadalmi 

meg²t®l®se javulni fog. Az agr§rfelsŖoktat§sban l®vŖ hallgat·k sz§ma az ut·bbi ®vekben 

csºkkenŖ tendenci§t mutat ®s jellemzŖ, hogy a felv®telt nyert hallgat·k a csal§di gazdas§gban 

dolgoznak, azt k®sz¿lnek §tvenni, du§lis k®pz®sben ebbŖl kifoly·lag jellemzŖen nem fognak 

r®szt venni.  
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6. ¥SSZEFOGLALĆS 

 

Doktori ®rtekez®sem elk®sz²t®se sor§n fŖ c®lom volt a Duna-Tisza kºzi Homokh§ts§g fiatal 

gazd§inak felm®r®se azt felt®telezve, hogy az itt gazd§lkod·knak olyan saj§tos, speci§lis 

probl®m§kkal kell megk¿zdeni¿k, mint a sz§razod§s. Az EU-ban a mezŖgazdas§gi termelŖk 

egyharmada 65 ®v feletti, m²g a 35 ®v alatti gazd§lkod·k ar§nya csup§n 6%, mely azt mutatja, 

hogy nem zajlik megfelelŖ ¿temben a gener§ci·v§lt§s, ºregszik a gazdat§rsadalom. A 

probl®ma s¼lyoss§g§t jelzi, hogy Magyarorsz§gon a 2000-es ®vekben felm®rt adatok szerint a 

35 ®vn®l fiatalabb mezŖgazdas§gi dolgoz·k ar§ny§t m®g 20% kºr¿lire becs¿lt®k, addig az 

aktu§lis adatok szerint az EU-hoz hasonl·an, szint®n alacsony, 6,1% a 35 ®v alatti gazd§k 

ar§nya. Az AGRYA egyes¿letn®l pedig m§r a 40 ®vn®l nem idŖsebb gazd§kat tekintik fiatal 

gazd§knak.  

T®mav§laszt§somat szem®lyes ind²ttat§s is vez®relte, mivel mezŖgazdas§ggal foglalkoz· 

csal§dban nŖttem fel ®s a csal§di hagyom§nyokat folytatva j·magam is fiatal gazda vagyok. 

A t®ma elm®leti megalapoz§sa ut§n a vizsg§lt ter¿let fiatal gazd§it szem®lyesen kerestem fel, 

a mintav®teli elj§r§s m·dszere a h·labdam·dszer volt. A mint§t ¼gy v§lasztottam ki, hogy 

olyan, 40 ®vesn®l nem idŖsebb termelŖk is ker¿ljenek bele, akik nem r®szes¿ltek fiatal gazda 

t§mogat§sban a p§ly§zatot nyert gazd§k mellett. ¥sszesen 124 gazda v§laszolt a 

k®rdŖ²vemben feltett ®s az interj¼k §ltal felm®rt, vizsg§lt k®rd®sekre.  

Eredm®nyeim azt mutatj§k, hogy a Homokh§ts§gon n®h§ny kiv®teltŖl eltekintve elsŖsorban 

nem a sz§razod§s jelens®g®t ²t®lik meg a legfontosabb probl®m§nak a vizsg§latba vont fiatal 

gazd§k, hanem a munkaerŖhi§ny befoly§solhatja a jºvŖbeli gazd§lkod§si ir§nyukat vagy 

gazdas§gukat. Az ºkogazd§lkod§s - amely a fenntarthat·s§g egyik z§loga is lehetne - ®s az 

arra val· §tt®r®s nem n®pszerŤ kºr¿kben, melyet sok esetben a piaci, ®rt®kes²t®si 

neh®zs®gekkel ®s szint®n a munkaerŖhi§ny probl®m§j§val magyar§ztak.  

A sz§nt·fºldi nºv®nytermeszt®ssel foglalkoz·, ®s bizonyos ter¿letnagys§ggal rendelkezŖ 

gazd§k sz§m§ra a ter¿letalap¼ t§mogat§sok®rt kºtelezŖen elŖ²rt kºrnyezetv®delmi tºrekv®s, a 

zºld²t®s v®lem®ny¿k szerint a gondolkod§sm·dot nem v§ltoztatja meg, csup§n a 

tºbblett§mogat§sok el®r®s®®rt teszik a gazd§k. Azok a gazd§lkod·k, aki sz§m§ra kºtelezŖ, 

csak r®szben l§tj§k ennek pozit²v hat§sait, ez®rt v®lem®ny¿k szerint hat§svizsg§latot kellene 

erre vonatkoz·an v®gezni.  

Klaszterelemz®s seg²ts®g®vel ºsszef¿gg®st mutattam ki a gazdas§gi fenntarthat·s§g k®rd®se ®s 

a saj§t g®p- ®s eszkºz§llom§ny ell§totts§ga kºzºtt. A megfelelŖ saj§t g®p- ®s 

eszkºz§llom§nnyal val· ell§totts§g pozit²v ir§ny¼ kapcsolatot mutat a gazdas§gi 

fenntarthat·s§g (fejlŖd®s) k®rd®skºr®vel. Erre az ad magyar§zatot, hogy a t®rs®gben 

jelentkezŖ ®s a gazd§k szerint ®vrŖl ®vre egyre jobban ®rezhetŖ munkaerŖhi§ny probl®m§j§t ï 

legyen az szakk®pzett ®s id®nyjellegŤ munkaerŖ ï sok esetben ®s ahol van r§ lehetŖs®g csak 

g®pes²t®ssel lehet megoldani. A gazdas§gi fenntarthat·s§g k®rd®skºr®ben a m§sodik, kisebb 

klaszter eset®ben a ter¿letnagys§g az, ami meghat§roz·. 

A homokh§ti fiatal gazd§kra az alacsony egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§g jellemzŖ, melyek 

elsŖsorban a m§r megszerzett rossz tapasztalatokra vezethetŖek vissza. A keresztt§bla elemz®s 

sor§n meg§llap²tottam, hogy a g®pkºrºk ismerts®ge, illetve az ismerts®g¿k hi§nya sem 

befoly§solja az egy¿ttmŤkºd®si hajland·s§got a megk®rdezettek eset®ben. 

Azok gazd§k, akik a fiatal gazd§k indul· t§mogat§sa p§ly§zaton nyertek sok esetben 

szankci·k fizet®s®re kºtelezettek a p§ly§zatban Ăt¼lv§llaltakò miatt. A Ăt¼lv§llal§stò annak 

fej®ben tett®k, hogy p§ly§zatuk biztosan sikeres legyen ®s sok esetben m§r elŖre tudt§k, hogy 

a felt®teleknek nem fognak tudni megfelelni, ²gy szankci·t fognak fizetni. A keresztt§bla 

elemz®s azt mutatta, hogy a felsŖfok¼ v®gzetts®gŤ gazd§kra sem jellemzŖ, hogy saj§t 

10.14751/SZIE.2018.008



138 

 

maguknak ²rt§k a p§ly§zatot. Azok a vizsg§latba vont gazd§k, akik eddig nem p§ly§ztak a 

v§llalhatatlan felt®teleket ®s a kiz§r· okokat jelºlt®k meg lehets®ges v§laszk®nt. 2018. janu§r 

elej®n l§tott napvil§got az a h²r, mely szerint enyh²tette a Miniszterelnºks®g azokat a 

szankci·kat, amelyek a fiatal mezŖgazdas§gi termelŖket s¼jtott§k, ha hat§ridŖre nem 

teljes²tett®k a t§mogat§sban v§llalt felt®teleket. A jogszab§lyi m·dos²t§sokat azzal indokolt§k, 

hogy a rendeletek szºvegez®se tºbb esetben f®lre®rthetŖnek bizonyult. Ennek az lett a 

kºvetkezm®nye, hogy a kºzelm¼ltban sok fiatal gazd§lkod·nak azzal kellett szembes¿lnie, 

hogy a teljes t§mogat§si ºsszeget vagy annak jelentŖs r®sz®t vissza kellene fizetnie, ha nem 

®rte el a p§ly§zatban v§llaltakat. A bizonyos felt®telek teljes¿l®s®n®l ²gy a szankci· m®rt®ke a 

kor§bbi 100 sz§zal®kr·l 10 sz§zal®kra csºkkenhet.  

A v§laszad·k ¼gy gondolj§k, hogy a p§ly§zati ºsszeg megemel®se ®s a t®nyleges 

mezŖgazdas§gi tev®kenys®ghez kºt®s eredm®nyesebb® ®s sikeresebb® teheti a fiatal gazd§k 

t§mogat§s§t. Az elnyert tanyafejleszt®si p§ly§zatok kisebb ºsszeget jelentenek, melyekkel 

fŖk®nt haszn§lt g®p- ®s eszkºzbeszerz®st, vetŖmagok, teny®sz§llatok v§s§rl§s§t ®s meg¼jul· 

energiaforr§sok haszn§lat§t tudt§k megval·s²tani a nyertesek. 

A megk®rdezettek v®lem®nye szerint az ¼j fºldtºrv®ny bevezet®se (2013. ®vi CXXII. tºrv®ny a 

mezŖ- ®s erdŖgazdas§gi fºldek forgalm§r·l) a termŖfºld§rak emelked®s®t vonta maga ut§n, 

mely negat²van befoly§solja fºldv§s§rl§si lehetŖs®geiket. A gazd§k elmond§sa szerint az 

idŖsebb, tŖkeerŖsebb gazd§k k®pesek birtokaikat bŖv²teni ®s sok esetben preszt²zsk®rd®st is 

jelent egy-egy ter¿let Ămegszerz®seò sz§mukra.  

A ter¿letalap¼ t§mogat§sok sz¿ks®gess®g®t fontosnak tartj§k ugyan ï fŖk®nt a ter¿leti 

saj§toss§gokb·l eredŖ negat²v kºrnyezeti hat§sok miatt -, de az esetleges megszŤn®s®tŖl vagy 

csºkken®s®tŖl a termŖfºld§rak m®rs®klŖd®s®t, a fºldpiac ®l®nk¿l®s®t v§rj§k, mely sz§mukra is 

lehetŖs®get adhat arra, hogy bŖv²thess®k ter¿leteiket. Megl§t§suk szerint a t§mogat§sok 

megszŤn®se vagy csºkken®se kºvetkezt®ben a t§mogat§s fej®ben gazd§lkod·k ®rt®kes²thetik 

fºldter¿leteiket. Azzal a kijelent®ssel azonban nem ®rtettek egyet, hogy mindig vesztes®get 

kompenz§l a t§mogat§s, mert ha ez ²gy lenne, akkor felhagyn§nak a mezŖgazdas§gi 

tev®kenys®ggel.  

¥sszess®g®ben a vizsg§latba vont homokh§ti fiatal gazd§kr·l elmondhat·, hogy nem 

szeretn®nek felhagyni a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel, melyben nagy szerepe van a 

gener§ci·k §ltal ºrºk²tett tud§snak, a m§r mºgºtt¿k l®vŖ csal§di gazdas§gnak, a 

hagyom§nyok fontoss§g§nak. A kisebb ter¿lettel rendelkezŖ gazdas§gok is ¼gy gondolj§k, 

hogy gazdas§guk megfelel a gazdas§gi fenntarthat·s§gnak, a jºvŖben fejlŖdni tudnak, de a 

kºrnyezeti fenntarthat·s§gnak m§r tºbb gazdas§g nem tartja mag§t megfelelŖnek. R®szben 

tudatosult a gazd§kban, hogy a jelenlegi gazd§lkod§si m·d nem fenntarthat·, de a 

kºrnyezetv®delmi tºrekv®seknek sok esetben nem tudnak megfelelni. Azok a gazd§k, akik 

nºv®nyh§zi kert®szeti kult¼r§k termeszt®s®vel, illetve §llatteny®szt®ssel foglalkoznak a 

v²zkiv®tel mennyis®g®t aggaszt·nak tartj§k a jºvŖre vonatkoz·an. V®lem®nyem szerint 

azonban nem az illeg§lisan f¼rt kutak bejelent®se, majd megad·ztat§sa hozhat megold§st a 

pazarl· v²zfelhaszn§l§s megszŤntet®s®re, hanem a v²ztakar®kos technol·gi§k megismertet®se, 

t§mogat§sa ®s a gondolkod§sm·d megv§ltoztat§sa egy¿ttesen j§rulhat hozz§ a sz§razod§s 

probl®m§j§nak m®rs®kl®s®hez.  

A jºvŖben k®rd®ses, hogy a nagy k®zimunka ig®nyŤ kert®szeti nºv®nytermeszt®ssel 

foglalkoz· gazdas§gokban hogyan tudj§k megoldani a munkaerŖhi§ny probl®m§j§t. Nem 

jellemzŖ, hogy a gazdas§gok kºrny®kbeli munkaerŖt tudnak alkalmazni. Tºbb gazdas§gban a 

robotiz§ci· ir§ny§ba mozdulhat el a gazdas§gban jelentkezŖ munkaerŖhi§ny megold§s§nak 

k®rd®se, melynek alkalmaz§s§hoz j·l k®pzett, megfelelŖ tud§ssal rendelkezŖ fiatal gazd§kra 
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van sz¿ks®g, akik fog®konyak az innov§ci·ra, a meg¼jul§sra. A robotiz§ci· elterjed®shez 

azonban n®lk¿lºzhetetlenek a gazd§kat seg²tŖ p®nz¿gyi t§mogat§sok, az idegen tŖke megl®te. 
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SUMMARY  
 

The main purpose of my doctoral dissertation was to assess young farmers of the Sand 

Dunes in the Danube-Tisza region, assuming that farmers here have to deal with particular, 

special problems such as aridification. Within the EU, one third of the farmers are over the 

age of 65, while farmers under 35 represent only 6%, suggesting that the generation is not 

changing at an appropriate pace and the agricultural society is aging. The severity of the 

problem is indicated by the fact that while according to data surveyed in 2000 the proportion 

of agricultural workers in Hungary  under 35 years was estimated to be around 20%, 

according to current data, representative also of the EU, the ratio of farmers under the age of 

35 sank below 6.1%. 

 

My choice of topic was also driven by personal motivation as I grew up in a family of 

agricultural background and pursuing family traditions I am also a young farmer. 

 

After establishing theoretical foundation of the topic, I visited the young farmers in the 

examined area personally using the snowball method of sampling. The sample was chosen to 

also include those under 40 producers who did not receive young farmer's support next to the 

farmers who did receive such subsidies. A total of 124 farmers responded to the questions 

posed in the interviews. 

 

My results show that, apart from a few exceptions, young farmers found that the most 

important problem was not aridification, but labor shortages that can affect future 

management of their enterprise. Organic farming - which could be one of the keys to 

sustainable management - was not a very popular option, which in many cases has been 

explained by market conditions, sales difficulties and also by the problem of labor shortage. 

 

For those farmers dealing in  arable crops and with a certain plot size, the environmental 

requirement of greening in order to gain access to subsidies, does not actually change their 

way of thinking but farmers only partake in it to get additional funding. Those farmers for 

whom greening is compulsory only see its benefits partially, so they recommend that an 

impact assessment be carried out in this regard. 

 

By means of cluster analysis, I have demonstrated a connection between the issue of 

economic sustainability and the supply of owned machinery and equipment. Provision of 

adequate own machinery and assets show a positive relationship with the issue of economic 

sustainability (development). This is explained by the fact that the problem of labor shortage 

in the region which according to the farmers is becoming more and more noticeable every 

year - whether skilled or seasonal labor - in many cases and where it is possible, can only be 

solved by automatization. In the field of economic sustainability, the second smaller 

determining cluster was that of area size. 

 

Young farmers in the Sand Dunes area are characterized by low willingness to cooperate 

which can be traced back to the bad experiences they already had. In the cross-table analysis, 

I have found that the awareness or lack of familiarity with machine circles did not influence 

the willingness to cooperate among respondents. 

 

Farmers who have been awarded a tender for start-ups for young farmers in many cases are 

required to pay penalties in the end because they have overextended themselves.  The 

additional obligations were taken on to make sure that their application was successful and in 
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many cases they already knew that they would be unable to meet the conditions, and therefore 

would have to pay a penalty. The cross-table analysis showed that even farmers with a higher 

educational degree did not complete the application themselves. Those farmers in the survey, 

who up till now have not applied, named as possible reasons the unacceptable conditions and 

exclusionary terms.  

 

At the beginning of January 2018 came the announcement that the Prime Minister's Office 

alleviated the penalties that have been imposed on young farmers that failed to meet the 

conditions laid down in the contracts by the deadline. Legislative amendments were justified 

by the fact that the wording of the regulations in several cases proved to be ambiguous As a 

result of which, many young farmers had to face the fact that they were forced to pay back the 

full or a substantial part of the aid when they did not meet the conditions laid down. With the 

regulatory corrections, after certain conditions are met, the penalties imposed may be reduced 

from the previous 100 percent to 10 percent. 

 

Respondents believe that raising the bid amount and linking it to actual agricultural activity 

can make the support scheme of young farmers more successful. Successful homestead 

development tenders mean smaller amounts which the winners have been able to use mainly 

to purchase machinery and equipment or to purchase seeds and breeding animals and in some 

cases to finance renewable energy projects. 

 

In the opinion of the respondents, the introduction of the new land law (Act CXXII of 2013 

on the sales of agricultural and forestry land) resulted in an increase in land prices, which 

negatively influenced their land acquisition potential. Farmers say that older, more powerful 

farmers are able to expand their holdings and, in many cases for them it is a question of 

prestige to "acquire" a certain area. 

 

They recognize the necessity for area-based subsidies - especially due to the negative 

environmental impacts resulting from the characteristics of the area- but they expect that the 

possible abolition or decrease of subsidies my result in the moderation of land prices and the 

recovery of the land market, which will also allow them to expand their holdings. In their 

view, as a result of the cessation or reduction of aids, farmers who only own land to get these 

subsidies may sell their lands. However, they did not agree with the statement that the only 

purpose of these subsidies would be to compensate for losses, because if that were the case, 

they would need to abandon agricultural activity all together. 

 

All in all, young entrepreneurs surveyed in the Sand-dunes area said that they did not want to 

quit agricultural activity, in which the knowledge acquired through generations, the family 

farm behind them and the importance of traditions plays a major role. Farmers with smaller 

territories also believe that their businesses are in line with economic sustainability and that 

they can develop in the future, but many farmers find themselves in the area of environmental 

sustainability inadequate. Farmers have in part become aware of the fact that the current mode 

of farming is not sustainable, but in many cases they are unable to meet environmental 

protection requirements. Those farmers who cultivate vegetable and horticultural crops or 

raise animals are concerned about the amount of water consumed and find it worrisome for 

the future. In my view, however, the reporting and taxation of illegally drilled wells cannot 

stop the wasteful use of water, but the introduction and support of water-saving technologies 

and a change in the way of thinking together can contribute to mitigating the problem of 

aridification. 
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In the future, it is questionable how the problem of labor shortage can be solved in 

homesteads specializing in horticultural crops requiring large amounts of manual work. It is 

not typical that farms can utilize labor from surrounding areas. In several enterprises, the issue 

of solving labor shortage may shift developments in the direction of robotization which 

requires the use of well-trained and knowledgeable young farmers who are receptive to 

innovation and renewal.  However, for the proliferation of automation, financial support of 

farmers and the presence of foreign capital is indispensable. 
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2. sz. mell®klet: A mezŖgazdas§gi ter¿let ar§nya Eur·pa orsz§gaiban 
 

OBJECTID_1 * Shape * NUTS_ID STAT_LEVL_ ZONE_CODE COUNT Mezgterulet Terulet Mezgterulet AR 

1 Polygon AT 0 1 2681399 26 813 990 000,0 83 845 990 984,6 32,0 

2 Polygon BE 0 2 1758401 17 584 010 000,0 30 855 710 183,2 57,0 

3 Polygon BG 0 3 5750649 57 506 490 000,0 111 564 471 233,3 51,5 

4 Polygon CH 0 4 1178024 11 780 240 000,0 41 383 115 712,1 28,5 

5 Polygon CY 0 5 440317 4 403 170 000,0 9 646 629 859,6 45,6 

6 Polygon CZ 0 6 4500931 45 009 310 000,0 79 034 247 144,8 56,9 

7 Polygon DE 0 7 20414742 204 147 420 000,0 359 664 776 993,8 56,8 

8 Polygon DK 0 8 3211088 32 110 880 000,0 43 862 925 741,5 73,2 

9 Polygon EE 0 9 1427562 14 275 620 000,0 46 917 099 109,3 30,4 

10 Polygon EL 0 10 5108385 51 083 850 000,0 133 568 207 270,3 38,2 

11 Polygon ES 0 11 23746760 237 467 600 000,0 509 777 385 309,3 46,6 

12 Polygon FI 0 12 2862993 28 629 930 000,0 368 784 997 329,0 7,8 

13 Polygon FR 0 13 32837279 328 372 790 000,0 646 562 203 034,1 50,8 

14 Polygon HR 0 14 2264753 22 647 530 000,0 56 179 427 052,7 40,3 

15 Polygon HU 0 15 6133584 61 335 840 000,0 92 980 655 315,9 66,0 

16 Polygon IE 0 16 4702808 47 028 080 000,0 71 616 350 390,1 65,7 

17 Polygon IS 0 17 248194 2 481 940 000,0 118 999 370 876,7 2,1 

18 Polygon IT 0 18 15680829 156 808 290 000,0 303 108 401 988,3 51,7 

19 Polygon LI  0 19 3172 31 720 000,0 162 186 271,6 19,6 

20 Polygon LT 0 20 3901996 39 019 960 000,0 66 243 276 155,2 58,9 

21 Polygon LU 0 21 137694 1 376 940 000,0 2 590 130 566,9 53,2 

22 Polygon LV  0 22 2691726 26 917 260 000,0 66 588 632 459,5 40,4 

23 Polygon ME 0 23 221987 2 219 870 000,0 14 015 277 401,7 15,8 

24 Polygon MK 0 24 921884 9 218 840 000,0 25 698 212 120,9 35,9 

25 Polygon MT 0 25 14509 145 090 000,0 294 187 129,6 49,3 

26 Polygon NL 0 26 2398645 23 986 450 000,0 37 571 207 443,8 63,8 

27 Polygon NO 0 27 1579751 15 797 510 000,0 349 419 109 841,0 4,5 

28 Polygon PL 0 28 18641230 186 412 300 000,0 314 492 023 012,2 59,3 

29 Polygon PT 0 29 4287651 42 876 510 000,0 92 515 248 629,2 46,3 

30 Polygon RO 0 30 13606671 136 066 710 000,0 238 495 115 438,2 57,1 

31 Polygon SE 0 31 3902610 39 026 100 000,0 483 482 662 574,2 8,1 

32 Polygon SI 0 32 704459 7 044 590 000,0 20 363 326 149,6 34,6 

33 Polygon SK 0 33 2320052 23 200 520 000,0 49 058 575 052,8 47,3 

34 Polygon TR 0 34 33867506 338 675 060 000,0 791 445 218 484,6 42,8 

35 Polygon UK 0 35 13688037 136 880 370 000,0 250 048 739 525,3 54,7 

Forr§s: Corine Land Cover Changes 2012. adatai alapj§n, 2018 
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3. sz. mell®klet 

K£RDŕĉV ®s INTERJĐ K£RD£SEI 

 

Tisztelt V§laszad·! 

Ezen k®rdŖ²v egy olyan kutat§s alapj§t k®pezi, amelyben arra keresem a v§laszt, hogy a fiatal gazd§k 

milyen ind²ttat§sb·l kezdtek el mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel foglalkozni, hogyan l§tj§k jºvŖbeni 

lehetŖs®geiket, milyen kih²v§sokkal kell szemben®zni¿k napjainkban.  

Vizsg§lom tov§bb§, hogy az ¼j fºldtºrv®ny bevezet®se hogyan befoly§solja a fiatal gazd§k fºldhºz 

jut§si lehetŖs®g®t, hogyan viszonyulnak a kºrnyezetv®delemhez, a k¿lºnbºzŖ p§ly§zatok mennyire 

n®pszerŤek kºr¿kben. A demogr§fiai, §ltal§nos vonatkoz§s¼ k®rd®sek mellett szerepelnek a gazdas§g 

g®p- ®s eszkºz§llom§ny§t, §llat§llom§ny§t, a termesztett nºv®nyfajokat felt§r· k®rd®sek is. 

A v§laszad§s ºnk®ntes ®s n®vtelen, a v§laszad·k szem®ly®t anonim m·don kezelem. 

Kºszºnºm a v§laszad§st!  

Demogr§fiai k®rd®sek 

1. Az ¥n neme:  
 

 F®rfi 

 NŖ 

 

2. Melyik ®vben sz¿letett? 

ééééééééé®vsz§m 

 

3. Csal§di §llapota:  

 NŖtlen/hajadon 

 H§zas 

 Elv§lt 

 Egy®bééééé. 

 

4. Az ¥nnel egy h§ztart§sban ®lŖ gyermek(ek) sz§ma: ééé fŖ 

 

5. A csal§d 1 fŖre jut· havi nett· jºvedelme 

 

 50 000 Ft alatt 

 50 001 Ft-100 000 Ft 

 100 001 Ft ï 150 000 Ft 

 150 001 Ft ï 200 000 Ft 

 200 001 Ft felett 
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6. A jºvedelm®nek kºr¿lbel¿l h§ny %-a sz§rmazik a mezŖgazdas§gb·l? 

 

 kevesebb, mint 10% 

 11-25% 

 26-50% 

 51-75% 

 75-99% 

 100% 

 

7. Legmagasabb iskolai v®gzetts®ge 

 

 8 §ltal§nosn§l kevesebb 

 8 §ltal§nos 

 szakmunk§sk®pzŖ 

 szakkºz®piskolai ®retts®gi 

 gimn§ziumi ®retts®gi 

 technikum 

 fŖiskola 

 egyetem 

 egy®béééé 

 

8. Rendelkezik-e mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ v®gzetts®ggel? 

 

 igen 

 nem (ugorjon a 10. k®rd®sre) 

 

 

9. Ha igen, akkor mi a legmagasabb szintŤ mezŖgazdas§gi v®gzetts®ge? 

 

 alapfok¼ (pl. Aranykal§szos gazda OKJ) 

 kºz®pfok¼ 

 felsŖfok¼ 

 

10. Ha nem rendelkezik mezŖgazdas§gi szakir§ny¼ v®gzetts®ggel, akkor tervezi-e annak 

megszerz®s®t 5 ®ven bel¿l? 

 

 igen 

 nem 

 

11.  A telep¿l®s megnevez®se, ahol ®l:  

 

ééééééééééééééééééééééé. 

 

12. Mi·ta ®l a telep¿l®sen? 

 

ééééééééé. ®ve  
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13. Tervezi-e a telep¿l®srŖl val· elkºltºz®st? 

 

 igen 

 ha tehetn®m, akkor elkºtºzn®k, de a mostani felt®telek nem adottak ehhez 

 nem (ugorjon a 15. k®rd®sre) 

 

 

14. Ha igen, akkor milyen ok, illetve okok h¼z·dnak az elkºltºz®si sz§nd®k mºgºtt?(Tºbb v§lasz 

is lehets®ges!) 

 

 nem ®rzem itt j·l magam 

 nincsenek csal§di, bar§ti kºtel®kek 

 felhagyok a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel 

 nem tudok termŖfºldet v§s§rolni a kºrny®ken 

 munkalehetŖs®g hi§nya 

 szolg§ltat§sok hi§nya 

 rossz kºzbiztons§g 

 a csal§dommal m§shol szeretn®k ®lni 

 k¿lfºldre kºltºzºm 

 egy®b ok(ok): ééééééééééééééééééééééééé 

 

 

A gazdas§gra, nºv®ny§llom§nyra, §llat§llom§nyra vonatkoz· k®rd®sek 

 

 

15. A lakhely®tŖl mekkora t§vols§gra tal§lhat· a gazdas§g legt§volabbi pontja? 

 

 1-5 km 

 6-10 km 

 11-15 km 

 16-20 km 

 21-30 km 

 31-40 km 

 tºbb mint 40 km  

 

16. H§ny ®ve gazd§lkodik? 

 

 1-5 ®ve 

 6-10 ®ve 

 11-15 ®ve 

 tºbb mint 15 ®ve 

 

17. Milyen ind²ttat§sb·l kezdett el mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel foglalkozni? 

 

 sz¿leim is ezzel foglalkoztak, ebben nŖttem fel, §t kellett vennem a gazdas§got 

 sz¿leim, t§gabb csal§dom megszeretette velem 

 nem volt m§s meg®lhet®si lehetŖs®gem 

 gyerekkoromt·l ®rdekelt a term®szet, a mezŖgazdas§g, annak ellen®re, hogy nem volt ilyen 
kºtŖd®sem 

 egy®bééééééééééééééééééééééééééééééé 
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18. Tervei kºzºtt szerepel-e, hogy a jºvŖben felhagy a mezŖgazdas§gi tev®kenys®ggel? 

 

Igen, mert 

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé 

Nem, mert 

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé 

 

19. A gazdas§ga 

 

 hagyom§nyos (konvencion§lis) gazdas§g  

 ºkogazdas§g 

 hagyom§nyos (konvencion§lis) ®s ºkogazdas§g (megoszl§s ar§nya:        %,         %) 

 hagyom§nyos (konvencion§lis) ®s §t§ll§s alatt §ll· gazdas§g (megoszl§s ar§nya:    %,         %) 

 §t§ll§s alatt §ll· gazdas§g 

 

20. A jºvŖben tervezi-e, az ºkogazd§lkod§sra val· §t§ll§st? 

 

 igen 

 nem (ugorjon a 22. k®rd®sre) 

 

21. Ha igen, akkor mi az oka ennek? (Tºbb v§lasz is lehets®ges!) 

 

 p§ly§zati lehetŖs®gek ny²lnak meg elŖttem 

 a vegyszermentes gazd§lkod§s h²ve vagyok 

 jºvedelmezŖbbnek gondolom 

 eg®szs®gesebb ®letm·dot szeretn®k folytatni 

 k²v§ncsis§gb·l szeretn®m kipr·b§lni, hogy meg tudok e felelni a felt®teleknek 

 egy®b: 

 

 

22. Ha nem, akkor mi ennek az oka? (Tºbb v§lasz is lehets®ges!) 

 

 nem hiszek benne, hogy vegyszermentesen lehet termelni 

 nincs tapasztalatom, nem ®rtek hozz§ 

 nincs szakk®pzetts®gem 

 nincs r§ kapacit§som (pl. munkaerŖ) 

 nem gondolom, hogy jºvedelmezŖbb lenne 

 piac, fizetŖk®pes kereslet hi§nya 

 egy®b:éééééééééééé.. 
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23. Mekkora ter¿leten gazd§lkodik? 

saj§t ter¿let nagys§ga:  

 1 ha alatt 

 1-5 ha  

 6-25 ha 

 26-50 ha 

 51-100 ha 

 101-300 ha 

 300 ha felett 

EbbŖl: 

sz§nt·     ha 

gyep   ha 

erdŖ   ha 

f·lia   m
2
 

gy¿mºlcsºs   ha 

szŖlŖ   ha 

egy®b ¿ltetv®ny   ha 

 

b®relt ter¿let nagys§ga: 

 nincs b®relt ter¿letem 

 1 ha alatt 

 1-5 ha  

 6-25 ha 

 26-50 ha 

 51-100 ha 

 101-300 ha 

 300 ha felett 

EbbŖl: 

sz§nt·     ha 

gyep   ha 

erdŖ   ha 

f·lia   m
2
 

gy¿mºlcsºs   ha 

szŖlŖ   ha 

 egy®b ¿ltetv®ny   ha 

 

24. A 2014. m§jus 1-j®n ®letbe l®pŖ fºldtºrv®ny ·ta v§s§rolt-e termŖfºldet? 

 

 igen  

 nem 
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25. Tervez-e 5 ®ven bel¿l termŖfºld-v§s§rl§st? 

 

 igen (ugorjon a 27. k®rd®sre) 

 nem 

 

 

26. Ha nem, akkor mi ennek az oka? 

 

 forr§shi§ny 

 m§r nem szeretn® bŖv²teni a gazdas§g ter¿let®t 

 nincs a kºrny®ken elad· termŖfºld 

 a kºrny®kbeli nagyobb gazd§k v§s§rolj§k fel a fºldeket 

 adminisztr§ci· elh¼z·d§sa, neh®zs®ge 

 egy®béééééééééééé............................... 

 

27. ¥n szerint az ¼j fºldtºrv®ny milyen ir§nyba befoly§solta a fiatal gazd§k termŖfºldhºz jut§si 

lehetŖs®g®t? (K®rem, fejtse ki v®lem®ny®t!) 

 

A fiatal gazd§k kºnnyebben jutnak termŖfºldhºz, mert 

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

éééééééééééééééééééééééééééééééééééééé 

 

A fiatal gazd§k fºldhºz jut§si lehetŖs®gei rosszabbodtak, mert 

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

éééééééééééééééé 

 

Semmi sem v§ltozott, mert 

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

ééééééééééééééééééééééééééééééééééééééééé

éééééééééééééééé 

 

28. Termesztett sz§nt·fºldi nºv®nyek 

 

 Ŗszi b¼za 

 Ŗszi §rpa  

 rozs 

 tavaszi §rpa 

 rizs 

 zab  

 triticale 

 takarm§ny kukorica 

 csemegekukorica 

 cukorr®pa 

 burgonya 

 bors· 
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