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1. A kutatasi téma elozményeinek rovid osszefoglalasa

Idestova tizendt esztendeje annak, hogy dr. Cserhati Sandor professzor ur, az
Evangélikus Hittudomanyi Egyetem ujszovetségi tanszékének akkori vezetdje, felkeltette
érdeklodésemet Jézus kicsinyei irant. Régtdl fogva vonzott a Szentirds, azon beliil az
Ujszovetség szovege, annak megértése és magyarazata. Egyetemi tanulmanyaim soran ez az
érdeklédés még inkdbb magaval ragadott. A megfeleld studiumok, valamint az dkori nyelvek,
igy az Gjszovetségi gorog nyelv tanulmanyozasa segitségével mélyebb bepillantast nyerhettem
az evangéliumok ¢és az apostoli levelek gazdag vilagaba. Kézenfekvd volt, hogy a
diplomamunkamat is e targykorbdl irjam, felhaszndlni igyekezve az évek soran megszerzett
nyelvi, szovegtani és exegetikai ismereteket. A megadott témak koziil a ,,Jézus kicsinyei a
szinoptikus evangéliumokban™ cimiit vélasztottam. A feladat megoldasa az érdeklddési
korombe tartozo szakmai kihivast jelentett. Tovabbi motivaciot adott, hogy az evangéliumi
kicsinység targykorében hosszabb monografidk alig jelentek meg. Ez utébbi tény ugyanakkor
a téma feldolgozhatdsagat meg is nehezitette. A kutatds akadalyai azonban eltorpiiltek a
megannyi Ujabb, napvildgra keriilt szempont mellett: Kik lehettek azok, akiket Jézus a
szinoptikus evangéliumok tanusdga szerint kicsinyeknek nevezett, és mit jelenthet altaldban a
kicsinység evangéliumi értelme.

Célom az ¢értekezés elkészitésével az volt, hogy a téma viszonylagos
kidolgozatlansagat és a vonatkozd tanulmanyok szlikosségét ellenstlyozando, a lehet6
legtobb részletre és Osszefliggésre vald tekintettel allitsam reflektorfénybe a kicsinység
problémakorét a Biblia, azon beliil az Ujszovetség és még sziikebben a szinoptikus

evangéliumok kontextusaban.

2. Problémafelvetés

A szinoptikus evangéliumokat figyelmesen tanulményozoknak minden bizonnyal
feltinnek azok a szovegrészletek, amelyekben Jézus ,,e kicsinyeket” emliti. Ezek a részletek
nem a gyakorisaguk miatt szembeodtlok — az atlagos bibliaolvasod vélhetden tovabb is lapoz
anélkiil, hogy kérdést feltételezne egy ritkdbban hasznalt fogalom mogott. A szovegek
mélyebb Osszefliggéseire kivancsi, kutatd teologus érdeklddését azonban felkelti, hogy a
,Kicsinyek” kiléte voltaképpen homalyban marad. Valgjaban kik lehettek 6k? A Jézus altal
kicsinynek nevezettek, mas szoval Jézus ,kicsinyei”. Vajon mely névtelenek személyét drizte

meg a szamunkra és az Ujszovetséget olvasd nemzedékek szdmara a szinoptikus hagyomany



abba a néhany igeversbe rejtve, amelyekben a ,kicsinyek” kifejezés felbukkan?
Kisgyermekekre vonatkozik, amint azt elsd olvasasra feltételezziik? Netan a tanitvanyokra,
hiszen a szdveg alapjan ez is elmondhato. Ha ez utobbi az igaz, kérdés marad azonban, hogy
vajon Jézus minden tanitvanyara egyforman érvényes-e ez a megkiilonboztetdé megszolitas,
vagy csupan egynémely kivalasztottra. Nem utal-e a kifejezés és annak hasznalata egy, a
jézusi tanitvanyi korre érvényes rangsorra? Vagy egy késobbi, az dsgyiilekezetre jellemzd
fogalommal taldlkozunk, amely szerint a ,kicsinyek” a kevés hittapasztalattal rendelkezd,
hitiikkben gyenge €s bizonytalan krisztus-kovetok lehettek?

Az sem zarhato ki, hogy a ,.kicsinyek” kifejezésben a Jézusnak a sziikebb vagy tagabb
értelemben vett kovetdi irant taplalt érzelmei szdlalnak meg. E becézd kedvességen tul
azonban, vajon miért pozicionadlja éket igy, megfogalmazva mintegy a vilagban elfoglalt
helytlikre vonatkozé igényét? Egyaltalan, hitelesen jézusinak tekinthetd-e a kifejezés, vagy 6
csupan atvette és alkalmazta ezt a megjelolést, amelynek forrdsdra szintén nem taldlunk
utalast az evangéliumokban. Taldn a korabeli rabbinikus iskolak szohasznalatabol kdlcsondzte
Jézus az utalést, és a ,,kicsinyek™ kifejezés nem mas, mint az igy megnevezettekre vonatkozo
hebraizmus?

Végiil egy szocioldgiai szempontii megkdzelités is elképzelhetd. Nem lehet, hogy
Jézus azért nevezett egyeseket — talan €ppen a tanitvanyait — kicsinyeknek, mert a tarsadalom
legalacsonyabb, legkevesebb kivaltsaggal rendelkezd rétegébdl jottek? Esetleg éppen a
Jézushoz vald hiiségiik miatt lettek megvetettek és lenézettek?

Az értekezésben a fentiekre keressiikk a valaszt, kisérletet téve egyuttal annak a
megfejtésére is, hogy Jézus ,,e kicsinyei” milyen tulajdonsagokkal ¢és jellemvondsokkal
rendelkezhettek, ill. forditva: Mit jelent a kicsinység, mint emberi (tanitvanyi) jellemvonas,
tulajdonsdg vagy adottsdg a szinoptikus evangéliumokban. Vajon a Jézus altal igy
nevezettekkel kezdddik a ,kicsinység”, vagy elézménye is van a Biblidban? Mas fogalmakkal
is ki lehet fejezni, vagy kizardlag a szo szerint igy emlitettek tekinthet6k kicsinyeknek?
Lehetséges-e ugy extrapolalni a kicsinyek személyét, vagy a kicsinység fogalmat, hogy ezzel
altalanos értelemben vehetd tanulsagok birtokaba jutunk? Beszélhetiink-e ebben a szélesebb
értelemben evangéliumi vagy bibliai kicsinységrél, és ha igen ennek mely aspektusait lehet
felsorolni? Létezik-e, és amennyiben igen, vajon mi az ujdonsag, vagy az ujszeriiség az eddigi
lehetséges — gyakran sztereotip — magyarazatokon tul? Megannyi kérdés, feltételezés,
értelmezési kisérlet, amelyek a keresett valasz megtalalasanak reményében alapos vizsgalatot

kivannak.



3. Az értekezés elkészitése soran alkalmazott modszerek

Az értekezés, a téma viszonylagos kidolgozatlansaga és a vonatkozo részlet- vagy
szaktanulméanyok sziikossége miatt, az alapoktol elindulva, prekoncepcioktdol mentes, de
mégis koncepcidzus, uttoré modon megkisérelt, pragmatikus vizsgalatot mutat be. A
megeldzé kutatdsi eredmények értékelése, ill. az azokkal torténd vita, vagy iitkozés éppen
ezek elégtelen volta miatt aligha lehetséges. Az ,,Auseinandersetzung mit der Forschung”
alapelv az értekezésben magara a ,,Forschung”-ra”, azaz a primer, elsddleges kutatisra
Osszpontosit, annak minden jegyét és ismérvét magan viselve. Ennek a legegyszeribb ¢és
legcélravezetobb modszere a kicsinységgel kapcsolatos bibliai helyek konkordancia-szerii
attekintése és vizsgalata, a téma altal megkivant, valamint az attekintett szakaszok altal diktalt
hangsulyokkal. Ujdonsagot is annyiban kivan és tud felmutatni a kutatas, amennyiben a Jézus
kicsinyeivel (gyermekek, tanitvanyok), vagy az & személyiikhoz kothetd, de mar elvont
értelmii evangéliumi kicsinységgel kapcsolatos népszerli sztereotipidkon tullépve mas
felismerésekre (is) jut.

A felhasznalt szakirodalom vonatkozasaban is hasonlo lehetdséggel talaljuk szembe
magunkat. A viszonylag gazdag és a jobb attekinthetdség érdekében altalanosan és részeire
bontottan, tematikusan is feltiintetett gyiljteménybdl esetenként egy-egy aproé részlet
illeszkedik csupadn a témahoz, maskor azonban egy-egy hosszabb egység alaposabb
mértékben szolgalja ki a kutatast. Ez a latszolagos egyenetlenség azonban tartalmi és érdemi
szempontbol nem befolyésolja az eredményt. Ezzel szemben sokkal inkabb utal a munka és a
kutatas nehézségére, a rendelkezésre all6 anyag toredékességére és elégtelen voltara. Az
eredmények értelmezése részben az egyes fejezetek kozott, a végso értelmezés €s tematizalas
pedig a zard fejezetben, a tézisek felallitdsa soran torténik meg, melyekre ebben az
Osszefoglalasban is részletesen kitériink (l1a4sd az Elért eredmények ismertetése c. részt).

A fentiek vildgossa teszik, hogy a vizsgalat természete a lehetséges legtobb bibliai
igehely, ill. vonatkozas felsorolasat és idézeését, valamint 6sszehasonlitasat €s sziikebb-bdvebb
elemzését kivanta meg. Primer kutatas 1évén, az értekezésben ezért szerepel megannyi bibliai
citaitum, tekintettel a hozzaférhetd kiilonb6z0, akar digitdlis formdban elérhetd
bibliaforditasokra, esetenként hosszabb szakaszok, vagy csupan egy-egy kiemelt kifejezés
emlitésére, bizonyos helyeken sajat forditast is adva. Ennek soran, az idézett részleteket a
fontossaguktol fiiggden az adott nyelven, ill. nyelveken vagy a foszovegben, vagy a
labjegyzetben tiintettiik fel. Itt jegyezziik meg, hogy a dolgozat egészére érvényes mddon, az

0- és az Ujszovetségi idézetek vizsgalatanal és Osszehasonlitdsandl az alapot a Magyar



Bibliatanacs altal 1983-ban kiadott €s 1990-ben revidealt, un. protestans 0j forditasu Biblia
jelentette. A csupan a lényegre 0sszpontositd felsorolas-jellegli 0szovetségi fejezetek és az
ugyanilyen szellemben megirt kitérés a rabbinikus irodalomra (mintegy 40 oldal),
megmutatjak, hogy a hangsuly — a targy természetébdl adodéan — az ujszdvetségi
Osszefiiggésekre keriilt (mintegy 140 oldal). Ezekhez azonban, ha szerény mértékben is, de az
alapok ¢és a szélesebb kontextus feltarasa okan feltétleniil sziikségesnek mutatkozott az
Oszovetségi és a rabbinikus kitekintés.

Modszertani értelemben a dolgozat egészére jellemzd az exegetikai iranyultsag. A
feladat megoldasa szempontjabol egyértelmlien a téma irasmagyardzat utjan torténd

megkozelitése és elemzése bizonyult a legcélravezetdbbnek.

4. Az értekezés rovid tartalmi o6sszefoglalasa

A kutatas kiindulasi alapjat a Biblidban a kicsinységre vonatkozd héber és gorog
kifejezések, és azok szomezeje adta. Az Oszovetségi iratok kanonikus sorrendben torténd
attekintése soran megallapitast nyert, hogy a tobbek kozott ott szerepld 1bp, 7wy, 7705, LR, "W
¢s 1w fogalmak és azok gordg megfeleldi, a pikpds, a Tamewos, a TTwyxos, a mEvns €s a
mpavs a kicsinységre mind atvitt, mind pedig kozvetlen értelemben is utalhatnak. A
munkdhoz az alapos fogalmi tisztazas, valamint a szomez0k minél szélesebb korii elemzése
érdekében, az Oszovetség héber és gorog szovege, valamint annak magyar szévegvaltozatai
mellett, szamos modern nyelvii forditast is segitségiil hivtunk. Amennyiben a megfeleld
fogalmak értelmezése jabb Osszefliggést eredményezett, ezt is az elemzés targyava tettiik.
fey — uttoré médon — a bibliai kicsinységre vonatkozé konkrét fogalmak legszélesebb
spektrumadt tudtuk atfogni, mely az eddigi szakirodalomban csak részleteiben szerepel.

A kovetkez0 10 fejezet azzal az Gijszovetségi szempontbol szintén el nem hanyagolhato
rabbinikus hagyomdannyal foglalkozik, amelyben a kicsinyeknek, ill. a kicsinységnek
emlitésre érdemes szerepe van.

Az értekezés gerincét a harmadik f0 fejezet alkotja. Ebben, a szinoptikus
evangéliumokban szerepld, a kicsinyekre, ill. a kicsinységre vonatkozd szovegegységek
vizsgalata és azok szovegkdrnyezete jelenik meg. A szévegelemzés és a szévegmagyardzat
segitségevel azt kutattuk, az evangéliumi kicsinységnek mely dltalanos, ill. ujabb aspektusai
lehetségesek. Mit jelent a kicsinység, mint fizikai vagy lelki-spiritualis allapot, mint vele
sziiletett adottsag, vagy tulajdonsag. Az exegetikai vizsgalat kézben, ujszerii megkozelitéssel

bizonyos esetekben érintettiik az evangeliumi kicsinység hatdstorténetét is, tekintettel egyebek



mellett a komolyzene és a szépmiivészet teriileteire, valamint a sajatos lutheri és kalvini
eértelmezésre.

A harmadik fejezeten beliil a kicsinység vizsgalata egyes szinoptikus példazatokban
kiilon egységet képez. Az utolsd itélettel kapcsolatos szakaszban szintén emlitettiik a
hatastorténeti vonatkozasokat, idérendi sorrendben kitérve az egyhdzatydk korara, a
kozépkorra, a reneszansz és a reformaci6 korara valamint az ijabb és a legtjabb korra.

A dolgozatban az elemzések tanulsdgainak aktualizalasat szolgdljadk azok az
alfejezetek, amelyekben a mai egyhdzi és tarsadalmi életre vald tekintettel érintettiik az
evangeéliumi  kicsinység eszkatologiai, ekkleziologiai, liturgikai, valamint szocialis és
diakoniai vonatkozasait. Megdllapitottuk, hogy a tarsadalmi értelemben vett kicsinység az
ujszovetségben a vallasos értelmii kicsinység mintajaul is szolgal, mas szoval az evangéliumi
kicsinységre a szegénység és az alazat egyiittesen jellemzok.

Az ujszévetségi szakaszok exegetikai vizsgalatanak végén arra a kovetkeztetésre
jutottunk, hogy az evangéliumi kicsinység alapja nem mds, mint Istennek a Krisztusban valo
kicsinysége. Az ujszOvetségi részt ezért a kicsinység krisztologiai 0Osszefliggéseinek
attekintésével zartuk Fil 2,5-8 alapjan, kiilonds tekintettel a kendzis fogalmara. Az isteni
kicsinység értelmezése kapcsan megemlitettiik Szent Efrém és Aranyszaji Szent Janos erre
vonatkoz6 tételeit. Megallapitottuk, hogy a kicsinység ujszovetségi paradigmaja Jézus
személye és szolgdlata, azaz Isten kicsinysége a Krisztusban.

Az értekezés negyedik, zar6 fejezetében felallitottuk a Jézus kicsinyeire, valamint az
evangéliumi kicsinységre vonatkozd téziseket. Ebben, az altalanos szempontokon tdl ujra
hangsulyoztuk a kicsinység ¢és az aldzat szoros kapcsolatat, tovabbd az evangéliumi
kicsinység krisztologiai, ekkleziologiai, liturgikai, szocidlis, diakoniai és eszkatologiai

szempontjait, tekintettel az azokban észlelt 0j felismerésekre.

5. Az elért eredmények ismertetése

5.1. Altalanos szempontok

A dolgozatban szerepld elemzések tanulsagait levonva megallapithatjuk, hogy a
bibliai, szlikebben az evangéliumi kicsinység komplex fogalom ugyan, de Osszeteviire
bonthato. Jelenti egyrészrol a szegény embert és a szegénységet, annak tobb értelmében:
Kicsiny a koldusszegény (mTwx6s), a munkajabol nehezen bar, de megéld zsellér (mévns), és

a valldsos értelemben ,szegény”’, azaz a kegyes, istenfél6 ember s



(Tpavs, TTwxOS TGO TvevpaTl). Kicsiny mdsrészt az aldzatos ember is, legyen sz6 akar
alacsony szarmazasarol, a tarsadalmi ranglétran elfoglalt szerény helyérol, akar pedig vallasos
beallitottsagarol, kegyességérol, az Isten eldtti alacsonysagéanak, vagy ,,megalazottsaganak™ a
tudatarol [I(Tamewds, mpals, Tamewos Ti kapdla). 4 harmadik dsszetevé a szo szerint,
vagy atvitt értelemben a méretre, vagy a minoségre vonatkozo kicsinység, amely esetenként
rosszall9, lekicsinyl6 értelmet is hordoz (jLLkpos, és fokozott alakja, az éAdxLOTOS).

Tanulsdgképpen elmondhaté az is, hogy a szinoptikus evangéliumokban vald
eléfordulédsait illetden a ,, kicsinyek” dltaldiban nem a gyermekekre, hanem Jézus
tanitvanyaira vonatkozik. Azokra a tanitvanyokra, akiket Jézus odaadodan szeret, s akiknek ez
a szeretet jelenti a biztonsagot és a védelmet. Az is valoszini, hogy Jézus a , kicsinyek” alatt
nem a tanitvanyainak egy elszigetelt, elkiiloniilt részét értette csupan — legyenek akar hitiikben
a legerdtlenebbek, vagy akar a masokénal erdsebb hit gylimodlcseként, aldzatra képes kovetdi.
Amellett, hogy az un. kozosségi beszédben az ,,e kicsinyek” (ouTot ot pikpol, Mt 18,3-6)
valésziniileg a tanitvanyi kor, vagy tagabb értelemben a gyiilekezet leger6tlenebb,
legbizonytalanabb tagjait jelenti, tulzas nélkiil allithato, hogy a ,kicsinyek”, vagy az ,.ezek a
kicsinyek™ altaldban a Jézus tanitvanyaira vonatkozo megszolitas lehetett. A ,tanitvany” (Mt
10,42), valamint a ,Krisztuséi vagytok” (Mk 9,41) és az ,e kicsinyek” (Mk 9,42)
kifejezéseket nem lehet egymastdl elvéalasztani, hiszen ugyanazon személyekre utalhattak,
ugyanabban az értelemben. Jézus igy fejezte ki irantuk vald szeretetét és e megszolitasban
volt elrejtve az a tavlat is, amely rdjuk vart. Nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt
mondjuk, Jézus egyszerlien azért nevezi tanitvanyait kicsinyeknek, mert 6k az & védo
szeretetének alanyai. Irantuk, mint Isten orszaganak jogos vdaromdnyosai irant érzett
szeretetének nagysaga és jelentosége szolal meg a kicsinyek megjelolésben. Azoknak a
titulusoknak egyike ez, amelyekkel Jézus kifejezi, milyennek képzeli el tanitvanyait, jellemiiket,
helyzetiiket, az emberekkel szembeni alapdllasukat, valamint, hogy 6 hogyan viszonyul
hozzadjuk, milyen érzelemmel.

Tovabbi ket fontos dsszetevoje a ,, kicsinyeknek” a messiasi és — hangozzék barmilyen
egyszertien — az egylitt érzo, becézd, a tanitvanyokkal egy szintre helyezkedo, kedveskedo
ertelem. Amikor Jézus az 6t kovetokrdl, mint Isten orszdganak orokoseirdl beszél, messiasi
megjeloléssel illeti Sket. Az Oszovetség gondolatviliganal maradva — mely Jézus sajatja is

lehetett — talan ugyanigy messiasi megszolitdsa a tanitvanyoknak, amikor Oket kicsiny



nyéjhozl hasonlitja. Ez pedig sugallja mar a masik gondolatot, hogy Jézusnak a tanitvanyaira
vonatkoz6 megnyilvanuldsai, megnyilatkozdsai nem nélkiilozték az emberkozeliséget, a
kedvességet, a barati, testvéri figyelmességet. A tanitvanyok nem egyszerlien gyermekei
(Téxkva, Mk 10,24; maidia Jn 21,52) voltak Jézusnak, hanem kicsi gyermekei, kicsinyei
(texvia, Jn 13,33), nem csupan baranyai (dpves, Lk 10,3), hanem baranykai (dpvia, Jn
21,15). Kiemelend6é és hangsulyozando tétel, hogy a tanitvanyok Jézus dltal valo
. kicsinyitése” nem lekicsinylés, hanem kitiintetés. Minden hivatalossag, tavolsagtartdas és
kimertség eltinik ebbol a kapcsolatbol, és nem marad mas, csak a szeretetet kifejezo
diminutivum.

Maté evangéliumaban a kicsinyek kiilonleges szerepet toltenek be. Jézus kovetoi €s
azutan gyiilekezete is a vilag mértéke szerint olyanok, mint a gyermekek: kicsinyek (pikpot,
Mt 10,42; 18,3.6.10.14), valamint szegények és ,.egyiigyliek” (TTwyol TG mTrevpatt, Mt
5,3kk). Mig a rabbinikus értelmezésben a kicsinyek kifejezés leértékeld jellegli és az
¢retlenekre, a még nem felndttekre, a nem ,,nagyokra” vonatkozik, mig a hellenizmusban a
,hagy” sz6 fényben tiindokol és a ,kicsiny” annak csupan alarendeltje, ut és eszkdz a
»hagysag’-hoz, addig Jézusnal a ,kicsiny” kifejezés 0 értelmet nyer. Paradox mddon egy
titokra, egy rejtett, bensd, vagy majd csak a jovében elnyerhetd méltdosagra utal (messiasi
megjelolés, 1. ott!). A kicsiny kifejezésben megjelenik egyrészt a jelentéktelenség, a lenézettség
és a mellozottség, mint emberi (tanitvanyi) dllapot, masrészt a megtérés igénye és indikdcioja,
valamint a farizeusokra jellemzé felfelé valé torekvés ellenzése is. Uj aspektus, hogy a
megtérés ebben az értelemben nem a novekedés, hanem a visszahuzodas, a kicsinnyé valas
eseménye. Itt taldlkozik egymassal a valldsos €s a szocioldgiai mozzanat, amelyek egyébként
is elvalaszthatatlanok a kicsinyek kifejezéstdl. Isten éppen a kicsinyeket, (a gyermeki
lelkiiletiieket, vnmiol), a szegényeket és az alazatosakat (mpaels, Tamewol T kapdia) hivta
el, nekik tarta fel orszdganak titkait, amelyeket a bolcsek és az értelmesek eldl
(codot, ouvéToL, Mt 11,25.29) elrejtett, amint azt mar egy emberdltével az evangéliumok
megirasa elott Pal apostol is vildgosan latta €és figyelmeztette arra a korinthusiakat (1Kor 1,26-
29). Akit Isten elhiv, kicsinnyé és szegénny¢ lesz. Olyan kicsinnyé valik, (olyanna teszi 6t az
Isten), és gy viszonyul a vilaghoz, amint egy gyermek. 4 vallisos és a szociologiai

vonatkozasok talalkozdsa utan itt megint felfedezhetiink egy kapcsolopontot, ti. a kicsinyekrdl

! Ehhez, ill. az altaldnos szempontokhoz lasd a sajat publikacioként megjelent ,,A kicsinység dicsérete” cimii, Lk
12,32-34 alapjan irt tanulmanyt, in Hullamhossz, szerk. Dr. Szab6 Lajos, Luther Kiado, Budapest, 2003. 174-
179. old.

2 A teljesség érdekében és az evangéliumok szingazdagsiga miatt néhany szemléletes kifejezést Janos
evangéliumabol is kiemeltiink.



§z0lo  szavak, kifejezések rokonsagban vannak azokkal a kifejezésekkel, amelyek a
gyermekeket allitjiak példaképiil a tanitvanyok elé. Ezek a megjelolések — és ez is az
evangéliumi kicsinység fogalmdahoz kotheto ujszerii felismerés — éppen a megtérésen keresztiil

valnak szinonimakka.

5.2. Kicsinység és alazat

A kicsinység és az aldzat® bibliai értelemben rokon fogalmak, az egyik nem
valaszthato el a masiktol. Arnyalatnyi eltérés lehet a kettd kozott, ugyanakkor helyettesithetdk
is egymassal. A kicsiny egyben mindig alazatos, amennyiben tudatidban van teljes mértéki
Istenre utaltsagdnak. Az aldzatos ember pedig Isten eldtt, azaz Isten nagysagéhoz viszonyitva
felismeri kicsinységét, kiszolgaltatottsagat és segitségre szorultsagat. A kicsiny tehat minden
esetben alazatos, az aldzatos pedig nem lehet mas, mint kicsiny. Amennyiben az aldzat, mint
vallasos erény Onteltté, kiilonbbé, kivalova tesz és elkiilonit a tobbi embertdl, a sz6 eredeti
értelmében nem aldzat tobbé. 4 tudatosan vallalt és képviselt vallasos kivalosagot az alazat
utjan megvalosito ember erényes és kegyes lehet, de bibliai értelemben nem kicsiny és nem
szegeny. A vallasos alapon a masik folébe kerekedni akar6 ember nem lehet aldzatos. Ha
azonban Oszintén az, eltlinik minden felsObbrendlisége. Az aldzatos ember, amennyiben
ilyennek ismeri tudatosan 6nmagat, mar nem alazatos. ,,Az alazatossag csak akkor tiszta, ha
nem mint ilyet keresik €s akarjeik”.4 Egyediil Isten teheti az embert aldzatossa, mégpedig ugy,
hogy meglattatja vele: magatol képtelen az aldzatra. Az alazatossdg megvaldsuldsa nem mas,
mint a sajat csddjének elismerése. Francois Varillont idézve: ,,Bizalmatlannak kell lenniink az
alazatossdg eszteticizmusaval szemben. Istenben semmi sincs abbol a ’csalékony
szerénysegbol’ amelyt6l André Gide néha 'megrészegedett’, a sajat bevallasa szerint. Nem
kell az élvezett incognito! Egyes emberek ugy tetszelegnek a gyongeségben, mint masok az
erében. Van, aki a balsikert kultivalja. Amikor az ember Istenre gondol, el kell soporni ezeket
a rémképeket. Nincs gdgos teljesség. Hogyan képzelhetnénk el egy olyan Istent, aki Ontelt.
Sajat gazdagsagaval megelégedett Krézus lenne. Balvany 6nmaga szamara. Tehat balvany

teremtménye szamara is, aki nem lenne mas, mint a sajat kiterj edése.”

¥ Isten épp akkor oszt ki rank valodi nagy szerepet, amikor esendSségiinket, kicsinységiinket belattuk.
Erényeink mind végesek, egyediil az alazat teszi 6ket végtelenné.” In Pilinszky Janos: A kiilonds szféra, Szog és
olaj, Vigilia, 1982. 240-241. old.

* In Varillon, Francois: Isten alazata és szenvedése, Szent Istvan Tarsulat, ford. Szabo Ferenc SJ, Budapest,
2002. 130. old.

®Varillon, i.m. 66-67. old.



5.3. Krisztologiai szempont

A dolgozatban megallapitast nyert, hogy az evangéliumi kicsinység értelmezése csak
Jezus Krisztus alazatanak és kicsinységének ismeretében lehetséges. Krisztus ¢letltja,
magatartdsa, aldzata és szolgalata nem egyszeriien erkdlcsi mérce, amelynek minden Ot
kovetének meg kell felelnie, hanem altalaban a keresztény élet alapja. Jézus, jollehet
valosagos Isten, mégsem ¢élt az isteni l1étforma elOnyeivel, hanem alavetette magat az emberi
l1étforma kotottségeinek. Nem csupan Iélekben, vagy szellemi modon hajolt mélyre, de testi,
fizikai értelemben vallalta az alacsony sorsot, a kicsinységet, a szolgai, azaz az emberi
¢letformat. Krisztus kicsinysége nem elmélet, eszme, vagy tantétel, nem is egyfajta jellemzo
lelkiallapot, hanem a cselekvés és a torténés, a tettek €s az életgyakorlat konkrétuma. Jézus,
nem tekintve zsdkmdanynak, hogy egyenld Istennel, kilépett a torténelmen kiviiliségbdl,
megaldzta magat €s szolgai format vett fel. Krisztus kicsinysége, pontosabban az 6 kicsinny¢
valasa kegyelmi folyamatként vagy eseményként, az Istent a teremtett vilaghoz és az emberhez
fiizd szeretet legerdsebb lancszemeként értelmezhetd. Jézus szolgalata tigy lesz példa az 6t
kovetok szamdra, hogy annak kovetéséhez az erdt Isten szeretetének az emberhez a
legmélyebbre hajolé megnyilvanuldsabol, mas szdéval Jézus kicsinnyé 1ételébdl, klasszikus
kifejezéssel valtsagmiivébdl meritheti. Isten az emberi élet minden részletében jelen van, a
legnagyobb mélységben, a szenvedésben is, s6t maga is hordozza, elszenvedi, egyuttal
azonban le is gydzi azt. Jézus életitja, ezzel a szotérioldgiai megalapozottsaggal szabja meg
az egyéni ¢€s a kozoOsségi €let irdnyat, nemcsak a hiveket és a gylilekezetet, de az egész
teremtett vilagot, a halalt is vallalo isteni szeretet hatosugaraba allitva.

A krisztusi alazat bemutatdsdhoz Jézus életének az eseményei elégséges tdmpontot
nyUjtanak. Krisztus kenodzisa anyja méhében kezdddik, és a keresztfan teljesedik be. Jézus
¢desanyja, Mdria a lehetd legkisebb és a legkiszolgdltatottabb (600NN, rabszolgand Lk 1,48),
Isten azonban még ennél is kisebb: Isten Maria kicsinyévé valik, azaz a kicsinynek, a
legkisebbnek a kicsinye (a gyermeke) lesz. Az isteni alazatnak a mértékérdl, masképpen a
Jézusban szolgai format, azaz emberi testet Oltott isteni szeretet tdgassagar6l azonban a
legatfogobban a preegzisztens 1ét és a kereszthaldl kozotti tavolsag alapjan alkothatunk
fogalmat. Krisztus kendzisa, azaz kicsinysége a halalaban volt a legteljesebb. A kereszten a
legnagyobb mélységbe szallt ala®, hogy az aldzatnak ebben a dimenzidjaban €ppen az ember

szdmara nyilvanvalova lehessen az Isten szeretetének felillmulhatatlan nagysaga. Isten gy

® A apostoli hitvallas ,alaszallt a poklokra” tétele irja koriil a legplasztikusabban Krisztus haldlanak a
legmélyebb dimenziojat.
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valt kicsinnyé, hogy Jézusban testté¢, azaz valdsagos emberré lett, szolgai, vagyis ember-
format vett fel és magatartasaban is embernek bizonyult. Az Atyjahoz val6 szeretetviszonyt a
szolganak urdhoz val6 viszonya mddjan élte meg.

A krisztologiai €s szotériologiai szempontbol nélkiilozhetetlen 1ételméleti (ontoldgiai)
egységet nem szamitva Jézus az isteni létforma eldnyei nélkiil, az emberrel teljesen egyenld
feltételek kozott €lt. Azért, hogy megvaltoi szolgalata az embertdl ne legyen idegen, Jézus
véllalta a torténelmi l1ét minden kovetkezményét. Az Isten irdnti engedelmességet a mas
emberekéhez hasonlo koriilmények és feltételek kozott gyakorolta. Egész kiildetésére és
szolgalatara az volt a jellemzd, hogy ,,megalazta magat.” Az emberlét utjan, a kereszthalalig
tartd engedelmességben, sem hatalomra, sem pedig dics6ségre nem torekedett, hanem
végképp lemondott az isteni beavatkozas lehetdségérol.

A megtestesiilésnek (inkarndcionak), ill. Jézus kiildetésének a tiikrében ujként
felismerheto és megallapithato, hogy az aldzat, masképpen a kicsinység ujszovetségi

paradigmadja nem mas, mint Jézus személye és szolgalata, azaz Isten kicsinysége Krisztusban.

5.4. Ekkleziologiai és liturgikai szempont

A kicsinységnek, mint paradigmanak fontos szerepe van erkélcsi-etikai értelemben, a
mindennapi keresztény életvezetés, a keresztény magatartas, felelosségvallalas és szolidaritds
szempontjabol. A fogalom a gyiilekezeti intelmek sordban, neveld céllal, a tanitvanyok, ill. az
egész gyiilekezet szolgalatanak Osszefliggésében 1s feltlinik. Hogyan viselkedjenek
egymassal, és hogyan viszonyuljanak egymashoz a gyiilekezet tagjai? Mit jelent a keresztény,
a Krisztust kovetd testvériség? Mindségi szempontbol Gjdonsagként hatott ez a viszonyulas a
korabeli kozosségekben. A kicsinység a gylilekezet, a keresztény hivek csoportjat, ill.
tagabban, az ember €s az embertars viszonyat illetd, megvaltozott erkolcsiséget feltételezett.
Az elsd keresztény gyiilekezetekben, a valtozo erkolesi kihivasokkal szembesiilve, sziikség
volt az eligazitasra és az Utmutatasra. Az ebbdl a megfontolasbol sziiletett, majd irdsban is
rogzitett katéknak a részét alkotja a ,kicsinyek™ kifejezés, a helyes gyiilekezeti sorrendre és
miheztartdsra iranyitva a figyelmet. Hogyan ¢és miként viszonyuljon testvéréhez,
felebaratjahoz, embertarsahoz a keresztény ember? Ki a fontosabb? Ki alljon az elsdé helyen?
Kire figyeljen fokozottan a Krisztust kovetd? Ezt a miheztartast szemlélteti Jézus a ,.kicsiny”
kifejezéssel, akar konkrét értelemben mutatva rajuk és nevezve meg a kicsinyeket, az 6

kicsinyeit, akar pedig tdgabb, elvont értelemben fogalmazva.
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A kicsinység fogalma, valamint azok az evangéliumi részletek és a kornyezet,
amelyben e kifejezés helyet kap, rdiranyitjak a figyelmet az ésegyhdz személyi osszetételére. A
gyiilekezet tagjai, ill. vezet6i nem hires és hatalommal rendelkezé emberek, hanem aldzatos,
gyenge ¢s segitségre szoruld, tarsadalmi és politikai értelemben kiszolgaltatott hivek voltak.
Azoknak, akik Isten orszaga igéretét birjak, legfobb jellemzdje nem a nagysag vagy a
hatalom, hanem az alazat. A gylilekezetben, az egyhazban, de az egész tarsadalomban, ebben
a magatartasban rejlik a kdzosségi kapcsolatok titka. A természet torvényei szerint altalaban
az erdsebb, a nagyobb ¢s a hatalmasabb, a dominans egyed gydz és uralkodik a nalanal
gyengébbeken ¢és a kisebbeken. A teremtés részét alkotja ugyanakkor az, a fentiek alapjan
paradox, ellentmondadsos opcio, hogy a nem dominans, a gyenge, a kicsiny is lehet gyoztes,
mert ¢ az Isten szerint ,,nagy” és erds. Az elsékbol utolsok lesznek, az utolsokbol pedig
els6k, a hatalmasok lezuhannak trénjukrél, és a megaldzottak felemelkednek, a bévelkeddk
iires kézzel tdvoznak, az éhezOk azonban megelégittetnek. A foldi iddsikra Gsszpontositd
emberi logika szdmara ez az isteni lehet6ség ugyszolvan kovethetetlen, a keresztény logikanak
azonban tudnia kell e szerint szemlé€lni a vilagot és a sziikkebb és tagabb kornyezet jelenségeit,
az emberi ¢s a tarsadalmi, kozosségi kapcsolatokat.

A saru és bot nélkiil kdzlekedd, szerényen és aldzatosan érkezd missziondriusok (Mt
10,42) a ,kicsinyek” megnevezésre is érdemessé valnak. Ok Krisztus igazi tanitvanyai és a
kozosségnek nem csupdn szervezOi €s sz0szoloi, de valodi tagjai is, amennyiben nem
allitanak akadalyt az Isten orszdganak befogadésa és épitése elé. Maté a hegyi beszédben a
szegények (01v) egyhazat helyezi el6térbe, a kozdsségi beszédben (Mt 18) pedig a kicsinyek
(uLkpol, vnmiol) gyiilekezetét mutatja be, amely az elébbi folytatasa és kibdvitése. A Kicsinyek
az egyhaz reprezentansai, tipologiai szempontbol pedig annak tipusat, az egyhazon beliil
pedig a vilagi hivok modelljét képviselik. Mas oldalrdl, az egyhadz egyik karakterisztikuma, f0
jellemzoje az evangéliumi értelmii kicsinység, annak minden ismérvével és az ahhoz fiiz6do
igeretekkel.

Az egyhiz magatartdsa annak a szolganak az aldzatos magatartdsahoz hasonld, aki
ismeri méltatlan voltat, és ennek tiikrében latja, hogy Isten mit cselekszik vele és érte. A ma
gyiilekezetéhez, egyhazahoz vagy egyhazaihoz tartozok is azok végtelen soraba tagozddnak,
akik kezdettdl fogva hittek, rabiztdk magukat Isten igéreteire és megtapasztaltdk az 6
irgalmat.

A kicsinység az egyhaz istentiszteleti gyakorlataban is hangsulyosan helyet kap. Az
eértekezeés kitér arra a felismerésre, hogy ugyszolvan minden liturgikus cselekmény magaban

hordozza a krisztologiai, vagy az evangéliumi kicsinység jegyét. Az Atya, a Fia és a
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Szentlélek alazatosan van jelen a Szenthdromsagra, vagy annak egyes személyeire utald
templomi ¢és istentiszteleti jelképekben, szimbolumokban, az egyhazi zene hangjaiban, a
Szentirés, a lekcidk, az imadsagok, az egyéb liturgikus szdvegek, és nem utolsd sorban az
igehirdetés szavaiban, mondataiban. Krisztus kicsinysége demonstrativ médon megjelenik az
urvacsoraban, a kenyér €s a bor szinében. Az egyhaz szolgélata egy kicsiny, aldzatos Krisztust
kozvetit. Mas szerepre ebben az Osszefliggésben jellegénél fogva alkalmatlan is volna. Az
alazatos Krisztusnak, a kereszt Krisztusanak képviselete tipikusan nem hatalmas, gazdag és
uralkodo, hanem szerény, lelki értelemben mindenképpen kicsiny, szolgalo egyhdazat feltételez.
Az egyhaznak nem csupan a benso, istentiszteleti-spiritualis megnyilvanuldasai, de a
kozéletben, a tarsadalomban betoltott szerepe, erkolcsi-etikai véleményalkotdsa, a koziigyekre
valo hivatalos reflexioi, a diakoniai szerepvallalisa és tevékenysége is az evangéliumi

kicsinységet kell, hogy tiikrozze.

5.5. Szocialis és diakoniai szempont

A kicsinység szocialis és diakoniai szempontjai az egyes keresztényeknek a
gyiilekezetben elfoglalt, mdsokhoz viszonyitott helyzetébol adodnak. A kicsinységnek a
lemondas, a hatalom nélkiiliség, a szolgalat, a nagysagnak a hatalom, az uralkodas felel meg.
A kicsiny abban nagy, hogy akar és tud kicsiny lenni, és igy valik els6vé a szolgalatban. A
nagy, minden hatalmaval és dicsOségével kicsiny marad, azaz olyan, akit Jézus nem tekint
»elsonek”. Minél magasabb tisztséget tolt be valaki a gylilekezetben, annal inkdbb kell
Onmagat a hattérbe allitania. Els6, kiemelkedd, ,.kivalo” csak az lehet, ,,aki a legkisebbnél is
kisebbé tud lenni”.” Ha valoban ,nagy”, azaz igazi vezetd akar lenni, akkor tigy kell a
rendelkezésére allnia és szolgalnia az alarendelteknek, mint azt a felszolgald (Sidkovos) teszi
az asztalnal.

Mindez az egyhédzak szocidlis, kozéleti szerepvallalasara vonatkoztatva is igaz.
Amennyiben spiritudlis és erkolesi itmutatassal kivannak szolgalni a tarsadalomban, azt csak
kicsinyként, a tdrsadalom mindenkori kicsinyeivel azonosulva tehetik. 4 kutatas meggyozott
arrol, hogy ma ujra, de akar ujdonsagként is hangsulyozni kell, hogy a fogyasztoi
kornyezetben, jo értelemben veéve fel kell eleveniteni a szegény és a szolgalo, a szocialis
diakoniat gyakorlo egyhaz modelljét. Az evangeéliumi kicsinységgel kapcsolatos felismerés az
is, hogy a jovo semmiképpen sem egy nagy és diadalmas egyhadz vizioja felé, hanem az

Oskeresztények kis kozosségeinek iranyaba mutat. Ezekben az Osszetartd csoportokban

" In Déka Zoltan: Méark evangéliuma, Ordass Lajos Barati Kér, Budapest, 1996. 228. old.

13



természetes volt a szolidaritds, az eszmei és a gyakorlati azonossagtudat, a kolcsonds
kotelesség- és segitségvallalas, a kozos teherviselés. A mult népegyhazi keretinek felbomlésa
nem a mennyiségi értelemben nagyobb egyhaztestek eltlinését, hanem azok atalakulasat, és a
kisebb kozosségekben szervez6do egyhaz megerdsodését kell, hogy magaval hozza. Ez a régi-
uj keresztény kozosségi, vagy egyhazmodell a kozvetlenségre és a személyességre éptil, amely
tulajdonsagok nyitotta és vonzova tehetik a tdrsadalom szélesebb rétegei, még a perifériara
szorultak eldtt is. A kicsinységgel kapcsolatos tételként jegyezziik meg: A kereszténység
tarsadalmi-diakoniai felelosségének datgondolisa a XXI. szazad feladvinya. A valaszok
keresése kozben nem feledhetjiik, hogy a kicsinyekben és a szegényekben maga Krisztus
kozeledik felenk, és a hivatasunk nem masra, mint az egyszeriiségre és az evangéliumi

szegenységre szol.

5.6. Eszkatologiai szempont

A tanulsagok szdmba vétele sordn nem felejtkezhetiink meg az evangéliumi kicsinység
eszkatologiai 6sszefliggéseirél sem. E vonatkozasban a ,,pikpos”-nak a ,uéyas” felel meg:
Aki most, ebben a vildgkorszakban ,kicsiny”, az majd a kovetkez6 aionban, evangéliumi
kifejezéssel az Isten orszdgaban ,,nagy” lesz. Eszkatoldgiai értelemben a ,kicsiny” nagyobb
lehet anndl, mint aki most ténylegesen ,,nagyobb” ndla. Mivel azonban az emberi megitélés és
logika szerint értelmetlen, hogy az, aki ,kicsiny”, éppen kicsinysége okan barmikor
,hagyobb” lehetne a nagynak ismertnél, a képtelenség (paradoxon) feloldasdhoz
dimenziovaltasra van sziikség. Az, ami foldi, tarsadalmi viszonylatban, a tér és az id6 korlatai
k6z¢ szoritott vilagban — az akkori ismeretek alapjan — nem elképzelhetd, teoldgiai értelemben
valosagossa valik. Amikor Jézus a kicsinységet emliti, akkor altalanossdagban a ,,nagysag”
idealizalt emberi elgondolasa ellen foglal allast. A kicsinység titok, rejtély, misztérium a
nagyravagyassal, mint nyilvanvalo emberi torekvéssel szemben. Hasonlé a mustarmaghoz,
amely kisebb ugyan minden magnal, de amikor felnd, nagyobb lesz minden veteménynél.
Isten orszaganak a titka ebben a névekedésben, a kicsinybol naggya valtozasban rejlik, a
kicsinység pedig ennek a jovobeli, az eszkatonban realizalodo nagysagnak a jelen idejii, a

Jjelenre vonatkozo lehetdséget feltételezi.
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5.7. A kicsinység, mint metafora

Lathatjuk tehat, hogy a jelentését tekintve a ,kicsiny”, a ,kicsinyek”, az ,.ezek a
kicsinyek”, vagy a Jézus kicsinyei kifejezés meglehetOsen tdg értelmezési teret kivan
maganak. Kicsinyeknek szamitottak a minimalis, vagy akar semmilyen magantulajdonnal
nem rendelkezd elsO keresztény misszionariusok. Kicsinyek voltak a keresztény kozosség
leggyengébb, legelesettebb, ,legutolsd” tagjai, és kicsinyeknek szamitottak altaldban a
keresztény hivék is.® Kicsinyeknek tekinthetSk a gyiilekezethez, vagy a Jézus tagabb
kornyezetéhez tartozd gyermekek, de a felndttekbol allo, legsziikkebb tanitvanyi kor is. A
tarsadalom szdmkivetettjei, a mindenkori szegények, nyomorultak, a hitiikk miatt ild6zottek,
vagy a lelki értelemben szegények, azaz a teljes Istenre utaltsaguk tudataban €16k is lehetnek
kicsinyek.

Ez utdobbi mondat akar dsszefoglalds is lehetne, amennyiben ez visz a legkdzelebb a
kicsinység jézusi értelméhez. A tovabbi kovetkeztetéseket levonva, az evangéliumi
kicsinységet végsé soron nem a gyermekség, nem is a tanitvanysdg, sem pedig a szociologiai
szempontok, hanem az ember Isten elotti dllapota, Istenre utaltsaga jelenti. Az el6bbiek
csupan metaforikusan utalnak arra a helyzetre, amely az ember szemszogébdl jellemz6 az
Isten-ember kapcsolatra. A kiilonb6z6 bibliai alakok, ugymint David vagy Maria személye, a
metaforai annak, hogy mit jelent a kicsinység bibliai értelemben. Jézus igy tekintette
kicsinyeinek, ovéinek az altala megnevezetteket. Lehettek 6k a tanitvanyai, a kdrnyezetében
1év6 gyermekek, vagy tagabb értelemben a fold népe, a szegény sorst kdvetdi, ugyanakkor 6k
egylittesen sem meritik ki azoknak a korét, akiket Jézus kicsinyeinek nevezhetiink. Az
evangéliumi kicsinység szempontjabol nem az ¢ kicsiny voltuk a dont6. A legfontosabb az,
hogy Jézus kicsinyeknek nevezi dket. Kozéjuk tartozott és tartozik ma is mindenki, aki a teljes
Istenre utaltsag allapotaban él. A végsd tételt megfogalmazva: A bibliai kicsinység a
legtagabb értelemben nem mds, mint maga is metafora, az ember Istenre utaltsaganak

metafordja.

® In Spinetoli, Ortensio da: Maté — Az egyhaz evangéliuma, ford. Turay Alfréd, Agapé Ferences Nyomda és
Konyvkiadd, Szeged, 1998. 327. old.
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6. Koszonetnyilvanitas

Megértd figyelmiikért és segitségiikért koszonet illeti mindazokat, akik az elmult években,
évtizedekben kozelebbrdl vagy tavolabbrol kovették és kisérték egyhazi szolgalatomban az oktatas és
a tudomanyok teriiletén megtett szerény Iépéseimet. Lehetetlen mindenkit e helyiitt felsorolni, de mas
kedves tanaraim, kollégdim és doktorandusz-tirsaim mellett név szerint meg kell kdszénném id.
Gorog Tibor ny. lelkésznek és dr. Cserhati Sdndor emeritus professzornak, hogy megajandékoztak a
teologia és az Ujszovetség szeretetével, dr. Bolyki Janos emeritus professzornak, hogy egy-egy jo
szoval és irasaival a tudomanyos munkara batoritott, ifj. dr. Fabiny Tibor egyetemi tanarnak, hogy
értékes tanacsai mellett a nehezen megszerezhetd szakirodalomhoz is hozzajuttatott és dr. Szabd Lajos
rektor urnak, hogy kitartd moédon az e helyiitt Osszefoglalt értekezés megirdsara és befejezésére
0sztonzott.

Koszondm sziileim ¢és csaladom tamogatasat, valamint a budahegyvidéki evangélikus
gylilekezet szeretetét és megértd nagylelkiiségét, amely szabadda tett a konyvtarhoz és az iréasztalhoz
kotott munkara, sziintelenill biztositva a folytatas lehetdségét és feltételeit. Koszondm a tanulmanyi
szabadsagom idején helyettesitd lelkészek és nem-lelkészek szolgalatat.

Kiilonleges kdszonet illeti témavezetémet, dr. Fabiny Tamas professzor urat, hogy vallalta a
felkészitéssel kapcsolatos megannyi teenddt: A konzultacidkat, az egyeztetéseket, a formai és a
tartalmi kérdések megbeszélését, valamint a munka szakszerli figyelemmel kisérését. Joindulata,
segitokészsége €s tanacsai rendre atlenditettek a holtpontokon.

Szeretettel gondolok az Evangélikus Hittudoméanyi Egyetem hallgatoira is. Szamomra

nélkiiliik e munka elkészitése dncélu lett volna.
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