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tapasztalataval és széles latokorti tudasaval gazdagitotta ismereteimet a doktoriskola
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Halaval tartozom Dr. Karasszon Dezsdnek, aki mindig utbaigazitott, és Dr. Fekete
Csabanak, aki értékes informaciokkal és dokumentumokkal jarult hozz4 munkdmhoz.

Koszonettel tartozom az MTA Zenetudomanyi Intézet Régizene Osztalyanak és a
Tiszantuli Reformatus Egyhézkeriileti ¢s Kollégiumi Nagykonyvtar munkatarsainak,
akik elérhetové tették szamomra azokat az értékes forrasokat, melyek nélkiil ez a
dolgozat nem johetett volna létre.

Megkdszondm tovabba tanitvdnyaimnak és barataimnak, hogy kodzremiikodésiik
altal ez az anyag a gyakorlatban is kiprobalasra keriilt. Valamint koszonettel tartozom
Sasvari Ildikonak az angol nyelvli forditasokért.

Végezetiil halaval tartozom csalddomnak az elmult évek soran tanusitott

tiirelmiikért és tamogatd szeretetiikért.

Debrecen, 2011. oktober 6. Toth Aniko

ELOSZO

Témavalasztaisommal az volt a célom, hogy dolgozatomban feltdrjam azokat a
magyar nyelvii sequentiakat, melyeket a 17. szdzadi gradudlok tovabb orokitettek az
utdkor szamdara. A magyar nyelvii forrdsok PROSA felirat alatt sokféle tételt
kozolnek, ezért a munka elsé részében ki kellett véalasztani az anyagbol azokat a
darabokat, melyek ténylegesen a sequentia miifajadba tartoznak. A dolgozat ezeket a
tételeket elemzi és Gsszehasonlitja latin mintaikkal.

A gradualok sequentiait harom csoportra lehet osztani, az elsd kategdridba a
pontos forditasok keriilnek, de mellettiik olyan tételek is helyet kapnak, melyek az

adott latin darab forditdsdhoz egy masik, tartalmdban hasonld szdveget is
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hozzakapcsolnak. A masodik csoportba azok a kontrafaktumok tartoznak, melyek a
kozismert Lauda Sion sequentia dallamat alkalmazzék, de teljesen 0j szoveggel. A
harmadik kategoriat csak egy alkotds képviseli, melynek latin mintdja az eddig
kutatasok alapjdn még nem ismert, blinbdnati szovege pedig 0j alkotasnak szamit,
mert nagybdjtben a romai egyhaz nem énekelt sequentiat.

A dolgozat ezek alapjan harom fOrészre tagolodik. Az elsd nagy fejezetben az
elézményeket irom le, melyben eldszor a miifaj torténete keriil bemutatasra, majd a
meglévd forrasok alapjan annak oprotestans liturgiaban elfoglalt helyére keresem a
valaszt. A masodik nagy fejezetben a latin forditasokat elemzem az egyhazi év
sorrendje szerint haladva, a harmadikban pedig az 6nalldé szovegii alkotasokat. A
dolgozat fiiggelékébe pedig azok a guido program segitségével késziilt sequentia-
atirasok olvashatok, melyek még nem lettek ilyen modon kiadva.

Mivel a szekvencia versparokbol all, a forditasok feltétele az lenne, hogy azonos
dallamhoz két azonos szotagszamu vers keriiljon, de ezt a forditok nem mindig vették
figyelembe. A magyar szovegek szotagszamai igen kiillonbozdek, ha sziikség volt ra,
tovabbi hangokkal bdvitették az eredeti dallamot, de hangok Osszevonasara is van
példa. A szerzokrdl ezek alapjan elmondhato, hogy jol ismerték a kozépkori modellt,
de mindig szabadon alkottak, nem volt céljuk pontos forditds visszaadasa. A
protestans liturgikus énekeskonyvekre sajnos egységesen jellemzd az egyre
gyengébb, szakszeriitlenebb kottakép, mely az irdstudds romlasat mutatja.! Ezért
sziikséges a benniik talalhato liturgikus énekeket javitva atirni modern kottaképre. A
latin mintdk a hibdk javitdsaban nyUjtanak nagy segitséget, €s arra is ramutatnak,
hogy a kiilonb6zo forrasok mely terlilet variansait ismerték, hasznaltdk. A téma
feldolgozasaban elkeriilhetetlen az eddig ismert €s hozzaférhetd protestans gradudl-
konyvek vizsgalata, melyekbOdl csak azok a forrasok keriiltek a kutatas
kozéppontjaba, melyek felvették anyagukba a miifaj egyes képviseldit. A
forrasjegyzékben a kodexek adatai végén zardjelben talalhaté szamok a Szendrei
1999 -ben talalhaté katalogus sorszamokat jelzik.’

Dolgozatom célja, hogy a protestans sequentiadk magyar kozépkori hagyomannyal
val6 kapcsolatarol tajékoztasson, az eddigi kutatasokhoz képest pedig 01j elem, hogy

az Oprotestans istentisztelet egy igen fontos miifaja keriilt bemutatasra.

1 Dobaszay Laszl6: Magyar zenetorténet. Budapest, 1984: 152. o.
2 Szendrei Janka: Kozépkori Hangjegyirdsok Magyarorszagon, Budapest, 1981.
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I. BEVEZETES
1.1. PROSA ES SEQUENTIA

Az egyszolamu liturgikus ének torténetében a 8-9. szdzadtol egy uj alkotd
tevékenység kezdddott el. A gregorian ének repertoarjanak gyarapitdsa a klasszikus
kor lezaruldsa utan is folytatodott, bar a miifajokon beliil nem egyforma intenzitassal.
Elsésorban a zsolozsma antiféna, a responzérium tételei és a mise Alleluja-készlete
gyarapodott. Az alkotd lendiilet legkedveltebb teriiletei azonban az ebben a korban
kialakult 4j mifajok — sequentia, tropus, liturgikus jaték, miseordinarium — voltak.
Ezek az 1j tételek altalaban regionélis repertoarokra tagolodva éltek, és csak csekély
szamuk lett az eurdpai kereszténység kozos tulajdonava, sot a liturgia szerves részévé
sem valtak, kivéve a miseordinariumot, igy alkalmazasuk a helyi dontésektol fliggott.
A liturgikus konyvek torzsanyagaba sem keriiltek bele, hanem vagy kiilon konyvben'
jelentek meg, vagy a liturgikus konyvek végére irtdk be fiiggelék gyanant.

A sequentia eredetileg a mise-allelujahoz hozzaftizétt egyfajta tropus lehetett,
mely a liturgikus énekbe torténd kiilonféle betoldasok kozds neve. A tropusban a
liturgidban megszolalod bibliai szovegek kiegészitést, értelmezést kaptak. Az ilyen
tételek szovegében a patrisztikus magyarazatok jutottak miivészi kifejezéshez,
zeneileg pedig a hagyomanyos dallamanyaghoz alkalmazkodtak, de annak kereteit
hamarosan szétfeszitették. Szerepiik altaldban magyarazd, kommentald volt, és az
alkoté kedvnek nyujtottak lehetdséget arra, hogy az a liturgia torvényes keretei
kozott is megjelenhessen. Ugyanakkor ez az (1j ének nem véltotta fel, nem szoritotta
ki helyébdl a hivatalos tételeket. A tropusok altalaban a liturgia kotelezd énekét
vezették be, de ugyanakkor kozé iktatva, mint magyarazd mondatok is
megjelenhettek. Azonban nemcsak szdvegi, hanem zenei betoldast is jelentettek az
adott liturgikus énekhez. A legkedveltebb alkalmazis a melizmatikus betétek
szoveggel valo ellatdsa volt. Ilyen tobb hangos melizmdkat kaphattak az qj
responzériumok visszatérd szakaszai és az allelujak jubilusai is, melyeket eredetileg
sequentiaknak hivtak. Ezek a betoldott melizmak kedvelték a motivum-ismétlést, igy
hamarosan kialakult egy zarlattal rendelkezd 6nall6 dallam, mely megismétlédott, ezt
hasonlé tovabbi frazisok kovethették, majd a végén egy olyan ismétlés nélkiili sor

zarta a szakaszt, mely visszavezetett az eredeti, hivatalos dallam megfeleld helyéhez.

1 Sequentionarium, prosarium, troparium.
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Ezek a dallami frazisok azonban nem egyforma hosszusaguak. Késébb ezeket az
onallosodott melizmakat kiszillabizaltak, melyek a melizma-tropus szerkezetének
megfelelden versparokbol alltak. Ez azt jelentette, hogy azonos dallamon két azonos
hosszusagu szoveg helyezkedett el. Eredetileg ilyen betoldasként jelenhetett meg a
sequentia is oly mddon, hogy az alleluja jubilusa a verzus utani visszatéréskor
kibdviilhetett, melynek hangjaira tropust lehetett énekelni. Az igy kialakult tobbnyire
szillabikus énekvers hamar 6nalld életre kelt és végiill mar csak kiindulopontnak
tekintette az alleluja-motivumot, melynek kovetkeztében hosszi koltemények
keletkeztek. Ez az 0j egyszélamu ének a latin mise egyetlen 6nalld koltéi mifajava
valt, melynek gyarapodésa a kézépkor végéig folytatddott, de ezek a tételek sosem
valtak a liturgia szerves részévé. Szoros értelemben a gregorian miifajok koz¢é sem
sorolhatdak, hanem az azt folytatdé kdzépkori egyszolamu liturgikus ének szélesebb
zenei korébe tartoznak.

A miifa] eredetérdl tobbféle elméletet allitottak fel, de biztosat nem lehet réla
tudni, mindenesetre virdgkorat kortilbelil 850 és 1150 kozott ¢€lte. Egyesek keleti
hatast gyanitanak mdogotte, masok az allelujaval valé kapcsolatot hangsulyozzak,
megint masok pedig az elsd sequentia-szerzonek ismert Notker elbeszélését fogadjak
el, mely szerint a sequentia csak a melizma hangjainak rogzitésére szolgal. Bar a
leiras alapjan arra lehetne kovetkeztetni, hogy a St. Gallen-i bencés kolostorban
miikodo szerzetes, Notker Balbulus (kb. 840-912) kezébe mar koradbban keletkezett
sequentiak keriiltek. A kifejezést el6szor Metzi Amalarius (kb. 775-850) hasznalta®
Liber de ecclesiasticis officiis ciml konyvében, melyben valdszinii, hogy az Alleluja
jubilusanak eleinte improvizativ, késObb irasba foglalt melizmatikus fiiggelékérol
lehetett szo, tehat még nem a késdbbi sequentiardl. Notker, aki maga is tobb tételt
alkotott,* Liber hymnorum cimi gyljteményének az eldszavaban még melizmakrol
beszél, melyben elmondja, hogy fiatal szerzetes koraban nagyon hosszi dallamokat’

kellett fejbdl megtanulnia, és ez nehezen ment. Azonban egyszer jott egy testvér

2 Dobszay-Takats: ,,4 sequentia”, In: Egyhazzenei Fiizetek 11/9. (Budapest: 2006), 7-8.

,Jubilatio quam cantores sequentiam vocant.”

4 Crocker, Richard L.: ,,Sequence”. In The New Grove Dictionary of Music and Musicians. Second
edition. Ed. Stanley Sadie, (2001), 91-107.

5 ,,Longissimae melodiae”.

w
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Gimedia kolostorabdl,’ akinek az antiphonaléjaban bizonyos versek’ voltak a
sequentidkra alkalmazva. Notkernek azonban ezek nem mind tetszettek, megprobalt
ujakat irni helyettiik, és az év teljes korére kiterjedd anyagot komponalt. Tanacsokat
kapott mesterétdl, Isotol is, aki szerint az a legjobb, ha a szoveg minden szdtagjara
csak egy hang esik. Ezek szerint Notker nem ,feltaldldja”, hanem ,,csak”
tokéletesitdje lehetett a sequentia miifajanak. O maga a kolteményeit még
hymnusnak nevezte, de ezt nagyon hamar kiszoritotta Németorszagban és Svajcban a
sequentia, Franciaorszagban pedig a prosa sz, mely terminust eldszor 10. szazadi
kéziratokban alkalmaztdk a szekvencidk szovegére. A legteljesebb kifejezés azonban
a sequentia cum prosa lehetett, ami a mifaj keletkezése logikdjanak is megfelel:
sequentia a raadas-melizma, prosa pedig az utdlag hozziillesztett szoveg.® Ezek
alapjan az elsé sequentidk megjelenését a 8-9. szdzadra lehet visszavezetni, a
repertoar legkorabbi darabjait pedig harom vidékhez lehet kotni: Italia, Gallia és St.
Gallen. Ezek a tételek stilusukban és repertodrjukban eltéréek egyméstol, és ez a
miifaj elterjedése soran sem egységesiilt. Van egy husz-harminc darabbol allo készlet,
mely egész Europaban altalanosan ismertté valt, szintén ugyanennyi lehetett
tipikusan eléfordulé egy nagyobb régio hasznalatdban, és ami ezen feliil volt, azokat
csak egy sziik kor haszndlta. Az egyes kodexek is kiillonboznek egymadstol abban,
hogy milyen gazdag a sequentia-repertoarjuk. Az Europa szerte 0Osszegytijthetd
tételek szdma szinte megszamlalhatatlan, de a kodexek altaldban nem tartalmaznak
nyolcvannal tébbet. Lejegyzésiikben is megmutatkozik liturgikus poziciojuk. Egy-két
helyen eléfordul, hogy a mise megfeleld helyére, az alleluja utdn irtak be, legtobb
esetben azonban a miseénekeket tartalmazo konyvek — graduale, missale —
fiiggelékébe keriiltek, de sokszor kiilon gylijteményben’® lettek lejegyezve.'”

A kozépkorban a miifajt gyakrabban Prosa-nak emlitették. Ez a régi latin
kifejezés a prosus oratio (,,egyenes beszéd”) dsszevonasabol keletkezett, ami olyan
szovegre vonatkozott, mely nincs versbe szedve. A kora koézépkor alatt azonban
olyan mivészi prozara alkalmaztdk, melynek emelkedett a stilusa. A rimel6 proza a

9. ¢és 10. szazad meglepd fejleménye lett. A prosa megnevezés tehat szigort

6 Eza hely Rouen mellett talalhatd, ma Jumieges. A kolostor 851-ben egy normann rablétamadas
kovetkeztében elpusztult.
»Aliqui versus ad sequentias erant modulati”.
Apel, Willi: Gregorian Chant, (Bloomington: 1958). 442 .skk.old.
Sequentionaleban, prosariumban, esetleg tropusokkal egyiitt a tropariumban.

0 Torok Jozsef: Katolikus egyhdz és liturgia Magyarorszagon. (Budapest: Mundus Magyar
Egyetemi Kiadg, 2000): 78-81.

— O 00
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értelemben olyan latin szovegre utalt, mely féleg versparokban irddott. Ez azt jelenti,
hogy két sor ugyanazt a dallamot kapja, ezért altalaban egyforma a szdtagszamuk is.
A kovetkezd versparok azonban mar kiilonb6zd hosszasaguak, ezaltal az egész
sorszerkezet inkabb szabalytalan, mint szabalyos. A korai repertoarban, ami
koriilbeliil 850 ¢és 1000 kozott irddott, a prosak se nem skandaltak, se nem rimeltek.
Gyakran tobb szoveg irodott egy dallamra, melyek altalaban ilinnep- és szentek
napjaira késziiltek. A dallamokat — melyeket sequentidnak neveztek — mindenekelott
a sajat prosajukkal kellett énekelni. A prosa ¢€s sequentia kifejezések ezért
gyakorlatilag felcserélhetd terminussa valtak, mindkettd kifejezés szoveggel ellatott
dallamra utalt. A teljes repertoar néhdny ezer darabbol all, melyek az Analecta
Hymnica Medii Aevi-ben"' publikalasra kertiltek.'*

A sequentia-koltészetet két nagy korszakra lehet osztani. Az els6é képviseldi koziil
az italiai darabok tobbsége rovid, 4-5 parversbdl all. Gallidban megfigyelhetd az
Allelujdhoz vald szorosabb kapcsolat, a szovegek nagy része ,,Alleluja” szoval
kezdddik, és a tovabbiakban hosszii sorokon, szakaszokon keresztiil, esetleg egész
végig csupa -a (-am, -at,) rimeket halmoz. A legismertebb és Eurdpa-szerte
legelterjedtebb a ,,szentgalleni” sequentia, melynek legnevesebb miiveldje a hires
bencés kolostorban miitkddé Notker volt. Darabjai a Kozép-eurdpai repertoar magjat
adtik, de népszeriiek voltak FEszak-Itdlidban, és Eurépa szamos vidékén is.
Elterjedtségiik alapjan az els6 korszak alkotéasait notkeridnus sequentiaknak hivjak. A
tételekre jellemzd, hogy verselésiik még szabalyozatlan, kiilonb6z6 hosszusagi sorok
valtakoznak benne és a kolteményt egyediil a versszakparok rendszere szabalyozza.
Altalaban az elsd vers — mely az alleluja-intonacionak felel meg — még magéban all,
ezt kovetheti tobb verspar, melyben minden dallamra két szoveget énekelnek, majd a
darabot ismét egy paratlan sor zarja."’ Eléfordulhat, hogy egy sor belsd tagolasa az
ismétlés soran kiilonbozik, egy motivummal bdviilhet vagy ki is maradhat beldle. A
sorparok hossza kiilonb6z0, egy terjedelmesebb strofat egy egészen rovid is kovethet.
Képletiik altalaban a kovetkez6: A BB CC DD ... X. Gyakran azt is megnevezik,
hogy mely Allelujdhoz tartoznak, vagy egy fantazia-nevet kapnak feliratul. Szévegiik
nem kovet szilard versformat, mely kovetkeztében ezek a korai sequentidk még

beszédszertien hatnak, mint egy énekelt prédikacio vagy szonoklat, de gyenge rimek

11 Analecta Hymnica Medii aevi. Ed. Guido Maria Dreves, Clemens Blume, Henry Marriott
Bannister, I-LV Bénde, (1Leipzig: 1886—1922).

12 Crocker 2001: 430-431

13 Dobszay 14sz16: A gregoridn ének kézikonyve. (Editio Musica Budapest, 1993): 325. o.
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mar megjelenhetnek benniik. A szévegek nagy részénél megtigyelhetd, hogy hosszu
sorokon, szakaszokon keresztiil, esetleg egész végig csupa ,,a” rimeket halmoz, mely
az Alleluja zar6 maganhangzojara utal. Ezek alapjan mar a legrégibb sequentidk is —
a szoveg-zene illeszkedés eldtérbe helyezésével — magas igényszintli, kifinomult
verselési technikdval késziiltek. Notker beszamoldja szerint az elsé ,tokéletes”
sequentia' a Psallat ecclesia volt. Errdl a tételr6l a mifaj legfébb sajatossagai
kozvetleniil leolvashatoak:

— Nyolc szakaszbdl all, amelyek kozil az els6 és az utols6 kivételével
mindegyiket megismétel egy masodik szoveggel. A szakaszok hossza nagyon
valtozo.

— Egy sorpéron beliil nem csak a szotagszam azonos, parhuzamos a dallam

tagolasa is. A csoportok hangsulyai is gyakran egybe esnek. Igaz, hogy ez aldl mar
tobb a kivétel, de az azonos hangsulyozast helyek szdma olyan nagy, hogy ez sem
lehet a véletlen miive.
A notkeri-sequentidk az egyhazi év szinte valamennyi nagy linnepét ellattak, melyek
a kozépkor végéig megtartottak eldkeld helyliket. A német és a francia sequentidk
dallamai kozott eléfordult, hogy Iéteztek kiilon német ¢és kiilon francia
megszovegesitéssel is. Példa erre Notker egyik hires darabja, a Sancti Spiritus assit
nobis gratia, amelynek a francia forrasokban Rex omnipotens die hodierna volt a
szovege.

Ezt a korai korszakot egy atmeneti koveti, mely a 11-12. szazad fordulojara
tehetd. Az ekkor megjelent tételekben mar megfigyelhetd, hogy a koltdk kiilonbozo
versszakképletekkel kisérleteznek, a rimhasznalat kovetkezetesebbé, a verssorok
hossza pedig egyenletesebbé valt a teljes versformaban. A kialakul6d 0j versképletek
szinte tételrol-tételre valtoznak, mely kovetkeztében ugy tlinik, hogy az alkotok az 1j
formai leleményben taldljak Oromiiket. Ebbe a korszakba tartoznak olyan hires
tételek, mint a husvéti Victimae paschali, melyben a rim kdvetkezetes jelenléte
szembetind; a piinkdsdi Veni Sancte végig haromsoros strofaival és atatb
rimképletével, ¢és az adventi Mittit ad Virginem OtszOr hat szdtagos
versszakképletével. A versek tartalmilag nem valtoztak, de a korabbi elbeszéld
jelleghez képest a liraisag felé kozeledtek.

A masodik nagy korszakot egy 0j sequentia-stilusnak lehet tekinteni, mely az

el6zo, atmeneti kor kisérleteinek célhoz érését jelenti. Elsé jelentds alkotdsai a

14 ,,Hocque modo instructus mox vice dictavi Psallat ecclesia mater illibata”.
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parizsi Szent Viktor agostonos kolostorban keletkeztek, ezért ezeket a darabokat
altalanosan viktorianus-sequentidknak nevezik. A kolostor két kiemelkedd szerzdje
Szentviktori Adam és Hugd volt. Az Gjitasok eredményeképpen az j tételek mar
kovetkezetesen tartjdk a versszakparok rendjét, de ett6l a mivészi cél érdekében
tudatosan el is térhetnek. Paratlan sor mar nincs sem a vers elején, sem a végén. A
forma kiindulépontja a himnuszokra jellemz8 8+7 szoétagos trocheikus versus
saturninus lehetett, mely egy 8-szotagos sor beiktatdsaval nagyobb 1élegzetlivé valt.
A szotagszamok altaldban valamennyi versszakban 8+8+7 / 8+8+7, a rimek pedig
versszakparonként ennek megfeleléen valtozoan, a-a-b / c-c-b vagy a-a-b / a-a-b
képletet kovethetnek. Az 1j stilus elsd nagy darabja Szentviktori Adam Laudes
crucis attollamus sequentidgja volt, mely mintdt adott a szerzék szamara. A
koltemények terjedelme elérhette a tiz-tizenkét versszakpart is, tartalmilag megdrizte
az atmeneti kor lirai hangvételét, de a régi szonokiassag helyett inkdbb mélyebb
teologiai fejtegetések valtak jellemzdvé, mivel a kor a parizsi teologiai iskola nagy
korszakaval, a skolasztika sziiletésével esett egybe.

A sequentiak népszertisége megmaradt a kozépkor végéig, szamuk gyarapodott, de
miuvészileg mar kevésbé érték el a nagy korszak szinvonalat. Egy résziik anyanyelvii
forditasban is 0j életre kelt, bekeriiltek 16-17. szdzadi énekeskdnyvekbe, s6t még a
korai protestans liturgia is befogadott szamos tételt, melyeket a magyarorszagi
protestans gradualkonyvek orokitettek tovabb. A tridenti zsinat (1545-1563) —
melynek liturgikus reformja kovetkeztében egy Osi tiszta allapot visszaallitdsara
torekedett — a 16. szazad folyamidn majdnem kiveszésre itélte a miifajt. Osszesen
négy tételt tartottak meg a hasznalatban, melyeket nem liturgikus szempontok
alapjan valogattak (Victimae paschali, Veni Sancte, Lauda Sion, Dies irae).

Zeneileg a sequentia teljesen kihaszndlja az atmeneti, majd az 0j stilus adta
lehetdségeket. A korai sequentidk alapjaul szolgalé melizmdk kifejezd, dallamos,
sokszor érzelmi hatasra torekvd frazisok voltak, tehat nem a klasszikus kor kis
ambitusu diszitményeit alkalmaztdk. A melizmdk hangokra bontdsaval a dallamok
egyfajta deklamalo jelleget kaptak, €s az anyagot a motivika fokozatos tagitasaval
ugy szOtték tovabb, hogy az hatdsos énekelt beszéddé valjék. Az igy kialakult tételek
esetében gyakori a nagy hangk6zok beszovése és az egy iranyba tett 1épések, ugrasok
sorozata. Ahhoz, hogy a hosszii szoveget hordozd dallamoknal elkeriiljék az
egyhangusagot, a hangterjedelmet tervszertien kellett tagitani felfelé és lefelé is, ezért

a darabok nagy része kibdvitett ambitusban mozog, melyben az alaphang, kvint és
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oktav gerincre rahelyezett, a teljes hangkészlet kisebb szakaszait egymassal
szembedllitd sorok valtogatjdk egymast. Ennek kovetkeztében az azonos finalis
hanghoz tartoz6 autentikus és plagéalis hangnem Osszeolvad, ezért a dallamok
hangnemének jelolésére az elmélet mar nem tudja a nyolc tonus rendszerét hasznélni.
Az alaphangokrol lehet elnevezni Oket D-, E-, F-, G dallamnak, vagy a finalis
hanghoz tarsitanak gorog neveket és azokat romai szammal azonositjak. Igy lesz az
1-2. téonus 0sszeolvadasabol Protus (I); a 3-4. tonusbdl Deuterus (I1); az 5-6. tonusbol
Tritus (III); a 7-8. tonusbol pedig Tetrardus (IV)."

A sequentidk el6addsmodjara kevés utalast adnak a régi forrdsok. Talan az
antifonalis zsoltarokhoz hasonloan valtakozva énekelhette a versszakparokat a két
félkorus vagy egy kisebb csoport, mely alapjan a kétkorusos eldadas a
legvaldsziniibb. A gyerekek bekapcsolodasa is feltételezhetd a liturgikus egyiittes
mindkét félkardban. Az eléadasban legfontosabb, hogy a versszakparok kozott jol
hallhat6 legyen a valtas. A sz6l6 és schola valtakozasa a szonokias régi sequentidk
esetében lehet j6 megoldéas. Az éneklésbe jol képzett gylilekezet is bekapcsolodhat
akar ugy, hogy mindig a b verset énekli, vagy csak a végén kapcsolodik be az Amen-
Alleluja szoveggel, vagy egy tartalmilag-zeneileg oda il16 népének éneklésével.'

A kozépkori sequentia-készlet a liturgikus év nagy teriileteit lefedte. Az egyhazi
¢v minden {linnepére tobb darab is rendelkezésre allt, kivéve nagybojtdt, amikor az
allelujaval egyiitt elmaradt. A kodexek a szentek ilinnepére commune-tételeket
tartalmaztak, de a legfontosabb szenteknek sajat sequentiajuk is volt. A repertoar
legnagyobb anyagat Maria kapta.

A prosa helye a liturgiaban mindig az alleluja utan kell legyen, hogy tigy hasson,
mint a nagy melizmatikus éneklés — az Alleluja — atfordulasa tinnepélyes himnuszba,

mely minden esetben az evangéliumot vezeti be."”

15 Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae medii aevi. I. Hymni et sequentiae. Budapest: 1982.

16 Erre a megoldasra példat ad a Victimae paschali sequentia is.

17 Dobszay Laszl6 — Takats Judit: ,,4 sequentia”, In: Egyhazzenei Fiizetek 11/9. (Budapest: 2006),
10-22.
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1.2. APROSA A KORAI PROTESTANS GYAKORLATBAN

A sequentia repertoar a kozépkor folyaman mds gregorian miifajokkal egyiitt
allanddan gyarapodott, természetesen a réginek megtartasa mellett. Magyarorszagon
is ilyen Gjabb, nagyrészt azonban helyi jelentdségli anyaggal boviilt a liturgikus ének
repertoarja. A misében a sequentia az egyik olyan miifaj, melyben a regionalis jelleg
megnyilvanult. A magyar készlet alaprétege fOként régi tipusit délnémet, azaz
notkerianus tételekbdl allt 6ssze, melyek a kozépkor végéig megtartottak rangjukat.
Az 1j stilusu sequentidk megjelenésére is van bizonyiték, mert egy foljegyzés szerint
III. Béla kirdly udvari klerikusat, Elvinust Parizsba kiildte, hogy a szentviktori
sequentia-koltészetet tanulméanyozza.'®

Az orszag életében jelentds valtozast hozott a 16. szazad, melynek jelképes
datuma 1526. Magyarorszag a torok megszallas kovetkeztében harom részre szakadt,
majd az 1520-as évek utan jelentkezd reformacid a szellemi élet foerejévé valt. Az
ennek nyoman létrejott Uj vallasok a hangsulyt az anyanyelvli éneklésre fektették,
bar ez a kezdeményezés elsOsorban nem Uj vallasnak, hanem a kereszténység
reformjanak indult. A cél az volt, hogy a liturgia az egész gyiilekezet szamara
érthetoveé valjék, és ez természetesen egyiitt jart a nyelv fejlodésével is. A kora
protestans anyanyelvil istentisztelet kereteibe természetesen a kdzépkori liturgia egy
része is beépiilt. A mise egyes tételei mellett a zsolozsma alkotoelemei is helyet
kaptak a szertartdson a gyiilekezet altal énekelt népének mellett. A reformacio elsé
két szazaddban a maindl sokkal tagoltabb ¢és ékesebb volt az Oprotestans
istentisztelet. A kdzépkori egyhazzal k6zos tényezé maradt, hogy a magyarul énekelt
gregorian tételeket nem gyliilekezeti éneknek szantdk, hanem a pappal kozdsen
szolgalo iskolamesternek ¢€s didkjainak. Mivel a protestans iskola egyben szertartasi
kozosség 1s, az elemi tanulmanyokat folytaté gyermekek és fels6foku oktatasban
részesiil6 ifjak kozos liturgikus énekkart alkottak.'

A gregorian tételek egy részének a forditdsa mar a 16. szazad kozepe tajan
elkezdddott. A forditok kiinduldsi pontja elsdsorban a magyarorszagi gregoridn

repertoar lehetett. Az 01j egyhazat azonban a katolikus liturgiai keretek nem kototték,

18 Rajeczky Benjamin: ,,A sequentidk™. In: Rajeczky Benjamin (szerk.): Magyarorszag
Zenetorténete 1.(Budapest: Akadémia kiadd, 1988), 384-396.

19 Fekete Csaba: ,,Gradual és reformatus istentisztelet. Liturgiatorténeti attekintés az Oreg Gradual
somorjai példanyanak kéziratos potlékai alapjan”.In: Egyhdz és miiveldés, fejezetek a
reformatussag és a miivelédés XVI-XIX. szdzadi torténetébol. (Debrecen: Alfoldi Nyomda, 2000),
249.



10.18132/LFZE.2012.19

9

az anyagot igen szabadon kezelték, sokszor a mifaji meghatarozast sem vették
fegyelembe.® A magyar szovegek altalaban szabadon hasznaljak az eredetit, nem a
pontos forditds visszaadasa a céljuk, ezért jellemzé a magyarazgatd jelleg, és a
dallami cezurakat is szabadon alakitjak, ha a szoveg ezt megkivanja.”!

A magyar protestantizmus kezdetben egységesen lutheranus szinezetii, a német és
a svdjci irdny csak fokozatosan véalik kiilon. A fOistentisztelet zenei felépitésérol
egyetlen hiteles dokumentum all rendelkezésre, Huszar Gal 1574-ben, Komjatiban
kinyomtatott énekeskonyve.? Ez a forras, melyet evangélikus jelleglinek lehet inkabb

tekinteni,”

egyarant tartalmaz gregorian tételeket és gyiilekezeti énekanyagot is. A
sequentidk istentiszteleten beliili konkrét helyére egyediil ez a gylijtemény vilagit ra.
A karacsonyi urvacsoras istentisztelet szertartdsanak leirasaban® az Epistola utén
kovetkezik a PROSA Grates nunc omnes etc” tétel, melyet csak szoveggel kozol. A
tovabbiakban egyetlenegy sequentia sem taldlhatd a kotetben. A husvéti urvacsorai
szertartas leirasakor®® mar a Prosa helyett egyértelmiien gyiilekezeti énekeket ajanl. A
Gloria tételt kovetd kozos imadsag utan?” a kovetkez6 utasitas olvashato:
Ha az Ministernec tettzic, ez Imadsag utan Epistolat mondhat.
Azt el végezuen, az CHorus Prosa helett az Christusnac fel
tamadasarol valo diczereteknec egyeket, es annac vtanna
Gradualét, az az, az Szent Leleknec malasztyaert valo kozénseges
konyorgest enekel az kdsséggel egyetembe, midon az Lelki pasztor
az Predikator szekibe fel megyen Prédikalni.
A szOvegbdl kidertil, hogy a prozat a korus énekelné, de most itt gyiilekezeti éneket
ajanl helyette, majd az a Graduale-nak nevezett népének kovetkezik, mely a
karacsonyi szertartason 1is szerepelt. A Szenthdromsagvasarnapi tUrvacsoras
istentisztelet leirasakor®™ mar egyaltalan nem emlit Prosat. A Gloria tétel utin egy
imadsag kovetkezik, majd rogton a prefacio®. A kettd kozotti torténéseket mar nem

irja le Gjra, mert az eldzbéek alapjan Ossze lehet allitani az énekek sorrendjét. Huszar

20 A gradualokban a himnuszok k&z¢ keriilhetett eredetileg szekvencia, de a prosak kozott is
olvashato eredetileg himnusz miifajt tétel.

21 Dobszay Laszlé: Magyar zenetorténet. (Budapest: Planétas Kiadd, 1984): 149-153.

22 Huszar Gal: A keresztyéni gyiilekezetben valo isteni dicséretek és imddsagok. Komjati, 1574.
RMNY 353. Hasonmas kiadas, BHA 13. (Budapest: 1986).

23 Bar ekkor még nem valt ketté élesen a két protestans felekezet.

24 Uott. CXCIIII levél aljan kezddédik.

25 Uott. CClI levélen: ,,Halat adgyunc minnyaian az Ur Istennec”.

26 Uott. CCLVIL. levél.

27 Uott. CCLXvlevél.

28 Uott. CCCXXIIL. levél.

29 Uott. CCCXXVI levél.
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Gal énekeskonyve a lutheri vonalat képviseli, ezért ezzel magyarazhatdo, hogy a
Grates nunc tételen kivill egy sequentiat sem emlit. Luther, amikor az evangéliumi
értelemben megtisztitott misérél beszél, a kovetkezd megallapitast teszi a
sequentiakrol:®

Semmi szekvencia vagy prosa nem sziikséges,

kivéve karacsonykor a kedvelt Grates nunc omnes-t,

ill. néhany, a Szent Lélekrol szolo révid prosat.
Ez alapjan egyértelmii, hogy Huszar Gal is ezt az iranyvonalat képviselte. A
protestans szertartasi énekeskonyvek Osszeirdsa csak ezutan a kiadvany utan, tehat az
1580-as évektdl kezdédhetett el.’! A gradudl elnevezést a protestans szOhasznalatban
a liturgikus énekgylijtemények megjeldlésére alkalmaztdk.*> A  forrdsok a
foistentisztelre kevesebb tételt tartalmaznak, melyek koziil szamban az introitusok és
sequentiak emelkednek ki, ez utobbi esetében mindig a miifaj mésik kozépkori nevét,
a Prosat hasznaljak.”

A lutheri irdnyt képviseld kovetkezd fontos gylijtemény az Eperjesi Graduadl,
mely az eperjesi magyar evangélikus egyhdz és kollégium hasznalatara késziilt,
leirdsat cimlapja szerint 1635-ben kezdték el Madardasz (Damascenus) Marton
lelkészsége alatt. A kézirat bdOven tartalmaz hangjegyes feljegyzéseket, az
egyszélamu tételek mellett tobbszolami kompoziciok is helyet kaptak benne. A
hangjegyes rész gondozdja BreznObanyai Banszky Daniel kantor volt.*
Anyagvalogatasa, forditasai, dallamai nem egyeznek a tobbi forraséval. A
gyljtemény 0sszesen négy sequentiat tartalmaz kottaval elldtva. Az adventi Mittit ad
virginem,” a karacsonyi Grates nunc,’® a hisvéti Victimae paschali’’ és a piinkosdi
Veni Sancte Spiritus®® magyar forditdsai nem egymas utdn kdvetkeznek, hanem az
adott egyhdzi év darabjai kozott jelennek meg Prosa felirattal, egyediil a karacsonyi

tétel nem kapott ilyen feliratot, és a kancidok kozott jegyezték le. Az adventi és

30 Csomasz Toth Kalman: ,,Huszar Gal énekeskonyvének Grvacsorai liturgiaja”. In: RE VIII . (1955),
342-348.

31 RG 11.

32 Ferenczi Ilona: ,,Magyar nyelvii gregorian a 16-17. szdzadban”. In: Zenetudomdnyi Dolgozatok.
(Budapest: 1985): 61-71.

33 Kivétel Huszar Gal 1560/61-es énekeskonyvének K8b levele, melyen ez olvashato: Sequentia divi
Gregorij.

34 Csomasz Toth Kalman: ,,Magyar evangélikusok”. In: Bardos Kornél (szerk.): Magyarorszag
Zenetorténete 11, 1541-1686. (Budapest: Akadémiai kiadd, 1990): 194-199.

35 Ep Nr. 36: Kiildé az Ur Isten.

36 Ep Nr. 125: Halat adgyunk minnyajan.

37 Ep Nr 270: Fel tdmat Christusnak.

38 Ep Nr. 374: Jovel szent Lélek Ur Isten.
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husvéti prosa elétt minden esetben az adott linnep introitusa all, mig a piinkdsdi tételt
kancidk elézik meg, de a Prosa felirat megmaradt. A sequentidk alacsony szama
ebben az esetben is a lutheri vonalra vezethetd vissza. A liturgidban bizonyara a
foistentiszteleten volt a helyiik gy, ahogy azt Huszar Gal mar leirta 1574-es
kiadvanyaban.

A kalvinista vonalhoz kozelebb 4llo forrdsokban az lathatd, hogy a prosa
terminus alatt nemcsak sequentidkat értettek, hanem tobbféle magyarazo,
kommentalo éneket. Ezek kozott olvashatoak latin sequentidk magyar forditasai,
ismert sequentia-dallamokra késziilt 1) szovegek, sanctus-tropusok, benedicamenek,
és kiilonféle mas darabok is. Az els ilyen jellegli kézirat a Batthyany-Gradual.”
Osszesen kilenc prosat” jegyeztek fel benne, melyek egymas utan kdvetkeznek. Az
elsd harom tétel ugyanarra a dallamra késziilt, mely valdjaban egy Kyrie-tropus.*' A
miufajok keveredésére jo példa ezek koziil a masodik darab, Jesus Christus ma a
men'orszagban felmene,” mely az Oreg Gradualban® példaul responzériumként
szerepel. Ezeket kovetik a Mittit ad virginem, a Victimae paschali, a Rex omnipotens
¢€s a Sancti Spiritus magyar forditasai, a nagybojtre szant Nagy siralommal, és a sort
Szent az Att'a Isten kezdetli Sanctus-tropus zarja. Tehat a sequentiak kozé tropusok is
kertiltek.

Az 1619-b8l szarmazé™ Spaczai-Gradual®® prosai szintén egymas utan
sorakoznak® a kéziratban. Az elsd tétel az Urvacsorara szant Oh iduesseges aldozat
kezdetli himnusz, ezt koveti a Szent az att'a Isten Sanctus-tropus, majd a Victimae
paschali és a Sancti Spiritus magyar valtozatai, a nagybdjtre szant Nagy siralommal,
a Mittit ad virginem magyarja, majd a végén nem vilagosan valik el a sorozattol a
Mi hisziink az egi Istenben kezdetii verses hitvallas. A kéziratban a husvéti
introitusnak szant Eorol es edruendez’” utan olvashatd a Grates nunc omnes®

magyarul, de semmi nem utal az utobbi miifaji besorolasara.

39 Czeglédy Sandor: ,,A Batthyany-kodex és az Ovéri Gradual kozos leiroja”. In: MKSz. (1961). A
kodex az Ovari és Raday Graduallal kozos leirotol szarmazik.

40 RG Nr. 268-276

41 Mindharom dallam egy olyan Kyrie dallamot hasznal, mely csak magyar forrasokbol ismert,
latinja megtalalhaté a GrStr 337. oldalan.

42 Ba Nr. 269.

43 OG 127. old.

44 Fekete Csaba: ,,Perikoparend a Spaczai gradualban 1619 tajar6l”. In: MEZ 6. (Budapest:
1998/1999): 239-250.

45 Spaczai Andras, malcai lelkész volt az utolso tulajdonosa és 6 ajandékozta a Tiszantuli Reformatus
Egyhazkeriileti és Kollégium Nagykonyvtaranak. (Fekete Csaba)

46 Spa 215-243

47 Spa 257. o.

48 Spa 260. o.
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A legtdbb sequentiat az Oreg Gradual tartalmazza. A Keseriii Dajka Janos
erdélyi reformatus piispok, majd haldla utdn utdéda, Geleji Katona Istvan altal
szerkesztett szertartasi énekeskdnyvet 1636-ban Gyulafehérvarott nyomtattdk ki
Bethlen Gabor kezdeményezését folytatva 1. Rakoczi Gyorgy fejedelem koltségén. A
nyomtatvanyt a két plispok szamos kézirat® Osszevetésével szerkesztette, majd 200
magyarorszagi és erdélyi reformatus gylilekezetnek kiildték el. Céljuk egyértelmiien
egy egységes liturgia létrehozdsa volt. Cimlapja tijékoztatast ad a kiadvany
tartalmarol:

AZ KERESZTYENI
UDVOZITO HIT-
NEK EGY NYOMBAN JARO
IGAZSAGAHOZ INTEZETT EKES RHYTH-
MUSU HYMNUSOKKAL, PROPHETAI LELEKTOL
szereztetett szent Soltarokkal, orvendetes notaju Prosakkal, és tobb
sok nemii, sziiletett nyelviinkre forditatott lelki Ditséretekkel
és esztendotszakai templumbéli kegyes Caeremonidkkal
tokélletesen meg toltetett 6reg
GRADVAL
A folytatasban sz6 esik a szerkesztokrdl, az elézménynek tekinthetd Bethlen-féle
kéziratos gradualrdl, és a két fejedelemrdl is emlitést tesz. A konyv elején allo, 14
levél terjedelmi eldszo részletesen leirja a gradudl keletkezését, €s ebbdl vilagosan
kideriil, hogy a kiadvany a reformatus ortodoxia liturgiajat képviseli. Az orgonat és
minden mas hangszeres zenét, valamint a vokalis polifoniat mereven elutasitja. Ez a
hosszi bevezetés egyben a reformatus egyhazzene- ¢€s liturgiatorténet legbdvebb
dokumentuma is.® Az elészoban, melyet Geleji Katona irt, sz esik arrol, hogy
milyen énekekkel illendd Istent dicsérni, ennek magyarazatara Pal Apostol leveleit
emliti:*!
A' Szent Pal az immar sok izben emlittetett helyeken, Eph. 5. 19.
és Col. 3. 16. a' kegyes éneklésnek harom nemeiket emliti,
ugy mint az Psalmusokot, Hymnusokot, és Odakot,

mert azoknak neveztetek az Gorégben.

49 Alapjaul valoszinlileg az 1623-28 kozott készitett Bethlen gradualt hasznaltak, melynek anyagat
majd negyven gradualkonyv alapjan valogattak dssze.

50 Csomasz T6th 1990: 202-205.

51 OG 7v
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A Psalmusokon a zsoltarokat és az abbol késziilt parafrazisokat, a hymnusokon pedig
a zsolozsma minden canticumat érti. Az Oda-rdl a kdvetkezot irja:
Az Odakon, melly-is, mint az két elsok, Gorog szo, az Poétdk
értik ama' kiilomb kiilomb genusu, nemi, kurta rhythmusu
versetskeket, a' mellyeket lant mellett szoktanak vala mondani,
az honnan ugyan Lyricumoknak-is hivattak, de az Apostol érti
rajtok az ollyan énekeket, a' mellyekben nem tsak az Isteni ditséretek,
hanem egyszer s-mind intések, tanitasok, jovendolések és
hald -addasok-is vagynak. Egy illyenek az Salamon Enekeinek
énekei, az mi Antiphonaink, Prosaink, Versiculusink, Benedictioink,
avagy az éneklést bé rekesztd Alddsink, és tobb affélék.
Tehat a prosak alatt olyan énekeket ért, melyek nem bibliai eredetiiek — kivéve
Salamon énekeit — és szovegiikben tobbek kozott intelmek, tanitdsok kapnak helyet.
A késdbbiekben, mikor elddje, Kesertii Dajka Janos munkajardl beszél, még
hozzafiizi:*
Az Prosakot, Antiphonakot, Te Deumot, Litaniat , és tobb kotas
caeremoniakot-is nem bantotta, hanem tsak az elétti dallapattyokban
hagyta, maga bizony azokot-is meg dlvasni igen sziikséges l6tt volna.
A leirtak alapjan arra lehetne kovetkeztetni, hogy tobbek kozott a prosak is revidealas
nélkiil keriiltek nyomtatasba,” de ez még nem jelenti feltétlen azt, hogy Geleji
Katona érintetleniil hagyta volna ezeket a tételeket, mert a késobbiekben kifejti, hogy
mennyi javitast hajtott végre. A gradudl torzsanyagat az egyhazi év rendje szerint
allitottak Ossze Adventtel kezdédden. A tartalomjegyzékben 15 prosat jelol meg,
melyek a konyv kiillonbozo helyeire keriiltek. Az elsé az adventi Mittit ad Virginem
magyar forditisa,” melyet Az Atya Vr Isten irgalmassdgdbdl kezdeti prosa™ kovet
ugyanerre a dallamra. A nagybdjti himnuszok utdn a Nagy siralommal
fohdszkodgyunk®® 4ll, majd sorrendben a Victimae paschali magyarja kovetkezik.”
Ezt a tételt a Felséges Vr Isten ez nap nagy hatalmad® kdveti, mely valojaban egy

Kyrie-tropus, de prosa feliratot kapott. Majd a Feltamadott az Christus nékiink

52 OG 9«

53 Kurta Jozsef: Az Oreg Gradudl szdzadai Erdélyben. (Kolozsvar: 2002): 33.0.
54 OG 10. o: Bocsata az Sziizhoz.

55 OG 14. 0.

56 OG 69. o.

57 OG 98. o: Mi kereztyének aldozzunk.

58 OG 100. o.
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incipittel a Victimae dallamara késziilt kontrafaktum olvashato. Udvtorténeti
sorrendben a mennybemenetel innepére késziilt Rex omnipotens,” majd a pilinkosdi
Sancti Spiritus® magyar megfelel6i kovetkeznek. A Szenthidromséag {linnepére egy
Sanctus-tropust ajanl prosaként Szent az Atya Isten® kezdettel, majd altalanos
hasznalatra a népszerQi Lauda Sion sequentia dallamara két Miatyank parafrazist®
kozol. Az eddigi tételekrdl egységesen elmondhatd, hogy eldttiik mindig az adott
tinnep introitusa all, utanuk pedig antiféondk vagy invitatorium. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy a prozat az introitussal egyiitt mindenképpen a fOistentiszteletre
szantak a szerkesztok. A 229. oldalon PROSAE ET HYMNI felirattal urvacsorara
szant énekek sora kovetkezik, Osszesen hét tétel, melybdl négyet prosdnak, harmat
pedig himnusznak jeldl. Az els6é ezek koziil SANCTUS ANGELICUS cimmel egy
Sanctus-tropus,” mely utdn egy GLORIA IN EXCELSIS DEO* felirati magyar
nyelvii Gloria all. A kovetkezé két darabot rémai szdmmal III. és IV. Prosanak
nevezi, de az Atya Istennek Fia Jézus Christus® és a  Mindenhato Vi Isten, ki
teremtéd az mennyet” kezdetli darabok nem versparokban irodtak, talan valamely
mas tétel tropusai lehetnek. A gradualban ezutdn harom himnusz olvashato, melyek
kozill a harmadik valdjaban a Dies irae®” sequentia magyar valtozata, de a
tartalomjegyzékben is a himnuszok kéz¢ nyomtattak.

Az eddigi felsorolasok alapjan a Spaczai Gradudl 8, a Batthyany 9, az Eperjesi
4, az Oreg pedig a Dies irae magyar véltozataval egyiitt 16 prosat tartalmaz. A tobbi
gradual az elobbiekhez képest ujat nem hoz, a mar meglévd tételek szerepelnek
benniik, de legtobbszor vagy értelmezhetetlen kottaképpel, vagy kotta nélkiil. A

kovetkezo tablazat a kisebb gradualokban talalhaté prosakat foglalja dssze:

59 OG 120. o: Az Mindenhato Kiraly.

60 OG 132. 0: Az Szent Lélek ajandéka.

61 OG 152.0.

62 OG 198 és 203: Mi Atyank ki vagy mennyekben és Meny orszagban Vr Istenhez..
63 OG 229: Szent Angyalok.

64 OG 230. o: Dics6ségh menyégben.

65 OG 232. 0.

66 OG 234. o.

67 OG: 239. 0: Az nap el j6 nagy haraggal.
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Szekvencidk | Béllyei Nagydobszay |Sdarospataki | Kecskeméti
gradual® Gradual” Patay Gradual”
Gradual”
Mittit ad Bocsata az Bocsata az — —
virginem Sziizhoz Sziizhoz
Victimae Mi Mi — Mi
paschali keresztyenek | kereszténok korosztyenok
aldozzunk aldozzunk aldozunk
Rex — Az mindenhat6 — —
omnipotens Kiraly
Sancti — Az Szent Lelok — —
Spiritus aiandeka
Prosa Nagy Nagy Nagy Nagy
Poenitentialis | siralommal |siralommal siralommal siralommal

1. tablazat

A tablazatbol kideriil, hogy a nagybdjti prosat mindegyik gradual felvette az
anyagaba, a Victimae-t a négybdl harom kozli, a Mittit magyar valtozatat pedig kettd
irta le, de az Oreg Graduallal azonos szdveggel. A Béllyei Gradudl® nagy
problémaja, hogy szinte teljesen értelmezhetetlen a kottaképe, a Kecskeméti ¢és
Sdrospataki kottdja elég hibas, mig a Nagydobszayban, mely a legtobb tételt
tartalmazza, sajndlatosan csak a vonalakat huztdk meg, a hangjegyek mar nem
keriiltek lejegyzésre. A kardcsonyi Grates nunc szinte minden gradualban a
benedicamusok vagy kancidok kozott talalhatd kizardlag szoveggel.” A kottaképek
pontatlansdga az altalanos zenei iskolazas elhanyagolasaval, a technikai készségek
hanyatldsdval hozhat6 Osszefliggésbe. Ezeket a forrasokat nagyszdmu irashiba
jellemzi, sokszor nehéz eldonteni, hogy attekinthetetlen varialédasi folyamatrol van-e
sz0, vagy hanyag lejegyzésrol. A prosak szétosztdsabol pedig az latszik, hogy a
gradudlok szerkeszt6it mar nem koti a katolikus liturgia, ezért az anyagot nagyon
szabadon kezelik, sokszor a miifaji meghatirozast sem tisztelve megsziintetik a
tételek funkcionalis kotottségét.™

A 16. szazad folyaman szinte minden zsinat foglalkozott liturgiai kérdésekkel.

68 Béllyei gradual, 1642-1653; Debreceni Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara,
Kézirattar R. 507. Stoll 64. (C 114)

69 Nagydobszai Gradudl, 17. szazad eleje-1696. Budapest, Raday Koényvtar K - 0.376. (C 118)

70 Sarospataki-Patay Gradual, 17. szazad eleje; Masolata: MTAK Ms 10. 364. (Z332)

71 Kecskeméti Gradual, 1637-81; MTAK K 74.; M. Cod. 2-r76. 614.p (C 117)

72 Fekete Cs: — :,,A Béllyei gradual leir6i”, Sdrospataki Fiizetek (2009/3): 77-94.
73 Ez aldl kivétel a Spaczai és Eperjesi Gradual.
74 Dobszay 1984: 150.
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A reformacié azon felismerése tette ezt sziikségessé, mely szerint az istentisztelet
tisztasagat helyre kell allitani. A fOistentisztelet Luther és Kalvin szdmara is azt
jelentette, hogy a prédikalds és az urvacsora szervesen Osszetartozik, tehat minden
vasarnapi istentiszteleten Urvacsorai kozosségnek kellett lennie. A prosak helyét is
ezen a szertartason beliil kell keresni, igy a kovetkez6 felosztast kovethette az akkori
protestans Urvacsorai liturgia: Introitus vagy Antifénas zsoltar, Kyrie, Gloria, Ima,
Epistola, Prosa, Enek, Evangélium, Prédikaci6, Credo, Praefatio, Sanctus,

Szereztetési igék, Miatyank, Kommunié, Adhortacio, Aldés.”

75 Pésztor Janos: Liturgiai iranyzatok a magyar reformatus egyhdzban. (Debrecen: 2008): 69-70.
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II. Latin szekvencidak forditasai

A II. nagy fejezetben azok a sequentidk keriilnek bemutatasra, melyeknek ismertek
latin parhuzamaik. A magyar valtozatok legtobbszor annak pontos forditdsat adjak,
de nem kovetik azt szorol széra. Az Oreg Gradual még egy-egy kontrafaktumot is
hozzakolt az adventi és husvéti tétel dallamara, mely ugyan tartalmilag
kiindulopontjanak tekinti azt, de 0j alkotasnak tekinthetd, hiszen a szerzo sajat maga

probal meg elkésziteni egy prosat a sajat izlése szerint.

2.1. Mittit ad Virginem

Az adventi id6ben Maridrdl énekelt Mittit ad Virginem sequentia egy Europa-szerte
népszerli, francia vagy angol eredeti tétel. Kozép-Europaban kozkedveltnek
szamitott, tobbfel¢ késziiltek beldle anyanyelvii forditasok, igy a magyar
protestansoknal is.! A gradudlok adventre ezt az egy prozat hagyomanyoztak. A tétel
a szekvencidk madsodik korszakédba, az 1) stilusu verses darabok csoportjdba
sorolhato.” A sequentia-koltészet igazi viragkorat a 12. szdzad masodik fele jelenti,
melyben a tételeket kitind verselési technika és tokéletes versforma jellemzi.
Ezekben a darabokban mar elmarad a paratlan kezddsor, a versszakparok
szOtagszamképlete pedig szabalyozott. A Mittit ad Virginem Bakécz Graduale-ban
talalhat6 formaja® hat sorparbdl all, melynek a végén egy par nélkiili hetedik vers all.
Minden verspar szabalyosan Ot rovid hat szoétagos sorbol all, igy képlete
mindegyiknek 5x6. A versszakpar rimképlete pedig a+b+a+b+c / d+e+d+e+c:
la Virginem, angelum, fortitudinem, angelum, hominis.
1b expediat, nuncium, faciat, preiudicium, Virginis. stb

Témaja az angyali iidvozlet, melyben Gabriel Arkangyal meglatogatja Mariat és
kozli vele, hogy 6 lesz a Megvalto édesanyja. A szerz0 a darab elso részében mélyen
teologizalva elmondja, hogy ki lesz a Megvaltd, majd a harmadik verstdl Isten
szo6litja fel az angyalt Maria megkeresésére, de a parbeszéd csak elbeszéld formaban
jelenik meg. A negyedik verspar lesz a darab csucspontja, a dallam is itt mozog a
legmagasabb regiszterekben. A tovabbiakban Ujra a Messias keriil el6térbe, bibliai

utaldsok hangoznak el kiilonféle megnevezéseirdl. A latin szoveg a 6b versben Méria

1 Dobszay Laszl6 — Takats Judit: ,,A sequentia”. In: Egyhdzzenei Fiizetek 11/9. Bp. 2006. 52. o.
2 RajMel II. 42.
3 GrStr455. o.
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kozbenjarasat emliti (6b. ,,per matrem gratiae...”’), melyet a protestans forditas
egyszerlien atértelmez és a Szentlélekkel helyettesiti:
De az kegyes Szent Lélek, biiniinket megh bocsdssa,
halldsnak dltala, ajandékozon megh, és beniink lakozzék.”

A tétel magyar forditasat a kdvetkezd protestans gradualok tartalmazzak:
Nagydobszai,’ Béllyei,° Eperjesi,” Batthydny,® Spdczai,’ és az Oreg" Gradudl. Az
utdbbi forrasban az eredeti latin tétel forditdsa mellett még egy masik szoveget is
kapott a dallam Az Atya Ur Isten" kezdettel. A felsorolasban az elsd két helyre keriilt
kézirat esetében a dallam vagy nem kerilt lejegyzésre, vagy teljesen
értelmezhetetlen, szovegiik pedig mindkét esetben az Oreg graduallal megegyezd. A
Nagydobszai Gradudlban a tétel felirata Prosa In adventu domini, de csak a szoveg
van leirva, dallama hianyzik, bar négy vonalat huztak a szoveg f61¢ a kotta szamaéra,
a Béllyei Gradual® dallama pedig teljesen értelmezhetetlen. A tObbi protestans
forrasban taldlhatd szekvencia szerkezetét az alabbi tdbldzatban lehet Osszevetni a

latin eredetivel:"

Sorok | Bakocz Eperjesi Batthyany Spaczai Oreg gradudl
szdma |graduale gradudl gradual gradudl
(Mittit ad (Kiildé az (Boczata az | (Bocsata az | (Bocsata az
Virginem) Ur Isten) sztizhoz) Sziizhoz) Szlizhoz)

la 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+7 |6+6+6+6+7 |6+6+6+6+7
1b 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6
2a 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |7+7+7+6+6 |T+7+7+6+6 | T+T7+7+6+6
2b 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |8+6+9+4+6 |8+6+9+4+6 |8+6+9+4+6
3a 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+10+10 |6+6+10+10 6+6+10+10
3b 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |7+6+6+6+7 |T+6+6+6+7 |T+6+6+6+7
4a 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+11 |6+6+6+6+10 6+6+6+6+10
4b 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+8+6 |6+6+6+8+6 |6+6+6+8+6
4 0G13.o.
5 NagydG 213. o.
6 BéO9.o.
7 Ep36.szam
8 RG fiiggelék, 271. szam
9 Spa 236.o0.

10 OG 10. o.

11 OG 14.0.

12 Szdvege azonos az OG-al, kivéve a 2b sor végét: OG - az hatalmas kiraly, Bé - az dicsé kiraly.
13 A Nagydobszai és Béllyei gradualok kimaradtak a tdblazatbdl a fentebb targyalt okoknal fogva.
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Sa 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6

5b 6+6+6+6+6 |6+6+6+6+6 |6+6+8+11 6+6+8+11 6+6+8+11

5c — 6+6+6+6+6 — — —

5d — 6+6+6+6+6 — — —

6a 6+6+6+6+6 — 6+7+8+6+6 | 6+7+8+6+6 |6+7+8+6+6

6b 6+6+6+6+6 — 7+7+6+6+6 | 7+8+6+6+6 |7+7+6+6+6

7 6+6+6+6+6 — 6+7+6+6+7 | 6+7+6+6+7 |6+7+6+6+7

2. tablazat

A tablazatbdl jol lathatd, hogy a latin sequentia szétagszamait az Eperjesi Gradudl
forditasa pontosan megtartja, de csak dsszesen 6t sorpart hasznal fel az eredetibdl, a
hatodik és hetedik versparok hidnyoznak. Az 6tddik dallamsort ellenben négy
versszakra alkalmazza, melyek dallamat a kézirat'* is csak egyszer irja le, ala pedig
négy versszak keriil. Forditasa eltér a mdsik hirom gradudl szovegétdl, bar
szOtagszamaban teljesen szabalyosan hozza az 6tszor hat szotagos sorokat. A tobbi
gradualban kiilonbozd szoétagszamok alakulnak ki a kiilonféle forditasok
kovetkeztében. A Batthydny, Spdczai és Oreg gradudl kozott alig van eltérés. A
Batthyany gradual a 4a sor utolsé szakaszanal egy ,,hogy” szot told be, amely a
masik két konyvben elmarad:
— ,,es mong'ad Marianak hog' ne fell'en,” (Batthyany)
— ., és mondgyad Marianak ne féllyen,” (Oreg)
— ,,es mongiad Marianak ne fellien,” (Spaczai)
A masik hasonl6 hely a 6b sor, ahol a masodik szakaszban a Spdczai tobbesszamban
fogalmaz:
— ,, biineinket meg'boczassa,” (Spaczai)
— ,, biiniinket meg boczassa,” (Batthyany)
— ,, biiniinket megh bocsdssa,” (Oreg)
A fenti példakbol lathatd, hogy a harom gradual szovege igen kozel all egymashoz,
csak jelentéktelen eltéréseket lehet benne talalni.

A szekvencia hangterjedelme egy undecima, mely alsé C-tdl a felsé F-ig tart,
finalisa F, ezért hangneme Tritus, mely az 5. és 6. tonusok 0sszevondsabol jott 1étre.
Zeneileg maximalisan kihaszndlja a gregoridan Uj stilus adta lehetdségeket, vagyis

nagy hangterjedelmet jar be. A legmagasabb regiszterecket a negyedik versparban

jarja be. Ezt legféképpen a szoveg tartalma indokolja, hiszen itt adja az Ur Isten az

14 Eperjesi gradudl, 1635; OszK kézirattara, Fol. Hung. 2153
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iizenetet Gabriel szajaba, itt szolitja meg Mariat (Szent Sziiz te fogaddd, Ur Istennek
Fiat...)”. Ez a rész a darab kdzepén helyezkedik el, csucspontjanak is tekinthetd,

utana a befejezésig a dallam szép fokozatosan megnyugszik. A kovetkez6 tablazat a

forrasokban talalhato sorkadenciakat veti 0ssze egymassal:

Sorok | Bakocz Eperjesi Batthyany |Spaczai Oreg
szdma |Graduale | Gradual Gradual Gradual Gradual
(Mittit ad ({(L’ildé az |(Boczata |(Bocsata az |(Bocsdta az
Virginem) | Ur Isten) az sziizhoz) | Sziizhoz) Sziizhoz)
la 1,1,1,V,1 1,1,1,V,1 L1,1,v,1 |1,1,1,V,1 1,1,1,V,1
1b 1,1,1,V,1 1,1,1,,V,1 LLLV,1, |1,1,1,V,1 1,1,1,V,1
2a 2,3,2,1,1 2,3,2,VIL,L1 |2,33,1,1 [2,3,2,1,1 2,3,3,1,1
2b 2,3,2,1,1, 2,32, VIL,L1 [3,3,1,1,1 |3,3,2,VII,1 |33,1,1,1
3a 3,v,3,2,1  |2,V,2,VIL,L1 |3,V.3,1 3,V,3,1 3,V,3,1
3b 3,v,3,2,1, |2,V,2,VII,1 |3,V,3,2,1 |3,VL,3,2,1 |3,V.3.2,1
4a 5,5,5,1,1 5,5,5,1,1, 5,5,5,1,1  |5,3,3,VLLVI |5,5,5,1,1
4b 5,5,5,1,1 5,5,5,1,1 5,5,5,1,1  |5,5,5,1,1 5,5,5,1,1
Sa 1,1,3,3,1 2,1,3,3,1 1,1,3,3,1 1,1,3,3,1 1,1,3,3,1
5b 1,1,3,3,1 2,1,3,3,1 1,1,1,1 3,3,3,1 1,1,1,1
5c — 2,1,3,3,1 — — —
5d — 2,1,3,3,1 — — —
6a 1,3,1,3,1 - 1,3,1,3,1 1,3,1,3,1 1,3,1,3,1
6b 1,3,1,3,1 — 1,3,1,3,1  |3,3,VI[,3,1 |1,3,1,3,1
7 2,1,5,2,1 — 2,1,52,1  |2,1,5,1,1 2,1,5,2,1

A Bakocz graduale darabja dallamilag szabdlyos, minden verspar F-en zar, a
sorparok szotagszamban és dallami kadencidkban is megegyeznek. Az Eperjesi
Gradudlban talalhato sequentia szotagszamait és kadencidit tekintve szabélyos, bar a
dallam csak 6t sorpart hasznal az eredeti hétbdl. Az 6tddik dallamsorra igy négy
versszak jut. A szoveg az eredeti 6b és a hetedik sort Osszeolvasztja, igy a vége
ugyanugy a mennyek orszadgaban valo lakozasra kerekedik ki, tehat nem marad el az
utolso szovegrész sem. A darab felirata: Prosa Mittit ad virginem, eldtte kdzvetleniil

egy adventi introitust (Egek harmatozatok), utana pedig adventi himnuszok jonnek.

15 OG 12. 0.

3. tablazat
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Kiilonos a masodik verspar negyedik szakasza, melynek kadenciaja egy clivis-el a

finalis hang ala 1ép:

Ep: 2a 4. szakasz:'® GrStr: 2a 4. szakasz:

j:>
&}:)

és bunnek kova - szat, et zima scori-e
Ellenben a német evangélikus Lossius énekeskonyv'’ dallama ugyanezen a helyen a

kovetkezo:

D>

|

ut zyma scori - ae
A 3. sorparndl az eltérések Osszevetésekor szintén kideriil, hogy az Eperjesi dallama

itt is a Lossius -féle dallamhoz 4ll kozelebb:

Ep 3a/4.5. szakasz:

Wl
VA f

¢ |
tégyen reszesek - ké,  Atya or - sza - gaban.

GrStr: 3a/4.5. szakasz:

Wl
Y 1 ! I

O ———— -—,eT —

D)

matrem participem  Patris im-pe- ri—1.

Lossius: 3a/4.5. szakasz:

Al
iV Bl il

T
1
D -

secum partici - pem  Patris im-pe- ri-1.

A Lossius-féle szekvencia az 5b sor utdn rogton a hetedik verset hozza az 5c
dallamsorra. Ebben a forrasban kimarad a 6a és 6b szoveg, mig az Eperjesi Gradudl a
6a utan az utolso dallamszakaszra egy dsszevont 6b és hetedik verset alkalmaz. Tehat

a Lossius karkonyv dallama is megall az 6tddik dallamsornal, de csak harom

16 A kottakép transzponalva van a Bakocz Graduale-hoz, hogy jobban lehessen olvasni egymas
mellett a két valtozatot.

17 Lucas Lossius liineburgi rektor szerkesztésében késziilt latin nyelvii szertartasi énekeskdnyv 195v
lapjéan taldlhat6 sequentia. Lossius, Lucas: Psalmodia, hoc est, Cantica sacra veteris ecclesiae
selecta... Georg Rhau Wittenberg, 1561; Facsimile kiadasa: Cornette Verlag, Stuttgart.
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versszakot ir ala, ezzel szemben az Eperjesi valtozat négyet.

A Spdczai Gradudl adventi szekvencidja egy blinbanati proza' és a verses
Credo" kozott talalhatd, felirata ,,Alia Prosa in adventu d”. A tétel kottdzasa
problematikus, mivel a leird6 nem irt kulcsokat a sorok elejére. Ez a probléma
azonban megoldhato, ha Gsszevetjiik a tobbi forrds anyagéaval, melyek alapjan a
darab elején a C-kulcsot a negyedik vonalra helyezve helyesen olvashat6 a dallam. A
4b sortol viszont at kell helyezni a harmadik vonalra, a 6a sor el6tt pedig Gjra vissza
kell helyezni a negyedikre. A masodik tablazat kadenciai alapjan azt lehet latni, hogy
a masik két gradualtol tobbszor eltér, sokkal hibasabb a lejegyzés, lathatdak
athuzasok, javitasok a kéziratban, mig a szotagszamok és a forditas is megegyezik
ezekével.

A Batthydny és Oreg Gradudl ugyanazon darabja szotagszamban és kadenciaiban
is megegyezik. A Batthyany Gradualban a prosak kozott talaljuk a tételt, melyhez a
kovetkezé feliratot adja: Prosa in aduentu domini. Az Oreg Gradualban a kdnyv
elején talalhato az adventi tételek kozott, eldtte két introitus, utana Az Atya Ur Isten
kezdetli prosa all. Az tételek elején a kovetkezo felirat olvashato:
Seqvvntvr Introitvs, Prosae, antiphonae et Responsoria
de adventu Domini nostri Jesu Christi.
A latin eredetihez képest azonban az azonos versparok szétagszamban valtozatos
képet mutatnak. A szotagszamok sokfélesége a forditds nehézségeibdl adodik. A
szerz0 bizonyara probalt alkalmazkodni az Otszakaszos verssorokhoz, de ahol a
mondanivald megkivanta, ott atalakitotta a sorokat, igy négyszakaszos sorok is

késziiltek. Ilyen a 3a sor:*

0G:*

A
v

‘

3a. Vi- lagh ellen- sé- gét, el kiild- gye mi r6- lunk,

)
Y I

ot ‘ ]
B — o755 o
Y oo @

¢s véle orszagoltasson minket az & szent attidnak or - sz4 — ga- ban.

18 Prosa Poenitentiae: Nagy siralommal fohazkogiunk

19 Symbolum Apostolicum tempore distributionis Coenae dominicae: Mi hisziink az egi Istenben
20 A forrasok a fejezet végéig roviditésiikkel szerepelnek.

21 OG 12. 0.
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GrStr:*

@L — ."‘r_ —

3a. Fo-ras e- i- ci- at mun- da- num prin- ci- pem se- cum que fa- ci- at

Al
I f |

#ﬁ?—,.—o—. . 1
v » '—z—‘—zrﬁcf

ma- trem par- ti- ci- pem Pa- tris im- pe- r1i- 1.

A két sor Osszevetésébdl vilagos, hogy a protestans fordité a latin tétel eredeti
harmadik és negyedik szakaszabol alkotta a sajat harmadik sorat, igy mar csak egy
szakaszt tudott hozzailleszteni. A példan a melizmak sziikség szerinti felbontasat is

szemlélhetjiik. A kovetkezd hasonlo hely az 5b vers:

OG>

Nl
Y 1

g

S5b. Em - be- ri nemzetnek szent- sé- ges tanacsat Istent és embert, és Atyat,

hH
Y

embereknek 4l - lan - d6 békes- sé- gét.
GrStr:

iV | ! ! &

P — = ’—'—t

5b. Con- si-li- a- ri- um hu- ma- ni ge- ne-ris De-um et ho- mi- nem

N
NIEE

po- ste -rit et pa- trem et pa- cem sta- bi- lem

Itt megint lathato, hogy a latin eredeti 6t sorabol a forditdé négyet alkot. A harmadik
szakasz a negyedikbdl atvesz két hangot, a maradékot pedig az 6tddikhez csatolja. Az
»embereknek” szot dallamilag lehetne egy rovid negyedik szakasznak is értelmezni,
de tartalmilag nem lenne értelmezhetd, hiszen az emberek allando békességérdl van
sz0, ezt a mondatot nem lehet megszakitani kadenciaval.

Ez a koézépkorban kedvelt szekvencia késdbb bekeriilt a népénekgyakorlatba®

oly modon, hogy az eredeti hét versszakpar elsé versszaka 6nallo dallamma valt, és

22 GrStr 456. o.

23 OG 13. 0.

24 Szendrei J.- Dobszay L. - Rajeczky B.: XVI-XVII. szazadi dallamaink a népi emlékezetben I. I1.
(Budapest: Akadémiai kiado, 1979): 1/77. o.
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ez a valtozat szerepel énekeskonyveinkben is a 17. szazadtol.” A szovegét, mint
fentebb lattuk, mar a protestans gradualok leforditottdk anyanyelvre. A népének
véltozatok az eredeti Gtsoros format pontos forditassal hozzak. Az Ovdri Gradudl
csak a népének-valtozat szovegét tartalmazza dallam nélkiil 12 verssel, maga az
eredeti sequntia nem talalhaté meg ebben a forrasban. Feliratdban azonban jelzi,
hogy az ének eredetét: , Mittit ad Virg. Adventre valo”.

Az OG tartalmaz még egy prosat kdzvetleniil a Bocsdta az Sziizhéz utan, mely
mas gradualokban nem bukkan fel. A darab felett a kdvetkezd felirat all: PROSA,
Ex.Cap. Lucae I.,” melybdl kideriil, hogy a széveg Lukacs Evangéliumanak els6
részét veszi alapul. A tétel a Mittit ad virginem dallamat hasznalja, de szerkezetét
sajatosan alakitja 4t a szerz6. A kdvetkezd tablazat az OG két adventi sequentidjinak

szOtagszamait €s kadenciait mutatja be:

Sorok szama Bocsdtd az Sziizhéz | Az Atya Ur Isten
la szotagszam: |6+6+6+6+7 6+6+5+6+7
kadencia: |1,1,1,V,1 1,1,1,V,1
1b 6+6+6+6+6 6+6+6+6+7
1,1,1,V,1 1,1,1,V,1
Ic — 6+6+6+6+7
1,1,1,V,1
1d — 6+6+6+6+7
1,1,1,V,1
2a T+7+7+6+6 6+8+6+6+6
2,3,3,1,1 2,3,2,1,1
2b 8+6+9+4+6 8+6+6+6+8
3,3,1,1,1 1,3,2,1,1
2c — 6+8+6+6+6
2,3,2,1,1
2d — 8+6+6+6+6
1,3,2,1,1
3a 6+6+10+10 6+6+9
3,V,3,1 3,2,1
3b 7+6+6+6+7 6+6+9
3,V,3,2,1 3,2,1

25 A Debreceni Oreg Enekeskonyv 229. oldalan 170 szamnal taléljuk a Kiildé az ur Isten kezdetii
népéneket 12 versszakkal az Adventi dicséretek kozott.

26 Ovar 169. oldal
27 OG 14. o.
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3¢ — 5+6+8
3,2,1
3d — 5+7+8
3,3,1
4a 6+6+6+6+10 6+6+6+8+7
5,5,5,1,1 5,5,5,1,1
4b 6+6+6+8+6 6+6+6+8+9
5,5,5,1,1 5,5,5,1,1
4c — 7+6+8+4+9
5,5,5,1,1
4d — 6+6+6+7+9
5,5,5,1,1
5a 6+6+6+6+6 6+8+10+9
1,1,3,3,1 1,1,3,1
5b 6+6+8+11 6+8+10+11
1,1,1,1 1,1,3,1
5¢ — 6+9+11+9
1,1,3,1
5d — 8+4+10+7
3,1,3,1
6a 6+7+8+6+6 10+9+10
1,3,1,3,1 1,3,1
6b 7+7+6+6+6 10+8+7
1,3,1,3,1 1,1,1
7 6+7+6+6+7 6+7+6+6+6
2,1,5.2,1 2,1,5.2,1
4. tiblazat

25

A tablazat kimutatja, hogy a kontrafaktum szovege sokkal hosszabb, mint az eredeti

sequentid¢. Ennek kovetkeztében a szerzé az elsd ot dallamsort mindig négyszer

hasznalja fel, majd a hatodiknal mar elég szamara két verspar, hogy a hetedik

dallamsor is megmaradjon. A szdveg hosszan fejtegeti Gabriel Arkangyal Marianal

tett latogatasanak koriilményeit, és annak rank gyakorolt kdvetkezményeit. Az

angyali idvozlet még a darab elején elhangzik az /c versben. Ezt egy hosszas

parbeszéd koveti Maria és az Angyal kozott, melyben az angyal szajaba adva sorolja

el a Messiasra vonatkozd OszOvetségi igéreteket, majd a 4c verstdl

konkrétan

kardcsony torténetére tér at a szerzd. Az Sa verstdl pedig a korabeli gyiilekezet

dogmatikai tanitdsat szolgdld igazi Oprotestans prédikacido kovetkezik, melyet egy

szép doxoldgia zar le a magyarra leforditott amen-el:
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Ki nékiink engette biiniinknek bocsanattyat.
Az Christus Jézusert kiért adta nékiink az orok életet.
Ugy légyen.
A tétel tartalmilag az egész karacsonyi tinnepkort feldleli, és dogmatikailag is kifejti
ezt az uidvtorténeti eseményt. Elképzelhetd, de bizonyiték hijan csak feltevés marad,
hogy az OG szerkesztdi kezébdl keriilhetett ki ez a formailag is kiilénlegesen szép
préza. Nem koveti pontosan az el6zd sequentiat, bar azt tekinti alapnak, de at is irja,
ha a szoveg ezt megkivanja. Az egyik példa erre a harmadik sorpar, ahol nem tartja
meg az eredeti 6t szakaszt, hanem ebbdl harmat alkot, de ezt kdvetkezetesen

megtartja mind a négy sorban. A két darab 3b sora a kovetkezOképpen alakul:

Bocsata az Szlizhoz:*®

)| . ,
@b—m—n—q—oj—@:
D Or -

3b. Meny el te ki kiildetél, nagy 6rom mondani,

1
\:)j '! “—“_ﬂ'_'—‘_’_'i'::

jelentsd megh a ré- gi irasnak mondasat,

b 1
* |

kovetségh- nek josagat.

Az Atya Uristen:”

Lo}
Y

L | |

3b. Fe-lele az Angyal, Szent lélek read szal,

D>

1 m |
@ 5 i |
D

és Isten hatalma lészen ez.

A kontrafaktum az eredeti 3b sor masodik ¢és harmadik szakaszat egyszeriien
kihagyja, mert neki csak hdrom tagra volt sziiksége. Ugyanezt a hatodik sorparnal is

megteszi:

28 OG: 12. 0.
29 OG 16. o.
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Bocsata az Sztizhoz:*’
A

A\SV) I I I I I

o 1 | | | I |
6a. Ki-nek erds- sége, minket gy e - rés- si- csen, hogy ez vi- lagh

Al
U1 f f il |

o \ ] T |
habo- ra- ja, és tes- tlink e- se- ti, min-ket ne sért- hes — sen.

Az Atya Ur Isten:*!
Nl

A\SV; i ‘ i oo o \!I‘
)

6a. De az Christus emberé 1¢- té- vel, megh szabadulank mind e- zek- tdl,

nt -
¢ |

fi- a-1 vagyunk immar Is- ten- nek.

Ebben az esetben is a kontrafaktum harom sort alkot az eredeti 6t szakaszbol. Ezek
alapjan megallapithatd, hogy a szerzo egy 1j, 6nallé darabot készitett az ismert és
kozkedvelt adventi prosabol, melyet ugyanolyan jol megalkotott alkotdsnak
tekinthetiink, mint az eredetit.

Az Mittit ad Virginem sequentia tehat a protestans graduélok egyik kedvelt tétele
lehetett, legnagyobb jelentdsége pedig abban van, hogy a tridenti zsinat utan, mely
méltatlanul szamiizte a romai liturgiabol, a protestans gradudlok a darabhoz mélto

sz¢ép magyar forditassal tovabbra is ¢életben tartottdk és hagyomanyoztak.

30 OG 13. 0.
31 OG 18. 0.
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2.2. Grates nunc omnes

A rovid karacsonyi szekvencia a kozépkor egyik legnépszeriibb, altalanosan ismert
liturgikus énektétele. A Notker-i tételekkel egyiitt hagyoményoztadk, de sem
tartalmilag, sem formailag nem nevezhetd sequentianak. Terjedelme és szerkezete
alapjan talan tropus lehetett, de ebben a funkci6jaban nem maradt fenn, hanem
sequentiaként élt Eurdpa szerte.”” A magyar hagyomanyban a notkeridnus prosak
mindvégig megdrizték uralkodo helyiiket a régi nagy ilinnepek liturgiajaban,* ezért
ez a darab a karacsony f0 tétele lett. A notkeridnus sequentidk jellemz6i itt nem
érvényesiilnek, mivel a tétel nem versparokra ¢épilil, hanem két, vilagosan
elvalaszthatd egységre tagoldodik. Ezen beliill kiillonb6zé hossziisaghh sorok
valtakoznak. Szdvege, a korai sequentidkra jellemzéen tOmor, természetesen azt
feltételezi, hogy a hallgatd ismeri a liturgikus szimbolikat, ezért egy rovid, de
teologiai mélységli felszolitasban hivja a hivo kozosséget halaadasra. Els6 részében
Krisztus sziiletéséért vald hala mondéséra buzditja a hiveket, melynek kdvetkeztében
Isten megszabaditotta az emberiséget az 6rdog hatalmatol. A masodik részben pedig
az angyalokkal egyiitt valo dicséretre hiv mindenkit. Az els6 szakasz 6t kisebb
egységre tagolodik, a masodik pedig négyre.** A szotagszamok a kovetkezOképpen
alakulnak:
1.1rész: 8, 5,8, 5, 10
2.1ész2:5,4,6,7

A szotagszamok valtakozasa kozott nem alakul ki semmiféle rendszeresség, mely a
sequentidk jellegzetes verspar kapcsolataira utalna. Egyediil az elsd rész 8 5 8 5
szotagszamainak valtakozasaban lehetne feltételezni némi Gsszefiiggést, de ennek a
darabban nincs folytatdsa. Természetesen a latin szovegben rimek sem alakulnak ki.

A tételt tobb protestans gradual leforditotta magyar nyelvre, de a tobbség csak
szoveggel, dallam nélkiil kozli. Elészor Huszdar Gdl 1561-es énckeskonyvében
jelenik meg nyomtatasban.* Itt a ,,Christus sziileteserdl valo Diczeretec” cimii fejezet
darabajai kozt talalhatd népénekként, bar sequentidnak nevezi a kovetkezod felirattal:
wSequentia divi Gregorij”. El6szor a teljes latin szoveget kozli kisebb, majd a

magyar forditast nagyobb betiikkel:

32 Dobszay—Takats 2006: 64. oldal
33 GrStr 78.oldal

34 MissNot 328v, RajMel I/19.

35 HG 1560/61 K8Db levele
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Halat adgyunc mindyaian az Vr Istennec, ki az 6 sziileteseuel, meg szabaditot
ordégnec hatalmassagabol.
Ennec illic hogy énekelyiinc az Angyalockal, Dichoség Vr Isten teneked
magassagban.
Huszar Gal 1574-es gradualkonyvében®® harom Urvacsoras istentiszteletet ir le a
szerz0, melyben egyetlenegy sequentia sem talalhato, kivéve ezt a rovid, rendhagyo
forméju tételt, mely a kotet CCIL. levelén olvashatd. A kardcsonyi szertartas
leirasaban’” az Epistola utan kovetkezik a PROSA Grates nunc omnes etc® tétel,
melyet csak szoveggel k6zol a kovetkezd bevezetéssel:
Az Vr Istennec valo Hald-adas, mellyben diczeriiik és magasztallyuc
az hatalmas Vr Jesus Christust, ki az 0 sziileteseuel minket
az ordognec hatalmassagbol es rabsagabol meg szabaditott.
A bevezetés utan maga a tétel kovetkezik, mely kevés eltéréstdl eltekintve szinte
megegyezik az el6z6 énekeskdnyv szovegével:
Halat adgyunc minnyaian az Vr Istennec, ki minket sziiletéseuel,
meg szabaditott ordognec hatalmassagbol.
Ennec illic hogy enekellyiinc az Angyalockal,
Dicsdseg Vr Isten teneked magassagban.
Ezutan a leiréds szerint Graduale-t kell énekelni Jer mi kériiink Szent Lelket kezdettel.
Az utasitdsban az olvashatd, hogy a lelkész az ének alatt felvonul a szdszékre
prédikalni. Tehat prédikacio eldtt elhangzott egy liturgikus tétel - a Grates nunc
sequentia - majd egy népének kovetkezett, melyet a liturgikus Chorus vezetésével
Az 17. szézad elején késziilt Apostagi Gradudl”® 68. lapjan, szintén a
Benedicamus-ok végén olvashato a kovetkezd felirat: Per Acta Coena,” mely cimhez
két darab kapcsoloadik, ebbdl a méasodik a Grates nunc szovege:
Halat adgyunk mindnian, az Ur Christus Ur Istennek,
ki minket szent sziiletesivel,

megh szabaditot or(kinszenuedeseuel)dognek

36 HG 1574

37 Aleiras a CXCV. levélen kezdddik: ,,AZ VR VACZORAIA KI SZOLgaltatasanac Modgyarol”
cimmel

38 Uott. CCI levélen: ,,Halat adgyunc minnyaian az Ur Istennec”

39 Apostagi Gradual, 17. szazad eleje, Budapest, Orszagos Szécheny Konyvtar, Fol. Hung. 1216,
Hungary,

40 A felirat az Grvacsoras szertartds zaroénekére vonatkozik.
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hatalma(fel tamadasaual)ssagabol.
Ennek illik hogy enekelyiink, az Angyalokal,
dicsosegUr Isten teneked magossagban. [sic!]
A lejegyz6 zardjeles betoldasokat irt a szovegbe, elképzelhetd, hogy ezzel a
szovegvaltozattal a masik nagy tinnephez, husvéthoz is kapcsolni kivanta az éneket.
A Kalmancsai Gradual®' 114. szamu darabja a Grates nunc tétel. A Benedicamus-
ok kozt olvashatd, melyek felirata igy hangzik: BENEDICTIONES SEU
CONCLUSIONES CONCENTUM.* Itt is a végén kozli a tétel forditasa:
GRATES NUNC OMNES
Halat adgyunk mindnyaian az Ur Christusnak,
ki az 1 sziileteseuel, megh szabaditot ordoghnek hatalmassagabol.
Halat etc. Halat etc.
Ennek illik hogy enekoljiink az Angalockal.
Dicsésegh magassagban Istennek.
Az Oreg Gradual 45. oldalan karacsonyi benedicamus-ok kezdédnek, melyek
végén ugyanaz a felirat olvashato, mint az el6z6 gradualban:
Benedictio seu conclusiones concentuum.
A feliratot egy Krisztus koriilmetélkedésének tlinnepéhez kapcsolédd benedicamus
szoveg koveti, majd a Grates nunc tétel:
Halat adgyunk mindnyajan, az Vr Istennek,
ki minket sziiletésevel, megh szabaditot ordégnek hatalmassagbol.
Ennek illik hogy énekellyiink az Angyalokkal,
dicsoség magassagban Istennek.
A Komjatszegi Gradudl®” 114. oldalan DOXOLOGIA felirattal olvashat6 latinul,
majd magyarul:
Halat most adgyunk minnydjon, az Ur Istennek,
ki Fia sziiletésével meg-szabaditott, az ordognek hatalmassagabol.
Ennek illik, hogy énekellyiink, az Angyalokkal:
Dicséség magassagban Ur Istennek.
A 144. oldalon pedig husvéti szoveggel is kozli:
Halat most adgyunk minnydjon az Ur Istennek,

ki Fia fel-tamasztasaval, meg-szabaditott,

41 KalG, 1623-1628 114. szam
42 A felirat a prédikacid utani, vagy az istentiszteletet lezar6 énekek csoportjara utal.
43 Komjatszegi Gradual, 1697 utan; Kolozsvar, Akadémiai Kényvtar MSU 1295. (Z337)
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az ordognek hatalmassagabol.
Ennek illik hogy énekellyiink az Angyalokkal:

Diitsésség magossdagban Ur Istennek.

A zsoltaros istentiszteletet lezar6 benedicamusoknak csak a szovege talalhato
ezekben a gradualokban. Szotagszamuk alapjan (8+8+8+7) a Magne Deus Kyrie
alapdallamra lehet kovetkeztetni, de a Grates szovegét erre nem lehet rahtuzni.
Valoszinili, hogy a tétel annyira ismert lehetett, hogy nem tartottdk sziikségesnek
kottaval k6z6lni.

Dallamat 6sszesen hdrom protestans forrds jegyezte le, a Spdczai, az Eperjesi
gradual és egy késObbi gylilekezeti haszndlatra szant kiadvany, az 1778-ban
megjelent Debreceni Oreg Enekeskinyv.

A legkorabbi lejegyzés a Spdczai gradudlban* talalhatd. A tétel az Eorol es
eoruendez kezdetli husvéti Introitus utdn kovetkezik, utana pedig responzoériumok
jonnek. A lap tetején egy halvany bejegyzés — Prosa — lathatd, mely biztosan késobb
keriilt a forrasba meglehetdsen gyors kézirassal, valoszinli, hogy a hasznaloja kivanta
megkiilonboztetni a darabot az el6z6 tétel miifajatol. A kottaban nincs kulcs, de ha a
masodik vonalra keriil az f, akkor a kezdd hang egyvonalas d lesz, igy végig
olvashato a dallam.

Idérendben az Eperjesi gradudl kovetkezik, melyben a karacsonyi kanciok®
kozott a negyedik helyen taldlhato. A darab elsd része végén egy utasitas olvashato:
Ter repetatur, melynek megfeleléen a kezdd szakasz haromszor ismételhetd, majd a
zard sor kovetkezik. Ezt a javaslatot mar a Kdlmdncsai gradual is ajanlja, ahol a
szoveges lejegyzésben a kezdd szot még kétszer leirja a latin etc. roviditéssel
ellatva.

A legkésébbi forras, az Oreg Debreceni Enekeskonyv,* melynek 231. oldalén,
172. szdmmal kezdddnek a ,,Nagy Karatsoni Ditseretek”, melyek kozott foleg 16-17.
szdzadi kanciok olvashatdak. Ennek a fejezetnek a legutolsd darabja, a 190. szam
alatt talalhaté a Grates nunc sequentia, mely kottaval és ritmussal olvashato.

A harom énekeskonyv azonos darabjait Osszehasonlitva azt lehet latni, hogy a
darab a Spdczai-ban még prosaként szerepel, de a masik két forrds mar a kéanciok,

vagyis népénekek kozé helyezi. Ez azt jelenti, hogy a liturgikus tétel a nép

44 Spa 260. o.
45 Ep 56. oldal felirata: Seqvuntur Cantiones de Nativitate
46 OD 260. o.
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hasznalataba keriilhetett. A magyar forditasokat dsszevetve a Bakdcz graduale-ban”’

taldhat6 latin tétellel, a szotagszamok a kovetkezdképpen alakulnak:

Atétel |Esztergomi | Spaczai Eperjesi Debreceni
részei |,,Bakocz” Gradual Gradual Qre g

Graduale Enekeskonyv
1 8+5+8+5+10 |8+5+8+5+9 | 7+5+9+5+10 | 7+5+8+5+9
2 5+4+6+7 4+5+5+13 4+5+5+10  |4+5+5+10

5. tablazat*
A tablazatbol kitlinik, hogy az elsd rész szotagszamai szinte mindegyik forditasban
megegyeznek. A latin szoveghez a Spdczai szekvencigja all a legkdzelebb. A darab
kezdd sorat szinte sz6 szerint forditja: Hdlat most adgiunk miniaian. A ,,most” szot a
masik két forras kihagyja, ezért lesz ott 7 szétag a 8 helyett:

Bakocz graduale:

No

@#

QGra- tes nunc o- mnes red- da- mus

Spaczai gradudal:
) ;
s ° . e ———

Hé- 14t most ad- giunk min- ia- ian,

Eperjesi gradudal:

N

|
Ha- 14t ad- gyunk min- nya- ian

Debreceni Oreg Enekeskinyv:

N
9
K )

T

Hé- 14t ad- junk mind- nya- jan,

A harmadik sorban egyediil az Eperjesi tér el, mert megtoldja a ,,sziiletést” egy szent

eldtaggal.

&€ﬁ<>

o o * & o

ki az 6 szent szii- le- té- sé- vel,

47 GrStr 349. o.
48 A tablazatba csak azok a forrasok szerepelnek, melyek dallammal kozlik a tételt
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A negyedik sorban szintén csak ebben a forrasba keriil be egy ,,az ¥

szotag, mely a
tobbi forditdsban nem szerepel. A masodik részben viszont az utolsd sor
szotagszama hosszabb lett a latinhoz képest. Ez a kiilonbség a gloria in excelsis
szoveg forditasabol adodik, melyet a magyar nyelv bovebben tud visszaadni. Ezek
koziil legterjedelmesebb a Spdczai darabja, mely a ,,mindenkor” szoval toldja meg a

forditast:

n
:@—l » ) » ® [ ) [ e e Sy
Q) [J

di- csOs- ség Is- ten- nek min- den- kor ma- gas- sdg- ban.

A sequentia hangneme tetrardus, mely a 7-8. tonus Osszevonasabol jon 1étre.
Hangterjedelme Osszesen egy oktav, mely egyvonalas D — t6] kétvonalas D — ig
terjed, ezért kozelebb all a 8. tonushoz. A kovetkezd tablazat a sorok kadencidit

foglalja 6ssze:

Atétel |Esztergomi Spéczai Eperjesi Debreceni
részei |,,Bakocz” Gradual Gradual Qreg
Graduale Enekeskonyv
1 4,4, 1,1,1 4, 1,1,1,1 4, 1,1,1,1 4,1,1,1,1
2 1,4,2,1 1,4,V,1 1,4,V,1 1,4, VI, 1
6. tablazat

Jol lathato, hogy az els6é rész kadenciai mindharom magyar nyelvii forrasban
megegyeznek. A latin eredetihez képest csak a masodik sorndl van eltérés, ott
ugyanis a dallam a latin valtozatban kétvonalas c-n kadencidzik, mig a harom

protestans forrasban visszatér az alaphangra:

Bakocz graduale: Spaczai gradual:
) ] 0 ‘
e =" =" S T S
D) D)
Do- mi- no De- o, az Ur- is- ten- nek,

A masodik rész harmadik soraban a kadencidk eltérése pedig abbol adodik, hogy a
latin valtozat az alsé kvintrdl a szekundra ugrik (d a), mig a magyar forrasokban a
kvinten marad, kivéve az Oreg Enekeskonyv darabjat, ahol az alaphang alatti tercen

all meg. Ez az eltérés akar eliras is lehet, mivel késdbbi, 18. szdzadban nyomtatott

49 Ep: ,,az ordégnek hatalmassagabol”
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énekeskonyvrol van szo. A magyar forditasok ennél a sornal kihagyjak a latin semper

szt kivéve a Spaczai gradualt, melyben ezt a fordité athelyezte a zar6 szakaszba:

Bakécz graduale:™

) o 1
%,, |

cum an- ge- lis sem- per: glo- ri- a in ex- cel- sis.

Spdczai gradual:

az an- gia- lok- kal, di- cs6s- ség Is- ten- nek min- den- kor

M

D)

ma- gas- sag- ban.

Eperjesi gradudl:

7 e e L — ———1
@——&—&—,_T -

az An- gya- lok- kal; di- cz6- ség ma- ga- sag- ban Is- ten- nek.

Debreceni Oreg Enekeskinyv:

)
v

o, +—* . e * o o o+ |
R 1 ] ’

Az An- gya- lok- kal: Di- tsds- ség ma- gas- sag- ban Is- ten- nek.

N IEE
®

L

A sequentia K6zép-Europaban mar a kozépkor végére ismertté valt szamos
anyanyelvii forditasban, népénekként is hasznaltdk. A targyalt protestans forrasok
mellett Telegdi Miklos katolikus piispok 1577-es prédikacios konyvébe is felvette
magyar szoveggel.”' Ez azért fontos tény, mert ebbe a gylijteménybe csak olyan
népénekek szovegei kerliltek, melyek mar a kdzépkorban hasznalatosak voltak.™
Magyar szoveggel tehat a kozépkortdl kezdve a 18. szdzad végéig élhetett a
gyakorlatban a forrasok tantisaga szerint. Ezt bizonyitja az Oreg Enekeskinyv is, de
sajnalatosan az jabb reformok soran mar nem keriilt vissza a hasznalatba.

A tétel eldadasanal mas beosztast kell valasztani, mivel nem versparokra épiil.

50 GrStr 350. o.

51 Dobszay Laszlo: A magyar népének 1, (Veszprémi Egyetem, 1995): 33. o.

52 Telegdi részt vett azon a Nagyszombati egyhdzmegyei zsinatot, melyen kimondtak, hogy a
katolikus egyhadzban csak a szaz évnél 6regebb énekeket lehet énekelni.
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Erre két gradualban olvashat6 utasitas is ad megoldast. Az Eperjesiben az elso rész
végénél talalhatd a Ter repetatur beiras, a Kalmdncsai gradualban pedig az elsd sor
kezdetét még kétszer beirja a lejegyzé. Ezek figyelembe vételével az elsd részt
kezdheti egy szolista, majd a masodik és harmadik ismétlésnél mindig egyre tobb
énekes Iéphet be, a zard sort, mint diadalmas befejezését ennek a révid, de annal
értékesebb darabnak az egész gyiilekezet énekelheti.

A prosa jelentdsége abban van, hogy mig a tridenti zsinat ezt a tételt is kivette a
gyakorlatbdl, addig Magyarorszagon tovabb ¢€lt a protestans gradualok jovoltabol, és

nemcsak karadcsonyhoz kapcsoltak, hanem husvéti szoveggel is.
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2.3. Victimae paschali laudes

A Victimae paschali laudes kezdetli husvéti sequentia eredete a 11. szazadra
vezethetd vissza. Szovegét a burgundiai Wipo-nak (+1050), csdszari udvari
kaplannak tulajdonitjak.™ A kozépkorban tobb elterjedt husvéti prosa koziil ezt a
darabot tartotta meg negyedmagaval a romai egyhaz a tridenti zsinat altal megtartott
liturgiarendezés sordn, ezért a mai egyhdzi gyakorlatban az egyetlen husvéti
sequentianak szamit. A darab egy egyszerl 11. szdzadi német tétel, amely Nyugaton
is népszerlivé valt.>* Stilusat tekintve a sequentiakdltészet két nagy korszaka kozott, a
korai notkeridnus ¢és az érett viktoridnus stilus kozotti atmeneti idészakban
helyezkedik el. Szovege husvét szent titkat mondja el koltdi formaban, melybe
belesz6 egy parbeszédet a feltamadas elsé szemtanujaval, Maridval. Az els6 szakasz
az egész kereszténységet a husvéti barany dicséretére szolitja fel. A halal €és az élet
csodalatos litkozetérdl besz¢l, melynek kovetkeztében az €let halottnak hitt vezetdje
legy6zte a halalt és uralkodik. A szovegben itt hangsulyossa valik a haldl és az élet
ellentmondadsa, mely Krisztus esetében ¢€l6 bizonyossdgga lett. A harmadik
szakaszban egy parbeszéd tanli lehetiink, melyben mintha a ma €16 keresztény
szolitand meg Mariat, az els0 szemtanut, hogy mondja el, mit latott az Gton. Maria
Krisztus sirjarol, a feltiamadott dicsdségérdl beszél, aki az ovéi elétt megy Galileaba,
majd a mindenkori keresztények hitvallasa fejezi be a kdlteményt. Az utols6 parvers
elsd felében a hivek mintha magukat szo6litandk fel, hogy inkabb higgyilink Marianak,
mintsem azoknak a zsidoknak, akik halédlra vitték, mert tudjuk, hogy feltamadt a
gyOztes kiraly. Ez a szakasz késobb félreértésekre adott okot, melyek kovetkeztében
a tételen a tridenti zsinat utdn egy csonkitast hajtottak végre, azaz a negyedik

versszak elsé tagjat elhagytak,” mert antiszemita felhangot hallottak benne. Ezért a

mai szerkonyvekben ez a sor magéaban all, ismétlés nélkiil.

A tétel egy magaban allo, motto jellegli formataggal indul, amely két dallamsornyi

hosszasag:*®

53 John Caldwell: ,,Victimae paschali laudes”. In: The New Grove Dictionary of Music and
Musicians, Second edition. (Ed. Stanley Sadie, 2001): 531

54 Crocker 2001: 10. fejezet

55 Dobszay—Takats 2006: 86. o.

56 GrStr 367. oldal
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s —————

Vi- cti- me pa- scha- li lau-des im- mo- lant Chri- sti- a- ni’’

1;5':)

Az utana kovetkezd, masodik ismétlodo szakaszpar kétszer harom, a harmadik
kétszer négy, a negyedik pedig jra kétszer hdrom sorra tagolhat6. A magéban 4llo
elsd sort tehat 6sszesen harom versszakpar koveti, melyet egy ismétlés nélkiili rovid
sor zar le az ,alleluja” szora, igy a darab Osszesen Ot szakaszbol all. A sorok
szotagszdmai nem szabalyosan kdvetik egymast:

1. magéaban all6 sor: 8, 7

2.so0r:7,7,10

3.s0r:6,7,8,10

4.s0r:8,6,10

5. magéban all6 sor: 4

Szotagszamainak rendszertelenségét tekintve a tétel kozelebb all a korai sequentia —
tipushoz. A darabban azonban mar megjelenik a versszakparok rimmel valo
Osszekapcsolasanak kisérlete is (pl. duello — mirando, Maria — in via, viventis —
surgentis stb), de metruma még szabalytalan.

A darab teljes, csonkitas nélkiili formajat 1563 utdn mar csak foként a protestans
forrasok orizték. Magyar forditasa tobb protestans gradualba®® is bekeriilt. A forrasok
hiisvét iinnepére az Oreg Gradudl® kivételével ezt az egy szekvenciat adjak. A latin
vers a maga kordban biztos, hogy szabalytalan, de siirlin elhelyezett rimeivel keltett
feltinést, de a magyar valtozatok ezeknek a visszaadasara egyaltalan nem
torekszenek, sot a szotagszdmok is nagyon valtozatos képet mutatnak. A kiilonb6z6
forditasokbol adodo nehézségek kovetkeztében az azonos dallampéarokhoz is
kiilonbozé szétagszam tarsul. Az Oreg Gradual a dallamra egy masik husvéti

szoveget is illesztett Feltamadott Krisztus szovegkezdettel.

57 Forditas: ,,A husvéti aldozatnak dicséretet aldozzanak a keresztények”.

58 Ba, B¢, Ep, KecsG, NagydG, OG, Spa.

59 Az Oreg Gradudl 6sszesen harom prozat kozol hisvét {innepére: a Victimae magyar forditisa
mellett egy kontrafaktumot ugyanerre a dallamra, és egy husvéti Kyrie-tropust, melyet a két tétel
kozott PROSA 11 felirattal jelol.
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A szotagszamok a kiilonb6z6 forrasokban a kdvetkezéképpen alakulnak:

Sorok | Bakocz |Batthyany |Oreg Oreg Spaczai Eperjesi
szama| Graduale® |Gradual® |Gradual® |Gradual® |Gradual® | Gradual®
(Victime | (Mi (Mi (Kontra- (Gieozedel | (Fel
paschali) |kereszt'e- |keresztyé- | faktum: mes tamat
nek) nek) Felta- Christus- | Chrisus
madott nak) nak)
Krisztus)
1 8+7 8+11 8+11 9+7 11+8 10+8
1b — — — 9+7 — —
2a 7+7+10  |8+7+12 8+7+12 7+7+10 8+6+13 7+7+11
2b 7+7+10 | 6+9+10 6+9+10 7+8+12 6+10+19 | 74+9+10
2c — 5+10+9 5+10+9 — — —
3a 6+7+8+10 | 7+6+ 7+6+ 6+7+6+7+ | 7+6+ 6+7+
9+12 9+13 10+13 9+12 9+11
3b 6+7+8+10 | 8+6+10+ |8+6+10+15 — 6+7+ 6+7+
15 11+13 10+11
4a 8+6+10 |6+6+11 6+6+11 10+12 7+9+13 7+10+12
4b 8+6+10 |7+11+10 |7+11+10 9+9+13 7+10+13 | 7+8+10
4c — — — 8+8+ — —
11+11
5 4 4 4 4 4 4

A sorok szamat tekintve a tdblazat alapjan megéllapithat6, hogy a latin eredetit
legpontosabban a Spaczai és az Eperjesi Gradual koveti. A Batthydny és Oreg
Graduélban a masodik sorparbdl harom lett a forditas kovetkeztében, a kontrafaktum
pedig Iényegesen elszakad az eredeti szerkezettdl. Az utolsd6 — Alleluja — sor négy

szotagjabol egyediil az Eperjesiben lesz 0t szotag, mert csak a ,,miserere” szot

7. tablazat®

forditja le (,,irgalmazz nekiink™), az allelujara mar nincs tobb dallamhangja:

60 GrStr 367.0.
61 Ba272.szam.
62 OG 98. o.
63 OG 102. o.
64 Spa 223.o0.
65 Ep Nr. 270.
66 A tablazatba 6t gradudl prozéja keriilt, mert a Béllyei, Kecskeméti és Nagydobszai gradualok az
Oreg Gradual tételét tartalmazzak hibas kottdképpel.
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Eperjesi gradual®’:

Te gydzedelmes kiralyunk Christus

Bakdcz Graduale®:

L)

irgalmaz nekiink.

\J

V4

¢ o ® @ ‘ ?o ,?o

tu nobis victor Rex, mi- se- re- re,

al- le- lu- ya.

39

A szekvencia hangneme Protus®, mely az 1-2. tonus, vagyis a D finélis

hanghoz tartozo autentikus és plagalis hangnemek Osszeolvadasabodl jon 1étre, igy

hangterjedelme egy undecima, mely als6 A4-t6l a felsé D-ig terjed. A kdvetkezd

tablazatban a sorok kadencidit lehet 6sszehasonlitani egymassal:

Sorok | Bakécz |Batthyany |Oreg Oreg Spaczai | Eperjesi
szdma |Graduale |Gradual Gradual |Gradual Gradual |Gradual
(Victime | (Mi (Mi (Kontrafak- |(Gieozed |(Fel
paschali) |kereszt'e- |keresz-  |tum: elmes tamat
nek) tyének) |Feltamadott | Christus- | Chrisus-
Krisztus) nak) nak)
1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1
1b — — — 1,1 — —
2a 51,1 51,1 51,1 51,1 51,1 51,1
2b 51,1 51,1 51,1 51,1 51,1 51,1
2c — 51,1 51,1 — — _
3a 1,1,1,1 ViL1,1,1 | VIL1,1,1 (1,1,1,1,1,1 | 1,1,1,1 1,1,1,1
3b 1,1,1,1 3,1,1,1 3,1,1,1 — 1,1,1,1 1,1,1,1
4a 51,1 51,1 5,1 51,1 51,1
4b 51,1 51,1 51,1 51,1 51,1
4c — — — 51,1 — —
4d — — — 5,1,1,1 — —
5 1 1 1 1 1

67 Ep 232. oldal.
68 GrStr 368. oldal
69 RajMel II. 21.

8. tablazat
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A dallami kadencidk tekintetében alig van eltérés, a Spaczai és az Eperjesi valtozata
megegyezik a latinnal, a Batthyény és az Oreg Gradual valtozata a 3a sorban tér el,
mig a kontrafaktum teljesen szabadon kezeli a sorokat. A két tablazatbol
egyértelmilen latszik, hogy a Batthydny és az Oreg Gradual sequentidja szinte
azonos. Ezt a valtozatot koveti még a Kecskeméti,” a Nagydobszai’' és a Béllyei
Gradual™ is. A magyar valtozatok ismertetésénél elészor a latinhoz legkdzelebb allo
prézak keriilnek targyalasra.

A 17. szazad elejérdl szarmazd Spaczai Gradualban a tétel Gieozedelmes
Christusnak  diczeretit incipittel” kezd6dik, felirata ,Alia prosa in die
resurrectionis”.”* Az Alia kifejezés tehat ebben az esetben nem azt jelenti, hogy tobb
husvéti sequentia koziil a Victimae lenne az egyik, hanem tobb prosa koziil egy maésik
kovetkezik, melyet mar a foltamadas linnepén lehet énekelni. A dallam 1ényegét
tekintve megegyezik a tOobbi protestans forrds valtozataval, csak a forditasok
kiilonbozdsége miatt figyelheté meg egy-egy jelentéktelen dallami valtozas. A latin
tételhez annyiban 4ll kozelebb, hogy a masodik sorpar nem ismétlddik meg
haromszor. Ezt a valtozatot az teszi kiilonlegessé, €s ebben eltér a tobbi forrastol,
hogy az utols6 4b soraba beillesztett¢k a Krisztus feltamada, mi biiniinket elmosa
kezdetli népéneket. Ez egy toredékes feljegyzés, mert 0sszesen a népének elsé két
sorat és haromhangnyi folytatasat illesztette be a lejegyz6 kottaval a Higiiik igazan
Christust és az Oh giozedelmes kirali szovegek kozé. Igy ez a forras tartalmazza a
legkorabbi magyar nyelv{i kottas adatot a legismertebb husvéti népének dallamarél:”

)

D \
4b. Higiiik igazan Christust fel t4 - ma - dot - nak ha- lot- ta - 1 - bol.
fa

Y o f

W e e | ™ S—

D)

Christus fel ta- ma- da, mi biintinket el mosa,”® mar mi mind,

70 Kecskeméti Gradual, 1637-81; MTAK K 74.; M. Cod. 2-r76. 614.p (C 117): 103. o.

71 Ez a forras kotta nélkiil csak szdveget kozol, bar a vonalak meg vannak huzva a hangjegyek
szamara.

72 Béllyei Gradual, 1642-1653; Debrecen, Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara,
Kézirattar R. 507. Stoll 64. (C 114): 107. o.

73 Spa223.o.

74 Forditas: masik szekvencia a féltamadas napjan.

75 Ferenczi llona: , Krisztus feltimada. Magyarorszagi egy- és tobbszolamu adatok a 16-17.
szazadbol”, In: Zenetudomdanyi Dolgozatok (Budapest,1979): §5-98.
76 A forrasban hibasan szerepelnek a ,,elmosa” sz6 felé esé hangok, helyesen: e f'd lenne.
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Oh giozedelmes kirali  ir- galmaz mi nekiink, al - le - lu - iah.

A dallamhangokat egymas mellé rakosgatva kidertil, hogy a sequentia a ,,halottaibol”
sz6 utan az ,,Oh giozedelmes™-nél folytatodik, vagyis, hogy a ,,Krisztus feltdimada”
utdlagos betoldas. A ,,halottaibol” sz6 utdn a szovegben egyediil a pont, a dallamban
pedig az litemvonal-szeri elvalaszto jel utal arra, hogy itt nem a prosa folytatodik,
hanem valami mas kovetkezik. Viszont a betoldds utan megtévesztd a tételhez valo
visszatérés, mivel a kancidt nem irja le végig, és mindenféle jelzés nélkiil — a ,,mar
mi mind” szdveg utan beirt vesszd kivételével — folytatja a félbehagyott sort. Arra,
hogy a népének miért éppen a sequentidban jelenik meg, egyfeldl a tobb évszazados
hagyomany ad magyarazatot, masfel6l pedig az, hogy a kora protestans
istentiszteletben a gyiilekezet a mai ember szdmara sokkal nagyobb intenzitassal
vehetett részt. A husvéti fOistentisztelet legiinnepibb tételébe spontdn hitvallassal
kapcsolodhatott be a nép a ,,Higgylik igazadn” felszolitasra, majd ennek eléneklése
utan a korus befejezte a liturgikus éneket.”

Az Eperjesi Gradual darabja egy masik, az el6z6hoz képest eltérd
szovegforditast hoz Fel tamat Christusnak haladdssal incipittel. Utolso sora elé
szintén beékelddik a Krisztus feltamada hasvéti népének, melynek csak a
szovegkezdete™ maradt fenn ebben a forrasban. Dallama kisebb valtoztatasoktol
eltekintve megegyezik a tobbi gradualéval. Ezek a valtoztatasok szintén a forditasbol
adodo szotagszam eltérésekbdl fakado dallami bdviilések. A latin szdveget
szabadabban forditja a szerzd, és ezaltal mar az els6é sorban eltér a Spaczai Gradual
szovegétol: Gieozedelmes Christusnak helyett Fel tamat Christusnak haladassal
kezdddik a tétel.

A 17. szazad els6 felébdl a fentieken kiviil még két gradudl utal a husvéti sequentia
és a népének Osszekapcsolodasara. Az egyik a Kecskeméti Gradudl,” mely
kéziratban a végéhez utdlag irtdk be a népének kezdd szovegsorat (Christus fol
tamada), tehat nem az utolsé sor elé ¢kelddott be, mint a Spaczay és az Eperjesi

Gradualokban.

77 Karasszon Dezs6: Bevezetés a magyar reformatus egyhdzzene vilagaba. (Budapest: Kalvin Janos
Kiado, 2008): 83-89.0.
78 ,,Christus felta”.

79 Felirata: In die Resrectionis: Mi kérosztyendk aldozzunk: megegyezik az Oreg Gradudl azonos
tételével.
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A masik a szintén az Oreg Gradualon alapuld Béllyei Gradudl hisvéti sequentija®
— Mi keresztenek dldozzunk incipittel — melybe a Tudjuk Christust igazan halottaibol
f6l tamadt(-nak lenny) sor utan a lap aljan a kovetkez6 utasitas olvashato:

Hic 1am poteris habere pro Communi Cantione

Christus fel tamada Mar mind oriilljiink.*

A sequentia tehat zeneileg kozeli kapcsolatban all ezzel a régi husvéti
népénekkel, gyakran kapcsolodott a husvéti liturgikus draméakhoz. A husvét éjszakai
virrasztd zsolozsma utols6 responzériumat husvéti dramai jatékka bovitették, és ezt
zartdk le a Christus surrexit kezdetli népénekkel, mely mar az ezredforduld tajan jol
ismert darab volt Eurdpa-szerte. Gyakran a Victimae szekvenciaba szurtak bele, igy a
liturgikus énekbe a nép is bekapcsolddhatott a sajat szavaival. Ezutan évszdzadokig
tropusként beékelhetd volt egyes vidékeken a darabba, mely a Scimus Christum
szakasszal szerkezeti és motivikus rokonsdgot is mutat. Kozépkori magyar
szertartaskonyvek is eldirjdk a Victimae-nek a Christus surrexit kancidval valod
befejezését. Az egri szertartaskonyv® Husvét Hétfojén a misében emliti el8szor a
szekvenciat:

Prosa: Victimae paschali laudes.

A kovetkez6 napon, kedden hozzateszi,** hogy a prosaban a Christus surrexit-et kell
mondani, a nyolcad utan pedig csak a vasarnapokon kell énekelni. A kanciot tehat a
Victimae paschali vége felé kellett tropus-szerlien betoldani. Egerben a husvéti
idében csak a vasarnapokon, egészen az Ur mennybemeneteléig volt eldirva ez az
ének a misékben.® A reformdaci6é utan pedig néhany protestans gradual ezzel a

toldassal egyiitt kottazta le a magyarra forditott Victimae-t.

80 B¢ 107. oldal

81 Nyersforditasban igy hangzik: Itt azonnal lehet énekelni a ,,Christus fel tamada Mar mind
oriiljiink” kezdetii kozosségi éneket

82 OrdAgr 323. o.

83 uo. 324. oldal: ,, Es a prosaban mondjuk: Christus surrexit, de a nyolcad utan csak a
vasarnapokon mondjuk.”

84 uo. 325. oldal: ,,Prosa: Victimae paschali. Es vasarnapokon egészen az Ur mennybemeneteléig, és
az iinnepeken is a fent mondott prozat a Christus surrexit-tel mondjuk.”



10.18132/LFZE.2012.19

43

Az eldzé tételekhez képest egy ujabb forditast hoz az Oreg Gradudl, melyben a

magyar valtozat Mi keresztyének dldozzunk szovegkezdettel induli.®

NGO

D
(]
L

Mi Kereztyének aldozzunk dicsiretekkel husvéti baranynak.

Osszevetve a Bakocz Graduale-ban® taldlhatd azonos tétellel az a legszembetiinébb
kiilonbség, hogy ebben a forrasban a masodik parvers egy harmadik taggal boviilt
(2a, 2b, 2¢)*" mely csakis a forditassal magyarazhatd. A masodik parvers masodik
fele igy hangzik:
»Halal és az élet csudaképpen meg iitkozének,
életnek fejedelme megh hala.”™®
A fordito a latin dux vite mortuus regnat vivus szoveget nem ugy fejezte be, hogy az
¢let fejedelme élve uralkodik, hanem, hogy meghalt, a csatdban elveszett. Ezért még
egy sorra volt szliksége ahhoz, hogy ezt a gondolatot tovabb vigye, és nyomatékosan
meg tudja magyardzni hiveinek, hogy Krisztus nem maradt a haldlban, hanem
feltamadt, uralkodik és tidvozit:
., De fel tamada menyben immar uralkodik oriz,
szabadit, és minket iidvozit. "™

A mondatnak ugy lesz értelme, ha az els6 szakasz a ,, De feltamada” szovegig tart, a
masodik pedig a menyben szénal kezdddik, mivel nem a mennyben tamadt fel —
ahogy azt a szoveg vesszé nélkiil sugalland — hanem a mennyben mar uralkodik.
Ezéltal teljesen felborul a sorszerkezet, mely a kadencidkat nem érinti, csak a
szotagszamok alakuldsat. Ez a forma ily modon csak a fent emlitett magyar
forrasokban talalhatd meg, nincs latin elézménye, tehat protestans izléssel bovitett
szovegnek tekinthetd, amely a parversek szerkezetét nem veszi figyelembe.

A sequentia dallama a Bakocz Graduale-t koveti néhény felszint érintd

valtoztatassal. Ezek a valtozatok a szoveg forditdsabol adodnak, melyek

kovetkeztében a dallam a latin mintdhoz képest bdviilhet vagy rovidiilhet a

85 OG: 98. o.
86 GrStr 367. o.

87 Ugyanez torténik a Batthyany Gradual valtozataban is.

88 Latinul a ,,Bakocz” Graduale szerint ugyanez a sor: ,,Mors et vita duello conflixere mirando, dux
vite mortuus regnat vivus.”

89 A szoveg helyes tagolasa: ,, De faltamada, menyben immar uralkodik, oriz, szabadit és minket
tidvozit.”
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szotagszamoktol fliggden. Erre egy jellemzd példa a 3a sor vége:”

hH

) T ‘
(s} . ~
A\SV) [N — [ P ®

J — e L4 L4 - 4 o @

3a. Dic no- bis Ma-ri-a, quidvi-di-sti in vi-a? Se- pul- chrum

O
1y ! T

[J " [J

Chri- sti vi- ven- tis, et glo- ri- am vi- di re- sur- gen- tis,

Ugyanez a sor az Oreg Gradual®' szerint a kovetkezé:

)
Y

. :

(~

A\SV [ ) L E_,_._”_,___-;—T
) J— o0 L4 o -

00
3a. Mond megh nékiink Ma- ri-a, mit lat-tdl az u-ton. E-16 Christusnak

hH
Y f I

o =
kopor- so-jat, ¢és fel ta- ma- da- sa- nak di- csd- sé- gét 1at- tam.
A kadencia-tablazatbol és a két azonos sor latin és magyar valtozatanak tényleges
Osszevetésekor feltlind, hogy a magyar nem minden esetben veszi figyelembe a sor
tagolodasat. Ha a szotagszam gy kivanja, a cezlrat egy hanggal odébb helyezi (a
Maria sz6 cstszott el ily modon). Ennek kovetkeztében a 3a sor elsd szakaszanak
zardhangja nem a finalis D lesz, hanem az alatta 1év6 C, mely a latin véltozatban a
masodik szakasz indit6 hangja. A forditds folyaman a szotagszamok miatt gyakran
sziikség lehetett a melizmak felbontéasara is. Ezt a technikat alkalmazza a fordit6 a 4b

szakasznal:

Bakocz Graduale:”

\J

F * e r [ S— ‘ D‘f o

D)} [ e
4b. Sci- mus Chri- stum sur- re- Xis- se, €X mor- tu-is  ve-re,
Oreg Gradual:”

0 - .

- .

D] o
4b. Tudgyuk Chris- tust 1- ga-zan halottaibdl fel timadtnak lenni.

90 GrStr 367. oldal 5. sor

91 OG 99. oldal 2. sor vége
92 GrStr 367. oldal utolsé sor
93 OG 100. oldal 1. sor
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A két protestans gradudl szekvencidja kozott egyediil a forditasban talalhatdé némi
eltérés. Az Oreg Gradudl a 3a sor végét igy forditja:

EI6 Christusnak koporséjat, és feltimaddsdnak dicsGségét lattam.
Ezzel szemben a Batthyany Gradual forditasa:

EIS Christusnak koporsdjat, és feltamadotnak dicséségét lattam.
A két valtozatban a Batthyany variansa all kdzelebb a latin verzidhoz: et gloriam ...
resurgentis, azaz sz6 szerint a feltamadoénak dicséségét. Ezzel szemben az Oreg
Gradudl egy alig észrevehetd moédositast hajt végre a forditdson: feltamadasanak
dicsoséget. Ez azzal magyarazhat6, hogy a Battyhyany korabban keletkezett, mint az
Oreg Gradual, igy elképzelhetd, hogy a késdbb dsszeallitott énekeskdnyv szerkesztoi
némi magyarositasra torekedtek, ezért valtoztathattak a forditason.

Az Oreg Gradudl még egy tidvtorténeti osszefliggéseket taglald, tanito jellegii
prosat is alkalmaz ehhez a dallamhoz Fel tamadot az Christus nékiink incipittel, mely
egy 6nalld szovegli kontrafaktum. A tétel a husvéti Prosak kozott a harmadik helyen
talalhato Prosa III felirattal.™* A két tablazatbol vildgosan latszik, hogy a
kontrafaktum tér el legjobban a latin szekvenciatol. A szerz6 nagyon szabadon kezeli
az eredeti dallamot. Az els0 magéaban allo sort ugy alakitja at parverssé, hogy a
szotagszamok is megegyeznek:

0 : 1
o L’ﬁ—ﬁ—}
& L4 4

la. Feltamadott az Krisztus nékiink, oriillyiink keresz- tyé- nek.

)
v f il |
Z i |

@
d.'.!—'—c,l.'—‘—c—‘—?ﬂ

Ib. Megronta az halalt az poklot, minket megszaba- di- ta.

A tovabbiakban azonban nem veszi figyelembe sorszerkezet szabdlyait, hanem
szabadon alakitja azt. Az elsé parvers utdn a masodik szakaszban nem hoz harmadik
tagot, mint az eldzd két példanal, ez a rész igy megdrzi szabalyos parvers jellegét. A
2a és 2b sorparban 1évo hanghibdkat a latin, illetve a kettd Osszevetésével konnyen
lehet korrigalni. A 2a sor harmadik szakaszaban két hang fel van cserélve egymassal,

mig a 2b sorban egy terccel elcsuszott a masodik szakasz D zarlata:

94 OG 102. oldal
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Eredeti®:

hH
Y T

:@—'—‘—!..'D_.r_’_i

(2a) vigasz- talvan Oket ne fél - né - nek.

Javitas:

©—e 1
) ® O.D—Or—o—L

(2a) vigasz- talvan oOket ne fél - né - nek.

Eredeti®:
O t
G ., o, —
2 [
(2b) az Szent Asszonyalla- tok- nak,
Javitas:
f .

RS

(2b) az Szent Asszonyalla- tok- nak,

A harmadik verspart viszont Ugy kezeli szabadon, hogy a 3a sor els6 szakaszat (Dic
nobis) megismétli, majd utdna jon a sor folytatdsa, de parja mar nincs ennek a

dallamsornak, igy ebbdl nem jon létre sorpar:

% S8
3

:
® [ ) oo Py ——
o @ [ 4 - -

.
3a. Meg- ir- tak volt ré- gen ezt az Szent Pro- fé- tak is.

B
L

N

)
o
[ )
‘k

*

U

— &
&

Meg- mu- tat- ta va- la Is-ten ezt sok je- gyek- kel. Jozsefnek, Samsonnak

N

dolgaiban, Joénasnak Ceth hal- bol meg szabadi- ta- sa- val.

A negyedik sor harom tagbdl all, melyekbdl a 46 és a 4c¢ felel meg teljesen a parvers

kovetelményeinek, az 4a csonka maradt:

%‘19_1—' — w,_._,_:

4a. Hinniink kell, hogy Krisztus fel tdmadott, hogy véle Osszve

95 OG 102. oldal 3. sor
96 OG 102. oldal 5. sor



10.18132/LFZE.2012.19

47

)
Y I

T

mi is fel tamad - has - sunk.

7] - — ‘ ‘
D) .

4b. Hissziik Krisztust, hogy fel tdmadott ellenséginket megron- tot- ta,

n
l‘l il
DY) 4 ® o i .

az halalt megolte, minket megszaba- di- tott.

Va)
\J P T t
Q)EE ’ >

4c. Hissziik, hogy megigazitott ~ Szent Atydnak bé- a- jan- lott,

A
v

T
I
I

o 4 v o

hogy mi is & vé-le eggyiit él - hes - siink.

Az utolso sort az el6zd vershez lehet kapcsolni, igy megmarad a zar6 Alleluja sor is,
de ebben az esetben a 4c mar nem lesz annyira szabalyos parja az el6z6 verseknek.

A szoveg a feltamadas tényébdl kiindulva el6szor felsorolja, hogy kiknek jelent
meg a Feltamadott, majd 6szovetségi példakkal igazolja ennek érvényességét, végiil
a jelen gyiilekezethez sz6l, hogy azért kell hinniiik ebben, mert csak igy timadhatnak
fel mindannyian vele egyiitt, és ezért dicsérjék az Ur Istent. Tehat olyan, mintha egy
oprotestans husvéti prédikacio kivonata lenne.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a gradudlok tanusaga szerint a
protestans husvéti istentiszteletek szamara egyedil a Victimae paschali laudes
sequentiat forditottak le. A magyar valtozat hét gradual forrasban keriilt lejegyzésre,
ezek koziil azonban csak harom valtozat kiilonbozik egymadstdl, mert a tobbiben
azonos darab talalhat6. Kiilonall az Eperjesi €s a Spaczai valtozata, de megegyezik a
Batthyany, az Oreg, a Kecskeméti, a Nagydobszai és a Béllyei gradualokban. A
Krisztus feltimada kezdetli ének nem minden forrasban jar egyiitt a sequentiaval. Az
Eperjesi és a Spaczai az utolsd sorba illeszti be, mig a Béllyei és a Kecskeméti
gradudlok a lap aljan illetve a darab végén utalnak a kancio éneklésére, a Batthyany
és az Oreg Gradualban pedig nincs nyoma a népéneknek.

A szekvenciat a gradudlok tantsiga szerint kiemelten fontosnak tartottdk az
Oprotestans linnepi istentiszteletre szant énekek kozott. Legnagyobb jelentdsége

pedig abban rejlik, hogy miutan egy teljes értékli zenemiirdl van sz6, egy olyan szép
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kozépkori husvéti kolteményt tartottak €letben eredeti, teljes formajaban, melyet a
tridenti zsinat utdn Onkényesen megcsonkitottak. Ezek tudatdban pedig ki lehet
jelenteni, hogy a gradudlok a kozépkori husvéti szekvencia eredeti hiteles formajat

hagyomanyoztak.
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2.4. Rex omnipotens die hodierna

Eurdpa-szerte a legelterjedtebb és legismertebb korai sequentidk a szentgalleni
bencés kolostorban miikddé Notker és kovetdinek énekei voltak. A magyar
hagyomanyban ezek a korai tételek foként a régi nagy iinnepek liturgiaiban
megorizték uralkodo helyiiket. A mennybemenetel linnepére késziilt Rex omnipotens
is egy ilyen nemzetkozileg ismert” darab, mely a sequentidk ezen régi, notkerianus
csoportjaba tartozik. A német kéziratokban jelentéktelen szerepet jatszott, inkabb
limogesi kapcsolatainkat hangsulyozza.”® A miifaj elsé korszakanak 6 jellemzdje a
szabalyozatlan verselés, melynek kovetkeztében kiilonb6z6 hossziusagu sorok
valtakoznak. A sequentia altaldban egy o©nallé sorral indul, melyet versparok
kovetnek. Eléfordul azonban, hogy az ismétlés soran a sorok belsd tagoldsa is
megvaltozik. Tobb versszakpar utan pedig altalaban egy par nélkiili vers zarja a
tételt. A versparok vége ritkan gyenge rimben 0sszecsendiilhet, de erre a darabra ez
nem jellemzd.

Szovege nem kovet szilard versformat, melynek kovetkeztében a tétel
beszédszerlien hat, olyan mint egy elénekelt szonoklat. Az els6 mondatokban
megadja a mll témajat, azonositja a mennybemenetel innepével, mely a 2b versben
konkretizalodik: , Victor ascendit celos, unde descenderat.”.”” A kovetkez6
strofakban (3-5) roviden elbeszEli a huisvét utdni eseményeket Jézus tanitvanyokhoz
intézett szavait is beleszéve, majd a mennybemenetel eseményét irja le az aznapra

eldirt Epistola'®

alapjan, mely szentirdsi szakasz idézése alkalmat ad a szerzonek a
szovegbe belesz6tt egyfajta igemagyarazatra is. A koltemény pedig egy szép
konyorgéssel fejezddik be.

' az Oreg'” és a

A sequentia magyar forditdsa megtalalhatd a Batthydny,"
Nagydobszai'” graduilokban. Az utobbiban csak szoveggel'™ jegyezték le, bar a
vonalakat meghuztak a kotta szamara, de azok iiresen maradtak. Felirata: Prosa in

die As. A Batthyiny Gradudlban'” a tétel felirata: Prosa Ascensionis. Ebben a

97 GrStr 78. old.

98 RajMel I. 34a.

99 GrStr. 377. o.

100 Apostolok Cselekedetei 1, 1-11.

101 Ba 273. szam

102 OG 120. oldal

103 Nagydobszai Gradual; 17. szazad eleje-1696, Budapest, Raday Konyvtar K - 0.376.
104 Szovege megegyezik az Oreg Graduallal

105 RG 330. oldal
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kéziratban a prosak kozott talalhato, eldtte a hasvéti Mi kereszt'enek aldozzunk, utana
pedig a piinkdsdi Sancti Spiritus 4ll. Az Oreg Gradudl a mennybemeneteli tételek'*
kozé helyezte, eldtte a Galileabéli ferfiak kezdetli introitus olvashatd, utdna pedig
mennybemeneteli antifondk sorozata all, ezért felirata egyszertien: PROSA. A
kovetkezO tablazatban a két dallammal olvashat6 gradual azonos tételeinek a

szOtagszamait lehet 0sszehasonlitani a latin dallammal:

Sorok Bakocz Graduale |Batthyany Gradual | Oreg Gradual
szama
(Rex omnipotens) | (Az Mindenhato (Az Mindenhato
Kiraly) Kiraly)
1 5+6 5+7 5+7
2a 6+7 5+8 5+8
2b 5+8 5+8 5+8
3a 5+6 5+7 5+7
3b 5+6 5+7 5+7
4a 9+6 9+7 9+7
4b 9+6 8+12 8+12
Sa 8+9 9+10 9+10
5b 7+10 7+8 7+8
6a 4+5+6 5+5+6 5+5+6
6b 4+5+6 5+5+6 5+5+6
Ta 8+4+10 7+7+10 7+7+10
7b 8+5+9 8+5+11 9+5+11
8a 6+6+10 6+9+4 6+9+4
8b 5+7+10 5+6+10 5+6+10
9a 5+12 5+11 5+11
9b 5+11 5+11 5+11
10a 4+8+6 4+8+8 4+8+8
10b 4+7+8 4+5+10 4+5+10
lla 9+13 9+13 9+13
11b 9+12 11+12 11+12
12a 6+7+5+7+7 6+7+6+7+10 6+7+6+7+10
12b 6+7+6+7+7 6+7+6+7+9 6+7+6+7+9
13 4+7 4+8 4+8
9. tablazat

106 OG 117-128.0 (IN DIE ASCENSIONIS DOMINI)
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Szembetlind, de ezekre a korai tételekre jellemzO, hogy a versszakparok a latin
dallamban sem mindig szabalyosan kovetik egymast. Még a versszakparokon beliil is
eltolodhat egy cezura. A 2a és 2b versszakoknal a szOveg tagoldsa miatt a
szakaszhatdr nem ugyanarra a helyre keriil, a metszéspont a masodik sornal egy
hanggal eltolodott:

Bakdcz Graduale: '

%’;—m—'—o_._l'ec ‘\

D)

2a. Mundo tri- umphali redempto potenti- a

F—%Ti,l H

D)

2b. Victor ascendit celos, unde descenderat.
A magyar valtozatban ugyanez a hely a parvers mindkét szakaszaban egyforman

tagolodik:

108

Oreg Graduale:

)

#ﬂ—ﬂ—'—!el . 1

A\SV)

D)

2a. mind ez vi-la- got nagy ha- tal- ma- val meg val- ta.

)

#Q—a—'—l —o» ' H
- P — o—o ]

A\SY bl

2b. Gy6- z6- de- lem-mel az meny- or- szag- ban fel mé- ne.

A kovetkezd hasonl6 hely az 6tddik sorban olvashato:

Bakocz Graduale:

A
v

Z@_‘_L.il—"l—m‘:

D)

S5a. Et misit eos in mundum baptizare cunctas animas

) t 1
:éém e Cn— '—'_L'—o—,—o—o—ﬁ
D)

5b. In Patris et Fi-li-i et Sancti Spiritus clementi- a.

Mig az el6z0 példanal a két félsor dallama teljesen megegyezett, csak a tagolo

cezurajel keriilt egy hanggal el6rébb, addig ezen a helyen a dallamban varialodas

107 GrStr 377. oldal
108 OG 120. o.
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torténik. Ugyanez a magyar valtozatban a kovetkezoképpen szol:

109

Oreg Graduale:

0 \ I
Z@_“_I_.iﬂ_m ° [ —— -_,_F,_Q_,_,_}
2 |

5a. Es kiil- dé 6-ket ez vi-lig-ra ke- rez- tel- ni min- den em- be- re- ket.

A t il |
%@ﬁ =alT_1 L — — = a—’—'—H

S5b. A-tyéa-nak és Fi- G- nak ¢és Szent Lé- lek- nek ne- vé- ben.

Ezen a helyen is varialodik a két verspar.

A hetedik sorparnal a latin dallamban a melizmék felbontasa figyelhetd meg. Az
elsd szakasz teljesen megegyezik, a masodik ¢és harmadik viszont a szoveg eltérd
szotagszdma miatt ugy alakul, hogy a vobis feletti pes-t a verspar masodik tagjaban
felbontja, hasonldan alakul az utols6 szakasz is:

Bakdcz Graduale:?

[
v

f T
_A 1

ks

(7a.) mittam vo-bis Spiritum Paraclitum in terris,

)
Y f I

6 e, —
. [

(7b.) in Jherusalem, Jude-a sive Sa- ma- ri-a.

A nyolcadik sorpar harom részre tagolddik, melyben a harmadik azonos, az els
¢s masodik szakaszban azonban a szotagszdmok valtozasa miatt a szerzd dallami
bdviiléseket iktat be:

Bakocz Graduale:

)
v

ﬂ\ﬁ‘_,—o—f—‘—o—'—o—;—o—:‘

v e @

D)

8a. Et cum hoc dixisset, videntibus illis

8b. Suscepit e-um ab e- orum oculis,

A kilencedik sorpar két szakaszbol all. A mésodiknal a 9b sorban Ossze kell

vonjon két szotagot a szotagszam valtozasa miatt:

109 OG 121. o.
110 GrStr 378. oldal
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)
Y

ﬁ\_o_,_r,_—'o_,_._,_!—F‘—'—‘—o—H—f

A\SVJ e |
D)

9a. Ecce stetere amicti du-o virt in veste alba
Va)

\J t
ﬁ\—'—'—r'.*—'—'—r'—-r_'_-_'_‘_'_’_ﬂ
A\SV v | Il |

[
9b. Juxta dicentes: quid admira- mi- ni celorum alta?
A tizedik sorpar Gjra harom egységre tagolodik. Ezen a helyen a masodik és
harmadik szakasz kozti tagolas szintén elcsuszott a szOveg miatt, a /0b sorban a

cezura két hanggal eldrébb kertilt:

10a. Jesus enim, qui assumtus est a vobis ad Patris dexteram,

W’j—wﬂ

|
A\SY ) 1l |

D)

10b. Utascendit, ita veniet, querens talenti cum missi lucra.
A 1la és 11b sorok kozott a masodik szakaszban csak egy szotagnyi eltérés van:
) ‘

b—f * se0 .
o = L — ————

D) \

I1a. hominem quem creasti, quem frau- de subdola
[

@" E o 1|
D) \

11b. et captivum  secum tra- Xxit ad tartara.
Az utols6 11b sorpar hianyzik a kodexbdl, viszont a darab vége az Esztergomi
Missale Notatum'"' alapjan rekonstrualhato.

Ugyanezt a technikat lehet 14tni tobb sequentia protestans valtozatanal is, ahol a
magyar szerzok hasonld megoldasokkal oldottdk meg a forditdsbol adodo
problémékat. A 9. tdblazatban jol latszik, hogy a két protestans karkonyv szovege
szinte teljesen megegyezik egymassal, egy-egy jelentéktelen kiilonbségtdl eltekintve,
amely nem érinti a szotagszamok alakulasat.''?

A 7b sor elsé szakaszaban aprd kiilonbség mutatkozik a két magyar valtozat

kozott:

111 MissNot f 339
112 pl. gyézedelemmel - gyozodelemmel, el kiilde - és kiilde, elmulvan - elmulva, kiildom - kiildéem, és
az fényes kod - és nagy kod, ismétlen - isméglen, itélni - itilni.
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Oreg Gradual: Batthyany Gradual:'?
) . 0
%B—"—‘p. e, - %B—o—o—, =
7b. Es lész- tek énnékem tantim 7b. Es lesztek nékem tand- im
Bakécz Graduale:
0 .
y 4
O—e oW H» o o — —
) ’ -

6b. Ete- ri- tis michi testes

Az Oreg Graduél a nékem helyett énnékem-et mond, ezért erre a helyre beiktat egy c-
hangot. Ez a valtozat a latinhoz kozelebb all a /észtek szo feletti clivis miatt, a
Batthyany Gradual pedig a folytatasban egyezik meg, bar a melizmat felbontja.

A sequentia hangneme tetrardus,''* mely a 7. és 8. tonus, azaz a G finalis hanghoz
tartozo autentikus és plagalis hangnemek 6sszeolvadasabol jon létre. Hangterjedelme
egy undecima (als6 C-tdl a fels6 F-ig), tehat nagy ambitust jar be. A kdvetkezo

tablazatban a sorok kadencidit lehet 6sszevetni egymassal:

Sorok Bakdcz Graduale |Batthyany Gradual |Oreg Gradual
szama
(Rex omnipotens) | (Az Mindenhato (Az Mindenhato
Kiraly) Kiraly)
1 4,1 4,1 4,1
2a 4,1 2,1 1,1
2b 2,1 2,1 1,1
3a V,1 V,1 V,1
3b V,1 V,1 V,1
4a 1Al Iv,1 Iv,1
4b Iv,1 Iv,1 Iv,1
Sa 1,1 1,1 1,1
5b 4,1 4,1 4,1
6a 2,4,1 2,4,1 24,1
6b 24,1 24,1 24,1
7a IV,1,1 Iv,1,1 IV,1,1
7b Iv,1,1 Iv,1,1 IV,1,1
113 RG 273. 0.

114 RajMel 1. 34a.
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8a 54,1 54,1 54,1

8b 54,1 54,1 54,1

9a 1,5 1,5 1,5

9b 1,5 1,5 1,5

10a 445 445 445
10b 4,45 6,4,5 4,45
11a VIL, 1 VIL 1 VIL1
11b VIL1 VIL 1 VIL 1
12a 45441 45441 4,545,1
12b 45441 454,41 454,41
13 VIL,1 VIL, 1 VIL1

10. tablazat

A sequentidk zeneiségére jellemzd, hogy a hangterjedelmet regiszterekre bontja, €s
fel is hasznalja a terjedelmes kompozicié megszerkesztésénél. Ennél a tételnél a
dallam a hetedik strofaig szinte egy helyben mozog a G és C gerinchangokra fliizve,
majd az alsé régiot is bejarja az als6 C-ig, melyen tobbszor kadenciazik. A nyolcadik
versben megemeli a dallamgerincet a felsd D-ig, a kdvetkezd két versparban pedig
mindig egyre magasabb hangot ér el, mig feljut a felsé F-re, mely csticspontja lesz a
darabnak. Ezekben a strofdkban a dallam is kvinten kadencidzik. A tizenegyedik
versszakban visszatér a G finalisra, majd a tizenkettedikben a darab utolso
tetOpontjaként ujra D-n kadencidzik. A zard versben pedig Ujra visszalép a G-C
tartomanyba. A tételen beliil végig jellemz6 a sorok haromhangos F-G-G és C-D-D
zérlata, mely szintén gyakori a régi szekvencia-reperotarban.'

A kadencidk Osszevetésekor kideriil, hogy a latin valtozatndl sem egyezik meg
minden szakasz vége pontosan (2a-2b és az 5a-5b versszakparoknal). A protestans

forrasoknal szintén a masodik sorpar kezdetében mutatkozik kiilonbség:

Oreg Gradual:'®

) )

) — ) —
o B o -
2a. Mind ez vila- got 2b. Gyo6zddelem- mel

115 Crocker 2001. (Style in early examples)
116 OG 120. o.
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Batthyany Gradual:'"”’

n ‘ n .
jé—m—‘—% ﬁi%
\Q)U \Q)U

2a. Mind ez vila- got 2b. Gybzedelem- mel

Bakécz Graduale:''®

o) ‘ N ‘
M #:i%
\Q)U A\SV

2a. Mundo tri- umphali 2b. Victor ascendit

Egyediil az Oreg Gradudl valtozata 1ép G-re. A latinban jol lthatd, hogy a szdveg
szOtagszamai miatt a két szakasz metszéspontja elcstiszott egymashoz képest, ezért
nem egységes a kadencia. Ennek ellenére az Oreg Gradual varidnsat is el lehet
fogadni, mely mindkét szakasznal egységesen G hangon kadenciazik.

A 0todik versszaknal egységes mind harom forras az a és b sorok zarlatainak

tekintetében:

Oreg Gradual:

0 ‘ 0 ‘
@_”_L.i& M
B D) |

5a. Es kiildé ket ez vilagra 5b. Atyanak és Fi- - nak
Batthyany Gradual:

0 i 0 ;
G 5 S EWTL.?_:
5a. Es kiilde 6ket ez vilagra S5b. Atyanak ¢és Fi- - nak
Bakocz Graduale:

0 + f) .
G—e "o " * o * e e
) )

S5a. Et misit e- os in mundum 5b. In Patris et Fi-li-1

Az 5b sornal a két protestans forras beiktat egy pes-t, a Batthyany f a, az Oreg pedig
g a hangokkal. Ebben az esetben viszont az Oreg Gradudl 4ll kdzelebb a latin
valtozathoz.

A kovetkez6 szembetiing kiilonbséget a /10b sor mutatja:

Oreg Gradual: Batthyany Gradual:
A\SV} @ °
D D
10b. Mint fel méne, ekképpen el jo, 10b. Mint fel méne, ekképpen el jO,
117 RG 272. 0.

118 GrStr 377. o.
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Bakocz Graduale:

B TR RO Sr~TE T TR O Y SeEy Ty

A\SV)

J

10b. Ut ascendit, i-ta veni- et, querens
A verspar elsé szakaszaban a Batthyany Gradual a latin valtozattol is eltér, melynek
kovetkeztében a kadencidja is mas lesz. A 12a sor negyedik szakaszanak zar6 hangja

csak az Oreg Gradualban tér el a masik két valtozattol:

Oreg Gradual: Batthyany Gradual:

A ; A ;
" e 0 G .

o o

12a. honnan egyszer le esék 12a. honnan egyszer le esék

Bakocz Graduale:
N
e

A\SV}

12a. unde primum corru- it

Mig a masodik szakaszban mind a harom forrds a kvinten kadenciazik, a
negyedikben az Oreg Gradual valtozata Gjra a kvinten 4all meg, mig a masik két
valtozat visszalép a kvartra. Ebben az esetben az is feltételezhetd, hogy talan a
gradualt szerkesztd lelkészek javithattak bele a tételbe.'’

Az zard magaban 4ll6 sor masodik szakaszanal van még egy kiilonbség, melyben
a protestans forrasok eltérnek egymastol €s a latin valtozattol is:

Oreg Gradual: Batthyany Gradual:

O i | O i |
:@ﬁﬁmu Mﬂ
o \ \ D) \ \
13. ¢énekel- lytink di- csi- re- tet. 13. ¢énekel- lylink di- csi- re- tet.

Missale Notatum:'?°
[

D) \ \

13. ca- na- mus al- le- lu- ja.

Itt szintén az Oreg Gradual valtozata all kozelebb a latin eredetihez, bar a ziro

melizma egy szekunddal lejjebb cstszott. A kovetkezd fejezetben targyalt Sancti

119 Ilyen jellegii javitasokra utal az Oreg Gradual elészava.
120 A Bakoécz Graduale-bdl ez a sor hidnyzik, ezért az esztergomi Missale Notatum alapjan lett
potolva.
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Spiritus sequentia viszont szintén a Rex omnipotens dallamara késziilt, €s ott a zard
melizma mar megfelel a latin valtozatnak. Ezek alapjan a javitott valtozat a

kovetkezd:

énekel- lylink di- csi- re- tet.

A Rex omnipotens mennybemeneteli tétel valdszinilileg a sequentidk legkorabbi
rétegéhez tartozik. Ezt tAmasztja ala a sorok belso tagolasanak szabalytalansaga is. A
tablazatokbdl jol latszik, hogy ebben a darabban nem érvényesiil maradéktalanul a
versszakparok szabalyos rendszere, sokszor a szotagszamok és kadencidk is
eltéréseket mutatnak, melyeket a protestans forditdsokban is meg lehet figyelni, de
ettdl a darab ugyanolyan értékes marad. SOt jelentdsége abban all, hogy mig a
tridenti zsinat ezt a sequentiat is kivette a gyakorlatbol, a gradualok anyanyelven

még legalabb egy évszazadig tovabb tudtak éltették.
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2.5. Sancti Spiritus assit nobis gratia

A Sancti Spiritus kezdetli sequentia szintén a régi tipus egyik fontos darabja, a 9.
szazad masodik felébdl szarmazik. Szovege a miifaj atyjaként szdmon tartott

szentgalleni szerzetes, Notker Balbulus miive.'”!

Az Europa szerte ismert tétel
plinkdsd tinnepére késziilt €s az el6zd fejezetben targyalt Rex omnipotens dallamara
irodott. Szovege akklamaciok sorozatabdl all, mely a Szentlélek tulajdonsagairdl és a
hozza intézett kérésekbdl all.'"* Szerzéje nemcsak a piinkosdi textusokra korlatozta
magat, hanem gazdag bibliaismerettel rendelkezvén mesterien egymds mellé
illesztette azokat a helyeket, melyek kapcsolatba hozhatok a Szentlélek titokzatos
munkajaval. Az elsé 6t versparban a Szentlélek benniink 1évé munkéjarol beszél,
majd a hatodik verstél egy {Udvtorténeti attekintés kovetkezik. A Szentlélek
munk3ajaval kapcsolatban a szoveg kiemeli a profétakat (7a) és apostolokat (7b), mint
akik hosszt id6n at a Krisztus nevét viselték. Majd a 8a verstdl elkezdi a torténetet a
legelején, a teremtésnél, amikor Isten lelke lebegett a vizek felett (8b). A szerzd a
Szentlélek munkajat latja a keresztségben (9a), a piinkdsdi eseményekben (9b),
kiilondsen a babeli nyelvzavar és vallasi kdosz (/0a) orvoslasaban. A ,,sok nyelveken
osztott vildgot” utan a ,,szerzések™ a vallasi elkiiloniilésre vonatkoznak (7u divisum
per linguas mundum / et ritus adunasti, Domine). A tizenegyedik strofatol pedig a
Szentlélekhez intézett konyorgésekkel fejezi be a kolteményt. Szovegének tartalmi
folépitése tehat a kovetkezo:

1. rész: miért van nekiink szlikségiink a Szentlélekre (/-6b),

2. rész: torténelmi illusztraciok segitségével mire képes a Szentlélek (74-10b),

3. rész: konyorgések (/1a-12b).'”

Az utolsé sorpar lesz a darab érzelmi csucspontja, melyben a fels6 F-el a kompozicid
hangterjedelme undecimara egésziil ki. A szoveg utolsé sora 6nallo dallamot kap,
utana pedig utolso utani sorként a darab mottdja, a legelsé hangzik el még egyszer. A
dallam a Rex omnipotens-t6l a kilencedik versben tér el. Mig a mennybemeneteli
tétel dallama ezen a ponton mar eléri a felsé £ hangot, addig a Sancti Spiritus a G

finalist jarja kortl és sorvégi kadencidjuk sem azonos:

121 GrStr 78. old.
122 Crocker2001: 4. Style in early examples
123 Karasszon 2008: 74-83.
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Az Mindenhat6/Rex omnipotens:'**

A
N

E
3

Az Szent Lélek/Sancti Spiritus:'*

D>

G ‘ :

A tizedik versben a pilinkosdi tétel szintén mélyebb jarasu a mennybemenetelihez

képest. A Sancti Spiritus — Ggy mint az el6bbi helyen — egy kvarttal, majd egy
kvinttel van lejjebb transzponalva, de a folytatdsban mar ujra azonos a két dallam:

Az Mindenhat6/Rex omnipotens:'?®

ANV} [

D
Az Szent Lélek/Sancti Spiritus:'?’

\J ! I

:@!—'—13 — ’D_,_io_,_v_,_!_,_,_}

D)

A protestans forrasok koziil ez a szekvencia megtalalhatdo a Spdczai,'® a
Batthydny,'” az Oreg' és a Nagydobszai gradualokban. A Spdczaiban a kovetkezd
felirat olvashato a darab eldtt: Alia in die pentecostes. ElStte a hlisvéti Gieozedelmes
Christusnak dicseretit, utana pedig a nagybojti Nagi siralommal kezdeti prozak
dllnak. Az Oreg Gradudlban a piinkosdi tételek'' kozott talalhatd, elétte egy
piinkdsdi introtius, a Szent Léleknek harmattydt, utdna pedig egy invitatorium'? all,
felirata egyszerlien PROSA. A Nagydobszai Gradudlban cime a kovetkezd: In festo
Pentecostis, de ebben a forrdsban csak a szoveggel olvashatd. A szdtagszamok a
kiilonboz6 gradualokban - dsszevetve a latin sequentiaval'®® is - a kovetkez6képpen

alakulnak:

124 OG 122. 0. 9a vers: , Imé mellettek”.

125 OG 134. 0. 9a vers: ,, Az kereztséget”.

126 OG 123. 0. 10a vers: ,,Mert az Jézus”.

127 OG 134. 0. 10a vers: ,,Sok nyelveken”.

128 Spa 223. oldal

129 Ba274. szam

130 OG 132. oldal

131 OG 129-146. oldal (IN FESTO PENTECOSTES)
132 OG 136. oldal: ,Menyben ment Kiralt”.

133 GrStr 381. oldal
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Sorok | Bakoécz Batthyany Spaczai Oreg Gradual
szdma | Graduale Gradual Gradual
(Sancti (Az Szent (Az Szent (Az Szent
Spiritus) Lélek Lélek Lélek
ajandéka) aiandeéka) ajandéka)
1 5+7 4+8 4+8 4+8
2a 7+8 7+8 7+8 7+8
2b 7+8 7+8 7+8 7+8
3a 5+7 5+7 5+7 5+7
3b 5+7 5+7 5+7 5+7
4a 9+7 10+7 10+7 10+7
4b 9+7 10+8 10+8 10+8
Sa 9+8 10+8 10+9 10+8
5b 9+8 9+8 10+8 9+8
6a 4+6+5 4+5+7 4+5+7 4+5+7
6b 4+6+5 4+5+7 4+5+7 4+5+7
Ta 8+7+8 8+7+10 8+5+10 8+7+8
7b 8+7+8 9+7+8 9+7+8 9+7+8
8a 5+5+11 5+7+9 5+7+9 5+7+9
8b 5+5+11 5+8+9 8+4+9 5+8+9
9a 5+10 5+10 5+10 5+10
9b 5+10 6+10 5+10 6+10
10a 4+5+10 4+5+10 4+5+10 4+5+10
10b 4+5+10 6+5+10 6+5+10 6+5+10
lla 9+12 9+12 9+12 9+12
11b 9+12 9+12 9+12 9+12
12a 5+6+5+7+7 |5+7+5+8+8 | S5+T+5+8+8 | 5+T7+5+7+8
12b 5+6+5+7+7 | 5+7+5+7+8 | 5+T+5+8+8 | 5+T+5+7+8
13 3+7 4+7 4+7 4+7

11. tablazat"*

A latin szekvencia szotagszamainak Osszevetésébol kideriil, hogy a darab a Rex
omnipotens-hez képest valamivel egységesebb képet mutat. A verselés ugyan még
szabalyozatlan, kiillonb6z6 hosszisagl sorok valtakoznak benne, de végig érvényesiil

a versszakparok rendszere. A magéaban allo, elsé motto jellegli sor utdn a szakaszok

134 A tablazatban csak azok a gradudlok szerepelnek, melyek olvashat6 dallammal kozlik a tételt.



10.18132/LFZE.2012.19

62

mindig azonos szerkezetet mutatnak, a belsé cezurak nem tolédnak el. A magyar
forditasnal azt lehet megfigyelni, hogy sok esetben koveti a latin szdtagszamokat,
mintha erre tudatosan odafigyelt volna a fordit6. A versszakparok kozott pedig
tobbszor alkalmazza a virgulalas technikdjat, ezért sokszor nem azonosak az
sorparok.

A sequentia hangneme Tetrardus,'* mely a 7-8. tonus, azaz a D finalis hanghoz
tartozd autentikus ¢€s plagalis hangnemek 0Osszeolvadasabol jon létre, igy
hangterjedelme az als6 C-tol a felsd F-ig terjed. A kovetkezd tablazatban a sorok

kadenciait lehet 6sszevetni egymassal:

Sorok szama | Bakocz Batthyany |Spaczai Oreg Gradual
Graduale |Gradual |Gradual
(Sancti (Az Szent | (Az Szent (Az Szent
Spiritus) Lélek Lélek Lélek

ajandéka) |aiandéka) | ajandéka)

1 4,1 1,1 1,1 1,1

2a 1,1 2,1 1,1 1,1

2b 1,1 2,1 2,1 1,1

3a V,1 V,1 V,1 V,1

3b V,1 V,1 V,1 V,1

4a Iv,1 Iv,1 Iv,1 Iv,1

4b IV,1 IV,1 Iv,1 Iv,1

Sa 1,1 1,1 1,1 1,1

5b 1,1 1,1 1,1 1,1

6a 2,1,1 24,1 24,1 1,4,1

6b 2,1,1 24,1 24,1 24,1

7a V,1,1 V,1,1 V,1,1 V,1,1

7b V,1,1 V,1,1 V,1,1 V,1,1

8a 54,1 54,1 6,4,1 54,1

8b 54,1 54,1 54,1 54,1

9a V,1 V,1 V,1 V,1

9b V,1 V,1 V,1 V,1

10a 1,1,1 1,1,1 1,1,1 1,1,1

10b 1,1,1 1,1,1 1,1,1 1,1,1

135 RajMel 1.34.
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11a VIL1 VIL 1 VIL, 1 VIL, 1
11b VIL,1 VIL, 1 VIL1 VIL,1
12a 45441 145441 (45441 45441
12b 45441 (45441 45441 45441
13 VIL 1 VIL 1 VIL 1 VIL 1

12. tablazat
A magyar forrasokban el6forduld kottahibak kiszlirésére a sorpar szerkezet és a tobbi
forrds Osszevetése nyujt segitséget. A 2a €s 2b sor elsO szakaszdban a kovetkezd

eltéréseket lehet megtigyelni:

Oreg Gradual:

fn . n
#nw e, * * o
o i o

2a. Ki az mi sziveinknek 2b. Minden lelki binodket

Batthyany Gradual:

la ; la ;
\y'\ ‘ . — \y'\ ‘ e * —
2a. Ki az mi sziveinknek 2b. Minden lelki blinoket

Bakocz Graduale:

%’h:qi_' #?i:_'
2a. Que corda nostra sibi 2b. Expulsis inde cunctis

Ebben az &sszhasonlitasban jol latszik, hogy az Oreg Gradudlban a 2a sor F hangja
hibasan lett nyomtatva, mivel a 2b versben mar helyesen A-nak olvashat6, ahogy a
tobbi forrasban. A szakasz vége pedig egyediill a Batthyany Gradualban zar A4-
hangon, a masik kettd esetében G-n kadenciazik.

A 3a ¢és 3b versek inditdsdnak elsd hajlitdsa mindharom magyar valtozatban

kilonbozik:

Oreg Gradual:'*
) i ) ‘
%@ @—{_&d . e
3a. Vi- la- go-si-to 3b. Az mi szi- viink- nek

136 OG 132. 0.
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Batthyany Gradual:"’

Esi>
f'?§:>

3a. Vi- la- go- si- to 3b. Az mi szi- uiink- nek

Spaczai Gradual:"®

/) ; ) i

3a. Vi- la- go- si- to 3b. Az mi szi- ulink- nek

Bakocz Graduale:™?

Fa Fa
\J T g t
V4 V4

2a. Spi- ri- tus al-me, 2b. Hor-ri- das no- stre

A fenti példakbol szintén Gigy tiinik, hogy a latin valtozathoz az Oreg Gradudl all a
legkdzelebb. A Spaczai lejegyzésében nagyon sok a hanghiba, ezért itt is inkabb
elirasrol lehet szo, nem pedig varialodasrol. A kilencedik stréfa a masodikkal
megegyez0 1épéssel indul, és a fentieknek megfelelden alakulnak a véltozatok is.

A 6a vers elsé szakaszaban az Oreg Gradualban van egy elirds, melyet versparja

¢s a tobbi forras alapjan javitani kell:

Oreg Gradual:'®

£ ‘ /] ,
/ o~ — e —
A\SV} e A\SV}

D D)

6a. Hogy lat- has- suk 6b. Kit az tisz-ta

Batthyany Gradual:'*!

O O

M W
o o

6a. Hog' lat- has- suk 6b. Kit az tisz-ta
137 Ba275. 0.

138 Spa 226. o.
139 GrStr 381. o.
140 OG 133. 0.
141 Ba275. 0.
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Spaczai Gradual:'*

hH
Y

hH
Y

A\SV} ° ‘ A\SV) ° ‘
D) D)
6a. Hogi lat- has- suk 6b. Kit az tisz- ta

Bakocz Graduale:'*

A . n ,
M m
O} D}

6a. Ut vi- de- 11 6b. Mun-di cor- dis

Ezen a példan is tisztan latszik, hogy az Oreg Gradualban eliras tortént.
A 8b versben a Batthyany-ban olvashat6 eltérés:
Batthyany Gradual:'*

G e j@ﬁa ‘
o 5

8a. Mi- ko- ron re- gen 8b. Te az ui- zek- nek
Oreg Gradual:'#

L
f t O f
A\SY o Wﬁ — E
D <

8a. Mi- ko- ron ré- gen 8b. Te az vi-zek-nek

Spaczai Gradual:'*

) )
iy

# — &’
Ol 5
8a. Mi- ko- ron re- gen 8b. Te az ui- zek- nek

Bakocz Graduale: '’

0 i 0 ;
ﬁ‘—c'—i ﬁi
0} 0}
8a. Quan- do ma- chi- nam 8b. Tu su- per a- quas,

A fenti példabol kideriil, hogy ezen a ponton a Batthyany 8b verse kiilonbozik a
tobbitdl. Ezt akar variansként is fel lehetne fogni, de ezt a parverse megkérddjelezi,
mely a latinnal €és az 0sszes tobbi forraséval is megegyezik. A Spaczaiban a 8a vers

els@ szakaszanak a végét a fels6 E-ig irta lejegyzdje, de ez versparja alapjan is

142 Spa 227. o.

143 GrStr 381. o.
144 Ba 276. o.

145 OG 133-134. 0.
146 Spa 228. o.

147 GrStr 383. o.
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elirasnak latszik.

A tizenegyedik vers masodik szakaszanak induldsa csak egy forrasban tér el:

Oreg Gradual:'* Batthyany Gradual:'* Spaczai Gradual:'*
) ) f

GH—e— G w G
B |

(11a.) meg hal- gas meg hal- gas meg hal- gas

Bakocz Graduale:™!
fo———
0y [

(11a.) ex- au- di

A szakasz kezdd hangja egyediil az Oreg Gradualban G, de parversében mar az elsd

szakasznal elcsusztak a hangok, mely javitas nélkiil a kovetkezo lenne:

Oreg Gradual:'*

Iola 13

i o ey s GA-L St S B
\ T o + &0 .'j
i 4 & > 4/ B b MY

-y
3

Seent Lok Tben. Kinctkdlminden im;‘idﬁgok

e

i |
gy v L sl 2P I TH )

Ui o 24

3

Cohdaban mondacnak az Vi Ltennek, Oh ¢

1. kottapélda

Nyilvanval6, hogy mar az imadsagok elsé szotagjatdl minden hang egy szekunddal
feljebb kertilt és csak a hédaban szo6tdl lesz minden a helyén. Ellenben a kottakép arra
enged kovetkeztetni, hogy az el6zd, //a versben a masodik szakasz G hangja
kovetkezetes ebben a forrasban, mert a sorvégi custos alapjan a kovetkezd sor
hangjat is egy szekunddal feljebb adja meg, tehat ha a sorzar6 hang helyesen F
lenne, akkor a kovetkez6 sor G-n indulna.

A magaban 4ll6 zar6 sorban a kovetkezd valtozatok olvashatoak:

148 OG 134. o.
149 Ba277. o.
150 Spa 229. o.
151 GrStr 383. o.
152 OG 135. 0.
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1.153

Batthyany Gradua

2 Y —

D) ‘ ‘ \ \

13.Es ez na-pot az-zal meg di-cs6é- i- ted.
Oreg Gradual:'*

¢ = — e
5 ] | | o

13. Es ez na- pot az-zal meg di-csé- i- téd. Az Szent Lélek ajand:

Spaczai Gradual:'>

hH
Y

D) ‘ ‘ \ |
13. Es ez na-pot az-zal meg di-cs6- i- ted. Repetaz versus primus

Bakocz Graduale:'*¢

é} ) P ) ¢ | r
D)

13. Hunc di- em plo- ri- o- sum fe- ci- sti. San-cti Spi- ri- tus

A z4rd sor utan a darab mottojat, az els6 6ndllo verset idézi vissza a szerzd, melyre
utalas egyediil a Batthyany gradudlban nem lathatd. A Spaczai csak szovegben jelzi,
az Oreg Gradual pedig az elejét ki is kottizza, ahogy az a Bakécz Graduale-ban is
olvashato.

Ez a szép pilinkosdi szekvencia méltd parja lehetne a Tridenti zsinat altal
engedélyezett, ezaltal ma népszeriibb Veni Sancte Spiritus-nak. A gradudlok mindkét
tételt hagyomanyoztak, de felekezetileg megosztva, mert az evangélikus Eperjesi
gradual ezt a tételt nem vette fel anyagaba, de éppen ezaltal egészitik ki egymast a

kilonbozo forrasok.

153 Ba277.o.
154 OG 135. 0.
155 Spa 230. o.
156 GrStr 384. o.
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2.6. Veni Sancte Spiritus

A Tridenti zsinat utdni liturgiarendezés soran a Veni Sancte Spiritus lett a négy
megtartott sequentia egyike. A kdzépkorban azonban egy masik, az el6z0 fejezetben
targyalt, Notkernek tulajdonitott Sancti Spiritus assit nobis gratia volt piinkdsd {6
prosaja. A Veni Sancte csak a 12. szdzad végén tiint fel, elébb Németorszagban,
késébb Eurdpa szerte altalanosan ismertté valt. Eleinte csak pilinkosd hetének
valamely napjan énekelték, de lassanként a vasdrnap fO sequentigjava valt.
Szerzdjeként tobb név is felmeriilt, de legvaldszinlibb, hogy III. Ince péapa (1198-
1216) kolteménye. A tétel a miifaj dtmeneti korszakéba tartozik, mely a 11-12.
szdzadra tehetd, és Europa-szerte egy lényegében szillabikus dallammal ismert."*’

A sequentia tiz strofabol all, mely 6t szabalyos versparba tagolodik, melyek
mindig szabalyosan harom egységre tagolodnak.'™® Piinkosd tinnepéhez késziilt,
melynek szent hetében hangzott el, ezért az egész koltemény a Szentlélekhez szol,
melyet az els6 versben megszdlit és hiv a liturgiaba, a folytatasban pedig szép koltdi
formaban fejti ki kiillonféle megnevezéseit, megjelenéseit az emberi é€let tobb
tertiletén. Megfigyelhetd a fogalmazasban az erre a korra jellemzdé rendkiviili
édesség, melyet régi szerzOk is dicsértek, valamint igen mély gondolati tartalma,
mely kés6bb az {innep 6 énekévé emelte.'”

Piink6sd tinnepére a Veni Sancte Spiritus nyomén késziilt magyar forditast
egyediil az eperjesi magyar egyhdz nagy énekeskonyve, az Eperjesi gradudl jegyezte
le Jovel szent Lélek Ur Isten kezdettel.””” Azonban nem a torzsanyaggal egyiitt keriilt
leirasra, hanem 1642 utan, valdszinlileg a 1650-ben hozzaadott potlasokkal egy
idében. A forditas, mely szinte a legsikeriiltebbnek mondhat6 a forrdsban, biztosan
ehhez a gradudlhoz késziilt. A kéziratba keriilés elézménye az 1632-ben Ldcsén
nyomtatott Szép imadsagos konyvecske egyik imadsagaig'® vezethet vissza.

Késobb 1641-ben Boldisar Meisner masodik prédikacios kotetében jelenik meg

157 Tobb magyarorszagi kodexben egy olyan dallamvaltozat volt gyakorlatban, mely mozgékony
hangcsoportokat kot erre a szillabikus vazra (pl. Futaki Graduale)

158 Caldwel, John: Veni Sancte Spiritus, In: The New Grove Dictionary of Music and Musicians,
Second edition. Ed. Stanley Sadie, 2001. 6. kotet; 412.

159 Dobszay—Takats: 100. o.

160 Gradule Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635. Kozreadja és bevezeti Ferenczi Ilona.
Musicalia Danubiana 9/1-2, Budapest 1988. Ep, modern kiadas 278. o.

161 A Szent Lélek hozzdnk jovéséért cimii prozai imadsag.
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versbe szedve egy piinkdsdi igehirdetésben, melyet Madarasz Marton'® forditott le.
Ellenben utols6 két versszaka kimaradt a prédikaciobol. Az Eperjesi gradudl szdmara
késébb még egyszer leforditottak, de a forditd — aki nagy valdszintiséggel ugyancsak
Madarasz Marton lehetett — nem az eldzdeket vette alapul, bar felhasznalta az el6z6
szovegezéseket is, hanem egy latin nyelvii kodexhez nyult, és a hidnyzé két verset is
potolta.'®

Mivel a sequentia csak egy gradudlban szerepel, Osszehasonlitani csak a
megfeleld latin tétellel lehet. A magyar forditas dallama egy Délnémet kodexben'*
talalhatd Veni Sancte-hez kozelebb all, mint a Bakocz Graduale hasonlo darabjahoz,

ezért az Osszehasonlitdsban ez a kodex szerepel. A kiilonbség €s azonossag mar az

els6 versben szembetiinik:

Bakocz Graduale:'®

B /an !_,_iqﬁc
iﬁ%‘—’—’—ﬁ.o |

Ve-ni San- cte Spi- ri- tus, et e-mit-te ce- li- tus

lu- cis tu- e ra- di- um.

DéInémet Graduale:'*

o @ . - - [

% S8
3
3

Ve- ni, San-cte Spi- ri- tus et e-mit- te ce- li- tus

,.'—'—T?.ﬂ

lu- cis tu- e ra- di- um.

O

Eperjesi gradual'®’:

A |

il 1

Y
&)
) - L4 i‘? L4

J6- vel szent Lé- lek Ur Is-ten, bo-czasd az mi

162 Az Eperjesi gradual keletkezésekor Eperjesen miikodoé magyar lelkész, az 6 feliigyelete alatt
késziilt el a kézirat.

163 Ep 26. o.

164 GrDélném 128. oldal

165 GrStr 384. oldal

166 GrDélném 128. oldal

167 Ep, modern kiadas 278. oldal
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szi- ve- ink- ben, az te vi- la- god- nak tii- zét.
A harom példabdl jol latszik, hogy a dallam inditdsa a Délnémet Kodexben és az
Eperjesi gradualban szinte hangrdl-hangra megegyezik, a kiilonbség csak annyi,
hogy a magyar valtozatban a szotagszam valtozasok miatt keriilt felbontasra tobb
hajlitas. A kéziratban'® a tétel versszakparjait a lejegyzd egy dallamsorhoz irta, amit
mindig az elsé vershez igazitott. Ezért gyakran eléfordul, hogy az elsd versek pes és
clivis hajlitasait a masodik versben fel kell bontani a nagyobb szétagszamok miatt. A

kovetkezd tablazat a versszakok szotagszamait foglalja 6ssze a latin eredetivel:

Sorok szdma | Délnémet Graduale |Eperjesi Gradual
la T+7+7 8+8+8
1b T+7+7 9+9+8
2a T+7+7 8+8+8
2b T+7+7 8+8+8
3a T+7+7 8+7+9
3b T+7+7 8+7+9
4a T+7+7 T+7+7
4b T+7+7 7+8+9
Sa T+7+7 7+7+11
5b T+7+7 7+8+11

13. tablazat

Jol lathatd, hogy a latin szovegben a verselés szabalyozott, végig harom soros, 7
szoOtagos izoszillabikus stréfakban halad, mig a magyar forditasban ezt a koncepciot a
forditd nem tudta végig vinni, kivéve a 4a versszakndl. A latin versben a szerz6 mar a
versszakparok rimmel valé Osszekapcsolasaval is kisérletezik, melyet a
kolteményben kovetkezetesen végigvezet. Rimképlete atatb, (pl. la: Spiritus,
celitus, radium; 1b: pauperum, munerum, cordium stb.). A ,)b” rimet pedig az egész
versen végigviszi (radium, cordium, refrigerium, solatium, fidelium, innoxium,
saucium, devium, septenarium, gaudium). A magyar forditasban is fel lehet fedezni
rimeket, melyek nem a versszakparok Osszekapcsoldsara szolgalnak, hanem csak a

sorokon beliili harmas egységeket probaljak osszefogni, de nem kovetkezetesen (pl.
168 Eperjesi Gradual, 1635; OSzK kézirattara, Fol. Hung. 2153, (Z199), 660. oldal
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la: Isten, sziveinkben, tiizét; 1b: Atya, adoja, vilaga.). A forditas szinte végig
pontosan kdveti a latint, de par helyen észrevehetd, hogy hozzatesz, egy-egy szot
mas szoval fejez ki, mert a magyar nyelvben ezt megfeleldbbnek érzi. Méar az /a vers
masodik szakaszat masképpen fogalmazza: a mennyek helyett a mi sziveinket
hangsulyozza: et emitte caelitus — bocsasd az mi sziveinkbe. A szdveget egyben
magyarazza is, hiszen a Szentléleknek a hivek sziveibe kell eljutnia, és ezt
mindenképpen bele kivanta helyezni a szdvegbe. A folytatdsban a radium sz6 kap
mas jelentést, mely sugarat jelent, de a #iz szoval fejezi ki: lucis tuae radium — az te
vilagodnak tiizét. A 2b vers utolsé szakaszaban a latin solatium (vigasztalo) szot
vidamitonak forditja. Ezzel szintén nem valtoztatja meg a szdveg értelmét, hanem
nyomatékosabba teszi, hogy a Szentlélek a hivek vidamitdja is egyben. A zard
sorparban két eltérést is meg kell emliteni. Az 5a vers zard soraban a latin hét szent
ajandekrol besz€l, melyet a magyar forditas gy ad vissza, hogy az te szent
ajandékidnak nemeit. Majd a zar6 sorban kiegésziti a latint: da perenne gaudium. —
vegy oromben az te szent orszagodban. Az lIsten orszadganak emlitésével még
nyomatékosabb jelentést kap az ,,6rok vigassag”. Ezekbdl a kiemelt példakbol is jol
latszik, hogy a prozat a reformatorok egyfajta énekes prédikacionak tekintették,
melynek célja, hogy az linnep 1ényegét kdzelebb vigye, érthetdbbé tegye az egyszerii
hivek szdmara is.

A sequentia hangneme Protus, '® hangterjedelme egy nona, mely az als6 C-
tol a felsé D-ig terjed. Fentebb mar kideriilt, hogy a magyar valtozat dallama nem a
Bakécz Graduale-t koveti, hanem egy délnémet kodex azonos darabjdhoz all
kozelebb. Ezért a kovetkezd tdblazat a harom kddex azonos szekvencidjanak a

kadenciait veti Ossze:

Sorok |Bakocz Graduale |Délnémet Eperjesi Gradual
szama Graduale
(Veni Sancte) (Veni Sancte) (Jovel szent Lélek)
la 1,51 1,5,1 1,5,1
1b 1,51 1,51 1,51
2a 8, VII, 1 8, VII, 1 8, VII, 1
2b 8, VII, 1 8, VII, 1 8, VII, 1
3a 3,3,1 53,1 53,1
3b 3,3,1 53,1 53,1

169 RajMel II. 19.
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4a 3, VIL, 4 5,3,5 53,5
4b 3, VIL, 4 53,5 53,5
Sa 5,3,1 5,3,1 5,3,1
5b 5,3,1 5,3,1 5,3,1

14. tablazat

A kadencidkat végig nézve, jol latszik, hogy a Bakocz Graduale tér el leginkabb a
masik két forrasétol. A dallam az elsé versszakban egy ABA format alkot az
alaphangon ¢és a kvinten. A masodik versszak els6 sora az oktavra tor fel, majd onnan
ereszkedik vissza az alaphangra az egész ambitust atfogva. A legtobb kiillonbséget a
harmadik és negyedik versszakok kadenciai mutatjak.

A harmadik verspar dallaméaban a fels6 és alsod réteg szembeallitasa figyelhetd
meg, de a zarlatok kiillonboznek a forrdsokban. Az elsd egységben a Bakocz Graduale
dallama a fels6 c-rdl leszalad az f-re:

A |

| v
A\SY ) I I

( (

3a. O lux be- a- tis- si- ma,'”

A déIlnémet kddexben ugyanez a dallam a tercen megall:

? t
ANV} |

D) \

3a. O lux be- a- tis- si- ma,'”!
Az Eperjesi gradual hasonldan oldja meg ugyanezt a részt, egyediil a hajlitas keriil a

kovetkezd szotagra, ami arra utal, hogy a forditonak a széhangsuly is fontos volt:

A\SY ) ‘T

3a. O bo-dog szent vi- la- gos- sag,'”

A legtobb eltérést a kozéprétegben mozgo negyedik verspar mutatja. Ezt a sort a
Bakécz Graduale nem d-rél inditja, hanem b-r6l, az elsé egység kadenciaja f~en all
meg, majd a masodik sor zar6 szotagjan 1évo clivis-el lelép az alaphang alatti c-re, a

zar6 sor végeén pedig megallhatna az a-n, de egy clivis-el lelép a g hangra:

170 GrStr 384. oldal
171 GrDélném 128. oldal
172 Ep 279. oldal
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A |
v i

ﬂéj\—p’—le—.—[ﬁ—’_{‘—’_r—*—’r—'—'——ri—

4a. La-va, quod est sor- di-um, r1i- ga, quod est a- ri- dum,

Fa |
v i i

J | | ]

sa- na, quod est sau- ti-  um,'”

Ennek a sornak az inditdsa a délnémet forrasban egy d-a kvinttel indul, a méasodik
egység nem megy le a c-ig, megall a tercen, a zar6 sor pedig az a-n kadenciazik:

fa | | | |
\J | | | T |

o ¢ [ | |
4a. La-va, quod est sor-di-um, ri-ga, quod est a- ri- dum,

fa
Vi T

e

174

sa- na, quod est sau- ti- um,
A magyar valtozat a két latintol eltérden felsd d-rdl indul, szintén megall a kvinten, a
folytatas pedig megegyezik a délnémet forrassal:

1

& P ! !

4a. Mosd meg ben- niink az mi rut 6n-tdézd az mi sza- ra- dott,

D>

49—Q—'—¢P:jt

¢ o

gyo- gyicz az mi seb- he- tot. '”

Az utols6 versparban megegyeznek a kadenciak, a dallam fokozatosan ereszkedik
le a gerinchangokon: D'-A/A—-F/F-D.

A zar6 sor'™ még emlitést érdemel. Ezen a helyen a Bakocz Graduale megint eltér
a masik két valtozattol, a dallam felfut a b-ig, melyet ezaltal kiemel, és onnan
ereszkedik vissza az alaphangra:

fa |
Y i

i

D) ‘ | -

(5b) da per- hen- ne  gau- di- um.'”’

173 GrStr 384. oldal

174 GrDélném 128. oldal, a b el6jegyzést a kézirat nem jelzi
175 Ep 279. oldal

176 5b sor utolsd egysége

177 GrStr 385. oldal
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A délnémet kodex dallama csak az a-ig megy fel, majd onnan kvintugrassal éri el a
d-t, melyet a zarlatban koriilir. A sorkezd6 e hang elirés lehet a kéziratban, mert az 5a

versben ugyanezen a helyen f-rdl indul a dallam, tigy, mint a masik két forrasban.

O
%v ]
o

(5b) da per- hen- ne gau- di- um.'™

A magyar valtozat a fenti dallamot kdveti, de a szotagszamok ndvekedése miatt

megint felbontja a hajlitasokat:

I
[
[
[

%—Q—OP—.Q—'—! .

(5b) végy 6- rom- ben az te szent or- sza- god- ban.'”

Osszességében el lehet mondani a dallamvaltozatokrdl, hogy a legszillabikusabb az
Eperjesi Gradudl dallama lett, a legtobb hajlitas pedig a Bakdcz Graduale
valtozataban talalhato.

A magyar Veni Sancte sequentia unikalis helyet foglal el a protestans
gradudlokban, mivel csak ebben a kéziratban jegyezték le. Ellenben a masik ismert
plinkdsdi szekvencia, a notkeridnus Sancti Spiritus ebben a forrasban nem szerepel.
A mai hasznalatban viszont gazdagodhatna a piinkdsdi szertartas, ha a két kiilonb6zo

korszakhoz tartozo tétel ijra megszolalhatna az tinnep alkalmain.

178 GrDéIném 128. oldal
179 Ep 279. oldal
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2.7. Dies irae

A Dies irae sequentia érdekessége abban rejlik, hogy a halotti miséhez kapcsolodik,
melyben nincs alleluja. Valészinii, hogy eredetileg nem is sequentiaként keletkezett,
hanem a halotti zsolozsma Libera me responzériumanak egy rimes tropusabol
alakulhatott ki, melynek a ,,Dies illa, dies irae” strofaja ugyanazzal a dallamos
frazissal kezdddik. Keletkezését Celanoi Tamasnak (+1250) tulajdonitjak, de
szerzdsége nem igazolhato. A mii eredetileg 18 rimes versszakbol allt, melyhez egy
kés6bbi ismeretlen szerzd adta hozza a Lacrimosa-tol kezd6d6 zaro szakaszt.'™ A
koltemény Italidban keletkezhetett a 13. szdzadban, valdsziniileg ferences
kornyezetben, a 15. szdzad folyaman megjelent francia misekonyvekben is, majd
Dél-Németorszagon keresztiil mas orszagokba is eljutott. Ekkor mar sequentiaként is
hasznaltdk. A Romai mise csak V. Piusz papasaga alatt foglalta magéaba (1570)."*' A
tridenti zsinat utdn a halotti mise rendszeres részévé valt, mert egyike volt annak a
négy szekvencidnak, melyet megtartott a katolikus egyhaz. A hasznélatban fdleg késo
kozépkori népszerlisége Orizte meg, halottak napjan és a haldleseteket kovetd
gyaszmiséken énekelték. A II. vatikdni zsinatot kovetd reform sordn a Dies irae
hasznalata a misében megsziint, szovegét a zsolozsmaban hasznaltak fel.'®

A koltemény a kozépkori latin koltészet egyik legmegrazobb alkotdsa. Kezdeti
ihletése Malakids 4 : 1-ben és a Jelenések konyve 6 : 17-ben talalhato:

Mert imé, eljon a nap, langolo, mint a siito-kemencze,
és olyanna lesz minden kevély és minden gonosztevo,
mint a pozdorja, és megégeti oket az eljovendo nap,
azt mondja a Seregeknek Ura, a mely nem hagy rajtok gyékeret,
sem agat’’; ,,Mert eljott az 6 haragjanak ama nagy napja;

és ki dllhat meg?.""

A tétel els6 négy verse az utolso itéletet mutatja be latvanyos képekben a Biblia
kiilonbozo részei alapjan. A negyedik strofatdl személyessé valik, a koltd sajat magat

helyezi bele az utolsé itélet kavalkadjaba, és Jézushoz a ,, Nagy Kiraly ”- hoz intézi

180 Dobszay— Takats: 175. oldal

181 Caldwell, John: Dies irae, In: The New Grove Dictionary of Music and Musicians, Second
edition. Ed. Stanley Sadie, 2001, 374-375

182 Dobszay-Takats 2006: 17. oldal. (Hasonldan jartak el a Stabat mater szekvenciaval is.)

183 Szent Biblia, magyar nyelvre forditotta: Kéarolyi Géspar.
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konyorgését, hogy azon a napon nehogy a vesztesek oldalan alljon. Kézben felidézi
Jézus keresztaldozatat, Magdolna és a lator blinbdl valé feloldozasat is. A szerzd
tudja, hogy 6 maga nem mélt6 arra, hogy azon a napon a jok oldalén alljon, de a mar
altala felsorolt bibliai példakbol erdt meritve tovabb konyordg tidvosségéért, az
utolsd versben pedig az 6rok nyugodalomért esdekel. A tétel a miifaj 0 stilusdba
tartozik, szerkezetileg viktoridnus-sequentia. Eredetileg 9 versparbdl allt, melyhez
utélag még harom verset illesztettek. A versszakparok szoétagszamképlete
szabalyozott, a 10. versszakig harom soros, 8 sz6tagos strofakban halad.
Magyarorszagon a kozépkor legvégén kezdett el terjedni a tridenti liturgia
részeként, majd a 17. szdzadban mar magyar forditdsokban is ismertté valt, de nem

1'% Magyar reformatus hasznalatanak kezdetei Szilvds-Ujfalvi

gregorian dallamava
Imre 1616-ban megjelent halottas énekeskonyvéig'®® nytlnak vissza, de ez a forras
nem kottas kiadvany. A sequentia magyar nyelven kottaval ellatva egyediil az Oreg
Gradudl-ba' kerilt be Az nap el j6 nagy haraggal kezdettel. A tételt megel6z6
oldalon HYMNI felirat' alatt két himnusz olvashatd, majd a harmadik helyen ALIUS
felirattal a Dies irae magyar forditasa all ,, 4z Nap el jé nagy haraggal” kezdettel.
Ezen a helyen tehat a darab nem prosaként szerepel, hanem mint himnusz. A magyar
valtozatban mind a 21 stréfa megtalalhato. A kovetkezd tablazat egy magyarorszagi

189

forras, a 16. szazad kozepérdl szarmazo'™ Gyéngyospatai Graduale' és az Oreg

Gradual azonos tételeinek a szotagszamait foglalja dssze:

Versszakok |Patai graduale Oreg gradual
szdma
(Dies irae) (Az nap el jo
nagy haraggal)
la. 8+8+8 8+10+8
1b. 8+8+8 9+ 9+8
2a. 8+8+8 7+ 8+ 11

184 Szendrei—Dobszay— : XVI-XVII. szdzadi dallamaink a népi emlékezetben. (Budapest: Akadémiai
kiado, 1979): 51-52. o.

185 Az énekeskonyv f6 cimlapja: Keresztyeni enekek, mellyek az gradual mellet s-annelkiil is,
az hol azzal nem ¢lhetnek; az magyar nymzetben reformaltatot ecclesiakban szoktanak
mondattatni. Mostan uyonna, de mertekletessen es helyessen tobbitettek es illendob rendben,
hogy nem mint ez elétt, ki bocsattattak. Ez melle adattattanak szep rendel az Halot enekek.
Debreczenben 1616 Litsiai [Rheda ] Pal. RMNy 1107

186 OG 239. o.

187 OG 237. o.

188 Szendrei Janka: ,,XV-XVII. Szazadi zenei emlékek Gydngyosrol és Gydngydspatardl”. In:
Havasi P., Kecskés P. (szerk): Tanulmanyok Gyongyosrol (Gyongyds: 1984): 179-194.

189 GrPa 156 - 157+
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2b. 8+8+8 9+8+10
3a. 8+8+8 8+8+8
3b. 8+8+8 8+8+8
4a. 8+8+8 8+8+8
4b. 8+8+8 8+8+8
Sa. 8+8+8 8+8+8
5b. 8+8+8 8+8+9
6a. 8+8+8 9+8+8
6b. 8+8+8 9+8+8
Ta. 8+8+8 8+8+8
7b. 8+8+8 8+9+8
8a. 8+8+8 8+8+9
8b. 8+8+8 8+8+9
9. 8+8+8 9+8+8
10. 8+8 8+9
11 8+ 8 9+8
12. 7+7 7+8+7

15. tablazat

A szotagszdmokbol lathatdo, hogy az ismeretlen fordité torekedett a strofa
szabalyozottsagara, sokszor szeretne a 8 szotagos kereten belill maradni, de ezt a
kovetelményt nem tudja végig megtartani. A latin versben a szerzé a rimeket is
mesterien végig viszi az egyes strofakon beliil, de nem a versszakparokat kivanja
ezzel 0sszekotni. Rimképlete a + a + a (illa, favilla, Sybilla), b + b + b (futurus,
venturus, discussurus), ctct+c (sonum, regionum, thronum). A magyar forditasban
ebbdl semmi nem jon vissza, mert a magyar verselés ebben az idében még nem
lehetett ilyen magas szinten. A tételt halottas énekeskonyvek is hagyomanyoztak, de
az Oreg Gradudl szerkesztéi bizonyara nemcsak gyész istentiszteletre szdnhattak,

mert az a sorozat — mely tartalmazza a tételt is — a kovetkez6 felirattal'”® kezd6dik:

190 OG 229. o.
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!
(229 )w

PR OSAT TYMNI.
e et 4 By & UMM

TJONIS TEMPORE CANENDI. HIC CA*
ni polsunt L. profa peenitentialis: Mgy Siralommals 11 Prg. -
fa Fefti Trinitatis: Seem ax dys om0, vide ceremo- . : -

nias Quadragefimales, & Felti Trinicatls.

2. kottapélda

A felirat szerint tehat Urvacsorara szant énekek sora kovetkezik, 6sszesen hét tétel,
ebbdl négy prosanak, harom pedig himnusznak jeldlve. A Dies irae elott urvacsorara
szant himnuszok &llnak, utdna pedig egy urvacsorai verzikulus kovetkezik. Ezek
alapjan mindenképpen feltételezhetd, hogy a darab urvacsoras istentiszteleten is
elhangozhatott, de nem mint prosa, hanem himnuszként.

A fordit6 alapjaban véve hiien koveti a latin verset, de vannak bizonyos eltérések.
Az elsd vers zard szakaszaban az eredeti szoveg Sybilla-t emliti, aki az antik vilag
pogany josndje volt, de a magyar szerzé ebben az esetben kritikat alkalmazott a latin

szoveggel szemben.'!

A josnd emlitését nem latta helyénvalonak — bar a
kozépkorban még elfogadott volt —, ezért Szent Péterrel helyettesiti: ,,David
mondgya Szent Péterrel”. Elképzelhetd, hogy a szerzd az 6szovetségi David mellé
egy ujszovetségi alakot keresett, és ezt Szent Péterben taldlta meg. A 2a vers zar6
szakaszaban a latin szoveg (coget omnes ante thronum) ,,trén” szava helyett az ,,Igaz
Bir6”-t talalja fontosabbnak (mennek Igaz bironak eleiben). Ebben a mondatban a
korai protestans forditdsokban megjelend tanito-magyarazd jelleget lehet
megfigyelni, mely azt a célt szolgalja, hogy a szdveg érthetdbbé valjon az egyszerii
gytilekezeti tag szamadra is. A teljes vers igy hangzik:
Az trombitat fel fuallyak,

mellyel halottak fel tamadnak,

mennek Igaz bironak eleiben.
Az 5a vers masodik szakaszaban a latin ,,quod sum causa tuae viae” szoveg €rtelmét

tomoren tovabb értelmezi: ,,hogy érettem ként szenvedtél,”. A 7a-ban az olvashato,

hogy Mariat feloldozta, a latrot pedig meghallgatta:

191 Erdekes tény, hogy az OG 14. oldalan talalhato Az Atya Ur Isten szekvencia 4b verse egyaltalan
nem zavarta a szerkesztoket: ,,még az Sibillak is errdl prophétaltak”: 1asd 2.1. fejezet.
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Qui Mariam absolvisti, et latronem exaudisti
A magyar forditas a szotagszdmok miatt a két szakaszt egy gondolatban fejezi ki:
Lam Maria Magdalénat, és az Tolvajt meghalgatad.

Ha a Mdria sz6t elhagyja, akkor be lehetett volna iktatni a feloldozas-t, de tigy tlinik,
hogy a forditonak fontosabb lehetett az egész név kiirasa, mert a mondat eredeti
értelmén ez Ugysem valtoztat. A 8a versben a latin szerz0 bizonyara Maté
evangéliumara utalva'®? a jokat a baranyokkal, a gonoszokat pedig a kecskebakokkal
azonositja:

Inter oves locum praesta,

et ab haedis me sequestra,

Statuens in parte dextra.
A magyar forditas ezt kdvetkez6képpen adja vissza:

Allass engem az jok feldl,

és ki valasz gonoszoktul,

lass engemet job kezed feldl.

Ebben az esetben szintén arra lehet gondolni, hogy a koltéi képet kivanja feloldani,
egyszeriien elmondani, ¢és a lényeget — jok és gonoszok — nevén nevezni. Ebben az
esetben megint arrdl lehet szd, hogy az egyszerli hivek talan nem értették volna, ha
nincsenek ezek a kifejezések konkrétan megnevezve. Az emlitett példakbol azt is
meg lehet 4llapitani, hogy a szerzOk szdmara a prosa nemcsak kolteményt jelentett,
hanem egy miivészien megfogalmazott igemagyarazatot is.

A tétel hangneme Protus,'” ellenben hangterjedelme Gsszesen egy nona, mely az
als6 A-tol felsé B-ig terjed. Ez szokatlan, mert a tétel mar a masodik sequentia-
korszak utan keletkezhetett, ezért az aranylag szilk ambitus a szoveg tartalmaval
magyarazhato. Zenei formdja tobb ismétlést foglal magéban, mint mas hasonld
darabok. Formajat betlikkel a kovetkezOképpen lehet é&brazolni: AABBCC /
AABBCC / AABBCDEF, melyen beliil a B masodik mondata azonos az A4 elsd

szakaszaval, a D és E masodik frazisai pedig szintén megegyeznek egymassal.'

192 Maté 25 : 31 — 33: ,,Mikor pedig elj6 az embernek Fia az 6 dicsdségében, és ¢ vele mind a szent
angyalok, akkor beiil majd az 6 dicséségének kiralyiszékébe. 32. Es elébe gytijtetnek mind
a népek, és elvalasztja 6ket egymastol, miként a pasztor elvalasztja a juhokat a kecskéktol.
33. Es a juhokat jobb keze feldl, a kecskéket pedig balkeze felél allitja”.

193 RajMel II. 4.

194 Caldwell2
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A kovetkez6 tablazat a versparok kadenciait hasonlitja 6ssze:

Versszakok szama Patai Graduale Oreg Gradual
la L1,1 1, 1,1
1b L1,1 1, 1,1
2a L 1,1 1, 1,1
2b L 1,1 1, 1,1
3a 1, 1,1 1, 1,1
3b 1, 1,1 1, 1,1
4a 11,1 1, 1,1
4b 11,1 1, 1,1
5a L1,1 1, 1,1
5b L1,1 1, 1,1
6a L 1,1 1, 1,1
6b L 1,1 1, 1,1
7a 1, 1,1 1, 1,1
7b 1, 1,1 1, 1,1
8a 1, 1,1 1, 1,1
8b 11,1 1,1,1
9 L1,1 1, 1,1
10 5,1 1,1
11 1,1 1,1
12 51,1 5, VI, 1

16. tablazat

80

A kadencidk kozt a két valtozat eltérést egyediil a darab végén mutat. A latinban a 10.

vers Uj dallamot kap, a 11. pedig a 9. dallaménak elsé és masodik szakaszat hozza

vissza:!'®

)
7 -+ —

W’J r' D_,_._H

10. La- cri- mo-sa di-es il-la, dumre-sur- gent ex fa-vil-la.

hH
Y

D R S

11. Ju- di- can- dus ho- mo re-us, hu- ic er- go par- ce, De- us."

195 A Liber Usualisban talalhatd Dies irae sequentiaban ez a vers mas dallamot kap.
196 GrPa 157¢
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A magyar valtozat mar a 10. versben a kilencedik dallamat folytatja, melynek

harmadik szakasza itt is kimarad, ezért a kadencidk is azzal egyeznek meg:

@On,ﬁ ' |
o “‘or,;,rnr’o";, OLPO_O_‘L

10. Melly si- ral- mas le- szen az nap, mi- kor az test fold- bol fel- td- mad.

fH
Y

) ‘ B 0'00".‘30 ';n"—r?_u

11. I- ti- let- ben bli- nds lel- kek- nek, ké-riink Is- ten légy ke- gyel- mes."’

A tablazatbol kideriil, hogy az utols6 versben a kadencidk a ko6zépsO szakasz
kivételével megegyeznek. A latinban a harmadik szakasz az Amen, mely a magyar
valtozatban elmarad. Ott a masodik frazis az alaphang alatti C-n kadenciazik, majd
egy hosszabb zarésorral fejezi be a tételt:

Gyongydspatai Graduale:

) :
© ", P —— » 1
M) . 5 - ro—r'—o—'—o—,——t
12. Pi- e Je- su Do- mi- ne, do-na e-is re- qui-em sem- pi- ter- nam.
fa
\J N |

6 ]

A - men.

Oreg Gradual:

12. Ke- gyes Je- sus mi U- runk, ad- gyad né- kiink hi- ve- id- nek,

)
iV I =

A R

az 0- ok nyu- go- dal- mat.'®

’

A forditasban korrigélni kellett a , ,dona eis requiem” szdveget, mivel protestans
szemszOgbdl nézve az 6rok nyugodalmat senki sem kérheti a mar elhunytak szamara.
Ezt Ggy oldja meg, hogy a jelen korban €16 hivekkel helyettesiti a szoveget, de emiatt

az Amen-re mar nem maradt tobb dallamhangja.'”

197 OG 243. 0.
198 OG 243. o.
199 Az utolsé szakaszra természetesen mai eldadasnal ra lehet illeszteni az ,,Amen”-t.
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Az Oreg Gradudl kottaja viszonylag jol olvashato, bar a C-kulcs végig rosszul
van kitéve a negyedik vonalra. Egy sorral feljebb kellene helyezni, de 6tddik vonal
mar nincs, ezért az f~kulcsot kell gondolatban a mésodikrol a harmadikra tenni, és ezt
a darabban végig korrigalni kell. Egy-egy hanghiba pedig sokszor javithatdé a
parversek figyelembe vételével. Erre példa a 3a* vers, melynek masodik
szakaszaban a ,,mindent” sz6 masodik tagja felett hibasan 4 hangot nyomtattak, mar
a sorvégi custos hang is ezt a hangot jeloli, de a 3b vers ugyan ezen a helyén mar also6
a szerepel, mely megegyezik a latin dallammal is. A 3a vers utols6 szava (itilnek)
folé egy szotaggal kevesebb hang keriilt, kimaradt az f hang, de a 3b versben mar

helyesen olvashato:

10 Hymnl
ZIWK ) Mind |
-L!'—‘—h{-—————lfq—-zp-w-loﬁ—
‘ Wl
néki feleloi. Kényver akkor c\b horzn:L melybea min-
& s M g
]’ ¢,1 ; 3 k" l’ W/ $ b"i . "
dent irvin licnak, abbol mindent meg itilnck. Bi- ‘
[ ) e -
Ty " v
| E— 7 +7
r3 mikor fzékben dlend, femmi tdlle nem rejeetik,
CT + 4o — e P &

t +— 7 -
pd ~— il t8—S ] A ———— —

{
(emmiingyen el fem mulhat.  Iay mic Zzéllyak ba-

3. kottapélda
A 7a*" vers, melynek dallama megegyezik az elsé versparral, a harmadik
szakaszaban az , engemet” sz0 felett hibasan egy hd pest nyomtattak,* de a 7b és az

la figyelembe vételével ez a hiba is konnyen korrigalhato:

"
>
e
&
3
=

Ky

{A .
| L NI YA 7
' v 7 ”,4‘"

cngcmct -ismeg bizeatil. Konydrgélem moft nem

7/ 4
;l' v':lj LA

4. kottapélda
A 8a’” vers masodik szakaszaba, mely a masodik strofaval egyezd dallamot

kapott, két hiba is keriilt. Elképzelhetd, hogy nyomdahiba tortént, mert a ,, ki~ szo

200 OG 240. o.
201 OG 241. 0.

202 A kottaban az f-kulcsot a harmadik vonalon kell értelmezni
203 OG 242. o.
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felett a kottdban c-t nyomtattak az e helyett. A masik hely a ,,vdlasz gonoszoktul”
felett talalhato, ahol két hang egy szekunddal lejjebb keriilt, tehat e f helyett d e

hangok a helyesek, a 85 sorban mar helyesen szerepelnek:

DJ T tre— g mT —=ee seevgy sew vwes |

ai : -ty o]

¢ ! ¢ - $4
5 FONE T 2V + ¢,;f <+ i !:'Y’
of | ¥i 1

l =
(zck mind orékké.  Allass engemaz jok feldl, és ki
g Y

i

O
AN Y A

¢ﬁ¢ -
+—0— ;Mq7_n‘*_v_'r_"¢+_’_d
1

L S | VA YASN
b . ¢

l* AAIW
=g

Conoflzokat mikor atkofzz, 6rdk kinra ket veted,

& P, 3 M -

BUNK  ALSAY VISR S S, e

]] [iad ¥4 v : 7 "';:f_
hij clengem az ildottakkal.  Es kényvérgok ali-

Ve d - .

5. kottapélda

A tizedik®” versben, mely megegyezik a harmadik és a /1. versszak kezdetével is,
a ,.siralmas” sz6 feletti g f clivis egy szekunddal lejjebb keriilt (f'e). Ezen a helyen is

egészen biztos, hogy csak nyomdahibardl van szo:

Hymni. & Verficuli. 243

b
v

1.
v7

«‘.T‘ —3ir+ — rowar
T +7 ¥ 7
Melly firalmas lefzen az nap, mikoraz teft F81dbél fel-

. +/ 7
timad.  Triletben blnds lelkeknek, kerdnk Iften
6. kottapélda

A masodik®” parversben, és az ennek megfeleld tovabbi helyeken a kotta nem jeléli a

b-t, de szinte biztos, hogy végig b-vel kell énekelni:

204 OG 243. o.
205 OG 239. o.
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mcnncL Igaz birdnak cleiben. Halil rc%ul ésaz

7. kottapélda

A tétel a protestans szekvencidk kozott az egyik legértékesebb darab még akkor is,

ha a magyar szoveg nem tudja visszaadni a latin kdltemény magas miivészi szintjét,

de nem is ez a célja. A mai reformatus énekeskdnyvben is megtalalhatd az eredeti

sequentianak a 16. szdzadi német gyakorlatban egyszertisitett alakja.”®® Az a tény

mindenesetre elgondolkoztatd, hogy az Oprotestans liturgidban ez a tétel egy

urvacsoras istentiszteleten is felhangozhatott, tehat sokkal tagabb tere volt az ének

hasznalatanak.

206 Reformatus énekeskonyv 363.
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II1. Onallo szovegii sequentidk
A kovetkezo fejezetekben olyan tételek keriilnek bemutatasra, melyek koziil kettonek
ismert latin dallama, de annak szovege protestans istentiszteleten nem hangozhatott
volna el. Szerzdje éppen ezért nem is gondolt forditasra, hanem teljesen 0j szoveget

koltott hozza. A harmadiknak pedig eddig ismeretlen latin mintaja.
3.1. Mi Atyank, ki vagy mennyekben

A Szentviktori Adamnak tulajdonitott, a Szent Keresztrél szol6 Laudes crucis
attollamus sequentia a 13. szdzad egyik legnépszeriibb tétele volt. Ez egyben a miifaj
uj stilusdnak elsd nagy mintadarabja is, melynek dallamara szdmos kontrafaktumot
és atkoltést irtak szabadon tovabb varialva alkatat.! Aquinoi Szent Tamés hires Grnapi
verse, a Lauda Sion — mely az Eukarisztia tanat onti koltéi formaba — is ezt a
dallamot hasznalja. A korszakra jellemzd, hogy a kdltemények kovetkezetesen tartjak
a versszak-parok rendjét, képletiik minden versszakban altalaban 8§ + 8 + 7/ 8 + 8 +
7. A jelen darab azonban ettdl tudatosan eltér, az alapképletet varidlja a valtozatossag
¢s miivészi hatdsossag kedvéért. A darab népszerliségét mutatja, hogy a tridenti zsinat
utan is megtartottak Ur napjara.

Az Oreg gradudl két sequentiat is irt dallamdra, feliratuk egyszertien PROSA.
Mindkét tétel — Mi Atyank ki vagy mennyekben’ és Meny orszagban Vi Istenhez’ — a
Miatyank szovegére irt szabad koltemény. A két darab a gradual évkdzi alkalmaira
szant énekei kozott talalhato, eldttiik egy altalanos szovegt introitus all, utanuk pedig
antifénak* sorakoznak.

A Mi Atyank ki vagy mennyekben Osszesen tizennégy strofabodl all, a Lauda Sion
dallamat haszndlja, de tobb versszakpart kihagy az eredeti sequentidbdl, mert
szovege rovidebb anndl. A latin szOveget a magyar szerz6 nem fordithatta le
protestans istentiszteleti hasznalatra, mivel az a katolikus értelemben vett
Eukarisztiarél szol, és ezen a ponton fontos tanbeli kiilonbségek allnak a két
felekezet kozott. Az urnapi sequentia ellenben annyira népszeri lehetett

Magyarorszagon is, hogy az ismeretlen szerzé szerette volna megtartani, és ennek

1 Dobszay-Takats: 139. o.

2 Og198.0.

3 0G203. 0.

4 OG 206. oldal: ANTIPHONE QUOTIDIANAE
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megoldasara a dallam torténete szolgaltatta a mintat. Taldlnia kellett egy olyan
szOveget,’ mely a protestans istentiszteleten barmikor elhangozhat, és ezt a
lehetSséget az Uri Imaban, a Miatyankban lathatta meg. A tétel szovege valojaban
egy Miatyank-parafrazis, mely a Biblidban taldlhatd Jézus altal tanitott imadsagot®
veszi alapul, mely minden protestins istentiszteleten elhangzik, ¢és annak
mondanivaldjat szovi tovabb. Erre mar adott példat a reformacio elejétdl fogva a
magyar népének torténet is, szabadon koltott zsoltdrénekek mellett szdmos
Miatyankhoz kapcsolodd ének megtalalhato a korai protestans repertoarban.

A Mi Atyank sequentia hét versszakparbol all, magat a latin dallamot a hatodik
versig koveti, majd onnan annak zard sorara ugrik, hogy az eredeti dallammal
megegyezOen fejezze be a tételt. Az alabbi tadblazat Osszefoglalja az eredeti latin
sequentia és a Mi Atyink prosa szOtagszamait. Miutan az Oreg Gradualt
Gyulafehérvaron nyomtattak, célszerli olyan latin forrassal egybe vetni, mely azon a
vidéken ismert lehetett. Ez alapjan a tablazatba az Erdélyi graduale’ Lauda Sion
tételének szotagszamai keriiltek. Az elsé oszlopban a Miatyank versei kaptak helyet
annak megfelelden, ahogy a magyar szovegben megjelenik az adott bibliai vershez

kapcsolodo gondolat:

Miatyank® Sorok Oreg Gradual Erdélyi Graduale
szama
(Mi Atyank) (Lauda Sion)
9. Mi Atyank, ki vagy a la 8+8+8 8+8+7
mennyekben,
1b 8+10+9 8+8+7
szenteltessék 2a 8+10+7 8+8+7
meg a te neved,
2b 11+10+8 8+8+7
10. Jojjon el a te 3a 11+11+6 8+8+7
orszagod,
3b 10+10+8 10+10+7

5 Akét proza csak 1636-ban, az Oreg Gradualban jelent meg, legalédbbis korabbi megjelenésérol
nincs bizonyiték, ezért csak feltételezés, hogy esetleg a szerkeszt6k munkéja lehetett.

6 Szent Biblia: Maté 6 : 9 - 12

7 GrTra 158y - 160v

8 Karolyi Géspar forditasa alapjan
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legyen meg a te 4a 8+9+8 8+8+7
akaratod, mint a
mennyben, ugy a
foldon is.

4b 11+9+7 7T+7+7
11. A mi mindennapi Sa 8+9+9 8+8+7
kenyeriinket add
meg nékiink ma.
12. Es bocsdsd meg a mi | 5b 9+7+8 8+8+7
vétkeinket, miképpen
mi is megbocsatunk
azoknak, a kik
elleniink vétkeztek;
6a 10+ 10+ 10 8+8+7
13. Es ne vigy minket 6b 11+11+9 8+8+7
kisértetbe,
7a (6¢) 11+13+18 8+8+7
7b 8+8+7
8a 8+8+7
8b 8+8+7
9a 8+8+7
9b 8+8+7
10a 8+8+8+7
10b 8+8+8+7
11a 8+8+8+7
11b 8+8+8+7
de szabadits meg 12a (7a) 10+8+10+14 |8+8+8+8+7
minket a gonosztol.
(Mert tiéd az orszag ¢€s a
hatalom ¢és a dicséség
mind 6rokké. Amen!®).
12b(7b) |10+ 11+10+9 |8 +8+8+8+7

17. tablazat
A latin tételt vizsgalva szembe tlinik, hogy az elsé és masodik versszak-par szabalyos
8 + 8 + 7 tagjat olyan harmadik kdveti, melynek parja egy 10 + 10 + 7 szbtagos
versszak lesz. Ennek megfelelden a 4a versszak a 3a-nak, a 4b pedig a 3b-nek felel

meg, de 7 + 7 + 7 szotagos sorral. Ett6l a részt6l szabalyos versszakok kovetkeznek a

9 A zargjelbe tett szovegrész ebben a forméban nem jelenik meg a proézaban.
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befejezésig. A 10a verstdl fokozas torténik, a 8 szdtagos sorokat halmozza ugy, hogy
eldszor csak harom 8-as sor jelenik meg a kettd helyén, a zaro tizenkettedik versszak-
par viszont mar Gtsoros lesz, melyben négy 8-as sor késlelteti a 7-est. A vers rimei is
szabalyosak: a —a —b /¢ — ¢ — b, melyek versszak-paronként valtoznak. Szovegére
jellemzd, hogy a régi stilus szonoki hangja helyett inkabb a lirai hangvétel és
mélyebb teoldgiai fejtegetés kertil el6térbe. '

Egymas mellett latva a két sequentia szotagszdmait kidertiil, hogy a latin dallam
szabalyos formdjat csak részben kdveti a magyar valtozat. A szotagszdmokat sehol
nem tudja, de lehet, hogy nem is all szandékaban szabalyosan kovetni. Az elsé
lényeges dolog, hogy a magyar valtozatban a hatodik vers dallama hdromszor
hangzik el, ezért a tablazatban ezt 6a, 6b ¢és 6¢ sornak kellett jelolni. Az utobbi a 7a
vers mellé keriilt zarojelbe, mert ez a dallam a latinban is a hatodik varidnsa. A /2a
és 12b versek mellé pedig a magyar valtozat hetedik versparja keriilt a folytonossag
kedvéért, szintén zardjelben. A szdtagszamok a magyar valtozatban minden sorban
valtoznak. Az elsé oszlopban leirt bibliai verseket vizsgalva kideriil, hogy a
Miatyank eredeti szGvegét majdnem versparonként koveti. Az 6todik versig az Uri
ima egyes mondatait pontosan idézi, de az 5b verstdl mar nem hozza szabalyosan,
ettdl a ponttol a fogalmazés is szabadabba valik. A tétel végére egy nagyon szép
doxologia kertilt, melyben Jézus halala altali megvaltast is beleszOve fejezddik be ez
a szabad imadsag, melyben rimek egyaltalan nem fordulnak eld. Ezek alapjan
megallapithato, hogy a szerz6 nem szabalyos verset kivant irni, hanem egy szabadon
megfogalmazott magyarazatot az adott bibliai szoveghez. Az Oprotestans koltok
Prosa alatt szovegileg még a notkeridnus-sequentiat érthették, melyben hosszabb és
r6videbb sorok valtakozhatnak, a tétel nem kovet semmilyen szilard versformat. Igy
az ¢énekelt darab beszédszertien hat, valgjaban egy elénekelt szénoklat — mely akar
szabad imadsagnak is nevezhet6'' — hatasat kelti.

Miutan az ismeretlen szerzé nem szabdlyos szotagszamokat kovet, ezért a
dallamban tobbszor kellett tovabbi hangokat beiktatnia, vagy hajlitasokat felbontania.
Erre a technikéra jo példaval szolgal a 2b versszak, melynek minden egyes sora ala

az eredeti latin dallam keriilt a kdnnyebb Osszehasonlitas kedvéért:

10 Dobszay-Takats 2006, 104. o.

11 Ennek el6zménye mar megtalalhaté Huszar Gal 1574-es énekeskonyvében, melyben tobb szabad
imadsag is olvashato. Kiadva: Fekete Csaba (szerk.): Huszar Gal és Huszar David: Imadkozo
konyv. (Debrecen, 2000).
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Oreg Gradual'*:
_A\\OV - e [ r @ ® o - Py r ) @
D

2b. Megh je- len-téd fol- di- ek-nek, ne- ve- det,
Erdélyi Graduale':

2b. Quem in sa- cre men-sa ce- ne
A T
#\y b dm— o - Py l—*—%
J \

(2b) ki ter- jez- téd meny- nek  fé- nyes- sé- gét,

A
F_,_._,_l—”!.! <

D)

(2b) tur- be fra- trum du- o- de- ne

(2b) ki-nél nincs gyo- nyo- rii- sé- gesb.

g i |
4 o -——f—O—H
2b) da- tum non amb- i- gi- tur
(- g

&9

A magyar valtozat elsd szakaszaban nincs hajlitds, mert a dallam minden egyes

hangjara sziikség volt a szoveg miatt, a masodikban csak részben kellett felbontani a

hajlitast. A harmadik sorban pedig egy hanggal tobbre volt sziikség, ezért a g hang

dupléazodik.

A sequentia hangneme Tetrardus,'* hangterjedelme also D-t6] a felsé G-ig terjed.

Az 1j stilusu tételeknek megfelelden nagy ambitust jar be, melyek jol megtervezve

valtakoznak, igy allandoan életben tartjdk a nagy format. Dalszerlien felépitett

versszakok kovetik egymast. A kovetkezo tablazat a dallam kadenciait foglalja 6ssze

az egyes versszakok hangterjedelmének jelolésével:

12 OG 199. oldal

13 GrTra 159; a szoveg dolt betiivel lett a dallam ala irva, mivel a magyar szévegben nem forditasrol

van szo.
14 RajMel II. 52.
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Sorok szama | Erdélyi Graduale' Oreg Gradual'® |ambitus

lab 1,1,1 1,1,1 also d - fels6 ¢
2ab 51,1 51,1 also f—fels6 e
3ab 1,2, 1 1,2, 1 also6 ¢ — felso ¢
4ab 51,1 51,1 also f—felsé g
Sab 4,5, 1 4,5,1 also6 f— felso f
6abc 5,51 5,51 also f— felso f
7ab 5,5, 1 alsé g — felsé
8ab 5,5,1 also f—felso g
9ab 4,5, 1 also f—felso f
10ab 1,5, 1,1 also e—felsO e
11ab 1,5,5,1 also f—felsé g
12ab 5,5,5,2,1 55,2,1 also f—felso

18. tablazat

A téblazatbol latszik, hogy a magyar dallam kadenciai megegyeznek a latinéval. A
magyar valtozatban a latinhoz képest a 6¢ vers masodik és fdleg harmadik
szakaszaban egy nagyobb lélegzetli bels¢ bdviilés torténik a szovegben, de ez a
dallami kadencidkat nem érinti, csak a szdtagszamokat. A harmadik sort akar két
szakaszra is lehetne bontani. Ezt szemléltetve az alabbi kottapéldaban eldszor a latin
dallam ala a 6b és 6¢ versek megfeleld sorai keriilnek:

1. szakasz:
[

W‘f—'ﬁe—'—zﬁj
D) ( [ ‘

6b. Quod non ca- Dpis,

quod non  Vvi- des,

6b. Ké- riink té- ge- det ne vigy ki- sir- tet- be,

)

9 — —

ve- liink,az te ha- la- lo-dat,

6¢c. Ko-2z0ld mi

Ezen a helyen nincs nagy eltérés, a latin dallam két hangcsoportja a magyar szoveg

szotagszdm bdviilése miatt keriil felbontasra, a 6¢ vers pedig a 6b hajlitasait ugy

15 GrTra 158v - 160y
16 OG 198. oldal
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rendezi at, hogy a ,,veliink” széra essen két clivis.

A 6b vers hangrol-hangra megegyezik a latin dallammal, egyediil a hajlitdsok
felbontasara kertil sor a szotagszamok kiilonbsége miatt. A 6¢ sorban egyes hangokat
meg kellett kettdzni, érdekes, hogy a magyar versekben a clivis mindig sulyos

szotagra kertil.

II. szakasz:

i—*—*—;_’_f'_q‘- . ~—
S — \f

(6b) a- ni- mo- sa fir- mat fi-  des
749“—“—0—0_,_;_,1' = :
o i

(6b) meg Ol- tal- mazz po- kol- bé - li or- dog- tiil,
X—"—”—o—._._n l} = = = :

A\SY ) I

(6¢c) hogy ne art- has- son mi-né- kiink min- den el- len- ségh,

I11. szakasz:

Il |
1

fa

v/ -
0~ e —— o—o—|
A\SV} I

B ]

(6b) pre- ter re- rum or- di- nem.
0 00 i |
@ o P r ) o0 N |
D
(6b) ki mi- att megh e- rét- le- niil- tiink.
g
0 il |
o e e e

(6¢) mind ez vi- 14- gi, s-mind po- kol- bé- 1i, e- zek- tiil min- ket meg 6- rizz.

A 6b versben a latin hajlitasait fel kellett bontani, de a dallam valtozatlan maradt. A
6¢c-ben ezzel ellentétben az elsé hang utdn csak az ,,ezektiil” masodik szotagjatol
koveti Gjra az eredeti dallamot. Erre a varidnsra a szovegben kell keresni a valaszt: az
el6z6 szakaszban emlitett ,,minden ellenség”-et ebben a zard sorban kellett tovabb
gondolnia, ezért két szakaszra bontja ezt a sort, melyet a dallam is kovet. A zard
hangot a szakasz felénél mar egyszer elérte, onnan tovabb lépve kapcsolodik az

eredeti dallam befejezéséhez.
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A bemutatott példakon jol latszik, hogy a szerzé a hangok duplazasaval,
hajlitasok felbontasaval és motivumok ismétlésével probalja a dallamot bdviteni, ha a
szoveg ezt megkivanja. Az Oreg Gradual kottaja kevés kivételtdl eltekintve jol
olvashat6, aranylag kevesebb nyomdai hibat ejtettek benne, mint mas daraboknal. A
fo problémat az okozza, hogy bar j6 hangokat nyomtattak, de a kulcs athelyezések
rendszerint elmaradtak, és ez hibas olvasathoz vezethet.

A 4a versben a prosa hangterjedelme a felsé g-ig terjed, de mivel az mar
potvonalakra keriilne, ezért transzponalni kellett. Ellenben a negyedik szotagtol
(rajtunk felett) nem jelol Uj kulcsot, ha maradna a sor eleji kulcs, akkor a dallam ettdl
a ponttdl teljesen elcsuszna, de ha az adott helyt6l a C-kulcs a mésodik vonalra keriil,
akkor a sor kdzepéig helyesen olvashat6 a kotta. A vagyon sz6 masodik tagja felett
megint korrigalasra van sziikség, de ha a C-kulcs visszakeriil a harmadik vonalra, €s
ez maradna a sor végéig, akkor ez a probléma is megoldodik. A kovetkezd sorban
ismét helyes a kulcs, de kozépen, a 4b sor masodik hangja (lelkiinkben) felett a C-
kulcsot ujra a masodik vonalra kell helyezni, mely a kovetkez6 sor kozepéig (minden

tidoben) maradhat, majd ott Ujra visszakeriilhet a harmadik vonalra:

+ &t

7

&1
=7 Y

%] * ]
e a7 T a7

t:!mzzdc,mlnd 6rékké hogy lithalfunk.  Légyen

- * "
g 5 —37 X7 l
&L 37

rajrunk akaratod, miként vagyon az Angyalokon,

46L&
£ |+t / LA W)
Tt P S} A ’
LR _ 74 > PR S +71 -
mennyei hatalmafligod.  Ki lelkdnkben és cscle-
[ T— R Y LA 1
7. + ©/ X o A oY
c - S

kederdnkben, minden helyen minden 4dében, di-

8. kottapé¢lda

Az 5b versszak utolso szakaszanal a kezd6 torculusnak masodik és harmadik
hangjai egy szekunddal lejjebb csusztak, de ez a hely is kdnnyen javithaté az Sa

alapjan:
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Profa. G k) 201

y 2K K | 4 ) - T
a ¥ I
] %/ ¢§ L YA 3
valde, kindlkdl mielnem élherdnk.  Halgas megh
+ . ’i | -

5 4~ " o
Clri 77 e * 4t ¢¢’,” i 74 ~2t 7 [ 4
T < 5

. 1§
¥ 7 a0 s ¢V
- A A ar

minkec kegyes Atydnk, kik tentked kénydrgink,
Y 72 o A

o 4
& T | s
: BALEK I X 7X %7

hogy bocsifd meg bineinket. Adgyad nékdnk

9. kottapélda
A 6c versszak zar6 szakaszéban a ,,mind ez vilagi” sz utols6 szotagja feletti
hang egy terccel lejjebb lett nyomtatva, de ezt a helyet is a tobbi versszak alapjan

korrigalni lehet:

301 Profa. ] :

o T A C T I3 TC 2 2|
4 . b a

o J

]

 drchallon mi-nékdnk minden cllenlggh, mind ez vilis

t wrt ~ :

g =
—.c I g RO,

gi, [-mind pokolbeli, ezcked] minker meg drizz, Es

10. kottapélda

A magyar valtozat hiien koveti az eredeti dallam kadenciait, egyediil az utolso6
versszakparban van eltérés. Ezen a ponton a szerz6 a dallammal a latin sequentia
utolsod versparjara ugrik, mert a szoveget be kivanja fejezni, ezért természetesen a
koztes versszakokat elhagyja. Az eredeti dallamban a zard 12. verspar 6t szakaszra
oszlik, melyben négy 8-as sor utan kovetkezik egy 7-es. A magyar valtozat ezen a
helyen Osszesen négy szakaszbol all. A kovetkezd 6sszehasonlitasbol, melyben feliil
a magyar valtozat, alul pedig a latin olvashatd, jol lehet latni, hogy melyik sort
hagyja a ki a magyar szerzd:

Oreg Gradual:"”

o .P‘. >
(é o0 o0 P @ 00 i ¥
Q) I

7a. Es meg sza- ba- dits min- ket go- nosz- tul,

17 OG 202. o: a magyar valtozatnak megfeleléen, ez a verspar a 7a megnevezést kapta.
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Erdélyi Graduale:'

A T
y.a » Zﬁg
S —— .
5 —
12a. Bo- ne pa- stor, pa- nis ve- re,

(7a)  ér- tel- miin- ket 1i- gaz- gas- sad,

7an) !
A\SV} I I I
D ' | ‘
(12a) Je-  su, no- stri mi- se- re-  re,
( H—e I } I \ )
o i T

(tu nos pa- sce, nos tu- e- re)”

)

[ [an)
A\SV} [

| |
(7a) er- kol- csiin- ket bir- jad, és megh fed- gyed,

|
;

A\SV} [ 1

(12a) tu nos  bo- na fac vi- de- re

0 !—'_D_'—. — T‘
> ® ® > 'ﬂg F'
= I

(7a) cse- le- ked- gyel Jé- sus Chris- tus ve- liink ir- gal- mas -  san,

) — i
———= ! %e® o—of \ 1
o l = T’?’ =
(12a) in ter- ra Vi- ven- ti- um.

Az els6 két szakasz szinte hangrél hangra megegyezik, a latin harmadik sorat a
magyar valtozat kihagyja, a negyedik sort pedig varidlja. A sorkezdd f hangok
helyett d-r6l kezdi a dallamot, az ,,erkolcsiinket” utolsd eldtti szdtagjatdl pedig

megegyezik a latin dallammal, egyediil a latin ,,videre” kozEéps6é szotagjanak d e

18 GrTra 160 - 160v

19 Ez a szakasz a magyar valtozatban elmarad.
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hajlitasat hagyja el. Az 6tddik sorban teljesen felbontja a latin dallam harmadik és
negyedik szotagja feletti hangcsoportokat a szétagszam bdviilés miatt.

A Mi Atyank sequentia a gradudlok anyaga kozott unikalis tételnek szamit — bar
nem egyediilalld jelenség —, mert egyedil az Oreg Graduil tartalmazza.
Elképzelhetd, hogy a szerkesztok altal készitett kontrafaktumrol lehet szo, mivel
nincs nyoma mas forrdsban sem elébb, sem késObb, de ezt az allitast csak nagyon
feltételesen lehet kijelenteni, mert szamos gradual megsemmisiilt. A darab remek
példdja annak, hogy egy népszerii €s meéltan értékesnek tartott latin sequentia
dallamat, melynek szovege nem alkalmazhatd protestans istentiszteleten, hogyan
lehet atmenteni és életben tartani. Ezaltal egy altalanos, szinte minden protestans

istentiszteleten megszolaltathatd prosa sziiletett meg.
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3.2. Meny orszagban Ur Istenhez

Az Oreg gradual — az el6z6 fejezetben targyalt Mi atydnk prosa utdn — egy masik
darabot is k6z0l ugyanarra a dallamra. A Meny orszagban Vr Istenhez kezdetli tétel
szintén az Uri Ima szdvegére irt parafrézis, ugyanugy hét versparbol all, de nem
szerepel benne haromszor a hatodik vers dallama ¢és az eldzdvel ellentétben végig
szabalyos parversekbdl all. Szovege szintén a Miatyank kezdd soraibol indul ki, és
azt flizi tovabb szabad imadsag formdjaban, de az el6z6nél sokkal kotdttebb
formaban. Ennél a tételnél a szétagszamok sorozata sokkal rendezettebbnek tiinik,
mely a kdvetkezd tablazatban tanulmanyozhat6. A magyar valtozat szintén az Erdélyi
Graduale-ban talalhatd Lauda Sion-nal keriil 6sszehasonlitdsra. A Miatyank egyes

mondatai, igy mint az el6z0 fejezetben, mindig a megfeleld szovegrész elé irodtak,

hogy kévetni lehessen a szoveg kapesolodasat az Uri imahoz:

kenyeriinket add
meg nékiink ma.

Miatyank® Sorok |Oreg Gradual®' Erdélyi Graduale®
szama
(Meny orszagban | (Lauda Sion)
Ur Istenhez)
9. Mi Atyank, ki vagy la 8+8+7 8+8+7
a mennyekben,
1b 8+8+7 8+8+7
szenteltessék 2a 8+8+7 8+8+7
meg a te neved,
2b 8+8+7 8+8+7
10. Jojjon el a te 3a 8+8+7 8+8+7
orszagod,
3b 8+8+7 10+10+7
legyen meg a te 4a 8+8+7 8+8+7
akaratod, mint a
mennyben, ugy a
foldon is.
4b 8+9+7 7+7+7
11. A mi mindennapi Sa 8+8+8 8+8+7

20 Szoveg és a versek szamozasa Karolyi Gaspar forditasa alapjan

21 OG 203. oldal
22 GrTra 158y - 160y
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5b 8+8+7 8+8+7

12. Es bocsdasd mega | 6a 8+8+7 8+8+7
mi vétkeinket,
miképen mi is
megbocsatunk
azoknak, a kik
elleniink vétkeztek;

13. Es ne vigy minket | 6b 8+9+15 8+8+7
kisertetbe, de
szabadits meg
minket a gonosztol.

Ta 8+8+7
7b 8+8+7
8a 8+8+7
8b 8+8+7
9a 8+8+7
9b 8+8+7
10a 8+8+8+7
10b 8+8+8+7
1la 8+8+8+7
11b 8+8+8+7
(Mert tied az orszag 12a 9+8+8+7 8+8+8+8+7
és a hatalom és a (7a)
dicsoség mind
orokké. Amen!”)
12b 8+8+8+7 8+8+8+8+7
(7b)

19. tablazat

A szotagszamok vizsgéalatakor szembetlinik, hogy a magyar valtozat majdnem végig
szabalyosan tartja a versszakparok rendjét. Ettdl eltérés a 4b, 5a, 6b és 12a versekben
torténik. A szoveg irdja a 4b versig szabalyosan a 8 + 8 + 7 szdtagszdmokat koveti,
¢és ugy tlnik, hogy utdna sem kivan eltérni az alapképlettdl, egészen a 6b versig
csupan egy-egy szotag eltérés torténik. Ennek a versnek a harmadik soraban azonban
nagyobb szotagszdm boviilés lathatd. A zard vers, hasonldan az el6z0 tételhez, négy

szakaszra boviil ugy, hogy a latin 6t szakaszabol egyet kihagy.

23 A zérdjelbe tett szovegrész ebben a forméban nem jelenik meg a proézaban.
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A dallam az el6z0 tételhez hasonléan hiien koveti a latin sequentiat, ezért a
teljesen megegyezik az €l6z6 fejezet 18. tablazataval.*
A magyar és latin dallam kozott alig van eltérés. E16szor az /ab verspar harmadik
szakaszéaban a ,, fohazkodgyunk’ utolsé szotagja felett szerepel egy olyan pes, mely a
latinban nincs:

Oreg Gradual:* Erdélyi Graduale:**

%1?‘_1’ e ﬁ_ﬂ—.—'—}l M'—O—Q—Hﬁt

| D) \
(1a) fo- haz- kod- gyunk ez fold- rol. (la) in hy- mnis et can- ti- cis.

A kovetkezd kiilonbséget a 4a vers masodik szakasza mutatja, melyben a zar6
hangcsoportban a latin a d-rdl Gjra visszalép az e-re, €s onnan szalad le a zar6 hangra,
de a 4b vers megfeleld helyén mar nem 1ép Ujra a felsé e-re, ezért ennél a pontnal
elirast is lehet feltételezni:

Oreg Gradual:¥

B

[
| I
T 1 |

(4a) 1é- gyen koz- tiink, mi- ként meny- ben

Erdélyi Graduale:*

“ !
A\SV) I T

Q) T L |

(4a) no- vum pa- scha no-ve le- gis

Ugyanez a hely a latin dallam parversében:

PS) ‘ ' 1
(4b) um- bram fu- gat ve- ri- tas,

Az 5a vers harmadik szakaszanak elején a magyar véltozat egy d-e-d torculus-al

indul, mely nem szerepel a latin dallam megfelel6 helyén:

24 90. old.
25 OG 203. oldal
26 GrTra 158y

27 OG 203. oldal
28 GrTra 159
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Oreg Gradual:* Erdélyi Graduale:*
)
% m
(52) melly nél- kiil ha- 14l az ¢- let. (5a) in su- i me- mo- ri- am.

A szdtagszamokat 0sszevetd tablazatban lathat6, hogy a magyar véltozat 6b
soranal egy nagyobb bdviilés torténik, mely a dallamot is érinti. A masodik szakasz
zéarasa Ugy tér el a 6a vers azonos helyétdl, hogy a ,,gonosztul” sz6 felett a hajlitas
nem Iép le az a-ra, hanem a c-re egy négy hangos torculus resupinus-t ir. Ezen a
helyen nyomda hiba is felmeriilhet, de a kotta olyan tisztan van nyomtatva, hogy
varialodasrol is sz6 lehet:

6a masodik szakasza:

@4?

kik el- le- niink vé — tet - te- nek,

6b masodik szakasza:

de sza- ba- dits min- den go —nosz - tul,

A harmadik szakaszban azonban a dallam ugyantgy béviil, mint a Mi Atyank
szekvencia 6¢ versében. Mind a hiarom példat egymas ald kottazva meg lehet
allapitani, hogy a két proza azonos dallamvaridnsra késziilt, csak a szotagszdm

eltérések miatt vannak csekély kiilonbségek.

Oreg Gradual:*!

o)
Y 0o e e g -0 - e
(@) =

D)

o ﬂ—.‘F o oo —o—1
[

(6b) az or- dog- tol meg oOl- tal- mazz, kit meg e- -r6- te- le- nits.

1:%

Oreg Gradua

)

I
A\SY ) I I

(6¢c) mind ez vi- 1a- gi, s-mind po- kol- bé- li, e- zek- tiil min- ket meg 0- rizz.

29 OG 204. oldal
30 GrTra 159

31 OG 205. oldal
32 OG 202. oldal



10.18132/LFZE.2012.19

100
Erdélyi Graduale:*
O P i |
G e e
B T
(6b) pre- - ter re- rum or- di- nem.

Az utolso sorparban a magyar valtozat — igy mint az el6z6 tételnél — kihagyja a
latin harmadik szakaszat. Itt szintén érdemes egymds mellett latni a két
dallamvarianst:

Oreg Gradual:* Erdélyi Graduale:*

7a. Az ke- reszt - fan ki- ket megh val- tdl /2a. Bo- ne pa- stor, pa- nis ve- re,

tu nos pa-sce, nos tu- e- re,

WEM
& —_= =

¢- le- tiin- ket er- kol- csiin- ket tu nos bo- na fac vi- de- re
1- gaz- gasd ke- yel mes- sen. in ter-ra vi- ven- ti-

Hasonloan az eldz6 tételhez ebben az esetben is az elsd két szakasz szinte hangrol
hangra megegyezik, a latin harmadik sorat a magyar valtozat kihagyja, a negyedik
sort pedig ugy varidlja, hogy a sorkezd6 f hangok helyett d-rdl kezdi a dallamot. Az
. erkolcsiinket” sz6t0l mar megegyezik a latin dallammal, csak a latin ,,videre”
kozépsO szotagjanak d e hajlitadsat hagyja el, de az a-kadencidra megérkezik. Az
0todik sorban csak a hajlitasokbol hagy el egy-egy hangot a magyar valtozat.

Az Oreg gradudl kottaképében csekély hanghiba talalhatd, de annal tbb a hibas

kules felrakas. A 2a vers kezdeténél az f-kulcsot helyesen az elsé vonalra helyezi, de

33 GrTra 159+

34 OG 202. oldal, a magyar véltozatnak megfelelden, ez a verspar a 7a megnevezést kapta.
35 GrTra 160 - 160v



10.18132/LFZE.2012.19

101

a C-kulcs marad a negyedik vonalon, mint eddig, de a kovetkezé sorban ezt nem
korrigalja, és a 3a versig marad is hibasan. Ekkor a sor kozepén Ujra kulcsot ir ki, de

a sor elejéhez képest semmi nem valtozott, bar ettdl a helytdl mar helyes a kulcs

felrakas:

y. 4 % -

=

3
4+
\

» *
7

R 1% +

I

uddben. Szentcleellgk te fzent neved, m.clybdl lel-

R

—
™
.
b~
=

+ 32 o F 2x

£
7

3 o 7
kekidvozilnck, melynél nincs béldogfigosb. Megh
.. 4 A i
+ 3

4.0 ot
* *

/.
LY A

~¢

jelenséd (zentnevedee, kiterjezeéd czviligra,melynél

L — S e 1
P 1.8 * oz MK T
DA S Y 28 N + ¢

'\4»_&_‘?

7
nincs kellemetesb.  ~ * 18j6n hozzink {Zent or-

11. kottapélda
A 4a®® vers masodik szakaszaban a ,,menyben” sz6 el6tt nem jeldl kulcsvaltast, de a
kottat transzponalja, ezért a C-kulcsot a harmadik vonalra kellene kiirnia, ahogy a
kovetkezd sor elején jeldli.
A 4b vers helyes kulcs felrakassal indul, de mar a sor végi custos hang uj
transzponalt helyére keriil, mert kiilonben a dallam mély rétegeinek a leirdsara a
kovetkezd sorban mar potvonalakra lenne sziiksége. Ezért a C-kulcsot ujra a

harmadik vonalra kell helyezni:

iy d
(s %/ Py PR X2 -

& ) W SO . L )
T . 23 ¢7“b"
gyen kozelink, mikéne menyben az (zent Angyalok

y.. 4 YW &
£r. M XN PRA.AT P
) | a7 /7 o 7 A%/
g 3 S v
kozcee. Hogy fziviinkben és lelkdnk ben, min-
&/ i ]
% b WIS ) = W
(;1 Y& RN UK ] MY
1 A TR S O X 7

den helyen, min(jcn ddoben dicsirhelstink tégedet.
12. kottapélda
Az 5a% vers harmadik szakaszaban a , nélkiil” sz6 masodik szotagja feletti

clivis egy szekunddal feljebb cstszott, melyet a parvers alapjan javitani kell:

36 OG 204. oldal
37 OG 204. oldal
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CX 2 VI 24 Vi
* ﬂ L& l
i 7] o
nap, melly nélkal halil . E

13. kottapélda
A 6b™ vers els6 szakaszaban a ,, minket” sz6 felett egy terccel elcsuszott a pes,

de a parverse alapjan ez a hely is konnyen javithato:

o !
EL? ay . L X WAV 3 M o &V
: . IV T ] bulbl X S
"]»¢++11. i ¥4

boc.afd meg vérettdnkec. Ne vigy minkee kefir-

14. kottapélda

A zard 7b” vers végén az ,,idvozits” sz6 masodik hangja kimarad, majd az ezt
kovetd hajlitas végérdl lemaradt a d hang, de ezek a nyomdahibak szintén javithatok

a 7a vers alapjan:

| e AL
rmre ¥ AT % 7 1
e <, ,

] ¢ ; L 4 k7
‘vigy bé minketmeny-or(zigba, idvozid mind orékké.

15. kottapélda

Végiil pedig a két Miatyank szévegét érdemes Osszhasonlitani egymadssal, hogy
a darab keletkezésének koriilményeire lehessen valaszt keresni. Az alabbi tablazatban
azon versek szovegkezdetei keriiltek egyméas mellé, melyek az Uri ima szovegét
hasznaljak. A 6a versig a versparok els6 tagja idézi az ima szovegét, a parvers mindig
ezt a gondolatot viszi tovabb, de ennél a szakasznal a Mi atydank szovege azért kertilt
zardjelbe, mert ezen a ponton nem egyezik a két darab, de a 6b-ben mar Gjra hasonlo

a két szoveg:

strofak Mi Atyank* Meny orszagban®*'

la Mi Atyank ki vagy mennyekben, | Meny orszagban Vr Istenhez, mi
itt ez foldon koztiink vagyon Atya |egyetlen egy Atyankhoz,
Istennek Szent Fia. fohdzkodgyunk ez foldrol.

38 OG 205. oldal
39 OG 206. oldal
40 OG 198. oldal

41 OG 203. oldal
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Jézus Christus az te neved
orokké légyen nékiink oltalmunk,
kinél nincs boldogsagosb.
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Szenteltessék te szent neved,
melybdl lelkek idvoziilnek,
melynél nincs boldogsagosb.

3a

Joyjon mi hozzank az te szent
orszagod, hogy mi tehozzdd
mind fel emelhessiik az mi
sziveinket.

Jojon hozzank szent orszagod,
hogy te hozzad mi sziviinket, fel
emellyiik egyembe.

4a

Légyen rajtunk akaratod, mikent
vagyon az Angyalokon, mennyei
hatalmassagod.

Akaratod itt ez foldon, légyen
koztiink, miként menyben az Szent
Angyalok kozott.

S5a

Az mi ¢€lo kenyeriinket, adgyad
nékiink naponként valot, ki
nélkiil mi el nem élhetiink.

Minden napi kenyeriinket, adgyad
nékiink ez mai nap, melly nélkiil
haladl az élet.

6a Miként mi-is meg bocsatunk kik
elleniink vétettenek, bocsasd meg
vétettiinket.

6b Keériink  tégedet  ne  vigy |Ne vigy minket késirtetben, de
kisirtetbe, meg Oltalmazz | szabadits minden gonosztul, az
pokolbéli 6rdogtiil, ki miat megh |6rdogtél meg oltalmazz, kit meg
erotleniiltiink. erotelenits.

20. tablazat

A két tétel szovegét egymas mellett olvasva feltind, hogy a masodik valtozat (Meny
orszagban) sokkal kotottebb, az elsd pedig mintha régiesebb, szabadabb versezet
lenne. A masodik darab szotagszdmai is azt mutatjak, hogy szerzdje egy bizonyos
keretben kivant maradni, ett]l valdjaban csak a 65 versben tér el, mert a Miatyank
szovegét az elsd két szakaszban szinte szordl szora idézi, mig a masik valtozat
szabadabban fogalmaz. Feltind az is, hogy az egymds mell¢ helyezett
szovegrészletek megegyeznek (kivételt képez ez aldl a 6a vers), ugyanazokat a
szavakat hasznaljdk, ¢és ezt a tényt a tabldzatban nem szerepl0 versek
Osszehasonlitdsa is megerdsiti. Azt lehetne feltételezni, hogy a két tétel talan két
ember szerzeménye lehetett. Talan az elsé darab szerzdje korabbi a masodikhoz
képest. Mivel a két prosa egyediil csak az Oreg gradualban olvashatd, talan a két
szerz0 nem mas, mint a gradudlt szerkesztd Geleji Katona Istvan ¢€s Kesertii Dajka
Janos, de ezt nem lehet bizonyitani. Tény az, hogy az utobbi piispdk az eldbbitdl
vette at a munkat annak haldla utan, ezért elképzelhetd, hogy mind a ketten
készitettek egy prosat a Miatydnk szovegére, hogy kettd is rendelkezésre alljon az
istentiszteleteken. Szerkezetében ¢€s szovegében is mindkét tétel egyforman értékes

oroksége a protestans gradudl énekanyagnak.
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3.3. Nagy siralommal fohaszkodjunk

2 ezért a

A rémai gyakorlatban nagybdjtben nincs sem alleluja, sem sequentia,’
protestans gradudlok egyik legrejtélyesebb darabja a nagybojtre késziilt prosa. A
Nagy siralommal kezdetli tétel eléfordulasa szamos gradudlban azt mutatja, hogy
igen ismert lehetett a maga koraban. A kovetkezd forrasok hagyomanyoztak:*

— Batthyany Gradual, 17. szazad eleje;*

— Sérospataki-Patay Gradual, 17. szazad eleje;*

— Spéczai Gradudl, 1619;*

— Oreg Gradual, 1636;"

— Kecskeméti Gradual, 1637-81;*

— Nagydobszai Gradual; 17. szazad eleje-1696;%

— Béllyei Gradual, 1642-1653;>

Keletkezésének koriilményeirdl annyit lehet megallapitani, hogy a nagybdjti tétel
mar a 17. szazad elején kész volt, errdl két gradudl is tantiskodik. Latin dallama az
eddigi kutatasok alapjan még nem kertilt el6. Hangneme deuterus, mely a 3-4. tonus
Osszevonasaval jon létre, hangterjedelme Gsszesen egy oktav, egyvonalas c-tdl a
kétvonalas c-ig terjed. A dallam hasznal olyan elemeket, melyek megtalalhatoak
hasonl6 ténusu latin szekvencidkban is. Ilyen példaul a Bakdcz graduale Dilectus
Deo’ kezdetli tétele, mely egy hitvallorol szol, ezért protestans istentiszteleten nem
hangozhatott volna el szovege miatt. Elképzelhetd azonban, hogy a jelen prosa
szerzOje ismerhette ezt a dallamot. A magyar darab elsd és a latin masodik versének

elso felét egymas ala helyezve észre lehet venni az egybeeséseket:

a i

éﬁ!=.="—f'——“wj—r.—,r——g

la. Nagy si- ra- lom- mal fo- haz- kod- gyunk, az nagy Ur Is- ten- hez

42 Hasonlo volt a helyzet a halotti mise sequentidjaval is.

43 Egyes gradudlok keletkezését nem lehet pontosan megéallapitani.
44 Bap. 376.

45 SaG 131. oldal

46 Spa 229. old.

47 OG 69. old.

48 KecsG 94. old.

49 NagydG-ban nem lathato oldalszam

50 Bé 87. old.

51 GrStr 449. old.
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i§5<>
—

b

.

2a. Labia eius . . .

A kovetkezd hasonlosdg a magyar 3a és a latin el6z6 versének folytatasaban

talalhato:

3a. Szent Da-vid az Is-ten-nek el- le- ne vé- tet va-la,

B

. — o—o .—o—'—o—op.'—'_'_'j
° [

2a. folyt. guttur eius. . .

0 ' |
0} \L |E F - ':‘ . ﬁ‘
(3a. folyt.): mert pa- raz- nal- ko- dot va- la, és i-gaz em- bert 6lt va- la.

)
v f I

% s : | B R

3a. masodik szakasza: quasi scutum . . .

Az dsszehasonlitas arra enged kovetkeztetni, hogy a magyar szerzd ismerhette ezeket
a formulakat, de nem hasznalta fel a teljes tételt, minden jel arra mutat, hogy mindez
csak mintaul szolgélhatott szamara.

A tétel 8 versparbdl all, melyet egy magaban 4ll6 kilencedik versszak zar.
Stilusat tekintve a sequentia koltészet masodik korszakaba tartozna, de ennek ellent
mond az a tény, hogy a magyar szoveg nem alkalmaz alland6 versszakképletet, a
versparokon beliil pedig kiillonb6z6 hosszusagu és terjedelmi sorok kdvetik egymast
és a zarod kilencedik vers magéban all. Ellenben az ismeretlen szerzd egyes
versszakokban mar konkrétan rimekkel probalkozik. Ilyen példaul az 1b vers
szakaszainak végzddése (ember / elotte / vétene), vagy még szabalyosabb a 2a
(szamlalyuk / talallyuk / valaztyuk), a 2b (karhozatra / pokolra / vilagra), vagy a 3a
haromszor elmondott ,,vala” zarészava. Még ide sorolhatd 4a vétkeket / hitoket /
Isteniinket / biineinket, a 4b minket / biineinket / hitiinket / mesteriinket, a 7b

Christushoz / megh valtonkhoz / pasztorunkhoz / Urunkhoz sorvégi szavainak az
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Osszecsengése. A kovetkezd tablazat a szotagszamok ¢és kadencidk rendszerét

szemlélteti egymas mellett:

Sorok szdma | Szdtagszamok Kadenciak
la 9+6+8+38 4,1,5,1
1b 10+7+8+8 4,1,5,1
2a 12+8+10 3, VI 1
2b 12+8+11 3, VI 1
3a 14+8+8 1,51
3b 13+8+8 1,51
4a T+7+7+8 1,5, VL 1
4b 7+8+7+8 1,5 VL 1
5a 7+8+7+7 1,5,3,1
5b 7+7+8+9 1,5,3,1
6a 14+15 3,1

6b 15+15 3,1

Ta 7+7+14 VL 1,3
7b 7+7+14 VL 1,3
8a 7+10 3,1

8b 7+8 3,1

9 14+11+9 VL, VI, 3

21. tablazat

A versszakokon beliil kettes, harmas ¢s négyes szakaszok kovetik egymast teljesen
rendszerteleniil, mely szintén nem jellemz6 az Uj stilusu sequentidkra. Ezek a tények
azt sejtetik, mintha a szerzd szabadon bant volna egy mintadallammal, taldn nem
akarta magat a forma altal adott keretbe zarni. Legalabbis a sorok és szotagszdmok
rendszertelensége erre utal. A kadencidk ellenben minden versparban azonosak.
Szovege a 16. szazadi historias énekek stilusara emlékeztet, mely int, buzdit,
tanulsdgokat von le és torténelmi példakkal reményt kelt. A reformatus egyhdz ebben
az idében kiilonben is foként a nép tanitasara és buzditasara fektette a hangsalyt.”> A

proza az elsd versben blinbdnatra hivja az egész kdzosséget:

52 Dobszay 1995: 68-71.
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la. Nagy siralommal fohdzkodgyunk az nagy Vr Istenhez’

megismérvén biineinket, és azoknak véget vetvén.
A masodik versparban felvilagositja a hiveket, hogy ,, Addm Atyinktul fogva...” a
Krisztuson kiviil minden ember mélté volt a pokolra. A kovetkezd versekben pedig
két bibliai példat is megemlit, Szent David és Szent Péter bilinbeesését, majd inti a
népet, hogy ne kovessék ezek vétkeit, hanem az Istenben vetett hitiik legyen
kovetendd példa szamukra. Tulajdonképpen ezzel intést is idéz a nép felé, de egyben
reményt is kelt a jovOre nézve. A kovetkezd versszakokban a népet Istenhez probalja
vezetni, Krisztustol szarmazo6 idézetekkel probalja ket megtérésre buzditani. Ezt
tovabb fokozza a 7a verssel:

Mostan vagyon az 1id6, mostan vagyon az ora,

mert ezutdan senkinek nem adatik idudsségh.

A magaban allo zar6 vers pedig a mar Huszar Gal énekeskdnyvében™ megszokott
imadsagok zar6 formuldjaval zarja le a tételt:

Ki menyégben Szent Attyanak job keze felol iil,

és jovendo itilni, mindeneket, holtakat, és eleveneket.

Az ének végére a Spaczai gradual egy anyanyelvre forditott amen-t fliz:>

%9 1

Ugi 1é- gien.

A prosat olvashato dallammal 6sszesen négy forras kozli, mindig bilinbanati
tételként. A Spaczai és Battyhyany™® Gradual Prosa poenitentiae felirattal jeloli, az
elébbi kottaképe nem ir kulcsokat, de kevés hibatol eltekintve jol olvashato. Az Oreg

Gradual” ellenben sokkal bévebb informaciot nyujt a tétel hasznalatarol, felirata a

kovetkezo:
PROSA
POENITENTIALIS TAM DIE-
BUS QUADREGESIMALIBUS, QUAM TEM
pore administrationis Coenae, imo quovis tempore canenda.
53 OG 69. old.

54 Huszar 2000
55 Spa 237. old.
56 Ba Nr275.
57 OG 69.0ld.
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Ez azt jelenti, hogy olyan biinbanati préza kovetkezik, mely megszolaltathatd a
nagybdjt napjaiban, Grvacsoraosztas alatt, s6t — barmikor.”® Kottajaban van eliras, de
a tobbi forras és a parversek alapjan ezek mindig javithatdéak. A Sarospataki-Patay
Gradual szintén kottaval kozli, de tobb lap hianyzik az elejérdl, ezért a darab csak a
4b verstdl olvashatd. Ez a kottakép szintén nem jeldl kulcsokat, de dallama az Oreg
Gradudl valtozatahoz all kdzelebb, tobb hibas helyet e forras alapjan lehet javitani. A
Kecskeméti Gradual kottaképe teljességgel értelmezhetetlen. A Béllyei Gradual,
mely az Oreg Graduallal megegyezd felirattal hozza a darabot, csak szoveggel kozli,
hasonléan a Nagydobszai Gradual is. Mindkét forrasban a vonalakat meghuztak a
kotta szamara, de hangjegyek mar nem keriiltek bele.

A forrasok dallamai csak kisebb variansokat mutatnak. Az Oreg Gradual
lejegyzésében sok a hanghiba, a kulcsokat is tobbszor korrigalni kell. A
dallamvariansokat 6sszehasonlitva fény deriilhet arra, hogy mely gradualok allnak
kozelebb egymashoz.*

Az la vers harmadik szakaszaban egy minimalis eltérést lehet olvasni, a Batthyany
és Spaczai , meg esmeruen”-t mond, mig az Oreg Gradual ,meg ismérvén’-t.
Ugyanez a helyzet az Ib vers elsd szavaval, a , Nincsen” szot egyediil az OG
hasznalja, mig a masik kettd ,, nincz ’-et mond.

Az els6 dallami eltérés a 2a vers masodik szakaszaban talalhato, ahol a kezd6

hang a Spa-ban ,,a”’, mig a masik két forrasban c-rdl indul ugyanez a sor.

Ta
£60 B e —— »
Spa® (2a): © - ;_r,_'_

az em- bert biun-ben ta- lal- liuk,

OG* (2a): Cé;p'—‘ . — -_ﬁ

az em- bert biin-ben ta- 1al- lyuk,

L)

Ba® (2a): %EE‘—*—‘ = '_r'—'-

az em-bert bin-ben ta- lal- 1'uk,

58 Karasszon 2000.

59 Atovabbiakban a forrasok roviditve olvashatoak, a Sarospataki Gradudl az dsszehasonlitasban
pedig csak a 4b verstdl szerepel.

60 Spa 230. old.

61 OG 69. old.

62 278. old.
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Ugyanennek a versnek a harmadik frazisaban a Ba tér el a masik kett6tdl az

alabbiak szerint:

D>

Ba® (2a folyt): < | =

csak az egy Chris-tust el ki va- laz- tyuk.

L

OG* (2a folyt): |

D)} ‘ oo

csak az egy Chris-tust el ki va- laz- tyuk.

265 . ¢ \
Spa® (2a folyt): MEF?_P—”—’—'—’—I

czak az egi Chris-tust el ki va- laz- tyuk.

A 2b vers els0 szakaszanak 6todik hangjat, a ,,mél-ok” felett az OG? hibasan f-

nek nyomtatta, a Spa-ban és a Ba-ban ez a hang helyesen a-nak olvashato:

- Profa pocnitentialis.

" s ’ . R . AA::;
[T - 7 _° i " ey
8 e . e £ o & 7 bl
v 7] "1’_ v

: |
YT x ] -+

_ laztyyk. Mindenck méleékvéltak az kirhozacra, &s
16. kottapélda
Ugyanennek a versnek a masodik és harmadik szakaszaban a kovetkezd
valtozatok olvashatoak:
[

0GY (2b folyt.): %;b—“—'—el—ﬁ

€s az nagy tii- zes po- kol- ra,

N
[ 1]
—

kik szii- let- te- nek ez ar- nyék vi- lag- ra.

[
Spa® (2b folyt.):%%E'—"—' ———

€s az nagi tii- zes po- kol- ra,

63 278. old.

64 OG 69. old.
65 Spa 230. old.
66 OG 70. old.
67 OG 70. old.
68 Spa 230. old.
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N

kik szii- let- te- nek ez ar- ni¢k vi- lag- ra.

Ba® (2b folyt.): %Eﬂ—n—- .

€s az nagy tii- zes po- kol- ra,

N

[
[
|

kik szii- let- te- nek ez ar- nyék vi- lag- ra.

A ,,pokolra” sz6 masodik szotagja feletti clivis-t az OG egy szekunddal feljebb
nyomtatta, melyet a masik két valtozat €s a versparja alapjan javitani kell. Az alatta
1évé sorban a ,sziilettenek ez arnyék” felett van eltérés, mely a Ba-ban egy
szekunddal feljebb keriilt, mig a masik két forras azonos.

A 3a vers harmadik szakaszaban a Ba tér el a masik kett6t6l, mig az OG és Spa
elsé szotagjanak harmadik hangja egyikben e, masikban f. A Spa lejegyzése
kovetkezetes, mert a versparjaban is hasonld hajlitds latszik, az OG-ban pedig
egyértelmiien az e-re hajlik le a dallam. A Ba egy maésik dallamvarianssal él, de a
gerinc hangjai megegyeznek:

A

OG" (3a): @:ﬁ@zﬁ

¢és 1- gaz em-bert Olt va- la.

o
Y I

Spi'l71 (3 a): W

es 1- gaz em-bert Olt ua- la.

L

-

Ba’ (3a): °

&

es 1-gaz em-bert Olt ua- la.

A 3b vers elsé szakaszaban egy szdvegi kiilonbség talalhato, az OG ,, Christust”,

a Ba a Spa-val megegyezden ,, Ur Istent” ir. Ebben az esetben az OG szerkesztéinek

9973 =+

a ,revidealasa”” is felmeriilhet, mivel ez késobbi forras.

69 Ba 278. old.
70 OG 70. old.
71 Spa 231. old.
72 Ba 278. old.
73 OG 10:
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Ugyanennek a versnek a méasodik frazisaban az ,,ingyen” elsé szotagja felett a Ba

és a Spa is egy c-h clivis-t jeldl, mig az OG csak egy c hangot:

A T

hogy in- gyen sem tud-ta vol- na,

A T
Spa” (3bfolyt.): @\—"—r'—l—“_i_'_ifi

hogy in- gien sem tut-ta uol- na,

L)

Ba” (3b folyt.): W,_F:

hog' in- g'en sem tut-ta vol- na,

A zar6 szakaszban az OG-ban két hang (so-ha és lit-ta felett) hibdsan keriilt
nyomtatasba, mely a parverssel és a Spa alapjan kdnnyen javithato:
)

OG” (3b folyt.): g%&.—_'?mﬁ_—u

és so- ha nem lat- ta vol- na.

)

Spa”™ (3b folyt.): @E‘_—?@ﬁu

es so0- ha nem lat- ta vol- na.

Az OG-ban a soha feletti a és a latta feletti e-hangokat a parvers és a Spd alapjan is
egyértelmiien g-re illetve d-re kell javitani.
A 4a és 4b versek masodik szotagja feletti porrectus az OG-ban és a Spa-ban

azonos, mig a Ba eltér:

H )
5G™ (4a): G2 w oo
OG” (4a): S = (4b)™: S =
Ne ko- ves- siik Nagy szép szo- val
v, 0
38! SV - 82. S -
Spa® (4a): ‘3‘ > FiF —— (4b)™: "z‘ > FiF ——
Ne ko- ues- siik Nagi sz€p sz06- ual
74 OG 70. old.

75 Spa 231. old.

76 Ba 278-279. old.
77 OG 70. old.

78 Spé 231. old.

79 OG 70. old.

80 OG 71. old.

81 Spa 231. old.

82 Spd 232.0ld.
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Ba® (4a):*\§T‘Hﬁ—Z @b): G

D) [
Ne ko- ues- stik Nagy szép szo0- ual

Ugyanennek a versnek a harmadik szakaszdban az ,,is-mér-jiik ” felett egy hang
eltérés van az OG-ban, de a parvers azonos helye (csak vallyuk) alapjan, ahol mar d-
hangot nyomtattak hasonldéan a masik két forrashoz, ezt a hangot javitani kell. A
»bocsat-tia” utolsod szotagjanal a Spa tér el a masik kett6tdl, de a parvers alapjan,

ahova mar d keriilt az e helyett, sajat magat korrigélja a leiro:

)
6G84(4a):%1m1 ———e —

is- mér- jik Is- te- niin- ket, meg bo- csat- tya bii- ne- in- ket,

Fa
v t
V4

285 R /an Y T:
Spa (43)-%»—»—?—# e

es- mer- iuk Is- te- niin- ket, meg bo- csat- tia bii- ne- in- ket,

o f T
Ba® (42): G e —
& &

es- mer- itik Is- te- niin- ket, meg bo- czat- t'a bii- ne- in- ket,

A 4b vers masodik szakaszaban (hogy elvészi biineinket) az OG minden hangja

egy szekunddal elcstszott:

Profa panitentialis. 71,
%
27 ke O ot b - &
t K Yl 7P et
P 57 4 v,

{ 4 .
Nagy {z¢p {zoval hi minket, hogy el vé(zibéncinker,

F 4

17. kottapélda®”

Hasonloan kozli ezt a sort a Spa is, de ott a ,, biineinket” felett f g a van. Ez a hiba
konnyen javithato mindkét forrasban a parversek alapjan, de a Ba és a SaG* is

helyesen kozli.

83 Ba279. old.

84 OG 70. old.

85 Spa 231-232. old.

86 Ba 279. old.

87 OG 71. old.

88 A Sérospataki gradudl ettdl a részt6l olvashato.
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A kovetkezd nyomdahiba az OG 64* vers els6 szakaszanak végén talalhato,
ahol az ,,Isten” felett két h lett nyomtatva a g helyett, de javitani kell a Spa® és a

Ba’' azonos helyei alapjan, de a SAG” is helyesen kozli:

v

~ P |
(9] & < ¥
&b > ¥ F/ Pk YD) T i
7 ] ML * VAR . |
M= , .. i M

baneitcknél, nagyobaz ¢n irgalmafligom. Elek '

- : A

e\'“, L2 Y g Lok YEEE . YRS
PUNMAREE Y M L et JORRDTI b
Y Wl’/ Vi
{

ugy-mond ¢n irék mindenhatd nagy Iten, nem a-
A
S P
N e R P pa

L e/ ¢+ TV

i T

Larom [enkinek velze del.

18. kottapélda

Az kottapélda utols6 sordban a ,, veszedelmét” elsd hangja Ba-ban — a két masik
forrastél eltéréen — nem e hanem d. A 6b vers elsé négy hangja az OG-ban* ga g f,
melyet a Spa’*-ban is hasonléan irtak, de felette olvashatoak javitva a /& ¢ a hangok,
melyeket valdsziniileg a lejegyzé korrigalt. Az OG-ban a ,fohdzkodik” felett is
elcsusztak a hangok, ezen a helyen az ffh h —t javitani kell e f g g —re.

Profa pwnitcntia]is.
. e 1
CIY P T A

+W"

Y
= E,
k. ]

£
K 2 J

-

delméekirhozateyic, Valamikor én hozzamaz em-

4L ~
&+ &/ /7 <+ ﬂ 4
74
AL A T 71

ber fel fohizkodik, ésaz binbél kicérend, arrél

L3
ﬁ

4

Toll
2
|

-3¢ 5

19. kottapélda

A SaG” helyesen kozli ugyanezt a szakaszt. A Spa ugyanezen helyén, az ,,em-ber”

masodik szotagjatol a hangok elcsusztak.

89 OG 71. old.
90 Spa 233. old.
91 Ba 280. old.
92 S4G 131. old.
93 OG 72. old.
94 Spa 233. old.
95 Sag 131,



10.18132/LFZE.2012.19

114

A 7a vers masodik szakaszaban az OG-ban’® egymas utan négy g-hang olvashato,

de parverse és a masik harom gradual® alapjan g f'g g hangokra kell javitani:

1

C‘T —— 7 %7 ¢+7“i% —
* ¥ v @/ ! ot

) A— i X 7

7

moftan vagyon az ora, mert ez utin fenkinck nem

20. kottapélda
A 8a” vers kezdete (Kérjiink hitét) az OG-ban a sor elején kihelyezett kulcs
alapjan olvasva g-r6l indulna, ugyanez olvashatdo a Spa” és a SaG'® azonos
sorkezdeténél is, bar a parversek mindkét esetben h-rdl indulnak. A Ba'" ellenben 4-
rol kezdi, ezért a ,,Keérjiink” szo6 elé a harmadik vonalra ki kell helyezni egy C-

kulcsot és igy olvashato helyesen a kottakép, a sor végi kulcsjelolés mar jo helyre

kertilt:
(8] - 4

P - V. &
Me » o ] PR 7
- i ZAPREE I 7 R SR I Yiet %ALY |
i-; b 1 *7 Tl
menyorfzigi Veunkhoz.  Kénjlnk hicde & cdlle, és
ar Vi
& Wiy
,f = X T }

jo cselekedd ajanddkor, hogy

21. kottapélda

A Sp4 ennél a helynél megegyezik az OG-al, de a tovabbiakban teljesen elcstisznak a

hangok.

A masodik szakaszban a Ba és OG kozott a kovetkezd, de a dallam 1ényegét nem

érint6 eltérések olvashatoak:

0
M (102 . j

€s jo cse- le- ke-d0 a- jan- dé- kot,

96 OG 72. old.

97 Ba 280, Spa 234, S4G 132. old.
98 OG 72. old.

99 Spa 235. old.

100 S4G 131,

101 Ba 280. old.

102 OG 72. old.
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N

)
3

i

Ba'®” (8a): %

o -
és 10 cze-le-ke-do a- ian- dé- kat,
22. kottapélda

A 8b vers harmadik és negyedik hangja az OG-ban hibasan kétvonalas d d, de
javitani kell 4-ra. Ez a hang és a folytatas is helyesen lett lejegyezve a masik harom
gradualban.'™ A | jdrhassunk” szot6l még a sor elején kitett kulcs jo lenne, de az ,,és
csak” szovegrésztdl ezt ujra korrigalni kell Ggy, hogy ettél a helytdl harmadik
vonalra helyezett f-kulccsal lehetne tovabb olvasni, és ez a kovetkezd sorban is
maradhatna a ,,Sz. Attyanak” szovegig. A ,menyégben” méasodik és harmadik
szotagja feletti hangok egy terccel feljebb csusztak, ide tartozik még a kovetkezo

szotag is, mely a kulcsvaltas ellenére is terccel feljebb kertilt a ,, Sz. ” felett:

~ Profz pcenitentialis. 73

a > 7 ~ ) |
= ‘ 7
7 <>

- -}A
. LK

-

- < 7
hogy kedvében jithaffunk, dscsak nékl (zélgilhal

FVS Ve 4 Y-l
v Gl ee/ o4 7 77
“/¢g¢ MW YN i

& 1
<

¢~¢f’“=]

I
4

7 . . ’ - o
funk. Kimenyégben Sz.Arryinakjob kezefelol
ar ” ,
1) ‘ S BT, T _ - _
— Y <7 A
b +/ . . e . R L& 23 . .
al, és jovendd idilni, mindencker, hélwakae, éscleve-
& 5—
oL Y 5
h —. L7 — - T—
{ B
necket. ANTIPHONA

23. kottapélda'®

A 8b vers indulasat valgjaban minden gradual kisbetiivel kezdi, ezaltal nem jelzi
parversnek, azonban mivel a két sor dallama teljesen megegyezik, igy is lehet
értelmezni.'*

A Spa és Sag kovetkezd valtozatokat hozza a 9. vers elsé szakaszaban, mig a Ba

megegyezik az OG-al:

103 Ba 280. old.

104 Ba, Spa, SaG

105 OG 73. old.

106 A fenti tdblazatban és a fiiggelékben talalhato atirasndl versparnak van értelmezve.
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Ki menni- eg- ben

Szent At- ta- nak iob ke-ze fe- 101 iil,

A T
SaG'® (9.): W

Ki men- eg- ben

o
) —+

borrr

Szent At- t'a- nak iob ke-ze fe- 161 iil,

A fenti példakban két elirast lehet latni, az ,, il ” feletti climacus hibas, mert a masik
két forrasban ugyanez a hely egy szekunddal lejjebb szol, tehat c-n kadencidzik. A
masik eltérés a iob” feletti hang, mely a SaG-ban lett egyediil a, ezt szintén
elirasnak lehet tekinteni.

A forrasok dsszevetésébdl kideriil, hogy a Ba dallama tobbszor eltér a tobbi forras
anyagatol, bar ezek sokszor egy-egy hangra redukalddnak, tehat nem nem lehet
nagyobb dallami variansokrol beszélni. A Spa és SaG kottajaban sokszor a tollfogas
miatt csuszik el egy-egy hang.

Osszefoglalva a Nagy siralommal az egyik legismertebb darabja a gradualoknak
el6fordulasat tekintve, de csak a reformatus forrdsok esetében. A targyalt liturgikus
énekeskonyvek mind fontosnak tartottak, hogy legyen egy blinbanatra hivéd prézajuk
is, melynek hasznalata az Oreg Gradual felirata szerint egyaltalan nem sziikiil le

nagybdjtre.

107 Spa 235. old.
108 Ba 280. old.
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1V, Osszegzés

Végezetiil érdemes egy tablazatban Osszefoglalni, hogy mely sequentia-dallamok
fordulnak el6 a kiilonb6z6 gradual énekeskonyvekben. A tételek sorrendje a
kovetkezd: régi tipustak, atmeneti korszakhoz tartozoak ¢€s 1 stilusu alkotdsok. A

legvégére az egyetlen olyan tétel keriilt, melynek nem ismert latin dallama:

Szek- OG' |Ba*> |Spa® |Ep* |Bé& |SaG® |NagydG’ |Kecs® OD’
venciak

Notkerianus sequentidk:

Grates + + +

Rex + + +
omni-
potens

Sancti + + + +
Spiritus

Atmeneti korszak:

Mittit + + + +
Victimae + + + + + + +

Veni +
Sancte

Uj stilus:

Dies +
irae

Lauda +
Sion

Biinbanati sequentia

Nagy + + + + + + +
siralom-
mal

22. tablazat

Oreg Gradual, 1636.

Batthyany Gradual, 17. sz. eleje.

Spéczai Gradual, 1619.

Eperjesi Gradual, 1635.

Béllyei gradual, 1642-1653.
Sarospataki-Patay Gradual, 17. szazad eleje.
Nagydobszai Gradual, 17. szazad eleje-1696.
Kecskeméti Gradual, 1637-81.

Oreg Debrceni Enekeskonyv, 1778.

O 01N DN W —
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A tablazat jol szemlélteti, hogy a legtobb sequentiat az Oreg Gradual tartalmazza,
melybe hét tétel keriilt, ezt koveti szamban a Batthyany, Spaczai és Nagydobszai
egységesen Ot tétellel. Ellenben az utobbi kézirat sajnalatosan csak szoveget kozol, a
dallamoknak meghuztak a vonalakat, de hangjegyekkel mar nem toltotték ki, ezért ez
a forras zeneileg elhanyagolhat6, sajnos ugyanez a helyzet a hdrom prosat tartalmazo
Béllyei graduallal is, melynek kottdja annyira hibas, hogy szinte olvashatatlan. Az
evangélikus Eperjesi Gradudl Osszesen négy tételt kozol. A tablazatba a 1778-as
debreceni énekeskonyv — nem graduél-énekeskonyv — a Grates dallama miatt keriilt.

A két leggyakoribb tétel a Victimae és a Nagy siralommal, mindkettd hét forrasban
olvashato, ezeket koveti a Mittit ad Virginem hat, a Sancti Spiritus négy, a Rex
omnipotens €s a Grates nunc harom énekeskonyvben vald megjelenése, majd végiil a
Veni Sancte, mely csak az Eperjesiben jelent meg. A Nagy siralommal nagybojti
prosat egyediil az evangélikus gylijtemény nem tartalmazza, tehat ez a tétel gy tlinik
hogy a kalvini vonal sajatja lehetett.

A protestans énekeskonyvek foleg a régi és atmeneti kor sequentidit iiltették at
magyar nyelvre, az 0j stilusbol pedig csak a halotti mise Dies irae tétele kapott
forditast. Feltiind, hogy szentviktori tétel csak az Oreg Gradualba keriilt, de ott is
csak dallama lett képviselve a népszerli Lauda Sion-nak. Emogott egyfajta
konzervativizmust is feltételezni lehetne, mivel a kozépkori magyar sequentia-
készletben a régi tipusu, notkeri tételek a 16. szdzadig megtartottdk rangjukat. A
protestans repertoarban ellenben inkdbb az lehetett a {6 szempont, hogy az egyhazi
¢v minden nagy tinnepe kapjon egy mély teoldgia gondolatokat tartalmazo és tanitd
jellegli prosat, mely 0sszefoglalja az adott iidvtorténeti eseményt. Az 11 stilusu latin
tételek kozott nyilvan sok az olyan jellegli szoveg, melynek forditdsa protestans
istentiszteleten nem hangozhatott volna el (Mariardl vagy szentekrdl szol), de tgy
tlinik, nem is volt sziikség tobbre. Ki lehet azt is mondani, hogy a legteljesebb
anyagot az Oreg Gradual adja, mely még egy-egy kontrafaktumot is koltdtt az
adventi és huisvéti dallamokra.

A fentiek alapjan tehat elmondhatd, hogy a protestans forrasok kedvelték a prosat,
sOt sokféle tétellel egészitették ki a repertoart. A legnagyobb érdemiik pedig abban
van, hogy ezt a kozépkorban virdgkorat ¢l6 mifajt tovabb hagyoményoztdk és a
protestans egyhazak szamara is elérhetévé tették legjelesebb darabjait. Az
istentisztelet arculatdhoz formaltak, és még gyarapitottdk is a repertoart szamos 0j

szoveggel. Ezek a tételek az liturgia méltosagat emelték, az linnep magyarazatahoz a
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gyiilekezet szamara is jol érthetd tanitod szovegeket kinaltak. Tartalmilag egy tomoren
megfogalmazott, Iényegre toré énekelt prédikacionak feleltek meg. Helyiik a tobb
évszazados keresztény hagyomany alapjan mindig az evangélium elétt kellett legyen,
ahol hosszabb 1d6 allt rendelkezésre a nyugodt zenélésre, mely 1élekben felkészitette
a hiveket az igemagyarazat meghallgatésara.

Ma sajnos mind a katolikus, mind a protestans felekezetek elmondhatjak, hogy
méltatlanul elfelejtették és elhagytdk az egyszolamu liturgikus ének ezen magas
szinvonall darabjait szertartdsaikbol. A mai liturgikus rendelkezések pedig egyik
felekezetnél sem tiltjak a éneklését, ezért ma nagyobb szabadsaggal lehetne hasznalni

a kozépkori irodalmi és zenei kultira ezen emlékeit.
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V. FUGGELEK

A fliggelékbe azok a prosa-atiratok keriiltek lejegyzésre, melyek még nem lettek

eddig kiadva. Szamozasuk a fejezeteket kovetik az egyszeriibb hasznalat érdekében.

2.1. Mittit ad Virginem (Oreg Gradual 10. oldal)

1a.! Bo- csa- t4*> az Sziiz- hdz, nem min-den An- gya- lat,

de 6 e-rds-sé-gét Gab-ri-el An- gya- lat,

’\.jj » ® ) Ccr,'_,_ct

em- ber- nek sze -re’- to6 - ie.

nt

YU f f
X . o v

A\SV r ) Py Py

D) - -
1b. Kiil- dé* mi é-ret-tink, & e-rds an- gya- lat,

ter- mé- sze- tet gy6-z6  mi bi- zony- sa- gunk- ra,

[
|
[

:@Q)Jr) - . [ o O : - - . » CI

2a. Ter- mé- sze’- tet meg- gy6-z8  di- cs6- ség- nek ki- ra- lya,

ﬂ\—b—c—m—‘—cgilnea ,i

bir- ion ¢és or- sza- gol- lyon, ¢és bl- nlink szep- 16- jét,

% , |

ve- gye ki ko- zil- link;

orig: nincs B - eldjegyzés
orig: Bocsata

orig: sze-re-t6-ie felett ffec
orig: Kiilde

orig: Termézzetet

wn kW=
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@XITP—Q—'—'—Q—"—&_,_!I.,Q—'—FI

2b. Ke- vé- lyek-nek és el tor-ie  i- gye- ke- ze- te- ket,
: :
D

or- d6- gek- nek nya- ko- kat nyom-ia  ha- tal- ma- val

)
v i |
2z, i |

G

|

az ha- tal- mas ki- raly.

'rii—'—flﬁﬂ—'—:ﬁo' “o:

3a. Vi-lagh el- len- sé- gét, el kiild- gye mi ré- lunk, ¢és vé-le

1
|
12}
v

O

D>

A
AInE

or- szé&- gol- tas- son min- ket az O szent at- tid- nak or - sza - gé- ban.

N
N InE

J

or

Meny el te ki kiil- de- tél, nagy 6- rom mon- da- ni,

=

je- lencsd® megh a ré- gi  i- rds- nak mon- da- sat,

Qﬁ"a .?
NN

D>

I
I
|

= =

ko- vet- ségh- nek jo- sa- gat.
A o0 o0 %, o5 0 * e ———
D

4a. Meny el’ te jo ko-vet, id-voz-lyed az Szii- zet,

i

D>

A\SY ) { { |

ke- gye- lem- mel tel-lyes, Ur va- gyon te vé- led,

Wl I
|
¢s mond- gyad Ma-ri- 4- nak ne fél- lyen.
g 5 e ™ E— ————————
D

4b. Szent Sziiz te fo- ga-dad, Ur Is-ten-nek Fi- at,

6  orig: jelencs.
7  orig: a kétvonalas ,,c”-t egy terccel lejjebb irja, de a C-kulcsot a 3. vonalra kell helyezni, és igy
helyesen olvashat6 tovabb.
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[ (an W4
o [ [
ki- ben megh tart- ha- tod az szli- zes- ség- nek® jo- sa- gat,
N
|V B N |
.)EE — | =
¢s min- den fo- ga- dast.
/m - .
bS] ]
52°. Hal- 14, és fo-ga-dd Gab-ri- el mon- da- sit,
nt : ;
D)
hi- vé és fo- ga- da'®, és szii- le mag- za- tot,
Al
i |
I [
o 1 |
de nagy csu-da- la- tost.
Nl
Yy 1 T t

:@@pﬁ'—c o - -
S ( [ r,_fi

S5b. Em- be-ri nem- zet- nek szent- sé- ges ta- na- csat
% l,lf ; L) [ ] @ o0
D

Is-tent ¢és em- bert, és A- tyat,

)
. =
O — |

Va)
e e e

D) F | |

6a. Ki- nek e-rés-sé- ge, min-ket Ggy e- rés- si- csen,

a a

hogy ez vi-lagh ha-bo- ri-ja, ¢és tes-tiink e- se- ti,

ﬂ\—c—m—ﬁ*—g’fm‘r

min - ket ne sért - hes - sen.

8  orig: sziizeségnek.

9  C-kulcs ennél a versszaknal visszakertil a 4. vonalra, de a forras nem jeloli.
10 orig: fogada.

11 orig: békességet.
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& = i =

6b. De az ke- gyes Szent Lé- lek, bi- niin- ket megh bo- csés- sa,

hal - 1as - nak 4l- ta- la, a-jan-dé- ko- zon megh,

D) F ‘
és be- niink la- koz- zék.

7. Ki né-kiink en- ged- gye  bii- niink- nek bo- csa- nat- tyat.

b P s -
D
Kit mi most tisz- te- link ad- gyon la- ko- dal- mat
Fa
g;—- — 1

men- nyek- nek or-sza- ga- ban.

Az Atya Ur Isten

Oreg Gradudl 14. oldal (PROSA, Ex Cap. Lucae I.)

—+ a

) @—-—'—'—m

00
1a”. Az A-tya Ur Is-ten ir- gal- mas- sa- ga- bol,

NEE

B

]

D>

1
| T t
W'—\‘.—Q [ A~ —

| i RS

e

megh em- 1¢é- kez- vén mi ve- sze- del- miink- rél

D>

A
AInE
[ )

T

ko- ve- tét”® el bo- csa-ta

N
N InE

>
)
()

[ A—-— —

1b. Gab-ri- el An- gya- lat az Szlz Ma- ri- &- hoz,

12 orig: nem ir eldjegyzést
13 orig: kovetét felettd g a
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N>

ﬁ\_b—ﬂ—'—l—.—‘l._lllg - ‘

az Ga- li-lae-4- nak  kis- ded'* Va- ro- sa- ban,

A

D>

: ‘
o i

ki- nek ne-ve Na-za- reth.

-+ a

le. Bé-mé-ne az An-gyal, ko-sz0-ne az Sziiz- nek,

Id- voz légy Ma-ri- a, Ur va- gyon te ve- led,

T
I

%b ‘ e

bo- dog vagy min- den'’ - ko- ron.

N
|V | ! !
(~>
A\SV) ® W—”—ﬂ [ - S— —
D) -

1d. Lat- van Szliz az An- gyalt 4am megh ha- bo- ro- dék,

@L.’cp : ;
D ‘ . v o

gon- dol- kod- van ray'®-ta, mi vol-na az o- ka,

(e} ~ [ — i

An- gyal ko- vet- s€ - gé - nek.

2a. Es mon-dd az An-gyal, ne fély sem-mit te Ma- ri- a,

|
T al —t

@ &
S ’—H—'—l—’—“—t
mert az Is-ten e-16tt  ke- gye- lem- ben vagy te,
/s 1

%_,,_._,_:f

az 6 jo ked- vé- bol.

14 orig: kisdet
15 orig: mindenkkoron
16 orig: rajta felett ba f
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2b. I[-mé te fo- gansz'” mé- hed-ben, ¢és sziilsz dra- ga fi- at,

éﬁn—'—'—'—m—,ﬁ_,_:

kit Jé- zus- nak ne- vezz'®, mert 6 sza- ba-dit-tya né- pét

b_,_._,_:jf

min- den el- len- ségh- tol.

N>

D>

2c. Nagy lé-szen az gyer- mek, mert 6 az Is-ten-nek fi-a,

t t

[ ) Py

o @ o0 @ @

QT@

né- ki ad- gya Is- ten, az Da- vid- nak szé- kit

W

i- gi- re- ti sze- rint.

N

2d. Es" u- ral- ko- dik 6-rok-ké Ja- cob- nak 6 ha- zan,

ki- nek bi- ro- dal- ma és al- da-sa 1é- szen,
N
A H
e E— ——»—1
D) M °

(20

min- den nem- zet™- sé- gen.

3a. Mon-da az An-gyal-nak, mi-kép-pen 1é-szen ez,

% ;=

fér- fi- at mert én nem es- mé- rek.

17 orig: fogacz

18 orig: nevez

19 orig: Es felett egy ,,a” hangot ir.
20 orig. nem- zet- ségen felett C.
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N
LT

— PR A —"--—

|

3b. Fe-le-le az An-gyal, Szent 1¢-lek re-ad szal,

,
P_._'_'_. - - I
Py) &

és Is-ten ha-tal- ma 1é-szen ez.

N
NIEE

n i

O et e

3c. An-nak o-ka-ért Szent 1é-szen kit te sziilsz,

és az nagy Is-ten-nek® fi-a.

QE<>

D>

A
AInE
_ el
®

3d. Mon-da Ma- ri-a; im Ur-nak szol- ga- 16- ja

N

%

16*- gyen te be-szé- ded sze- rint.

% . s ' x

4a. Er-18l az Ur Is-ten szolt va- la A- dam- nak

K>

Al Py

és az” Ab-ra-ham-nak, hogy az & nem- zet- sé - gé - bél

hH
\ I
‘\ D 1 i . E

D ‘ ‘
szar- maz- nék az Ur Chris - tus.
é} ]:—\ [ ™ E— . ———— ——— —
D
4b. Es az Szent Pro- phé-tdk, még az Si- bil- lak - is
Wl P
O \
B |
er- 16l pro- phé- tal- tak, hogy az Is- ten az O fi-at
a1 .
jﬁb_m—‘—o_. Py
&) |

ez vi-lag-ra ér-tiink ad- na- ia.

21 orig: Isten- nek felett fe és egy ferde vonal a d helyén.
22 orig: legyen.
23 orig: az nélkiil, de a kottaban kijeldli a szotag helyét.
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O

4c. Au- gus-tus i- de-ié- ben, Beth-len- ben szii- le- ték,

|
kit An- gya- lok pasz- to- rok- nak je-len- te- nék,

D)
nagy O- ro- met Ok hir- de- te- nék.
H !
W —eo —* [ — o [ —
D)

4d. Jo- vé-nek az bol- csek, i- ma- dak az Chris- tust,
& ——=—
¢s mint bi- zonj Is-tent, ¢és em- bert ugy tisz- te- lik,

#@—'—D!—.—.ﬁt

ki mi é- re- tiink?** 4l- do- zat len- ne.

ZME—._I‘#E_‘_Q_._I_'_KI

5a. Oh mely nagy csu-da az  hog' az Is-ten em-be-ré 10n,

min- de- nek- nek szol- gal- ni jo- ve.

S5b. Fold-re jo-ve Is-ten hogy” min-ket az ég- be vin- ne
Wl

%m”_a_“_ﬂ_’_:
o

hal- ni j6- ve, hogy mi meg ne hal- nank,

24  orig: éretiink kozépso szotagja felett nem jeldl hangot.
25 orig: hogy felett kétvonalas d.

127



10.18132/LFZE.2012.19

Iy
%‘h——.o—‘—ﬂ w5, o i
& [ —— |

5c. Em-ber-nek fi-a 16t, hogy mi Is-ten fi**-a-i le- gyiink,

W"—Dt_‘*—é

a- tok”-ka 16t, hogy mi 4al- dot- tak le- gyiink,

¢ |

5d. A-dam né- kiink ha- 1alt ho- za, pok- lot ho- za,
ﬁio_“_. — — :‘

A\SV} ® @ @

és Is- ten- nek nagy ha-rag- yat ho- za,*
W’_! . A
|

és az O-rok kar- ho- za- tot,

;\.j% Ib * y 3 '—.—‘—F‘_. : — 5 !_’_C

|

6a. De az Chris- tus em- be-ré 1¢- té- vel, megh sza- ba- du- lank

D>

JI ‘ ! !—_. Py > - » ‘ [

mind e- zek- t6l, fi- a- 1 va- gyunk im- mar Is- ten- nek.
H!
-
#F,j} i i !_-—E_“_F.‘ ) ——— —

6b. A-zért im-mar mi- is az Ur Is-tent min- nya-ian fel
Wl

A
N

|
A\SV | I [ |

ma- gasz- tal- lyuk mind 6 - rok - kon 6- rok- ké.

26 orig: sze- gé- nyé felett egyvonalas b.
27 orig: megh felett kétvonalas c.

28 orig: fi- ai felett f .

29 orig: a- fok- ka felett b.

30 orig: ho- zd felett nem jeldl hangot.
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o " E————— . ; i
¢ |

Az Chris- tus Jé- zu- sért ki- ért ad- ta né- kiink az 6-rok é- le- tet.

D>

6 g

Ugy  16- gyen.

Bocsata az Sziizhoz
Spdczai Gradudl 236.0ldal (Alia Prosa in adventu d)

1a%'. Bo-csa-ta az Szliz-héz, nem min- den an- gia- lat,

D) ® [ E—~

de ed e-rds-se- get Gab- ri- el an- gia- lat,

5
O e — —— Dr. P ——
D)

em- ber- nek sze-re- t6-ie.

nt
1V t f
5>
\ij - [ ] E_’g—!—h..—’—!—’g—:

1b. Kiil-de mi e- ret-tlink, ed e- ros an- gia- lat,

ter- me- sze- tet gi6-ze6  mi bi- zon- sa- gunk- ra,

Szuz- til szt - let- tet - uen.

N ; ;
:@db - o '—.—“—,_'_- |. o - o —

2a. Ter- mé- sze- tet meg gid- zed  di- csés- ség- nek Ki- ra- lia,

-

A
4
A\SV/ b
D

o o

bir- ion es or- sza- gol- lion, ¢és biin- nek szep- 16- iét,

31 Kulcsot nem jeldl a kotta, de a 4. vonalra helyezett c-kulccsal olvashato.
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N
LT

|

ve- gie ki ko- z0- llink;

e |
2b. Ke- vé-liek-nek es el tor-ie  i- gie- ke- ze- te- ket,
H!
iV | a t

e e ——— e —
D]

ebr- d6- gok- nek nia- ko- kat niom- ia** ha- tal- ma- ual®

az ha- tal- mas ki- rali.

3a. Vi-lag el-len-se- gét, el kiil-gie mi rol- lunk,

¢s uel-le or-sza- gol- tas- son min- ket

5 ':Tw—o—“:f

az e0 szent at- tid- nak or - sza - ga- ban.

|

3b. Meny el te ki kiil-de-tel, nagi e6- rém mon- da- ni,**

-+ —

N>

A
NEE
||

je-lencz meg az re-ghi  1-rads- nak mon- da- sat,

o>

s, |

ked- uet- ség- nek ios- sa- gat.

el

D>

4a. Meni el te io k6- vet, id- vez*- lied az Szii- zet,

32 ms: niom-ia felett ,,g”
33 ms: hatalmaval felett agfe
34 ms: mondani felett fe d.

35 id- vezlied masodik szotagjatol a c-kulcsot a 3. vonalra helyezve lehet tovabb olvasni helyesen.

130



10.18132/LFZE.2012.19

131

A\SV I I I
7 [

ke- gie- lem- mel tel- lies, Ur ua*- gion te ve- led,

| — ‘
¢ |

es mon- giad Ma- ri- 4-nak ne fél- lien.

49_+—‘._“_. Py ! !
’\lmu Il;‘ = = [ | |

D) ! [ |

ki- ben meg' tart*- ha- tod az szil- zes- seg- nek® io- ssa- gat,
H!
25 . 1
fe 5 i
o — |

o | [
S5a. Hal*-1la, ésfo-ga-da Gab-ri- el mon- da-sat, hi-ué és fo- ga- da,

@L‘W—‘—! E_!F.?L 'ef'—c}t
- |

és szii- le mag-za-tot, de nagi* csu-da- la- tost.

Al
1V | f f

5 i [ |

5b.% Em- be*- ri nem- zet-nek szent- se- ges ta- na- csat
nt

ORI ES SN N NN s

Is- tent es em- bert, es at- tiat

em- be- rek- nek 4l - lan - do* bé- kes- sé- get®.

36 ms: vagyon felett cedbd.

37 ms: kulcsot nem jel6l, de a kezd6 hangot a 4a sorhoz képest egy terccel lejjebb irja.
38 ms: Uris- ten felett d.

39 ms: fart- hatod felett d.

40 ms: sziizességnek felett ce ¢ ac a.

41 ms: minden felett cec aca.

42 ms: fo- ga- dast felett bg.

43 ms: Halla felett aca faa.

44 ms: nagi felett cec ac.

45 Kulcsot nem jeldl, de a kezd6 hangot a 5a sorhoz képest egy terccel feljebb irja.
46 ms: Emberi felett aca faa.

47 ms: al- lando felett aca fab.

48 A kottaban ezen a helyen atirt, javitott hangokat lehet 1atni.
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Mﬁqﬁ:w

Ki- nek e-rés-se-ge, min-ket ugi e* - rds-si- czen,

o \ ! | . | e \ \
hogi ez vi-lag' ha- bo-ri- ia, és tes-tdnk e-se- ti,
Al
iV Bl |
% ] | =
min- ket  ne sért- hes™- sen.
0 . ‘

6b. De az ke-gies Szent 1é- lek’, bii- ne- in- ket meg' bo- czas- sa,

Al ; ;
o T |

hal- 14s - nak 4al- ta- la*®, a-ian- dé- ko-zon meg'
Nl

N |
A\SV} [ [
i i [

és ben- nénk la- koz>’- zEék.

fa

t t

|
iV |
12 Py
@V [ ) @ ® [ )

Ki ne- kiink en- ged- gie’** bii- niink- nek bo- cza- nat™- tiat.

~

men- niek- nek or- sz4”’ - gé- ban.

49 ms: e- résitsen felett fgb.

50 ms: sért- hes- sen masodik szotagja felett ba.

51 ms: 1é- lek felett egymas alatt két hang latszik (f és a), de az a helyes.
52 ms: al- ta- la felett bg e.

53 ms: la- koz- zek felett bg.

54 ms: enged- gie felett .

55 ms: boczanat- tidt felett d.

56 ms: lakodal- mat felett f-

57 ms: or- sza- géban felett agf.
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2.2 Grates nunc
(Spdczai gradudl 260.)**

Dn—’—?'

}Na

el

Ha- 1at® most ad- giunk min- ia- ian, az Ur- is- ten- nek,

A T
e — e —
© ® o o5 o 0 —
)

ki az €6 szii- le- té- sé- uel,

#ﬂ—l—‘—l [ —-— > = D_”_‘

A\SV; b

meg sza- ba- di- tot edr- dog- nek ha- tal- mas- sa- ga- bol.

n
@" T — :
Q) @

En- nek il-lik hogi ¢é- ne- kel- litink az an- gia- lok- kal,

o
G —= o o @+ = ” e ————— |

o

di- csOs- ség Is- ten- nek min- den- kor ma- gas- sag- ban.

Debreceni Oreg Enekeskonyv 190.”
A

/ { " E—
W—f—'—*f—f—'—f

ST 1] ]

Ha- lat ad- junk mind- nya-jan, Az Ur Is- ten- nek,

[ S —— —w '
Ol ] 1 1

Ki az 6 szii- le- té- sé- vel, Meg- sza- ba- di- tott Or- dog- nek

O
/ ] ]
e e e e s
i I 1

ha- tal- mas- sé- ga- bol. En- nek il- lik hogy ¢é- ne- kel- jiik;

R 1 ] :

Az An- gya- lok- kal: Di- tsés- s€g ma- gas- sag- ban Is- ten- nek.

NN

58 A forrasban nincs kulcs kiirva, de a masodik vonalon f~kulccsal olvashato.

59 ms: a Haldat els6 betiije nem latszik.

60 orig: 6tvonalas rendszerben irja, C kulcs a 3. vonalon, 1b eldjegyzéssel, sorvégi custos
hangokkal.
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2.3. Victimae Paschali laudes

PROSA 1. (Oreg Gradudl 98.):

o T
)
K\QA)} — - - l—’—?
l. '
N

/) ;
o 1
M) - - - [ ] [ ) T - I

bli- no- s6- ket Attya- nak meg en- gesz- te- 1¢é.

Fa
i oo t t
) o [J

2b. Ha- 14l és az ¢é-let csu- da- kép- pen meg fiit- ko- zé- nek,

A
v

:@—_'—'—DE—‘r—‘—I

D) 4 * o

¢- let- nek fe- je- del- me megh ha- la.

:éjp—nemgiagi_,_#

2c. De fel ta- ma-da, meny- ben im-mar u- ral- ko- dik 6- riz,

Ta)
v i |
i |

D) '304'—F:I

sza- ba- dit, és min- ket 1d- vo- zit.

A

\J
.4
[ (anY P |
A\SVJ

)

[ hd 0 o e 5
— o0 [4 ’ o -

3a. Mond megh né- kiink Ma-ri-a, mit lat- tdl az u- ton,

E- 16 Chris- tus- nak ko- por- so- jat, és fel ta- ma- da- sa- nak

T
ni
D .

di- cs6- sé- gét lat- tam.

fa
./ f t
L&) [— » oo .
Q) — o [ J [ 4 o R 4
3b

Bi- zony- s4- gul An- gya- lo-kat, és az 6 ru- ha- it:

134
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fel ta- madt Chris-tus én re- mény- sé- gem,

%UB—”—O—O—.—O—'—O—Q . . 1—'—0?—.01

ki hi- ve- i- nek e-16t-te mé- gyen Ga- li- le- 4- ba.

5 —
D] I ? o

4a. Hid- gylink in- kab az egy 1- gaz Ma-ri- a- nak,

hH
Y I
y I

B e

hogy nem mint Si- dok- nak ha- mis- s4- ga- nak

-
@

QTO

4b. Tud- gyuk Chris- tust i- ga- zdn  ha- lot- ta- i- b6l

I
il
|
I

e G

fel- ta- madt- nak len- ni.*" Te gy6- zd Ki- raly ir- gal- mazz né- kiink:

&ET:)

D>

5 S

5. Al- le- lu- ja.

Feltamadott az Christus nékiink

PROSA III. (Oreg Gradudl 102. oldal):

a

]
Py [ 4 ; ;
la. Fel ta- ma- dott az Chris- tus né- kiink, - riil- lyilink ke- resz- tyé- nek.

hH
Y N |
N |

/

S

\S; [ . A —--S—

o L4 o © ® L4

Ib. Megron-tad az ha- 1alt az pok- lot, min- ket meg sza- ba- di- ta.

gie

2a. Meg je- le- nék so- kak-nak az & hi-ve-i ko- ziil,

61 Orig: A kovetkez6 szakaszt mar 0j sornak kezeli, iitemvonallal el is van valasztva, és szerves része
az , Alleluja ™.
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1l |
il |

o)
y.a
L) —e00—0——5 e
S - s [ ) EFH

az u-tan Pé- ter- nek tobb ta- nit- va- nyi- nak.

fa
i t f
.4
[ fan r
A\SV [ [ ] bt E_“—._'—’_
0y o @ L4 T -

3a. Meg ir-tdk volt ré-gen ezt az Szent Pro- phé- tak is.

© .

— @ @ @
&

Meg- mu- tat- ta va-la Is-ten ezt sok je- gyek- kel.

A T
e

Jo- seph- nek, Sam- son- nak dol- ga- i- ban,

4a. Hin- niink kel, hogy Chris- tus fel ta- ma- dott, hogy vé-le 0Osz- ve

% |

.) [ J
mi-is fel ta- mad- has- sunk.

a

n
—=" » o, s s e e, = _
)

4b. Hissziik Chris- tust, hogy fel ta- ma- dot el- len- sé- gin- ket

%‘VB—“—'?.—I“—'.—E.,- e,

meg ron- tot- ta, az ha- l4lt meg 6l- te, min- ket meg sza- ba- di- tott.

) i ‘ ,
D) : .

4c. Hissziik, hogy meg i- ga-zi-tot Szent® A-tya-nak bé a-jan- lot,

62 Orig: vigasz- talvan felett fd.
63 Orig: Asszonyalla- foknak felett egy terccel feljebb cstsztak a hangok.
64 orig: Sz.
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n
— i
D) L4 I e L

hogy mi is & vé-le eggyiit él- hes- siink.

D>

J e * e |

A-zért mi Ur Is-ten® di- csi- riink té- ged,
fa
\J i |

6.

Al- le- lu- ja.

Giozedelmes Christusnak® (Spdczai gradudl 223.)

Gieo- ze- del- mes Chris- tus- nak di- csé- re- tit

A T
“
< - oy [ —— D_,r_’__
1.
§

2a. Ba-réani iu- ha- it meg' ual-t4 az ar- tat- lan Chris- tus,

O
/ ]

D) 4 * o

meg' en- gesz- te- 1¢ at- tija- nak az bl- n6- so6- ket.

)
Y

2b. Ha-1al és az é-let it- k6- zé- nek czu- da iit- ko- zet- tel,

[
v

Geoe
S - .'W

¢é- let- nek ve- zé-re fel td- mad- van u-ral- ko- dik

)
V) I
6w |

az e-leo Chris- tus.

[ ) [ ) d
- o @ L4 o0 r'“cw

3a”. Mond meg ne- kiink Ma-ri- a  mit la-tal az - ton,

Qﬁ"a

65 orig: Is- ten felett fg a.
66 ms: nem jel6l kulcsot, de masodik vonalra helyezett f-kulccsal olvashato.
67 F- kulcsot at kell helyezni a harmadik vonalra.

1&}\—0—."3_,_- !Bg'_._%
D)
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E-leo Chris- tus- nak ko- por- so- iat,

hH
% |
D) v

és fel- tad- ma- dot- nak 1a- tdm di- cs6- sé- gét.

a a

LN .
— e ® [ E—s o

R g
3b. An- gia- lo- kat 1a- t¢k kez- ke- n6t €és ru- ha- kat.

hH
Y

O "o "o e,
e

B

D)

Fel t4- ma- dot Chris- tus én re- mén- sé- gem,

O
i N |
1

e- 16l ve- szi ta- nit- va- nyit Ga- li- le- a- ban.

gjso

K>

)
Y

‘@ﬁ—l'iclim_!_._ﬁ
) [

4b. Hi- gilik i- ga- zdn Chris- tust fel- td- ma- dot- nak ha- lot-ta - i- bol,”

éFi_dlvlw T
D)

Chris- tus fel t4- ma- da, mi bl- niin- ket el- mo- s, mar mi mind”

A
v

i

D] Y o [

Oh gi6- ze- del- mes ki-rali ir- gal- maz mi ne- kiink,

S e

5. al- le- lu- 1ah.

68 Ettdl a sortdl az f-kulcs visszakeriil a masodik vonalra.

69 ms: a kotta itt ténylegesen ilitemvonalat jelol, mellyel a népéneket kivanja elvalasztani a
szekvenciatol..

70 Ezen a ponton mar nem jeldl ujabb valasztovonalat, mert 4j sorban folytatja a szekvenciat.
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2.4. Rex omnipotens
Az Mindenhaté Kirdly (Oreg Gradudl 120. oldal)

0 t il |

V.4 — [ ) P & Il |

S : ‘ !

1. Az Min-den-ha-t6  Ki- rdly ez ma-1 na- pon;
f\#ﬂ—ﬂ—.—l - Pa— 1

A\av} L .—'—H—'—H

D)
2a. mind ez vi-la- got  nagy ha- tal- ma- val meg val- ta.

A T

'\iS . e - o ss—o—o—1]
2b. Gyo6- z06- de- lem- mel az meny- or- szag- ban fel mé- ne.

[ t T

g; = |
3a. Mert negy- ven nap-ja, hogy fel ta- ma- dot va- la.

O t il |

l’;\\ — 2 i |
3b. Az szent na- po- kon sz6l- ga- it ba- to- ri- ta.

A T

s ¥ o o, o o

%B—oo—'—o.—,_’_‘_r. =
4a. Es lel- ki bé- kes- ség- nek je- 1ét,  A- pos- to- lok- nak hagy- van.

A T
4b. Kik- nek a-da olly ha- tal- mat,

0 N |

V.4 N |

D)

hogy em- be- re- ket bii- nok- bdl ol- doz- né- nak.

A + T
:@_“_l_,'——'—n—m Py o — D—._F._._._._If

2 |

Sa.

Es kiil- dé 6-ket ez vi- lag-ra

:%‘emgu_’_'r_-'a_,,_v_.:._‘_._‘_i

S5b. A-tya- nak ¢és Fi- G- nak

N

és Szent Lé- lek- nek ne- vé- ben.

#$—'—Q.' T e — —
% i ee " e e e

A\SV)

D)

6a.

Es vé-lek 16-vén  meg ha- gya né-kik, hogy Je- ru- si- lem- bol.

ke- rez- tel- ni min- den em- be- re- ket.
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pm ® o - : Tn—“m

6b. El ne men-né-nek, de ott meg var-ndk az O i- gi- re- tét.

00— o
I%B—“—“—L“_T""'

v T

fa
., ‘ :
D—eo0—0, T — & —o—

Py) ‘ L g @ >y & ® >y >y &

7b. Es lész- tek én- né- kem ta- nli- im  Je- ru- sa- lem- ben,

£ e |
D)

Si- do- sag- ban és az Sa- ma- ri- &- ban.

n
ﬁ"\—“_li'
(Do oo

D)

8a. Es hogy ezt megh mon- da

fa
%\—"—' o e — > P— {
D) |

6 lat-tok-ra fel e-mel-te-t€k az ¢égh fe- I&.

6

8b. Es nagy fé-nyes kod, kor- nyiil ve- vé 6- tet,

hH
Y |

W'—'—E_'_Q_'_‘__H
D
¢s kik az égh- ben ott néz- nek va- la.

n
#\;j}':.' 0 __o .—n—‘]" .'..7‘

L T

9a. I-mé mel- let- tek”  két An- gyal meg al-la fe- jér ru- ha- ban.
#o_,_ﬂ ) — : u_,_._,_q'—“—'—*—I—*—'*ﬂ
A\SV} hd I i |

9b. Né-kik ezt mond- van™, mit csu- dal- koz- tok ti meny- or- szag fe- 1é.

71 Orig: a nem felett i van, ezért a sor eleji c-kulcsot a negyedik vonalra kell helyezni.
72 Orig: Sz.

73 Orig: mel- let- tek felett i

74 Orig: mond- van felett h
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; ii i ; e e @ : o o [ ] o o
[ [an |
A\SV}

') I

10a. Mert az Jé- zus ki fel vi-te- t€k t0- le- tek A- tya Is- ten- nek job- ja- ra.

P e e

A\SV}

10b. Mint fel mé- ne, ek- kép-pen el jo,
m_,_u_“_._,_,_‘_'

s i |
A\Sv n |
D

min- ket fe- jen- ként mind meg i- til- ni.

hH
Y ]

#ﬂ—-—'—._'_@q‘

¢ |

11a. Oh min- den- ha-t0 06- rok Is- ten

A
v

L

D)) \

az em- bert kit te- rem- tél, kit pa- ra- di- csom- bol.
Fa

%’D:a_‘_v_,_l S m_,_:

D
11b. Nagy al- nok- sag- gal az or-dog ki ve- té,
f = 1
D \
¢s vé- le eggyiit fog- va vi-vé po- kol- ba.
A Py
[ [an) 00—O = :
3 % — |

—  — * 5 oo o —

O
’
ry

Is- még- len fel mé-ne hon- nan egy- szer le e- sék

A

. P—— 1

S = O e P e g -0 e -

D

pa- ra- di- csom- nak di- cs6- sé- gé- ben.

) .
[ [an) Py P
A\SV} et b | I
D) ‘ |

12b. Mi- ko-ron jo- ven-desz ez vi- la- got i- til- ni.

0 o
A\SV) >—eo e e
) 1

Ké- riink adgy mi- né- kiink mind 6- rok- kon 6- rok- ké
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)
D
az Szen- tek- kel eggylit 0- riil- niink.
Fa t N |
O ee o te a2 T ey e,
D ‘ ‘ | \

13. HOl te- né- ked  é- ne- kel- lylink di- csi- re- tet”.

75 dicsiretet: f g gah g
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2.5. Sancti Spiritus assit nobis gratia
Az Szent Lélek ajindéka (Oreg Gradudl 132. oldal)
) ‘
@—n—l ' .—'—’—'—o—l—o—&—jr
PY) o
1. Az Szent L¢- lek a-jan- dé- ka 1¢é- gyen vé- liink.
A
W‘—.—. o E — ’—'—1—'—'*1
2a. Ki az mi’ szi- ve- ink- nek  bel- s6 ré- szé- ben la- ko- zik.
Fa
e S T ——— 1
\Qj} o & d et I
2b. Min-den lel- ki bli- n6- ket mi t6- liink el ta- voz- tat- van.
i ‘ i
3a. Vi- la- go-si-t6  és ¢él-te-t6 Szent Lé- lek.
A
V.4 - - - i |
3b. Az mi szi- viink- nek  ho- ma- lydt meg tisz- tit- sad.
Fa t I
@—n—'—o—. a—n—”—o—.—o—o#
Y] 4 . L4 *—» Y

. » ; j
D) —o0——0—0 5 o ¥ o @ - '—’—'—'—O—E—O—H

D)

5a. Te min- den go- nos- sa- gos bli- nok- t6l min- ket tisz- ti- t6 Szent Lé- lek.

)
1 T i |

:@—o—o—,—oo—'—o—" o L“_'—'—o—.—o—o—u

D)

5b. Tisz- tit- sad meg né- kiink fe- jen- ként az mi lel- ki sze- me- in- ket.
Fa
A\SV e - L e L l—'—‘_"j

) @

6a. Hogy lat- has- suk” az mi fel- sé- ges te- rem-t§ Is- te- niin- ket.

76 Orig: f

77 F-kulcsot a 3. vonalra kell helyezni a 4a versig.
78 Orig. Sz.

79 Orig: g
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)

F’—”—.-". 9oo'=.= H

) @

6b. Kit az tisz-ta szilin- ek sze- me-1  ki- valt- kép- pen lat- hat- nak.

hH
Y

@—'—'—'—'—c- ‘“_”_i‘

3] [ 4 bl [ 4

7a. Pro- phe- ta- kat fel ger-jez-tél, hogy az Chris- tus- nak

A
iV

W'—l w
\

D
ne- mes di- csi- re- tét meg hir- det- nék.
fa
g : ;
D) —o—0——F —eo—0—p — “_“—-—0—0—’—&——
Q) @ v e

7b. A- pos- ta- lo- kat ba- to- ri- tdl, hogy az Chris- tus- nak ne- vét
O

A\SV;

mind ez vi- la- gon vi- sel- nék.
Fa

= ‘ . .

A\SV} e

D)

8a. Mi-ko-ron ré-gen  te-rem- t€%* ez vi-la- got

— " ———
|

az min- den- ha-t6 0- rok Is-ten.

A T T
;\% Pr— .
D)

Qﬁ"b

8b. Te az vi- zek- nek fe- let- te a- jan- dé- ko- dat

'—o—ﬂ—o—,—o—&——i{

téT@

ki ter- jez-téd Szent Lé- lek Is- ten.

)
iV il "I

9a. Az ke-rezt- sé- get id- vOs- sé- giink- re né- kiink szen- te- 1éd.

144

|
il |

%Bj—o—p,-.lﬂ‘;p,a="—"—¢—'—o—kl

9b. Szent a-jan- dé- kod- dal lel- kiink- ben min- ket mind meg tisz- tit- van

A U T
@" e  ——
)

10a. Sok nyel- ve-ken osz-tot vi- la- got

80 A teremté sz6t0l a 7b sor végéig a C-kulcsot a negyedikrdl a harmadik vonalra kell helyezni
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A
@‘—ﬂ—.—'—' o o .—H—;—
D

€s szer- z¢- se- ket megh e- gye- si- tél.

%"9_’ . D_'—e__m_,_:

10b. Bal- vany i- ma- do-kat az Ur Is- ten- nek

)
v 1l |
1

W,_i_,j_,_,_“

D)
1- ma- da- sa- ra so- kat té- rit- vén.

Va)
0 ‘
D |

11a. Te- né- ked a-zért mi ko- nyor- glink
la

/ = T — ]
:@—“—' o . e ———
D) \

meg hal- gas ke- gyel- mes- sen Szent L¢-lek Is- ten.

[

11b. Ki nél- kil min- den i- mad- sa- gok

@" —= . . A
D \

csak® hé- 4- ban mon- dat- nak az Ur Is- ten- nek.
[

00 t
[ {an P o ; o

A\SV | I [
0y * {

12a. Oh te ki min- den u- do- bé-1i Szen- te- ket
n . _
G— -

Megh ta- ni- tot- tad, te szent a-jan- dé- kod- dal
A
e e o ——
2 |
6- ket te hoz-zad fo- gad- van.

) Py

(
o
|9

12b. Ez nap is- még-len  az Chris- tus A- pos- to- lit

Lo Py

(&) . .
o \

A- yan- dé- ko- zdd  nagy csu-da a- jan- dék- kal,

81 imddsdgok csak:hahaga
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13. Es ez na- pot az-zal meg di-csé- i- téd. Az Szent Lélek ajand: [sic!/]

Az Szent Lélek ajandéka

(Spaczay Gradual 225. oldal: Alia in die pentecostes)

fa

7 . @ P @ . |
PY) [ J

1. Az Szent Lé-lek a-jan- dé-ka 1é- gyen vé- liink*.

W—‘—Q =  ——— ]

D)

2a. Ki az mi szi- ve- ink- nek bel- s6* ré- szé- ben Ila- ko- zik.

?\Q’F—'—‘—- * . e, - - 1
2b. Min-den® lel- ki® bl- no- ket mi* tol- link el ta- voz- tat- van.
Va) t i |

P ﬂ—'—'—'—ﬂ—‘—‘—H
.)EE o«
3a. Vi¥- 1a- go-si- to és él- te- t6 Szent Lé- lek™,

3b. AZ¥ mi szi- viink- nek” ho- ma- lidt meg tisz- ti- czad’'.

0
Wo—. - E—n—”—o—.—o—&——i
o L4 -

4 4 -

4a. J6 a-ka-ra- tu ke- resz- tyé- nek- nek” oh te Szent Sze- re- t6- ie”.

82 Nincs kulcs kiirva, de 4. vonalra helyezett C-kulccsal olvashato
83 Ms: a.

84 Ms: min-den felett a.

85 Ms: lel-ki felett d.

86 A mi szétagot a kézird a biiniiket €s tolliink szavak koz¢ illesztette.
87 ms:da

88 és eltetd Szent Lélek: g a h a g a a (szekunddal elcstisztatva)

89 ms:da.

90 Ms: sziviink- nek: e.

91 homaliat megtisztitsad: g a h a g a a (szekunddal elcsusztatva)
92 ms: keresztyéneknek -ded c c

93 A sor elejétdl a C-kules az 1. vonalra helyezve
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4b. Bo- csas-sad az te a-ian- dé- ko- dat, az mi er- ze- ken- se”*- gunk- ben.

7] - ‘

D)

5a. Te min- den go- nos- sa- gos bii- nok- tiil”
A

1

A\SY
D)

min- ket meg tisz- ti- t6 Szent Lé- lek®.

@—o—o—‘—u—oo—'—&ﬁ—u—-

97

e

5 Tisz- ti- czad meg mi né- kiink fe- jen- ként

i |
a [ o0 & i |
A\SY )

D)

> &

az mi lel- ki® sze- me- in- ket.

n
i\g 5 (4 o . . (4 *— 90—
o o

6a. Hogy lat- has- suk az mi fel- sé- ges te-rem-td Is- te- niin- ket.
fa

#\—&_"—l. -!=D'-" ]

A\SV) e b o
@

D)

6b. Kit az tisz-ta  szli- nek” sze- me-i  ki- ual- kép- pen'® lat- hat- nak.

V) t

.) [ 4
7a. Pro- phe- ta- kat fel ger-jez-tél, hogy az Chris- tus- nak

£ . — :
¢ |
ne- mes di- cse- re- tit meg hir- det- nek.

PI) [J L [ J o0

7b. A- pos- ta- lo- kat ba- to- ri- tal'”, hogi az Chris- tus- nak ne- uét

)

 ——— H

A\SV; o

mind ez ui- l4- gon ui- sel- nék.

94 ms: erzekense - e

95 ms: minden gonossagos biinoktél -fefgfhge

96 ms: minket meg tisztito Szent Lélek-haahgffgg
97 4b sortol C-kulcs a 4. vonalon

98 ms: lelki-h

99 ms: sziinek: ,,sziiznek”, de a ,,z” at van hiizva

100 ms: kiualkeppen - f

101 ms: batorital - ¢
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6

8a.'” Mi-ko-ron ré-gen te-rem-té ez vi-la- got

=
|

az min- den- ha- t6 0- rok Is-ten.

¥
D>

J

Q@ >
$

8b. Te az vi- zek- nek fe- let- te al- da- so- datt

¥
D>

ki ter- jez- téd Szent'” Lé- lek Is- ten.

D>

T

Ll

9a.'" Az'" ke- rez- tsé- get  id'%- ues- sé- giink- re ne- kiink szen- te- led.

)
Y f N |
y i |

[(an o P P— o0 —o—o—H

9b. Szent'” a- idn- dék- kal lel- kiink- ben'® min- ket mind meg tisz- tit- van
A T T

:@ — I_. - [ ] P 1
D

10a. Sok nyel- ve- ken oz- lot vi- 1a- got és szer- z¢- se- ket megh eg- gie- si- tél.

ﬁﬁ_._m_.e—m_,_._c;
o

10b. Bal- vA-ni i- ma- do-kat az Ur Is- ten- nek

V) N |

@ P— i |
D)

i- ma- da- sa- ra so- kat te- rit- uen.

2 |

Ila. Te ne-ked a-zért mi ko- nyor- giink

Fa
{ L S S ui

meg hal- gas ke- giel- mes- sen Szent Lé- lek Is- ten.

102 A 7a verst6l C-kulcs a 3. vonalon.
103 ms: Szent - g

104 A 8a verst6l C-kulcs a 4. vonalon
105 ms:Az-da

106 ms: idvessegiinkre - d a

107 ms: Szent-d g

108 ms: lelkiinkben - ¢ a
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csak hi- a- ban mon- dat- nak az Ur- is- ten- nek.

00
00 t

I 1

19

12a."° Oh te ki'""' min-den  1ii- d6-bé-1i Szen- te- ket''?

L)

-

® t P
@

[ fan
A\SV )

o
&

D)

D>

Megh ta- ni- tot- tad,'”

e6- ket te hoz-zad fog- lal- uan.

12b. Ez'” nap es- mét-len'"® az Chris- tus A- pos- to- lit

! o i — i
S5

A- i4n- dé- koz- 4d'"” nagy csu- da a- ian- dé- kok- kal,'"®
Duie 1
A\S, o o ——— |
2 |

kit sen- ki nem hal-lot ua- la.

hH T il |

13. Es ez na- pot

109 ms: minden - a
110 A 11a verstol C-kulcs a 3. vonalon

111
112
113
114
115
116
117
118

ms:
ms:
msS:
ms:
ms:
ms:
ms:
ms:

ki-e

szenteket - h
megtanitottad - e
ajandékoddal -hcha
Ez-gc

esmétlen - € ¢ h
aiandékozad - gcdedc
aiandeékokkal - e

az te szent a-jan- dé- kod- dal'

az- zal meg di- cs6- i- ted. Repetaz versus primus

149
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2.7. Dies irae

Az nap el j6 nagy haraggal (Oreg Gradual 239.)

f
) :
V.4

%_“_E_“ - & -

1a". Az nap el j6 nagy ha- rag- gal,

#':)

mi- kor ez vi- la- got tliz megh gyujt- tya,

= .r - r'—“—'—o—,—L

D4- vid mond- gya Szent P¢é- ter- rel.
A T
b—"—.—'—‘—’f‘—.—-
1b. Mely nagy fé-le-lem ak-kor 1é- szen,

b

mi- kor az bi- r6 szék-ben U- lend,

= ‘r - r'_“_u_.,_“_u

B

¢ T *

2a. Az trom-bi'?- tat fel fu- al- lyak,

hH
Y
y
@—.Q) P [ [ o0

@ @ 00 Y [ ] ]

me- lyel ha- lot- tak fel t4- mad- nak,

men- nek I- gaz bi- r6- nak e- le- i- ben.

Fa |
\J ]

h}}.—\'ﬂﬁ_‘.—-—-—ﬁ

¢ o ®

2b. Ha-1al ré"'- miil és az ter- mé- szet,

119 Orig: f-kulcs a 2.,c-kulcs a 4. vonalon jeldlve, de ezt javitani kell, az f-et a 3. vonalra kell
helyezni végig a darabban.

120 Orig: trom-bi-tat felett nem jeldli a ,,b”-t.

121 Orig: ré-miil felett nem jeldli a ,,b”-t.
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(‘:>

L s

hogy kel né-ki fel t4- mad- ni,

0 i
- ]
%&—ﬁo—r'—“—o—o—'—o—,—u

bi- r6 e-16tt kell né-ki fe-lel- ni.

[
—=— =
¢ I es

3a. Kony- vet ak- kor e- 16 hoz- nak,

[ 4 & - o [ 4 r?

mely- ben min- dent'? ir- van lat- nak,

:é—- ) 1 ) o
o o oo @ W

ab- b6l min- dent meg i- til'*- nek.

—

j§<>

T
j
1

St e e

3b. Bi-r6 mi- kor szék- ben ii- lend, sem-mi tdl- le nem rej- te- tik,

I
I
I

:@—!d .3'“"'—W—u

sem- mi in- gyen el sem mul- hat.

N

>
[ )
()

4a. Jay mit szol- lyak bi- nds fe- jem, kit ke- res- sek se- git- ség- re,

I
I
|
1

=T T

hol az 1i-gaz- is nem ba- tor.

O

a i

A
iV
% b o © o rf L4

4b. Oh te fel-sé-ges Ki-raly-sag, ki az jo- kat id- vo- zi- ted,

N

- |
A\SV -
) L fr r' o e 4

én hoz-zdm- is légy ke- gyel- mes.

-~

122 Orig: min-dent felett ,,h”, de a 3b. versparban, ugyanezen a helyen mar ,,a” hang szerepel
helyesen.

123 Orig: nem jeldli az f'hangot, de a szétagszam indokolja, a 3b versben pedig mar helyesen
kottazta.

151
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¢ ° B I

S5a. Em- 1é- kez'*'- z&l ke- gyes Je-sus hogy é-ret- tem ként szen- ved- tél,

) ;
ﬁ [
W‘ ‘k—r S . - ]

ne véss en- gem O-rok kén- ra.

o 1| Al —t
M,_! .
o E & L L

¢ ° B |*

S5b. Fa-rad-sa'”- got ér- tem val- lal, az ke-reszt fan en- gem val- tal,

hH
Y I
y I

e

kér- lek ne 1é- gyen mind hi- ja- ban.

D e L s

6a. I- gaz bi- r6 né- ked ko- nyor- gok,

— '—rgr-

bo- csas né- kem u- gyan mos- tan,

j?':)
L
)
\

sza- ma- das- nak nap-ja e- I6tt.

éﬁ=a—*ﬁ
o LT

6b. Csak fo- hdsz- ko- dom ugy mint bii- nos,

fa
\J t
V.4
R T

pi- rul or-czdm te e- 16t- ted,

:@——-o) [ L - P - '—W—u

kér- lek Is-ten légy ke- gyel- mes.

Lam Ma-ri- a Mag- da- [é-ndt, ¢és az Tol- vajt meg hal- ga- tad,

= 'r - r'_"_AD_'_._‘IL

en- ge'-met— is meg biz- ta- tal.

Qg5<> B] B

124 Orig: Em- 1¢é- kez- z¢l felett nem jel6li a ,,b”-t.
125 Orig: Fa- rad- sd- got felett nem jeldli a ,,b”-t.
126 Orig: en- ge- met felett ,,hd”
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A

0 ;
V.4

N

;S L4 00 L4 L4
7b. KO- nyor- gé- sem most nem mél- to,
fa

%‘ﬁ'—p.—*—'—'—r

de tegyd mél- t6- va ke- gyes Jé- zus,

m|
1

s T T

hogy ne vesz- szek mind 0- rok- ké.

153

Fa 1
\J I
M"_q e —— >
8a. Al-lass en'”-gem az jok fe- 161, és ki'*® va-lasz go'*’- no- szok- tul,
A
\J T

lass en- ge- met job ke-zed fe- 16l

Fa |
\J ]

7'33—‘—%—"?:?‘;—0—‘%.,;,
&

¢ ° o [*

8b. Go-no- szo"’-kat mi- kor at- kolsz, 6-rok kin-ra 06-ket ve- ted,

hH
Y

hij el en-gem az 4l- dot- tak- kal.

éﬁ”—ﬁ—?:ﬁ

D] ’ ‘ " r'; o @ L o , e

9a. Es ko- nyor- gok a- 1a- za- tos- son, mert én szi- vem ke- se- re- dék,

tTa
N
]

) .
R e R

N | e s
10. Melly si''-ral-mas le-szen az nap,
\,jj r‘ e . o L4 rJ, 4

mi- kor az test fold- bol fel- ta- mad.

127 Orig: en- gem felett ,,h”.

128 Orig: ki felett ,,c”

129 Orig: va- lasz go- no- szok- tul felett ,,e £’
130 Orig: go- no- szo- kat felett ,,h”

131 Orig: si- ral- mas felett ,,fe”
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CIND

G—*" o ¢

N N

I- ti- let- ben bi-nos lel- kek- nek,

@—'eo,'“.'—r?—d

ké- riink Is- ten 1légy ke- gyel- mes.

1

> =

e

D>

) = -

Ke- gyes Je-sus mi U-runk, ad-gyad né- kiink hi- ve- id- nek,

= = 1

az 0- rok nyu- go- dal- mat.
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3.1. Mi Atyank ki vagy mennyekben
(Oreg Gradudl 198. oldal):

Fa
0 : ;

la. Mi A-tyank ki vagy mennyek- ben, itt ez fol- don koz- tiink va- gyon
O
M—’—‘—ﬂ—‘—‘—i’

D)) \

A-tya Is-ten-nek Szent Fi-a,

5 ‘ ;

o " * o . o o

1b. A-tya Is-tent mi i- mad- gyuk, Jé- zus Chris- tust se- git- sé- glil hi- juk,
fa

£ — g
D) \

gya- kor- ta, az mi szi- ve- ink- ben.
A

f
[ {an Py ;; ; ot [ ) ot

A\SV} e | I

D) ( |

2a. Jé-zus Chris-tus az te ne-ved  0-rok-ké 1é- gyen

hH
\

P
e [
A\SV} |

\ \
né- kiink 6l- tal- munk, ki- nél nincs bol- dog- sa- gosb.

a
P Py

L L —

2b. Megh je- len- téd fol- di- ek- nek, ne- ve- det, ki ter- jez- téd

1l |
il |

Fa
Fl—'—l_ﬁ . ¢—‘f - o
D |
meny- nek fé- nyes- sé- gét, ki- nél nincs gyo- nyo- rii- sé- gesb.

[
v t
% ; ; g L4 L g

3a. J0j- jon mi hoz- zank az te Szent or- sza- god, hogy mi te hoz- zad

)
Y ! I

G—e—"o—, o o % 2, o o
D | ]
mind fel e- mel- hes-siik az mi szi- ve- in- ket.

G t
) r" T 0 e

3b. Té- ged Ki- ralyt min- ket i- gaz- ga-t6t az te né- pe- det

)
iV 7 i |
1

W&—ﬂ“—'f_'—o—"—'—o—f—h

DR | |
meg Ol- tal- ma- z6t, mind 6- rok- ké hogy lat- has- sunk.
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o} o o N )
[ fan I 1 — ] —
T ] ]

T T T

Q) T

4a. Lé- gyen raj- tunk'” a- ka- ra- tod, mi-ként va- gyon'”
fa

A\SV} [ |

az An- gya- lo- kon, men-nye- i ha- tal- mas- sa- god.
)

| I
A\SY ) I I

Q) T T

4b. Ki lel"**- kiink- ben és cse- le- ke- de- tiink- ben, min- den he- lyen

pEEE SeeeerL arer ‘ 1
[ an .F'-_‘__gb___P'_‘_'_’__H
A\SV} [
D) \ \ |

min'”- den {i- d6- ben, di- csir-jik 4lj- tta- tos- son.
A Py

t @ t

I
A\SY ) I

Q) T

5a. Az mi é-16 ke- nye- riin- ket, ad- gyad né- kiink na- pon- ként va- 16t,

I
|

A\SV} I
I

ki nél-kil mi el nem él- he- tink.

5b. Hal- gas megh min- ket ke- gyes A- tyank, kik te - né - ked ko- nyor- giink,

Pm,_ﬂ H
\SV; ] I e —— |

D) ’ \
136

hogy”® bo- csasd meg bii- ne- in- ket.

6a. Ad- gyad né- kiink az i- gaz ke- nye-ret, ¢és en- gedgy né- kiink

)

il T
P [

T

D) o \

jo er- kol- cso- ket, mél- t6- kat az te di- csi- re- ted- re,

A\SV | | e [ I

6b. K¢- riink té- ge- det ne vigy ki- sir- tet- be, meg 6l- tal- mazz

132 orig: a raj-tunk masodik szotagatol nem ir ki 0j kulcsot, de a C kulcs a 2. vonalra helyezésével
olvashato tovabb.

133 orig: a va-gyon sz6 masodik tagjatol a C kulcsot vissza kell helyezni a 3. vonalra . A kdvetkezd
sortol mar helyesen irja ki a kulcsot.

134 A lel-kiinkben elso szdtagjatol C kulcs a masodik vonalra irhatd, igy helyesen olvashato a
kovetkezo sor kozepéig.

135 A min-den sz6 els6 tagja felett C kulcsot a 3. vonalra helyezve olvashato tovabb helyesen

136 orig: hogy szotag feletti hajlitas ddc
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o f
po- kol- bé- li or- dog- tiil, ki mi- att megh e- roét- le- niil- tiink.

A o
F—‘%TH:FT—“—“—'—:
D)

6¢c. Ko-z6ld mi ve- liink, az te ha-14a - lo- dat, hogy ne art- has- son

w'\‘ T ot
d T

mi - né- kiink min- den el- len- ségh,

hH
i |
il |
[ fan T [ ) P o o |
A\SY I I I

) ] |

mind ez vi- 1a- gi**’, s-mind po- kol- bé- li, e- zek- tiil min- ket meg 6- rizz.

&

0
:@—n—n—o—' o0 . = ] ]
oo | ! ! |
D)) ' ‘

7a. Es meg sza- ba- dits min- ket go- nosz- tul, ér- tel- miin- ket i- gaz- gas- sad,

)

;
(@ ‘ ST
) I [
er- kol- csiin- ket bir- jad, és megh fed- gyed, cse- le- ked- gyel
12\ e, ‘
o |E F \E :
Jé- sus Chris- tus ve- liink ir- gal- mas -  san,
A Py Py
v P — ® r ) o Pe

& [
L T I [

7b. Az te A-tyad né- kiink pa- ran- csol- van, 1- mad- s&- god al- tal
A T T
o ]

megh 0l- tal- maz- van, Szent ha- 1a- lod- dal mar meg val- tot- tal,

D>

I
t

!
\ ' |
id- vO- zits O- 10k- kon 0O- rok - ké.

137 orig: a vila-gi utolsé szotagja felett ,,a ” hang van



10.18132/LFZE.2012.19

158

3.2. Meny orszagban Ur Istenhez
(Oreg Gradudl 203. oldal):

Fa
0 ; :

T

D) | | '

2b. Megh je- len- téd Szent ne- ve- det, ki ter-jez- téd ez vi- lag- ra,
Fa
\‘L e ] g L !—'—'_i'i

D)

mely- nél nincs kel- le- me- tesb.

)

A\SV
D [

fel e- mel- lyiikk e- gyem- be.

fH
Y

') MR * |
3b. Hogy té- ge- det Ki- raly- un- kat, és U- run- kat, 6l- tal- mun- kat,

138 orig: kulcsvaltast jeldl, F kulcs az 1. vonalra helyezddik at, C kulcs a 4. vonalon marad
helyteleniil, a 3. vonalra kell javitani. A kdvetkez6 sorok elején az F kulcs a 2., mig a C kulcs a 4.
vonalra lett nyomtatva hibasan, ezért a 2a. versnél javitott kulcsokat kell hasznélni a 3a. versig.

139 orig: a sor kozepén ujra kulcsvaltast ir helyesen, F kulcs a 2., C kulcs a 4. vonalon nyomtatva.
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159

. . ’—ool%
&) r — I i
D)

4a. A-ka-ra-tod itt ez fol- don, 1é- gyen koz- tiink, mi- ként meny'*’- ben

N
|

By !
az Szent An- gya- lok ko'~ zott.
fa o o
. = % o
) + = JL

4b. Hogy szi- viink- ben és lel- kiink- ben, min- den'*

)

he- lyen,

T Il |
il |

|
A\SY ) [

min-den -  doé- ben di- csir- hes- siink té- ge- det.
Fa

[
ANV} [

') T

5a. Min- den'* na- pi ke- nye- riin- ket, ad- gyad né- kiink ez ma-i nap,
e
D

melly nél- kiil ha- 14l az é- let.

[
A\SV} [

.) T

5b. Es hal- gas meg mi Szent A- tyank, té- ged ké- riink, és bo- csasd megh

A\SV} I [

az mi nagy bii- ne- in- ket.
O

A\SY ) I I I I I I I

D) ( | o ‘ | (

6a. Mi-ként mi- is meg bo-csd - tunk kik el- le- niink vé —tet - te- nek,
Fa

I
|

A\SV i i

bo- csdsd meg vé- tet- tiin- ket.

140 orig: meny - ben szotag felett hibasan feg, ezért a C kulcsot mar itt a 3. vonalra kell helyezni, a
kovetkez6 sor elején mar helyesen nyomtatva.

141 orig: 4j sorban a C kulcs helyesen a 3. vonalra helyezve.

142 orig: 4j sorban C kulcs a 2. vonalon marad, de javitani kell a 3. vonalra.

143 orig: min - den kisbettivel kezd6dik
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2 oo D_m._v_,i
A\SV I e —
) r I I
6b. Ne vigy min'*-ket ke-sir- tet - ben, de sza- ba- dits min- den
A T T
A\SV} I [ 1 \r
\ i 1
go—nosz - tul, az Or- dog- t6]l meg ol-tal - mazz,
0 i |
@ ¢ i |
D (
kit meg e- r6- te- le- nits.
fa
Y P ‘
S * | — |

7a. Az kereszt - fan ki- ket megh val- tal Jé- zus Chris- tus 6l - tal - mazz megh
O

! T

I I
A\SY ) I @ ’ I [

5 | | T ! |

¢- le- tiin- ket er- kol- csiin- ket i- gaz- gasd ke - gyel- mes- sen.

[a
y.a P . i
.
EE = —

7b. A- janly min- ket Szent'*® A- tyad - nak, és mi—né-kiink en- gez-
fa

t t

I
A\SV) I I

D) | ' |

teld meg, vigy bé min- ket meny- or- szag - ba,

§ ,F}, ‘ 1
F‘ ‘ | ]

147

id- vo'#- zits'” mind 0O- rok - Kké.

144 orig: min - ket egy terccel feljebb keriilt

145 orig: Sz.

146 Azid - vo - zits sz6 masodik hangja, az @ kimaradt.

147 Az idvo - zits utolso szotagjan a hajlitds utols6 hangja, a d a 7b. vers alapjan potolva.
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3.3. PROSA POENITENTIALIS
(Oreg Gradudl 69. oldal)

meg is- mér- vén bili- ne- in- ket, ¢és a- zok- nak vé- get vet- vén.

:
ﬁ

2a. A- dam A- tyank- tul fog- va ha meg szam- l4l- lyuk,

ﬁi_'_l - »

S R

az em- bert blin- ben ta- 1al- lyuk,

D>

) o0

csak az egy Chris-tust el ki va- laz- tyuk.
Fa

(&) i \F‘—F'_ﬂ—!_'—'_
) ° °

2b. Min- de- nek mél- tok'*® vol- tak az kar- ho- zat- ra,
A T
ég) o0 o '—P—’--

és az nagy tii- zes po- kol'¥- ra,

fa
é—u—n—o—.—o? ‘
D) L4 g 2 ‘ o rb o [ ] L g L 4

3a. Szent Da-vid az Is-ten-nek el- le- ne vé- tet va- la,

148 Orig: mél-1ok felett - hang nyomtatva.
149 Orig: po-kol-ra felett fe clivis..
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B i — — — I

J i —

C,G >

mert pa- raz- ndl- ko- dot va- la, ¢és i-gaz em- bert olt va- la.

0
@—u—n—p‘—*
D) o o ‘ "r|'¢ ® oo - o P

3b. Szent Pé-ter az Chris- tust ha- rom- szor megh ta- ga- d4,

hogy in- gyen sem tud- ta vol-na, és s0'’- ha nem lat"'- ta vol- na.

L“m

A\SV} [T

by 1 | | °

4a. Ne ko- ves-siik vét- ke- ket, de csak az 6 hi- to- ket,

)
i t

) oo

S 00

@ @

1:,
J

|

is- mér'*%-jilk Is- te- niin- ket, meg bo- csat- tya bii- ne- in- ket,

)
v f

ﬂ\—”—m e '—”w
[

D) 1

+153

4b. Nagy sz€p sz6- val hi min- ket, hogy el vé-szi > bi- ne- in- ket,

N
{4} t

. i
j ;E L ® g ®

csak val-lyuk mi hi- tiin- ket, és ko- ves-siik mes- te- riin- ket.

A

\J

y .

[an °

o o0 00 e ‘ ®s ¢ [

S5a. Ki nagy sok i- gé- ret- tel, ki-ndl az 6- rok é- let- tel,

és vi- gasz- tal ezt mond- vdn, az & szent i- gi- jé- vel:

0 ‘1# +
w'ﬁ" '—‘—'#'Il

5b. Tér-je- tek meg én hoz- zdm, mert én ir- gal- mas va- gyok,

)
/. !
[ fan [ ] Py Py I

g % o e - ". — *° o - L4 ‘ e

¢s az ti bl- ne-i-tek- nél, na- gyob az ¢én ir- gal- mas- s4- gom.

150 Orig: so- ha felett a .

151 Orig: lat- ta felett e.

152 Orig: is-mér-jiik felett f.

153 Orig: hogy el vészi felett minden hang egy szekunddal lejjebb nyomtatva.
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i
’ ] e T

nem a- ka-rom sen- ki- nek ve- sze- del- mét kar- ho- zat- tyat.

o T

G2 e, 00 5 o * e

2 |

6b. Va- la- mi- kor' én hoz- zdm az em-ber fel fo- hasz- ko- dik'*,

hH
Y

A\SV
o ‘ ‘i o i * [ 4 oo

¢s az bin-bdl ki té-rend, ar-r6l megh nem em- 1é- ke- zem.

[
I
|

*

|

)
v t t

)

N

o o ‘ ‘

7

7a. Mos-tan va- gyon az i- d6, mos-tan'”’ va- gyon az 06- ra,

)

oo oo o P 1
A\SV I | hd T |
D [ [ I [

mert ez u- tan sen- ki- nek nem a- da- tik 1id- vOs- ségh.
fa

v} t t

e - | ‘

7b. Tér- jink megh az Chris- tus- hoz, mi é- des megh val- tonk- hoz,
A

V) Il |

6 o0 P P F. P P F. il |
o P

A\SV} | | b I

o I I

Es lel- ki pasz- to- runk- hoz meny- or- sza- gi U- runk- hoz.

E g

¥
D>

e

8a.""" Kér- jiink hi- tot & t6l-le, és'™ jo cse-le-ke-d6 a- jan- dé- kot,
A

:%¢. = ?—'—’*?—”—r‘—'f.—Hj

8b. hogy ked- vé-ben'® jar- has- sunk'®', és'® csak né- ki sz0l- gal- has- sunk.

154 Orig: Isten felett h h.

155 Orig: Valamikor felett ga g f.

156 Orig: fohazkodik felett ff h h.

157 Orig. mostan felett g g.

158 A kotta kulcsvaltast nem jelol, de harmadik vonalon 1év6 c-kulccsal lehet tovabb énekelni.

159 Az és elott C-kulcsot a negyedik vonalon jeloli helyesen.

160 Orig: kedvében felett a d d.

161 Orig: jarhassunk elott kiteszi a c-kulcsot a harmadik, az f-kulcsot pedig az els6é vonalra, de ezt
figyelmen kiviil kell hagyni, a sor eleji kulcs a helyes.

162 Orig: az és sz6 el6tt a f-kulcsot a masodik vonalra helyezi, de at kell tenni a harmadik vonalra. A
kovetkezd sorban a c-kulcsot a harmadik vonalra helyezi, de harmadik vonalra helyezett f-
kulccsal olvashat6 tovabb helyesen.
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9. Ki meny- ég- ben'® Szent'® At-tya- nak job ke- ze

T

¢s jO- ven-d6 i- til- ni, min- de- ne- ket,

I
|
|
I

Qi@

N>

|

hol- ta- kat és e- le- ve- ne- ket.

163 Orig: meny- égben felett egy terccel feljebb keriiltek a hangok.
164 Orig: Szent felett h.

fe- 161 {il,

164
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1.1. Latin nyelvii forrasok

FuGr

GrLip

GrPa

GrStr

GrSzep

GrTra
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Béla. Bibliotheca Hungarica Antiqua 12, Budapest 1983.
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imadsagok. Komjati, 1574, Hubert Gabriella tanulmanyaval.
Bibliotheca Hungarica Antiqua 13, Budapest 1986.
KalG Kélméncsai Gradual, 1623-1628; Csurgoi Reformatus Gimnéazium
Konyvtara, 19.504/H. Stoll 41. Modern kiadésa: Kdlmdadncsai gradual.
Kozreadja és bevezeti Ferenczi Ilona, Nemzeti kincseinkért egyesiilet,
Kecskemét, 2005.
KecesG Kecskeméti Gradual, 1637-81; MTAK K 74.; M. Cod. 2-r76. 614.p
(C117)
KomG Komjatszegi Gradudl, 1697 utadn; Kolozsvar, Akadémiai Konyvtar
MSU 1295. (Z337)
NagydG  Nagydobszai Gradual; 17. szazad eleje-1696, Budapest, Raday
Konyvtar K - 0.376. (C 118)
Ovir Ovari gradual. XVIL. sz. eleje. Debrecen. Tiszantili Reformatus
Egyhazkeriilet Nagykonyvtara, R 504. Stoll 10. (C 113)
(0))) Oreg debreceni énekeskdnyv; ,,Isten kdzonséges tiszteletére rendeltetett
ENEKES KONYV; Mellyben vagynak Hymnusok, 'Séltarokbol
szereztetett Ditséretek, innepekre és egyéb alkalmatossagokra
tartozo régi Istenes Enekek. Most Gijra értelmesebben, tisztabban és
nagyobb vigyazassal, mint ennek-elStte, az Enekek Rendjeiknek s
Verseiknek illendo fel-jegyezgetésekkel és Kotakkal-is
megékesittetvén... ki-botsatatott, Debrecenben. Nyomtt: Margitai
Istvan altal, 1778-dik Esztenddben”. Debrecen, 1778.
0G Oreg gradudl; Geleji Katona Istvan—Kesertii Dajka Janos (szerk.): Oreg
Gradual, melly mind az elsé forditasban vagy ujjonnan valo
szeresztetés-ben, s-mind penig az egy exemplarbol masban valo
irattatasban esett fogyatkozasoktol szorgalmatoson meg tisztogattatott,
és sok hozza keévantatott sziikséges részekkel meg oragbittetett.
Gyulafehérvar, 1636. RMK 1. 658. Debreceni Reformatus Kollégium
Nagykonyvtara, raktari jelzete: RMK 237. (C 126.)
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Raday Gradual; Budapest, a Dunamell¢ki Reformatus Egyhazkertilet
Raday Gylijteménye, K-1.480. Modern kiadasa: Graduale Raday saeculi
Kozreadja és bevezeti Ferenczi Ilona. Musicalia Danubiana 16.
Budapest 1997.

Sarospataki-Patay Gradual, 17. szazad eleje; Masolata: MTAK Ms 10.
364.(Z332)

Spéczai Gradual, 1619; Debrecen, Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet
Nagykonyvtara Kézirattar R 505. Stoll 38. (C 116)

Szilvas-Ujfalvi

Szilvas-Ujfalvi Imre: Keresztyeni enekek, mellyek az gradual mellet s-
annelkiil is, az hol azzal nem élhetnek; az magyar nymzetben
reformaltatot ecclesiakban szoktanak mondattatni. Mostan uyonna, de
mertekletessen es helyessen tobbitettek es illendob rendben, hogy

nem mint ez elott, ki bocsattattak. Ez melle adattattanak szep rendel

az Halot enekek. Debreczenben 1616 Litsiai [Rheda ] Pal. RMNy 1107

II. Kiilfoldi forrasok

DélnémetGr

GrPat

GrPra

SeqPrag

Wro 1
Wro 2

Lossius

DéInémet vagy ausztriai graduale. XIII-XIV. sz. Wien, ONB Cod. 1925.
Graduale Pataviense. Wien, 1511. Kiadva: Das Erbe Deutscher Musik Bd.
87. (Ed. Viterlein, Chr.) Kassel, etc., 1982.

Pragai graduale, 15; Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka, B 1714,
Bohemia

Pragai (Arnestus”) sequentionale. 1364. Praha, Knihovna Metropolitni
Kapitulny P8.

Wroclawi graduale. 1416. Wroclaw, Bibl.. Universitatis, Ms. 7566
Wroclawi (Vinzensstift) graduale. XV. sz. Wroclaw, Bibl.

Universitatis, I F 387.

Lossius, Lucas: Psalmodia, hoc est, Cantica sacra veteris ecclesiae
selecta... Georg Rhau Wittenberg, 1561; (latin nyelvii protestans
karkonyv). Facsimile kiadasa: Cornette Verlag, Stuttgart.
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I. A kutatas elé6zményei

A sequentidk legteljesebb szovegkiadasat az Analecta Hymnica Medii Aevi' kozli, a magyarorszagi
sequentia dallamokat pedig Rajeczky Benjamin adta ki a Melodiarium Hungariae Medii Aevi® els6é
kotetében, szintén tdle olvashato egy Osszefoglalas a magyarorszagi sequentiakrol a Magyarorszag
Zenetorténete 1. kotetében.” Az utdbbi iddben az Egyhazzenei Flizetek sorozataban is megjelent a
mifajrol egy kiadvany Dobszay Laszl6 altal,’ mely az egyhéazi év minden {innepére k6zol egy tételt
latin és magyar szoveggel. Ellenben az eddig még kiadatlan protestans gradualok’® sequentia anyaga,
csekély kivételtdl eltekintve, még nem keriilt kiadasra.

A protestans gradual-forrasok tartalmilag elsésorban a mellékistentiszteletek anyagat kozlik, a
foistentisztelet miifajai csak kisebb szamban fordulnak eld. Modern kiadasuk a Musicalia
Danubiana kilencedik és tizenhatodik kotetével kezd6dott, melyeket Ferenczi Ilona adott kdzre és
latott el bevezetéssel. El8szor 1988-ban az Eperjesi Gradual, majd 1997-ben a Raday Gradual’
cimen kiadott harom testvér-gradual — Raday, Ovari, Batthyany — jelent meg modern kottaképpel.
1996-ban a Reformatus Egyhdzzenészek Munkakozossége jelentetett meg Protestans gradual®
cimmel egy valogatést, melyet Ferenczi Ilona és Dobszay Laszlo készitett el. Ezek a kiadvanyok
mind kozolnek egy-egy sequentiat, de a teljesség igénye nélkiil. Az egyhazzene tanszakon tobb
doktori disszertacid napvilagot latott mar, melyek foként a protestans mellékistentiszteletek
anyagaval foglalkoznak, ellenben a fOistentisztelet egyes tételeir6l még nem jelent meg dsszefoglald
tanulmany. Egyediil Papp Anette foglalkozott a magyar nyelvil introitusok elemzésével’ 4 magyar
gradualforrasok introitusai adventtol vizkeresztig cimmel. Karasszon DezsO pedig a Bevezetés a
magyar reformatus egyhdzzene vildgaba cimii kényvében'® az Oreg és Spaczai Gradual egy-egy
sequentidjat elemzi és kozli faximile kottaképpel.

Jelen tanulmany oly mddon kivan hozzajarulni a gradual kutatds eredményeihez, hogy az eddig
ismert protestans gradudlokban taldlhatd 6sszes magyar nyelvii sequentiat elemzi és latin mint4javal

Osszehasonlitja, mely altal a kottakban 1év0 hibas lejegyzések is javitasra kertiltek.

1 Analecta Hymnica Medii aevi. Ed. Guido Maria Dreves, Clemens Blume, Henry Marriott Bannister, [-LV Bénde,
(Leipzig, 1886—-1922).

2 Rajeczky Benjamin: Melodiarium Hungariae medii aevi. I. Hymni et sequentiae. (Budapest: 1982).

3 Rajeczky Benjamin: ,,A sequentidk”. In: Rajeczky Benjamin (szerk.): Magyarorszag Zenetorténete 1.(Budapest:
Akadémia kiado, 1988), 384-396.

4 Dobszay Laszl6—Takats Judit: ,,4 sequentia”, In: Egyhdzzenei Fiizetek 11/9. (Budapest: 2006).

5 Oreg és Spaczai gradual.

6 Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635. Kozreadja és bevezeti Ferenczi llona. Musicalia Danubiana 9/1-2,
(Budapest 1988).

7 Graduale Raday saeculi Kozreadja és bevezeti Ferenczi Ilona. Musicalia Danubiana 16. (Budapest 1997).

8 Ferenczi llona — Dobszay Laszlo: Protestans gradual. Szemelvények a 16-17. szazadi protestans gradualok anyagabol
istentiszteleti és oktatasi célra, (Reformatus Egyhazzenészek Munkakozossége, Budapest, 1996).

9 Papp Anette: A magyar gradualforrasok introitusai adventtél vizkeresztig. Magyar Zene, (2006/1). 53-72.

10 Karasszon DezsO:Bevezetés a magyar reformdtus egyhdzzene vilagaba. (Budapest, Kalvin Janos Kiado, 2008).
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I1. Forrasok

Dolgozatom forrasaként els6sorban azokat a gradudlokat kutattam fel, melyek sequentidkat is
tartalmaznak. El6szor a mar kiadott gytjteményeket vizsgaltam meg, kovetkezd 1épésben pedig
azokat a forrasokat néztem végig, melyek még nem lettek feldolgozva. Tobb gradual mikrofilmen
hozzaférhetd az MTA Zenetudomanyi Intézetének Régi zene Osztalyan, de ezek kozt kevés
tartalmaz sequentiakat.

A latin mintdk vizsgélatahoz elsGsorban magyarorszagi kodexeket vettem alapul, majd a kort
tagitva tobb kilfoldi forrast is végignéztem mikrofilmen a megfeleld latin minta megtaldlasa

érdekében.
II1. Moédszer

Dolgozatom kizarolag azon sequentidk bemutatdsat tlizte ki célul, melyek formailag is ebbe a
miifaji kategoridba tartoznak. Ki kellett szlirni azokat a tételeket, melyek nem parversekben
haladnak. Ez azért volt sziikséges, mert a protestans forrasok PROSA felirat alatt sokféle darabot
kozolnek. A kozépkorban a miifajt gyakrabban Prosa-nak emlitették, ezek a gyiijtemények pedig
kizarolag ezt a terminust hasznaljak. A kivalasztds utdn Osszeirtam, hogy az adott tétel hany
forrdsban fordul el6, majd megprobaltam mindegyiknek megkeresni a latin parjat. Az
0sszehasonlitas mindig ravilagitott arra, hogy a magyar forditdsok mit tettek hozza, mivel bovitették
az adott tételek mondanivalgjat. A sequentidk elemzése utan a fiiggelékben a még ki nem adott
forrasokban talalhato darabok modern kottdba vald atirasara keriilt sor. Az elméleti ismeretek
Osszefoglaldsan tl a tanulmany legnagyobb eredménye az lehetne, ha az egyhazzenészeken kiviil

az altalanos zeneoktatds €s a koncertélet szerepldi is felfedeznék ezt az anyagot.
IV. Eredmények

Egyhazzenei tanulméanyaim folyamadn még Debrecenben Karasszon Dezsd irdnyitdsa alatt
talalkoztam elészor az Oreg Graduél sequentidival, melyeket mindig eredeti kottabol énekeltiink
koncertszeriien tobb egyhazzenei eldaddason is. A budapesti egyhdzzene tanszakon folyd
mihelymunka soran pedig mélyebben foglalkoztam a gradualok anyagaval, és ez iranyitotta
figyelmemet a magyar nyelvil prosak felé.

Az elemzések ravilagitanak arra, hogy egyrészt mely forradsok tartottak fontosnak e mifajt,

masrészt az istentisztelet mely részében hangozhattak el, és arra is, hogyan bdvitették a repertoart.
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Ezeknek a daraboknak pedig akar latin-, akar anyanyelven ujra meg kellene taldlni a helyiiket a
liturgidban, mivel az linnepek magyardzatahoz kivalo tanité szovegeket kindlnak, és az oktatasban,

miivelddésben is meg kell tartani a megérdemelt helytiket.
V. Az értekezés targykoréhez kapcsolodo tevékenység dokumentacioja

A Dr. Karasszon Dezsé altal 1993-ban megalakitott Schola Calviniana liturgikus énekegylittes

tagjaként szamos alkalommal lehetdségem nyilt reformatus szertartasi énekek megszolaltatasara

nemcsak liturgidkon, hanem koncertszertien is:

— 1998. november 16. A reformacio koranak egyhazi énekei és a mai magyar reformatus liturgia,
kozremiikddés Karasszon Dezs6 eléadasan a Debreceni Reformatus Kollégium Disztermében.

— 2001. december 23. Huszar Gal karacsonyi istentisztelete (1574) a Debrecen-Nagyerdei
reforméatus templomban.

— 2003. majus 3. A Gregorian Tarsasag XII. Orszdgos Tanulmanyi Napja, kozremiikodés Karasszon
Dezs6 el6adasan.

— 2006. marcius 25. A Kalmancsai Graduél cimmel kozremiikodés Dr. Karasszon Dezsd illusztralt

eldadasan.
Pedagogiai munkam soran tobb protestans szertartast énekeltek tanitvanyaim iranyitdsom alatt:

— 2000. oktober 26. Oprotestans alkonyati istentisztelet (Vesperas) a piliscsabai Protestans napok
rendezvényén, melyen a Kodaly Zoltan Zenemiivészeti Szakkozépiskola Egyhazzenei
Kamarakoérusat vezényeltem.

— 2006. november 17. a Debreceni Reformatus Kollégiumban megrendezésre keriil6 Medgyesi Pal
Konferencia keretében protestans szertartas éneklése, melyen a Debreceni Egyetem

Zenemiivészeti Karanak egyhazzene szakos hallgatoit vezettem.

Kazetta felvétel:
Reformatus szertartasi énekek Huszar Gal énekeskdnyve (1560) és az Oreg Gradudl alapjan
(1636), ReZeM 058 (Regveli éneklések és piinkosdi urvacsoras istentisztelet Huszar Gal
énekeskonyve és az Oreg gradual szerint) a Schola Calviniana (Debrecen, Nagyerdd) liturgikus

énekegyiittessel (1998), miivészeti vezetd: Karasszon Dezsd
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I. Research Background

The most complete publication of the texts of the sequences is published in the Analecta Hymnica
Medii Aevi.' The Hungarian sequences were published by Benjamin Rajeczki in his first volume of
Melodiarium Hungariae Medii Aevi* A summary of the Hungarian sequences is available in the
first volume of History of Music in Hungary,” which was also written by Benjamin Rajeczki. A
publication* of this genre has been released recently in the 2nd series of the Church Music Guide
Books by Léaszl6 Dobszay. In this publication a movement is available — in Hungarian and in Latin
language as well — for each feast of the liturgical year. But the yet unpublished sequences of

protestant graduals® — except for a few ones — still have not been released.

The protestant gradual sources mainly contain the music of psalm services; the number of genres
contained in the main services is less. Their modern-day publishing began with the release of the
9th and the 16th volume of Musicalia Danubiana, both of which were published by Ilona Ferenczi

who also wrote introductions to each. The first readable and modern sheet music, the Eperjesi

Gradual,® was published in 1988, then in 1997 three other twin graduals - Raday, Ovéri and
Batthhyany - were released under the name of Raday Gradual.” In 1996 the Association of

Reformed Church Musicians published a selection called Protestant graduals® which was created by
Ilona Ferenczi and L&szl6 Dobszay. Each of these publications contains a sequence but not
complete ones. Several doctoral dissertations have been written in the Church Music Department

which mainly cover protestant psalm services, while no summary study covering the movements of

main services have been published. The only person to analyse introits’ written in Hungarian

language was Anette Papp in her study called ,,7he introits of Hungarian gradual sources from

advent to epiphany”. Dezs0 Karasszon in his publication“)lo called ,,An Introduction to the world of

Hungarian reformed church music” analyses and publishes a sequence from both the Large Gradual

—_—

Analecta Hymnica Medii aevi. Ed. Guido Maria Dreves, Clemens Blume, Henry Marriott Bannister, I-LV

Bdinde, (Leipzig, 1886—1922).

2 Benjamin Rajeczky: Melodiarium Hungariae Medii Aevi. I. Hymni et Sequentiae. (Budapest: 1982).

3 Benjamin Rajeczky: ,,Sequences”. In: Rajeczky Benjamin (editor): History of Music in Hungary 1.(Budapest:
1988), 384-396.

4 Laszl6 Dobszay — Judit Takats: ,,The Sequence ”, In: Church Music Guide Books 11/9. (Budapest: 2006).

5 Large and Spéaczai Gradual

6 Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635. Published and introduced by Ilona Ferenczi. Musicalia Danubiana
9/1-2, (Budapest: 1988).

7 Graduale Raday saeculi. Published and introduced by Ilona Ferenczi. Musicalia Danubiana 16. (Budapest 1997).

8 Ilona Ferenczi — Laszl6 Dobszay: Protestant graduals. (Budapest: 1996).

\e]

Anette Papp: The introits of Hungarian gradual sources from advent to epiphany. In: Hungarian Music, (2006/1). 53-
72.
10 Dezs6 Karasszon: An Introduction to the world of Hungarian reformed church music. (Budapest: 2008).
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and the Spaczai Gradual with facsimile sheet music.

This study is willing to contribute to the results of the studies that have been released so far by
analysing all the known sequences written in Hungarian language, and by comparing them to their
Latin pattern. By doing so, it will become possible to correct the wrong notes in the pieces of sheet

music.

I1. Sources

As a source for my study I mainly investigated graduals containing sequences. Firstly I studied
collections that have already been released, and then I examined sources not yet processed. Several
graduals are available on microfilms in the Department of Early Music of the Institute for
Musicology of the Hungarian Academy of Sciences, but not a great number of the sources contain
sequences. The greatest number of sequences can be found in the Large Gradual and the Spaczai
Gradual. When examining the Latin patterns I mainly used published codices written in Hungarian
language, then I extended my research by studying several foreign sources on microfilms so that to

find the suitable Latin pattern.

I11. Methodology
The aim of this study is to present solely the sequences that belong to this genre by form too.
Movements that do not contain distiches had to be filtered. It was necessary because the protestant
sources contain a variety of pieces under the heading PROSA. In the medieval period this genre was
often referred to as Prosa and the above mentioned collections solely use this term. After having
selected the suitable sequences I listed the different sources in which the particular movements
occur. Then I tried to find the Latin match of each one, from which they seem to have been
translated. Comparison always highlights the differences between the Latin and the Hungarian
versions. Following the sequence analysis, in the appendix I present the modern versions of the
pieces of sheet music that are contained in sources not yet published. Summarising theories is not
the only aim of this study. If this material were discovered by not only church musicians but general

music teachers and concert musicians as well, it could be a great achievement.

IV. Results
My first encounter with the Large Gradual sequence was during my church music studies in
Debrecen. My teacher Dr. Dezs6 Karasszon was the one who introduced it to me. We sang these

graduals in a concert-like manner in several church music shows using the original pieces of sheet
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music. During the workshops held in the Budapest Church Music Department I had the opportunity
to thoroughly explore the graduals which focused my attention towards the Hungarian prosas.
Analyses highlight the sources that considered this genre important; they also highlight the part of
the service in which the movements were sung, and they even reveal the method by which the
repertoire was being extended. The sequences should be reintegrated into the liturgy — either in
Latin or in a native language — since they supply excellent didactic material for the explanation of

the feasts of the liturgical year, and they should also keep their importance in education.

V. Documentation of the actions related to the dissertation domain
As a member of the liturgical choir called Schola Calviniana — set up by Dr. Dezsé Karasszon in
1993 — I have had the opportunity to sing reformed church service chants not only in liturgies but in
concerts as well:
— 16™ November 1998. Church chants of the Reformation and the current Hungarian liturgy; co-
operation in Dezs6 Karasszon’s show held in the hall of the Reformed College, Debrecen.
— 23" December. ,,Gal Huszar’s Christmas Service” (1574) in the Debrecen-Nagyerdd Reformed
Church.

—3m May 2003. Co-operation in Dezs6 Karasszon’s show on the National Education Day of the

Gregorian Ensemble.

— 25™ March 2006. Co-operation in Dr. Dezs6 Karasszon’s illustrated show called ,,The Kalméncsai
Gradual”.

During the time of my educational work my students sang chants in several protestant services

conducted by me:

—26™ October 2000. 1 conducted the Church Music Choir of the Zoltan Kodaly Music Secondary
School Debrecen in Piliscsaba, in an event called ,,Protestant Days”. My students sang chants of
old protestant Vesperas.

— 17" November 2006. I conducted the church music choir of the music department of the
Debrecen University in a protestant service during the ,,Pal Medgyesi Conference”.

Cassette recording:

I have sung Reformed church service chants based on the Gal Huszar Chant Book (1560) and the

Large Gradual (1636); ReZeM 058 ( on morning services and on Whit Sunday holly communions

based on the Gal Huszar Chant Book and the Large Gradual) with the Schola Clavinia choir

(Debrecen, Nagyerdd) of Dezs6 Karasszon.
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