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Ko6szonetnyilvanitas

Koszonetet mondok mindenekel6tt témavezetomnek, H. Hubert Gabrielldnak,
aki a téma kialakitasdhoz és feldolgozasahoz nyujtott iranymutatasaval €s értékes
tanacsaival a kezdetektdl vezette munkamat. Halaval tartozom Ferenczi llondnak és
Ecsedi Zsuzsanndnak a késziilé dolgozat véleményezéséért és hasznos meglatasaikért.
Koszonetet mondok az Evangélikus Orszdgos Konyvtdrnak tobb, a dolgozatomhoz
szikséges, nehezen hozzaférhetd forrasanyag rendelkezésre bocsatasaért, €s a Doktori
Iskoldnak, hogy az altaluk nyugjtott képzés keretében lehetdségem nyilt tudomanyos
ismereteim bovitésére. Végul koszonet illeti csaladomat, hogy tamogato hatteret
biztositottak a dolgozat 1étrejottchez.

Fekete Aniko — Budapest, 2015. szeptember 10.

ELOSZO

A reformaci6 torekvései nyoman a 16. szazadban megsziiletett (1) irodalmi €s
zenel mifaj, a német koral, mely Eurdpéaban felekezeti és teriileti hatarok nélkl terjedt
¢és talalt befogadasra, magyar terileten elsdsorban az evangélikussag repertodrjaba
kertlt be. Régi magyar énekeink mellett a reformacio korai szakaszaban keletkezett,
Luther Mértonhoz €s kovetdihez kothetd koralok képezik lutheranus énekkincsiink
legbecsesebb részét. A Luther-kortdrsak énekei az 1982-es FEvangélikus
Enekeskonyvben cimii értekezés célkitizése, hogy ennek az értékes, korai
énekanyagnak a magyar forrdsokban valé megjelenési formait vizsgalja. Dolgozatunk
ezen belil is azokra a tételekre 6sszpontosit, melyek Luther koruli, illetve vele egy
idében mikodd szerzoktdl szilettek, magyar forditasaik mar a legkorabbi
gylijteményeinkben megjelentek, s a mai napig megmaradtak a gyakorlatban.!

A német evangélikus egyhaz 1854-ben Deutsches Evangelisches Kirchen-
Gesangbuch in 150 Kernliedern cimmel egy 150 énekbdl allo gyljteményt adott ki,
melybe magas irodalmi és zenei értéket képviseld, teoldgiailag helytalld, s minden

keresztény felekezet szamara ajanlhatdo gyiilekezeti énekeket vett fel az

! Luther énekeinek kiadasa; ECSEDI Zsuzsanna 2003
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egyhazzenetorténet valamennyi korszakabol? A kijelolt Kernlieder-Repertoire
mindmaig 1d6tallo  osszeallitdsnak bizonyult. Hasonld repertoar kijelolése a
magyarorszagi evangélikus énekeskonyv megujitasahoz is hasznos tampont lenne;
ehhez Ferenczi llona FEvangélikus énekeskonmyv, 2002 (?) ciml, 1994-es irasédban
konkrét szempontokat ad.> A szerkesztd munka soran elsé helyen a torzsanyagba
tartozo6 énekekkel kell foglalkozni.

Az énekeket a legkorabbi német forras, valamint a jelentésebb magyarorszagi
énekeskonyvek, illetve koralkonyvek alapjan vizsgaljuk. A vizsgdlatba bevont
forrdsok-fejezet, melyet a konnyebb kovethetdség kedvéért a dolgozat elejére
helyeziink, e gyjtemények felsorolasat, roviditéseinek feloldasat tartalmazza.

A feldolgozott énekanyag részletes bemutatasara a dolgozatunk gerincét alkoto
Elemzések ciml fejezetben keril sor. A hasz kordl az 1982-es FEvangélikus
Enekeskonyv (EE 1982) sorrendjében és szamozasaval a kovetkezo:

43. A menny Uranak tisztelet

45. En lelkem, aldva aldjad

75. Ur Jézus, hozzad kialtok

135. Aldott az élet Istene

136. Istennek szent Fia

151. Hadd zengjen énekszo

156. Jojj, Isten népe, aldjuk 6t

188. Krisztus, artatlan Barany

195. Udvoziténk, dicsértessél

213. Krisztus feltamadt

216. Dicsoség néked Istentink

217. Felvirradt aldott, szép napunk

227. Krisztus a mennybe

320. Eljott hozzank az tidvosség

332. Mit Isten akar énvelem

333. Az Istennek szent igéje

334. Az Ur az én hii pasztorom

435. Jojjetek, Isten Fia hiv

498. Jer, temessiik el a testet

2 A legfrissebb listat, mely 33 éncket tartalmaz, 2006-ban allitottak 6ssze. LEUBE, Bernhard 2008, 140.
3 FERENCZI Ilona 1994, 330.
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501. Midén eljon az én 6ram

Analiziseinkben megvizsgaljuk az eredeti német énekek irodalmi és zenei
szinvonalat, attekintjik, hogy az egyes tételek milyen szévegforditassal, és dallammal
szerepeltek énekeskonyveinkben. Ezen belul is hangstlyosan foglalkozunk az
énekeknek az EE 1982-ben kozreadott alakjaval. Az egyhazzenei énekreform-
mozgalom gyumoélcseként megsziiletett énekeskonyv szerkesztéi az énekeket az
ugynevezett ritmikus éneklés jegyében végrehajtott, szovegi, ritmikai és dallami
atdolgozas utan adtak kézre.* Sok pozitivuma ellenére az EE 1982-ben a tudomanyos
szempontok gyakran az egységesités célkitlizése mogé szorultak.” A gylijtemény
szerkesztését vezetd Trajtler Gabor igy fogalmaz: , A gyakorlati, tébb évtizedes
lelkészi és kantori tapasztalataim alapjan kialakult »hasznéalhatosag elve« tobbszor
felilirta a tudomanyos, himnologiai korrektség elveit. [...] Bizva abban, hogy a
hibakat, helytelen engedményeket a jovoben szerkesztendd énekeskonyvek majd
kijavitjak. Az énekeskonyvet 1€pcséfoknak tekintettem, ami utan kovetkezni fog egy
Gjabb, ami kiegésziti a régebbit és helyre igazitja a kompromisszumokat.”® Jelen
dolgozat célkitizései koze tartozik e kompromisszumok feltdrasa, valamint az
esetleges revidealas sziikségességének megallapitdsa. Az elemzések reményeink
szerint hozzajarulnak az evangélikus énekeskonyv megujitasat célzo torekvésekhez.”

Az értekezést szovegi és dallami fiiggelék zarja, ezek kialakitasanak

szempontjait a fiiggelékek bevezetdiben ismertetjiik.

4 TRAJTLER Gébor 2007, 20.

5 A pozitivumokrol és a gytijtemény jellemzirdl bévebben lasd: TRAJTLER Gabor 2007, 23-25.

¢ TRAJTLER Gabor 2007, 24.

" E torekvés fontos mérfoldkovét jelenti a hivatalos énekeskonyv kiegészitéseként 2007-ben megjelent
Evangélikus istentisztelet — Gyiilekezeti liturgikus konyv cimi gytijtemény (GyLK 2007).
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A VIZSGALATBA BEVONT FORRASOK

Az alabbiakban felsoroljuk a felhasznalt forrasokat, €s a rajuk vald hivatkozasokban
alkalmazott roviditéseket. Az elsé pontban az egyszdlamu kiadvanyokat, ezen belul
elészor a kilfoldi (I. 1-2.), majd a magyar forrasokat (I. 3.), végul a felhasznalt
hangszeres gyljteményeket, koralkonyveket listazzuk (I1.). Forrasbazisunk az énekek
legkorabbi nyomtatott, vagy kéziratos megjelenését tartalmazo gylijteményekbdl, és a
legfontosabb, késébbi eldéfordulasokbdl tevdédik oOssze. A forrasok egyenkénti,
részletes bemutatasara itt egyrészt terjedelmi okokbol, masrészt pedig a
szakirodalomban valo feldolgozottsaguk miatt nem vallalkozunk.

Csepregi Zoltan szerint az UZMK kiadvanyok szovegforditéi valamely magyar
teriileten hasznalatos, német nyelvii énekeskonyvre timaszkodhattak ® Elemzéseinkbe
ezért tObb hazai, német nyelvll gyljteményt is bevontunk, hogy feltételezésének
utanajarjunk és az esetleges parhuzamokat feltarhassuk.

A koralokat tartalmazoé kottas kiadvanyok kis szadma miatt a t4jékozodashoz
tobb, 17-20 szazadi, nagyrészt kéziratos hangszeres gylijteményt is felhasznalunk. Az
alabbiakban roviden ismertetjik a szempontokat, amelyek alapjan e jelentoségiiket és
megbizhatosagukat tekintve heterogén forrasanyagbdl valogatunk:

A legkorabbi, felhasznalt hangszeres gyljtemény a Felvidéken a 17. szadzad
masodik felében osszeallitott, a korszak magyar hangszeres stilusdhoz fontos
kiindulopontként szolgdlo Ldocsei tabulatirds konyv, melyben a gazdagon figuralt,
igényes virgindlkompoziciok mellett német koralok is talalhatok.

Bevontuk vizsgalatunkba a legrégebbi magyarorszdgi német nyelvi
koralkonyvet, melyet Gottlieb Griinler soproni kantor jegyzett le 1725-ben’ A
kéziratos forras koralanyaga meglepd modon nem egyezik a német terileten
hasznaltakkal, s legtobb esetben egyedi dallamalak all eléttiink a koralkényv
tételeiben. '

A 18. szazad masodik felébol fennmaradt Gydri kézirat (kordalkonyv) mintegy
650 egyhazi ének kottajat tartalmazza magyar, német és szlovak kezddsorral.!! A

kéziratos gylijtemény, melynek koralanyaga szintén nem illeszkedik a német tertileten

8 CSEPREGI Zoltan 1999, 76.
° FERENCZI Ilona 2004, 116.
19 Uo.

11 STOLL Béla 2002, 1141.
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hasznalt repertoarba, ugyanakkor a tobbi koralkonyvtdl is eltér, hasonloképpen fontos
adalék munkankhoz.

Amennyiben a bennuk talalhaté varians tobbletinformacidval jarul hozza a
dallam alakuldsanak torténetéhez, tigy két kevésbé jelentds orgonas gyljteményt,
Adam Skultéti 1798-as, Melodyatura aneb Partytura cimi koralkonyvét, valamint az
1814-es koszegi kéziratos koralkonyvet is vizsgaljuk. A kiegyenlitett irasmod miatt
Skultéti koralkonyvének csaknem minden tétele helytelen uUtemmutatoval és
titembeosztassal szerepel, s a kdszegi gyljteményben is gyakran lathatunk romlott
dallamalakokat. Kozléseiket tehat kevésbé tarthatjuk megbizhatonak, s nem vessziik
Oket olyan sullyal figyelembe az analizis soran.

Az 1800 korul lejegyzett Pozsonyi csonka kordlkonyv német koralokat
tartalmazo, elsé része hianyzik, igy sajnos nem tudjuk felhasznalni az elemzéshez.

A dunantuli evangélikus egyhazkeriiletben — a soproni féiskolai tanari kar
kezdeményezésére — kiadvanyszerkeszté munka indult meg a 19. szdzad kozepén.
Ennek gyumolcseként elészor A szokottabb egyhdzi énekek egyhangii melddici
evangélikus iskoldk haszndlatdra, s elomunkdlatul egy kiadando négyes
chordlkonyvhoz cimi kottds énekeskonyv jelent meg 1859-ben. Ezt kovette az
Altdorfer Keresztély altal osszeallitott €s 1873-ban kiadott Chordlkonyv evangélikus
gyiilekezetek haszndlatdra. A gyljtemény masodik kiadasara 1897-ben kerilt sor. A
Chordlkonyv dgost. hitv. evang. egyhdzkozségek haszndlatdra cimet viselo, 164
dallamot tartalmazo atdolgozast oly modon allitottak Ossze, hogy tobb, az elso
kiadasbol hianyzo éneket felvettek, a hasznalaton kiviilieket pedig elhagytak.!'?
Altdorfer az eloszoban a szerkesztés szempontjai kozott emliti az egységesités
fontossagat, s hogy ezért a kulonféle alakban €16 énekeknek mar tobbnyire csak
egyetlen variansat kozli. A felsorolt, egyazon munkafolyamat részeiként kiadott
soproni konyvek koziil az 1897-es kiadast tanulmanyozzuk.

Néhany esetben az eperjesi tanitoképz6 tanaranak, Kapy Gyulanak az 1907-es,
tankonyvként kiadott Egyhdzi Zenekonyve' is emlitésre méltd kiegészitd adatokkal
szolgalt. Az els6 egyetemes, azaz mind a négy egyhézkeriilet altal elfogadott, Kapi

Gyula nevéhez f1z6d8, 1912-es Kordalkonyv'* annak ellenére is tartogatott hasznos

12 KISS Janos 1951, 38.
13 KISS Janos 1951, 41.
1 KISS Janos 1951, 60.
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informacidkat, hogy az éaltalunk vizsgalt koralok az Altdorferével megegyezd

dallamalakban — csupan fél helyett negyed alapértékkel — szerepelnek benne.

L. Enckeskonyvek, gradualok, szertartaskonyvek!>

I. 1. Német forrasok:

Crailsheim 1480 = Crailsheimer Schulordnung. Ludwigsburg Staatsarchiv, B 70, Nr.
41. Crailsheim, 1480

Mi Schoff 1513 = Liederbuch Peter Schéffer. Mainz, 1513 (RISM 1513%2)

ErfL 1524* = Erfurter FerbefaB3-Enchiridion: Eyn Enchiridion oder Handbiichlein.
Erfurt, 1524 (RISM 1524%)

Mi Walt 1524 = Johann Walter: Geystliche gesangk Buchleyn. Wittenberg, 1524
(RISM 152413)

SLBI Nbg 1524 = Achtliederbuch: Etlich Christlich lieder. Nurnberg 1523/24 (RISM
152412)

Rostock 1525 = Gesangbuch Joachim Sluter: Ein gantz schone vnde seer nutte
gesangk boek. Rostock, 1525 (VD16 E 1167)

LBl AgrJ um 1526/27 = Liedblatt Johann Agricola: Ein neuwes lied. Hagenau,
1526/27 (RISM 1527°1)

2Bl Augs 1530 = Ain schons newes Christlichs lyed. [Augsburg], 1530 (RISM
1530%7)

BBr 1531 = Gesangbuch Michael Weille: Ein New Gesengbuchlen. Jungbunzlau, 1531
(RISM 153192)

ErfR 1531 = Andreas Rauscher: Geistliche lieder auffs new gebessert. Erfurt, 1531
(RISM 1531%)

Rostock 1531 = Gesangbuch Joachim Sliter: Geystlyke leder. Rostock, 1531 (VD16
G 930)

AugsF 1533 = Form vad ordnung Gaystlicher Gesang vad Psalmen. Augsburg 1533
(VD16 D 3)

15 Roviditésként a szakirodalomban leggyakrabban hasznalt jelolést — a német nyelvii énckeskonyvek
esetében a DKL jelzetet — hasznaljuk, ezek hijan a megjelends helye €s éve jeldli ¢ gyiijteményeket.
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WitK 1533 = Gesangbuch Josef Klug: Geistliche lieder. Wittenberg, 1533 (RISM
1533%2)

LpzS 1539 = Gesangbuch Valentin Schumann: Geistliche lieder. Leipzig, 1539
(RISM 1539%)

Niirnberg ~1540 = Vierliederblatt Georg Wachter: Ein gar Schone histori. Nurnberg,
~1540 (VD 16 G 3360)

Mi KugJ 1540 = Hans Kugelmann: Concentus Novi. Augsburg, 1540 (RISM 1540'%)

Th Corv 1542 = Kirchenordnung Anton Corvinus: Christliche Kirchen Ordnung.
Erfurt, 1542 (RISM 15421%)

BBr-NbgGii 1544 = Gesangbuch Johann Horn: Ein Gesangbuch der Briider inn
Behemen vnd Merherrn. Niirnberg, 1544 (RISM 1544%1)

Mi WiR 1544 = Gesangbuch Georg Rhau: Newe Deudsche Geistliche Gesenge.
Wittenberg, 1544 (RISM 154413)

LpzBa 1545 = Gesangbuch Valentin Babst: Geystliche Lieder. Leipzig, 1545 (RISM
154551

Straf} 1545 = Ein New Auserlesen Gesangbiichlin. Straburg, 1545 (RISM 1545%)

Mi SpanJ 1545 %11 = Gesangbuch Johann Spangenberg: Cantiones ecclesiasticae
Latinae. Magdeburg, 1545 (RISM 15451%17)

LBI HermN um 1550 = Dreiliederblatt Nikolaus Herman: Drey geistliche Weynacht
lieder. [Magdeburg?], ~1550 (RISM 1550°1)

LBI HermN 1551 = Liedblatt Nikolaus Herman: Ein Geistlich Lied. Kulmbach, 1551
(RISM 1551%%)

Mi Rotb 1551 = Niirnberger Bergkreyen. Nurnberg, 1551 (RISM 1551%)

LpzBe nach 1553 = Geistliche Lieder und Psalmen. Leipzig, 1554 (RISM 1554%2)

WB 671 = Friedrich Gutknecht: Ein Schon New geistlich Lied vom Geistlichen
Ackerman. Nirnberg, ~1554 (VD16 S 3603)

HermN-S 1560 = Nikolaus Herman: Die Sontags Fuangelia. Wittenberg, 1560 (RISM
1560%%)

HermN-H 1562 = Nikolaus Herman: Die Historien von der Sindfludt. Wittenberg,
1562 (RISM 1562%%)
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S 452 = Handschrift: Etlich geistliche gsang und lieder. 1562. Zentralbibliothek
Ziirich, S 45216

Leis 1567 = Gesangbuch Johann Leisentrit: Geistliche Lieder vind Psalmen. Bautzen,
1567 (RISM 1567%)

Schmalkalden 1568 = Christoph Fischer: Christliche unnd einfeltige Frklerung der
gnadenreichen Historien des Leydens und Sterbens. Schmalkalden, 1568 (VD
16 V 1621)

Ffm 1569 = Kirchengescing aus dem Wittenbergischen und allen andern den besten
Gesangbiichern. Frankfurt am Main, 1569 (RISM 1569%4%)

Mi MagdJ 1572 = Tischgesange Joachim Magdeburg: Christliche vnd Trostliche
Tischgesenge. Erfurt, 1572 (RISM 1572%7)

Bonn 1575 = Gesangbiichlein, Geistlicher Psalmen. Bonn, 1575 (RISM 1575%)

Brem 1589 = Geistlike Leder vnde Psalmen. Bremen, 1589 (RISM 1589°1)

Dres 1597 = Gesangbuch: Darinnen Christliche Psalmen. Dresden, 1597 (RISM
1597%)

Kant Vulp 1609 = Melchior Vulpius: Lin schon geistlich Gesangbuch. Jena/Erfurt,
1609 (RISM 160912)

Kant Schein 1627 = Johann Hermann Schein: Cantional, oder Gesangbuch. Leipzig,
1627 (RISM 1627'%)

PraxBIn 1679 = Johann Criger: [Praxis pietatis melica.] Editio XX. Berlin, 1679
(RISM 1679%)

Leutschau 1686 = Christliches Neu=vermehrtes und verbessertes Gesangbuch.
Leutschau (Ldcse), 1686

Frey-G 1708 = Gesangbuch Johann Anastasius Freylinghausen: Geist-reiches
Gesang-Buch. Halle, 1708 (RISM 1708%)

Frey-N 1714 = Gesangbuch Johann Anastasius Freylinghausen: Newes Geist-reiches
Gesang-Buch. Halle, 1714 (RISM 1714%)

Pressb 1716 = Neu=vermehrtes Prefburgisches Gesang=Buch. Pre3burg (Pozsony),
1716

Oedenb/Pilgram 1746 = Johann Siegmund Pilgram: Oedenburgisches 1dgliches
Friith= und Abend=Gebeth. Oedenburg (Sopron), 1746

16 A Zentralbibliothek Ziirich kataldgusa:

http://www.zb.uzh ch/Medien/spezialsammlungen/handschriften/nachlacsse/neuere _handschriften bo
ok_klein.pdf Letoltés ideje: 2015. 09. 10.


http://www.zb.uzh.ch/Medien/spezialsammlungen/handschriften/nachlaesse/neuere_handschriften_bo
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XII

EKG 1950 = Evangelisches Kirchengesangbuch. Stammausgabe Kassel, 1950
EG 1994 = Evangelisches Gesangbuch. Stammausgabe, 1994

I. 2. Egyéb kulfoldi forrasok:

MED = Medingeni kézirat. Zisterzienserinnen-Stift Alt-Medingen, ~1340 (Augsburg,
Universititsbibliothek, Cod. 220/14)

MUN? = Miincheni kézirat. 1479 (Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, Cod. lat.
5023)

MOS = Moser-kézirat, ~1510 (Hans Joachim Moser hagyatéka, Miinchen)

London ~1535 = Miles Coverdale: Goostly psalmes and spirituall songes. London,
~1535

L.U. = Liber Usualis, Solesmes, 1896

I. 3. Magyar forrasok:

Zsigmond-Kkori Toredék = Zsigmond-kori Toredék. 15. sz. eleje / Kassa kornyéke,
~1430 (Orszagos Széchényi Konyvtar Clmae 534)

Nador-kédex 1508 = Nddor-kddex. Magyar nyelva kézirat (Cod. Hung. 1.) 1508,
Kiadasa: Pusztai Istvan. Budapest, 1994. (Régi Magyar Kodexek 16.)

HG 1560-61 = Huszar Gal: A keresztyéni gyiilekezetben valo isteni dicheretec.
Magyarovar, Kassa, Debrecen, 1560-1561 (RMNy 160)

Debrecen 1616 = Ujfalvi Imre Reformatus énekeskonyv: Keresztyeni enekek.
Debrecen, 1616 (RMNy 1107/1)

Spa 1619 = Spdczai Gradudl. Debrecen, 1619, (Stoll 38.)

Lécse 1629 = Keresztyéni enekek. Locse, 1629 (RMNy 1438)

Ldcse 1635 = Keresztyéni isteni dicséretek. Locse, 1635 (RMNy 1628)

EpG 1635-52 = Eperjesi gradudl. Eperjes, 1635(-1652) (Stoll 57.)

CC 1651 = Szollési Benedek: Cantvs catholici. Lécse, 1651 (RMNy 2381)

Lécse 1673 = Az Sz. David profetdnak. Locse, 1673 (RMK 1 1155/B)

ZMK é.n. = Zengedezo mennyei kar, é.n. Els6 megjelenés Lécsén: 1692—-1696 (RMK
1. 1589a)

ZMK 1780 = Zengedezé mennyei kar, mdsodik tipusi bovitett kiadas. 1780, elsé
megjelenés: 1735

UZMK 1770 = Uj zengedez6é mennyei kar. [Sopron], 1770. — Az UZMK-nak ezt a
kiadasat hasznaljuk, de utalunk az UZMK elsé megjelenésére: UZMK 1743.
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XIII

D 1778 = Az Un. ,Oreg” debreceni énekeskonyv: Isten’ kozonséges tiszteletére
rendeltetett énekes konyv. Debrecen, 1778

DH 1780 = Debreceni halottas: Halott temetéskorra valo énekek. Debrecen, 1780

Rdt 1805 = Régi dunantuli énekeskonyv: Uj énekeskonyv. Pozsony, 1805

NGy 1811 = Nagy-Gyéri énekeskonyv: Keresztény uj énekes konyv. Gyor, 1811

Bces 1847 = Békéscsabai énekeskonyv. Békéscsaba, 1847

Dt 1911 = Dunantali énekeskonyv: Keresztyén énekeskonyv. Budapest, 1911

Sz 1937 = Evangélikus keresztyén énekeskonyv. Szarvas, 1937

RE 1948 = Reformdtus énekeskonyv. Budapest, 1948

Dt+ 1955 = Keresztyén Enekeskinyv. A dundntili evangélikus énekeskonyv roviditett
kiaddsa 1ij résszel. Budapest, 1955

EE 1982 = Evangélikus énekeskiényv. Budapest, 1982

GyLK 2007 = Evangélikus istentisztelet — Gyiilekezeti liturgikus konyv. Budapest,
2007

I1. Hangszeres gyljtemények!’

Ltk 166070 = Ldcsei tabulaturas konyv. 17. szazadi kézirat

Sopron 1725 = Soproni kéziratos koralkonyv: Deutsche Partitura Choralis. Sopron,
172518

Gykz = Gydri kézirat. Evangélikus koralkonyv. Gyor, 18. sz. masodik fele

Brno 1798 = Adam Skultéti kordlkényve. Brmo, 1798

Kdszeg 1814 = Koszegi kordalkonyv. Koszeg, 1814

Sopron 1897 = Altdorfer Keresztély: Chordlkonyv, 2. kiadds. Sopron, 1897

Kapy 1907 = Kapy Gyula: Egyhdzi Zenekonyv. Budapest, 1907

Kapi 1912 = Kapi Gyula: Kordlkonyv. Budapest, 1912

7 A hangszeres gylijteményekre a magyar nyelvii szakirodalomban hasznalt roviditéssel, vagy a
megjelenés helyével és évével hivatkozunk a dolgozatban.
18 Bemutatja: FERENCZI Tlona 2004, 116.
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ELEMZESEK

BEVEZETO

Az FEldszoban meghatarozott szempontok alapjan a kutatasba bevont énekanyag
tizenegy szerz$ Osszesen husz énekét foglalja magaba. Az egyes énekek elemzését a
keresés megkonnyitése érdekében az EE 1982 sorrendjében, és annak szamozéasaval
kozoljik. Harom tételt kell kiemelniink, melyek az EE 1982 szerzo-, illetve
forrasmegjelolései alapjan az altalunk targyalt repertoarba tartoznak, a dolgozatban
azonban mégsem kapnak helyet:

Az Erasmus Alber (~1500-1553) reformator, Luther-tanitvany szovegeként
feltuntetett, 193-as, Nincsen t0bb mds, csak 0t forrds ciml énekkel kapcsolatban sem
Alber szerzdségére, sem a tétel 16. szazadi eredetére nem talaltunk bizonyitékot a
szakirodalomban.'® Az éneket ezért nem vontuk be a vizsgalatba.

A 259-es, O, maradj veliink, Krisztusunk elsé verse Philipp Melanchthon
(1497-1560) nevéhez fzddik. Ez azonban nem német koral, hanem Melanchthon
Vespera jam venit cimi latin disztichonja, melynek ismeretlen forditotdl szarmazo,
német verzidja csak késébb, 1579-ben jelent meg nyomtatasban. Az EE 1982 Nikolaus
Hermant jeloli meg az elsé versszak atdolgozdjaként, az 6 kozremikodését a
felhasznalt himnologiai munkak azonban nem igazoltak ° Az ének tovabbi strofai a
16. szdzad masodik felében keletkeztek.

A 157-es, gy zsenge rozsatorol cimil ének gyokerei a reformaci6 elétti idokre
nyulnak vissza, német szoveggel valé megjelenése azonban csak késébbre, a 16.

szazad végére tehetd.”!

A német nyelvll szévegverzid kialakulasa igy minden
valoszinliség szerint kivil esik a dolgozatban meghatarozott idobeli kereteken.

Az énekek elemzésel négy részre tagolodnak. A szoveg (1), és a dallam (I1.)
himnoldgiai adatainak felsorolasa utan az ének részletes elemzése (I11.) kovetkezik. A
fejezeteket Javaslat cimli bekezdés zarja (IV.), amely az elemzés megallapitasait

Osszegzi, s kritikai megjegyzéseket, valamint esetleges revidealasi javaslatot tesz

19 Christian Wilhelm Stromberger Erasmus Alber miiveit tartalmazo kiaddsa nem listazza a tételt. A
szerzéséget kés6bbi kutatdsok sem igazoltdk. STROMBERGER, Christian Wilhelm 1857, 30-31.
20DKL IIL, 216.

2 HEG III. 2000/2., 17.
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Az 1. 1. alpontban a legkorabbi német szovegforrasokat a Das deutsche
Kirchenlied (DKL) jelzeteivel, a Répertoire International des Sources Musicales
(RISM) repertorium szaméaval, illetve a 16. szazadi, német nyomtatvanyokat
tartalmazo Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des 16.
Jahrhunderts (VD 16) jegyzék szamaval jeloljiuk. Az énekek sorszamat, vagy ennek
hijan a lapszdmot szinte valamennyi itt emlitett forras esetében feltiintetjiik; néhany
nehezen hozzéaférhetd gyljteménynél azonban melldzzik ezt az adatot. Megadjuk a
Philipp Wackernagel Das deutsche Kirchenlied von der dltesten Zeit bis zu Anfang des
XVII. Jahrhunderts cim( antologidja szerintt (W 1-V.), €s az 1994-es Evangelisches
Gesangbuch-ban (EG 1994) lathaté szamot, valamint hogy a Handbuch zum
Evangelischen Gesangbuch (HEG) himnologiai munka III. kotetének mely fiizetében
olvashatunk bdévebb elemzést az €nekrol. A szerzé megnevezése utan az EG 1994,
vagy amennyiben az ének nem szerepel a mai német énekeskonyvben, ugy a
legkorabbi forras szovegalakjanak szdtagszamat és rimképletetét tintetjik fel.

Az 1. 2-es alpontban a magyar széveg forrasait €s muafajat a Répertoire de la
poésie hongroise ancienne (RPHA) repertériumra hivatkozva kozoljik. A legkorabbi
magyar forditas készit6jét — amennyiben ismert — az Eredeti szerzo/fordito pontban
nevezzitk meg. Az EE 1982-ben szerepld szovegalak szerzéjének, illetve forditdjanak
megnevezésében az énekeskonyv jegyzékein kivil Trajtler Gabor Enekeskonyv 1982
cimii cikkének adatkozlésére tamaszkodunk.?? A szotagszamot és a rimképletetet az
EE 1982 szovegverzidja alapjan adjuk meg.

A 1L 1. alpontban a német dallamok legkorabbi forrasat a DKL- és a RISM-
jelzet mellett Johannes Zahn Die Melodien der deutschen evangelischen
Kirchenlieder, valamint Wilhelm Baumker Das katholische deutsche Kirchenlied in
seinen Singweisen ciml antologidinak sorszama jeloli. Emellett megadjuk a dallam
EG 1994- és DKL-szamat, a dallamszerzot, a dallamszerkezetet, a kadenciarendet,
valamint utalunk a HEG III. analizisére.

A 1II. 2-es alpontban a magyar dallamnak a Régi Magyar Dallamok Tdara
(RMDT I-1I.) kotetekben kapott szdma, legkorabbi kottas eléfordulasa, a jelenlegi
dallamalak szerkezete, kadenciarendje, valamint az EE 1982 forras-, illetve

szerzOmegjelolése talalhato.

22 TRAJTLER Gabor 2007, 2045,
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A TII. rész a német szoveg, a magyar forditas, majd a német, s végil a magyar
dallamhasznalat részletes bemutatasat tartalmazza. Amennyiben valamely éneknél a
szoveg ¢és a dallam eredete szorosabban osszefonddik egymassal, gy az elemzés
felépitésén ennek megfeleldéen valtoztatunk. A leirdsban a szoveg és a dallam
keletkezési korilményein, megjelenési formain, szerzdjének rovid bemutatasan kivil
az ének egyhazi évben vald elhelyezkedését, liturgikus funkcidjat, valamint az
istentiszteleti rendben elfoglalt helyét is bemutatjuk. A német versek, illetve magyar
forditasaik formai, miifaji €s tartalmi elemzése a verstan €s a teoldgia irdnyaba is utat
nyit, analiziseinkben azonban csupan a szotagszam, a rimképlet, a versforma, valamint
a feldolgozott igehely megnevezésére szoritkozunk.

A német és magyar szovegekbdl vett idézetek esetében az adott gyljtemény
irasmodjat kovetjik. A hangneveket a konnyebb érthetdség kedvéért nem az egyes
gyljtemények hangnemei, hanem a dallami figgelékiinkben hasznalt eldjegyzés
szerint adjuk meg, hogy a kiillonb6z6 variansok 6sszehasonlitasat megkonnyitsik.

A 1V. pont az analizis kovetkeztetéseire taimaszkodva igyekszik megvalaszolni
a kérdést: kell-e, illetve érdemes-e valtoztatni az EE 1982 szoveg-, vagy
dallamkozlésén. Ha a revidealas indokoltnak tnik, e bekezdés tartalmazza a kritikai
javaslatot a jovében eldkészitendd énekeskonyv szaméra. A dallamok esetében a
kozreadas javasolt alakjat a dallami fiiggelékben tessziik kozzé.

Az elemzésbe bevont énekek majdnem mindegyikét érinti az énekeskdnyvben
altalanosan jelentkezd dallamkozlési probléma: a lejegyzés alapértékének kérdése. Az
EE 1982 ugyanis a korabban megszokott fél helyett nyolcad alapértékekkel kozolte a
paros iitem(i énekeket.”* Ferenczi llona Hogyan tovabb? Még mindig az evangélikus
énekeskonyv jovojérol cima 2001-es cikke tobbek kozott ezzel a problémakorrel is
részletesen foglalkozik, és kimutatja, hogy ez a notacio tobb szempontbol is helytelen
dontésnek bizonyult.2* Az apro ritmusértékek hasznalata ugyanis a gyiilekezeti éneklés
tulhajszoltsagahoz vezetett. Az EE 1982 német koraljai — az eredeti dallamalakhoz
képest, de a korabbi, hazai hasznalattal 6sszehasonlitva is — &ltalaban kevesebb
diszitbhangot tartottak meg, ami szintén eldsegitette az énektempd felgyorsulasat. A
paros ¢€s paratlan Gtemu tételek kottaképe raadasul nem egységes: eldbbiek nyolcad,
utobbiak pedig negyed alapértékkel keriiltek be a gylGjteménybe. A nyolcad alapu

lejegyzés az orgonakiséret jellegét is hatarok koz¢ szoritja, ami miatt a 17-18. szazadi

B TRAJTLER Gabor 2007, 41.
2 FERENCZI Ilona 2001, 104-106.
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koralkiséretek, koztiikk Bach értékes, szép harmonizacidinak hasznalatardl is le kell
mondanunk. Ferenczi ramutat: az alapérték egységesitése — ha a teljes énekanyagra
nem is alkalmazhat6 — egy stiluskoron beliil feltétlentil indokolt. Mindezek tikrében a
dolgozatunkban targyalt tételek esetében a negyed alapérték hasznalatat javasoljuk,
amely koézéputat jelent a régi fél-negyed, és a jelenlegi nyolcad-tizenhatod irasmod

kozott, kiegyensulyozott tempot sugall, €s a diszitbhangoknak is helyet hagy.
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43. A menny Uranak tisztelet®®

L. SZOVEG

I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Rostock 1525, 13 (elsé megjelenés, alnémet szoveg), VD16 E 1167,
LpzS 1539, 87 (els6 megjelenés, felnémet szoveg), RISM 1539%; W 111/616.; EG
1994, 179; HEG III. 2000/6-7, 32.
Szerzd: Nicolaus Decius,?° 4. vsz.: Joachim Sliiter (?)
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet:ababccd

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: ZMK 1692-1696, 123 (RMK 1. 1589a, elsé megjelenés), ZMK é.n.,
193 (elsé megjelenés)
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: ZMK 1780, 90; UZMK 1743 és UZMK
1770, 189; NGy 1811, 76; Rdt 1805, 135; Dt 1911, 1
Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordité: Tarmezei Erzsébet, Doka Zoltan (?)*’
Mufaj: Gloria-ének
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet: ababccd

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: London ~1535, 21 (els6 megjelenés); ZAHN 111/4457.; DKL
111/1.3 Ei2; EG 1994, 179; HEG III. 2000/6-7, 32.
Dallamszerzé: Nicolaus Decius (?)
Dallamszerkezet: ABABCDE
Kadenciarend: 313123

> DOBSZAY Laszlo 1995/385.

2 A kereszinév irasmodjaban mind a német, mind a magyar szakirodalomban kétféle alak fordul el§:
Nicolaus, ill. Nikolaus. Ertekezésiinkben a DKL irdsmodjara tamaszkodva a ,Nicolaus” format
hasznaljuk. DKL III., 139.

¥ TRAJTLER Gabor 2007, 29.
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IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Ltk 166070, 49 (els6 megjelenés); RMDT II. 180. o.
EE forrasmegjeldlés: —
EE dallamszerzé: Nicolaus Decius (?)
Dallamszerkezet: ABABCDE
Kadenciarend: 313123

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Az énekszoveg elsé harom versszakanak szerzdje Nicolaus Decius (~1485 Hof/Saale
— 1546 utan Mithlhausen) — eredeti nevén Deeg, vagy Tech, —tanar, reformator, lelkész
és kantor.”® Miivészeti és jogi tanulmanyai utan 1519-ben vonult be a steterburgi
bencés kolostorba; ezen a szolgalati helyén sajatitotta el a délnémet nyelvet, melyen
késébb mindharom énekének szovegét készitette >’ A mise harom ordinariumtétele, a
Gloria, a Sanctus €s az Agnus Dei alapjan irt Allein Gott in der Hoh sei Ehr, Heilig ist
Gott, der Vater és O Lamm Gottes, unschuldig kezdet(i énekei val6szinlileg 1522 nyara
és 1523 tavasza kozott keletkeztek3® Ez a szisztematikus, liturgiai szempontl
énekkoltés a lutheranus egyhazzene torténetében kilonleges jelentdséggel bir. Decius
harom kompozicidja ugyanis, melyeket a reformacid legrégebbi énekeinek is
neveznek, idoben megeldlegezte Luther egyhdzzenei elképzeléseit. A wittenbergi
reformator mintegy fél évvel Decius koréljainak feltételezett keletkezési datuma utan
komponalta elsé énekét két szerzetestarsa 1523 juliusaban bekovetkezett
martirhalalanak emlékére, ez azonban még nem liturgiai céllal, hanem csupan a
megrenditd esemény hatasara keletkezett®' Luther 1524-ben munkatarsahoz, a
humanista és teologus Georg Spalatinhoz irott levelében korvonalazta egyhazzenei
koncepcidjat, azaz hogy milyen szerepet szan a gytlekezeti €éneknek az istentisztelet
keretén belul, s fogalmazta meg az anyanyelvl stréfikus énekek komponaléasa iranti
igényt.>? Ekkorra mar mindharom Decius-ének elkésziilt, s eleget tett mindazoknak a

kritériumokat, melyeket Luther ekkor megfogalmazott.

22 DKL 1L, 139.

2 HEG II. 1999, 73.

30 DKL 1L, 73.

31 ROBLER, Martin 2001, 38.

32 ALBRECHT, Christoph 1995, 19.
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Decius mar 1519-ben, wittenbergi studiumanak megkezdése el6tt atadta magat
areformaci6 eszméinek >* Az egyetemen aztan Luther is tanitotta 6t, s feltételezhetden
j6 viszony alakult ki kozottiik.>* Erre enged kovetkeztetni az a tény, hogy tanulmanyai
utan, 1524-ben a reformator kozbenjarasara kertlt Stettinbe (Szczecin,
Lengyelorszag), Bogislav von Pommern herceg udvaraba prédikatornak.>® Eppen ezért
tarthatjuk kulonosnek, hogy Luther nem vette fel Decius énekeit istentiszteleti
rendjébe > Az altalanos vélekedés szerint ennek oka az, hogy Luther egyértelmiien el
akart hatarolodni a reformacio6 genfi agaval szimpatizald Deciustol.’

Lathatjuk, hogy Decius énekkoltéi jelentdsége sokrétl, s hogy tébb
szempontbol is érdemes oOsszehasonlitani, illetve parhuzamba allitani Lutherrel.
Egyrészt a lutherihez hasonlé iranyt mutat egyhdzzenei elképzelése, amely harom
éneke alapjan is jol korvonalazodik: parafrazisai mind szovegiikben, mind
dallamukban gregorian ordinariumtételeket vesznek alapul, s a torekvés, hogy a
strofikussag kialakitasahoz szikséges legkevesebb valtoztatds essen a tételeken,
szemmel lathatd. Masrészt — akarcsak Luther — Decius is tanult zenész volt, prédikator-
kantorként mikodott,*® s koraljainak mind szovegét, mind dallamat maga készitette.
Harmadrészt, kompozicioit, melyeket a legdsibb evangélikus gytlekezeti énekekként
tartunk szamon, Decius a wittenbergi reformatort idében mintegy fél évvel megeldzve,
a vele kotott ismeretsége el6tt komponalta.

A szovegek nem Decius anyanyelvén, hanem az altala csak késobb elsajatitott
délnémet nyelvjarasban irodtak.* E szovegverzio elséként Joachim Sliiter német
reformator (~1490-1532) Ein gantz schone vade seer nutte gesangk boek cimi, kotta
nélkuli énekeskonyvében jelent meg 1525-ben (Rostock 1525). Sliter az eredetileg
harom versszakos széveget egy negyedikkel megtoldva kozolte. Nem bizonyitott, de
elképzelhetd, hogy ez a kiegészités tdle magatdl szarmazik.** Az elsé északnémet

szOvegvarianst €s egyben a legkorabbi kottds megjelenést Valentin Schumann

33 CSOMASZ TOTH Kalméan 1971, 104.

3 HEG II. 1999, 73.

33 KULP, Johannes 1959, 100.

36 HEG I1. 1999, 73.

3 A genfi tanok akkor tettek hatdst a prédikatorra, amikor Miihlhausenben hitiik miatt ildozott
németalf6ldi menekiiltekkel keriilt kapcsolatba. HEG I1. 1999, 73.

38 Barnsteinben kantor, Albrecht von Preufen kénigsbergi udvaraban pedig masodkantor volt a Nun lob,
mein Seel, den Herren cimii kordldallamot szerz6 Hans Kugelmann mellett, valamint ugyanitt
masodprédikatori pozicidt toltoétt be. HEG IL. 1999, 73.

39 CSOMASZ TOTH Kalméan 1971, 104.

40 DKL III, 139.
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Geistliche lieder cimll, Lipcsében kiadott, 1539-es énekeskonyvében talaljuk (LpzS
1539).4

Koncepciozus énekkoltdi tevékenységre utal, hogy a kilonbozd formaju €s
hosszusagu liturgikus tételekre €épiilé harom Decius-ének azonos szerkezeti felépitést
mutat. Eredetileg mindharom kordl harom versszakos volt, s a kozépkori
énekkoltésben kedvelt, késébb Luther-strofaként elterjedt formaban irddott, amely a
bar-forma specialis, 8-7-8-7-8-8-7 szotagszamu variansa.*? Mig az Agnus-parafrazis
esetében kézenfekvdé a harmas tagolds, addig a Gloria-ének harom strofaba valo
beosztasa kompromisszumokat igényelt. A versszakok kiilonbozé hosszisagu
szakaszokat dolgoznak fel, igy a liturgikus szoveg egyes elemei tobb, méasok kevesebb
hangsulyt kapnak Decius parafrazisaban. Az elso strofa a Lk 2,14-en alapulé rovid
igeszakaszt (,,Gloria in excelsis Deo, et in terra pax hominibus bonae voluntatis™”), a
masodik versszaka az Atyéat (,,Laudamus te [...] Deus Pater omnipotens”), a harmadik
pedig a Fiat dics6itd szovegrészt (,,Domine Fili unigenite [...] Qui sedes ad dexteram
Patris, miserere nobis.”) dolgozza fel. A Gloria zar6 szakasza (,,Quoniam tu solus
Sanctus...”) hianyzik a koralszovegbdl, s igy az ének nem dicsditéssel, hanem
konyorgéssel zarul. Figyelemre méltdé az ének kezdGsoraban megjelend tartalmi
hangsulyeltolodas, amely a ,,gloria = Ehre” helyett az ,,allein” széval val6 inditas révén
jon létre, s igy — a lutheri alapgondolatot erdsitve — hitvallé jelleget is magaban hordoz.
A masodik versszak a dics6ség (,,propter magnam gloriam tuam”) emlitése helyett
inkéabb az isteni hatalom (,,omnipotens”) korilirasat tizi ki céljaul (,,Das du Gott vater
ewiglich regierst on alles wancken: Gantz ungemessen ist deine macht, fort geschicht
was dein will hat gedacht”). A harmadik versszakban pedig a ,,qui sedes ad dexteram
Patris” mondanivaldja szorul hattérbe, s ezzel egyiitt egy formai elem, a haromszori
,»qui tollis. .. qui tollis... qui sedes...” megszolitas is hianyzik.

Bizonyara ezek a sajatossagok késztették a negyedik versszak irdjat a
Szenthdromsag-tartalmava stréfa beillesztésére, melynek koszonhetéen az ének
kozelebb keriilt az eredeti liturgikus szoveghez. A harmadik versszakot zar6 ,,Amen”
sz0 a béviilés miatt aller”-re cserélddott. A betoldasnak koszonhetden a szoveg
Szenthdromsagot dicséitd karaktere oly mértékben hattérbe szoritotta az eredeti
tartalmat, hogy a késébbi német énekeskonyvek a Szenthdromsag linnepe utani

idészakhoz rendelték Decius Gloria-énekét. Az 1950-es  Evangelisches

4 HEG III. 2000/6-7., 33.
42 Meghatarozasardl bévebben lasd: FRANK, Horst Joachim 1988, 8.13.
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Kirchengesangbuch (EKG 1950) szerkesztéi azonban — a liturgikus rendeltetést
figyelembe véve — az istentisztelet allando tételei kozott helyezték el a koralt.

A vizsgélt, magyar terileten hasznédlatos német nyelvii énekeskonyvek
mindegyike — az 1686-0s, 16cset Christliches neu vermehrtes und verbessertes
Gesangbuch (Leutschau 1686), Johann Anastasius Freylinghausen hallei Geistreiches
Gesangbuch-kiadasa (Frey-G 1708), az 1716-os Neu vermehrtes Prefburgisches
Gesangbuch (Pressb 1716) és Johann Siegmund Pilgram 1746-o0s, Oedenburgisches
Tagliches Friih- und Abend-Gebet cim(, soproni gyUjteménye (Oedenb/Pilgram 1746)
— a koral teljes, négy versszakos alakjat tartalmazza, szovegkozléseik a LpzS 1539-
beli alakhoz képest csupan kisebb, irasmodbeli eltéréseket mutatnak. Mind a négy
énekeskonyv a Szentharomsagrol szolo fejezetbe sorolja a koralt.*® A Leutschau 1686

helytelentil ,,D. Nicol. Selneccerus”-t jeloli meg szerzéként.

III. 2. Magyar szdveg
Decius énekének magyar forditdsa még a 17. szdzadban keletkezett.** A legkorabbi
forras, a Zengedezé mennyei kar (ZMK é.n., RMK 1. 1589a), valamint az Uj
zengedez6 mennyei kar (UZMK 1770) és a Zengedezé mennyei kar, masodik tipusa
bovitett kiadasa (ZMK 1780) majdnem azonos alakban, &m mas-mas fejezetben
kozlik. ¥ A ZMK é.n. a Kiilomb-kiilomb-féle énekek részbe illesztette, az UZMK 1770
a Szentharomsag tnnepéhez kapcsolddva — a Szent Hdromsdgrol Valo Hymnusok
fejezetbe, a ZMK 1780-ban pedig a Vasdrnapi énekek fejezetben talaljuk meg Szent
Hdromsdg cim alatt. Az ismeretlen forditotol szarmazd magyar széveg pontosan adja
vissza az eredeti német ének tartalmat. A szétagszam versszakonként eltéro, altalaban
8-8-8-8-9-8-8-as, olykor 8-8-8-8-9-9-8-as képleteket lathatunk. Az UZMK 1770
egységesen minden sorban 8-as szotagszamura korrigalta a forditast. A német szoveg
kezddszavaként megjelend , allein” nem jelenik meg a magyar szdvegverzidban.
Szembetiné hianyossaga még a forditasnak, hogy a harmadik versszakbdl kimaradt az
,erbarm dich unser” kérés, mely az eredeti liturgikus tételnek tartalmilag €s formailag

is fontos eleme (,,miserere nobis”).

43 Mivel e német nyelvii forrasok 1ényegében az EG 1994-gyel megegyez6 alakban kozlik a koralt, ezért
szovegtablazatunkban csak ez utobbit kozoljiik.

“H. HUBERT Gabriella 2004, 313.

4 FRIEDRICH Karoly 1944, 92.
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Az 1805-6s Régi dunantuli énekeskonyv (Uj énekeskonyv, Rdt 1805) az
UZMK 1770-nel majdnem teljesen megegyezé alakban kozli a szoveget A
Szenthdromsdgrol szolo fejezetében. Egyedil a harmadik versszak zéardsoraban
lathatunk valtoztatast, melyben mar a legkorabbi magyar forditas is jelentésen eltért
az eredeti német szovegtSl. Am a Rdt 1805-ben sem keriilt vissza az énekbe a hianyzo
,miserere nobis” konyorges. Ezt a tartalmi hianyt elséként az 1811-es Nagy-Gyori
énekeskonyv (Keresztény uj énekes konyv, NGy 1811) potolta, mely teljesen 1j
forditast tartalmaz. Az éneket itt Az Istenrdl és annak tulajdonsdgairdl szol6 Létele és
természete ciml részben talaljuk. Talan épp a fejezethez vald tartalmi illeszkedés
kedvéért kertltek elétérbe a szovegben Isten tulajdonsagai — ,,j0ltévd” (1. vsz., 3. sor),

,,bolcs teremténk™ (2. vsz., 3. sor), , hiv vezériink” (2. vsz., 3. sor), ,,binosok valtsaga”

(3. vsz.,, 5. sor). A rim kedvéért a negyedik versszak elsé fele egyes szam elso
személyben szolal meg (,,0h szent 1élek... amig élek™), mig a latin liturgikus szoveg,
a német koral, illetve a korabbi magyar forditdsok is mindvégig tobbes szam elso
személyben fogalmaznak. A legtobb eltérést mégis a harmadik versszakban lathatjuk,
ahol a liturgikus szoveg ,,Agnus Dei” szakasza, valamint a deciusi ,,du stiller unsers
haders” (,,hdboruknak eloltdja”) mondata vallasi kozhelyeknek estek aldozatul:
, Udvosségére mindennek Megvaltonkka tett hiiséged! Blinosok valtsaga lettél, Orok
¢letet szerzettél”. E valtoztatasok, valamint a személyesebb hangvétel messze vitték e
szovegverziot eredeti, a liturgikus szerep altal meghatarozott hangvételétol.

Akarcsak a NGy 1811, a 20. szazadi evangélikus énekeskonyvek is Iétrehoztak
sajat, 1) szovegverziojukat Decius Gloria-énekére. Az 1911-es Dunantuli
Enekeskonyv (Keresztyén Enekeskonyv, Dt 1911) szovegalakjaban képszerii
megfogalmazasok (,Véd6 szarnnyal minket béfed”; ,Légy osvénylunk vilaga”),
érzelmes fordulatok (,,Halas szivvel magasztaljuk”; | Kik hozzad hivek maradnak,
Boldogok mar e foldon”) és semmitmondo teoldgiai frazisok keriiltek a szovegbe
(,Orok az 6 josaga”; ,Hi gondviselésedet”; , Aldunk segitségedért”) kaptak helyet.
Kiss Janos ramutat: a negyedik versszak teologiailag is szegényedett azaltal, hogy a
szoveg . hll gyamolunk”-ként szolitja meg Krisztus, nem pedig Megvaltoként, ahogyan
azt a ZMK-kotetekben é€s a Rdt 1805-ben lathatjuk.*® Eltekintve az elsd versszakban

szerepld ,,Eg és a fold 6t aldja” megfogalmazastol, mely a liturgikus tétel ,,in excelsis

46 KISS Janos 1950-1952, 1.
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[...]1in terra” kifejezéseit emelte be az énekbe, a Dt 1911 szovegverzidjaban hattérbe
szorul a liturgikus tétel himnikussaga, dicsdito jellege.

Mig a Dt 1911 esetében a Rdt 1805 verzidjahoz valé igazodast lehet sejtent,
addig az EE 1982 variansanal egyértelmtien lathato az eredeti német széveghez vald
kozeledés szandéka. Az énekeskonyv fiiggeléke Turmezei Erzsébetet jeloli meg a
szoveg atdolgozojaként, Trajtler Gabor a gyljteményt bemutato, 2007-es cikkében
pedig Doka Zoltannak €s az énekeskonyv szovegi bizottsaganak kozremiikodését
emliti.” Az EE 1982-beli forditas prozodigja jol illeszkedik a harmas liktetéshez.
kérd

Néhany helyen tulzé (,,Elnémul harc és gyulolet”;

2 9

E szép, csodas vilagot”;

EE

sohajunk™), vagy szokatlan kifejezésekkel taldlkozunk (,,artd6 vészek”; , bizunk

batran”). A teljes éneket az altalanos Dicséretek fejezetben talaljuk, elsé két versszakat
pedig a négyes szamu, bojti liturgikus rend Gloria-tételeként. Igy — bar a szoveg
feltételezett keletkezési ideje €s az alapul vett gregorian dallam egyhazi évben elfoglalt
helye ink4bb husvéti hasznalatot indokolna — az EE 1982 az elsé magyar énekeskonyv,

amely a koralt liturgikus funkcidjaban is alkalmazza.

III. 3. Német dallam
A dallam legkorabban a LpzS 1539-ben szerepel német szoveggel, am a négy évvel
korabbi angol forras, Miles Coverdale 1535-ben, Londonban kiadott Goostly psalmes
and spirituall songes cimi gyljteménye is tartalmazza azt angol szovegforditassal
(London ~1535).*® Schumann-nal a kezddszo ,,-lein” szétagjara nem félkotta, hanem
két negyedérték(i hang jut, ami az alnémet irasmodra vezethetd vissza (,,Alleyne”).*
A Schumann-féle dallamalakkal szinte teljesen megegyezd varianst kozol Johann
Spangenberg 1545-ben, Magdeburgban kiadott, Cantiones ecclesiasticae Latinae

cimil énekeskonyve is (Mi SpanJ 15454

-11), melyben az ismétldjel utani méasodik €s
harmadik hang (g—a) helyett a—h szerepel.

Decius valosziniileg konkrét gregorian tételek szovegét és dallamat vette alapul
énekei megirasakor.”® Az Allein Gott in der Hoh sei Ehr mogé a hisvéti Lux el origo
mise Gloria-tételét helyezhetjilk.>! Decius gyakorlatiassagat mutatja, hogy a

dallamalkotashoz a teljes gyiilekezet altal énekelt, ,,Et in terra pax...” résszel kezd6do

2 99

4T TRAJTLER Gabor 2007, 29.
®HEG IIL. 2000/6-7., 35.

49 ZAHN 111/4457.

SOHEG II1. 2000/6-7., 101.
SLHEG 111 2000/6-7., 35.
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zenei anyagot hasznalta fel, a ,Gloria in excelsis Deo” intonaciét nem. A
dallamkivéagat az ,, Adoramus te” szovegrésznél szakad félbe, tehat nem koveti a Gloria
formai tagolddasat. A liturgikus- €s a gyllekezeti ének kozotti legfontosabb zenei
kiilonbség is ebbdl fakad: mig az alapul vett gregorian dallam 4. tonust, addig a koral
— az ,,Adoramus te” szakasz zarlatanak koszonhetéen — i6n hangnemt. Dallami
tablazatunkban a gregoriant az 6sszehasonlithatosag kedvéért transzponalva kozoljuk,
az elemzésben emlitett hangneveket is e szerint a transzpozicid szerint nevezzik meg.

A bar-formaji ének Stollen része nem tartja meg a gregorian tétel
,,...hominibus / bonae...” szavai kozott talalhato eredeti tagolddasat: az elso sor az ,,Et
in terra pax”, a masodik pedig a ,,hominibus / bonae voluntatis” hangjait hasznalja. A
harom koralsorbol allé Abgesang szakaszban azonban a szerzo lathatdan ragaszkodott
a liturgikus tétel szakaszhataraihoz: ,Laudamus te. Benedicimus te. Adoramus te”.
Decius szinte minden koralsorban mas és mas kompozicios technikéval formalta meg
a gregorian dallamot: hol szinte hangrél hangra, hol kibévitve, hol pedig egyszertsitve
emelte be azt énekébe. Mig az elsd sor — a hangismétléseket kihagyva — az , Et in terra
pax” szovegrész minden féhangjat tartalmazza, addig a masodik sor leegyszertsiti a
,,hominibus / bonae voluntatis” b—f kvartot bejaré dallamat, és szopran-klauzulaval
latja el azt. Hogy az Abgesang szakasz elején szabalyos szekvenciat kapjon, Decius
kibdvitette, s ez altal a kovetkezd sor dallamahoz igazitotta a ,,Laudamus te” eredetileg
csak f és a kozott mozgd dallamat, mely igy egészen a b-ig ivel és vezetéhangos
zarlatot hoz. A koral zardsoranak alapjaul szolgalo, terc-ambitusu ,,Adoramus te”
szakasz felfelé b-ig, lefelé pedig e-ig béviilt.

Bar Luther teologiai okokbdl teljesen elhatarolodott Deciustol, e népies
egyszeriségl, kedvelt dallamot mégis megtalaljuk Valentin Babstnak a reforméator
eloszavaval ellatott, 1545-6s énekeskonyvében (LpzBa 1545), melyben sem a dallam,
sem a hozzarendelt All Ehr und Lob soll Gottes sein kezdetl szoveg szerzdje nincs
feltiintetve.>> A verselését tekintve Deciusénal kevésbé szinvonalas, am német
terileten késdbb igen népszert és elterjedt énekszoveg kapcsan maig vitatott Luther

szerzdsége.”

S2HEG II1. 2000/6-7., 33.
3 DKL 111, 140.
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III. 4. Magyar dallam
Decius éneke német tertileten kizardlag paratlan metrumban jelent meg és altalaban
kevés varialodast mutat.>* A magyarorszagi hasznalatban tobbféle, egymastol kisebb-
nagyobb mértékben eltérd valtozat, gyakran paros liktetésli, egyenletes értékekben
mozg6 dallam talalhato. A német és a magyar dallamalakok kozott egy fontos
szerkezeti killonbség is megfigyelhetd: mig a német dallam szabalyos bar-formaju (A
B 11 C D E), addig a magyar valtozatokban visszatéréses bar-forma lathat6: az utolséd
koralsor a masodikat ismétli (A B :II C D B) — ezt a formai eltérést elséként az EE
1982 korrigalta.

A vizsgalt hangszeres gyljtemények — az 1725-6s kéziratos, soproni
koralkonyv (Sopron 1725), a 18. szazad végérodl szarmazo evangélikus koralkonyv, a
Gyér kézirat (Gykz), az Altdorfer Keresztély altal a 19. szdzad mésodik felében
osszeallitott koralkonyv (Sopron 1897), valamint Kapi Gyula 1912-es kiséreteskonyve
(Kapi 1912) — javarésze sulyos itemrészen inditva, kiegyenlitett ritmusértékekkel
kozli a tételt. Ez alol csupan a 3/2-es metrumot hasznald — dm tévesen 6/2-et kiird —
Sopron 1725 jelent kivételt. A koral eredeti, a német forrasokban eléfordul6 alakjaval
Osszehasonlitva a Gykz dallamvariansa a zarbhangot nem szopran-klauzulaval éri el,
hanem felulrdl, a—g—f hangokkal. A Sopron 1897 és a Kapi 1912 dallamalakjai
megegyeznek; mindkét forras paros metrumban, felutéssel kezdve kozli Decius
Gloria-énekét.

Az EE 1982 az egymastol kisebb-nagyobb mértékben eltéré magyarorszagi
variansok helyett a Mi SpanJ 1545%411 dallamalakjat kovetd EKG 1950 szerint adta
kozre a korélt. E dontésnek koszonhetden énekiink ma helyes metrummal szerepel a

hasznalatban.
IV. JAVASLAT

A keletkezésével kapcsolatban rendelkezésiinkre alloé adatok alapjan elmondhatjuk,
hogy a Gloria-ének keletkezése az egyhdzi ¢év egy meghatarozott Unnepéhez
kapcsolodik, és a tétel kotott, liturgikus funkcidval bir. Négy versszakossa kibovult
alakjaban azonban tartalmi hangsulyeltolodas kovetkezett be, ami a liturgikus szerep

hattérbe szorulasat, s helyette a Szenthdromsag tnnepéhez valo kapcsolodast

34 Lasd: ZAHN 111/4457.
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eredményezte. Az EE 1982 a liturgikus szerepet kivanta feleleveniteni, amikor az
éneket a 4-es szamu, nagybojti liturgikus rend Gloria-tételeként kozolte. A koral
keletkezési idejét, valamint a felhasznalt gregorian dallam egyhazi évben elfoglalt
helyét tekintve azonban az ének egy, vagy két versszakanak husvéti Gloriaként valo
hasznalatat javasoljuk. Mivel a Gloria elsé szakasza a lelkész altal elmondott
dicsoéitésben mar elhangzik, kinalkozik a lehetdség, hogy ezt ne a koral elsé strofija,
hanem a , Laudamus te” szovegrészt feldolgozd masodik versszak kovesse.

A magyar forrdsok énekiinket egészen a 20. szazadig a Szenthdromsag
innepéhez soroltak, am ezt a hagyomanyt a Dt 1911, valamint az EE 1982 mar nem
kovette. Megfontolandd, hogy a gazdag tartalmi ének jelenlegi helyérdl, a kissé
altalanos Dicséretek fejezetb6l a Szenthdromsag unnepére rendelt tételek kozé
kertljon.

Az EE 1982 verzidjaban a harmas liiktetéshez jol illeszkedd forditas all
elottiink. Hianyossagként emlithetjiik azonban a tilzottan altalanosito, s olykor vallasi
sablonokkal €16 fogalmazasmddot. Az esetleges 0j forditasnak az eredeti német, illetve
latin liturgikus szoveghez vald szorosabb kotddést kell megcéloznia.

A jelenlegi énekeskonyv az egységes notacio kedvéért minden tételt nyolcad
alapértékkel kozolt, am ezt az elvet a 6/4-es dallamoknal nem alkalmaztak.*® Enekiink

negyed alapértékkel kozolt dallamalakja emiatt nem szorul javitasra

3 A dontés magyarazatarol bévebben 1asd: TRAJTLER Gabor 2007, 41.
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45. En lelkem, aldva aldjad®

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Nirnberg ~1540 (els6 megjelenés), VD 16 G 3360; W 111/968.; EG
1994, 289
Szerzd: Johann Gramann
Szotagszam: 7-8-7-8-7-6-7-6-7-6-7-6
Rimképlet:ababcdcdefef

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: [Debrecen 1616, 166¥ (RMNy 1107, els6 megjelenés, Dicsérjed,
didjad, én lelkem), tovabbiakat lasd: RPHA 0266: 22 prot., 6 evang., 8 ref., 9 unit., 0
kat. forrasban 1700-ig.]
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: [UZMK 1770, 502]; Rdt 1805, 314; Dt+
1955, 701
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: Tarmezei Erzsébet®’
Miifaj: zsoltar'®
Szotagszam: 7-8-7-8-7-6-7-6-7-6-7-6
Rimképlet:ababcdcdefef

1. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Mi Kugl 1540, 17 (els6 megjelenés), RISM 1540%3; ZAHN
V/8244., 8245 ; Baumker I1. 18/V. és 290.; DKL 11I/1.2 Ef16; EG 1994, 289
Dallamszerz6: Hans Kugelmann
Dallamszerkezet: ABAB:IICDEFGHIJ
Kadenciarend:3131VIV121V2

S DOBSZAY Lasz16 1995/386.
57 TRAJTLER Gabor 2007, 29.
8 RPHA 0266
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IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: EpG 1635 -52, 336" (elsé megjelenés); RMDT I1I/271.
EE forrasmegjelslés: J. Kugelmann gytjteménye 1540
EE dallamszerzé: Hans Kugelmann
Dallamszerkezet: ABABIICDEFGD HI
Kadenciarend: 313 1VIV121V2

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg €s dallam
Johann Gramann (1487-1541) teoldgus 1519-ben kertlt kapcsolatba a reformacio
tanaival. Martin Luther és Johann Eck vitajan még a katolikus teologus titkaraként vett
részt, am a reformator olyan mély benyomast tett rd, hogy elpartolt korabbi
munkatarsatol, és a wittenbergi egyetemre indult, hogy a lutheri tanitast megismerje.>
Wiirzburgban végzett rovid lelkészi szolgalata utan 1525-t61 Albrecht porosz herceg
hivasara Konigsbergbe, végsd szolgalati helyére kertult, ahol az 1523-ban
megkezdddott evangelizacio folytatasa volt a feladata. A tiszta tanitast elkotelezetten
terjesztd, a hitbeli elhajlas ellen erélyesen fellépd, kozosség- €s iskolaépité Gramannt
Paul Speratus mellett Kelet-Poroszorszag legjelentésebb reformatoraként tartjuk
szamon. Speratus €s Johannes BrieBmann mellett 6 a harmadik, aki elnyerte a
megtiszteld Prussorum Evangelistae cimet Luthert6].%

A porosz herceg 6sztonzésére 1530 koriil koltott®! Nun lob, mein Seel, den
Herren kezdetl, eredetileg négy versszakos énekét a legkorabbi lutherdnus
zsoltarparafrazisok kozé sorolhatjuk ®? A kolteményt elséként a Georg Wachter 4ltal
1540 korul, Nurnbergben nyomtatott Vierliederblatt jelentette meg kotta nélkul
(Nurnberg ~1540), s ezzel csaknem egy iddben Hans Kugelmann (~1495-1542)
Concentus novi cim(, 39 éneket tartalmazo, augsburgi kéruskotete is kozolte (Mi Kugl
1540).%

Kugelmann, az augsburgi sziiletést, elismert trombitas, sziilévarosaban Paul

Hotheimertdl €s Ludwig Senfltdl tanult zenét. 1524-t8l Albrecht porosz herceg udvari

S HEG II. 1999, 118.

60 KULP, Johannes 1959, 292.
S DKL IIT., 227.

2 HEG II. 1999, 119.

63 DKL IIT., 227.
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komponistdjaként €s trombitdsaként muikodott Konigsbergben, ahol Speratus és
Gramann mellett késdbb Nicolaus Decius-szal is munkatarsi kapcsolatba keriilt.%*
Nevéhez fizédik az Albrecht herceg idejében kiadott, két konigsbergi énekeskonyv
osszeallitasa is (RISM 15279 RISM 1527%) 6> A Mi KugJ 1540-ben négy, kiilonbozd
sz6lamszamu korusmiiben dolgozta fel Gramann zsoltarparafrazisat. A Kugelmann
altal a koralszovegre alkalmazott cantus firmus alapjaul a szakirodalom altalaban a
WeiB mir ein Bliimlein blaue kezdet(i tételt jeloli meg ° Ezt a feltételezést kérddjelezi
meg a DKL, amikor megéllapitja, hogy a vilagi dallamnak a Ludwig Erk €s Franz
Magnus Bohme zenetudosok altal kozolt alakja nem hiteles.®” Ehelyett tovabbi,
szerteagazo dallami rokonsagokat sejt a tétel mogott, €s a feltehetéen 14. szazadi,
visszatéréses bar-formaju, vilagi, plagalis 16n dallammodell Osszetett hatasat véli
felfedezni a koralban.®®

Az énekszoveg a teljes 103. zsoltar parafrazisa, melyben az elsé versszak az 1-

6., a masodik a 7-12., a harmadik a 13-16., a zar6 versszak pedig a 17-22.

zsoltarversekre €piil, a legtobb forras fel is tinteti a Der 103. Psalm cimet a szoveg
folott. Az ének késébb egy Szentharomsagot dicséitd 6todik strofaval béviilt ki ® A
szoveg gyengesége a versszakonként eltérd szotagszam, melyet bizonyara a
dallamhangok sziikség szerinti duplazasaval lehetett dthidalni. Ezt a nehézséget mar a
korai forrasok is megprobaltak hol szétagosszevonassal, hol a szovégi maganhangzo
elnyelésével, hol pedig a szoveg csekély mértékli atkoltésével kiigazitani. A nyolc
szotag helyett tizet tartalmazo ,,es mangelt an seiner Erbarmung nicht” sor (2. vsz. 4.
sor) egyes forrasokban, példaul az Oedenb/Pilgram 1746-ban a helyes szotagszamu,
am nem tul gordilékeny ,es mang’lt an sein’r erbarmung nicht” 6sszevonasokkal
talalhato meg. Ugyanezen forras harmadik versszakaban szerepelnek a , zerbrechlich
wie die Topfe / verginglich wie das Laub” sorok, melyekre sem a vizsgalt
énekeskonyvekben, sem a zsoltarban nem talaltunk parhuzamot. Emellett ez a verzio
torekszik leginkabb a helyes szdtagszam hasznalatara, melyet az ismeretlen alkotd

csak a negyedik vers nyolcadik soraban, illetve a doxoldgia utolsoel6tti sordban nem

S4HEG II. 1999, 188.

6 Uo.

66 DKL II1., 227.

7 Uo.

68 DKL II1., 228.

6 KULP, Johannes 1959, 292.
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tudott korrigalni. Ez utobbinak nyolcas szdtagszamara még az EG 1994 sem talalt
megoldast.

A forrasok kiilonféle fejezetekben jelentették meg a tételt. A Leutschau 1686
valamint a Frey-G 1708 a dicséretek ¢és halaadasok, a Pressb 1716 a megigazulasrol

sz6l0 énekek, az Oedenb/Pilgram 1746 a zsoltarénekek kozé sorolta.

III. 2. Magyar szdveg
Gramann koralja magyar tertleten kezdetben sajatos, tartalmilag modosult alakban
jelent meg. A Dicsérjed, dldjad, én lelkem kezdetli zsoltarparafrazis ugyanis csak
latszolag koveti a Nun lob, mein Seel, den Herren szovegét, valdjaban azonban a
Gramann altal alapul vett 103. helyett a 146. zsoltar gondolatmenetén halad.”® E
szoveg elso kéziratos, s egyben elsé kottas forrasaként szamon tartott Eperjesi Gradual
(EpG 1635-52) az ének folotti cimben — Psal: Benedic anima mea — utalast is tesz a
146. zsoltarra.”! A Dicsérjed, dldjad, én lelkem szovegalak nyomtatasban els6ként a
Keresztyéni énekek cim(, 1616-os debreceni reformatus énekeskonyvben (Debrecen
1616, RMNy 1107/1) jelent meg. Bar az otstrotas zsoltarparafrazist €s a hozza tartozo
koraldallamot szamos tovabbi, 17. szazadi protestans énekes- €s liturgikus konyv
kozli,”* a koralszoveg és -dallam jelenléte egyediil az evangélikussag hagyomanyaban
folyamatos.”® Az elsd versszak a 146. zsoltar 1-3 verseit, a masodik a 4-6. verseket, a
harmadik a 7-9. verseket, a negyedik pedig a 10. zsoltarverset veszi alapul. Az ének
Szenthdromsagot dicséitd strofaval zarul. Szovegtablazatunkban a 146. zsoltar
parafrazisai koziil az EpG 1635-52 szerinti szévegalakot adjuk meg 6sszehasonlitasul,
mellyel az UZMK 1770 verzidja is teljesen megegyezik.

Az 1805-6s, pozsonyi Uj Enekeskomyv (Rdt 1805) szovegirdja is ezt az
altalanosan hasznalatban levé parafrazist kovette, de Gramann koraljat is ismerhette:
a gyermekén konyorild apa példajaval (3. vsz., 1-4. sor) a 103. zsoltar 13. versét
emelte be az énekbe. A magyar szovegalakok — a Rdt 1805-ig bezardlag — a német
eredetitdl eltérd, 8-8-8-8-8-6-8-6-8-6-8-6-0s szotagszamot hoznak, azaz minden hetes
sor helyett nyolcast. De ez a képlet sem vonul végig egységesen a teljes szovegeken,

s helyenként még igy is kisebb eltérések lathatok az egyes versszakok szotagszamaban.

7O RPHA 0266
TRMDT 11271,
72RPHA 0266
BRMDT 11271,
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A két zsoltar osszevonasa helyett teljes egészében a német koralhoz nyult
vissza a Keresztyén Enekeskonyv (Dundntiili) roviditett kiaddsa 1ij résszel (Dt+ 1955),
melyben Schulek Tibor Gramann énekének uj, a helyes szétagszamot is szem el6tt
tarto, jol sikerilt forditasat alkotta meg. Az EE 1982 szamara Turmezei Erzsébet
készitett Gjabb, roviditett, a prozddiara tgyeld forditast, mely a Gramann-ének elso,

harmadik és negyedik verseit hasznalja fel.

III. 3. Magyar dallam
Az EpG 1635-52-ben talalhato tszolamu korusletét diszkantja, mely a dallam els6
magyarorszagi kottds megjelenése, csupan aprobb részleteiben tér el a némettdl. A
masodik koralsor kadencidja a magyar evangélikus forrasokban nem alulrél — ahogyan
a Mi KugJ 1540-ben lathaté —, hanem feltlrdl kozeliti meg a zaréhangot. Hasonlo
tenor-klauzulét a drezdai 1593-as, Gesangbuch: Darinnen Christliche Psalmen und
Kirchenlieder D. Martini Lutheri cim{i énekeskonyvben talalunk (RISM 1593%2).74 Az
utolsé sor melizmajanak sokféle variansa fordul el a német forrasokban,”® ugyanigy
a hazai evangélikus gyljteményekben sem egységes ez a kadencia. A melizma ez
utobbiakbol hianyzik, raadasul két kiillonb6z6 dallamvezetést lathatunk: az EpG 1635—
52 az eredeti tenor-klauzula helyett h~—c—h—a—g—fisz—g 1épéseket jar be; a Sopron 1725,
valamint a késébbi koralkonyvek — Adam Skultéti koralkonyve (Brno 1798), a Gykz,
a kéziratos Kdszegi kordlkonyv (Koszeg 1814), a Sopron 1897 és Kapi 1912 — kivétel
nélkil h—c—(h)—a—h—a—g zarosort hoznak.

Két kéziratos forrds, az EpG 1635-52 ¢és a Sopron 1725 még paratlan
likktetésben Orzik a dallamot, a 18. szazad masodik felétél azonban altalanosan
megfigyelhetd a ritmusértékek kiegyenlitédése és a paros utemmutato hasznalata.
Eredeti metrumat csak a 20. szdzad kozepén nyerte vissza a tétel, amikor a Dt+ 1955
az EKG 1950 dallamalakjat vette at. Ezt vitte tovabb valtozatlanul az EE 1982 is.

A reformatus énekeskonyvekben egészen 1806-ig talaljuk meg énekiinket,
ezek koziil az 1778-as, ugynevezett ,,Oreg” Debreceni Enekeskonyvben talalhato tételt
kozoljik dallami fiiggelékiinkben (D 1778).7® E variansok sem a német, sem a
magyarorszagi evangélikusok hasznéalatdban levd alakokkal, sem egyméassal nem

egyeznek. A legjelentdosebb eltéréseket az ismétldjelet kovetd koralsorok sajatos

74 ZAHN V/8244.
> Uo.
7S RMDT 11/271.
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dallamvezetésében és kadenciaiban fedezhetjiik fel.”” Esetiikben specialisan a magyar

reformatusok kozott hagyomanyozott és varialodott dallamalakokrol beszélhetiink.
IV. JAVASLAT

A koralszoveg eleinte a 146. zsoltar parafrazisaként, késébb, a 20. szazad kozepéig a
146. és 103. zsoltart 6tvozo tartalommal €It a magyarorszagi gyakorlatban. Ez a
keveredés még Turmezei elsd versszakaban is tetten érheté a ,,szép énekszdval”
kifejezésben. A két zsoltar 0sszemosasa helyett — ahogyan az a Rdt 1805-ben lathato
— két lehetoség kinalkozik: egyrészt az EpG 1935-52-ben lathato 146.
zsoltarparafrazis felujitasa, masrészt Gramann énekének lehetdleg ot versszakkal valo
kozreaddsa. Ez utobbihoz a Dt+ 1955-t érdemes alapul venni.

A magyar forrasokban egységesen a dicsérd, halaado fejezetben jelenik meg a
koral. Amennyiben a kovetkez6 énekeskonyv kiillon fejezetet fog tartalmazni
zsoltarparafrazisok szamara, énekiinket érdemes lenne inkabb oda beilleszteni.

Az evangélikus hagyoméanyban, bar folyamatos a jelenléte, kilonbozo
dallamalakokban, és sokhelyiitt paros titemmutatoval szerepel a Nun lob, mein Seel,
den Herren. A jelenleg énekelt dallamot, amely 1955-ben nyerte ismét vissza helyes
metrumat, s egyben — a killonféle hazai alakok helyett — a legelterjedtebb német

dallamvarianst emelte be a gyakorlatba, nem indokolt megvaltoztatni.

77 Az eredeti VI-V-1-2-1-V-2 helyett az 1744-es kolozsvari éneckeskonyvben V7I-3-1-2-1-V-1-es, a D
1778-ban V-1-3-2-1-V-3-as kadenciarend lathato. RMDT I1/271.
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75. Ur Jézus, hozzad kialtok™

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: LBl Agr] um 1526/27 (elsé megjelenés), RISM 1527°; W 1I1/78—
79.: EG 1994, 343
Szerzd: Johann Agricola (?)
Szotagszam: 8-7-8-7-8-7-4-6-7
Rimképlet: ababcddcd

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: UZMK 1770, 428 (els6 megjelenés)
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: Rdt 1805, 228; RE 1948, 239
Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Mufa): konyorgés
Szotagszam: 8-7-8-7-8-7-4-6-7
Rimképlet: ababcddcd

1. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: WitK 1533, 129 (els6 megjelenés), RISM 1533°%;, ZAHN
1V/7400.; DKL 111/1.2 Eel17; EG 1994, 343
Dallamszerz6: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABABCDEFG
Kadenciarend: 5555B3 1bVILS

II. 2. Magyar dallam

Eredeti dallam: EGr 1635-52, 118" (els6 megjelenés), RMDT 11/214.
EE forrasmegjel5lés: Wittenberg 1533

EE dallamszerz6: ismeretlen

Dallamszerkezet: ABABCDEFG

8 DOBSZAY Lasz16 1995/382.
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Kadenciarend: 5555b3 1bVII S
II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Az ének feltételezett szerzdje, Johann Agricola (1492 v. 1494 — 1566) Eislebenben
szuletett — akarcsak Luther — s mély tisztelettel és csodalattal viseltetett a reforméator
irant.”® 1515-ben tanitvanya lett a wittenbergi egyetemen, és hamarosan szoros barati
kapcsolat alakult ki kozottiik.® Tanulmanyai végeztével Agricolat az egyetem
tanarava nevezték ki, késébb lelkészként szolgalt szuldévarosdban, majd
Wittenbergben; 1540-ben a brandenburgi valasztofejedelem udvari prédikatora lett,
késébb a fejedelemség szuperintendense.®' E pozicidjaban is mindvégig a lutheri
teologia terjesztésén faradozott.®? A lutheri reformacié kovetdi kozott 1527-ben
kirobbant antinomisztikus vitdban & maga is hevesen allast foglalt.®* A vele ellentétes
allaspontra helyezkedd Philipp Melanchthon a térvény nyomatékosabb hirdetését
szorgalmazta, hogy az tanitson helyes életvezetésre és bunbénatra, Agricola azonban
tgy tartotta, minderre csakis az evangélium hallgatasa Osztonozhet®® E vitaban
Luthernek is kénytelen volt ellentmondani; az egykor szoros barati viszony ekkor
romlott meg kozottik ¥

Az Ich ruf zu dir, Herr Jesu Christ kezdeti ének a forrasokban altalaban
anonim szerepelt, s bar a 19. és a 20. szazad folyaman tobb feltételezés is napvilagot
latott, a szerzoség mindmaig tisztdzatlan. Kordbban csupan Paul Speratus neve merult
fel, mint lehetséges szerzd.*® Amikor a 19. szazadban eldkeriilt a datum nélkiili,
feltételezhetéen 1526-27 korul nyomtatott éneklap (LBl Agr] um 1526/27), mas
megvilagitasba kerilt a kérdés. E nyomtatvanyon szerzOmegjelolésként a kovetkezot
olvashatjuk: ,,gemacht von Jon EyBleben des Hertzzoch Hans von sachsen pridiger”.
Philipp Wackernagel e feliratb6l gy kovetkeztetett, hogy a szoveg Johann Agricoléara
utal, s az ének igy neki tulajdonithatd, keletkezése pedig az 152627 koriili id6szakra

HEGIL 18.

8 KULP, Johannes 1959, 381.

8 HEGIL. 18.

82 Uo.

8 KULP, Johannes 1959, 381.

8 HEGIL 18.

8 DKL IIL, 204.

8 CSOMASZ TOTH Kalméan 1971, 137.



10.18132/LFZE.2016.7

23

tehetd.?” Johannes Zahn szintén Agricola nevét tiintette fel az ének kozlésénél 58 A 20.
szazadban aztan tovabbi kovetkeztetések is megjelentek a szerzéség kérdésével
kapcsolatban. Markus Jenny mind Speratust, mind Agricolat kizarta, s ugy vélte,
Albrecht von Preuen a szovegird.* Csomasz Toth Kalman ezzel szemben leirja: a
LBI AgrJ um 1526/27 minden kétséget kizaroan bizonyitja Agricola szerzdségét.”® A
legijabb német himnologiai munkak nem foglalnak egyértelmuen allast a szerzOség
kérdésében.”!

Az otstréfas ének az élet nehézségei kozepette Isten kegyelmi ajandékaiért
kialtd hivé konyorgése. Az imadkozo az elsé két isteni személyt hivja segitségul: a
kezd6 ,,Herr Jesu Christ” felkiltas utan a tovabbiakban ,Herr” (1. vsz.); ,,0 Herre
Gott” (2. vsz.); valamint ,,0 Herr Christ” (5. vsz.) megszolitasokat lathatunk. Az igaz
hitért, a testvéri szeretetért, a megbocsatds képességéért, a blnbocsanatért, a
kegyelemért és az allhatatossagért mondott, benséséges fohdsz felépitése nem kovet
egyetlen ismert imadsagos format sem. A lutheri teologiaval 6sszhangban all az ingyen
kegyelem emlitése (4. vsz.), melyet senki nem szerezhet meg 6nmaga eréfeszitésébol,
vagy csupan |6 tettek altal (1. és 4. vsz.).

A kilencsoros, ab ab ¢ d d ¢ d rimsémat alkalmazé versforma elsoként itt
jelentkezik a német koltészetben.®? Az ének bar-formaju, melyben a nyolc- és hét
szotagos sorok valtakozasat csak az Abgesang két rovid sora tori meg. Ezek a LBI
Agr]J um 1526/27 szerinti szovegalaknal négy szotagosak, a Geistliche lieder auffs new
gebessert ciml, 1531-es, Andreas Rauscher-féle erfurti énekeskonyv (ErfR 1531)
verzidja esetében pedig négy- €s 6t szdtagosak.

A LBl Agr] um 1526/27 és az ErfR 1531 osszehasonlitasa soran e
szotagszambeli kiilonbségen tul is tapasztalhatunk eltéréseket, melyek elsésorban a
szohasznalatban, illetve a szérendben jelentkeznek, de néhany esetben jelentds
tartalmi elhajlast eredményeznek. Ezek kozott emlithetjik a LBI Agr] um 1526/27
,,dich zu lieben” sora helyén a ErfR 1531 , dir zu leben” megfogalmazasat; vagy a
kezdd strofa kéréseit 0sszegzd ,ist dir das gselligst leben” mondatot, amelyet a késébbi

szovegalak ezzel a kéréssel helyettesit: ,,dein Wort zu halten eben”. A masodik

8 W II1/79.

88 Z AHN IV/7400.

8 JENNY, Markus 1962, 246.

% CSOMASZ TOTH Kalméan 1950, 359.
9 Lasd: DKL IIL., 203. és HEG II. 18.

92 KULP, Johannes 1959, 382.
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versszak zarosora eredetileg erdteljes kifejezésekkel irja le a pokol borzalmat — ,es
brecht mir hellisch grawen” —, mig az 1531-es szovegverzioban ez a kép hianyzik, s
helyette ez all: , sonst wird’s mich ewig reuen”. A negyedik versszakban megjelend
igaz blUnbanat — ,rechte rewe” — helyett pedig az ) életre — ,neues Leben” —
helyezddik a hangsuly a késobbi valtozatban.

A két szovegverzié kozul az erfurtti az, amely aprobb simitasok,
modernizalasok mellett egészen a mai napig szerepel a német gyakorlatban
(szovegtablazatunkban ezért csak az EG 1994 szerint kozoljik), s ez az, amelynek
hatasat a magyar teriileten hasznalt, 18. szazadi, német, vagy magyar nyelvQ
énekeskonyvek esetében is tapasztalhatjuk. A Leutschau 1686 — mely Paul Speratust
jelolte meg szerzoként — a Frey-G 1708, a Pressb 1716 és az Oedenb/Pilgram 1746
egységes alakban drizték meg az éneket. A harmadik versszak végén a ,,dass mich bald
mocht verkehren” sor helyett az erdteljesebb ,dass mich bald mocht abkehren”
fogalmazast hasznaljak; a negyedik versszak hatodik és hetedik soraban az , ererben”
és ,,erwerben” szavak sorrendjét felcserélik; ugyanezen vers nyolcadik sordban a
,,Gunst” helyett a ,,Gnad” sz6t talaljuk. E valtoztatdsokon tul a Leutschau 1686 ¢€s a
Pressb 1716, akarcsak a LpzBa 1545, az els6 versszakban az igaz hit — ,,den rechten
Glauben” — helyett az igaz Ut megtalalasat — , den rechten Weg” — foglalja a kérések
soraba.

Az ének tematikus besoroldsa forrasonként valtozo, de elmondhatjuk, hogy
haromféle értelmezés szerint kapott helyet az énekeskonyvekben: a hitért, reményért
¢s szeretetért valo konyorgések; a lelki harcrol; vagy pedig a megigazuldsrol szolo
énekek kozott. A LBl Agr] um 1526/27, a Josef Klug altal Wittenbergben kiadott,
1533-as gyGjtemény (WitK 1533), valamint a LpzBa 1545 a hitért, szeretetért, és

t.93 Hasonloan értelmezi a

reménységert valo konyorgésként hatarozzak meg az éneke
szoveget az EG 1994 is, amely a Glaube — Liebe — Hoffnung tejezet Rechtfertigung
und Zuversicht ciml alfejezetében kozli azt. A Frey-G 1708, illetve Pressb 1716 a lelki
harc motivumat tartotta meghatarozonak, s igy elébbi gylUjtemény a Vom geistlichen

Kampf und Sieg, utobbi pedig a Von der Erneuerung insgemein. Vom geistlichen

% A LBI1 Agr] um 1526/27-ben , Ein neues Lied, zu bitten um Glauben, Liebe und Hoffnung und um
ein seliges Leben”; a WitK 1533-ban ,,Ein geistlich Lied zu biten vmb glauben Liebe vnd hoffnung
etc.”, a LpzB 1545-ben pedig ,.Ein geistlich Lied zu bitten vmb glauben licb vnd hoffnung” felirat
szerepel.
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Kampf cimi fejezetbe illesztette be a tételt. Az Oedenb/Pilgram 1746 a megigazuléasrol

sz0l0 részben — Von der Rechtfertigung — kozli az éneket.

III. 2. Magyar szdveg
A mindmadig szinte valtozatlan alakban fennmaradt magyar szévegverzid ismeretlen
forditotol szarmazik, s elséként az UZMK 1770-ben talalhaté meg.** Ez az anonim
forditas az egymassal csaknem azonos ErfR 1531, Frey-G 1708 €s Oedenb/Pilgram
1746 szovegalakjai mellé allithato. A Leutschau 1686 ¢s a Pressb 1716, mint
lehetséges, kozvetlen szovegminta valoszintleg kizarhatok; azokkal ugyanis egyetlen
momentum, a mar emlitett aprd eltérés, a ,,Gnad” szo6 helyett a ,, Weg” hasznalata (1.
vsz.) kapcsolhatta volna 6ssze az UZMK 1770 verziojat. A forditas pedig igy hangzik
az emlitett helyen: ,,Az igaz hitet kivinom”. Versforma és szdtagszdm tekintetében
teljesen mintakdvetdnek nevezhetd a magyar szoveg; a rimképletet egyedil a masodik
¢és a negyedik versszak utolsé két sora nem tartja. A némethez hii forditas latszolag
sorrol sorra koveti az eredetit, egy-egy versszak gondolatmenetét azonban helyenként
valamely masik strofabol beemelt gondolattal gazdagitja. igy jelenik meg a harmadik
versszakban az ,.ingyen” sz6, mely eredetileg a negyedikben jelenik meg; a negyedik
strofa ,,igaz hit” kifejezése, mely az els6ben is lathatd; valamint az isteni kéz képe (5.
vsz.), mely mar a negyedik versszakban is megjelent.

A Rdt 1805, mely Aaltaldban szigoru korrekcidnak vetette ala az
énekszovegeket, viszonylag kevés igazitast végzett az UZMK 1770 forditasan.
Amellett, hogy az utolsé versszakot elhagyta, s hogy két helyen a hit harcat gydztesen
megvivo emberrdl (2. vsz.) €s a dicsé iidvoziilésrdl (4. vsz.) szolo frazisokkal némileg
eltorzitotta az eredeti mondanival6t, altalaban véve csupan egy-egy szot modernizalt,
az elso versszakot pedig teljesen valtozatlanul hagyta.

Az 1948-as Reformatus énekeskonyv (RE 1948) az UZMK szévegvaltozatara
tamaszkodva, Schulek Tibor igazitasaival kozli az éneket.”> Az EE 1982 a RE 1948-at
vette alapul elhagyva annak negyedik versszakat és tovabbi kiigazitasokat téve.”® Az
EE 1982 valtoztatasai elsésorban a harmadik strofat érintették.

Az UZMK 1770, hasonléan a Frey-G 1708-hoz, és a Pressb 1716-hoz, a Lelki
hartzrol cimi fejezetben kozolte. A Rdt 1805-ben A hit dgazatairdl tejezet A hitrol és

4 FRIEDRICH Karoly 1944, 104.
%5 CSOMASZ TOTH Kalman 1971, 137.
% TRAJTLER Gabor 2007, 29.
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megujuldsrol cimi alfejezetében talaljuk a tételt. Hasonld besorolast lathatunk a
Pressb 1716 esetében is, ahol a féfejezet cime Von der Erneuerung insgemein, az
alfejezeté Vom geistlichen Kampf. Késébb a RE 1948 is ilyen értelmezés szerint
helyezte el az éneket a Hitvallo dicséretek és lelki énekek tejezet Az igaz hitrdl ciml
alfejezetében. Bar tartalmaz a keresztyén hitrol szolo fejezetet, az EE 1982 mégis az

atfogobb, altalanosabb Konyorgések cimi énekcsoporthoz sorolta a tételt.

III. 3. Német dallam
A LBI AgrJ um 1526/27-en a maitdl eltérd dallammal szerepel énekiink, a jelenleg is
hasznalt dallamot elsdként a WitK 1533-ban talaljuk.’” Ez az alak aztin hosszi ideig
valtozatlan formaban maradt meg a gyakorlatban®® A Zahn altal felsorolt
gyljtemények verzidjahoz képest az EG 1994 csupan az elsé sor zaro-, illetve a
masodik sor kezd6hangjat valtoztatta negyedrdl fél értékiire, valamint az utolséel 6tti
sorban a g hang repeticiojaval oldotta meg a szoveg korrekcidjabol fakado
szOtagszamboviilést.

Az eol hangkészletet hasznald, némely soraban (az 1., a 3., az 5. és a 8.
sorokban) azonban kizarolag pentaton fordulatokbol épitkezd, archaikus hangzéasu
dallam eredetérol €s szerzojérdl sem a forrasokban, sem a szakirodalomban nem

talalunk utalasokat, de még talalgatasokat sem.

III. 4. Magyar dallam
A dallam legkorabbi magyar forrasa, az EpG 1635-52 az O szent Atydm, tekints redm
kezdetli, més gyljteményekben nem szerepld énekszoveggel 6sszekapcesolva kozolte
a dallamot, s hogy annak hétsoros szerkezetéhez alkalmazkodjon, elhagyta az
ismétldjelet. E szovegre utal, s az ismétlés sziikségességére is felhivja a figyelmet az
UZMK 1770-ben olvashato nétajelzés: Oh én Atydm tekints redm. De az elsé strofit
kettoztetvén. Az EpG 1635-52 dallama megegyezik a német teriileten hagyomanyozott
alakkal, egyedili killonbségként az utolséel6tti sorban megjelend b hangot kell
megemliteniink, melyet a gradualon kiviil a Sopron 1725-ben, valamint az 1814-es,
kéziratos, koszegi koralkonyvben (Koszeg 1814) is megtalalunk. Az orgonas
gyljteményekben — kivaltképp a Koészeg 1814-ben — atmendhangokkal valo stri

diszitést tapasztalunk, valamint a mar emlitett hangeltérésen kiviil a zarosor motivuma

97 DKL 1IL., 203.
%8 ZAHN 1V/7400.
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a d hang helyett a g-t érinti. A Gykz dallamalakjaban az ismétldjel utani harmadik
sorban a német és magyar forrasokban is egységes kadenciarendtdl eltéréen 2-es
zarlatot talalunk — ugyanez a Brno 1798-ban is megfigyelhetd. A Sopron 1897,
valamint a Kapi 1912 azonos dallamot tartalmaznak, melyet elébbi fél-, utobbi pedig
negyed alapértékekkel kozol. E dallamvarians a korabbi orgonas gytjteményekhez
képest leegyszertisodott, csupan a koral masodik és utolséd sordban tartalmaz egy-egy
atmenodhangot; e két eltéréstdl eltekintve a dallam vaza megegyezik a német mintaval.

A reformatus hasznalatba a 20. szazadban keriilt be az ének, amikor a RE 1948
a német forrasokban egységesen Orzott dallamot alapul véve emelte be azt az igaz
hitrél szolé fejezetbe.”® Az EE 1982 a magyar teriileten fennmaradt variansokat

figyelmen kivul hagyva szintén a német mintat kovette a kozlésnél.
IV. JAVASLAT

Bar az EE 1982 modernizalasai nem minden esetben iranyultak kozvetleniil az eredeti
mondanivalo felelevenitésére — lasd a harmadik versszak masodik €s utolso sorat —, s
nem mindig szolgaltak a rimképlet helyreallitasat — ahogyan a masodik versszak
otodik soraban tapasztalhattuk — pozitivum, hogy ez a szovegverzid lathatéan a
szitkséges legkevesebb valtoztatast végezte el az UZMK 1770-ben lathaté forditason.
Meggondolasra érdemes, hogy ezt a jol sikeriilt szovegverziot a negyedik versszak
Ujboli beemelésével Orizzik tovabb.

Az EE 1982 dallamkézlését, mely az egymastol eltérd hazai alakok helyett a
német gyakorlatot koveti, érdemes valtozatlanul megtartani, s legkdzelebb negyed

alapértékekkel, itembeosztas nélkil kozolni.

P RMDT 11/214.
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135. Aldott az élet Istene!™

1. SZOVEG
I. 1. Német szoveg
Szovegforrasok: BBr 1531, A 2 (elsé megjelenés), RISM 15312, W 111/256.
Szerzd: Michael Weil3e
Szotagszam: 8-8-8-8
Rimképlet: aab b

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: NGy 1811, 135 (els6 megjelenés); [UZMK 1743 és 1770, 13 (Aldott
legyen a nagy Isten);, Rdt 1805, 11]
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: Bes 1847, 21; Dt 1911, 107
Eredeti szerz6/fordito: Kis Janos
EE fordito: nincs megadva
Mufaj: adventi dicséret
Szotagszam: 8-8-8-8
Rimképlet: aab b

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: BBr 1531, A 2 (elsé megjelenés), RISM 1531%2; ZAHN 1/308
DKL 111/1.3 Egl
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: AB C A’
Kadenciarend: 1 1 IV

IL. 2. Magyar dallam
Az EE 1982 altal kozolt dallam nem az ének sajat dallama, hanem a Vom Himmel hoch
da komm ich her kezdeti Luther-koralé (EE 1982, 150). Mivel e tétel nem tartozik az

itt targyalt repertoarba, a dallami adatokat mell8zziik.'%!

10 DOBSZAY Laszl6 1995/215.
191 A dallamrél Ecsedi Zsuzsanna doktori disszerticiojabdl tajékozodhatunk: ECSEDI Zsuzsanna 2003,
58.
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II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg €s dallam
A szoveg szerzdje a cseh testvérgyllekezet német aganak lelkésze, Michael Weille
(~1488-1532). Lob sei dem allmdcichtigen Gott ciml énekét az 1531-ben kiadott Lin
New Geseng buchlen ciml énekeskonyvének (BBr 1531) adventi fejezetében
kozolte.!9? A felsd-sziléziai sziiletésti Weille, aki krakkoi egyetemi tanulmanyai utan
Boroszloban (Breslau, ma: Wroctaw, Lengyelorszag) szolgalt szerzetesként, egy
népfelkelés miatt — feltehetden 1517 telén, vagy 1518 elején — elhagyta a varost, s két
szerzetestarsaval egyiitt a cseh testvérekhez menekiilt.!% 1531-ben a gyiilekezet német
nyelvii aganak papjava szentelték ' Ugyanebben az évben adta ki énekeskonyvét,
mely kettds jelentoséggel bir a testvérgyiilekezet életében: ez a cseh testvérek elsé
német nyelvi, s egyben az elsé kottas gylijteménye is. Csomasz T6th Kalman szerint
Weille nem csupan szerkesztdje a konyvnek, hanem , az abban levé énekek jelentékeny
részének irdja” is.1%° WeiBe az énekeskonyv elészavaban leirja, a kotet dsszeallitasakor
kizardlag a testvérgyiilekezet hagyomanyainak megdrzése volt a célja: a gylijtemény
énekanyaga, mely nagyrészt gregorian-, cantios-, valamint cseh eredet tételek német
forditasat tartalmazza, e hagyomanydrzési szandékrol tanuskodik.!%® Weile 1522-t61
rendszeres latogatasokat tett Luthernél, aki, bar nem tudta elfogadni a cseh testvérek
urvacsorarol és idvozilésrol alkotott nézeteit, a j6 tettek fontossagat, a hét szentség és
a colibatus tényét, mégis nagyra becsiilte a gyiilekezetet.!”” WeiBe énekkoltdi
tevékenységérdl kilondsen j6 véleménnyel volt, amirdl a LPZba 1545 eldszava is
tanuskodik.

A dallam mint4jaként a szakirodalom Verbum supernum prodiens a Patre
kezdet(i adventi himnuszt jeloli meg.'® Weie tizennégy versszakos éneke, és az
adventben a mennybdl alaszalld, s majd az utols6 napon itélni érkezd Krisztushoz
konyorgd rovid himnuszszoveg kozott azonban kevés tartalmi kapcsolatot talalunk.

Felépitését tekintve — Weille masik, itt targyalt adventi tételéhez, a Gottes Sohn ist

102PDKT 111, 3.

103 HEG I1. 1999, 342.

104 ROBLER, Martin 2001, 220.

105 CSOMASZ TOTH Kélman 1971, 213.

106 Weibe eldszava a facsimile kiaddsban olvashatd: Wilhelm THOMAS 1931.
107 ROBLER, Martin 2001, 220.

108 STABLEIN, Bruno 1952, 139.
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kommen kezdet(thoz hasonldan — harom részre tagolodik.'% Elsd része (1-6. vsz.) az
inkarnacié csodgjat irja korul, a masodik (7-11. vsz.) a testet oltott Ige oromteli
fogadasara buzditja a hivét, a harmadik szakasz pedig (12—13. vsz.) Krisztus utolso
eljovetelére mutat elére. Az ének — ahogyan Weille 0sszes tobbi himnuszfeldolgozéasa
is — Szentharomsagot dicsoitd strofaval zarul.

Bar a testvérgyiilekezet késobb — kiillonosen urvacsorai nézetei miatt —
felilbiralta és sok esetben utdlag korrigalta Weile énekeit, Johannes Horn piispok
szinte valtoztatas nélkil adta kozre az adventi szoveget 1594-es, Gesangbuch Der
Briider in Behemen vnd Merherrn cim( énekeskonyvében (RISM 1594°%). Horn
mindossze a ,,Heiligkeit” szét cserélte fel ,,Herlichkeit”-ra. Szdmos tovabbi forrasban,
tobbek kozott Leutschau 1686-ban is ezt a szohaszndlatot talaljuk. A késdbbi
gylUjtemények — példaul a Frey-G 1708 is — ezen kivil a cimben szerepld
allmachtigen” kifejezést valtottak fel az ,,allerhochsten” szdval.

A Lob sei dem allmdichtigen Gott a BBr 1531 hét éneket tartalmazo adventi

1,1 s egy ismeretlen dallam kapcsolodik hozza, '

fejezetében masodikként szerepe
mely — a szoveggel ellentétben — nem maradt meg a gyakorlatban.!'? Mig a Lob sei
dem allmdichtigen Gott énekszoveget a késdbbi német nyelvll gyljtemények szinte
valtoztatas nélkil 6rizték, addig a BBr 1531-ben hozzarendelt dallam helyett mas-mas
ad notam javaslatokat adtak meg. A német evangélikusok énekrepertoarjanak ma mar
nem része az adventi tétel, azt sem az EKG 1950, sem pedig az EG 1994 nem

tartalmazza.

III. 2. Magyar szoveg €s dallam
WeiBe énekébdl két kiilonboz6 forditas késziilt: a régebbi Aldott legyen a nagy Isten,
valamint a késébb keletkezett Aldott az élet Istene cim{i. Bar azonos strofaforméaju a
két alak, mégis killonbozd dallamokkal hasznaltak oket. Raadasul, ahogyan német
terileten, ugy hazankban sem kapcsolddik folyamatos, egységes dallamhasznalat
egyik magyar széveghez sem. A forditasok tehat szovegi €s dallami szempontbdl is

elkiiloniilnek egymastdl, ezért az alabbiakban kiilon-kiilon vizsgéljuk majd a két tételt:

199 A Gottes Sohn ist kommen részletes bemutatisat 1asd a 136-os ének elemzésénél.

10 A fejezetet a Veni redemptor gentium parafrazisa nyitja, ezt koveti énekiink, amely a Verbum
supernum prodiens a Patre himnusz feldolgozasa.

WIDKLIIL, 3.

12 ZAHN 1/308.
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a szoveg hagyomanyozodasat egy pontban targyaljuk a hozza kapcsolodo

dallamhasznalattal.

IIL. 2. 1. Az Aldott legyen a nagy Isten és annak dallami kapcsolatai
Az Aldott legyen a nagy Isten kezdet(i, korabbi verzié a Lob sei dem allmdichtigen Gott
pontos, tizennégy versszakos forditasa. Elsoként az 1743-as UZMK-ban talaljuk meg,
s késébb roviditve és atdolgozva a Rdt 1805, wvalamint — tovabbi
versszakelhagyasokkal és valtoztatasokkal —a 1847-es Békéscsabai Enekeskonyv (Bcs
1847) is kozolte. Az UZMK 1770 verzidja hiten adja vissza az advent harmas iizenetét
megfogalmaz6, a mult, a jelen és a jovO sikjat koruljaré Weille-szoveg tartalmat. A
harmas tagolast a Rdt 1805 és a Bes 1847 roviditett verzioi is megtartottak. A késébbi
énekeskonyvek (Dt 1911, Dt+ 1955, EE 1982) mar nem tartalmazzék ezt a régi
forditast.

A Gykz ismeretlen eredet(i, moll dallamot kapcsolt ehhez a szovegtforditashoz
(RMDT I, 176. 0., 9. sz.). Tartalomjegyzéke a Most jé népnek Megvaltdja, a Lob sei
dem allmdichtigen Gott, valamint az Aldott legyen a nagy Isten cimek esetében is ehhez
a dallamhoz vezet el, mellyel egyébként a Brno 1798 is tarsitja Weille énekét.
Szoveges énekeskonyveink kiilonboz6 notajelzéseket tartalmaznak: az UZMK 1770 a
Most jé népnek,''? a Rdt 1805 az A profétak megmondotidk'™* notajelzést ad meg. A
Bcs 1847 Eredeti dallam notajelzést ad meg; hogy ez pontosan mire utalhat, az az
osszetett dallami kapcsolatok miatt ma mar nem allapithatd meg teljes bizonyossaggal.
Kapy Gyula 1907-es Egyhazi Zenekonyve (Kapy 1907) és Kapi 1912 a Conditor alme
siderum himnuszt rendelik a szoveghez. Dallami tablazatunk a Gykz-ben és a Brno
1798-ban talalhato ismeretlen moll dallamot, valamint az 4 prdfétdk megmondottdk

Sopron 1897 szerinti alakjat kozli.

IIL. 2. 2. Az Aldott az élet Istene és annak dallami kapcsolatai
A késobbi forditas Kis Janos, soproni lelkésztél és dunantali szuperintendenstdl
szarmazik, akinek a nevéhez az 1847-es Nagy-Gy6ri Enekeskonyv (NGy 1811)
Osszedllitasa is fizédik. A NGy 1811-re altalanossagban jellemzo, hogy az addig az

evangélikus gyulekezeti éneklés torzsanyagat képezd, értékes, régi koralok nagy részét

113 Bz tehat feltételezhetden nem a Luther-koral dallamat, hanem a Gykz-ban is l4tott, ismeretlen eredetii
dallamot jelenti.
14 E7 a dallamjelzés valosziniileg a ZAHN 1/316. sz. alatti Die Propheten han prophezeit koralra utal.
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elhagyta, vagy alapos atdolgozas utan kozolte. Kis maga is jelentds részt vallalt ebben
a munkaban. Nevéhez elsdsorban nem sajat szévegek, hanem inkabb forditasok,
atdolgozasok kothetok.!!® Kis miiveit mar kortarsaitdl is gyakran érte biralat, emellett
visszaemlékezéseiben & maga is kritikaval illette sajat irdsait, melyeket jorészt idegen
mintakat kovetd forditdsoknak nevez.!'® WeiBe adventi énekét nyolc versszakban
feldolgozo kolteménye igencsak eltavolodik az eredeti tartalomtol. A felvilagosodés-
parti Kis racionalis, targyilagos fogalmazasmodja keriili a misztikum és az isteni
szentség hangsulyozasat. Illy modon az inkarnécio titka (4-5. vsz.), az utolso itélet
félelmetes képe (12—13. vsz.) teljesen eltlint a szovegbdl. Kis ugy beszél Jézusrdl, mint
egyszerll kuldottrdl, €és nem ugy, mint a megtestesilé 6rok igérdl (ahogyan 6t az
eredeti szoveg 6todik verse nevezi), akit az Atya ,,szilt 6roktdl fogva” (1. vsz. 4. sor).

A Dt 1911-ben Kis szovegének Zabrak Dénes altal atdolgozott valtozatat
talaljuk meg.'!” Zabrak nem végzett komoly valtoztatasokat a kolteményen, kizarolag
az olyan, nehezen értheté mondatokat tavolitotta el beldle, mint ,Vezér

szabadulasunkra” (4. vsz.), ,,A ki uidvozitonk leve” (8. vsz.), vagy ,,Nincs szentség

nincs vilagossag” (6. vsz.). Az EE 1982 is Zabrak verziojat adta kozre, am még tovabb
roviditett rajta: a harmadik, a hatodik, valamint a hetedik versek hianyoznak.
Szoveges forrasaink négy kiillonb6zé dallamot javasolnak Kis kolteményéhez.
A Rdt 1805 a Jézus Krisztus, én életem, a NGy 1811 a Széked eleibe jovok,''® vagy a
Mennybél jovok most hozzatok, a Bes 1847 az Aldott a menny és fold Ural, a Dt 1911
— s hozza hasonléan az EE 1982 — szintén a Mennybdl jovok most hozzdtok dallamara

énekelteti a koralt.
IV. JAVASLAT

Kiss Janos tgy véli, a régi, UZMK 1770-ben lathato szovegalak elavult és mivel a
fogantatast tul részletesen irja le, mar nem hasznalhato.!' Emellett sajnalatosnak
tartja, hogy a Dt 1911 nem ezt, hanem a fiatalabb, az eredeti német énektdl tartalmilag

eltavolodd szovegverzidt valasztotta. Ismerve Kis kolteményének hibait, érdemes

115 A Dt 1911 még nem kevesebb, mint 63 szoveget 6riz Kistl, az EE 1982 pedig 14 énck mellett tiinteti
fel a nevét. KISS Janos 1951 32.

16 KISS Janos 1951 31.

HUTKISS Janos 1950-52, 14.

118 Sopron 1897-ben ez a széveg a 100. genfi zsoltar dallamaval tarsul. Feltételezhetéen a NGy 1811 is
erre utal.

MO KISS Janos 1950-52, 14.
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volna az UZMK szép szovegforditasdhoz visszatérni, s azt — 6vatos modernizalas,
valamint a tartalmi €s formai tagolddasra tekintettel levo, ésszerli rovidités utan —ismét
bevenni az evangélikus énekrepertoarba.

Az Aldott legyen a nagy Isten esetében a Most jé népnek Megvdltdja ismeretlen
dallama, illetve az 4 prdfétdk megmondottck jelentik a legkorabbi dallami kapcsolatot,
ezek azonban ma mar nem talalhatdak meg a hasznalatban. Felelevenitésiik helyett a
legkézenfekvobb a Conditor alme siderum himnusz dallamat (EE 1982, 359)
valasztani, esetleg a strofaformanak megfeleld mas, az adventi, vagy karacsonyi

tinnepkorbe illeszkedé himnusz-, vagy koraldallam is rendelhet6 hozza.
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136. Istennek szent Fia'?®

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: BBr-NbgGiui 1544 (els6 megjelenés), RISM 1544°; W 111/418; EG
1994, 5: HEG III. 2000/13, 3.
Szerzd: Johannes Horn, vagy Michael Weil3e
Szotagszam: 6-6-6-6-6-6
Rimkeéplet:aabbcc

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: UZMK 1743, 19 (els6 megjelenés); UZMK 1770, 19
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: Rdt 1805, 13; Dt+ 1955, 724
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Mufaj: adventi dicséret
Szotagszam: 6-6-6-6-6-6
Rimkeéplet:aabbcc

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: BBr 1531, A 4 (els6 megjelenés), RISM 1531%2; ZAHN 11/3294
Baumker I. 7.; DKL I11/1.3 Eg4; EG 1994, 5; HEG II1. 2000/13, 3.
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABCD A’ E
Kadenciarend: 551V 5

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Nador-kodex 1508, 697 (elsé megjelenés); RMDT 1/2.
EE forrasmegjel5lés: —
EE dallamszerz6: ismeretlen

Dallamszerkezet: ABCD A’ E

120DOBSZAY Lasz16 1995/207.
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Kadenciarend: 551V 5
II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A Gottes Sohn ist kommen szoveg elsdként a Johannes Horn'2! (~1490-1547), a cseh
testvérkozosség puspoke altal szerkesztett, Fin Gesangbuch der Briider inn Behemen
vind Merherrn cimi(i, 1544-es énekeskonyvben (BBr-NbgGii 1544) jelent meg.'?* A
torténelmi Csehorszag (Bohémia) nyugati részén fekvd Domazlice — német nevén
Taus — varosaban sziiletett, cseh anyanyelvii, de németiil is beszéld Horn 1518-ban allt

a cseh testvérgyillekezet szolgalataba.!??

Eldszor prédikatorként mukodott
Jungbunzlauban, majd 1532-t6l 1547-ben bekovetkezett halaldig a kozosség pispoki
székét foglalta el.'** A BBr-NbgGii 1544 osszeallitasakor a gyiilekezet elsd német
nyelvil énekeskonyvét, a Michael Weille altal kiadott BBr 1531-et vette alapul,
szovegeit azonban teologiai korrekcionak vetette ala, anyagat pedig megrostalta, s uj
kolteményekkel egészitette ki.!*> A BBr 1531 osszesen 155 éneke koziil hat hianyzik
a Horn altal atdolgozott kiadasbdl, s helyettiik 32 j szerepel.'?® A lutheri tanitashoz
buzgon ragaszkodd Horn az eldszoban is hangot ad a Weille-szovegekkel szembeni
dogmatikai kifogasainak.!?’

A kotet masodik darabja a BBr 1531-bdl atemelt, kottaval és az Ave Hierarchia
cantiora valé utaléassal ellatott Menschenkind merck eben kezdeti WeilBe-ének. Ezt
koveti Ein anders Lied in der vorigen Melodey nétajelzéssel a most targyalt Gottes
Sohn ist kommen. Az ének szerzdsége maig nem tisztazott. Philipp Wackernagel a
Horn-énekek kozott tiinteti fel, Markus Jenny azonban Weille szévegének tartja a

kolteményt.'?® A késobbi szakirodalom nem foglal allast ebben a kérdésben.'®

121 Horn nevének cseh valtozata Johann vagy Jan Roh, melyet kés6bb Johann vagy Johannes Horn-ra
németesitett, s amelynek latin formaja — Johannes Cornu — is eléfordul. Ertekezésiinkben a Johannes
Horn névvaltozatot hasznaljuk, amellyel Horn a BBr-NbgGii 1544 clészavaban megnevezi magat, ¢s
amellyel a legfontosabb szakirodalmak is emlitik 6t. DKL II1., 6.

12 HEG III. 2000/13., 3.

122 KOCH, Eduard Emil 1973, 122.

124 UO.

12 HEG I1. 343.

126 ROBLER, Martin 2001, 252.

127 _Tnn sonderheit aber / haben mich die Gesenge vom Sacrament des Nachtmals des HERRN / grofy
beweget / welche Michel Weyh / vnser Mitbruder / one meinen vnd anderer Eltesten bewulit vind Willen
/ vater andre Geseng gemenget / vand also hat lassen auBgehen.” (,Kiilondsen az Grvacsorai énckek
nyugtalanitottak engem, melyeket Michael Weile, a mi testvériink az én, és mas eloljarok tudta nélkiil
¢és akarata ellenére mas énckekkel vegyitve adott ki.) idézi: KOCH, Eduard Emil 1973, 122-123.

12 DKLIIL, 6.

12 Lasd: DKL III., 6. és HEG IIL. 2000/13., 3.
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A Gottes Sohn ist kommen nem az adventi énekeknél megszokott mddon szol
Jézus eljovetelérdl, hanem — akarcsak a Lob sei dem allmdcichtigen Gott kezdetl Weil3e-
ének (lasd a 135. sz. ének elemzését) — harom kiillonb6zo igeidd hasznalataval advent
harmas értelmezését adja: , Gottes Sohn ist kommen” (1. vsz.), ,,Er kommt auch noch

heute” (2. vsz.); ,,Von dannen wird kommen” (7. vsz.). A koltemény elsé része azt

mutatja be, milyen jelentésége van az egyszeri, multbeli eseménynek, Krisztus
megtestesilésének (1. vsz.) a jelentinkre (2—4. vsz.) és a jovOnkre nézve (5-6. vsz.), a
hetedik és nyolcadik stréfa pedig az utolso itéletkor valo eljovetelére mutat elére. A
zar6 strofa imadsagként foglalja 6ssze az ének jelenre — , schick vnser hertzen zu / dal3
wir alle stunden / rechtglaubig erfunden” — és jovére — ,,darinnen verscheiden / zur
ewigen Freuden” — vonatkozo kéréseit.

A rechtglaubig” kifejezés (9. vsz.), amelyet a BBr-NbgGii 1544 verziojahoz
igazodva a Leutschau 1686 és az Oedenb/Pilgram 1746 is megtartott, €s amely
valoszinlleg a reformacio egyhazainak igaz hitére utal, a herrnhuti énekeskonyvekben,
valamint az EKG 1950-ben és az EG 1994-ben kulén irva jelenik meg (,recht
glaubig”), s igy jelentése is modosul.'*® A Frey-G 1708 és a Pressb 1716 itt ezt a
fogalmazast adja: ,,recht werden erfunden”.

A cseh testvérgyiilekezet énekeskonyveiben nem volt folyamatos a Gottes
Sohn ist kommen jelenléte, melyet a Menschenkind merck eben gyakran kiszoritott az
adventi énekanyagbol, s ha kozolték is, leroviditett alakban, véltoztatasokkal adtak
kozre.!’! Ezzel szemben a hazankban fellelhetd német nyelvli gyljtemények —
Leutschau 1686, Frey-G 1708, Pressb 1716, Oedenb/Pilgram 1746 — mind teljes
terjedelmében tartalmazzak az éneket.

A dallam szinte minden sora hajlitassal végzddik, ami lehetévé tette a melizma
kiszovegezését, s ezaltal a szotagszdmot novekedését. Ilyen bovilést lathatunk a
harmadik strofaban, amely az Oedenb/Pilgram 1746 szovegverziojaban egy szotaggal
egészil ki (,,durch einen rechten Glauben™); illetve a kilencedik versszak masodik
soraban is, mely a Leutschau 1686-ban, a Pressb 1716-ban €s a soproni forrasban hét
szotagosra bovult (,,schicke unsre Hertzen zu”). A negyedik vers harmadik sorét,
amely eredetileg csak 6t szotagos, valamint a negyedik vers hét szotagos utolsoel 6tti

sorat mind a négy emlitett forras javitja.

BOHEG 111 2000/13., 7.
L HEG 111 2000/13., 6.
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III. 2. Magyar szdveg
A Gottes Sohn ist kommen ismeretlen forditotol szarmazo, Istennek szent Fia cimi
magyar verzioja elséként az 1743-as UZMK-ban talalhato meg.'>? A kilenc versszakos
éneket teljes terjedelmében feldolgozo, s azt meglehetdsen pontosan kovetd forditas
csupan néhany ponton tavolodott el a német széveg tartalmatol. A harmadik versbél
hianyz6 ,,vnd sein dienst annehmen” gondolat az 6todik versszakba plusz tartalomként
kertlt be: ,,Szolgalvan az Urnak”. Talan épp e betoldas miatt keriilt sor az 6todik
strofaban a , Die also bekleiben / und bestiandig bleiben” sorok tomoritésére: |, Kik
hivek maradnak”. A BBr 1531 jellegzetes vonasa, hogy az énekek doxoldgia-strofa
helyett gyakran egy, vagy tobb imadsag jellegl versszakkal végzddnek. Még ha nem
is tudatosan, de az UZMK forditéja is egy konyorgd hanga mondatot —  JEsus szany-
meg minket” — illesztett az utols6 versszakot indit6 ,,Ey nun Herre Jesu” felkialtas
helyére.

A Rdt 1805-ben egy roviditett, hét versszakos forditast lathatunk, melybdl az
otodik €s a hatodik vers hianyzik. Ez a 6-7-7-9-7-7-es szotagszamu koltemény a
dallam 0Osszes melizmajanak elhagyasaval valhatott csak éneklésre alkalmassa. A
szovegverzio ismeretlen szerzéje az UZMK alapjan dolgozott; a két szévegalak kozti
kiilonbségek elsdsorban a megnovekedett szotagszambol adodnak. A negyedik versbol
hianyzik a ,,sein Lieb zu beweisen” motivuma — ezt az UZMK 1770 még hiien adta
vissza: ,Mutatja szerelmét”. A  dicsé udvosségre” megfogalmazas, amelyet
ugyanezen versszak utolsd sora hasznal, meglehetosen idegen a Gottes Sohn ist
kommen inté és tanitd hangvételétél; az UZMK 1770 sokkal talalobban fogalmaz:
,Lelki idvességre”.

A Rdt 1805-héz hasonléan a Dt+ 1955 forditoja, Schulek Tibor is az UZMK-
ra tamaszkodott, de a német szoveget is figyelembe vette. Az 1955-6s énekeskonyvben
az UZMK 1770 verzi6janal szebb és pontosabb, az éneket teljes terjedelmében
megtarto forditast talalunk. Az UZMK 1770-ben a negyedik versszak tartalmat nem
hordoz6 ,,Mert azoknak osztan” kezddsora a Dt+ 1955-ben igy jelenik meg: ,, Mert
nagy kegyelmében”. Az UZMK az 6todik vers tartalmatél — ,,dem Herren inn allem /
trachten zu gefallen” — kissé elrugaszkodva igy fogalmazott: ,,Minden tisztasagban /
Es szent igazsagban”. Ugyanezen a helyen a Dt+ 1955 pontosabb forditast adott: ..Jo

igyekezetben / Isten tetszésében”. Az angyali kar képét — . vnd sie mit jm fiiren / zu

132 FRIEDRICH Karoly 1944, 101.
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der Engel kiihren” — ami az UZMK-bol hianyzik — ,Es az UR mennyekben / Viszi
ditsoségben”, a Dt+ 1955-ben sikerult megtartani — , S viszi mennyorszagba /
Angyalok karaba”. Az EE 1982 Schulek jol sikeriilt forditisanak valogatott (1-3., 5.,
7. €s 9.) verseit kozolte minimalis atdolgozas utan.

A német forrasok vizsgalatakor lathattuk, hogy a ,,rechtglaubig erfunden” (igaz
hitinek talaltassunk) szokapcsolat tobbféle, modosult alakban is eléfordul. A magyar
valtozatok sem adjak vissza pontosan a német kifejezés mélyebb jelentését, am azt
azért szem elott tartottak, hogy a hit sz6 valamilyen forméja — hitben valé meghalas
(UZMK 1770; Dt+ 1955; EE 1982); vagy hivd vigyazas (Rdt 1805) — szerepeljen a
forditasban. Minden magyar forras lemondott a ,,zu seinen fiissen” leforditasardl (7.

vsz.), helyette a Krisztus el6tt valo megéllast emlitenek.

III. 3. Német dallam
A dallam alapjaul szolgalé Ave Hierarchia cantio legkorabbi feljegyzése az 1410-es
hohenfurti kéziratban lathatd (CZ-VB, MS 42).1%* A ciszterci forras In adventu ad
missam Rorate rubrikajaban szerepld,'** kozkedvelt Maria-ének késébb a reformacio
egyhazainak énekeskonyveibe is felvételt nyert.!*> Amellett, hogy az Ave Hierarchia
szoveget tobb nyelvre is leforditottak, a dallam mas, a Maria-énekhez tartalmilag nem
kotddd szovegekkel is oOsszekapcsolodott.*® Cseh szoveggel mar 1501-t6l
megtalalhatjuk a dallam 1410-es alakjat a cseh testvérgyiilekezet énekeskonyveiben;
a német szoveggel valo legkorabbi megjelenése pedig Weille 1531-es kiadvanyahoz
kotodik 7

A BBr 1531 és a BBr-NbgGii 1544 zenei helyesirasat 6sszehasonlitva feltiinik,
hogy mig Weille nem ir ki eléjegyzést az f alaphanggal notélt dallamhoz, addig Horn
egy b-t hasznadl és egyik lejegyzésben sincsenek tovabbi modositojelek. A BBr 1531
semibrevis-alapt, a BBr-NbgGii 1544 pedig minima-alapu notaciét alkalmaz. A nagy
ambitusu, undecimat bejaro, dinamikus dallamvezetésii tételben nem talalunk két
egyforma koralsort. Az els6 sor az alaphangrol a hangkészlet masik pillérhangjéara, a
felsé kvintre emelkedik, s méar a méasodik sor eléri a darab csticshangjat, a felsé oktavot

(dallami fiiggelékiinkben: esz™). A kovetkezd két szakasz az elézmények kontrasztja:

33 HEG III. 2000/13., 7.

34 DKL IIL, 5.

133 RMDT 1/2.

136 Német cime Ave Morgensterne (DKL 111., 5); magyar forditasarol bévebben lasd: RMDT 1/2.
137 HEG II1. 2000/13., 7.
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a harmadik és negyedik sorban a dallam az alsé kvintre (b) ereszkedik. Az 6todik
dallamvonala a koral elejét idézi, a kvart ambitusu zarosor ritmikailag megnyugtatja a
lenduletes tételt.

A dallam Frey-G 1708-ban lathatd verzidjaban az elsé és az otodik sor
megegyezik, a tétel dallamszerkezete ennek koszonhetden igy valtozott meg: AB CD

AE.

III. 4. Magyar dallam
A cantio magyar teriileten is nagy népszeriiségnek 6rvendett, s jelenléte mar a Nador-
kodex kozlése ota kimutathato; az 1508-as kéziratos forras latin €s magyar forditasban,
kottaval ellatva adta kozre.'*® Nyomtatasban elészor a 1651-es Cantus catholiciben
(CC 1651) jelent meg A keresztyénségben szoveggel, s a BBr 153 1-gyel szinte teljesen
megegyez6 dallammal (az egyetlen kiilonbséget az 6todik sor masodik hangja jelenti,
ezen a ponton a CC 1651-ben esz” helyett f~ al1).1%°

Az 1725-6s soproni koralkonyv az adventi énekek kozil méasodikként kozli a
dallamot a Menschenkind merck eben cim alatt. Akarcsak a Frey-G 1708, a Sopron
1725 elsé és sora sora is azonos, €s e forras is @’ hangot kottaz asz’ helyett ezekben a
sorokban. A dallam varialoédott alakjat érzi a Gykz, melybdl hidnyzik a mély jarasa
negyedik sor, s helyette az 6todik kétszer ismétlodik.

A Sopron 1897 és a vele egyezo alakot tartalmazo Kapi 1912 a negyedik sor
lehajlé, hossza melizméjanak kiszovegezésével kilenc szdtagra alkalmazhato varianst
is kozol. A hatos szotagszami német szovegverzid szamara a hajlitas helyett
ugyanebben a sorban csupan az egyszer(i ¢€s disztelen f—b kvintugras all mindkét
koralkényvben.

A Dt+ 1955 alakjanak néhany jellegzetességében — az elsé sorbdl hianyzo
atmendhang és vezetéhang, valamint az 6todik sorban az a’-t helyettesitd esz’
hasznalataban — az EKG1950 hatasat fedezhetjiik fel. A Sopron 1897-ben €s a Kapi

1912-ben a negyedik sor végén opcionalisan megjelend kvintugrast a Dt+ 1955 végleg

IBBRMDT 1/2.

13 Uo. Az Ave Hierarchia cantidra, és az A keresztyénségben kezdetli énckre valé ad notam utalast
protestans forrdsokban is taldlhatunk. Huszar GAl 1574-es, A keresztyeni gywlekezetben valo isteni
diczeretec es imadsagoc cimii, Komjatiban kiadott énekeskonyve (RMNy 353) az A keresztyénségben
cimii énckszoveget az Ave Hierarchia notdjara felirattal kozli. Az EpG 1635-52 és a ZMK 1780 a
Vigan énekeljiink kezdeti adventi énckhez adja notajelzésként az A’ keresztyénségben tételt.
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elhagyta. A ma hasznalt dallamalak tehat sem a magyar mintakat nem koveti, sem a

mai német gyakorlat pontos atvételének nem tekinthetd.
IV. JAVASLAT

A hazai forditasok kozil a Dt+ 1955 Schulek-féle, mind a kilenc strofat kozl6 szovege
adja vissza a legpontosabban az 1544-es eredeti ének tartalmat. Az EE 1982 a
koltemény mindharom, killonb6z6é idoésikokat bemutatd szakaszabol egy-egy
versszakot hagyott el (a 4., a 6. €s a 8. strofat), igy a multrdl, jelenrdl €s jovordl szold
gondolati egységek mindegyike — még ha csonkan is, de — megmaradt a roviditett
verzioban. A mellézott strofak kozott van az Grvacsora szentségérdl szold negyedik
vers — e szakasznak a Weille és Horn kozotti teologiai nézetkillonbség tukrében
érthetjik meg jelentdségét —, illetve a nyolcadik versszak is, amely a cseh
testvérgyllekezet katekizmusaban is hangstlyosan megemlitett gonoszok és jok
szétvalasztasarol szol.'*° Még ha a kihagyott strofak nem is kertilnek vissza az énekbe,
Schulek szép forditasat mindenképpen érdemes tovabb drizni.

Az EE 1982 dallamalakja sem a hazai, sem a német hasznalatot nem koveti
pontosan. A legkozelebbi dallamkozléskor két megoldas tinik ésszerlinek: a jelenlegi
alak wvaltozatlan megtartdsa, vagy ugyanezen formanak a negyedik sor végérol
kihagyott, a legtobb hazai, evangélikus forrds &ltal megtartott melizma

felelevenitésével vald gazdagitdsa (lasd a dallami fuggelékben a kozlésre adott

javaslatunkat).

MOHEG TI1. 2000/13., 5.
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151. Hadd zengjen énekszo'!

L. SZOVEG

I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: MED, 1340 koériil (a latin-német szoveg elsé megjelenése);!*? WitK
1533, 90 (a német szoveg elsd nyomtatott megjelenése), RISM 153392, W 11/640.; EG
1994, 35: HEG TIL. 2000/5, 31.
Szerzd: ismeretlen
Szotagszam: 6-6-6-6-7-6-11:5:11
Rimképlet:aababallall

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Locse 1629, 67 (elsé megjelenés, £ vigassdagos idében); EpGr 1635—
52, 54", ZMK 1692-1694, 30 (RMK 1. 1589a, In dulci jubilo, zengjen vig énekszo)
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: Dt+ 1955, 723
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: Tarmezei Erzsébet'®
Muifaj: karacsonyi cantio
Szotagszam: 6-6-6-6-7-6-11:5:11
Rimképlet:aababallall

II. DALLAM

IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: MED, 1340 koril (elsé kéziratos megjelenés); WitK 1533, 90
(elsé6 nyomtatott megjelenés), RISM 15332, ZAHN I111/4947.; Baumker 1. 50/I-I1;
DKL I11/1.2 Eel2; EG 1994, 35; HEG III. 2000/5, 31.
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: AA’BCB’CDE
Kadenciarend: 5513135

141 DOBSZAY Laszlo 1995/216.

142 A medingeni ciszterci kolostor kéziratat az AMELN, Konrad 1985 30. oldaldn hasznalt roviditéssel
jeloljiik. A forras leirasat 1asd: Ameln, Konrad: ,,Ein vorreformatorisches Gebet- und Andacht-Buch als
hymnologische Quelle”. Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie 10 (1965): 131-138.

143 TRAJTLER Géabor 2007, 30.
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IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: CC 1651, 30 (els6 megjelenés); RMDT 11/220.
EE forrasmegjel5lés: Wittenberg 1533
EE dallamszerz6: ismeretlen
Dallamszerkezet: AA’BCB CDE
Kadenciarend: 5513135

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A koral alapjaul a latin-német kevert szovegli, mar a 14. szdzadban kimutathat6 /n
dulci jubilo cantio szolgal. Az ének koranak meghatarozasahoz fontos timpontot jelent
az a 14. szazadi kézirat, melyben a domonkos szerzetes, Heinrich Seuse (1295-1366)

élettorténete olvashato,'*

valamint az ének keletkezésének legenddja: latomasban
angyali kildottek jelentek meg a szerzetes elétt, akik az In dulci jubilo kezdet
oromteli, a gyermek Jézusrol szol6 énekkel erdsitették ot szenvedésében.'*® Leirasabol
nem allapithatdé meg biztosan, hogy 6 a szerz6, azt azonban sejteti az iras, hogy a cantio
ekkor mar széles korben ismert volt. 146

A szoveg alapvetden két killonbozd alakban hagyomanyozddott: egy tizsoros,
valamint egy 7, vagy 8 sorra terjedd formaban.'*” A legtobb forras négy strofat kozol,
de ismeriink 6t-, hat-, illetve hét versszakos kozléseket is.*® A szoveg és a dallam
legkorabbi megjelenésként a medingeni ciszterci kolostorbol szarmazo, 1340 koril
teljegyzett Medingeni kéziratot tartjuk szamon (MED). A toredék a tizsoros alakot
harom versszakkal kozli: az 6rvendezésre szolito kezdd strofa (,,In dulci jubilo...”)
utan a gyermek Jézust (,,0 Jesu parvule...”), majd a Mariat megszolito vers kovetkezik
(,,Maria nostra spes...”).!* A tovabbi forrasok legtobbjében e harom még egy tovabbi,

eszkatologikus tartalmu versszakkal is kiegésziil (,,Ubi sunt gaudia...”), a Maridhoz

fohaszkodd szakasz pedig tobb helyen , Mater et filia...” kezdettel jelenik meg.'*

14 Kiadasa: Melchior Diepenbrock (Hrsg.): Heinrich Suso’s, genannt Amandus, Leben und Schrifien.
Nach den dltesten Handschriften und Drucken. (Regensburg, 1829.), 19.

145 BXUMKER, Wilhelm 1862, 179.

146 AMELN, Konrad 1985, 56.

147 AMELN, Konrad 1985, 29.

148 UO.

DKL III. 198.

130 W 11/483-486.
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Ebben a négy versszakos alakban lathat6 az ének az 1510 koriili idészakra datalt, am
feltételezhetéen ennél joval régebbi forrasbol masolt, Hans Joachim Moser
hagyatékabdl eldkerilt Moser-kéziratban (MOS), s e négy strofat Orizték meg a
protestans énekeskonyvek is. Szovegtablazatunkban a MOS verzigjat adjuk meg
Osszehasonlitasul.

A canti6t a legtobb forras a karacsonyi énekek kozé sorolta. A MED azonban
specialis funkcioban, imameditacioba flizve kozolte az éneket.!>! Késobb a karacsonyi
Kindelwiegen része lett, ahogyan arrdl Enoch Widmann Chronik der Stadt Hof cimi
irasaban is beszamol.'*? A kronikas leirja, hogy amikor a vespera keretében a gyermek
Jézus ringatasara kertlt sor, a korus €s az orgonista a Resonet in laudibus, a Joseph,
lieber Joseph mein, valamint az In dulci jubilo cantiokat adta eld, a kozosség pedig
mindekdzben oromteli tancot jart az oltarnal elhelyezett jaszol koriil.!"> Bar a
templomban valo tancolds mind katolikus, mind lutherdnus részrdl tiltva volt, a
kardcsonyi jatékokban a tiltas ellenére megmaradt ez a népies szokas, melynek
koszonhetden aztan gytlekezetszerlivé formalddhatott, €s széles korben is népszertivé
valhatott a cantio.!>*

Az ének legkordbbi nyomtatott megjelenése WitK 1533-ban taldlhato, de
lehetséges, hogy Klug elveszett, 1529-es gytjteményében (RISM 1529%%) is szerepelt
mar.’>> A Luther lektoralasaval késziilt énekeskonyv a Maria-strofat elhagyva csak
harom versszakot kozolt a kardcsonyi énekbdl. A szintén Luther feliigyelete mellett
Osszeallitott LpzBa 1545-ben azonban megtalalhaté ennek atirt valtozata O Patris
charitas... kezdettel 1>

A Leutschau 1686, a Frey-G 1708 ¢s a Pressb 1716 a LpzBa 1545-ben is
lathato, latin-német, kevert nyelvli szovegalakot tartalmazzak. A Frey-G 1708-ban és
a Pressb 1716-ban egy sz6 megvaltoztatasara figyelhetiink fel: a harmadik versszak
,,wir wiren all verlohren” sora helyett itt az erdteljesebb ,,wir wiaren all verdorben”

mondatot talaljuk.

151 AMELN, Konrad 1985, 38. A krénika kiad4sa: Heinrich Wirth (Hrsg.): Chronik der Stadt Hof nach
M. Enoch Widmann, Rector der Schule zu Hof im Jahr 1596, und einigen andern dlteren
Geschichtsschreibern, deren Namen unbekannt sind. Hof: Mintzel, 1843.

152 AMELN, Konrad 1985, 56.

153 AMELN, Konrad 1985, 57.

154 Uo.

155 AMELN, Konrad 1985, 58.

156 Wackernagel vélekedésével ellentétben ez az atkoltés valdszinfileg nem Luthertdl szarmazik.
AMELN, Konrad 1985, 59.
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Tisztan német nyelvii szovegverziok a BBr-NbgGu 1544 kozlése oOta
ismertek.'>” A cseh testvérek gyljteményében Lob Gott du Christenheit cim alatt az
eredetitdl meglehetdsen eltavolodd, hét versszakos feldolgozast talalunk. Sokkal
kevésbé tér el a cantio gondolatmenetétdl a Nun singet und seid froh kezdet
szovegalak, ami elészor a Justus Gesenius és David Denicke nevéhez f(1z6d6, New
Ordentlich Gesangbuch cim( hannoveri énekeskonyvben (RISM 1646%%) jelent meg,
s a 19. sz. derekara kiszoritotta a kevert nyelv{i alakokat.!*® Ugyanez a verzio szerepel
az Oedenb/Pilgram 1746-ban, s ezt 6rzi a mai német evangélikus gyakorlat is (EG

1994, 35).

III. 2. Magyar szdveg
A német teriilleten népszert ének hazankban nem tudott tartdsan meggyokerezni sem
a katolikus, sem a protestans gyllekezeti ¢éneklésben, sem pedig a
néphagyomanyban.'”® Magyar terilleten £z vigassdgos idében forditasban elszor a
Keresztyéni enekek cimi, 1629-es lécsei evangélikus énekeskonyv (Locse 1629)
jelentette meg az ének szovegét, s ezzel megegyezo alakot kozol az EpGr 1635-52 is.
A katolikus forrasok koziil elséként a CC 1651 tartalmazza In dulci jubilo, zengjen vig
énekszo kezdettel, s ugyanezt a latinbdl forditott, kétnyelvl alakot adta kozre a ZMK
én. is.'° A 17. szazadbol az éneknek egy tovabbi, In dulci jubilo, mi éneklésiink jo
kezdetl, kétnyelvi valtozatat is ismerjik, amely Ujfalvi Imre Iskolai
énekeskonyvében jelent meg (RMNy 1528). Az ének azonban nem maradt meg a
gyakorlatban, mind a katolikusok, mind pedig a protestansok legkozelebb a 20.
szazadban tettek ismét probalkozasokat arra, hogy az ének a gyulekezeti repertoar
részévé valjon — evangélikus részrdl elséként a Dt+ 1955161

A latin, illetve latin-magyar szovegalakok mellett a Lécse 1629, valamint az
EpG 1635-52 verzigja tisztan magyar nyelvl. E ketté a LpzBa 1545-ben, illetve a
Leutschau 1686-ban is szerepld, négy versszakos szovegalakot latszik kovetni.
Prozodidja kissé nehézkes, szotagszamai versenként nem egységesek. A Dt+ 1955-ben
Turmezei Erzsébet Uj forditasa talalhato meg, mely ezeket a szempontokat mar

figyelembe vette, tartalmdban azonban néhol kissé¢ eltavolodik az eredeti

157 BAUMKER, Wilhelm 1862, 179.
138 Geistliches Wunderhorn 2001, 58.
159 RMDT 11/220.
160 HUBERT Gabriella 2004, 311.
161 RMDT 11/220.



10.18132/LFZE.2016.7

45

koralszovegtol. Az ,,unsers Herzens Wonne”, valamint a ,,Matris in gremio” sorok (1.
vsz.) hidnyoznak a forditasbdl. Képszert kifejezései, mint a , Kis Jézus, itt e sziv! /
Térj be — egyre hiv” (2. vsz.), vagy a,,Vadolt blinod atka, / A poklok mélye vart, / De
Jézus, im, kitarta / A mennynek ajtajat” (3. vsz.), uj gondolatokat jelentenek mind a
cantiéhoz, mind pedig az eredeti német szoveghez képest. A | békesség” kifejezés,
valamint a mennybdl érkezd ,Kis Jézus” felé kitart sziv képe (2. vsz.) szintén nem
részei az eredeti szovegnek. Turmezei forditdsa prozodiailag azonban kétségtelentl
megallja a helyét, s negyedik versszaka is szépen visszaadja a cantio 6rvendezd

hangvételét és egyszert fogalmazasmaodjat.

III. 3-4. Német és magyar dallam
A dallam legkorabbi forrasa, a MED kézirat a dallamot f kezdéhanggal, modositojel
hasznalata nélkiil, neumakkal lejegyezve tartalmazza.'> Mar a 15. szazadtol
fennmaradtak a cantiot feldolgozo tobbszélamu tételek is. Koztitk a kolni Karthauzi
Szent Barbara rend 1440 koriili 1d6szakbol szarmazo kézirata (Hs. 2276) a legkorabbi,
mely a legmegbizhatobb kottas lejegyzés is egyben.'®® A legkorabbi forrasokban még
nem taldlunk bizonyitékot a darab harmas metrumara. Elsoként az 1476-0s konstanzi
toredékben (Wiirttembergische Landesbibliothek Stuttgart, Cod. HB VIII 9) talalhato
haromszélamu tétel jeloli egyértelmiien a paratlan iitemet.'**

Mas karacsonyi cantiokhoz hasonloan — Quem pastores laudavere; Resonet in
laudibus; Magnum nomen Domini; Joseph, lieber Joseph mein;, Omnis mundus
iocundetur — az In dulci jubilo 1s az 5. zsoltartonus hangkészletét és pillérhangjait (f°
¢s ¢”’) hasznalja. A dallamban harom formulat kiillonboztethetiink meg: az f’-tél ¢ -ig
iveld inicium-formulat; ¢”-tél f-ig (olykor e’-ig) ereszkedd, koztes zarlat jellegl
cezurakat; valamint mélyebb jarasu, f-re (néhol g ’-re, a’-ra, vagy c -re) érkezd zarlati
formuldkat.'®> Ily modon a tizsoros valtozatok (példaul: MED) dallamvaza tobbnyire
ugy alakul, hogy az els6 két sort alkotd inicium utan cezura-, zarlat-, cezlra-, zarlat
formulak egymasutanja (B, C, B, C), majd két zarlati formula jon, végiil a cezara-zarlat
sorpar zarja az éneket. A rovidebb alakok, mint példaul az 1479-bdl szarmazo,

miincheni kézirat (MUN?) nyolcsoros verzidja, igy vazolhatok fel: a két inicium-sorral

162 AMELN, Konrad 1985, 45.
163 GOTTWALD, Clytus 1964, 138.
164 AMELN, Konrad 1985, 52.
165 AMELN, Konrad 1985, 45.
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valo kezdés utan (A, A) cezirabdl és a’-ra érkezd zarlatbol allé sorpar kétszeri
ismétlése kovetkezik (B, C, B, C), majd a tétel két killonbozd zarlati motivummal
fejezodik be (D, E).

Ezt a dallamvazat érizte €s 6rzi ma is mind a német, mind a magyar evangélikus
gyakorlat is. A német lutheranus forrasok koziil elséként a WitK 1533 adta kozre
nyomtatasban az éneket. Ezt az alakot tartalmazza az EpG 1635-52isésezél maisa
hasznéalatban. A magyar tertileten fellelhetd orgonas gyljtemények koziil a Sopron
1725-ben a koraldallamnak néhany véaltéhanggal, illetve atmendhanggal diszitett
verziQjat talaljuk. Az ének ezutan a kozl€s utan egészen a 20. szazadig hianyzik a hazai
gyljteményekbdl, mignem a Dt+ 1955 a WitK 1533-ra tamaszkodd EKG 1950 szerinti

dallamot beemelte repertoarjaba.
IV. JAVASLAT

A magyar evangélikus hasznélatban — a ZMK 1692-96 latin-magyar verziojatol
eltekintve — két szovegforditast ismertink: a harmas litkktetéshez nehézkesen illeszkedd
EpG 1635-52-ben lathaté verziot, valamint a LpzBa 1545-tdl tartalmilag jobban
eltavolodd, a&m prozddiailag szerencsésebb Turmezei-forditast. Ez utobbit érdemes
lenne a LpzBa 1545 és az EpG 1635-52 figyelembe vételével atdolgozni.

Az ének jelenléte a hazai evangélikus hagyomanyban nem folyamatos, am a
dallamot kozl6 gytjtemények (EpG 1635-52, Sopron 1725, Dt+ 1955, EE 1982)
azonos alakot 6riznek. A német lutheranusok legkorabbi kottas kozlésével megegyezd

dallam valtoztatas nélkiil hagyomanyozhat6 tovabb.
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156. Jojj, Isten népe, aldjuk 6t'%°

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: LBl HermN um 1550, A 2 (els6 megjelenés), RISM 1550%1; W
T/1365.; EG 1994, 27; HEG TIL. 2000/13, 16.
Szerz6: Nikolaus Herman
Szotagszam: 8-6-8-6-6
Rimképlet:ababb

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: UZMK 1743, 35 (els6 megjelenés); UZMK 1770, 35
Egyéb fontosabb 18-20. sz4zadi forrasok: ZMK 1780, 43; Rdt 1805, 23; Bcs 1847,
293: Dt 1911, 134; RE 1948, 313
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: Tarmezei Erzsébet'®”
Muifaj: karacsonyi halaadas
Szotagszam: 8-6-8-6-6
Rimképlet:ababb

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: LBl HermN um 1550, A 2 (els6 megjelenés), RISM 1550°!;
ZAHN I/198; DKL 11I/1.1 B60; EG 1994 27; HEG III. 2000/13, 16.
Dallamszerz6: Nikolaus Herman
Dallamszerkezet: ABCD D’
Kadenciarend: 352 1

II. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Sopron 1725, 14 (els6 kéziratos megjelenés); Sopron 1897, 10 (elsé

nyomtatott megjelenés)

16 DOBSZAY Lasz16 1995/380.
17 TRAJTLER Gabor 2007, 30.
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EE forrasmegjel5lés: —

EE dallamszerz6: Nikolaus Herman
Dallamszerkezet: ABCD D’
Kadenciarend: 3521

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A Lobt Gott ihr Christen kezdet( énekszoveg szerzdje, Nikolaus Herman (~1500—
1561)'%® 1518-ban keriilt a cseh érchegységben fekvd, viragzo banyavarosba, Sankt
Joachimsthalba (ma: Jachymov, Csehorszag), ahol a latiniskola tanari posztjat toltotte
be.'® A wittenbergi reformacié eszméit hamar megismerte, azok terjesztésén buzgon
munkaélkodott. Lutherrel személyes kapcsolatot apolt, melyrdl a reformatornak 1524-
ben Hermanhoz irt levele is tanisagot tesz.!”® Luther oktatasi programjat az 1524-es,
An die Ratsherren aller Stdidte deutschen Landes, daff sie christliche Schulen
aufrichten und halten sollen cimi irasabdl ismerte meg. Amikor a lutheri pedagogiai
elveket sajat munkdjdban is érvényesiteni kivanta, Osszetlizésbe kerult iskolai
eloljargjaval, s tanacsért Lutherhez utazott, aki megerdsitette 6t elképzelései
helyességében.!”!

Az iskola rektoraként és a gyulekezet lelkipasztoraként mikodd Johann
Mathesius és Herman kozoétt szoros munkatarsi és barati kapcsolat alakult.!”
Mathesius, aki Wittenbergben tanult, és Lutherrel személyes kapcsolatot apolt, maga
is a lutheri tanok elkotelezett terjesztéje volt.!”® Prédikacioi gyakran inspiraltak
énekkoltésre Hermant, aki, miutdn egészségi allapota miatt 1557-ben fel kellett adnia
kantori és tanari hivatasat, ugy dontott, énekei rendszerezésére aldozza idejét.!”* A

kolteményeket két ciklusba rendezte: az elsé Die Sonntags-Evangelia cimmel még

168 Korabban tévesen 1480-at tartottak Herman sziiletési évének. Egy 1560-bol fennmaradt Herman-
portré — a rajta lathatd datalds, valamint a ,,do er nuh 60 iar was alt” felirat segitségével — tampontot
adott a kérdésben. HEG II. 1999, 146.

169 KULP, Johannes 1959, 51.

VOHEG II. 1999, 146.

171 Uo.

I2HEG II. 1999, 147.

I HEG II. 1999, 146.

YHEG II. 1999, 147.
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¢letében, 1560-ban (HermN-S 1560), a masodik Die Historien von der Sindfludt cim(
pedig poszthumusz jelent meg (HermN-H 1562).17°

A gyljtemények, ahogyan a cimekben is olvashatjuk, gyermekek és keresztény
csaladapak szamara késziiltek.!’® Az egyhazi év egyes vasarnapjaihoz tartozéd
evangéliumokat feldolgozo énekek tulajdonképpen pedagogiai célt szolgaltak: a
perikoparend ismerete ugyanis az iskolai tananyag részét képezte; a dallammal valo
osszekapcsolodas pedig lehetdvé tette az ismeret gyorsabb befogadasat.!” E
jelenséget, melyrdl azota is szamos pedagdgiai munka beszamol, maga Herman is
felismerte: ,alles, was im Gesang verfasset wird, leichtlicher zu lernen und besser zu
behalten ist, denn was man sonst lieset und horet”.!”® Bar Herman nem templomi,

hanem kifejezetten iskolai €s otthoni hasznalatra szanta énekeit,'”

népszeriségiiknek
¢és az egyhdzi évhez val6 szoros kapcsolodasuknak kdszonhetden tobb tétel hamarosan
a gyiilekezeti énekrepertoarba is felvételt nyert. ¥

A Lobt Gott ihr Christen alle gleich kezdetli Herman-szoveget €s a szerzo altal
hozzarendelt dallamot az 1560-as kozlés elott mar a Drey geistliche Weynacht
lieder.cimii, magdeburgi nyomtatvany (LBl HermN um 1550) is tartalmazta. A DKL-
kiadashoz kapcsolddo kutatasok sordn megtalalt, az 1550 kortli 1d6szakra datalhato
éneklapot, bar egy korai szoveg- €s dallamalakot ad kozre, a legkorabbi ismert
forrasként tartjuk szamon. '8!

Herman kolteményeinek nagy része négy soros, soronként négy verslabat
tartalmaz, paros rimeléssel irddott, tehat az ambrozian himnuszstrofa formajat
koveti'1¥ Most targyalt énekiink e mintatol kissé eltér: a 8-6-8-6-6 szotagszamu tétel
néhany sora csak harom jambust foglal magaba. A HermN-S 1560 négysoros
szovegalakot kozol, és nem is jelzi a negyedik sor ismétlését (lasd
szovegtablazatunkban), de a dallamkozlésben megismétlédik az utolso sor.!®3

A szovegek mondanivalojat Herman gyakran oOszdvetségi parhuzamok

emlitésével gazdagitotta, s az evangéliumi tizenet kozvetitését teoldgiai értelmezéssel

1S HEG 1. 1999, 147.

176 Herman rimes formaba ontott el6szoban ajanlja énekeit a gyermekeknek: ,.Ihr allerliebsten
Kindelein, das Gesangbuch soll euer sein; ...”.

177 HEG III. 2000/13., 17.

178 Az 1560-as kiadvany el6szavabol idézi: HEG I1. 1999, 147.

17 HEG III. 2000/13., 17.

180HEG 1. 1999, 147.

181 HEG I11. 2000/13., 17.

182 UO.

183 W 111/1365.
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segitette.!3* Népies egyszeriségli, plasztikus fogalmazasmodja arrdl tanuskodik, hogy
értett a gyerekek nyelvén; Lobt Gott ihr Christen alle gleich kezdeti énekében is a
legegyszerlibb, képszeru kifejezésekkel — , elend”; | nackt” (2. vsz.); ,,Mutter brust”;

,milch” (4. vsz.)

; ,,Cherub” (8. vsz.) — igyekszik kozel vinni a gyerekekhez a
megtestesilés csodajat. Mély teologiai gondolatokat is tomoér egyszeriséggel

fogalmaz meg: ,,...denn er ist Dauids reis” (4. vsz.); ,,Er wird ein knecht und ich ein

Herr” (7. vsz.). A koltemény altalaban rovid tdmondatokbol épiil fel, melyek — még ha
az ,,und” kotdszo, vagy a vesszO nyelvtanilag 6ssze is kapcsolja 6ket — csak ritkan
ivelnek at egy éneksoron. Tébbek kozott a harmadik, €s a negyedik versszak is jorészt
ilyen rovid, tartalmilag 6nallé mondatrészekbdl épitkezik. Herman a paradicsom
blinbeeséskor bezarult, Kerubbal 6rzott ajtajat (8. vsz.) a Jézus megtestesiilésekor
ismét megnyilt mennyorszagi kapuval (1. és 8. vsz.) szembe helyezve ad keretes
szerkezetet a szovegnek. Az istendicséretre felszolito, s a mennyei tronusra felmutato
kezdd strofa utan a kovetkezd versszakok egyre mélyebbre iranyitjak tekintetet:
végigkovetik a Megvalto utjat az Atya 0lébdl egészen a jaszolig (2. vsz.), illetve
Mariaig (4. vsz.), s szolgai egyszerliségében mutatjak be a gyermek Jézust (3. vsz.) .
Herman a negyedik és az 6todik versszakban azt fogalmazza meg, hogy ez az anyja
6lén fekvé gyermek nem mas, mint az Ezsaias altal (Ezs. 11,1) jovendolt Messias:
David vesszeje. Mivel Isten emberré lett, a hivok is részesei lehetnek isteni
dicsOségének; a hatodik €s a hetedik versszakok errdl a megtestesiilés révén létrejott
csodalatos cserérdl beszélnek.

Herman kardcsonyi éneke folyamatosan jelen van a német nyelvi
énekeskonyvekben. A Leutschau 1686, Frey-G 1708, a Pressb 1716, valamint az
Oedenb/Pilgram 1746 teljes terjedelmében €s szinte valtozatlanul orokitette tovabb
Herman énekét. A mai német gyakorlat roviditett, hat versszakos alakban 6rzi. Az EG
1994-bdl az egymassal mellékmondati viszonyban allo, s ezért szorosan dsszetartozo
negyedik ¢és otodik versszakok, azaz a szoptatasrol szolo szakasz hianyzik az

énekbdl 1%

I HEG II. 1999, 147.
I8 HEG 111 2000/13., 19.
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III. 2. Magyar szdveg
A koral legkorabbi magyar forditasat az 1743-as UZMK-ban, valamint ZMK 1780-
ban talaljuk meg.'®® Ez a Herman szovegéhez hii, az éneket teljes terjedelmében
feldolgozo forditas kifogéastalanul visszaadja a német koltemény gyermeki
egyszerliségét ¢€s tomor fogalmazasmodjat.  Sajnalatos modon  éppen a
legkarakteresebb kép, a megnyilott mennyorszdg motivuma hidnyzik az elsé
versszakbol. A Rdt 1805 ugyanezen magyar verzio elsé €s utolsd versszakat
megtartva, az ének tobbi részét jelendsen atirva adta kozre sajat, a negyedik és 6todik
strofak kihagyasaval hat versszakosra roviditett forditasat. Akarcsak az UZMK
esetében, a Rdt 1805-nél is hidnyzik a megnyilott menny képe az elsé versbol. A
Herman altal aprélékosan korilirt részletek hidnyoznak, s altalanos, kissé mar
kozhelyszer( vallasos tartalmak kapnak helyet — Mert benniinket Ggy szeretett” (2.
vsz.);, ,,Ugy is lett, ugy kellett lenni: / Megvaltonk sziiletett” (5. vsz.). Az 6todik
versszakban Herman szovegének o6todik strofajat fedezhetjiik fel, ily moédon azonban
felborul az eredeti koltemény gondolatmenete.

A Bcs 1847 6nalld, mas forrasban nem szerepld szovegverziot alkotott, mely
azonban — kezdoGsorat kivéve — lathatdlag sem a német eredetivel, sem a magyar
szovegalakokkal nem all kapcsolatban. A szerzd egyetlen tartalmi elemet emelt ki a
koral 6sszetett gondolatkorébdl: a szolgai formaban vald megtestesiilést.

A Dt 1911-ben Zabrak Dénes atdolgozasaban talaljuk meg az éneket, mely
sajnos nem az UZMK-t, hanem a Rdt 1805-t vette alapul.'® Valtoztatasait
val6sziniileg prozddiai szempontok vezérelték. Az utolso két strofa teljes atalakitason
esett at, s ennek eredményeképp az Edenkert kapujat 6rz6 Kerub képe itt mar nem
szerepel.

Az EE 1982 szamara Turmezei Erzsébet készitett uj forditast Herman
énekéhez.'® A Bces 1847-tel ellentétben Turmezei valdszintileg mind a német, mind
az UZMK-beli szoveget maga el6tt tartva dolgozott; erre enged kovetkeztetni, hogy
verziojaban ismét megjelenik a Herman-féle szoveg néhany olyan részlete, amely
egyébként még az UZMK 1770-bél is hianyzott. Az EE 1982 igy most mar a kitarulo
menny motivumat (1. vsz.), az ,,und schenkt uns seinen Sohn” (1. vsz.), illetve a ,,der

Schopfer aller Ding” (3. vsz.) mondatokat is beemelte az énekbe. Az Edenkert

18 FRIEDRICH Karoly 1944, 100.
187 KISS Janos 1950-52, 18.
188 TRAJTLER Gabor 2007, 30.
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kapujéanal 6rt 4ll6 Kerub sajnos e forditasbdl is hidnyzik, valamint a negyedik versszak
masodik fele is eléggé szabadon kezeli a hermani mintat.

A RE 1948 teljes terjedelmében, s szinte véltozatlanul vette at az UZMK
forditasat, am azt nem a kardcsonyi, hanem az adventi fejezetbe illesztette be. A
reformatus énekeskonyv tanusaga szerint az UZMK forditasa mind a mai napig

megallja a helyét a gyakorlatban.

III. 3. Német dallam
Herman a Die Sontags Fuangelia kotet énekeihez tobbnyire jol ismert, liturgikus, vagy
vilagi dallamokat rendelt, koztuk tobbet, feltehetdleg a Lobt Gott ihr Christen alle
gleich dallamat is maga alakitotta hozza a szoveghez.'®® Miutan legel6szor a LBI
HermN um 1550 éneklapon kordlunk szovegével megjelent, a dallam nem sokkal
késoébb, a Geistliche Lieder und Psalmen cimi, lipcsei €énekeskonyvben (LpzBe nach
1553) a Kommt her, ihr liebsten Schwesterlein kezdeti, Keresztelé Janos életét
elbeszElo, Johannislied cimen ismert népies tancdalhoz kapcsolodva lathato (ZAHN
1/198.)."% Az 1558-as, konigsbergi Etliche teutsche Liedlein kiadvanyban (RISM
1558'%) Herman munkatarsanak és lelkészének, Johann Mathesiusnak Nun schiaff
mein liebes Kindelein kezdetli énekhez (ZAHN 1/2030.) tarsitva pedig olyan dallamot
talalunk, melynek elsé négy sora szembetlind hasonldésagot mutat a LBl HermN um
1550 éneklapon szereplével.'”! Joachim Stalmann szerint bizonyos, hogy Herman a
sajat €és Mathesius énekszovegéhez is maga alakitotta hozz4d a dallamot, azonban
tovabbi kutatasokat lat szikségesnek, amelyek kimutatndk, hogy a harom széveg
koziil melyikhez tartozott eredetileg a dallam.'*?

Bar Walter Blankenburg a 7. tonusu karacsonyi Puer natus est nobis

introitussal hozta osszefiiggésbe,!

a koraldallam inkédbb az 5. tonus hangnemi
kereteiben mozog. Az ének f-d” ambitusa az 5. zsoltartonus hangkészletével egyezik,
a dallam felénél c”-félzarlatot, azaz a mediatio hangjat hozza, a tonus alap- és

tubahangjat (az f” és ¢’ hangokat) pedig tengelyhangként hasznélja. Herman tudatos

189 Dietmar Pistorius ugy véli, négy dallamot, a Lobt Gott ihr Christen alle gleich, a Wir danken dir
Herr Jesu Christ, az Erschienen ist der herrlich Tag, valamint a Steht auf, ihr lieben Kinderlein
énckekét maga Herman szerezte. HEG I1. 1999, 145, Johannes Kulp ezeken kiviil még a kovetkezéket
tartja Herman dallamainak: Wenn mein Stindlein vorhanden ist, Wir danken Gott fiir seine Gabn;, Heut
singt die liebe Christenheit. KULP, Johannes 1959, 52.

YOHEG 11 2000/13., 17.

YIHEG TII1. 2000/13., 21.

192 [Jo.

193 KULP, Johannes 1959, 140.
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dallamalakitasat tamasztja ala, hogy fellépd, illetve felugré hangokat altaldban a
szoveg kulcsszavainal taldlunk: az elsé versszakban a ,,Gott”, és a ,,Himmelreich”
szavaknal c¢”-re felugrd, az ,,in seinem hochsten” szakasznal pedig d”-ig felfelé
skalaz6 dallamvonal 1athato. A zsoltartonus flexajahoz hasonldan az elsé koralsor vége
is a’-ra hajlik le.

A Zahn-antoldgia tanisaga szerint a negyedik sor ismétlédését tobb késbbi
énekeskonyv elhagyta.'® Egyes forrasokban pedig a negyedik és az otodik sort
Osszekotd kvartugras, vagy skala taladlhatd. A mai németorszagi evangélikus gyakorlat

a dallam 1554-es, otsoros forméjat orzi.

III. 4. Magyar dallam
A tétel a Sopron 1725 kozlése ota folyamatosan jelen van a magyar koralkonyvekben.
A dallam intenziv varialédason ment keresztiil a magyar gyakorlatban; nem taldlunk
két magyar tertileten hasznalt forrast, mely azonos formaban k6zolné Herman énekét.
A kiséreteskonyvek kozléseiben altalaban az atmendhangok hasznalata,
elhelyezkedése eltérd. De az eredeti német alaktdl tobb ponton is killonboznek a hazai
kozlések: a masodik sorban b helyett A-t hasznalnak; a masodik és a harmadik sor
felutései sem egységesek, s ez az adott koralsor ivét €s tovabbhaladasat is befolyasolja.
Lényeges szerkezeti eltérést lathatunk a Sopron 1897-ben, s az azzal teljesen egyezd
alakot tartalmazo Kapi 1912-ben: e forrasok négysoros alakot kozolnek, s az utolso
sor ismétlését sem jelolik. Majdnem minden koralkonyvinkben azonos, 3 5 2 5-6s
kadenciarendet lathatunk, ez aldl csak a Készeg 1814 kozlése kivétel (ennek zarlatai:
2525). A negyedik sor kvartugrassal fellépo, vagy felfelé skalazo, diszes kadenciaja
mar német forrasokban is megjelent.'®> A hazai forrasok koziil elébbit a K&szeg 1814-
ben lathatjuk, skalazo zarlatot pedig a Sopron 1725 valamint a Gykz kozél. Az EE
1982 az EKG 1950-ben szerepld dallamalakot vette at a koralkonyvi variansok helyett.

IV. JAVASLAT
Herman énekszovegének gazdag tartalmat mind az UZMK, mind Tirmezei Erzsébet

forditasa igyekezett a lehet6 legteljesebb mértékben visszaadni. A jelenleg hasznalt

verzid az eredeti német szdveg aprod részleteit, valamint a prozddiai szempontokat

194 Z AHN 1/198.
195 {Jo.
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figyelembe véve készilt. A reformétus gyakorlat taniisaga szerint ugyanakkor az
UZMK forditasa is alkalmas még ma is a gyiilekezeti hasznlatra. Ezért Tarmezei
feldolgozasanak tovabborokitése mellett ez utobbi felelevenitése is alternativat
jelenthet.

A magyar terilleten €l6 dallamvaridnsokat vizsgélva a tétel varialddasrol,
olykor tobb dallamvarians parhuzamos jelenlétérél szamolhatunk be. A vizsgalt
tételek kozott néhol jelentds szerkezeti kilonbségek, mashol pedig csupan aprobb
hangeltérések mutatkoznak. Az EE 1982 dallamkézlése, mely a LpzBe nach 1553-ra
hivatkozo EKG 1950 verzigjahoz igazodik, nem a magyar hagyomany folytonossagot
nélkulozo kinalatabol valasztott, hanem az eredeti német mintat vette at. E
dallamformat legkozelebb negyed alapértékekkel, ttemvonalak nélkil érdemes
kozolni (ehhez a dallamtabldzat LBl HermN um 1550 soraban kottdzott alakot adjuk

meg mintaként).
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188. Krisztus, artatlan Barany'*°

L. SZOVEG

I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Rostock 1531, 53 (elsé megjelenés, alnémet szoveg), VD16 G 930;
LpzS 1539, 87 (els6 megjelenés, felnémet szoveg), W 111/619-620.; EG 1994, 190.1;
HEG III. 2000/6—7, 100.
Szerz6: Nicolaus Decius
Szotagszam: 7-8-8-8-7-7-8
Rimképlet:ababccd

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: EpG 1635-52, 112Y (els6 megjelenés)
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: UZMK 1743 és UZMK 1770, 107; Rdt
1805, 68; Dt 1911, 174; RE 1948, 184
Eredeti szerzé/forditd: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Miifaj: nagyheti Agnus Dei'”’
Szotagszam: 7-7-7-7-7-6-5-6
Rimképlet:ababccde

II. DALLAM

IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Th Corv 1542, P 3 (els6 megjelenés, kozépnémet dallam), RISM
154213; Mi SpanJ 1545%11, 25 (elsé megjelenés, északnémet dallam), RISM 15451+
17. ZAHN I11/4360-4361.; Baumker 1. 202.; HEG III. 2000/6-7, 100.
Dallamszerzd: Nicolaus Decius
Dallamszerkezet: ABABCDE
Kadenciarend: 5151V 3

S DOBSZAY Lasz16 1995/367.
17 RMKT XVILI. szézad, 17.
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IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: EpG 1636-52, 112" (els6 megjelenés), RMDT I1/210.
EE forrasmegjel5lés: —
EE dallamszerzé: Nicolaus Decius
Dallamszerkezet: ABABCDEF
Kadenciarend: 5151222

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Nicolaus Decius nevéhez harom, liturgikus tételek alapjan készitett €nek, koztik az O
Lamm Gottes, unschuldig cimli Agnus Dei-ének komponalasa flizédik.'*®
Keletkezésiik 1522 nyara és 1523 tavasza kozé tehets.'® Enekiink elséként Joachim
Sliter Geystlyke leder cimu énekeskonyvében (Rostock 1531) jelent meg délnémet
nyelvjarasban. Felnémet szoveggel elséként LpzS 1539-ben szerepel elészor.2

Az Agnus-ének a liturgikus tétel felépitéséhez igazodva harom strofabol €piul

29

fel, megtalaljuk benne a haromszori ,,Agnus Dei...” megszodlitast, valamint a két
miserere nobis”, illetve a zard ,,dona nobis pacem” kérést. Az Ezsaias konyvének 53.
fejezetébdl szarmazo profétai  kijelentésekkel — unschuldig” (Ezs 53,9);

Lgeschlachtet” (Ezs 53,7); ,funden geduldig” (Ezs 53,7); du warest verachtet” (Ezs
53,3); ,,all Siind hast du getragen” (Ezs, 53,11-12) —, valamint a ,Stamm des Kreuzes”,
illetve a, Jesu” szavak emlitésével teologiai magyarazatot is ad a liturgikus széveghez,

s mintegy tropizalja azt.?!

Decius éneke mindmaig csaknem valtozatlan felépitéssel
¢l a gyakorlatban. A két legkorabbi szévegalak, Rostock 1531 és LpzS 1539 kozott
tartalmi kulonbséget nem tapasztalunk, csupan irasmoédbeli, s ebbdl fakadoan
szGtagszambeli eltérést: a Rostock 1531 szotagszama 7-8-7-8-7-7-8, a LpzS 1539
szovegalakjaé pedig 7-8-7-7-7-7-8. A magyar teriileten fellelhetd német nyelva
énekeskonyvek, a Leutschau 1686, a Frey-G 1708, a Pressb 1716, és az
Oedenb/Pilgram 1746 szovegvaltozatai — apro helyesirasbeli kulonbségeket

leszamitva — lényegében megegyeznek a ma hasznalatos, EG 1994-ben lathato alakkal.

198 Deciusrol bévebben a 43-as ének elemzésében irtunk.
199 DKL 11T, 139.

200HEG L. 2000/6-7., 100.

201 HEG 1. 2000/6-7., 101.
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Szovegtablazatunkban ezért a LpzS 1539, valamint az EG 1994 kozlésére
szoritkozunk.

Johannes Kulp ugy véli, az O Lamm Gottes unschuldig kezdeti Agnus Dei-
ének eleinte az Urvacsorai liturgidhoz kapcsolddhatott, s csak a késdbbi német
énekeskonyvekben keriilt a passios énekek kozé. 2 A Krisztus szenvedésérdl szolo
fejezetben talaljuk meg a tételt a Leutschau 1686-ban, a Frey-G 1708-ban, a Pressb
1716-ban, és az Oedenb/Pilgram 1746-ban is. A 16csei énekeskonyv ugyan Das Agnus
Dei felirattal kozli a tételt, de ez bizonyara nem a liturgikus hasznalatra utal. Az
istentiszteleti rendeltetésének megfelel6 helyet az EKG 1550-ben kapta meg ismét a

koral, amely visszahelyezte azt a Liturgische Gesdnge részbe. 2

III. 2. Magyar szdveg
A legkorabbi magyar forditas, melyre aztan késébbiek is timaszkodtak, az EpG 1635—
52-ben szerepel Agnus Dei cimmel. Ismeretlen fordit6ja’** nem tartotta meg egyik
eredeti, német szoveg szotagszamat sem (7-8-7-8-7-7-8, vagy 7-8-7-7-7-7-8), s
rimeket sem tartalmaz. Altalaban sorrdl sorra pontos forditasa Decius szovegének,
mindossze harom helyen fedezhetd fel kisebb eltérés. A harmadik és negyedik sor
forditasaként a képszeriibb, érzékletesebb ,Nag’ engedelmes uala, az rettenetes
kinban” fogalmazas all. Uj, a német szdvegben nem szereplé gondolat jelenik meg a
,,sonst mussten wir verzagen” sor helyett a gradual szévegverzidjanak hatodik
soraban: , s-pokoltul meg mentél”. Mindkét valtoztatast a fordito sajat, teologiai
kiegészitésének tinik, melyet magyarazo célzattal illeszthetett az énekbe. A
legszembetiinébb eltérés azonban a versszakok zardsordban lathatd, mely
szotagszambdviilés miatt minden magyar evangélikus forrasban két részre tagolddik
(5+6 szotag). A boévilést az EpG 1635-52 szovegvaltozatdban az 0, Jesu”
zarémelizmajanak kiszovegezése (,,Jrgalmaz nekiink / mi kegyes meg ualtonk™), az
Osszes tobbi forrasban pedig szovegismétlés okozza (,,Irgalmazz nékiink, oh Jésus, oh

Jésus” UZMK 1770).

202 KULP, Johannes 1959, 220.

203 UO.

204 Csomasz Toth Kalman az Eperjesi Gradual korustételeirbl és népénekeirdl sz016 irasaban megjegyzi,
hogy a gytilekezeti énckek nagy része anonim szerepel a gyiijteményben. Egy résziiknél pedig Serédi
Janos, az eperjesi iskola elsé magyar rektordnak neve taldlhaté, am Csomasz Téth feltételezi, hogy a
nevével ellatott szovegeken kiviil is akad téle szarmazo alkotas. CSOMASZ TOTH Kalman 2003, 377.
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Mig a német szovegek nem valtoztattak a teljes tétel AAB-formajan — azaz,
hogy az elsé két versszak teljesen egyezik, s csak az utolsé stréfa zarésoraban hangzik
el a ,miserere nobis” helyett a , dona nobis pacem” kérés, addig a magyar
énekeskonyvekben szabadabb szovegkezelést lathatunk. Mar az EpG 1635-52-ben
megjelenik az a nem pusztan tartalmi, hanem a szoéveg strukturajat érintd valtoztatas —
s ezt a késobbi forrasok is atveszik —, hogy a versszakok zardsorai nem két-, hanem
haromféle kérést tartalmaznak: ,irgalmazz nekiink”;  hallgass meg minket”; , adj
békességet”. Igy a magyar nyelvii szoveg esetében ABC-formardl beszélhetiink.

Az UZMK 1770 az EpG 1635-52 valtozataval majdnem teljesen egyezd
szoveget kozol. Aprod, de a késébbi forrasokra is kihaté ujitas a zarosor
kiszovegezésének mar emlitett modosuléasa: a zardsor ,,mi kegyes meg ualtonk” helyett
az eredeti német tétel zaromelizmajan elhangzo ,,0 Jesu!” felkialtast veszi mintaul: ,,oh
Jésus! oh Jésus!”.

Az Rdt 1805 két helyen valtoztatott a szovegen. Egyfeldl | a keresztfan
meghala” helyett , ki miértiink meghaltal” fogalmazast hasznal — bar ezzel az atirassal
sem a keresztrimet nem segiti el6, sem a Decius altal hasznalt ,, Kreuz” szt nem tartja
meg. Masfeldl a ,,Pokoltdl meg-mente” sort a ,minket megvaltottal” szoveggel
helyettesiti. E valtoztatasok egyike sem mutatja az eredeti német szoveghez valo
visszanyulas igényét, inkabb csak modernizaléasi szandékot. A Dt 1911 a mai napig €16
— az EE 1982-be is valtozatlanul 4tvett — modernizalt, mégis hagyomanyérzé
szovegvaltozatot kozol. A Rdt 1805-6t alapul vevo szovegalak a | keresztfa” szot
visszaemelte az énekbe, s a deciusi koral rimsémajat is sikertlt felélesztenie.

A reformatus hagyomany egészen a 20. szazadig nem hasznélta Decius
koraljat. A RE 1948 emelte be azt — egy versszakkal — a nagyheti fohaszkodasok kozé.
Szévege a Dt 1911 elsé strofajaval majdnem teljesen egyezd, am mivel — a
magyarorszagi evangélikus gyakorlattdl eltéré modon — dallaméban a kozépnémet

varianst koveti,?%

ezért csupan egyszeri ,,0 Jézus” felkialtast talalunk a strofa végeén.
A tovabbi szovegi valtoztatdsokat a dallami kiilonbségbdl adodod eltérd prozoddiai

igények tették indokoltta.

205 A dallam kialakitisanal a Th Corv 1542-ben megjelent dallamalakot vették alapul a RE 1948
szerkesztéi. RMDT 11/210. A dallamokr6l b&vebben ¢ fejezet I11. 3-as pontjdban irunk.
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Enekiinket az 6sszes magyar forras a passios idészak tételei kozé sorolja.2
Csomasz Toth Kalmén a gradualis éneklésrol szolva altalanosan utal ra, hogy bar a
latin mise €s officium magyarra forditva mar igen koran bekeriilt a hasznélatba, az
egyes misetételek gyiilekezeti énekkel valo helyettesitése — Luthernek a Deutsche
Messe rendtartasaban lathato javaslata ellenére — nem terjedt el.27 igy nem meglepé,
hogy Decius énekét nem az ordindriumtételek, hanem a gyulekezeti énekek kozott
adjak meg a gradualok. Az EE 1982 nem csak a bojti fejezet élén kozli a Krisztus,
drtatlan Bdrdnyt, hanem eredeti funkcidjaban, Agnus Dei-énekként is ajanlja a tételt

(EE 1982, 11).

III. 3. Német dallam
Az O Lamm Gottes unschuldig kezdetli koralt a német himnol6gia altalaban az adventi
¢és bojti vasarnapokra rendelt XVII-es mise Sanctus €s Agnus (L.U. 61. 0.), valamint a
IX-es Cum jubilo mise Agnus tételével (L.U., 42. 0.) hasonlitja 6ssze.?°® Nem
kétséges, hogy az ének mind motivikajaban, mind kadenciarendjében sok
hasonlosagot mutat az 5. tonust, f—f" oktavot bejard, kizarolag f-, f7- és ¢”-
zarlatokat tartalmazo gregorian tételekkel.

A forrasok vizsgalatakor két f6 dallamvarians elkilontlését figyelhetjik
meg.?”® Az Anton Corvinus 1542-es, Erfurtban kiadott rendtartasaban (Th Corv 1542)
megjelent, a kozépnémet hagyomanybol szdrmazd, feltehetdleg korabbi dallamalak
mellett egy északnémet varidns is kialakult, mely Johann Spangenberg 1545-0s,
magdeburgi énekeskonyvében talalhato meg elészor (Mi Span] 1545a'd-H). Dallami
tablazatunkban a gregorian tételhez, valamint e két forras hangneméhez igazodva f-

alaphangra transzponalva kozoljuk a példakat.

IMI. 3. 1. A kézépnémet dallam
E varians elsésorban délnémet teriileten, valamint a svajci reformatusok korében

terjedt el.2® A korabbi megjelenés mellett a gregorian mintakkal vald szorosabb

206 Az EpG 163552 a De Passione Jesu Christi, az UZMK 1770 a Bojti dicséretek, a Rdt 1805 az
Urunk Jézusnak szenvedésérdl és haldlarol, aDt 1911 a Bojti énekek, a RE 1948 a Nagyhét, az EE 1982
pedig a Bojt, nagyhét cimii fejezetben helyezte el.

207 CSOMASZ TOTH Kalméan 2003, 374.

28 DKL I11/1.2 1993, 73.

209 Z AHN 111/4360. és 4361.

20 Z AHN 111/4360.
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egyezés is arra enged kovetkeztetni, hogy ez a dallamalak képviseli a kordl eredeti
formajat.

A kozépnémet dallam jellegzetessége a magas jarasu, oktavot elérd, majd ¢”
zarlatra érkezd 6todik sor. Ez az ismétldjel utani, f7-rél ¢ -ig ereszkedd formula a
,peccata mundi” szakasszal mutat rokonsagot. Az els6 és a harmadik sort indit6 f-a -

¢’ dur harmashangzat a Cum jubilo mise Agnus tételének elejérol lehet ismerds.

III. 3. 2. Az északnémet dallam
A német evangélikusok altal mind a mai napig hasznalt északnémet Mi SpanJ 1545%

4 II-ben szerepel el0szor. Papp Géza kimutatja, hogy a német katolikus énekeskonyvek
ezt a dallamvarianst vették at a 17. szdzadtol kezdédben?'' A gregorian minta
jellegzetes terclépéseit kihagyva az lelsé és a harmadik sor kvint-felugrassal (f'—”),
majd a masodik és a negyedik kvinteséssel (¢ "—f’) indit. Az 6todik sor a kozépnémet
varianssal ellentétben itt nem ¢”, hanem ¢’ zarlatot hoz, ezzel az autentikus helyett a
plagalis iranyba tesz kitérést. Ezen a dallamvezetési jellegzetességen kivil foképp az
otodik, a hatodik €s a hetedik sorokban megfigyelhetd intenziv ritmika kiilonbozteti
meg az északnémet varianst Th Corv 1542-féle formatol.

Mig a kozépnémet valtozatot egységes formaban Orizték a forrasok, addig az
észeknémet dallam komolyabb valtoztatasokat ért meg.>'? Néhol a kvintugras helyett
a kozépnémet verzidban is megjelend f-a’-c " harmashangzattal indul. Ritmikailag is

erdsen varialodott, még paratlan likktetésben is eléfordul 2!3

III. 4. Magyar dallam
A mai magyar evangélikus gyakorlatban talalhato dallam sem a kozépnémet, sem az
északnémet tradicioba nem illeszkedik 2" Az EE 1982-ben ugyanis dir hexachord
dallamalakot lathatunk, melynek kilonosen masodik fele mutat jelentds eltéréseket a
Zahn altal megnevezett variansoktol.

Az EpG 1635-52 — kisebb véltoztatdsokkal — a délnémet tertleten elterjedt
alakot kozli. Majdnem az 6sszes sorban megfigyelhetok apro killonbségek, az utolso

sorban azonban jelentdsebb boviilés talalhato, amelyet a német €s a magyar szoveg

AL RMDT 11/210.

22 Z AHN I11/4360-4361.

23 ZAHN I11/4361 a—.

H4ECSEDI Zsuzsanna 1999/2000, 246.
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eltérd szdtagszama okoz. Két tovabbi koralkonyv, a Sopron 1725 és a Kdszeg 1814 is
ezt a kozépnémet varianst tartalmazza, elébbi harmas litktetésben.

A Brno 1798 dallama mind a kézépnémet, mind az északnémet verziotol eltér.
Az EE 1982 alakjahoz viszont éppen ez all a legkozelebb. A két varianst a dur
hexachord hangterjedelem és az ismétldjel utani, szitk ambitusu koralsor hozza kozel
egymashoz, melynek kadencigja a kézépnémet varidnsban 5, az északnémetben V, a
Brno 1798-ban és az EE 1982-ben pedig 2. Bar nem mondhatjuk ki bizonyosan, hogy
az EE 1982-ben és a Skultétinél szereplé dallamok gyokere kozos, de a szik ambitus
¢s a masodik rész dallamvezetési hasonlosaga miatt elképzelhetd, hogy kapcsolat van
kozottik.

Bar Altdorfer a Sopron 1897 elészavaban azt irja, hogy a kotet osszeallitasakor
az egységesités elve vezette, mindharom dallamvaltozatot megtalaljuk a
koralkonyvben. A kozlés sorrendje a kovetkezd: elsdként, 85.a) jelzés alatt, O Lamm
Gottes unschuldig cimmel az északnémet dallamot talaljuk; majd kis kottafejekkel,
valaszthato variansként, Var. az 5. sorhoz megjegyzéssel a kozépnémet verzio eltérd
dallamsorat adja meg a kiado (dallami fuggelékiinkben csak ezeket a sorokat
kozoljik); ezt koveti 85.b) jelzéssel, Krisztus, drtatlan bardny cim alatt az ismeretlen
eredeti dir hexachord dallam. Utébbi az EE 1982-ban talalhaté dallammal szinte
teljesen megegyez6 formaban szerepel. Hogy a 85.b) dallamot magyar nyelvii cimmel
killonboztette meg a szerkesztd, talan alatamasztja azt az elképzelést, hogy ezt
specialisan magyar teriileten formalddott variansnak kell tekinteniink. Habar kottas
forrasaink, az EpG 1635-52, a Sopron 1725 ¢és a Koészeg 1814 a kozépnémet alak
kizarolagos hasznalatat tanusitjak, Altdorfer mégis az északnémet varianst tette az elsé
helyre.

Mar a szovegek elemzésénél kitértiink ra, hogy a reformatus énekeskonyv
szerkesztéi a svajci reformatusok altal is hasznalt kozépnémet dallamvarians

felelevenitése mellett dontottek, s ehhez a Th Corv 1542-féle dallamot vették alapul >°

IV.JAVASLAT

A ma énekelt dallam, bar nem illeszkedik sem a kozépnémet, sem az €szaknémet

tradiciéba, a Sopron 1897 tanisaga szerint mar tobb mint szdz éve valtozatlan

215 CSOMASZ TOTH Kalméan 1950, 352.
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formaban van jelen a magyar evangélikussag hasznalataban. Ezt az egyedulalld, szép
dallamot a hozza tartozd szoveggel egyiitt feltétlenil érdemes tovabb Oriznlink.
Emellett természetesen elképzelhetd a hazai tradicidban egészen a 17. szazad 6ta jelen
levé kozépnémet dallamvarians felelevenitése is; ebben az esetben a RE 1948

szolgalhat mind a dallam, mind a szoveg mintajaként.



10.18132/LFZE.2016.7

63

195. Udvoziténk, dicsértessél?!©

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Schmalkalden 1568 (els6 kéziratos forrds); Brem 1589 (elsé
nyomtatott megjelenés); RISM 1589 W V/377... EG 1994, 79; HEG III. 2000/3, 45.
Szerz6: Christoph Fischer
Szotagszam: 8-8-8-8
Rimképlet: aab b

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Lécse 1673, 378 (RMK L. 1155b, elsé megjelenés); UZMK 1743,
101; 1770, 111
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: Rdt 1805, 56; Dt 1911, 175
Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Mufaj: nagybdjti halaadas
Szotagszam: 8-8-8-8
Rimképlet: aab b

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: LBl HermN 1551, A 2 (elsé megjelenés), RISM 1551%; ZAHN
1/366.; DKL 11I/1.1 B62; EG 1994, 79; HEG II1. 2000/3, 45.
Dallamszerz6: Nikolaus Herman
Dallamszerkezet: AB C D
Kadenciarend: 5 1 b3

IL. 2. Magyar dallam
Az EE 1982 a Gondviseld édes Atyam kezdetii ének (EE 1982, 346) dallamat adja az
énekhez, mely eredetét és keletkezési idejét tekintve nem tartozik a dolgozatban

targyalt repertoarba. A dallami adatokat ezért mell6zzik.

U6 DOBSZAY Lasz16 1995/453.
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II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Az énekszoveg szerzdje, Christoph Fischer (1518-1597), a cseh érchegységben fekvo
Sankt Joachimsthal sziilotte. A varos iskolajaban 1518-t0l latintanari posztot betolto,
a reformacio eszméi irant elkotelezett Nikolaus Herman feltehetdleg tanitotta Fischert,
aki rajta keresztil a lutheri eszmék mellett Herman Die Sonntags-Evangelia cimQ
gylijteményét is megismerhette >!” Wittenbergi tanulmanyai alatt szoros, személyes
kapcsolatba kertlt Lutherrel és Melanchthonnal, s kettejik ajanlasara kerilt elsé
szolgalati helyére, a Liebfrauenkirche lelkészi posztjara Jiiterbogba.?'® Késoébb
Schmalkaldenben, majd tobb mas varosban is végzett reformatori tevékenységet,
koztik a legjelentdsebb a cellei udvari prédikatori €s szuperintendensi pozicidja volt,
melyet 1583-t6] halalaig toltott be. 2!

A Wir danken dir, Herr Jesu Christ, dass du fiir uns gestoben bist kezdetl
énekszoveg legkordbban Fischer 1568-as, Schmalkaldenben lejegyzett kéziratan
talalhato meg (Schmalkalden 1568), melyen a kovetkez6 cimet flizte a bojti énekhez:
Christliche unnd einfeltige FErklerung der gnadenreichen Historien des Leydens und
Sterbens.?** Nyomtatasban el8szor alnémet nyelvjarasban jelent meg az ének az 1583-
as Geistlike Leder vnd Psalmen cimii brémai énekeskonyv 1589-ben kiadott, Noch vele
schone geistlike Leder vnd Psalmen cimmel ellatott fiiggelékében (Brem 1589).%2! Az
elsé nyomtatott, felnémet szovegkozlést az 1597-es drezdai Gesangbuch: Darinnen
Christliche Psalmen... cimi énekeskonyvben taldljuk (Dres 1597), a konnyebb
érthetdség kedvéért ezt kozoljik szovegtablazatunkban.???

A négy versszakos bojti ének a legtobb Herman-énekhez hasonloan az
ambrozian himnuszstréfa formajaban irodott, azaz versenként négy sort, soronként
négy verslabat tartalmaz, s a paros rimelést koveti. Kezdésora Herman Am Sabbat friih

Marien drei kezdetli énekének utolso, halaado stréfajabol merit, mely szintén ezekkel

ATHEG II1. 2000/3., 46.
HEHEGII. 1999, 91.

219 Jo

IO HEG I11. 2000/3., 45.
221 {Jo.

22W V/377.
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a szavakkal kezdddik: , Wir danken dir, Herr Jesu Christ...”. Ezt a szévegkezdetet
késdbb mas énekszerzok is felhasznaltak 2%

A szdveg nem egyszerll bojti imadsag, hanem Krisztus szepldtelen aldozatara
hivatkoz6 konyorgés és hitvallas is egyben. Az elso versszak a vérével tidvoziilés hozo
Megvaltot dicsoiti, a masodik tanasagot tesz isteni €s emberi lényegérdl ,,wahr Mensch
und Gott”, majd 6t sebére hivatkozva a karhozattol valo megmentésért, vigasztalasért
konyorog (2. vsz.) €s a kereszt hordozasahoz kér erét (3., 4. vsz.).

Fischer gyakran hasznélta az ,,und” kotészot énekében, mely a masodik és a
negyedik versszak elején, illetve egyes sorok kezdésénél is lathatd. Ennek
koszonhetéen a hosszabb gondolati egységek, mondatok olykor két versszakon is
ativelnek. A rovid ének igy elsésorban teljes terjedelmében valo eléadésra alkalmas,

29

nem ¢rdemes valogatott verseket énekelni. A gyakran hasznalt ,és” azonban

legtobbszor pusztan a szotagszam kitoltésére szolgalo elemnek tinik. Talan épp emiatt
cseréloddott fel Johann Anastasius Freylinghausen hallei, Newes Geistreiches
Gesangbuch ciml énekeskonyvében (Frey-N 1714) a mésodik versszak ,,und” szava

L wir’-rel.

III. 2. Magyar szdveg
Fischer énekének magyar forditasa 1659 eldtt keletkezett, készitdje ismeretlen.??*
Elséként az 1673-as 16csei énekeskonyv (Lécse 1673) nagyheti dicséretei kozott
talaljuk meg, majd az UZMK 1770 bojti fejezetében Idveziténk dicsértessél
kezdettel 22°> Bar a Krisztus kettds természetére vald utalas hianyzik a forditasbdl, az
tobbnyire hlien koveti az eredetit. Ezt a verziot vette alapul a Rdt 1805 is, am némileg
alakitott rajta: az ,,0t seb” helyett , kinos” sebeket emlit (2. vsz.), illetve a harmadik és
a negyedik versekben is sajat gondolatokat emel a kolteménybe. Ezek a valtoztatasok
— a félreérthetd ,,markodba” szd cseréjét leszamitva — nem tlinnek minden esetben
feltétlentil indokoltnak, &sszességében nem javitanak a szovegen, hanem inkéabb
eltavolitjak azt Fischer gondolatmenetétél. A Rdt 1805 szerinti modernizalt alakot

hasznalta fel a Dt 1911, s az els6 és harmadik versszakokban helyreéallitotta a paros

223 Ezek koziil a legismertebbek a Michael Practorius AMusae Sioniae (RISM 1607") kotetében
megjelent mennybemeneteli (Wir danken dir, Herr jesu Christ, dass du gen Himmel g fahren bist, EG
1994, 121), vagy a teljes Herman-versszakot felhaszndlé, Thomas Hartmann és Kaspar Stolzhagen
strofaival kiegésziilt hisvéti ének (Wir danken dir, Herr Jesu Christ, dass du vom Tod erstanden bist,
EG 1994, 107).

A RMKT XVIL szazad, 17.

225 UO.
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rimelést. Az EE 1982 fiiggeléke az 1735-6s UZMK-ra hivatkozik forrasként —
Zengedezd Mennyei Kar 17357 — azonban a Dt 1911-gyel teljesen megegyezd

szoveget kozol.

III. Német és magyar dallam
Fischer az Erhalt uns Herr bei deinem Wort kezdetli Luther-ének dallaméat rendelte
hozza szovegéhez.?*® Azonban mind a német, mind a magyar gytlekezeti gyakorlatban
tobbféle dallami kapcsolattal jelenik meg. Johann Criiger 1679-es Praxis Pietatis
kiadasaban (PraxBln 1679) O Jesu Christ, mein Lebens Licht, Leutschau 1686-ban
Herr Jesu Christ, wahr Mensch und Gott olvashato notajelzésként. A Frey-N 1714 két
dallami lehetdséget kindl: a Nun lafit uns den leib begraben, vagy a Christ der du bist
Tag und Licht dallamat. A német evangélikusok ma Nikolaus Herman Sankt-Paulus
die Korinthier cim(i énekének dallamara éneklik *?

Hasonlo a helyzet a magyar forrasok notajelzéseivel is, melyek szintén tobbféle
dallam hasznalatara utalnak. Az UZMK 1770, valamint a Rdt 1805 az 4 profétdik
megmondottak kordlhoz rendelik, mellyel dallamilag a Ldcsei 1673 notajelzésében
olvashatd Régi idoben megirta Jeremids szent proféta’® is rokon. A Dt 1911 a Boldog
az, ki életében kezdeti — a Brno 1798-ban O Blahoslaveny clovék cim alatt
megtalalhato — dallamot adja hozza, ma pedig a Gondviseld édes Atyam dallamara

énekeljiik (EE 1982, 346).
IV. JAVASLAT

Alig talalunk még egy olyan koralforditast az UZMK 1770-ben, ami ennyire kevés
modernizalast igényelne. A 19-20. szazadi kozlések, bar csekély mértékben nyultak
hozza, tobbnyire folosleges valtoztatasokat vittek véghez rajta, pedig az 1770-es
verzid szinte eredeti formajaban hasznalhato lehetne ma is.

Enekiink esetében sem német, sem magyar terilleten nem beszélhetiink
egységes dallamhasznalatrol. A hazai forrasok altal megadott notajelzések kizarolag
olyan dallamokra utalnak, melyek ma mar nincsenek hasznalatban. Ezek felelevenitése

helyett els6sorban a Fischer altal eredetileg a szoveghez rendelt Luther-koral

O HEG I11. 2000/3., 46.
Z27HEG I11. 2000/3., 45.
IBRMDT 1/221.
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hasznalatat javasoljuk (EE 1982, 255), mely a gyiilekezeti éneklésben mara
méltatlanul hattérbe szorult.?*® Ugyanakkor a jelenlegi dallamkapcsolat is megtarthato,
bar a Gondviseld édes Atyam dallamahoz az EE 1982 hat tovabbi szoveget is rendel.
Fuggelékink az A profétak megmondotidk, valamint a Boldog az, ki életében kottajat
a Kapi 1912 kozlése szerint adja meg, emellett a német evangélikusokndl ma
hasznalatban levé Herman-dallamot, illetve az Erhalt uns Herr bei deinem Wort

kezdeti Luther-koralnak az EG 1994 szerinti, kozlésre javasolt alakjat is ismerteti.

220 Luther Erhalt uns, Herr, bei deinem Wort cimii koraljdnak dallama a Tarts meg, Urunk, szent igédben
(EE 1982, 255) mellett minddssze egyetlen tovabbi énckszoveghez tarsul (O, maradj velink,
Krisztusunk, EE 1892, 259).
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213. Krisztus feltamadt?*

1. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Mi Schoff 1513, 62 (a leis elsd6 nyomtatott megjelenése 1
versszakkal), RISM 1513%2; WitK 1533, 93 (a koral elsé megjelenése), RISM 153392,
W 11/39-40., 935.; EG 1994, 99; HEG II1. 2000/10., 55.
Szerzd: ismeretlen
Szoétagszam: 5-6-7-6-4 / 6-7-7-9-4 / 4-4-4-7-6-4
Rimképlet: aab b Ky /aaccKy/Hall Hall Hall b b Ky

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Zsigmond-kori Toredék, 15. sz. eleje (els6 megjelenés); tovabbiakat
lasd: RPHA 0790: 24 prot., 8 evang., 7 ref., 7 unit., 47 kat. forrasban 1700-1g
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: RE 1948, 185; Dt+ 1955, 736
Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordité: nincs megadva (1. vsz.), Turmezei Erzsébet (2-3. vsz.)>!
Miifaj: cantio®?
Szoétagszam: 5-6-7-7-4 / 5-6-7-7-4 / 4-4-4-7-7-4
Rimképlet: aa b b Hall / ¢ ¢ d d Hall / Hall Hall Hall e e Hall

II. DALLAM

IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Mi Schoff 1513, 62 (a koraldallam elsé megjelenése 1
versszakkal), RISM 1513%2 WitK 1533, 93 (a koraldallam els6é megjelenése 3
versszakkal), RISM 1533%%; ZAHN 1/1970., V/8584-8586.; Baumker 1. 242/1-VIL,
IV.99.; DKL III/1.2 C11; EG 1994, 99; HEG III. 2000/10., 55.
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABCDE/ABCDE/FGHCDE
Kadenciarend: 51511/51511/5b3151

BODOBSZAY Lasz16 1995/201.
BLTRAJTLER Gébor 2007, 31.
BIRPHA 0790.
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IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: CC 1651, 73, 77 (elsé megjelenés); RMDT 11I/152., 262.
EE forrasmegjelolés: Wittenberg 1533
EE dallamszerz6: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABCDE/ABCDE/FGHCDE
Kadenciarend: S1511/51511/5b3151

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A Christ ist erstanden hisvéti éneket a német himnoldgia a leise miifajaba sorolja.?*?
A leise altalaban sequentiaba illeszkedo tropus, mely versforméjara nézve jellemzden
paros rimeket alkalmazd négysoros forma.?** Walther Lipphardt a leise miifajat a
gyulekezet , Kyrie eleison” szovegl akklamaciojaval zarulo, vagy azzal félbeszakitott
anyanyelvii népénekként hatarozta meg.?>> A refrénszer(i felkialtasok kozott a Kyrie
eleison szamos nyelvi valtozatban is el6fordulhatott. 23

Enekiink esetében a magyar szakirodalom nem hasznalja a leise
miifaymegjelolést, hanem annak mind a Christus surrexit kezdeti latin eredetijét, mind
német, magyar, vagy mas nyelvll forditdsat a tagabb repertoart definidlo cantios
eredetl népénekek csoportjaba illeszti.®” A cantio miifaja kozépkori, vallasos
tartalma, egyszolamu latin ének, amely olykor tobbnyelvl, forméja egyszerd,
strofikus, és altalaban refrént is tartalmaz.>*® A cantio valodszinlleg a tropus
onallosulasabdl alakult ki, s paraliturgikus funkcidja ellenére ily modon mégis utat
talalhatott a liturgikus hasznalatba.?** Dobszay Laszlé kozépkori strofikus vallasos
énekként irja le a miifajt, amely lehetett akar latin ének anyanyelvili valtozata is.*

241

Leggyakrabban liturgikus énekek tropusa, fiiggeléke,**" mely egy ideig kizardlag

paraliturgikus funkcioval birt, s el6szor csak a reformacio emelte be az istentiszteleti

23 MGG Bd. 16., 1105.

234 UO.

235 UO.

236 Uo. Ennek egyik példaja énekiinknek a WitK 1533-ban valé megjelenése, ahol ,,Kyrioleis” refrén
lathat6.

ZTDOBSZAY Lasz16 1995, 53.

28 MGG Bd. 2., 778.

29 MGG Bd. 2., 779.

29 DOBSZAY Laszlé 1995, 52.

24 BROCKHAUS-RIEMANN I, 286.
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hasznalatba.2*> Elemzésiinkben a magyar szohasznalatot kovetve cantioként fogunk
hivatkozni mind a Christus surrexit kezdet( latin énekre, mind annak német Christ ist
erstanden, illetve magyar Krisztus feltamada szovegalakjaira.

A Christ ist erstanden legkorabban délnémet teriileten talalhato meg, jelenléte
koriilbeliil 1160 6ta kimutathato, s késébb az egész német nyelvteriileten elterjedt.?*
Eleinte a husvéti dramajaték, a Visitatio sepulchri végén a Victimae paschali laudes-
hez kapcsolddva hasznalték, idével azonban levalt rdla, s a jatékot zard 7e Deummal
egylitt, vagy onalldan is megjelent.>** Szoévegének magvat egy otsoros strofa jelenti, >
mely mar a 15. szazadtdl tovabbi versszakokkal egésziilt ki.*® Az ének a ,,Wir er nicht
erstanden” kezdeti strofaval, valamint az Alleluia-refrénnel haromrészess¢ (5+5+6-
sorossa) bovilt. Ezt a harom szakaszt elemzésiinkben az érthetdség kedvéért
versszakokként emlitjiik, j6llehet nem minden forras jelélte kiilon strofaként azokat >

Az ének a WitK 1533-ban valo megjelenése utan tett szert szélesebb korben is
népszeriiségre. Itt mar abban a béviilt, harom versszakos alakban talaljuk meg az
éneket, amely a késobbiekben soran elterjedt €s a mai német énekeskonyvekben is
lathat6.2*® A masodik versszak ,die welt die wer vergangen” soraban talalhato egyes
forrasokban eltérés: so wir die die Welt vergangen”.?* Ez a szohasznalat 14thato a
Leutschau 1686-ban, a FreyG 1708-ban és a Pressb 1716-ban 1s. Néhol
szotagosszevonasokbol adodd apréd kulonbségek is megfigyelhetdk a német nyelva
forrasokban: mig a WitK 1533-ban ,,Christ” olvashaté, mindharom emlitett
énekeskonyv a ,,Christus” alakot (1. vsz., 4. sor); a hallei és a 16csei gyljtemény a
,,sollen” helyett a roviditett , solln” format (1. vsz., 3. sor) hasznalja. Jelentdsebb
valtoztatast lathatunk a masodik versben, melyben a ,;so lob wir den Vater Jhesu
Christ” sor helyett ,lobn wir den HErren JEsum Christ” all mindharom emlitett
forrasban.

Az ének a cantiokra jellemzéd moddon egyszerl szavakkal, kozérthetden

fogalmazza meg az linnep tartalmat, a versszakok végére pedig , Kyrioleis” — egyes

22 DOBSZAY Laszlé 1995, 52.

23 A szoveg és a dallam incipitjét a 1160-ra datalhaté salzburgi Liber Ordinarius kézirat tartalmazza
(Cod. M 11 6, Universititsbibliothek Salzburg). LIPPHARDT, Walther 1960, 97.

24 LIPPHARDT, Walther 1960, 100.

245 Egy versszakkal kozli: MUN2

246 LIPPHARDT, Walther 1960, 102.

217 A fiiggelékben talalhato szovegtablazatban versszakszamozassal jelezziik, ha a vizsgalt forras kiilon
stréfakként tiinteti fel a harom részt.

248 ECSEDI Zsuzsanna 2003, 70.

¥ HEG III. 2000/10., 55.
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forrasokban ,Alleluia” — felkialtast illeszt.?° A husvéti 6romhir tomor dsszefoglalasat
tartalmazza az elsé sor — akarcsak ennek mintdja, a Victimae paschali sequentia
,Scimus Christum” szovegrésze —2°! a masodik sor Krisztus szenvedésére tesz rovid
utalast. Az objektiv hangvételt mindvégig megtartva tobbes szam elsé személyben
buzditja 6rvendezésre a Krisztus altal vigasztalast nyert hivoket. A méasodik versszak
az 1Kor 15,17-20 szakaszt veszi alapul, majd dicséretmondd sorral zarul. A harmadik
strofa haromszoros ,,Halleluia” felkialtasa utan az elsé vers masodik fele tér vissza.

A népszerli Christ ist erstanden sajat husvéti ének komponalasara inspiralta
Luthert, aki a cantiot a Victimae paschali sequentia szovegének és dallamanak
elemeivel bovitve készitette el Christ lag in Todesbanden kezdetli koraljat. >

Lipphardt a Christ ist erstanden egy idében tobb nyelven valo eldadoi
praxisarol szamol be, melynek soran a klérus latinul, a nép pedig anyanyelvén énekelte
a tételt.>> A tobbnyelvii megszolaltatasarol tanuskodik a 15. szazad elejérdl szarmazo
Zsigmond-kori Toredék lapszéli bejegyzése is, mely 6sszesen négy nyelven, koztikk
magyarul is megadta az ének szovegét.>>* Liturgiai alkalmazasanak kétféle lehetdségét
ismerjiik.?>> A legkorabbi feljegyzések — példaul a szoveg- és dallamincipitet
tartalmazoé legrégibb forras, az 1160 koriili, salzburgi Liber Ordinarius*® leirasa —
szerint a Christ ist erstanden cantiot a husvéti virrasztas végéhez kapcsolodo liturgikus
drama lezarasakor énekelte a kozosség.?>” Kozépkori forrasokban olyan utalasokat is
talalhatunk, melyek a Christus surrexit cantidnak a Victimae paschali laudes sequentia
,Scimus Christum” szakasza utan vald betoldasat irtak el8,>>® tobb protestans

gradualunk pedig a cantidval kiegészitve adta kozre a magyarra forditott sequentiat.?>®

III. 2. Magyar szdveg
Krisztus feltdmada... kezdettel szamtalan husvéti ének élt mind a katolikus, mind a
protestans énekeskonyvekben, s ezek kilonbozo latin mintdkra — Christus surrexit,

mala nostra texit, illletve Christus jam surrexit —, vagy néhany esetben a német Christ

20 LIPPHARDT, Walther 1960, 114.

21T LIPPHARDT, Walther 1960, 112.

22 ECSEDI Zsuzsanna 2003, 71.

253 MGG Bd. 16., 1107.

24 RAJECZKY Benjamin 1988, 429.

25 DOBSZAY Laszl6 1995, 53.

256 Liber Ordinarius, Cod. M II 6, Universititsbibliothek Salzburg
ZTLIPPHARDT, Walther 1960, 100.

258 TOTH Anik6 2011, 42.

2 FERENCZI Ilona 1979, 87.
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ist errstanden szovegre vezethetOk vissza.?*® A latin Christus surrexit, mala nostra
texit cantio a Krisztus feltdmada, mi biiniinket elmosd, és kiket O szerete
szovegkezdettel élt a magyar hasznalatban **' A német Christ ist erstanden szoveget
pontosan kovetd magyar valtozat azonban — a 20. szazadi modern forditdsokon kivil
— egyedil a Zsigmond-kori Toredék lapszEli bejegyzésében tiinik fel: | Krisztus
feltamada mind 6 nagy kinja-balol, ezen mi is ortlink, Krisztus legyen reményiink,
kirelejszon” 22 Szorosabb értelemben tehat azok az énekek tartoznak vizsgalddasunk
korébe, melyek a német mintat kdvetve , Kyrie eleison”, vagy , Irgalmazz nékiink”
zéarosorokkal, illetve ,, Alleluja” refrénnel rendelkeznek 2%

Telegdi Miklos prédikacids konyvében (Az evangeliomoknac, mellyeket,
Nagyszombat 1578, RMNy 418) a fliggelékesen kozolt nyolc régi ének kozott
megtalaljuk a cantiot is.2** A retrospektiv forras csak szaz évnél régebbi énekeket vett
fel, igy feltételezhetd, hogy a prédikaciogylijtemény kiadasakor a husvéti tétel is mar
egy évszazada hasznalatban volt.2> A CC 1651-ben a cantio dallamanak két véaltozatat,
s ezekhez kapcsoldddan két killonbozd szovegalakot taldlunk: ezek koziil csak az
egyik, a Christus feltdmada, mi biiniinket elmosa vezethetd vissza szovegileg is a
cantiora, a hatstrofas Christus Haldlt meggydzé csak néhany elemében emlékeztet
annak szovegére 2%

A Christ ist erstanden-bol forditott Krisztus feltamada, véget vete kinja kezdetl
ének mindossze egyetlen evangélikus gyiilekezeti gyljteményben, a Lécse 1629-ben
(RMNy 1438: 138) jelent meg, nem terjedt el, ezért itt, s nem a szovegtablazatban
kozoljuk:

1. Krisztus feltamada:

Véget vete kinja.

Ezen mi mind 6riljunk,

Krisztus mi reménységunk,

Irgalmazz nékiink.

260 RMDT I1/150., RMDT 1/68-69. A kiilonb6z6 szovegvaltozatok versforma szerinti felsorolasat Papp
Géza adta kozre. RMDT II/150.

26l RMDT 11/152.

2621dézi: DOBSZAY Laszlé 2011, 478.

263 RMDT 11/152.

264 RPHA 0790.

265 DOBSZAY Laszlé 1995, 18.

266 RMDT 11/152., 262.
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2. Es ha nem tamadt volna,
A vilag mind elveszett volna:
De mivel 6 feltamadt,
Légyen Atyanak dicséret,

Irgalmazz nékiink.

3. Alleluja, Alleluja, Allelyja.
Ezen mi mind 6riljunk,
Krisztus mi vigasztalonk,

Irgalmazz nékiink.

A protestans graduéalok kozul elséként a Spaczai Gradual (Spa 1619) illesztette
be a Christus feltamada, mi biiniinket elmosd éneket a Gieozedelmes Christusnak
dicséretit szoveggel kozolt Victimae paschali laudes sequentia | Higiik igazan
Christust feltamadotnak halottaibol” — azaz ,,Scimus Christum” — sora utan. Bar nem
a teljes éneket, csupan annak harom sorat adta meg, a dallamnak ez a legkorabbi —
igaz, toredékes — eléfordulasa. Az EpG 1635-52 a Fel tamat Christusnak haladdssal
kezdeti sequentia azonos helyére, az utolsoelétti ,, Nyilvan hisziik hog’ Christus fel
tamad idudségunkert” sor utan szarta be a Christus Fel tamad szoveg- ¢€s
dallamincipitet. A Béllyei Gradualban (1642-1653, Stoll 64.) Mi keresztenek
dldozzunk préza utani bejegyzés hivja fel a tfigyelmet a Christus fel tamada Mar mind
orilljiimk kozos éneklésének lehetdségére. A Kecskeméti Gradualban (1637-1638,
Stoll 58.) sem a megszokott helyre, hanem a Béllyei Gradualhoz hasonldan a sequentia
utan beszarva, valoszinileg utolagos bejegyzéssel keriilt be a Christus fol tamada
szovegkezdet 2’

A 18. szdzad folyaman mindharom felekezet énekkincsébdl fokozatosan
kiveszé tétel felelevenitésére a 20. szazad folyaman keriilt sor.?®® Az 1931-es Szent
vagy, Uram! katolikus gyGjtemény a CC 1651 alapjan — annak kétszeres alleluja-sorat
is atvéve — U szerzésii verssel adta kozre az éneket, s az eredetihez hii szoveg csak
késébb, az 1985-6s Enekld Egyhdznak koszonhetSen keriilt be a hasznalatba. 26 Német

hagyomany szerint elevenitette fel a dallamot mind a jugoszldviai magyar

27 FERENCZI Tlona 1979, 87.
B DOBSZAY Lasz16 1995, 54.
1 DOBSZAY Lasz16 2001, 480.



10.18132/LFZE.2016.7

74

reformatusok 1939-es énekeskonyve (Enekeskinyv reformdtus keresztyének szamdra,

270 _ mind

Subotica, 1939) — melynek verziojat, néhany javitassal a RE 1948 is atvette
pedig a Dt+ 1955271 Az EE 1982 a WitK 1533 haromstrofas alakjat egyetlen hosszu
versszakként értelmezte, és még két kiegészitd verssel toldotta meg azt. Trajtler Gabor
leirja, hogy az 1955-6s bevezetés utan a dallam nem tudott elterjedni, meglatasa szerint
azért, mert a csupan egyetlen versszakkal valo megszolaltatas nem nyujtott elegendd
lehetoséget a gyllekezetnek az Uj dallam begyakorlasara, igy keriilt sor a Turmezei
Erzsébet altal készitett masodik és harmadik versszak bevezetésére.?’? Tlrmezei
kiegészitd versei a szoveg visszatérd motivumait, az ,,Orvendezziink, vigadjunk, /

Krisztus lett a vigaszunk” sorokat, illetve , Halleluja” szakaszokat valtozatlanul

hagytak.

III. 3. Német dallam

A Christ ist erstanden zenei gyoOkereit kutatva tobbféle vélekedés latott
napvilagot az utobbi bo fél évszazad soran.?” Mind koziil legelterjedtebb az a nézet,
mely az éneket a Victimae paschali laudes sequentidval kapcsolja 6ssze a ,,Scimus
Christum” szakasza és a cantiodallam kozotti szoros hasonldsag miatt.2’* Legkorabbi
nyomtatott forrasa Peter Schoffer 1513-as Liederbuchja (Mi Schoff 1513), amelynek
tenor szolamkonyvében talaljuk meg az ének elsd versszakanak dallamat.?”

Altalanossagban elmondhatd, hogy a koézépkori cantibkban az alapul vett
gregorian dallam, vagy dallamrész szabad motivikus alakitdsa €s ritmizalasa
figyelhetd meg; ez a varialodas a refrén zenei anyagaban a legintenzivebb.?’® Ez
tapasztalhato a Christ ist erstanden éneknél is, melyben az elsé — és az azt variald
masodik — vers kadencidiban (Mi Schoff 1513: 5-1-b3-2-1, WitK 1533: 5-1-5-1-1),
dallamvezetésében, és tobbnyire hangkészletében is szoros hasonlosagot lathatunk a
sequentia utolsd, ,,Scimus Christum” szakaszaval.?”’ A refrénszeri harmadik
versszakban a sequentia motivikus anyagabdl szabadon épitkezé zenei elemeket

lathatunk, melyek mogé a gregoridn tétel egyetlen szakaszat sem lehet pontos

270 CSOMASZ TOTH Kalméan 1950, 352.

271 RMDT 11/262.

272 TRAJTLER Gébor 2007, 35.

273 Ezekr6] attekintést ad: FERENCZI Tlona 1979, 85.
274 UO.

25 DKL L, 6.

276 MGG Bd. 16., 1107.

277 LIPPHARDT, Walther 1960, 112.
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mintaként allitani. Lipphardt szerint azonban helyesebb az éneket a sequentia zenei
esszenciajanak tekinteni, mintsem annak egyes sorai mogé a gregorian tétel konkrét
szakaszait helyezni.?”®

A Kyrioleis” refrén a WitK 1533-ban lathatdo formajaban jellegzetes,
szinkdpal o ritmussal indul. Johann Walter 1528 koriil kiadott Chorgesangbuch-jaban
énekiink nem tartalmazza ezt a szinkopat, igy az a vélekedés is elterjedt, hogy a WitK
1533 dallamalakjat a szerkesztésben kozremilikodd Luther alakitotta ki.>”” Ez azonban
vitatott, mivel az ének a gyljtemény Nu folgen etliche geistliche Lieder von den Alten
gemacht cimi fejezetben talalhato, s mivel Luther neve nincs feltiintetve mellette **
Johannes Zahn megallapitasa szerint a Klug-énekeskonyvbeli forma jelenléte német
terileten csekély varialédassal mind a protestans, mind a katolikus énekeskonyvekben

folyamatos volt. 28!

III. 4. Magyar dallam
A teljes dallam els6 megjelenése a CC 1651-ben lathato; itt két kiilonbozo alakja is
szerepel énekiinknek ?*2 A 73. lapon talalhato Christus feltimada, mi b{iniinket elmosa
dallama egyezik a WitK 1533 kezdésével (RMDT 11/152.). Ez aztan kisebb-nagyobb
eltérésekkel a Szegedi Lénard-féle Cantus catholiciben (Kassa, 1674, RMK 1 1159),
az 1675-0s Cantus catholiciben (Nagyszombat, 1675, RMK I 1183/A), a 17. szazad
végi Cantionale Hungaricumban (Stoll 226.), és az 1774-es Dedk-Szentes kéziratban
(Stoll 318.) is szerepel **> A CC 1651 77. lapjan a hosszabb Christus Haldlt meggy6zé
szovegl, a koral elsd és utolso versszakabol épitkezd dallamvaltozattal talalkozunk
(RMDT 11/262.). A rovid zarosor megismétlése — eloszor a , Kyrielejson”, illetve
,Kyrie eleison”, majd az ,Alleluyja” szavakra — mindkét valtozatban jellegzetes
bovitésként jelenik meg. A refrénben elhangzé harmadik alleluja, ahol a WitK 1533
1-es zarlatot tartalmaz, a CC 1651 mindkét tételében 2-es kadenciaval zar.

A, Kyrie eleison” kapcsolasa haromféle dallami-ritmikai megoldassal jelent
meg a német és hazai gyjteményekben. A koral legkorabbi forrasa, a Mi Schoff 1513

a negyedik sorban 2-es kadenciat hoz, majd a , Kyrie leyson” egy negyed érték,

¥ LIPPHARDT, Walther 1960, 112.
DKL 111/1.2, 8.

280 {Jo.

8L ZAHN V/8584.

BIRMDT I1/152. és 262.

B3 RMDT I1/152.
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hangsulyos c-rél indul. Hasonlé megoldast lathatunk a Sopron 1725-ben és a Kdészeg
1814-ben is. A CC 1651 dallamai kozil a Christus Haldlt meggyozé kezdetiiben is d-
e hajlitassal zarul a kilencedik dallamsor, s ezzel majdnem azonos kapcsolodast
lathatunk a , Kyrielejson” zaradékhoz a Christus feltdmada, mi biiniinket elmosd
kezdetl tételben is, melynek végén d—f szerepel. A WitK 1533-ban — és az arra
tamaszkodé EKG 1950-ben és Dt+ 1955-ben — ezzel szemben a mar emlitett,
jellegzetes szinkdpa lathato ezen a helyen. Harmadik kapcsolddasi megoldasként arra
is lathatunk példat — a Brno 1798-ban, a Sopron 1897-ben, illetve a RE 1948-ban —,
hogy a negyedik sor hosszu értékd, 1-es kadenciaval valo lezarasa utan az 6todik sor
sulyos titemrészen indul.

A Sopron 1725-ben ¢s a Készeg 1814-ben jellegzetesen alakul az els6 alleluja
dallamvonala: a WitK 1533-ban f-b ambitussal megjelend sor mindkét koralkonyvben
f-¢ hangterjedelmii, s a soproniban skalazo melizméval éri el a csucshangot. A
vizsgalatba bevont koralkonyvek az ének egy-, illetve harom versszakos formajanak
tovabbélését is bizonyitjak: a Sopron 1725 és a Kdszeg 1814 a hosszu, haromstrofas
alakot 6rzi, a Brno 1798 és a Sopron 1897 a rovid, egystrofas forma hasznalatat
tanusitjak.

A graduédlokban a féistentiszteleten elhangz6 sequentidba beékelve, tehat
liturgikus szerepben lathat6 énekiink, a protestans énekeskonyvekbdl viszont egészen
a 20. szazadig szinte teljesen hidnyzik. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy
elsosorban liturgikus funkcioju darabként tekintettek rd, semmint gytlekezeti
énekként. A graduadlok hasznalatdnak a 17. szazad masodik felében elindulo
visszaszorulasatol fogva a dallam kizarolag koralkényvekben jelent meg. Ugy tiinik
tehat, hogy énekiink elsésorban a német ajku kozosségek gyakorlatdban maradt meg,
s hogy ott sem toltott be fontos szerepet, arra Altdorfer kozlésébdl kovetkeztethetiink,
aki a ritkédbban eléforduld énekdallamok kozé sorolja, s a fiiggelék harmadik részében

jelenteti meg az éneket.
IV. JAVASLAT

Lathattuk, hogy a cantiot két hullamban fogadta be a magyar hagyomany. A Zsigmond-

kori Toredék tanusaga szerint mar igen koran, a 15. szézad elején kialakult és
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hasznalatban volt a latin ének magyar nyelvi{i valtozata.?®* 18. szazadi elt(inése utan a
20. szazadban kulfoldi importként talalt ismét befogadasra a cantio — ilyen mddon
keriilt bele mind a SzVU 1931, mind a RE 1948, mind a Dt+ 1955 repertoarjaba.?®®

,Husvéti énekeink koziil az egyik kétségkivil kiemelt jelentdségli: a Krisztus
feltamada mind 6 nagy kinjabol [...] — ismert német kezdete szerint Christ ist
erstanden. Amikor azt mondom: é€nekiink, igy, tobbes szamban, nem csak a magyar
katolikus és protestans kozosségekre gondolok. Ez egyben Eurdpa igen nagy
teriiletének legrégibb és legbecsesebb husvéti éneke.”?* Igy fogalmazta meg Dobszay
a husvéti ének felekezetek folotti egyetemességét, a kozos keresztény énekkincsben
elfoglalt helyét. Egyben ramutatott arra is, hogy az ének ujbdli felelevenitése jo
lehetoséget ad az okumenikus énekkincs kialakitasahoz: ,,...bar sajnaljuk, hogy a
folyamatos hasznalata a 18. szazadban megszakadt, ennek egy elénye is lehet: egyik
felekezetnél sincs olyan szilard énektudas, mely megakadalyozna, hogy kozos,
egyeztetett szoveggel és dallammal keriiljon ujra valamennyiiik hasznalataba.”?%’

A Dt+ 1955 a magyar tertileten hagyomanyozott dallamalakok helyett a WitK
1533-ra tamaszkodo EKG 1950 kozlés atvétele mellett dontott. Tekintve, hogy
egyetlen evangélikus énekeskonyv, vagy gradual sem hagyta rank a teljes dallamot —
az EpG 1935-52 is csupén incipitet —, a német minta atvétele ésszer dontésnek
bizonyult. Trajtler Géabor javasolja, hogy amint az ének harom versszakossa
bovitésével sikertlt elérni azt a célt, hogy a gytilekezetek kellden begyakorolhassak és
elsajatitsak a dallamot, €s az aktiv énekkincs részévé valjon a koral, elhagyhatoak
lesznek az EE 1892 toldalékos strofai.2s8

Amennyiben valéban elindulna a kezdeményezés a harom felekezet kozott egy
kozos, okumenikus alak megalkotasara, annak repertoarba vételét mindenképpen
lehet6vé kell tenni — nem feltétleniil az egyre nagyobb ismertségnek drvendd jelenlegi

forma helyett (EE 1982, 213), hanem inkabb masodik, skumenikus variansként.

BIRAJECZKY Benjamin 1988, 429.
BSRMDTIL, 623.

BEDOBSZAY Lasz16 2001, 478.

BT DOBSZAY Lasz16 2001, 480.

8 TRAJTLER Gabor 2007, 36.
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216. Dicséség néked Isteniink?®’

1. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: BBr 1531, D 11 (elsé megjelenés), RISM 1531%2, W 111/298.; EG
1994, 103.; HEG III. 2000/5., 81.
Szerzd: Michael Weil3e
Szotagszam: 8-8-8-12
Rimképlet: a a a Hall

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Dt+ 1955, 737 (elsé megjelenés)
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: —
Eredeti szerz6/fordito: Tarmezei Erzsébet
EE fordité: Tarmezei Erzsébet?”
Miifa;: husvéti halaadas
Szotagszam: 8-8-8-12
Rimképlet: a a a Hall

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Kant Vulp 1609 (elsé megjelenés), RISM 160912, ZAHN 1/283
287, DKL III/1.3 Eg27; EG 1994, 103.; HEG III. 2000/5., 81.
Dallamszerz6: Melchior Vulpius
Dallamszerkezet: AB C D
Kadenciarend: 8 5 1

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Dt+ 1955, 737. (elsé megjelenés)
EE forrasmegjel5lés: —

EE dallamszerzé: Melchior Vulpius

B DOBSZAY Lasz16 1995/386.
POTRAJTLER Gabor 2007, 31.
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Dallamszerkezet: A B CD
Kadenciarend: 8 5 1

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Az énekszoveg szerzOje Michael Weille (~1488-1532), a cseh testvérgyiilekezet
német aganak lelkésze. 1531-ben kiadott énekeskonyve, a BBr 1531 a kozosség elsod
német nyelvi, kottas gylijteménye.?*! Eldszavaban megemliti, hogy munkajahoz két
gyljteményt hasznalt fel:  ewer alt sampt der behmischen briider Cancional”, azaz a
testvérgyltlekezet kancionaljan kivil egy régi kancionalt is. Wilhelm Thomas az
énekeskonyv facsimile-kiadasanak utoszavaban kimutatja, hogy bar a Weille altal
emlitett forrasokat nem sikeriilt beazonositani, valdszintsithetd, hogy a cseh
énekeskonyv mellett hasznalt ,alt... Cancional” kizarolag latin nyelvii énekeket
tartalmazott. 2 A Gelobt sei Gott im hochsten Thron kezdet(i, hiisz versszakos husvéti
ének esetében nem ismertink sem cseh, sem latin nyelvi — szévegmintat, igy
elképzelhetd, hogy Weille sajat kolteményérdl van szo.

A husvéti ének egészen a 19. szazadig mellézve volt, mignem a himnoldgiai
mozgalmaknak koszonhetéen — hat versszakosra rovidiult forméban — ismét
hasznalatba kertilt.*® A mai gyakorlatban a bevezetd strofak koziill mar csak az elsé,
az elbeszEld versek koziil a negyedik, a kilencedik és a tizedik maradtak meg, az
imadsag-jellegli zar6 versszakok kozil pedig a tizennyolcadikat véltozatlanul, a
tizenkilencediket és huszadikat pedig egy versszakba stritve taldljuk meg a német
énekeskonyvben.

Szokatlan modon nem a feltamadas hiriil adasaval kezdodik Weille éneke, mint
azt szamos mas husvéti éneknél lathatd. A dicséitd kezddsor utdn a nyelvtanilag
Osszetartozd, tobbszorosen osszetett mondatot alkotod elsé harom versszak ugyanis
passids tartalmat hordoz, s a szenvedéstorténet egészeét bemutatja. A kereszthalal, mint
elégtétel mar Luther 1529-es Nagy Katéjaban is hangsulyos szerepet kap.?** WeiBe

nem szoritkozik a husvéti események puszta ismertetésére, hanem egymas mellé allitja

2! Weille munkassagarol és énekeskonyvérdl bévebben a 135-6s ének elemzésében irunk.

22 THOMAS, Wilhelm 1931, 3.

23HEG III. 2000/5, 82.

24 daf3 er Mensch worden..., auf daf3 er der Siinden Herr wdre, darzu gelidden, gestorben und
begraben, daf3 er fiir mich genug tdte... ” DRESCHER, Karl 1910, 186.
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a kereszthalalt és a feltamadast, s igy szemlélteti a krisztusi aldozat teljességét.?*> A
16. szazad elsé felében, Weille énekével egy idében keletkezett husvéti koraloknal
nem szokatlan, és Luther husvéti énekeire kulonosen is jellemzé mozzanat a
szenvedéstorténetre valo hosszabb-rovidebb utalas. Am ha a Jesus Christus unser
Heiland, vagy a Christ lag in Todesbanden kezdet(i Luther-énekeket megvizsgaljuk,
lathatjuk, hogy a krisztusi aldozat a koltemény egészét athato, vissza-visszatérd
gondolat. Weille énekének elsé harom versszaka kizardlag a passio témégjaval
foglalkozik, s a feltamadast el6szor a negyedik strofa utolso soraban hirdeti: | erstund
er frey on alle klag”. Talan érthetd, hogy a mai gyakorlat a koltemény elsé részébol
csupan az elsé versszakot tartotta meg, a masodikat €s a harmadikat pedig elhagyta.
Az énekeskonyv elészavabol tudjuk, hogy az emlitett kancional-

gyljteményeken kiviil Weil3e a Bibliat is kézben tartotta a forditasok készitésekor:

.. ... hab jch auch nach vermiigen all meynen fleis angewandt / ewer alt
sampt den behmischen briider Cancional vor mich genommen /vnd den
selben sihn / nach gewisser heiligenn schriefft / jnn deutsche reym
bracht... "

.. ... képességem szerint minden igyekezetemet felhaszndlva / magam elé
vettem a ti régi kanciondlotokat a cseh testvérek kanciondljdval egyiitt
/ és azokhoz hasonlo modon / bizonyos szentirdsi szakaszok alapjdn /

’

német rimbe foglaltam...’

A hosszu elbeszélé szakasz irdsakor bizonyara mind a négy evangéliumbol
dolgozott. Helyenként hosszabb szakaszokat dolgozott fel: az 6todiktdl a tizedikig
tarto versszakokban Mt 28,2—6. verseire; a tizenegyedik €s tizenkettedik versszakok
pedig a Mk 16,5-6. verseire épulnek. Masutt egyes mondatokat ragad ki a bibliai
leirasbdl: a tizenharmadik strofa Lk 24,6-bdl; a tizennegyedik versszak Mt 28,7-bol €s
Mk 16,7-b6l merit, a 15. Mk 16,7, illetve Mt 28,7 alapjan késziilt; a tizenhatodik
versben Lk 24,9-et, a tizenhetedik strofaban pedig Lk 24,11-et ismerhetjiik fel *7 A

feltamadt Krisztust megszolito, imadsag jellegli, tobbes szdm elsé személyben

25 HEG III. 2000/5, 83.

26 Michael Weibe: Vorrhede Der Deutschen Gemein Gotes vnd Christlichen briiderschaft / zur
Lantzkron vnd zur Fiilneck / Gnad vnd Fried von Gote dem Vater vnd vnsrem herren Jhesu Christo.
Kozreadja: THOMAS, Wilhelm 1931.

2T HEG III. 2000/5, 83.
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fogalmazé zaro versszakok (19-20. vsz.) a husvéti 6rom jelenben valo, kozosségi
megéléséhez adnak lehetdséget.

Johann Horn (~1490-1547), Weil3e lelkésztarsa a szovegek teologiai javitasa
¢és az énekanyag szelektalasa — jakkal vald kiegészitése, valamint néhany szoveg
elhagyasa — utan 1544-ben masodszorra is kiadta a cseh testvérek német nyelvi
gylijteményét (BBr-NbgGii 1544). Erdemes megemliteniink, hogy a husvéti éneken
csupan egyetlen javitast végzett, amikor Weille , durch seinen reinen bittern todt”

megfogalmazasat igy irta at: ,,durch seinen unschuldigen tod” (2. vsz.).

III. 2. Német dallam

IIT. 2. 1. A BBr 1531 dallama
Weille a kozismert husvéti cantio, a Surrexit Christus hodie dallaméval kapcsolta 6ssze
huisz versszakos énekét.?*” Bar az 1531-es forras mas cantios eredet(i énekek esetében
megjeloli az alapul vett latin ének cimét, 3% e tételnél nem talalunk ilyen utalast.>’! Ez
a kozépkori dallam ma a Surrexit Christus, illetve az Ascendit Christus széveg
forditasaval, az Entstanden ist der heilig Christ (EG 1994, 105) kezdetl szdveggel

osszekapcsolodva él a német evangélikussag gyakorlataban 3%

III. 2. 2. A Vulpius-féle dallam
A lutheranus gyakorlatban nem a cantio dallamaval terjedt el a husvéti ének, hanem
Melchior Vulpius (~1570-1615) egyik, a szoveghez készitett korusletétjének diszkant-
szolamaval. Ez elséként a zeneszerzd Lin schon geistlich Gesangbuch cim( kotetében
jelent meg (Kant Vulp 1609), mely egyben az ének legkorabbi, lutheranus forrasban
valo eléfordulasat is jelenti.

A BBr 1531 és Vulpius dallama kozott szdmtalan hasonlosagot fedezhetiink
fel: mindketté paratlan Gtemben irodott, ereszkedd dallamvonalu, a cantio i6n, a

Vulpius-letét pedig dir hangnem(i.>®® Emellett a 16. és 17. szazad forduldjan elterjedt

28 HEG 111 2000/5, 83.

29DKLIIL, 22.

39 Bruno STABLEIN 1952, 141.

301 Szamos késébbi gylijtemény azonban feltiinteti az ereszked, ion dallam eredetét. Ezt lathatjuk
példaul a Leutschau 1686-ban is, melyben az Erstanden ist der heilige Christ koralszéveg folott az Jn
seinem Thon ad notam utalas, a versszakok kozott pedig a Surrexit Christus hodie szévegének betoldasa
olvashato.

302 HEG 111 2000/5, 82.

303 Felvet6dik a kérdés, hogy Vulpius vajon tudott-¢ a husvéti énckszoveg és a Surrexit Christus cantio
dallamanak &sszetartozdsarol. Nincs tudomdsunk réla, hogy Vulpius ismerte volna a cseh testvérek
153 1-es énckeskonyvét, vagy a WeiBie-énekek késdbbi, 1534 és 1536 kozotti Strabburgban megjelent
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italiai mQfaj, a balletio hatasait is felfedezhetjiikk Vulpius korustételében 3 A tanctétel
kialakulasanak egyik mérfoldkove Giacomo Gastoldi Balletti a cingue voci cim
1591-es, Velencében kiadott gyljteménye, melyben hangszeres- és tanckisérettel
eldadhato otszolamu koruskompoziciok taldlhatok. Gastoldi letétjeire jellemzd az
egyszerl harmoéniak hasznalata, a modalis hangnemeket felvaltdé diatonikus
gondolkodas, a homofon szerkesztés, a paratlan iitem, €s a feliitéses jelleg, azaz, hogy
az elsé harom tanclépés sulytalan, s az akcentus csak az ezutan kovetkezd hangra
esik >*® E stilusjegyeket Vulpius korustételében is megtalaljuk, melynek Halleluja-
refrénje az italiai tanczene ,fa-la-la”-soraira emlékeztet. A dallamformalasban a
legegyszeriibb zenei eszkdzoket hasznalja: példaul a skdlamenetet, amelyet a masodik
¢s a harmadik dallamsor végén, illetve az elsd sorban lefelé €s felfelé haladd irdanyban
is lathatunk, vagy szekvenciat, amely a Halleluja-refrénnél jelenik meg. Mindezen
jellemzok alapjan elmondhatjuk, hogy Vulpius koradldallamaban a kora 17. szézad
zenel izlésének megfeleld, modern kompozicios eszkozoket hasznalo, miivészien
stilizalt balletto all eléttink, amely ugyanakkor a gyllekezetszerliség €s kozosségi

énekelhetdség feltételeinek is eleget tesz.

III. 3. Magyar dallam és szoveg
Ahogyan a német evangélikusok korében is csak a 20. szazad folyaman valt
népszerivé a Gelobt sei Gott im hochsten Thron kezdetl koral, 1gy a magyar
énekeskonyvekben sem talaljuk meg egészen a mult szazad kozepéig, amikor is a Dt+
1955 német minta alapjan beemelte azt a husvéti repertoarba. Bar a BBr 1531-ben
szerepld dallam is elterjedt hazankban,*°® a Dt+ 1955 — mind a szoveg, mind a dallam

tekintetében az EKG 1950-t kdvetve — a Vulpius-féle dallamot csatolta a szoveghez.

kiadasait. (RISM 153492, RISM 1535%, RISM 1536°") E kérdésre tehat nem adhatunk biztos valaszt. A
cantio dallama azonban, amely els6ként a BBr-NbgGii 1544-ben jelent meg az Entstanden ist der heilig
Christ kezdetli kordl szévegével, valdsziniileg ismert volt szdmara. HEG III. 2000/4, 61.

3UMHEG 11, 2000/3, 85.

305 Uo.

306 Els6ként az EpG 1635-52 négyszolanmi korusletétiének tenor szolamaként, a Surrexit Christus hodie
cantio aldozdcsiitortoki Ascendit Christus hodie szovegvaltozatanak Az Kristus menybe fel méne
kezdetih magyar forditasival taldlhaté meg. (RMDT 1/121.) A cantio Eurdpa-szerte elterjedt idn
dallamalakjat két hangszeres gylijteményben, az 1689-es Stark virgindlkonyvben valamint Sopron
1725-ben is megtalaljuk Erstanden ist der heilig Christ cim alatt. E dallamcsalad egyik valtozata ma is
része a magyarorszagi protestans felekezetek énekkincsének (EE 1982, 235; RE 1948, 358). Mig a
cantio Eurdpa-szerte a BBr 1531-ben is lathato, ereszkedd ion dallammal terjedt el, addig a hazai
forrasokbol a dor valtozata is ismeretes, amely a katolikus gyakorlatban mindmaig megmaradt. A hazai
katolikus gytijtemények koziil els6ként a CC 1651-ben taldlhaté meg ez a magyar varians, melyet az
EpG 1635-52 Surrexit Christus cimi, Jesus Christus feltémada kezdet szopran-letétje is feldolgoz

(RMDT 1I/146.).
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A tétel helyesen 6/4-es Uitembeosztassal €s harom negyed felutéssel szerepel a német
énekeskonyvben, a Dt+ 1955 azonban 3/4-es metrumban kozolte a tételt. Az EE 1982
ugyan 6/4-es itemmutatdt alkalmazott, am a Vulpius-letét feliitéses jellegét nem vette
figyelembe €s hibasan az titem els6 Gtésén kezdve adta kozre a dallamot.

A Dt+ 1955 forditasat Turmezei Erzsébet készitette el a német gyakorlatban
hasznalt, valogatott versekre tamaszkodva.’"” Szovegverzidjaban az eredetitdl (a a a
Hall) eltéré rimképletet hasznalt (a b b Hall). Az elbesz€l6 strofakban Weil3e objektiv,
néha kissé szaraz fogalmazasmodjat Turmezei helyenként emocionalis kifejezésekkel
— példaul: sotétlett” (2. vsz.); ,,vagyik” (3. vsz.) — valamint felkiadltasokkal —
,Bizzatok! El! Feltamadott!” — oldotta. A zar6, imadsag-jellegfi strofakban az EKG

1950-ben lathato versszak-osszevonast koveti a magyar valtozat is.
IV. JAVASLAT

Tarmezei Erzsébet forditasa a husvéti ének elsé és egyeduli magyar valtozataként all
eléttiink. Még ha Turmezei néhol tal is lépett Weille objektivitasan €s érzelmektol
mentes fogalmazasmaddjan, s ha a rimképletet meg is valtoztatta, az eredeti széveghez
ha, a prozddia szabalyait is betarto forditast készitett.

Weille husvéti szovege nem az eredetileg hozzarendelt dallammal, hanem
Vulpius mivészien megformalt, mégis gyllekezetszeri letétjének cantus firmusaval
egyitt talalt utat a német lutheranus gyakorlatba, melyre a Dt+ 1955 és az EE 1982 is
tamaszkodott. Az EKG 1950 kozlését azonban egyik énekeskonyv sem kovette
pontosan. Bar a Kant Vulp 1609 nem hasznal iitemvonalakat, Vulpius letétje a balletto
zenel jellegzetességeinek megfelelden helyesen harom hangsulytalan negyeddel
kezdddik, ahogyan azt az EKG 1950-ben és EG 1994-ben is latjuk. Ennek megfelel6en
kellene korrigalni a dallamot a legkozelebbi hazai evangélikus énekeskonyvnek (az

EG 1994 kovetendo dallamalakjat tablazatunkban kozoljik).

37 TRAJTLER Gabor 2007, 31.
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217. Felvirradt aldott, szép napunk®

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: HermN-S 1560, G 7 (elsé megjelenés), RISM 1560%; W I11/1374
EG 1994, 106; HEG III. 2000/3., 61.
Szerz6: Nikolaus Herman
Szotagszam: 8-8-8-8-4
Rimképlet: a a b b Hall

L. 2. Magyar szoveg
Szévegforrasok: UZMK 1743, 140 (elsé megjelenés); UZMK 1770, 140
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: ZMK 1780, 82; Dt 1911, 208; Dt+ 1955,
739; RE 1948, 356
Eredeti szerzé/forditd: ismeretlen
EE fordito: Aprily Lajos®®
Mufaj: husvéti halaadas
Szotagszam: 8-8-8-8-4
Rimképlet: a a b b Hall

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: HermN-S 1560, G 7 (els6é megjelenés), RISM 1560%; ZAHN
1/1743.; DKL I1I/1.1 A302; EG 1994, 106; HEG III. 2000/3, 61.
Dallamszerz6: Nikolaus Herman
Dallamszerkezet: ABCDE
Kadenciarend: 4 SbVIL 5

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Sopron 1725, 36 (els6 kéziratos megjelenés); Sopron 1897, 40 (elsé

nyomtatott megjelenés)

3% DOBSZAY Lasz16 1995/381.
3% TRAJTLER Gébor 2007, 31.



10.18132/LFZE.2016.7

85

EE forrasmegjel5lés: —

EE dallamszerz6: Nikolaus Herman
Dallamszerkezet: ABCDE
Kadenciarend: 4 S bVIL 5

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Az énekszoveg szerzdje Nikolaus Herman (~1500-1561), tanar €s kantor, aki 1560-as
Die Sontags Fuangelia... gyGjteményében (HermN-S 1560) jelentette meg Erschienen
ist der herrliche Tag cim(i énekét>' Az egyhazi év vasarnapjaihoz tartozo
evangéliumokat feldolgozé kiadas két, azonos dallammal 6sszekapcsolt husvéti
énekszoveget tartalmaz: elsoként az Am Sabbath frue Marien drey cimii népies
szoveget, amely a folotte talalhatod utalds szerint hisvét napjara rendeltetett és Mark
evangéliumanak 16. fejezetét dolgozza fel; kozvetleniil utana pedig az Erschienen ist
der herrliche Tag koralt. Ez utobbi, Ein new Geistlich Lied von der frohlichen
Ulfferstehung unsers Heilands Jhesu Christi. Fiir die Jungfrewlein in der Megdlein
schul im Jochimsthal felirattal ellatott, tizennégy strofas Herman-széveg néhany
szakaszaban hasonlosagot mutat az emlitett, masik husvéti énekkel. Az ismeretlen
eredetll Am Sabbath frue Marien drey a Mark szerinti evangéliumi szakasz (Mark
16,1-8) parafrazisa, amely hat versszakban, népies egyszeriséggel beszéli el a
feltamadas torténetét, s hetedik strofaként dics6ségmondast illeszt az ének végére.
Herman az evangéliumi események ismertetésére szoritkozéd kolteménybdl indult ki
husvéti énekének irasakor. Az Am Sabbath frue Marien drey elsd, valamint
negyediktdl hatodikig tartdé verseinek hatdsat Hermanndl a harmadik és negyedik
strofakban fedezhetjik fel, énekében azonban szamos Oszovetségi parhuzamot (7-8,
11-12. vsz.), valamint tovabbi evangéliumi eseményeket is emlit (5-6. vsz.), s
igemagyaraz6 szakaszokkal boviti ki azt.

Az orvendezésre felszolito kezdés utan a blinon és halalon gydézedelmeskedd
(1-2. vsz.), és ellenségeit foglyul ejtd Krisztus képe jelenik meg (1. vsz.), amelyre a
Szentiras szamos pontjan talalunk parhuzamokat (Kol 2,15; Zsolt 68,19; Ef 4,8). A két

bevezetd strofat elbeszEld szakasz koveti (3—6. vsz.); a harmadik versszakban az Am

310 Hermanrél bévebben a 156-o0s ének elemzésében irtunk.
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Sabbath frue Marien drey kezddomondatat fedezhetjik fel. A tanitvanyok félelme
oromre fordult, olvashatjuk az 6todik versszakban. Ezen a helyen Herman mas
evangéliumokbol meritett (Lk 24,41; Jn 20,20), s eltért a tanitvanyok hitetlenségérol
beszamol6 igehelytél (Mk 16,11-14). A husvéti események leirdsa az emmausi
tanitvanyok torténetével (Lk 24,13-35) elbeszélésével zarul (6. vsz.), s a nyolcadiktol
a tizenkettedikig tart6 versszakokban Krisztus feltamadasanak 6szovetségi eloképeit —
Samson (Bir 13-16), Jonas (Jon 1-2) és az exodus (2Mo6z 12) torténetének tidvtorténeti
magyarazatat — talaljuk meg. Ahogyan a tanitvanyok gyasza 6romre fordult (5. vsz.),
ugy a természet is Ujjaéledt a nagypénteki sotétség utan (Lk 23,44-45), errdl beszél az
utolséelétti strofa 31!

A hazai, német nyelvii énekeskonyvek — Leutschau 1686, Frey-G 1708, Pressb
1716, valamint Oedenb/Pilgram 1746 — teljes, tizennégy versszakos formaban kozlik
Herman énekét. Ezek a szovegalakok az eredetitdl, €s egymastol is csupan aprobb
szorendi, helyesirasbeli, és néhany széhasznalati eltérést mutatnak. Ez utébbira példa,
hogy a Frey-G 1708 és a Pressb 1716 az 6todik versszakban az , eitel” helyett a ,,lauter”
szOt hasznalja, Freylinghausen énekeskonyve emellett a hetedik versben a , trewe”-t a
,.starke” kifejezésre cserélte, ezek azonban nem jelentenek igazi tartalmi eltavolodast
az eredetitdl. A vizsgalt forrasok koziil az Oedenb/Pilgram 1746 az egyetlen, melyben
a tizenkettedik versszak elején a ,,schlahend Engl” kifejezést az erdteljesebb hatasa
,, Wuerg=Engel” helyettesiti.

A mai német gyakorlat (EG 1994, 106) a tizennégybdl csupéan 6t versszakot
hasznal. A roviditésnek az evangéliumi, illetve &szovetségi igeszakaszokra épiild
elbesz€l6 strofak estek aldozatul; igy tulajdonképpen €pp az eredeti cél — a vasarnap
evangéliumanak megszolaltatasa — veszett el. Az ének ma az Unnep himnikus
koszontésébdl, néhany igemagyarazo stroéfabol, valamint a doxoldgia jellegli zarasbol

all.

III. 2. Magyar szdveg
Herman koraljanak magyar forditasa elészor az UZMK 1770-ben talalhato meg.*'? Az
ehhez mintaul szolgalo szovegverzid meghatarozasaban elsésorban a hetedik és a
tizenktettedik versszak azon pontjai nyujthatnanak tampontot, ahol a vizsgalt, német

nyelvii énekeskonyvek eltérnek egymastol. Mivel azonban az UZMK 1770 a hetedik

SUHEG II1. 2000/3, 64.
312 FRIEDRICH Karoly 1944, 100.
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versszakban a Frey-G 1708-nak megfeleld forditést, a tizenkettedik stréfaban pedig az
Oedenb/Pilgram 1746 szbhasznéalatdhoz kozelebbi megfogalmazast hozza, az egyes
forrasok kozotti kozvetlen kapcsolat nem dertl ki teljes bizonyossaggal. A Fel-tetszett
gvonyorii  napunk forditdja igyekezett pontosan kovetni Herman koraljanak
gondolatmenetét, néhany motivum azonban hidnyzik. A | gefangen fithrt” (1. vsz.)
helyett a ,,meg-vert” kifejezés all, a masodik versszak elején olvashaté felsorolasbdl a
,2Jammer, Angst und Not” foénevek hidnyoznak, a harmadik versszakbdl pedig a
»opezerey” szO0. A tizenegyedik strofa nem emliti Mozest €s a buntdl valo
megtisztulast; a tizenkettedik versszak pedig elhagyja az elsésziiléttekre valo utalast.
Herman énekében a méasodik és harmadik versszakok negyedik soraban két, majdnem
teljesen egyforma mondatot taldlunk: — , der heut vom Tod erstanden ist”, illetve ,,der
heut vom Tod erstanden schon” —, az UZMK verzidja nem igazodott ehhez, hanem két
kulonbozd megfogalmazassal irta le az azonos tartalmat. Az eredeti szoveghez képest
a kilencedik strofdban is valasztékosabban fogalmaz a fordit6, amikor a figura
etymologica eszkozével €l: | Halalaval halalnak 16tt / Halala”.

Herman szovegeire altalaban jellemz6, hogy rovid mondatokbol épitkezik,
melyek csak ritkan ivelnek at az adott verssoron.>'® Az Erschienen ist der herrliche
Tag kezdetl koral esetében ez alol csak a tizenkettedik versszak kivétel, melynek
masodik ¢és harmadik sora kozott enjambement lathatdo, amikor az , Vnser
thirschwelen hat Christus blut / bestrichen” mondat atnyulik a verssor végén. E
kivételtdl eltekintve Herman gyerekeknek szant énekét a népies egyszeriiség, €s a
kolteményt erdsen tagolo, verssoronkénti tartalmi épitkezés jellemzi. Ennek a belsé
ritmusnak az UZMK 1770 forditasa altaldban megfelel, am a harmadik, hetedik,
kilencedik és tizenkettedik versszakok egy-egy mondata mégis ativel az adott
verssoron. Bar az irasjel mindeniitt jelzi az Osszetartoz0 mondatrészeket, az
enjambement hasznalata ezeken a helyeken mégis inkabb neheziti az érthetéséget, s a
szoveg veszit gordiilékenységébdl. A tizedik csapas szép értelmezését adja az UZMK
1770, amikor a megkent ajtofélfa helyett a Krisztus vérével hintett szivrdl beszél.

Az UZMK 1770-ben valé megjelenése utan legkozelebb a Dt 1911-ben talaljuk
meg a husvéti éneket. Az 1911-es gyljtemény négy versszakos verzidja Payr Sandor

nevéhez fizédik, aki az UZMK 1770 két els6 és két utolso versszakat hasznalta fel az

313 Az értekezésiinkben vizsgalt két masik Herman-ének — a 156-0s és az 501-es — esetében is
tapasztalhatd ¢z a jellegzetesség.
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0j forditashoz.3'* Mivel a Dt 1911-ben lathato ad notam utalds tanusaga szerint a
husvéti koralt nem eredeti dallaméra, hanem az eltérd strofaforméju — négyszer nyolc
szotagos — Mennybol jovok kezdetiire énekelték, a ,,Halleluja”-refrén hianyzik a sorok
végérol. A kovetkezd valtoztatasokat fedezhetjiik még fel Payr énekszovegében: a
masodik versszakban az ,alte Schlang” ,6s elleniink”-ként jelenik meg, a
teremtmények (,,Creatur”) szot az UZMK ,.egyéb allat”-ként forditja, Payr viszont
konkrétabban értelmezi (,,emberek, allatok™, 3. vsz.). Ugyanebben a strofaban a vilag
fejedelmének veresége folotti 6rom helyett a rabsagbol valo szabadulas, illetve a kiraly
elott valo tisztelgés keriil el6térbe.

A RE 1948 Aprily Lajos forditasaban kozli a kordlnak a német gyakorlatban is
tovabbél strofait (1., 2., 9., 13., 14. vsz.).>!* Dramai hatasu kifejezései — ,.és ha int”
(1. vsz.); ,,szenvedés jajat” (2. vsz.); ,,mord halal” (3. vsz.) — bar tulzoak az eredeti
szoveg objektiv hangvételéhez képest, Osszességében a hermani vershez hii, évatosan
modernizalo, szép és lenduletes szovegverziot hagyott hatra a kolté. A Dt+ 1955, s a
vele megegyezé alakot kozlé EE 1982 szintén az Aprily-verset tartalmazza, s azon
vélhetden prozodiai okokbodl végzett el két kisebb valtoztatast a harmadik és az 6todik

versekben.

III. 3. Német dallam
A dor hangkészletli, g-alaphangra notélt dallam — melyet dallamtablazatunkban d-re
transzponalva kozliink, s az alabbiakban is eszerint nevezziik meg a hangjait — minden
bizonnyal Herman egyik kedves tétele volt. Erre enged kovetkeztetni, hogy az Am
Sabbath frue Marien drey kezdeti énekhez illesztett utasitds szerint huasvéttol
punk&sdig minden evangéliumhoz ezt a dallamot javasolta: ,, VIt diese Melodey mag
man alle Euangelia singen bis uff Pfingsten”.

Heinrich Sieverstdl szarmazik az feltételezés, hogy a dallam a husvétvasarnapi
Ad monumentum venimus antifénara vezethetd vissza, a koral gregorian eredete
azonban ma mar vitatott, hiszen csupan az elsé és utolso koralsorok mutatnak némi
hasonldsagot az antifona elsé és utolso soraival >'® A DKL himnoldgai munka Herman
koraljat 15. szazadi tancdalokkal, chansonokkal, illetve gytlekezeti énekekkel

Osszehasonlitva ramutatott: nem kétséges, hogy azok egy vilagi eredeti tancdal-

A4 KISS Janos 1950-1952, 27.
315 CSOMASZ TOTH Kalman 1971, 191.
SIS HEG I11. 2000/3, 64.
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modellre visszavezethetd dallamcsalad tagjai.®!” A szinopszis német, angol, francia,
németalfoldi, valamint cseh forrasokban talalhatd tételeken keresztiil mutatja be a
motivikus varidlodas folyamatat és bizonyitja, a dallamcsalad mar a 15. szdzadban
Eurdpa-szerte ismert volt.>'® Nem kizart, hogy a banyavarosban mitkodé Herman a
dallamcsaladba tartozo banyasz-tancdal révén ismerhette ezt a modellt, mely alapjan
koraljat kialakitotta.’'® Altalanossagban elmondhatjuk, hogy mig a vizsgalt darabok
elsé két dallamsoraban nagyobb a hasonlosag, addig a masodik szakaszban ugyanazon
dallamsémak eltéré6 sorrendben, kilonbozo modon varialt felhasznalasat
tapasztalhatjuk >* Az esetenként ismétldjellel tagolt dallamok elsé részében, ad’ és a’
hangokat kortljaré kezdés utan 4-es, majd 5-0s zarlatokat talalhatunk, akarcsak az
LErschienen ist der herrliche Tag elsé és masodik soraban. Ezt altalaban rovidebb, a
¢t elérd és onnan lefelé haladd sorok kovetik, melyek 1-es, 2-es, vagy bVIl-es
kadencidkat hoznak. E szakaszok motivumait Hermannal a harmadik korélsorba
suritve talalhatjuk meg. Az utols6 dallamsor elétt egy, vagy két 5-0s, illetve 4-es
zarlatokat hozo sor kovetkezik. Jellegzetes az a ¢ —a’ terc, mellyel tobb dallampélda,
koztikk Herman éneke is eléri ezt az utolséelotti, 5-6s kadenciat. A zarosorok gyakran
kvart-ambitustak, akarcsak a koral ,,Alleluja”-refrénje.

A német forrasok a mai napig majdnem egységes formaban orokitették tovabb
a koraldallamot;**' mindossze néhany eltérést kell megemliteniink. Mar a HermN-S
1560-ban is két, egymassal nem teljesen egyezd dallamot talalunk az Am Sabbath fiue
Marien drey €s az Erschienen ist der herrliche Tag szovegeknél. A harmadik sor
negyedik és 6todik hangjan eldbbi tétel esetében g'—f"—d’ szerepel a g’ €s f” hangok
kozotti hajlitassal, utdbbinal viszont egyszerli g'—d” kvart. Az 1584-es, Frankfurt am
Main-ban kiadott, Kirchengescing gytjteményben (RISM 1584!1) ugyanezen a helyen
egyszerl  f—d’  tercugrast, Bartholomdus  Gesius  1605-ben  kiadott
korusgytijteményében (RISM 1605%%) g'—'f—e’ 1épést (a g’ és f* kozott hajlitassal),
Schein Cantionaljaban (Kant Schein 1627) pedig g'—e’ tercugrast lathatunk. Az EG
1994 a HermN-S 1560 Erschienen ist der herrliche Tag szovege alatti dallamot koveti,
s ennek megfelelden g —d’ kvartlépést alkalmaz az emlitett helyen. A masodik sorban

lathato, a gyiilekezeti éneklésben technikailag nehezen kivitelezhetd, pontozott negyed

SUDKL ML, 125.

3I8DKL I, 127. A DKL dsszehasonlité dallamtablazatat 1asd: DKL II1., 221-226.
39DKL L, 127.

320DKL L., 126.

3217 4sd: ZAHN 1/1743.
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és két tizenhatod értékli ¢-h'—a’ hajlitds mar egyes késdbbi forrasokban is
egyszerlisodott. A Kant Schein 1627-ben ezen az utésen példaul csak egy ¢” hang, a

mai német gyakorlatban pedig ¢” —a’ hajlitas maradt meg.

III. 4. Magyar dallam
A husvéti koraldallam elsé kéziratos megjelenése az 1725-6s soproni koralkonyvben
talalhato. A 3/2-es Utemekbe osztott, fél alapértékekkel kottazott varians nélkilozi a
HermN-S 1560-féle dallamalak els6, masodik €s harmadik soraban megjelend nyujtott
ritmusokat. A masodik sor a Sopron 1725-ben nem feliitésesen, hanem az ttem elsé
utésén indul. A harmadik sor negyedik és 6todik hangjan — a ,Herr heut” szavaknal —
a Herman-féle dallamalak szerinti g'—d’ kvart helyett g '—e ’ terc lathato, igy a soproni
forras nem az eredeti dallamhoz, hanem a Kant Schein 1627-ben is lathato variansahoz
kozelit.

A Gykz-ban Feltetszett gyonyorii napunk, illetve Erschienen ist der herrlich
cimmel két ismeretlen eredetl dallamot talalunk. Elébbihez egy ereszkedo, autentikus
16n, utdébbihoz pedig plagalis i6n dallam tartozik.

A Sopron 1897 az elsé nyomtatott forrds, mely a koraldallamot kozreadta. 2/2-
es itembe rendezett format 6riz, s feltitésesen kezdi a darabot. E dallamalakkal a Kapi
1912 is csaknem teljesen megegyezik. A harmadik sor negyedik és 6todik hangjan
mindkét koralkényv a Schein-féle valtozatban lathatd g'-e’ tercet hozza. A RE 1948
helyes metrumban €s a harmadik sor emlitett helyén szintén g’-e * hangokkal kozli az
éneket.

A Dt+ 1955-ben 739-es szam alatt talaljuk meg a huasvéti koral dallamat. A
kiegészitd kottas rész szerkesztéi a német gyakorlatban jelen levd dallamvarianst
vették alapul. E dontés révén elsdként itt jelenhetett meg az eredeti dallamalak a
magyar hasznalatban, mely — a jelenlegi német gyakorlatbol meritve — csupan a
masodik sorban tartalmaz egy, a gyllekezet kozos éneklését megkonnyitd
egyszerUsitést: a pontozott negyed €s két tizenhatod ¢ "—h '—a’ melizma helyett negyed

értékli ¢ "—a’ hangokat.
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IV. JAVASLAT

LAprily Lajos forditasaban az ének legalabb olyan szép, ha nem szebb, mint az
eredetije.” — vélekedik a RE 1948-ban szerepl forditasrol Csomasz Toth Kalman.>?2
Az ezen alapuld, prozddiailag javitott, jelenleg is hasznalt evangélikus szovegvaltozat
is hasonloan megallja a helyét a gyiilekezeti éneklésben.

A dallamcsalad, melybe énekiink is tartozik, paratlan titem( kortanc-dallamra
vezethetd vissza. Bizonyara Herman tudatos dontése volt, hogy épp a kozkedvelt
tancdalbol forméalta meg husvéti énekét. Csomasz Téth felhivja a figyelmet arra, hogy
ezt a tancos, 6rvendezd karaktert figyelembe kell venni a gyiilekezeti éneklésben 3 A
magyar forrasokban — az 1725-6s soproni koralkonyv kivételével — egészen a 20.
szazad kozepéig kiegyenlitett értékekkel talaljuk meg a koralt. Elséként a , ritmikus

éneklés™3?*

idealjat kovetd, a német lutheranusok altal is hasznalt, 6/4-es luktetési
alakot alapul vevé Dt+ 1955 kozli helyes metrumban a tételt.

A RE 1948 a Kant Schein 1627-ben is lathato terclépést alkalmazta a harmadik
dallamsorban, mig az EE 1982 a HermN-S 1560 kvartlépését. A reformatusok és az
evangélikusok altal énekelt dallamok kozott igy tehat egyetlen hang az eltérés.
Feltétleniil torekedni kellene azonban arra, hogy a reformatusokkal kozos énekeink
egyez6 formaban kertljenek be az énekeskonyvekbe, s valasztani a két varians koziil.
A RE 1948 kozlése nem csak a Kant Schein 1627-hez, hanem az evangélikus
dallamhagyomanyozashoz — Sopron 1725, Sopron 1897, Kapi 1912 — is kozelebb all.
Az EE 1982 dallamalakja mellett szol, hogy ez a legkorabbi, s a német lutheranusok

altal ma is hasznalt megjelenési formaja énekiinknek.

322 CSOMASZ TOTH Kalméan 1971, 191.
323 UO.
324 TRAJTLER Gébor 2007, 20.
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227. Krisztus a mennybe’?

1. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Crailsheim 1480 (1. vsz. elsé megjelenése); Leis 1567 (teljes széveg
els6 megjelenése), RISM 1567%; W 11/976-979.; EG 1994, 120; HEG III. 2000/3 ., 78.
Szerzd: ismeretlen
Szétagszam: 5-7-8-8-4 / 5-7-8-8-4 / 4-4-4-7-6-4
Rimképlet: aab b Ky /c cdd Ky /Hall Hall Hall e e Ky

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Dt+ 1955, 741 (elsé megjelenés)
Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordité: Tarmezei Erzsébet®?
Miifaj: cantio
Szoétagszam: 5-6-7-7-4 / 5-6-7-7-4 / 4-4-4-7-7-4
Rimképlet: a ab b Hall / ¢ ¢ d d Hall / Hall Hall Hall e e Hall

II. DALLAM

I. 1. Német dallam
A dallamnak a Christ fuhr gen Himmel szoveggel valo elsé kozos megjelenése: Stral3
1545, 130, RISM 1545%; ZAHN V/8586-87.; DKL III/1.2 C11D, C11E, C 11I; EG
1994, 120

A tovabbiakat 1asd a 213-as ének elemzésénél.

IL. 2. Magyar dallam

Lasd a 213-as ének elemzésénél.

323 DOBSZAY Lasz16 1995/201.
326 TRAJTLER Gabor 2007, 31.
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II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A Christ ist erstanden dallamat ¢€s versformajat atvevd ének keletkezése a reformécio
elétti idékre nyulik vissza.?” Elsd versét az 1480 koriili, kéziratos Crailsheimer
Schulordnung lapjain talaljuk (Crailsheim 1480), az 1537/38 korul keletkezett,
Ordenung der ceremonien in der pfarkirchen zu Neunburg cimli naumburgi
istentiszteleti rend pedig a Christ ist erstanden-bdl ismert Halleluja-strofajaval
egészitette ki azt.?® Par évvel késébb, a LpzBa 1545-ben ismét csak egy versszakkal
szerepel a mennybemeneteli ének3* A teljes, harom versszakos szoveg el8szor
katolikus pap, Johann Leisentrit Geistliche Lieder und Psalmen cimt énekeskonyvben
jelent meg 1567-ben Bautzenben (Leis 1567).3% Leisentrit a reformacio terjedésével
szemben hivel erdsitésére adta ki 249 éneket és 180 dallamot tartalmazo
gylijteményét 3! Az igényesen szerkesztett kotet kiilalakja nagyon hasonlit a tetszetds
Babst énekeskonyvre, s nyilvanvaloan a népszert €s kedvelt lutheranus gyljteménnyel
akart vetekedni.>*?

Az ének tartalmilag hidat képez a feltdmadas €s a Szentlélek kitoltetésének
tinnepe kozott: a dallam hordozza a husvéti 6rombhirt, a szoveg pedig mennybemenetel
torténéseinek elbeszélése (Lk 24,50; ApCsel 1,9) €s a misszioi parancs leirasa mellett
(Mk 16,15) pinkosdre is eléremutat (Jn 16,7; ApCsel 1,8). A vizsgalt német nyelvi
forrasok tobb, kilonboz6é hossziusagu — egy-, vagy két versszakos, esetenként
halleluja-strofaval is kiegészilld — szovegvarians parhuzamos hasznalatarol
tanuskodnak. Az elsé versszak mésodik sora az eredeti szovegalakot tartalmazo LpzBa
1545-ben kijelentésként, a Leis 1567-ben pedig kérdésként fogalmazodik meg. A
Frey-G 1708-ban és a Pressb 1716-ban azonos, egy versszakos, halleluja-strofaval
kiegészilé alakot taldlunk. A Leutschau 1686 a LpzBa 1454-ben is lathato rovid,
Halleluja-strofa nélkili forma mellett egy négy versszakos verziot is kozol, melynek a
masodiktol a negyedikig tartd versei a Credo gondolataival bdvitik a tartalmat. Az

Oedenb/Pilgram 1746 az eddigiektdl eltérd, négy versszakos szovegalakot hoz,

327 HEKG TII/1., 362.

328 HEG II1. 2000/3, 78.

329 UO.

330 UO.

331 MOLLER, Christian 2000, 99.
332 MOLLER, Christian 2000, 102.
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melyben az éltalanosan elterjedt kezd6 strofa €s a zard Halleluja altal kozrefogott
versek Uj motivumokat hoznak: a masodik versszak az Atya jobbjan ild, az
emberiségért kozbenjard Krisztusrol szol, a 3. pedig a Crhist ist erstanden masodik
strofagjanak mennybemeneteli tartalmu atkoltése. Az Oedenb/Pilgram 1746
szovegalakja abban is eltér a tobbi vizsgalt forrastdl, hogy az egyes versszakokat nem

,,Kyrieleyson”-nal, hanem ,,Halleluja”-val zarja.

III. 2. Magyar szdveg
A mennybemeneteli ének egészen a 20. szdzadig nem volt jelen a magyar
énekeskonyvekben. Elséként a Dt+ 1955-ben szerepel az egy versszakos, halleluja-
strofaval kiegészil6 valtozat forditasa, s ebbdl indulva készitette el az EE 1982
szamara az 4j szovegverziot Turmezei Erzsébet.*** Sem a Dt+ 1955, sem az EE 1982
fuggeléke nem nevezi meg az elsé versszak forditojat, csupan ennyit ir: ,,XV. szazadi
német ének”. Tarmezei, akarcsak a Krisztus feltamadt kezdetl éneket (EE 1982, 213)
a 227-es szamut is hadromszor harom versszakosra egészitette ki. A 213-as ének
kapcsan Trajtler Gabor megjegyzi, hogy mivel a gyiilekezetek az 1955-6s bevezetést
kovetden nem tudtak megtanulni a dallamat, a szerkesztébizottsag a szoveg bovitése
mellett dontott.33* Bizonyara a 227-es esetében is ez az oka a tovabbi strofak
bevezetésének.

A strofakat zar6 , Kyrieleyson”-t a Dt+ 1955 magyar forditasaban ,,Halleluja”
helyettesiti, s ezt az EE 1982 is megtartotta. A Szentharomsag egységét fejezi ki, hogy
a ,Trost”, illetve ,Troster” kifejezéseket egyszer Krisztusra, masszor pedig a
Szentlélekre utalnak: ., Den Troster, den Heiligen Geist”, valamint ,,Christ will unser
Trost sein”. E két kijelentés erejét kissé tompitja a Dt+ 1955 forditasa, melyben ezeken
a helyeken Hogy biztassa népét”, valamint , Krisztus megvigasztal” szerepel. Ez
utébbit Turmezei a kifejezébb , Krisztus lett a vigaszunk”-ra korrigalta, &m a
,biztassa” sz6 helyett az ének legkozelebbi kozlésénél érdemes volna pontosabb
megfogalmazast keresni. A Tarmezei altal forditott ,,Christ fuhr mit Schallen...” rész
jO prozodigju, am kissé szabadon interpretdlja az eredetit. Ezt a szovegszakaszt,
melyben eredetileg a tanitvanyait megaldva tdvozo (Lk 24,50), misszioi parancsot ado

(Mk 16,15) Krisztus képe jelenik meg, ugyszintén érdemes lenne ujragondolni.

333 TRAJTLER Gabor 2007, 31.
34 TRAJTLER Gabor 2007, 35.
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III. 3. Német és magyar dallam
A Christ fuhr gen Himmel kezdetl ének a Christ ist erstanden dallaméra irodott, €s
annak versformajat vette alapul *>**> Emellett egy varialodott dallamforma is eléfordul
egyes forrasokban, elsdként a LpzBa 1545-ben.**® Ez azonban nem tudta kiszoritani
az eredeti, Christ ist erstanden énektdl kolcsonzott dallamot, mely mind a német, mind
a hazai evangélikussdg haszndlatdban a mai napig Osszekapcsolodik a
mennybemeneteli szoveggel. A dallam részletes ismertetését lasd a 213-as ének

elemzésénél.
IV. JAVASLAT

Mig a ma énekelt dallam valtoztatds nélkil megtarthatdé a kovetkezd
énekeskonyvekben is, a szoveg ujboli atgondolasra szorul. Ha teljes Ujraforditast nem
is igényel az eredeti német éneket kissé szabadon kezeld magyar szévegalak, de a
fentiekben emlitett szakaszok javitdsa mindenképpen szitkségesnek latszik.

Akarcsak a 213-as, a 227-es ének is a dallam megfelel6 megismerése végett
kapott kiegészitd strofakat az 1982-es gyljteményben. Ma mar indokoltnak tinik,
hogy ezek a versszakok a legkozelebbi énekeskonyvben levaljanak mindkét, eredetileg

egy nagy-strofabol allo énekrdl.

35 HEKG I1I/1., 362.
336 DKL 111/1.2 Ek2.
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320. Eljott hozzank az iidvosség®’

L. SZOVEG
I. 1. Német szoveg
Szovegforrasok: *LBI Nbg 1524% (elsd megjelenés), RISM 1524'% W II1/55.; EG
1994, 342
Szerzd: Paul Speratus
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet:ababccd

L. 2. Magyar szoveg
Szévegforrasok: UZMK 1743, 336 (elsé megjelenés); UZMK 1770, 334
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: ZMK 1780, 160; Rdt 1805, 221; Dt 1911,
350
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Mufaj: hitvall6 halaadas
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet:abab ccx

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: ErfL 1524% A 4 (elsé megjelenés), RISM 1524%; ZAHN
111/4430.; Baumker I. 185-186.; DKL III/1.2 Ea2; EG 1994, 342
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABABCDE
Kadenciarend: 454553

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Sopron 1725, 80 (els6 kéziratos megjelenés); Sopron 1897, 87 (elsé
nyomtaott megjelenés)

EE forrasmegjelslés: Niirnberg 1523

37 DOBSZAY Lasz16 1995/386.
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EE dallamszerzd: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABABCDE
Kadenciarend: 454553

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Luther kozvetlen munkatarsa és baratja, Paul Speratus (1484—1551) — eredeti nevén

Sprett, Spreth, Hofer, vagy Hoffer**®

— a reformacid egyik legjelentdsebb teologusa
volt. Nevéhez harom énekszoveg, az Es ist das Heil uns kommen her, az In Gott gelaub
ich, das er hat, valamint a Hilff Got, wie ist der menschen not koltése flizodik, s bar
ezek koziil csupéan az elsének sikerilt tartosan megmaradnia a gyakorlatban, ez az egy
azonban az evangélikus gyiilekezeti éneklés torzsanyagahoz tartozik.*** Speratus
1519-ben, Wiirzburgi szolgalatanak idején csatlakozott a reformacidhoz, hite miatt

1521-ben titokban szokni kényszeriilt a varosbol 3%

Bécsben tartott egyik
prédikacidjaért a katolikus egyhaz kiatkozta, késébb eretnekként méaglyahalalra
itélte.>*! Szabadulasa utan, melyet befolyasos joakardinak koszonhetett, 1523-ban
Wittenbergbe utazott, ekkorra tehetjiik Lutherrel valé ismeretségének és szoros
munkakapcsolatanak kezdetét, melynek soran Speratus elkészitette a Formula Missae
német forditasat.>*

Sokaig ugy vélték, fogsaga idején, 1522-ben koltotte FEs ist das Heil uns
kommen her kezdetl énekét, s hogy azt mind tartalmi, mind formai szempontb6l a Nun
freut euch lieben Christen gmein cim(i Luther-ének ihlette *** Valészin{ibb azonban,
hogy Speratus csak késébb, wittenbergi iddszakaban irta a széveget, s az sem

bizonyithat6, hogy ahhoz a Nun freut euch lieben Christen gmein szolgalt mintaul 3%

A Niirnbergben kinyomtatott Achtliederbuch-ban (*LB1 Nbg 1524%), melyben Speratus

valoszinlileg szerkesztoként is kozremiikodott,**® négy Luther-ének mellett —

BEHEGII. 1999, 305.

339 DEGEN, Daniel 2010, 144.

340 DEGEN, Daniel 2010, 142.

M HEGII 1999, 305.

32 DEGEN, Daniel 2010, 143.

343 fgy véli Johannes Kulp és ert6l szamol be az Iglauer Chronik ir6ja, Martin Leupold von Lowenthal
is, aki leirja, Speratus olmiitzi fogsiga alatt készitette az éncket. KULP, Johannes 1959, 376.;
LEUPOLD VON LOWENTHAL, Martin 1861, 55.

344 DEGEN, Daniel 2010, 148.

345 HEG II. 1999, 306.
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kozvetleniil az emlitett Nun freut euch kezdetl utan — az Ls ist das Heil uns kommen
her is megjelent’*® a kovetkezd felirattal: Fin Lied vom Gesetz und Glauben,
gewaltiglich mit gottlicher Schrift verlegt. Doctoris Pauli Sperati **” A LpzBa 1545-
ben az alabbi cimmel talaljuk meg: Fin geistlich Lied Pauli Sperati, wie wir vor Gott
gerecht werden.

Az emlitett Luther-énekhez hasonloan az Es ist das Heil uns kommen her s 8-
7-8-7-8-8-7 szotagos, felutéses, de a Luthernél rimtelen zardsorok Speratusnal — a
mesterdalnoki  koltészetben elterjedt mddon — két versszakonként rimelnek
egymassal **® Mig a Nun freut euch lieben Christen gmein a személyes megtérés titjat
mutatja be, addig Speratus énekszovege a reformécio eszméinek dogmatikus
osszefoglalasa>® A tizennégy versszakos koltemény a Romai levél harmadik
fejezetének gondolatmenetén haladva a hit 4ltal valo megigazulasrdl szol (Rom 3,21).
Amit az elsé vers mottoszerien foglal 6ssze, azt a masodik versszaktol a
tizenkettedikig tarté szakasz részletesen is kifejti: a kegyelmet nem mi szereztik
magunknak, é maga jott el hozzank. Egyedil a Kozbenjard az, aki altal idvosséget
nyerhetiink (1., 5., 6. vsz.). Speratus a téves tanitastol probal elhatarolodni, amikor
leirja: hamis megtévesztés, hogy pusztan a torvény betartasa idvozit (3. vsz.)). A
torvény ¢€s a j6 tettek jelentdségét a harmadik, a kilencedik, valamint a tizedik versben
magyarazza. Az utolso két strofa Szentharomsag-dicséités, valamint a Miatyank tomor
parafrazisa.

A kordl eleinte a német énekeskonyvek legfontosabb énekei kozé tartozott, a
pietizmus koratdl azonban egyre inkabb hattérbe szorult**® A tizennégy versszakos
koltemény a 18. szazadtél mar csak valogatott versekkel jelent meg az
énekeskonyvekben. 3! Bar az EG 1994 sem teljes terjedelmében kozli, a tétel mara
visszanyerte az 6t megilletd helyet a gyljteményben, s ahogyan a legkorabbi forras, a
SLBI Nbg 1524% ugy az EG 1994 is kozvetleniil egymas mellé helyezte a reformacio
két emblematikus énekét: Luther és Speratus koraljat (EG 1994, 342 és 343) .32

Hazai német nyelvii énekeskonyveink, a Leutschau 1686, a Frey-G 1708, a

Pressb 1716, valamint az Oedenb/Pilgram 1746 is teljes terjedelmében kozolték

316 MOLLER, Christian 2000, 71,
347 DEGEN, Daniel 2010, 136.
34 DEGEN, Daniel 2010, 146.
349 ROBLER. Martin 2001, 58.
39 KULP, Johannes1959, 378.
351 ROBLER, Martin 2001, 58,
352 DEGEN, Daniel 2010, 135.
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Speratus énekét. A Frey-G 1708 az igaz hitrdl, a tobbi forras pedig a megigazulasrol

sz0l0 fejezetbe sorolta a tételt.

III. 2. Magyar szdveg
Az UZMK 1770 a legkorabbi forras, melyben a Speratus-ének — teljes terjedelmében
— magyarul megjelent>>* A ZMK 1780 ugyanennek a forditasnak egy néhany ponton
(2.,3.,5., 12, vsz.) eltérd valtozatat tartalmazza. Az 6nmagunk elé tartott tikor, mint
a torvény metafordja itt hianyzik a harmadik versbdl, az 6todik stréfaban mult helyett
jelen 1d6 szerepel. Az eltéréseknek koszonhetéen a ZMK 1780 altalanossagban
tavolabb all a német eredetitél, mint az UZMK 1770.

Eldszor a Rdt 1805 csonkitotta az éneket: a tizennégybdl kilenc verset kozolt.
Mind a kilenc esetében pontosan az UZMK 1770 verzidjahoz nyult vissza. A Dt 1911
Zabrak Dénes teljesen Uj, nyolc versszakos szovegforditasat tartalmazza.>>* A Rdt
1805-hoz képest tovabbi verseket hagyott el, koztiik a zaré Miatyank-parafrazist is. A
masodik strofat azonban, amely az eredeti németben igen dsszetett, nehezen fordithato
mondanivalét hordoz, s amelyet az UZMK 1770, valamint a ZMK 1780 is kissé
nehézkesen, ugyetlenil adott vissza, Zabrdk ujbol felelevenitette. Bar
fogalmazasmodja kissé tulzo, forditasanak koszonhetden immar jol érzékelhetéve valt
a test €s lélek kozott fesziild ellentét. Az 6todik versszak kezddsorai Zabraknal 1y
motivumokat hordoznak, melyeknek nincs nyomuk sem a német eredetiben, sem a
ZMK-kiadasokban. Az EE 1982 ugyanezt a forditast vette alapul, am két strofat
elhagyott beldle, és néhany helyen atfogalmazta a szoéveget. Az énekeskonyv nem
nevezi meg a Zabrak-féle szoveg atdolgozdjat. A vizsgalt magyar forrasok
mindegyikében A hitrdl és megigazuldsrol sz616 fejezetben talaljuk meg énekiinket,
az EE 1982-ben pedig — ilyen fejezetcim hijan — a Keresztyén hit témakorhoz

kapcsolva.

III. 3. Német dallam
A dallam a 15. szdzadbdl szarmazik, €s eredetileg a husvéti Freu dich, du werte
Christenheit, illetve Freut euch, ihr Frauen und ihr Mann szovegekkel kapcsolddott

ossze.>>> A Heinrich Finck altal 1536-ban Niirnbergben kiadott Schéne auserlesene

333 FRIEDRICH Karoly 1944, 100.
3 KISS Janos 1950-52, 46.
335 Z AHN 111/4430.



10.18132/LFZE.2016.7

100

Lieder ciml kotet (VD16 ZV 26801) tartalmazza a Freu dich du werte Christenheit
ének polifon feldolgozasat, melyet a zeneszerzd valodszinfileg 1500 koriil készitett 3>
Az eldjegyzés nélkil, G-mixolid moduszban lejegyzett tétel tenor szolamaban

modositott hangok nélkiil jelenik meg a cantus firmus. Speratus kolteményével

legkorabban az erfurti Eyn Enchiridion oder Handbiichlein kiadasban (ErfL 1524%)
kapcsolodott 6ssze.>” E forras is még mixolid hangnemben kozli a dallamot és
nélkulozi a vezetéhangokat. A késdbbi kozlések tanisaga szerint a dallam modositott
hangokkal szinezddott: a masodik kordlsorban a ¢ cisz-re, az Abgesang elején,
valamint a zarosorban talalhato f a késobbiekben fisz-re modosult. A zardsor is intenziv
varidlodason ment at: a forrasokban mind g-a-g mind e-fisz—g zarlatra talalunk

példakat.3*®

III. 4. Magyar dallam
Az eredett dallam minden sora rovid felutéssel kezdddik, a magyar
dallamhasznalatban ez a jellegzetesség — nyelviink sajatossagaihoz igazodva — eltlint,
s a rovid feliitéseket kisimitva kozlik forrasaink. A Sopron 1725, a Gykz, a Brno 1798,
valamint a Készeg 1814 nagyjabdl azonos alakban hozzék a dallamot. A Sopron 1897
eltér a korabbi, koralkonyvi variansoktol, dallama leginkabb Josef Klug 1535-6s,
Geistliche Lieder auffs new gebessert cim(i énekeskonyvében (RISM 1535%) lathato
dallamalakhoz all kozel. **° Az utolsé sorhoz kétféle zarlati lehetdséget kapunk: az elsd
alulrol, a masodik egy fels6 valtdhanggal éri el a zarohangot. Ugyanez a dallamalak

szerepel a Kapi 1912-ben és az EE 1982-ben is.
IV. JAVASLAT

A reformacio két emblematikus éneke, a Nun freut euch lieben Christen g’mein és az
Es ist das Heil uns kommen her — ahogyan az a legkorabbi forrasban, a *LBI Nbg
1524%ban is lathato volt — az EG 1994-ben végre ismét egymas mellé keriilt.*® Az EE
1982-ben is csupan egy ének €kelddik kozéjuk, legkdzelebb azonban érdemes lenne

kozvetleniil egymas utan kozolni oket.

35 GROTE, Gottfried 1963, 151.
357 DKL 111, 286.

358 Z AHN TI1/4430.

359 UO.

360 ROBLER, Martin 2001, 58.
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A szovegnek tulajdonképpen egyetlen magyar forditasa all eléttiink, mely az
UZMK 1770-es legkorabbi ismert megjelenése utan a késébbiekben folyamatos
atdolgozéasokon esett at. A két évszazados csiszolodas eredményeképpen ma a néhol
kissé szubjektiv hangvétel, erdteljesen leroviditett, bar pontos és prozodiailag helyes
szovegforditas van hasznalatban. Ezt érdemes lenne Speratus eredetijét és az UZMK
1770-et 1s szem el6tt tartva Ujbol atdolgozni.

Az EE 1982 — ahogyan mar a Sopron 1897 is — a német evangélikusok altal
jelenleg hasznalt dallamformat tartalmazza. Az EG 1994-ben lathato alaktol ezt csupan
a felutések hosszusaga kiillonbozteti meg. A magyar nyelv prozodiajahoz azonban nem
illeszkednek a rovid felutések, igy az eredeti ritmus meghonositasa helyett ésszeribb,
ha a magyar nyelvhez jobban idomuld, jelenleg is hasznalt, kiegyenlitett ritmusu
dallam marad hasznalatban. A legkozelebbi gyljteménybe negyed alapértékekkel

javasoljuk kozlését.
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332. Mit Isten akar énvelem?!

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: WB 671 (elsé megjelenés), VD16 S 3603; W 111/1240-41.; EG 1994,
364
Szerzd: Albrecht von Preullen
Szotagszam: 8-7-8-7-4-4-7-4-4-7
Rimképlet:ababccdeed

L. 2. Magyar szoveg
Szévegforrasok: UZMK 1743, 376 (elsé megjelenés); UZMK 1770, 874
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: Rdt 1805, 296; Dt 1911, 363; RE 1948, 271
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: Tarmezei Erzsébet>®?
Muifaj: halaadas
Szotagszam: 8-7-8-7-4-4-7-4-4-7
Rimképlet:ababccdeed

II. DALLAM

IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: RISM SW [c. 1528]° (a chanson elsé megjelenése); Mi MagdJ
1572, BB 7 (a koralszoéveggel valo elsé megjelenés), RISM 1572°%7; ZAHN 1V/7568.;
DKL III/2 A514; EG 1994, 364
Dallamszerzé: Claudin de Sermisy
Dallamszerkezet: ABABCDAB
Kadenciarend: b3 1 b3 1 bVII 2 b3

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Sopron 1725, 92 (els6 kéziratos megjelenés); Sopron 1897, 125 (elsé
nyomtatott megjelenés); RMDT II. 178-180. o.

3L DOBSZAY Lasz16 1995/384.
32 TRAJTLER Gébor 2007, 32.
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EE forrasmegjel5lés: —

EE dallamszerzé: Claudin de Sermisy
Dallamszerkezet: ABABCDAB
Kadenciarend: b3 1 b3 1 bVII 2 b3

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Enekiink elsé harom versének szerz&jeként Albrecht porosz herceget (1490—1568)
tartjuk szamon.3% A katolikus Német Lovagrendbe tartozo, a lutheranus tanitas
terjesztéséért elkotelezett uralkodo 1522-23-as niirnbergi tartozkodasa alatt Andreas
Osiander prédikatoron keresztiil ismerkedett meg a lutheri tanitassal3** 1525

k 365

aprilisaban Poroszorszag hercegévé valasztotta Ugyanebben az évben

Konigsbergben nyilvanosan is a reformacio kovetbjének vallotta magat.3%
Uralkodoként minden erejével tartomanyanak, a haboruban lerombolt Porosz
Hercegségnek Ujjaépitését és evangelizaciojat igyekezett eldGmozditani >’ Nevéhez a
Konigsbergi  Egyetem  1554-es  megalapitasa mellett  szertartaskonyvek,
énekeskonyvek, valamint koruskotetek kiadasa is flizédik *® Az els6 lutheranus
prédikatorokat 1523-24 t4jan hivta konigsbergi udvaraba, koztik Johannes
BrieBmannt, Paul Speratust, késébb pedig Johann Gramannt.>®

Tobb korai forras, koztik két Koppenhagaban kiadott gyljtemény, Hans
Thomissen 1569-es dan nyelvii Psalmebog ciml énekeskonyve, valamint Matz
Weingardt 1571-es Geistliche lieder und Psalmen kiadasa is az uralkodét nevezi meg
a Was mein Gott will, das g’scheh allzeit cimii szoveg szerz6jeként.*™ Az ének els6
megjelenése Frierich Gutknecht nevéhez flizddik, aki 1554 korul két, azonos ciml
nyomtatvanyan (WB 671 és 672) is kozolte az éneket. A szoveg keletkezésének
apropdja Albrecht porosz herceg feleségének 1547-ben bekovetkezett halala
lehetett.*”! Eredetileg valosziniileg harom versszakbol allt — igy 1athat6 a WB 671-ben

3G DKLIIL, 61.

34 HEG II. 1999, 21.

365 KULP, Johannes 1959, 435.
3 HEG II. 1999, 21.

367 UO.

368 KULP, Johannes 1959, 435.
3HEGII. 1999, 21.

S9DKL L, 61.

371 UO.



10.18132/LFZE.2016.7

104

is, késébb kiilonbozd zard versszakokkal bdviilt.3”? Az emlitett koppenhagai forras egy
Lob, Eher und Dank sei dir gesagt kezdetll, dicséségmondd strofat csatolt hozza, a
leggyakrabban el6forduld, ma is hasznélatos Noch eins Herr wil ich bitten dich
kezdetl, a gonosztol valo szabaditasért konyorgd zaro versszakot tobbek kozott a WB
672-ben talaljuk 37

A szoveg egyetlen alapgondolat, a halalra készuld hivo Isten akarataban valo
feltétlen megnyugvasa koré épul. A masodik versszak a jézusi szavakat idézi: ,,denn
all mein Haar er selbst hat gezahlet” (Mt 10,30; Lk 12,7). Kérdéseket vet fel az elsé
versben olvashat6 ,er trost die Welt mit Mallen” (,,mértékkel vigasztalja a vilagot™)
mondat értelmezése. Késobbi forrasok, példaul a Leutschau 1686, vagy az EG 1994
megforditottak a jelentést er trost’t die Welt ohn Mallen”. Mas szovegverziok a Jer
10,24 igehellyel (,,Ziichtige mich, Herr, doch mit MaBBen”) vontak parhuzamot, és ezt
a sort illesztették az eredeti helyére: ,,und zichtiget mit MaBlen” (Frey-G 1708, Pressb
1716, Oedenb/Pilgram 1746).

III. 2. Magyar szdveg
Az UZMK 1743 az elsé énekeskényviink, mely kozli a koral szinte sorrol sorra
pontosan kovethetd forditasat3’ A vizsgalt, hazankban fellelhetd német nyelv(i
énekeskonyvekben — Leutschau 1686, Frey-G 1708, Pressb 1716, Oedenb/Pilgram
1746 — nagyjabol azonos szovegverziokat talalunk, aprébb eltérést csupan az elsé
versszak hetedik sora, valamint a harmadik strofa eleje mutat. Ezeken a pontokon az
UZMK 1770 leginkabb a Frey-G 1708-hoz és a Pressb 1716-hoz all kézel (,und
zuchtiget mit Maflen” — | Segit, sujtol mértékkel”; . Drum will ich gern von dieser
Welt” —, Azért bizvast e vilagbol”). A megvaltasért valo halaadasnal (3. vsz. 8-10 sor)
a forditd fontosnak tartotta Jézus nevének emlitését, igy krisztologiai tartalommal
gazdagitotta a koralt.

A Rdt 1805 ugyanezt a forditast vette at €s csupan a negyedik vers végén nyult
bele jelentdsebben az UZMK 1770-féle szovegalakba. A Dt 1911 szaméara Zabrak
Dénes készitett uj forditast, mely néhany ponton azonban még megtartotta az UZMK

1770-ben lathaté megfogalmazasokat (2. vsz. 8-10. sorok; 3. vsz. 7. sor; 4. vsz. 3.

2DKLIIL, 61,
373 o
374 FRIEDRICH Karoly 1944, 103.
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sor).’”> Az EE 1982 ismét ujabb szévegverziot kozol, ezuttal Tirmezei Erzsébet
tollabol. A német eredetihez valo kozeledésre az elsé versszak hatodik soraban (,,Der
fromme Gott” — ,a hii, a szent”), valamint a harmadik strofaban (melybdl kimarad a

Jézusra valo6 utalés) lathatunk példakat.

III. 3. Német dallam
Albrecht herceg éneke a kezdetektdl Claudin de Sermisy (ca. 1495-1562) kozismert 7/
me souffit de tous mes maulx kezdetl chanson-janak diszkant sz6laméaval kapcsolodott
ossze’™® A francia zeneszerzd, akit a franko-flamand komponista iranyzat egyik
kiemelkedd képviseldjeként tartunk szdmon, 1515-t6l lett a parizsi Chapelle du Roy
énekese, majd 1532-t6l halalaig vezette az egyiittest. Munkassaganak kezdetén
tulnyomorészt vilagt zenével, koztik chansonok komponélésaval foglalkozott,
melyeket 1528-t61 kezdédden Parizsban adott ki nyomtatasban. Az /] me souffit de tous
mes maulx, melynek feltételezhetéen a diszkant sz6lama nem kolcsonanyag, hanem
magatol a zeneszerzotdl szarmazik, az 1528 koril kiadott 7Trente et quatre chansons
ciml gy(ijteményben talalhat6.*”

A legkorabbi forras, mely Albrecht szovegét a koérusletéttel egyiitt kozli,
Joachim Magdeburg 1572-es, Erfurtban nyomtatott 7ischgesdnge cima gylijteménye
(Mi MagdJ 1572).*”® A Magdeburgnal megjelent korusmii szolamai megegyeznek az
eredeti letét szolamaival. Mivel Sermisy Trente et quatre chansons-ja a konigsbergi
udvari kottatarban is megtalalhato volt, elképzelhetd, hogy Albrecht herceg szdmara
mar a szdveg irasakor ismerds volt a vilagi cantus firmus.3” Nem Albrecht herceg
verse az elsd egyhazi szoveg, mely a népszerli chanson dallamaval kapcsolddott dssze:

az 1540-es Souter Liedekens a 128. zsoltarra alkalmazta a cantus firmust 3%

III. 4. Magyar dallam
A magyarorszagi szoveges forrasok tobbféle ad notam utaléssal lattak el a korélt. Az
UZMK 1770, valamint a Rdt 1805 a Wies Gott gefiillt, so gfiillt’s mir auch, magyarul

Az Istennek jo tetszése kezdetli koral dallamat rendeli hozza, amely alatt minden

33 KISS Janos 1950-52, 49.
DKL IIL, 61.

STTHEG II. 1999, 299.

3B HEG II. 1999, 22.

379 KULP, Johannes 1959, 438.
BODKL L, 61.
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bizonnyal a Gykz-ban, vagy a Brno 1798-ban is megtalalhato, Papp Géza éaltal
ismeretlen eredetiinek meghatarozott tételt kell érteniink.>*' A Dt 1911 az O nagy Isten,
sok a vétkem dallamara énekelteti a koralt.3%?

A kottas forrasok ezzel szemben egységesen az eredeti, Sermisy-féle dallamot
adjak kozre a Was Gott tut, das ist wohlgetan cim alatt. Ennek elso kottas feljegyzését
a Sopron 1725-ben taldljuk, amely az eredetinek leegyszerlisodott, attdl dallamaban és
ritmuséaban is eltérd valtozatat tartalmazza. Az ismétldjel utani sorban a Sermisy-
chansonban hosszabb, négy nyolcadbdl 4ll6 melizma szerepel, melyet a legtobb német
dallamforras altalaban a g—a—g—f~e—f sorzarassal egyszerisit. A koralkényv cantus
firmusa is kihagyja a hajlitast, am itt a kovetkez6 hangsort lathatjuk: g—a—g—a—g—f-e—
1. Az ismétldjel elbtt az eredetiben szerepld szopran klauzulat tenor zaradék valtja fel
a soproni variansban, a hatodik sor kadencigja pedig bVII helyett 2. Ez utdbbi
jellegzetességet Johannes Zahn tobb német forrasban is megfigyelte. 3%

A Gykz-ban a sopronindl is egyszerlibb, szillabikus, kiegyenlitett
ritmusértékekben mozgd dallamalakot taldlunk, mely teljesen nélkilozi az eredeti
hajlitasokat, €s hatodik sora a chansonhoz €s Mi MagdJ 1572-h6z hasonléan — 4m a
tobbi magyarorszagi forrastdl eltéré modon — 2-es helyett bVII-es kadenciat hoz. Ettdl
a kulonbségtdl eltekintve ez a leegyszerisodott, szinte teljesen kisimitott
ritmusértékekben haladd dallamalak az, amely a koradlkonyvek tanusaga szerint a 19.
szazadban élt, és mai gyakorlatunkban — a Sopron 1897 koézlése oOta valtozatlan

formaban — megmaradt.

A reformatusok a Souterliedekens-re hivatkozva kozlik a dallamot 38
IV. JAVASLAT

Az evangélikus hagyomanyban fellelheté szovegverziok kozil az UZMK 1770 és a
vele majdnem azonos Rdt 1805 allnak legkozelebb Albrecht herceg énekéhez. A
reformatusok altal jelenleg hasznalt forditas is az UZMK-t koveti, csupan néhany

ponton modernizalta azt*® Ez az autentikus, veretes, szép szovegalak azonban

B RMDTII. 178. 0., 18. sz.

382 Az Az Istennek jo tetszése dallamat lasd az RMDT II. 179. oldalin, valamint az 333-as ének
kottamellékletében.

383 ZAHN 1V/7568.

3% COMASZ TOTH Kalméan 1950, 364.

385 UO.
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nyelvileg ma mar kissé elavultnak érezhetd, s6t, helyenként nehezen is érthetd.
Amennyiben a kovetkezd evangélikus énekeskonyv a jelenlegi forditas helyett az
UZMK szévegének hasznalatat valasztja, azt a sziikséges legkevesebb modernizalas
utan érdemes kozolni.

A Magdeburg altal kozreadott dallamalak sokat formalddott a német
hagyomanyban az évszazadok alatt, s ennek koszonhetéen szamtalan, egymastol
csupan apro részletekben eltérd verzio alakult ki. A hazai evangélikussag altal jelenleg
énekelt dallam, bar ezek egyikével sem egyezik, mégis mar kozel két évszazada szinte
azonos formaban talalhaté meg koralkonyveinkben. E dallamot legkozelebb negyed
alapértékekkel javasolt kozolni.

A ritmikus alakok valamelyikének felelevenitését inkabb csak masodik
dallamvariansként tartjuk elképzelhetonek. Az EG 1994-ben, vagy a RE 1948-ban

lathato minta atvétele a szoveg teljes ujragondolasat igényelné.
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333. Az Istennek szent igéje’®°

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: Mi Rotb 1551, 22 (els6 megjelenés), RISM 1551%; W TII/651.
Szerzd: Ambrosius Blarer
Szotagszam: 8-7-8-7-4-4-7-4-4-7
Rimképlet:ababccdeed

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: ZMK 1692-1686, 90 (RMK 1. 1589a, elsé megjelenés, Az Istennek
Jotetszése), ZMK é.n., 158
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: UZMK 1743 és 1770, 249; ZMK 1780, 145;
Rdt 1805, 158; Dt 1911, 362; Sz 1937, 339
Eredeti szerzé/forditd: ismeretlen
EE fordito: Rezessy Laszl6®®7
Muifaj: halaadas
Szotagszam: 8-7-8-7-4-4-7-4-4-7
Rimképlet: ababccdeed

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Mi Rotb 1551, 22 (elsé megjelenés), RISM 1551%; ZAHN
IV/7568., 7574-7576.; DKL 1II/1.2 C43
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABABCDED’
Kadenciarend: b3 1 b3 1 bVII b3 7

IL. 2. Magyar dallam

Lasd a 332-es ének elemzésénél.

3 DOBSZAY Lasz16 1995/384.
37 TRAJTLER Gabor 2007, 32.
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II1. ELEMZES

III. Német €s magyar szoveg
Az ének szerzdje Ambrosius Blarer’®® (1492-1564), konstanzi sziiletésii bencés perjel,
késobb lutheranus hitre attért reformator. A tiilbingeni egyetemen muvészetet, gorogot,
valamint koltészetet tanult. Testvére, Thomas Blarer ismertette meg vele Luther
irasait, melyeknek hatdsara 1522-ben elhagyta az alpirsbachi kolostort, s testvérével,
valamint unokafivérével egyiitt sziilévarosaban telepedett le. Konstanzban ¢s
kornyékén hirdette a reformaci6 eszméit, s ebben az idészakban a ziirichi és stra3burgi
reformécidval is kapcsolatba kertilt. 1548-ban a kornyék rekatolizacioja miatt Svajcba
menekiilt, s ott munkalkodott halalaig %

A Wie ’s Gott gefdllt, so g fdllt ’s mir auch kezdetl éneke els6ként a niirnbergi
Bergkreyen cim(l tobbszolamu kiadvanyban jelent meg 1551-ben (Mi Rotb 1551).3%
E sok hibat tartalmazé szoveg helyett Philipp Wackernagel az egy évvel késdbbi,
1562-es Etlich geistliche gsang und lieder vor jahren geschriben durch meister
Ambrosium Blaurern cimi kézirat (S 452) alapjan adta kozre az éneket;
szovegtablazatunkban is eszerint adjuk meg.**' Ahogy a cim is utal ra, a szoveg
évekkel korabban, feltehetbleg mar 1526-ban készen volt. Néhany késobbi
gylUjtemény tévesen Johann Friedrich von Sachsen vélasztofejedelmet jeloli meg
szovegirdként, tobbek kozott Johann Criiger Berlinben kiadott Newes vollkémliches
Gesangbuch-ja (RISM 1640%%), vagy a Leutschau 1686, Blarer szerz6sége azonban
nem kétséges.>?

Az eredetileg nyolc versszakos ének — hasonléan az azonos verstforméju Was
mein Gott will, das g’scheh allzeit kezdetiihoz — Isten akaratanak elfogadasat irja koril
¢s az élet nehézségei ellenére is a feltétlen rahagyatkozésra buzdit. Ezt fogalmazza
meg az S 452-ben az énekszoveg folott olvashatd felirat is: "Ein christlich lied,
darinnen er all sachen dem gnedigen willen Gottes befilcht”. A vers bels6 pulzalasat
¢és lenduletét két formai elem adja meg: a strofak ,,Wie ’s Gott gefillt” kezdése,

valamint a versszakok végén, bar kilonbozd szorenddel, de szinte refrénszertien

38 Nevének tobbféle irasmodja is ismert: tobbek kozott Plarer, Blarer, Blauer, Blauert, Blaurer.
Elemzésiinkben a HEG II. altal hasznalt Ambrosius Blarer format hasznaljuk. HEG II. 1999, 41.
BOHEGIL 1999, 42.

30DKL L, 24.

31 W II/651.

392 UO.
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visszatérd ,,solls sein, so sei’s” mondat. A szlk témakorhoz képest, melyet feldolgoz,
viszonylag hossza a koltemény. Emiatt gyakran egy-egy teljes mondatot, s6t, akar
versszakot is feleslegesnek érezhetiink. A masodik strofa példaul nem ad olyan
tartalmi tobbletet, mely az elsében ne lenne benne, vagy amelyet késébbiek meg ne
ismételnének més szavakkal. Tobb helyen talalunk olyan mondatrészeket, melyek
talan csak a szdtagszam kitoltése miatt keriiltek a versbe, mint példaul ,,... man spricht”
(2. vsz.), ,,ja oder nein... schwarz oder weill” (5. vsz.). Az ének alapgondolata az
Istenben valo megnyugvasra tanito 62. zsoltar hangvételét idézi, hatodik versszakaban
az aggodalmaskodastol inté Lk. 12,24-25, a hetedik versben pedig a Mt 7,26
igehelyekre ismerhetiink ra. Ez utobbi helyen a bibliai ,,homok™ szé helyett a régi,
német mondas fordulatat alkalmazza a szerzé a rim kedvéért: ,auf guten Grund zu
bauen und nicht auf Eis”. E parhuzamokon kiviil a vers alig tartalmaz kozvetlen,
konkrét €s jol felismerhetd bibliai képeket.

Osszességében elmondhatd, hogy Blarer szovege az emlitett jellegzetességek
miatt nem jelenthetett kénny forditasi feladatot a ZMK-ban,*** majd az UZMK 1770-
ben is megjelent, Az Istennek jotetszése kezdet(i magyar verzio készitéje szamara.>*
A kissé nehézkes magyar szoveg Kiss Janos szerint nem tudta megtartani az eredeti
frissességét. > Nem is koveti szorol szora a német koralt, inkabb szabad forditasban
adja vissza azt. Blarer nyolc versszakos éneke a magyar forditasban egy kilencedikkel
is kiegészil. A Wie s Gott gefdllt, so gfdllt s mir auch a legjelentdsebb német
szovegforrasokban azonban mindeniitt nyolc strofaval fordul el6, ezért elképzelhetd,
hogy a toldalékos versszak a fordito sajat leleménye. Ha létezett is kilenc versszakos
német szévegminta, nem sikerilt azt beazonositani.

Az ének jelenléte a ZMK-beli megjelenés ota folyamatos a magyar evangélikus
énekeskonyvekben, melyek a 17. szadzadi forditast vették alapul, am kivétel nélkul
mindegyik javitott és roviditett rajta. A Rdt 1805 igyekezett dvatosan korrigalni a
ZMK-szoveg elavult, nehezen érthetd részeit, s az utolsé két versszakot elhagyta.
Emellett sajnos nem tartotta meg a refrénszeriien ismétlédé ,,solls sein, so sei’s”
mondatot. A Dt 1911-ben lathato szovegalak készitéje Zabrak Dénes, aki néhany
tovabbi valtoztatast hajtott végre a Rdt 1805-féle szovegen (a szarvasi Evangélikus

keresztyén énekeskonyv is ezt az alakot adta kozre, elhagyva annak harmadik és 6todik

33 H. HUBERT Gabriella 2004, 312.
3 FRIEDRICH Karoly 1944, 92.
35 KISS Janos 1950-52, 48.
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versszakat).’* Az EE 1982 a Zabrak-féle szévegalak harmadik, negyedik és hatodik
verseinek kihuizasaval még tovabb roviditette az éneket. Legujabb énekeskonyviink a
visszatér$ strofakezdetek helyett a megmaradt négy versszakhoz harom kiilonbozé
kezdémondatot irt. Trajtler Gabor Rezessy Laszl6 egri féiskolai tanart nevezi meg az

t,397

EE-beli énekszoveg atdolgozojakén a gylUjtemény szovegirokat felsorolo

fuggeléke azonban nem emliti az 6 kozremkodését a 333-as ének esetében.

III. Német és magyar dallam
Blarer éneke kiilonféle dallamokkal tarsult mind a német, mind a magyar forrasokban.
Legkorabbi német, kottds forrasaban, a Mi Rotb 1551-ben, a szoveg kétszolamu
feldolgozasa lathatd. Az énektechnikai felkészultséget igényld miizenei anyag
azonban alkalmatlan a kozos éneklésre, s igy nem is dgyazodhatott be a gyiilekezeti
hasznalatba. A késébbiekben kiillonbozé koraldallamok kapcsolddtak Blarer
szovegéhez: az S 452 ad notam jelzése példaul a Der Unfall reit’ mich ganz und gar
énekre utal, de a legjelentdsebb, leggyakrabban el6forduld dallami kapcsolatot
Claudin de Sermisy /I me souffit de tous mes maulx cim chanson-janak diszkant
sz6lama jelenti, ami a Was mein Gott will, das gscheh allzeit koréal dallamaként terjedt
el.

A magyarorszagi forrasok ugyszintén tobbféle ad notam kapcsolat 1étezését
tanusitjak. Ezek kozott a legjelentésebb az az ismeretlen eredetli dallam, melyet
elészor a Gykz ad az énekhez, de a Brno 1798-ban, a Sopron 1897-ben, valamint a
pozsonyi tanitd, Frihwirth Samu 1887-es Kis Choral-gyiijteményében is megtalalunk
— ez utdbbiban a Was mein Gott will cim alatt.>*® Felteheten a Gy6ri kézirat AB A B
C3 D3 C’ D sorszerkezet(, moll tétele lehet az, amelyre a koralszoveget leggyakrabban
énekelték, s bizonyara erre hivatkozik sajat dallamként a Rdt 1805 és a Dt 1911
notajelzése is.

Mig a magyar szoveget kozl6 legkorabbi forrds, a ZMK €.n. nem ad meg
nétajelzést, az UZMK 1770 a 91. zsoltart rendeli az énekhez, mely feltehetéen a 91.
genfi zsoltar dallaméara utal. Tobbek kozott — az EE 1982, 266-os szami dallama

mellett — ezt a dallamkapcsolast javasolja Kapy 1907 is, &m nem mint genfi zsoltarra,

36 KISS Janos 1950-52, 48.
37 TRAJTLER Gébor 2007, 32.
RMDTII/178. 0., 18. sz.
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hanem mint Skultéti koralkonyvébdl vett szlovak adventi credo-ra hivatkozik ra (lasd
kottas fliggeléklinkben).

Ezzel parhuzamosan, mar a 19. szazad kozepe ota a Was mein Gott will
koraldallammal val¢ tarsitas is elterjedt a hazai gylijteményekben. Enekiink a Kapi
1912-ben, s az EE 1982-ben is Sermisy dallamaval talalhaté meg — lasd a dallami
fiiggelékben a 332-es éneknél.

IV.JAVASLAT

Mig Albrecht porosz herceg Was mein Gott will kezdeti éneke maig kedvelt darabja
mind a német, mind a magyar evangélikus énekanyagnak, a vele azonos dallamra
énekelt, hasonld tematikdju Blarer-szovegnek a magyarorszagi gyulekezetekben
csupan a leroviditett valtozata €l, a német gyakorlatbol pedig mara mar teljesen
kiveszett. Enekiink azon kevés korai koralok kozé tartozik, melyeknél valéban
indokoltnak tinik a tomorités, mivel a szik témakort viszonylag hosszan fejti ki.
Elemzésiinkben ramutattunk arra, hogy a forditasi nehézségeket jocskan tamasztd
német szoveghez egyetlen magyar forrasunk sem ad igazan j6l sikertilt magyar verziot,
ezért akar teljesen Uj, roviditett forditas is készithetd, mely figyelembe veszi és
megtartja a Blarer versének frissességet és pulzalast ado formai jellegzetességeket is.

A Wie ’s Gott gefdllt, so gfdllt ’s mir auch esetében két fontos dallami
kapcsolatra deril fény a forrasok vizsgalata soran. Enekiinket egészen a 19. szazad
végéig leggyakrabban a Gykz-ban is megtalalhato, ismeretlen dallamra énekelték, a
20. szazad elejétdl pedig a Sermisy-féle cantus firmus lett a legfontosabb ad notam
kapcsolata. Elébbi felelevenitése a dallamkincs gyarapitasanak érdekes lehetdsége
lehet, &m mégis a jelenleg hasznalt, értékes, szép koraldallam megtartdsa a
legkézenfekvobb. A kozlés javasolt formajat 1asd a 332-es ének elemzésében, valamint

a hozza tartoz¢ fiiggelékben.
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334. Az Ur az én hii pasztorom™”

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: AugsF 1533, 76 (elsé megjelenés); W I11/162.; VD 16 D 2; EG 1994,
274; HEG III. 2000/13., 69.
Szerzd: ismeretlen
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet:abab ccx

L. 2. Magyar szoveg
Szévegforrasok: UZMK 1743, 241 (els6 megjelenés); UZMK 1770, 241
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: ZMK 1780, 153; Rdt 1805, 150; Dt 1911
368

2

Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Miifa): zsoltar

Szotagszam: 8-8-7-8-8-7
Rimképlet:abab ccx

II. DALLAM
I. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Mi Walt 1524 (els6 megjelenés), RISM 152418, ZAHN 111/4432;
Baumker 1. 185-186.; DKL I1I/1.1 Ea2; EG 1994, 342
Dallamszerz6: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABABCDE
Kadenciarend: 454553

IL. 2. Magyar dallam

Lasd a 320-as ének elemzésénél.

39 DOBSZAY Lasz16 1995/386.
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II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A teljes 23. zsoltart feldolgozo, Der Herr ist mein getreuer Hirt, hdlt mich in seiner
Hute kezdetl parafrazis elséként az augsburgi FForm und Ordnung Geistlicher Gesang
und Psalmen cim{i énekeskonyvben jelent meg 1533-ban (AugsF 1533).4% Az
ismeretlen szerz6tdl szarmazo szoveg népszerliségét bizonyitja, hogy az 1537-es, a
teljes zsoltaroskonyvet német nyelven, verses formaban feldolgozd Der gantz Psalter,
das ist alle Psalmen Davids, an der zal 150 cimii gylijteménybe (VD16 A 32),*! s
késébb a LpzBa 1545-be is felvételt nyert.*? Keletkezése arra az id3szakra tehet,
melyben tobbek kozott olyan jelentds, lutheranus zsoltarparafrazisok szulettek, mint
Luther hat feldolgozasa, koztiikk a 130. és 12. zsoltar, az Aus tiefer Not schrei ich zu
dir, illetve az Ach Gott, vom Himmel sieh darein, Wolfgang Dachstein An
Wasserfliissen Babylon kezdetli 137. zsoltart feldolgozo éneke, vagy Adam ReiBBner
31. zsoltara, az In dich hab ich gehoffet Herr 3

Az ismeretlen szerzd a zsoltar gondolatait az isteni gondoskodas tobbszori

hangsulyozasaval, fokozasaval boviti ki: , hélt mich in seiner Hiite”;, ohn’ Unterlal3”

(1. vsz.), ,,du bist bet mir stetiglich” (3. vsz.). Isten megszentel$ szavat a j6izi fiihoz
hasonlitja (1. vsz.), valamint a vigasztaldé vesszét €s botot az ige szimbolumaiként
allitja elénk (3. vsz.). Ebbdl Luthernek a 23. zsoltarrdl irt értelmezése rajzolodik ki,
amely szerint a zsoltaros altal felsorolt képek mind a védelmezd, iranymutato,
vigasznyUjto igére mutatnak.*** A Szentlélek és Krisztus nevének emlitésével (2., 4.
€s 5. vsz.) a szerzd Szentharomsag-tartalmat ad a parafrazisnak. A Frey-G 1708-ban,
valamint az Oedenb/Pilgram 1746-ban eredeti formajaban és terjedelmében jelent meg

az ének. A Pressb 1716 — a vizsgalt forrasok koziil egyediilallo modon — hatodik,

doxolégia-strofaval boviti a verset.

400 W II1/162.

41 ROBLER, Martin 2001, 46.

402 W IIL, 122.

493 ROBLER, Martin 2001, 44.

404 Der 23. Psalm ist ein Dankpsalm, darin ein christliches Herz Gott lobet und dankt, dab er es lehret
und auf rechtem Wege erhilt, und es in aller Not durch sein heiliges Wort trostet und schiitzt. Es
vergleicht sich einem Schaf, das ein treuer Hirte in frischem Grase und am kithlen Wasser recht weidet.
Es zieht den Tisch, Kelch und Ol auch aus dem Alten Testament und dem Gottesdienst zum Vergleich
heran und nennt es alles Gottes Wort, wic ers auch Stecken, Stab, Gras, Wasser und rechten Weg nennt.
Er gehoret in das dritte Gebot und in die Zweite Bitte.” Martin LUTHER 1533 191.
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III. 2. Magyar szdveg
A koral magyar forditasa legkorabban az UZMK 1770-ben talalhaté meg, s nem sokkal
késébb vele egyez6 alakban kozli a ZMK 1780 is. A késobbi forrasok ugyanebbdl a
verziobdl indultak ki, &m Gjra meg yjra atirtak azt. A Rdt 1805 esetében ismeretlen az
atdolgoz6 személye, a Dt 1911-ben olvashatd szoveget Payr Sandor alakitotta. **> Az
EE 1982 nem jeldli az atdolgozot. A Dt 1911 tévesen a Becker Kornél nevet tiintette
fel az eredeti német szoveg szerzdjeként, s még Kiss Janos is Cornelius Becker Der
Herr ist mein getreuer Hirt, Dem ich mich ganz vertraue kezdetl zsoltarparafrazisara
vezeti vissza énekiinket.

A valtoztatasoknak koszonhetéen az ének egyre inkabb eltavolodott a német
parafrazishoz hti UZMK-beli szévegtél. A ,,von wegen seines Namens” (2. vsz.)
mondatot az UZMK 1770 és a ZMK 1780 pontosan forditja: ,,Az 6 aldott nevéért”, a
Rdt 1805 viszont ,,az tidvosségnek utjan” fordulatot illesztette ide, s ezt megtartottak
a késobbi énekeskonyvek is. Lathattuk, hogy az eredeti német koltemény harmadik
versszakanak utolso soraiban a szovegird parhuzamot von a vigasztald vesszoé €s bot,
valamint az ige kozott (bévebben lasd feljebb a , Német szoveg” bekezdést). Az

UZMK 1770 emliti az ,jige” szt — ,Amint igédben bizom” — a késébbi

szovegverziokban azonban a vesszd, a bot €s az ige szavak is hidnyoznak. A legtébb
eltérés a német és magyar verziok, valamint az egyes forditasok kozott is a negyedik
versben tapasztalhatd. A, Machst mein hertz unverzaget frisch” sor, és a Szentléleknek
az olajal valo o©sszehasonlitasa sehol nem jelennek meg a forditasokban,
atdolgozasokban. A Rdt 1805, a Dt 1911, valamint az EE 1982 ebben a strofaban
kozvetlen utalést tesz az irvacsora szentségére, amit az eredeti német szoveg — ismerve
Luther zsoltarmagyarazatat — csak sejtet.

Az UZMK 1770 Az Istennek kegyességérél, a ZMK 1780 Az Istennek
gondviselésérol, a Rdt 1805 A hit dgazatairdl tejezet Az Istennek josdgdrol szolo
alfejezetébe illesztette az éneket. A 20. szdzadi énekeskonyvek az istenben valo

bizalom témakorébe soroltak a koralt.

III. 3. Német dallam
A legkoréabbi szovegforras, az AugsF 1533 az Es ist das Heil uns kommen her dallamat

rendelte az énekhez. Ennek elemzését a 320. szamu éneknél olvashatjuk. A szoveg

405 KISS Janos 1950-1952, 49,
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késébb kiilonféle dallami utalasokat kapott,**®. A legjelentésebb ad notam
kapcsolatnak az EG 1994-ben — a magyarorszagi forrasok koziil pedig a Sopron 1725-
ben is — megtalalhato, Johann Walter altal szerzett dallammal*’ val6 6sszefonodasat
tekinthetjik. Ez a dor dallam Walter 1524-es, Geystliche gesangk Buchleyn
gylUjteményében (Mi Walt 1524) eredetileg az Ach Gott, vom Himmel sieh darein
kezdet( letét cantus firmusa volt, majd miutan a Luther-koral sajat dallammal terjedt
el (lasd: EG 1994, 273 ¢és EE 1982, 257), Walteré szabadda valt mas szovegek, koztuk

a 23. zsoltarparafrazis szamara.*%®

III. 4. Magyar dallam
Ahogy a német, Ugy a magyarorszagi hagyomanyban sem beszélhetiink egységes
dallamhasznalatrol. A Sopron 1725 Walter cantus firmusat adja meg Der Herr ist mein
getreuer Hirt cim alatt és talan ugyanerre a dallamra utal az UZMK 1770 és ZMK
1780 notajelzéseiben a ,, maginos ndtara” megjegyzés is.*” Dallami fiiggelékiink e
verzid 1524-es Walter-féle, valamint 1725-6s soproni valtozatat ismerteti.

A Gykz, a Sopron 1897 és a Kapy 1907 — az UZMK 1770 és a ZMK 1780
noétajelzésében is olvashatd — Bizony betelik az idé dallaméhoz rendelik hozza az
éneket. A Dt 1911-ben, valamint a Kapi 1912-ben pedig az eredeti, AugsF 1533-as
dallamkapcsolatot talaljuk, melyet az EE 1982 is megtartott.

IV. JAVASLAT

Vizsgalt szévegeink egyazon magyar forditasra, az elséként az UZMK 1770-ben
lathat6 alakra vezethetdk vissza, de a fokozatos valtoztatasok inkabb hatranyara valtak
a parafrazisnak. Erdemes lenne a szoveget, amennyire csak lehet, ujbol az UZMK
1770-ben lathato formahoz igazitani, ami a német szerzd markans, lutheranus
értelmezését a legpontosabban adja vissza.

Az EE 1982-bél hianyoznak azok a fejezettipusok, melyekben énekiink
korabban megtalalhato volt (példaul: Az Istennek gondviselésérol, ZMK 1780), s a

parafrézis jelenleg a Keresztyén hit és élet egységen belil a Bizalom Istenben

406 Példaul: Nun freut euch lieben Christen g 'mein (LpzBa 1545), Wo Gott der Herr nicht bei uns hdlt
(PraxBlIn 1679). A tovabbi példakat lasd: HEG III. 2000/13, 74.

407 Z AHN 111/4432.

408 HEG II1. 2000/13, 74.

109 A7z UZMK 1770 és a ZMK 1780 ezt a notajelzést adjak: ..Mag. not. v. Bizony meglészen az id6”
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alfejezetbe illeszkedik. Ha a jovobeli énekeskonyv strukturaja valtozni fog, érdemes
lenne a kordbbi besorolasok ismeretében Ujragondolni a helyét, vagy
zsoltarparafrazisokat tartalmazo fejezetben elhelyezni az éneket.

Az Es ist das Heil uns kommen her dallamaval vald 6sszefonddas a Dt 1911
taniisaga szerint a mai evangélikus hasznalatban immar tébb, mint szaz évre nyulik
vissza. Mivel az éneknek egyben ez legkorabbi ad notam kapcsolata is, a valtoztatas
nem feltétlenil szikséges. Azonban ismerve a sokszinli magyarorszagi
dallamhasznalatot, két alternativ megoldas is kindlkozik. Egyrészt — tekintve, hogy
énekeskonyviinkben az Eljott hozzdnk az iidvosség négy, mig a Bizony betelik az ido
csupan egy tovabbi énekszoveghez kolcsonzi dallamat — felmertlhet az utébbival valo
tarsitas, ahogyan az a 18-19. szazadi praxisban lathato. Masrészt felelevenithetd lenne
Walter szép melddiaja is abban a forméjaban, melyben a Mi Walt 1524-hez hi EG
1994 hozza. Ebben az esetben az evangélikus gyiilekezeti énekkincs olyan régi, értékes
koraldallammal gazdagodna, amely a 18. szdzadig feltételezhetben a magyarorszagi

evangélikus repertoarnak is része volt.
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435. Jojjetek, Isten Fia hiv*!
L. SZOVEG

I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: 2LBI Augs 1530, A 1 (els6 megjelenés), RISM 1530%7; W I11/166; EG
1994, 363
Szerzd: Georg Griinwald
Szotagszam: 8-8-7-8-8-7
Rimképlet: aabccb

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Locse 1629, 496 (RMNy 1438, elsé megjelenés, Jertek hozzdm,
Krisztus mondja); Bartfa 1640, 737 (RMNy 1816); Locse 1642, 647 (RMNy 1940);
EpG 1635-52, 373"
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: UZMK 1743, 345; UZMK 1770, 343; Dt
1911, 424
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: Tarmezei Erzsébet*!!
Mufaj: evangélium-parafrazis
Szotagszam: 8-8-7-8-8-7
Rimképlet:aabccb

I. DALLAM

IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: 2LBI Augs 1530, A 1 (elsé megjelenés), RISM 1530%7; ZAHN
11/2496.; Baumker 1. 220/I-V , 1. 341/1-11. sz.; DKL III/1.1 d14a
Dallamszerz6: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABCB’BD
Kadenciarend: 2 2bVII 2 2

“1ODOBSZAY Lasz16 1995/386.
“LTRAJTLER Gébor 2007, 33.



10.18132/LFZE.2016.7

119

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: EpG 1635-52, 373" (els6 megjelenés), RMDT 11/198., RMDT II. 185.
0.
EE forrasmegjelolés: Niirnberg 1534
EE dallamszerz6: —
Dallamszerkezet: ABCB’BD
Kadenciarend: 2 2bVII 2 2

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Az énekszoveg szerzdje, Georg Grinwald (?—1530) Kitzbiihelben, a mai Ausztria
teriletén sziiletett. A foglalkozésat tekintve cipész mesterséget 1z6 Grinwald életére
nagy hatast gyakorolt az 1526-t6l szillévarosaban virdgzo anabaptizmus. A vallasi
kozosség, amelyhez 6 is csatlakozott, 1528-t0l egyre hevesebb tildoztetéseknek lett
kitéve, igy sokuk, koztik Grunwald is, menekilni kényszertlt. Amikor két év mulva
megkisérelte a szillévarosaba valo visszatérést, Kufsteinban elfogtak és 1530 nyaran
eretnekként megégették. *!2

Egy 17. szazadi anabaptista kézirat igy ir Griinwaldrol:*!3

. Anno 1530 Ist der Brueder Georg Griienwaldt, ein Schuester, Ein gar
in Gott eiifferiger Brueder vand diener Jesu Christi, zu kopffstain vinb
der Gottlichen wahrheit willen gefangen, zum Tod verurteilt vnnd
verbrannt worden, gancz bestendig im glauben. Er hat das Lied, so
anfangt »kombt her zu mir / scpricht Gottes Sohn« Newgesungen vind

gedichtet.”*1*

AZHEGII 1999, 124.

413 Tdézi: HEG I1. 1999, 124.

414 1530-ban G. G. cipész testvériinket — Isten igéjének és gyermekeinek buzgd szolgajat — az Inn
melletti Kufsteinban az isteni igazsag miatt bebortondzték, elitélték és megégették, igy hat vérével tett
lovagias tantisagot az Ur tanitasa mellett. Ez a G. énekelte meg és koltotte ujra a szinte mindeniitt ismert
Kommt her zu mir, spricht Gottes Sohn 1égi éneket.” — Ecsedi Zsuzsanna forditasa. ECSEDI Zsuzsanna
2010, 2.
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A szerzbséget emlitd utalast — , newgesungen vnnd gedichtet” — az utdkor
sokaig tévesen értelmezte, s Grinwaldot mint a méar meglévo énekszoveg atdolgozdjat
tartotta szamon.*'> Ma azonban mar kétséget kizardan bebizonyosodott Griinwald
szerzOsége a Kommt her zu mir, spricht Gottes Sohn kezdetl szoveggel
kapcsolatban *'® Elséként az 1530-as Augsburgi nyomtatvanyon (LBl Augs 1530)
latott napvilagot a szoveg €s a hozza tartozo dallam Ain schons newes Christlichs lyed
felirattal. *!” Valentin Schumann 1539-ben Lipcsében kiadott gylijteménye (LpzS
1539) volt az elsd lutheranus énekeskonyv, melybe felvételt nyert. '8

A koltemény egy rovid igeszakaszt, Maté evangéliuméabdl a 11. fejezet utolso
harom versét dolgozza fel (Mt 11,28-30), s formal beldle tizenhat versszakos éneket.
Az alapul vett igehelyet tobb német forras is feltiinteti, mint példaul a LpzBa 1545 is,
mely Geistlich lied aus dem FEilfften Capitel Matthei felirattal kozli az éneket. Az elsé
harom strofa Krisztus szavait kozvetiti egyes szdm elsé személyben, a negyedik
versszaktol pedig az ige magyarazata kovetkezik. Ez utdbbi szakaszt két 6sszetartozod
gondolati egységre oszthatjuk: elsoként a vilagi javak, a fiatalsadg, a tudés, az erd
mulandésagara ramutato (4-10. vsz.); majd a krisztusi iga hordozasara val6 buzditast,
a prédikatori Utmutatést tartalmazoé részre (11-16. vsz.).

A 2LBI Augs 1530 és a késdbbi német forrasok szovegvaltozatai kozott — az
irasmodbeli, aprébb fogalmazasi és helyesirési eltéréseken kivil — két versszakpar
megcserélése jelenti a legszembet(indbb eltérést. Mar a LpzS 1539-ben is tapasztalhato
a hetedik—nyolcadik, valamint a kilencedik—tizedik versszakparok cseréje, s ez megtori
a hatodiktol a tizedikig tartd, az ifjusadg, a gazdagsag, a bolcsesség, és az emberi
torekvések hiabavalosagara ramutaté szakasz gondolatmenetét. Igy viszont egymas
mellé kertil, s hangsulyosabb szerepet kap az elmulas gondolata, melyr6l mar a hatodik
strofa is szOl, s a halaltol vald 6sztonos emberi félelem, melyet a kilencedik €s tizedik
versek is megemlitenek.

A versszakok sorrendjét tekintve a vizsgéalatba bevont, magyar teriileten
hasznalt német nyelvii énekeskonyvek mindegyike a LpzS 1539 felépitéséhez
igazodik. A Leutschau 1686 és az Oedenb/Pilgram 1746 szovegalakjai egymassal is

teljesen azonosak. Az 6todik versszakban lathato felsoroldsaban a Leutschau 1686, a

USHEG II1. 1999, 124,
16 W I11/166.

417 o

“EHEG I1. 1999, 124,
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Frey-G 1708 és az Oedenb/Pilgram 1746 — a LpzS 1539-hez hasonléan — a , wasser,
laub vnd gras”, a Pressb 1716 pedig a Griunwald eredetijével egyez6 ,,Wasser, Luft
und Gras” szavakat hozza. A LBl Augs 1530 és a LpzS 1539 tizenkettedik
versszakaban szerepld , steig” helyén a Leutschau 1686-ban, a Pressb 1716-ban és az
Oedenb/Pilgram 1746-ban a jelentésében eltérd, de hangzasaban hasonlé ,, Steg” szo,
a Frey-G 1708-ban azonban ,,weg” all. A tizen6todik strofa utolsd soraban mindentitt

az ,euch” megszolitast talaljuk, ezzel szemben a Pressb 1716-ban az ,,uns” névmast.

III. 2. Magyar szdveg
Az ének magyar teriileten két, kozel egyidds szoveggel €lt. Mindegyikik valosziniileg
a Grinwald-féle verset vette alapul: az egyik Siderius Janos Szolit minket Krisztus
Urunk cim( kolteménye, melyet protestans halottas gylijtemények is 6riznek. A masik,
kevésbé elterjedt forditas pedig az evangélikus hagyomanyban elterjedt, s ma is
énekelt Jertek hozzdm, Krisztus mondja kezdetl, ismeretlen forditdtol szdrmazo
szoveg.*!” Ez utobbi forditds mar a 17. szazad elsé felének felvidéki evangélikus
gyljteményeiben — az 1629-es, valamint 1642-es 16csei, illetve az 1640-es bartfai
énekeskonyvekben — is megjelenik.*2° Az EpG 1635-52 cantio-fiiggelékében szerepld
szovegverzio6 valosziniileg az emlitett felvidéki forrasok valamelyikét vette alapul **!

A versszakok sorrendjének tekintetében az 6sszes magyar forras a LpzS 1539-
ben lathatod format koveti. A szdtagszam azonban nem tartja a német szoveg 8-8-7-8-
8-7-es mintajat, sot, még a kolteményen beliil sem egységes: altalaban 8-8-9-8-8-8-as
képletet lathatunk, de a harmadik sor 10-es (6. €s 9. vsz.), az utolsé pedig 9-es
szotagszammal is eléfordul (7. vsz.). E varians latszélag nem a német széveg pontos
forditasara, hanem inkabb annak magyarazo, értelmezd interpretalasara torekedett.
Retorikai elemek hasznéalataval — mint példaul a hatodik, tizenegyedik és tizentodik
versszakban lathatd kérdé mondatokkal, melyek a német szoveg feltételes modu
fogalmazasat teszik szemléletesebbé; vagy a tizenegyedik stréfaban alkalmazott
felszolito mdddal — prédikacio-jelleglivé tette a szoveget. A gradudl két stréfa
hozzaillesztésével tizennyolc versszakossd bovitette Grinwald énekét: a német

szovegbdl hianyzo ,,megnyugvast adok nektek” (Mt 11,28) szakasznak ugyanis az elsé

49 RMDT 11/198.
420 {Jo.
421 Jo.
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strofa utan egy teljes versszakot szentelt az ismeretlen forditd; a masodik betoldast
pedig az ének végére illesztett Szenthdromsagot dicsoitd strofa jelenti.

Az UZMK 1770 forditasa nem illeszkedik a 17. szazadi, felvidéki evangélikus
gyljtemények szovegverzidinak vonalaba, bar kezdémondatuk azonos. A német
nyelvi forrasokat vizsgalva sem talalunk pontos mintat. A tizenotodik versszak utolso
soraban a német énekeskonyvek — a Pressb 1716 kivételével — tobbes szam masodik
személyt hasznalnak, az UZMK 1770 is ehhez illeszkedik: ,,Mellyet URtol varhattok”.
Ugyanigy kizarolag a Pressb 1716-ban lathatéd eltérés az 6todik versszak mésodik
soranak szohasznalataban is: mig a pozsonyi forras a 2LBI Augs 1530 kozlésével
egyezden ,wasser, laub vnd gras”, addig a tobbi gyljtemény — a LpzS 1539-ben is
lathato modon — ,,wasser, lufft vnd gral3” szavakat sorol. Az UZMK 1770-ben ezen a
helyen ,,viz fi, vagy erd6” olvashat6, azaz egyik forditashoz sem igazodik pontosan.
Ha a kozvetlen minta meghatarozasaban ezek az apr6 eltérések nem is adhatnak
megbizhato tampontot, annyi bizonyosan lathato, hogy az UZMK 1770 forditasatol a
Pressb 1716 all leginkébb tavol, mig a masik harom énekeskonyv — Leutschau 1686,
Frey-G 1708, illetve Oedenb/Pilgram 1746 — lehetséges kiindulasi alapként johetnek
szamitasba az énekszoveg esetében.

Tarmezei Erzsébet az EKG 1950-et alapul véve egy uj, az eddigiektdl eltérd
verziot készitett. Az EE 1982 még a német gyakorlatban meghagyott hét strofabol (1.,
2.,6-8, 11, 16.) is csupan valogatott versszakokat kozol (1., 2., 11. és 16.). Mig az
EpG 1635-52 arra torekedett, hogy kérdd és felszolito mondatok hasznalataval
kozelitse az é16 beszédhez a széveget, addig az EE 1982-ben a kijelenté mod gyakran
ott is megjelenik, ahol eredetileg felszdlitas, vagy ohajtas allt a német versben. Példa
erre a tizenegyedik versszak masodik felének fogalmazasmodja, vagy a zard versszak,
ahol a kérés jelleg — melyet a ,,gwil3” sz6 hasznélata érzékeltet — nem titkkr6zédik vissza
a ,,Beteljesil az igéret” kijelentésbdl. A forditds néhol elvesz a tartalombol, méshol
pedig hozzatesz. Az, Ir jungen, alen, fraw vnd man” felsorolas példaul , te ifju, s 6reg”-
re rovidult (1. vsz.). A mésodik versszakban a ,Holl”, a tizenegyedik versszakbdl a
,, Trost” és  Hort” szavak hidnyoznak, helyettik ezzel a motivummal béviil a strofa:
»Szent vilaganal jarhatunk”. Az elsé versszakban megjelenik az eddig egyetlen
forrasban sem szerepld ,,0rok kincs” képe, mely egy masik igehelyhez (Mt 6,19-21)
kapcsolodik.
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III. 3. Német dallam
Az énekhez egy 15. szdzad végi vilagi dallam, az un. Lindenschmied-dallam tartozik,
melynek szerzdjét név szerint nem ismerjiik.**> Legkorabban a LBl Augs 1530
rendelte hozza a koralszoveget, s nem zarhatjuk ki, hogy mar Griinwald is ezzel a
vilagi dallammal kapcsolta dssze énekét.*?® A LpzS 1539-ben valo, elsd énekeskonyvi
megjelenés gyors elterjedést és népszeriséget hozott a gyiilekezeti ének szamara,*?*
mely a késébbiek soran tobbféle dallami és ritmikai valtozatban é1t.**> A német
forrasok tantuisaga alapjan elsésorban az utolso két sor varidlodasa figyelemre mélto:
mig a 2LBI Augs 1530 a zarlatban szopran-klauzulat hasznal, addig a Lindenschmied-
dallam, valamint a tobbi német forrasban talalhato valtozatok mind felilrdl érik el a
zardhangot. Szembetlinik, hogy a Lindenschmied-dallam 6t sorbdl épul fel, a
koraldallam azonban a negyedik megismétlésével hatsorossa boéviilt.*® A késdbbi
forrasokban egyre jelentdsebb varialodas tapasztalhatd ezen a helyen *?7

Az EKG 1950, valamint az EG 1994 az 1534-es, Hundertundeinundzwanzig
neue Lieder cimu, nirbergi gyljteményre (VD16 ZV 26800) hivatkozva az egyik
legelterjedtebb varianst vette alapul az ének kozlésénél **® Ez az a dallamalak, amely

a legtobb 16. szazadi forrasban, tobbek kozott a LpzBa 1545-ben is megtalalhatd.

III. 4. Magyar dallam
A koraldallam a magyar evangélikussag gyakorlataban — szemben a reformatus €s a
katolikus hagyomannyal — csekély varialodason ment keresztiil *** Az egyes tételek
kozti apro ritmikai és dallami eltéréseknek koszonhetéen azonban nincs két, azonos
dallamformat tartalmazo gyljtemény, s egyik magyar varians mogé sem tudunk teljes
bizonyossaggal egyetlen német forrast helyezni, csupan egyes zenei elemek,
motivumok egyezését, vagy hasonlosagat allapithatjuk meg a gyljtemények

Osszehasonlitasakor.

422 UO.

BHEGII 1999, 124.

424 UO.

425 Lasd: ZAHN 11/2496 a—c.

26 RMDT 11/198.

427 ZAHN 11/2496.

428 ZAHN 11/2496 c.

42 Tllyés Istvan 1693-as halottas gylijteményében, az 1769-es nagyenyedi reformatus halottasban,
valamint az 1780-as debreceni énckeskdnyvben szereplé dallamvaltozatok alakulasarél 1lasd bévebben:
RMDT I1/198.
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Az EpG 1635-52 valtozataban a Lindenschmied-dallam, valamint a LpzBa
1545 ritmikajat ismerhetjik fel: az elsé, masodik, negyedik és 6todik sor jellegzetes
ritmusképlete (... ... ) két négy szotagos egységre osztja a nyolc szotagos sorokat. Ez
a dallami megnyugvas a Sopron 1725-ben is felfedezhetd, am a késébbi forrasokban
— elséként a Gykz-ban, melynek notacidjara a ritmusértékek kisimitasa
altalanossagban is jellemzd — mar eltlinik ez a jellegzetesség. A Sopron 1897-ben az
evangélikus hasznalatban ma is elterjedt, egyenletes értékekben mozg6, paros titembe
rendezett alak l1athato, mely dallamilag valtozatlan formaban jelenik meg a Kapi 1912-
ben, valamint az EE 1982-ben is — el8bbiben negyed, utdbbiban nyolcad-
alapértékekkel.

A Koszeg 1814 a koral két dallamat is mageadja (a 8-as és a 39-es szam alatt).
A két tétel tulajdonképpen azonos modellre vezethetd vissza, csupan az titembeosztas
¢és az atmenodhangok elhelyezkedése killonboztetik meg Oket: a tobb atmendhangot
tartalmazo 8-as szamu dallam harom negyed felitéssel kezd, mig az egyszeribb, 39-
es tétel az titem elsd Gitésén indul. A Sopron 1725 és a Koszeg 1814 mindkét példaja a
magyar forrasok koziil egyedillallo modon két alteralt hangot is elhelyez a dallam
masodik €s 6todik sordban; a felemelt harmadik fokra és a vezetéhangra azonban nem
talaltunk német mintat. E harom dallamalak jellegzetessége még a mély jarasa 6todik
sor, melyre német forrasokban is lathatunk példat.*** A Sopron 1725 és a két kdszegi
varians kozul, mivel szinte azonos format Oriznek, csak az elébbit kozoljuk
figgelékiinkben.

Egyes forrasok mas koralok notajelzéseként is emlitik dallamunkat. Szenci
Molnar Albert 1621-es imakonyvében ad notam javaslatként szerepel a Jertek hozzam
Christus mondgya cim. Az utalas ezzel megeldzte a széveg nyomtatdsban valo
legkorabbi megjelenését.**! Ez az adat is azt erésiti meg, hogy egyes énekek hosszabb
kéziratos €s szobeli terjedés utan jutottak be a nyomtatott énekeskonyvekbe. A Sopron
1725-ben a 24. oldal aljan talalhat6 ceruzas bejegyzés — ,,oder auf Kommt her zu mir
spricht Gottes Sohn” — a Wir danken dir fiir deinen Tod cim( énekhez adja alternativ

javaslatként a koral dallamat.

430 ZAHN 11/2496 c.
BLRMDT 11/198.
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IV. JAVASLAT

A jelenleg hasznalt magyar forditas az eredeti német szoveget jelentdsen leroviditette,
s attdl néhol tartalmilag is eltavolodott. Ma mar elképzelhetetlen, hogy Griinwald
tizenhat versszakos éneke teljes terjedelmében elhangozz€k az istentiszteleten, igy az
ésszerll rovidités, vagy az elhagyhatd versek megjelolése mindenképpen indokolt
lehet. A szovegforrasainkban helyenként megmutatkoz6 prozodiai tigyetlenségek
bizonyitjak, hogy a jambikus verselési €nekhez nem konnyli gordilékeny magyar
forditast késziteni, mégis érdemes lenne egy az eredeti, prédikacié jellegl, intd és
tanito hangvétell szoveghez nagyobb hliséggel igazodo, emellett a helyes prozodiat is
szem elott tartd ujabb forditast késziteni, melyhez mind az EpG 1635-52, mind az
UZMK 1770 verzidja j6 kiindulasi alapot jelenthet.

Magyar teriileten még az evangélikus forrasokon belil is tobb variansa lathato
dallamunknak. A Sopron 1897 tantisaga szerint tébb, mint egy évszazada a ma ismert
alakjaval, kisimitott ritmusértékkel szerepel a hasznalatban. Ennek negyed
alapértékekkel valé megjelentetését javasoljuk a kovetkezd éEnekeskonyvben.
Izgalmas lehet6ség rejlik természetesen egy korai alak, példaul a 16. szdzad ota
elterjedt és népszerli 1534-es niirnbergi varians, melyet az EG 1994-ben lathatunk,
vagy az EpG 1635-52-féle dallam RMDT II. alapjan javitott alakjanak
felelevenitésében is. A ritmikus dallamforma azonban feltétleniil a szoveg jboli

atgondolasat, €s a megvaltozott ritmushoz valo illesztését kivanja.
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498. Jer, temessiik el a testet**?

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: BBr 1531 (els6 megjelenés), RISM 153192, W I11/395-396; EG 1994,
520; HEG III. 2000/9., 79.
Szerz6: Michael Weille, Martin Luther
Szotagszam: 8-8-8-8
Rimképlet: aab b

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: HG 1560-61, Lsv (elsé megjelenés); tovabbiakat lasd: RPHA 0659:
25 prot., 10 evang., 8 ref., 3 unit., 1 kat. forrasban 1700-ig.
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: UZMK 1770, 1009; Rdt 1805, 548; Dt 1911
557, RE 1948, 415

2

Eredeti szerz6/forditd: ismeretlen
EE fordito: Rezessy Laszlo*
Miifaj: temetési ének**
Szotagszam: 8-8-8-8

Rimképlet: aabb

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Mi WiR 1544 (els6 megjelenés) RISM 154413, ZAHN 1/352;
Baumker II. 358.; DKL I11/1.2 C38; EG 1994, 520; HEG III. 2000/9., 83.
Dallamszerzo: Johannes Stahl (?)
Dallamszerkezet: AB C D
Kadenciarend: 1-3-VI

IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: HG 1560-61, lav (elsé megjelenés); RMDT 1/80.

$2DOBSZAY Lasz16 1995/366.
433 TRAJTLER Gébor 2007, 34.
B1RPHA 06539.
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EE forrasmegjel5lés: Wittenberg 1544
EE dallamszerzé: Johannes Stahl (?)
Dallamszerkezet: AB C D
Kadenciarend: 1-3-VI

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
A Nun lasst uns den Leib begraben kezdetll éneket a cseh testvérgyiilekezet német
nyelvl aganak lelkésze, Michael Weille (~1488-1532) készitette Lukas von Pragnak,
a gytlekezet piispokének Mandemus istud nunc homo kezdet(i himnusza alapjan.*®
Az elséként a BBr 1531 Sonderliche gesenge zum Begrebnis der todten fejezetében
kiadott tétel liturgikus hasznalatarol a szoveg folotti Beym grabe felirat ad pontos
utasitast. Az eredetileg hét versszakos szoveg gondolatmenetében pontosan lehet
kovetni a sir korul torténteket: a sirba helyezést korilird elsé stréfa utan a sir folott
elhangzo, 1Moz 3,19 versében olvashato igéket talaljuk (2. vsz.), ezt koveti egy
versben. Weil3e énekét Luther is atvette: 1542-ben Wittenbergben kiadott, Christliche
Geseng Lateinisch vnd Deudsch zum Begrebnis cimi halottas gy(jteményében (RISM
154213%), valamint a LpzBa 1545-ben is megtalaljuk. Az ezekben lathaté krisztologiai
tartalma, konyorgd hangvételi zard strofa valdszinlileg magatdl Luthertdl
szarmazik.*° A harmadik versszak megfogalmazasa —,,durch seinen Bund erloset hat”
helyett ,,durch seinen Sohn erldset hat” — szintén az & atalakitasa lehet.**’

A magyar terileten hasznélatban levé német nyelvii énekeskonyvek koziil a
Leutschau 1686-ban, a Pressb 1716-ban, valamint az Oedenb/Pilgram 1746-ban is
megtalaljuk a temetési éneket. Mindharom forrds a LpzBa 1545-tel egyezd, nyolc
versszakos alakot kozli. Az Oedenb/Pilgram 1746 az els6 strofatol a hetedikig tarto
szakasz utan a lutheranus énekszerzo, Georg Neumark (1621-1681) nevéhez f1z6do,

So traget mich denn immer hin kezdetl szoveg versszakait is betoldotta. A valtakozo

435 Michael WeibBerol bévebben a 135-6s ének elemzésében olvashatunk.
36 AMELN, Konrad 1958, 108.
37 AMELN, Konrad 1958, 109.
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eléadasra szant, kiegészitd strofakban az elhunyt egyes szam elsé személyben szolal

meg és reflektal az épp elhangzott versszak tartalmara.***

III. 2. Magyar szdveg
A temetési éneket a BBr 1531-ben talalhatdo besorolassal egyezd funkcidban
hasznaltik hazankban is. Erre az 1602-es Ujfalvi-énekeskonyv (RMNy 886) alapjan
kovetkeztethetiink, mely az éneket a Halott temetéskorra valo énekek fejezet harmadik

részében kozolte, ,,melyben vannak az énekek, melyeket a sir felett szoktanak

mondani”, s A halottak csendességnek és feltamaddsnak reménysége alatt temettetnek
el cimmel latta el.

A magyar forrasok a 18. szazadig egységesen egy ismeretlen forditétol
szarmazo szdveget tartalmaznak, mely a lutheri, nyolc versszakos mintat veszi alapul,
s azt még egy kilencedik, dicséségmondé zaré strofaval is megtoldja. Az UZMK 1770
is csupan két egy fontosabb valtoztatast hozott Huszar Gal A keresztyéni gyiilekezetben
valo isteni dicherefec cimlii énekeskonyvében (HG 1560-61) olvashato
szovegverzidhoz képest: elhagyta a masodik versszakaban szerepld , kirt” szét, ami
az 1Kor 15,52 igeversére utal.

Ezzel az egységes mintaval eloszor a Rdt 1805 szakitott, s maig kihato tartalmi,
¢s formai valtoztatasokat hajtott végre a szovegen. Fogalmazasmodja képszeriivé,
hangvétele patetikussa valt, a vers hosszabdl pedig a negyedik, 6todik és kilencedik
strofa elhagyasaval faragott. Az elso versszakban olvashato , kirdl ne legyen kétségiink
/ hogy az itéletnek napjan / fel nem tdmadna igazan” helyett a Rdt 1805 az elmulas
tragikumat kihangsulyozva igy fogalmaz: ,melyen a halal erét vett / de majd a
végitéletre / feltimad orok életre”. E valtoztatas az eredeti német szoveg a-a-b-b
rimsémajanak betartasa érdekében torténhetett. Az utolsé harsonaszo biblikus képét,
mely mar az UZMK 1770-bél is hianyzott, a Rdt 1805, és a késbbi evangélikus
gylijtemények ,az Ur hatalmas szozatja” fordulattal helyettesitették. A hatodik
versszakot a német nyelvii szovegekben az ,,Angst” és , Freud”, valamint a ,, Wonne”,
és ,,Sonne” szavak szembedllitasa jellemzi. Magyar forditasban egészen a 18. szazadig
megtalaljuk ezek majdnem pontos megfelelsit (HG 1560-61, UZMK 1770). A Rdt
1805 ezt a versszakot azonban erdsen atdolgozta: az ,,inség”, , sirds”, €s ,,bu” fénevek

megjelenésével a foldi élet gyotrelmei kapnak hangsulyt a remélt 6rok orommel

438 FISCHER, Albert Friedrich Wilhelm — TUMPEL, Wilhelm IV., 313.
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szemben. Krisztus értiink hozott aldozatdt hangsulyozo nyolcadik versszakban
azonban csupan a remélt boldog tdvozilésrol tesz emlitést.

Apro eltérésektdl eltekintve a Rdt 1805 verziojat hasznalta fel a Dt 1911 €s az
EE 1982 is. A masodik versszakban helyredllt a helyes szotagszam, az EE 1982
javitotta a régies ,,viszontag” szot. A Dt 1911 és az EE 1982 szévegének negyedik
versszakaban emocionalis megfogalmazéasokat talalunk: . itt sokszor fajt, sirt a lelke”,
illetve ,,¢s kinek fajt, sirt a lelke”.

A RE 1948 a 16. szdzadi hagyomany felelevenitésének szandékaval, s csupan
a negyedik versszakot elhagyva az 1566-0s, A keresztyeni gyiilekezetben valo isteni
diczeretek ciml varadi énekeskonyv (RMNy 222.) szovegéhez hii — de a HG 1560—
61-hez is kozeli — verziot ad kozre, mely az evangélikus hasznalatban meggyokerezo
szubjektiv kifejezésmddnak nem ad helyet. Prozddiailag ugyanakkor kevésbé

szerencsés a gordiilékenyebb, EE 1982-féle valtozatnal.

III. 3. Német dallam

III. 1.1. A BBr 1531-ben talalhat6 dallam
Michael Weil3e énekeskonyveében a Nun lafit uns den Leib begraben kezdetl szoveget
dallam és noétajelzés nélkul talaljuk. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a széveg a
kozvetleniil eldtte szereplé Nun loben wir mit Innigkeit ciml temetési ének masodik,
sir folott elhangzo része, s hogy ennek ismeretlen eredetll, frig dallamara énekelték. A
LpzBa 1545 is ezt a feltevést igazolja, ez ugyanis — kisebb dallami és ritmikai

valtoztatasokkal — az emlitett, frig dallamot adja a szoveghez.

II. 1.2. A Mi WiR 1544 dallama
A jelenlegi német, és magyar énekeskonyvben lathatd dallam Johannes Stahlnak egy
otszdlamu letétjére vezethetd vissza, mely eldszor Georg Rhau Wittenbergben 1544-
ben kiadott gy(ijteményében (Mi WiR 1544) jelent meg WeiBe szovegével *** A
szerzOség kérdésének megitélése valtozo a himnologusok korében. Eduard Emil Koch,
és Walter Blankenburg kozépkori dallammodellt sejt a korusletét cantus firmusa

mogott, Friedrich Blume azonban nem zarja ki teljesen Stahl szerzségét.**

B HEG I11. 2000/9, 83.
440 Jo.
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III. 4. Magyar dallam

A Jer temessiik el a testet kezdet(i halottas népszeriségére utal, hogy szovege tobbféle
dallammal fordul elé a hazai forrdsokban, valamint hogy e cim szamos mas tétel
notajelzésként is felbukkan*' A Mi WiR 1544 szerinti dallam, melyet a mai
evangélikus gyakorlat is Oriz, els6ként a HG 1560-61-ben jelent meg. Csaknem
minden hazai kottas eléfordulas esetében azonos, €s az eredeti, wittenbergi formaval
megegyezO dallamvonalat lathatunk — kivétel ez aldl az utolsé sor 6todik hangja, mely
a HG 1560-61-ben c, a Gykz-ban pedig e —, s a tétel ritmusa is csupan aprébb
eltéréseket mutat. A Mi WiR 1544-ben taldlhat6, negyed alapértékekben mozgod
dallam az elsé sorban hosszu, fél értéka felutést, majd a tovabbiakban rovid, nyolcad
feliitéseket tartalmaz. A Huszar Gal altal kozolt alak egyenletes értékekben mozog, s
minden koralsort hosszi hanggal nyugtat meg. A Sopron 1725 soronként hossza
értékkel kezddédik €s zarul; a késébbi orgonas gyljtemények — Gykz, Sopron 1897,
Kapi 1912 — pedig kiegyenlitett ritmussal kozlik a tételt.

IV. JAVASLAT

A kovetkez6 énekeskonyvi megjelenés szempontjabol elsésorban a szovegkozlés vet
fel kérdéseket. Kovetends példat jelenthet a RE 1948, mely a 16. szdzadi alakot
eleveniti fel. E szoveg hatranya a kevésbé szerencsés prozodia €s rimkezelés, valamint
hogy a masodik versszakbol itt is kimarad a biblikus kiirt-kép. A RE 1948 alapul vétele
mellett ezért a HG 1560-61 szovegverzidjanak felyjitasa is felmeriilhet, mely a
masodik versszakban a lehet6 legpontosabb forditast hozza.

A halottas évszazadokon keresztil mind a német, mind a magyar forrasokban
egységes, valtozatlan dallammal maradt fenn, s e hagyomanyhoz az EE 1982 is hii
maradt. Csupan énekiink ritmuséaban lathatunk gyGjteményenként kisebb eltéréseket.
A Mi WiR 1544-ben talalhato, negyed alapértékekben mozgd dallamalak az elsé
sorban hossza, fél értékl feliitést, majd a tovabbiakban rovid, nyolcad felutéseket
tartalmaz. Az EE 1982 — a RE 1948-vel megegyezben — egy minden sorat hosszu
hanggal kezdd, izoritmikus dallamot hoz. Javasolt ezt a hazai protestans hasznélatban

egységes dallamalakot megtartani €s kozlésekor a negyedeket hasznalni alapértékként.

4“1 Tobb 16. szazadi gytijtemény kotta és notajelzés nélkiil kozli a szoveget. Az 1602-¢s Debreceni
Halottas tobbféle dallamot is rendel hozza: a ,,szokott” nétat, mely a Conditor alme siderum himnusz
dallamat jelenti, az Adj idvességes kimildast, és az Isteniinkhéz fohdszkodvan dallamait is. RMDT 1/80.
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501. Midén eljon az én 6ram**

L. SZOVEG
I 1. Német szoveg
Szovegforrasok: HermN-H 1562, M 4 (els6 megjelenés), RISM 1562%; W I11/1414
EG 1994, 522
Szerz6: Nikolaus Herman
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet: ababccb

L. 2. Magyar szoveg
Szovegforrasok: Locse 1629, 548 (RMNy 1438, elsé megjelenés, Mikor kozelget
végordam), Locse 1632, 327 (RMNy 1552, Eljovén mdr az én ordm);, Locse 1635, 5
(RMNy 1628, Middn eljon én ordam)*®
Egyéb fontosabb 18-20. szazadi forrasok: UZMK 1743, 581; UZMK 1770, 579; Rdt
1805, 537, Dt 1911, 541
Eredeti szerz6/fordito: ismeretlen
EE fordito: nincs megadva
Miifaj: konyorgés
Szotagszam: 8-7-8-7-8-8-7
Rimképlet:ababccd

II. DALLAM
IT. 1. Német dallam
Eredeti dallamforras: Ffm 1569, 351 (elsé megjelenés), RISM 15699+%; ZAHN
111/4482.; DKL III/1.3 Em6; EG 1994, 522
Dallamszerzé: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABCBCDE
Kadenciarend: 13131V

“2DOBSZAY Liaszl6 1995/386.
443 16. szazadi forditdsa a latin véltozatbdl késziilt, 1asd: RPHA 0935
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IL. 2. Magyar dallam
Eredeti dallam: Sopron 1725, 130 (a koral sajat dallamanak elsé kéziratos
megjelenése), DH 1780, 177 (a koral sajat dallamanak elsé nyomtatott megjelenése);,
RMDT 11/298; Gykz 18. sz. masodik fele (az EE 1982 altal hasznalt, 502-es dallam
elsé kéziratos megjelenése); Sopron 1897, 89 (az EE 1982 altal hasznalt, 502-es dallam
elsé nyomtatott megjelenése); RMDT II. 182. o.
EE dallamszerz6: ismeretlen
Dallamszerkezet: ABABCDB
Kadenciarend: 313 1V 3

II1. ELEMZES

III. 1. Német szoveg
Nikolaus Herman Wenn mein Stiindlein vorhanden ist kezdetli énekszovege 1562-ben
poszthumusz jelent meg a 75, addig még kiadatlan Herman-éneket 6sszegylijté Die
Historien von der Sindflut cim(i kotetben (HermN-H 1562).** Az egyhazi év
vasarnapjaihoz tartoz6 evangéliumokat feldolgozo, iskolai €s otthoni hasznalatra szant
gylijtemény sikere utan Herman rogton Gjabb kotet rendezésébe fogott. *** Ebbe — talan
szintén pedagogiai megfontolasbol — olyan énekeit gyQjtotte ossze, melyek a
perikoparendbdl hidnyzo dszovetségi és levélbeli igehelyeket vesznek alapul % A
kotet Herman bevezetdjével, illetve a gytlekezet lelkipasztora, Johann Mathesius altal
irt elészoval egyiitt mar csak egy évvel a szerzd halala utan jelent meg. **

Az ének eredetileg négy versszakos volt, majd késébb tovabbiakkal egészult
ki: a kotetben killon is megtalalhatd Da nun Elias seinen Lauf kezdet(i, Otstrofas
Herman-énekkel (ez adja a Wenn mein Stiindlein vorhanden ist 6-9., és a 11. versét),
valamint két tovabbi versszakkal (5. és 10. vsz.).**® Ez a tizenegy versszakos verzio
els6ként az 1575-6s bonni, Gesangbiichlein, Geistlicher Psalmen gyljteményben
jelent meg (Bonn 1575). Ez egyben az elsé forras is, melyben az ismeretlen eredet(i

otodik és tizedik strofa legkorabban fellelhetd.**

444 A szerz6r6l a 156-0s ének elemzésében irtunk részletesebben.
445 Martin ROBLER 2001, 288.

“SHEG II. 1999, 148.

447 UO.

48T ORBEER, Lukas 2012, 488.

O W TI1/1415.
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Herman, sok mas énekével ellentétben itt nem az ambrozian himnuszformat,
hanem az ¢sszetettebb Luther-strofat hasznalja, mely a német irodalomban a kozépkor
Ota fontos szerepet betoltd bar-formara vezethetd vissza. A HermN-H 1562-ben a
kovetkezd cimet viseli a koltemény: | Ein geistlichs Lied, darin man bitt vmb ein
seliges Stiindlein, Aus dem Spruch Augustini: Turbabor, sed non perturbabor, Quia
vulnernum Christi recordabor. Im Thon, wie von der Sindflut, oder, Es ist das Heil vns
komen her” *° A szoveg a halal révén all6 ember konyorgése, melyet a cim szerint
Augustinus szavai ihlettek (,,Szomoru vagyok<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>