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I. KUTATASI ELOZMENYEK

Az 1968-as majusi parizsi eseményekkel, és de Gaulle
bukasaval is igen sok munka foglalkozik. Ez a dolgozat mégis egy 11
megkozelitésében kisérli meg feltarni az Osszefiiggéseket, kiillonos
tekintettel a két esemény mogott huzdodd  kiilpolitikai
Osszefliggésekre, amelyek kozott kapcsolatot véliink felfedezni. A
dolgozat alapvetden két részre bonthato.

El6szor bemutatjuk az események eszmei hatterét, amely az
1968-as ,,vilagjelenségbdl” fakad, igy mindenképpen ki kell térni az
eszmei vonulatra, de nem ez a kutatas f6 témadja. Itt kész munkak
alapjan foglaltuk 0Ossze az eszmék fejlodését ¢és vontunk le
kovetkeztetéseket. Ezen keresztiil tudjuk elhelyezni Parizst is a
vilagjelenségek soraban, igy tudjuk igazan felmérni, hogy mi is volt
az az életérzés, ami athatotta a korszellemet, és amiben a parizsi
események is lezajlottak. Parhuzamos jelenségek vannak a vilag
valamennyi pontjan, mégis mindegyik eseménysor sajatos vonasokat
tartalmaz, sOt, a sajatos vonasok mogott partikularis célok
megvaldsitasara valo torekvést fedezhetiink fel. fgy jobban érthetd,
hogy melyik megmozdulasnak mi lehet a valodi oka, és ennek
kideritésére toreksziink alabbi munkakkal Parizzsal kapcsolatban is.

A dolgozat nagyobbik, mésodik része a francia politika- és
diplomaciatorténet céljait, torekvéseit, utvesztdit elemzi 1958-1969
kozott, mert csak igy érthetd a politikai motivacio 1968 majusa

cres

vizsgaltuk, kiilonds tekintettel azokra a konfliktusokra, amelyek



miatt néhany orszagnak bizony érdekében allhatott a Tabornok
rendszerének felpuhitasa, esetleg megbuktatasa. Ehhez levéltari
kutatasokat is végeztiink, amelyek elengedhetetlenek a francia
diplomacia  megismeréséhez, ¢és megmutatjdk azokat a
torésvonalakat, amelyek a francidk és mdas hatalmak — féleg USA,
Szovjetuni6, Kina, Anglia, Izrael, NSZK — kozott fennallt. Ezen
kontextus nélkiil lehetetlen leasni 1968 majusanak hatteréig, mert a
belsé motivaciok mellett kiilpolitikai tényezok is szerepet jatszhattak
az események alakulasdban. A kérdés tehat tobb szempontbol is
bonyolult: de Gaulle sajatos politikai kulturajaval eltér az atlagos,
viziok nélkili politikusoktol, raadasul a habortis hdés mitoszat
kihasznalva szinte érinthetetlen a politikai mezényben. A kutatas
célja, hogy megvizsgalja, hogy a belsd fesziiltségek miként
kapcsolddnak Ossze az Gn. ’68-as szellemmel, miként épiil ra a
vilagpolitika, és igyekszik a francia politikat sajat érdekeinek
megfeleléen befolyasolni, és véget vetni a Tabornok altaluk
karosnak vélt céljainak.

A francia szemléletli vilagpolitikai elemzések szakkonyvei
koziil kiemelkedik Georges-Henri Soutou: La guerre de Cinquante
Ans. Les relations Est—QOuest, 1943—1990 [Fayard, Paris, 2001.] c.
konyve, amely tankonyvszeriien targyalja rendkiviil precizen és
minden témat alaposan koriiljarva a hideghdbort torténetét, amelyet
természetesen francia modon értékel. A tanulmanyokbdl allo6 Michel
Winock: Le temps de la guerre froide. Du rideau de fer a
lenfondrement du communisme [Seuil, Paris, 1994] c. mive

olvasmanyosabb formaban, az érzésekre, a mindennapokra is nagy



figyelmet forditva talalja a hideghaborut. A francia diplomaciat és
annak kérdéseit szinte napjainkig elemzi egy-egy kérdéskor koré
csoportositva Maurice Vaisse: La puissance ou ['influence. La
France dans le monde depuis 1958. [Fayard, Paris, 2009.] De Gaulle
Maurice Vaisse: La grandeur. Politique étrangere du genéral de
Gaulle 1958-1969 [Fayard, Paris 1998.] ebben a miivében. A
professzor miive teljes Osszefliggésben targyalja a francia
diplomaciatorténetet de Gaulle elnoki ciklusa idején. Szamunkra
kiilonosen értékes informaciokat tartalmazott a kiilpolitika belsd
tamogatdsanak  megitélésér6l, az eurdpai Eurdpa politika
Osszefiiggéseir6l, a NATO-hoz, Izraclhez ¢és Kindhoz fiz6dd
viszonyrél. A majusi eseményeket viszont kevéssé érinti, illetve
leginkabb ott hangsulyozza, ahol a kiilpolitikai kovetkezményei
kimutathatéak. A Szovjetunioval kapcsolatos viszonyt Maurice
Vaisse altal szerkesztett tanulmanykotetb6l — De Gaulle et la Russie
[CNRS, Paris, 2006] — ismerhetd meg talan a legalaposabban,
amelyben kiilon tanulmany szo6l arrél, hogy a szovjet sajtdé miként
prezentalta és miért gy a majusi eseményeket. Nagyon fontos mii
Daniel Ainson: De Gaulle et Israél [Presses Universitaires de
France, Paris 1991.], amely minden oldalrél bemutatja a két orszag
viszonyanak alakuldsat. Vincent Jouvert: L’Amérique contre de
Gaulle. Histoire secrete 1961-1969 [Seuil, Paris, 2000.], amiben a
szerz0 a francia-amerikai és a francia-izraeli viszony megromldsanak
is szerepet tulajdonit a parizsi majus hatterében. A politologiai

elemzések soran érdemes elolvasni eszmetorténeti szempontbol



Raymond Aron tanulmanyait: Les Crises 1966-1974, [Tome III.,
Fallois, Paris. 1997.].

Az V. koztarsasag jobb megértéséhez fontos mi Jean-
Francois Sirinelli: Comprendre la V° République, [Presses
Universitaires de France, Coll. "Hors collection" Paris, 2010]. A
hatvanas ¢éveket kozvetlen kozelr6l bemutatdé Franciaorszagot
kozéppontba allito mi Michel Winock: Chroniques des années
soixante [Seuil, Paris, 1987] c. miive. A Maurice Vaisse professzor
vezetésével Osszeallitott francia kiilligyi levéltari anyagokbol késziilt
forrasgytijtemény —: Mai 68, vu de I’étranger, [CNRS, Paris 2008.] —
1968 majusardl elemzés nélkiil rairanyitja a figyelmet a kiilpolitikai
hattérre. Nagyon ¢értékes ez a gyljtés, mert a Document
Diplomatique Francais 1968 I-II (tovabbiakban: DDF) koteteibol
hianyz6 dokumentumokat is tartalmazza. A forrasgyijtemények
koziil a harmadik hasonldéan hasznos és magyar nyelvli, Garadnai
Zoltan: [Iratok a magyar-francia kapcsolatok  torténetéhez
[Gondolat, Bp., 2008.], amely ugyan elsGsorban a magyarorszagi
kapcsolatokkal foglalkozik, de kdzben a francia politikai eurdpai és
vilagbeli torekvéseire is utal.

Az eszmetorténet ismertetésében Geneviéve Dreyfus-
Armand —Robert Frank — Marie-Francoise Lévy — Michelle
Zancarini-Fournel: Les années 68. Le temps de la contastation,
[Coll. Histoire du temps, Ed. Complexe 2000.] c. mii sokoldaltan
vizsgélja a kiilonb6zé csoportokat a francia didksadgon beliil,a
szimbolumokat és a moddszereket, amelyeken keresztiil leginkdbb

Osszekapcsolodtak a nemzetkdzi mozgalmakkal. A katolicizmus és



1968 majusanak viszonydhoz Grégory Bareau: Le Mai des
catholiques [Edition de I’Atelier, Paris, 1998.] és Monique Hébard:
De mai 68 aux JMJ 97, [Desclée de Brouwer, Paris, 1998.] miivei
szolgaltak alapul. Mivel azonban itt csak 0Osszefoglalni
szandékoztunk az 1968-as eszméket, sok magyar nyelvii munkat,
cikket, tanulmanyt is felhaszndltunk. Ezek koziil kiemelkedik a
Kinaval foglalkoz6 Jung Chang — lon Halliday: Mao — Az
ismeretlen torténet, [Europa, Bp., 2006.], amelybol elsdsorban a
kinai kiilpolitika francia relacidit és a kulturalis forradalommal
foglalkoz6 részeknek szenteltiink nagyobb figyelmet. Ugyanigy nagy
segitségiil szolgalt a *68-as vilagjelenségek attekintés¢hez Norbert
Frei: 1968 — Didklazadadsok és globadlis tiltakozas, [Corvina,2008] és
Mark Kurlansky: 1968 — Egy év, amely felrazta a vilagot [HVG,
Bp., 2006.] c¢. munkai, melyek ismeretterjesztd jellegiik ellenére jol
ragadjak meg a korszak hangulatat, és sok tiltakozd csoportot
bemutatnak a vildg valamennyi pontjarél. Természetesen ez a rész
létfontossagi Herbert Marcuse megértése szempontjabol, akit sajat
miive és a vele foglalkozod tanulmanyok, valamint vele készitett
interjukon keresztiil probalunk bemutatni, mert gondolatrendszere
biztosan hatott nemcsak a parizsi, de a vilag barmely pontjan
szervez6dd mozgalmakra.

Magyar konyvek kozil Gazdag Ferenc: Franciaorszdag
torténete 1918-1995 [Kossuth, Bp., 2011] c. miivénél a korabbi
kiadéast hasznaltam, mert az altalam targyalt idészakot az 1989-es
kiadés részletesebben targyalja, bar az 1968-as parizsi eseményekkel

keveset foglalkozik. A francia diplomacia torténetéhez és a



gazdasagi ¢és tarsadalmi folyamatok atlatasahoz nélkiilozhetetlen
Osszefoglalas. Salgé Laszlo: De Gaulle diplomdciaja [Kossuth
kiad6, Budapest, 1972.] ¢és De Gaulle Eurdpa-(tér)képe [In.
Tarsadalmi Szemle, 1990/11.] .c tanulmanya jol Osszefoglalja a
kortars szemével, miként lattdk Magyarorszagrol a Tabornokot, és a
tanulmany mara azért is értékes, mert a korabban jellemz6 ideologiai
aspektusi megkdozelitést elhagyva realisabb képet ad a Tabornok
kiilpolitikai  elgondolasardl. Andrew Shennan: De Gaulle
[Akadémiai Kiadd, Bp., 1997.] munkaja els6sorban a népszerlisitd
irodalom soréba illeszthetd.

A kutatas elsésorban levéltari anyagokra épiilt, felhasznalva
az emlitett francia beliigyi levéltdr anyagait, valamint a francia
kiiliigyi levéltar AMAE — Archives de Ministére des Affaires
Etrangéres (Parizs/Nantes/Colmar) parizsi részlegének iratai
mellett a Documents Diplomatiques Francais (DDF) 1968-as
koteteit és VAISSE professzor korabban mar emlitett 1968-as
dokumentumgyljteményét, valamint a Foreign Relations of the
United States (FRUY) iratait is. Természetesen a magyar iratok sem
hianyoznak, a MNL-OL (Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos
Levéltar) kiiligyi levéltari anyagat, sajtészemléit és az MSZMP
(Magyar Szocialista Munkaspart) anyagait is felhasznaltuk a
teljesebb kép érdekében.



II. KUTATASI MODSZEREK, NEHEZSEGEK

A dolgozat vezérfonalat a majusi események kiilpolitikai
hatterének vizsgalata adja. Elotte azonban feltétlentil sziikséges mind
a korszellem ismertetésére, mind a francia diplomaciai torekvések
megismerésére torekedniink, €s a majusi események kozvetlen
kiilpolitikai  helyének, hatasainak taglalasa is. A dolgozat
Ujszerliségét talan éppen ez a sajatos nézdpont adja, amely olyan
feltételezésekkel jarhat egyiitt, amely a majusi eseményeket a
belpolitikai kiizdelmek izgalmas szintere mellett kiilpolitikai térben
is fontos helyzetbe juttatja. De Gaulle bukdsa és a francia
kiilpolitikai torekvések finomodasa a késdbbiekben egyértelmiien a
parizsi majusban gyokerezik.

A témaban a legtobb nehézséget levéltari anyagok
titkositasa okozza. Igazab6l nem tudjuk eldonteni, hogy volt-e
kiilfoldi szervezés a mozgalom kirobbantasaban, mennyire vettek
részt a mozgalom finanszirozasaban, alakitasaban, mert szamtalan
valdsziniileg nélkiilozhetetlen informacidkat rejto irat még jelenleg is
titkos. Ebbdl az is kdvetkezik, hogy a torténészek tobbféleképpen
itélik meg ezt a kérdést, mar aki egyaltalan foglalkozik vele. Amibol
kiindulhatunk, hogy a de Gaulle-hoz ko6zelallé kormanyzati korok —
miként maga a Tébornok is — azt gyanitottak, hogy az egész parizsi
eseménysort kiilfoldrél mozgatjdk. A francia beliigyi levéltarban
(ANF Fontainebleau) az SDECE ide vonatkozé iratai titkosak,
Jelzetei: 19860074 Art 4—6 és 19830410 ART 1—-3. Még rendkiviil

sok témahoz kapcsolodo irat szintén titkos, melyeket itt lattam:



— De Gaulle-lal foglalkozik— jelzet: 19890638 Art 35-36, és 44,

— Cohn-Bendittel kapcsolatos— jelzet: 19910194 Art 7,9,10;

— PCF-vel kapcsolatos — jelzet: 19960325 Art 1-25;

— a renddrség akkori miikodtetésével, eseményekben vald szerepével
kapcsolatos — jelzet: 19860146 Art 31-33

Ennek a legutobbi dokumentumnak rovid reziiméje olvashatdé a
katalogusban, amely tajékoztat CRS szerepér6l a kozrend
helyreallitasaban, valamint a kommunista part viselkedésérdl szo6lo
rendéri és nemzetbiztonsagi jelentésekrol szol.

Ez a kis Osszedllitas jol bemutatja azokat a nehézségeket,
melyekkel szembesiiliink 1968 kutatasa soran. A kiilonb6z6 érdekek
védelme miatt torténd titkositasok akar azt a gyantit is erdsithetik,
hogy valéban volt akkor egy kiilfoldi szal, de azt is mondathatjak
veliink, hogy mindez csak spekulacié addig, amig a titkositasokat fel
nem oldjak, amelyet sajnos nem valdszinii, hogy megériink, hisz
altalaban 60-100 év kozotti idétartamrdl van szo, melynek eddig
legfeljebb a fele telt el. Ennek ellenére a meglévé adatainkra
tamaszkodva mégis megkisérliink egy hipotézist felallitani, mellyel a

kiilfoldi szal 1étét igazolnank.

III. A DOLGOZAT SZERKEZETE ES HIPOTEZISEI

A dolgozat bevezetés és befejezés nélkiil 6 részben
dolgozza fel a hipotéziseket. Természetesen kotelességiink roviden
bemutatni a hideghaborus kornyezetet, felhasznalva a kozismert

tényeket, bemutatva annak a folyamatnak az erésddését, ami az I.



vilaghaboraval vette kezdetét: Eurdpa elveszti a vilagban betdltott
vezetd szerepét.

Majd az eszmetdrténet bemutatasa kovetkezik, hiszen a *60-
as évek didkmozgalmai, tiintetései sok szellemi és lelki hasonlosag
mentén alakulnak ki, és egy 1j életforma kialakuldsat eredményezik.
Errdl szol6 osszefoglalasunk azt a célt szolgaja, hogy jobban értsiik
Parizst, és el tudjuk helyezni a francia eseményeket a nemzetkdzi
folyamatok soraban.

Feltétleniil sziikséges némileg bemutatni Franciaorszagot
1945 utan, kiilonds figyelmet forditva a politikai, gazdasagi,
tarsadalmi viszonyokra, és de Gaulle szerepére, akit nem fogunk
részletesen bemutatni, mert élettorténete kozismert, és minket, mint
politikus érdekel, kiillondsen elndkként. De Gaulle személyisége és
az ebbdl fakadd koncepcidi is érdekesek szamunkra, mert
elképzelései igencsak Onallosuld torekvéseket mutattak a korabeli
politikai rendszerben, amivel sok ellenséget szerzett.

Majd egy olyan kiilpolitikai elemzést probaltunk késziteni,
amely Magyarorszagon eddig nem késziilt, hiszen a gaulle-ista
kiilpolitika azon teriileteit vizsgalja, amely Osztondzhette kiilfoldi
hatalmakat arra, hogy a majusban kialakul6 mozgalmakat
felhasznalva, nyomast gyakoroljanak de Gaulle kiilpolitikdjanak
megvaltoztatdsara. Ehhez megismerjiik a Téabornok kiilpolitikai
koncepciojanak alapvetéseit, és az 1968-as parizsi valsag mogott

gyanitott orszagokkal kapcsolatos politikajat is.
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Végiil a majusi események kiilpolitikai és belpolitikai
hatasait vizsgaljuk, amely a kiilpolitika modositasat kényszeritette ki
¢s a belpolitikdban az elndk lemondasahoz vezetett.

A kutatdst az MNL-OL 1968-as franciaorszagi jelentései
kozott talalt irat inspiralta. Itt bukkantam r4 a francia események
kiilfldi befolyasolasara utalo feljegyzésre.'

A kutatasi hipotézisek erre épiiltek:

1) A parizsi eseményeket illetden az eszmei hattér nem tlinik elég
indoknak ahhoz, hogy ez az eseménysor ilyen méreteket 6ltson. A
résztvevok tobbsége valdszinlileg nem értette és nem is olvasta, hogy
mirdl szoéltak a filozoéfusok, de értették az 01j zenei iranyzatokat €s a
szocidlis koveteléseket. A hippi mozgalom sem volt jelentds,
nagyjabol a szexualis kérdések, a drog és a vietndmi kérdéskor
csatlakozott itt a ’68-as romantikahoz. Ezek viszont nem olyan
jelentés témak, hogy magyaraznak a majusi tomegmozgalom
varatlan erejét. A tomegmozgalom leginkdbb a szocialis- ¢és
munkakoriilmények javitasanak vagyabol fakadt. Itt viszont nincsen
olyan rossz helyzet, hogy ez de Gaulle rendszerét ilyen mértékig
megrenditse, hiszen az életkoriilmények egyaltalan nem rosszak, és a
demokracia is szilard. Kiilsé befolyas nélkiil nem lett volna ilyen
meértéki felkelés.

2) Franciaorszagban szinte elézmények nélkiill soport végig ’68
szelleme. Itt viszonylagos jolét van é€s leginkabb rend, amit egy
vallasos és konzervativ hds teremt meg, aki mindkét széls6séget — ti.

ndacik elleni harc vezetdje, 1946-0s visszavonulasaban pedig jelentos

" MNL-OL KUM XIX-J-1--002515/1/1968 (37. d — Franciaorszag)
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szerepet jatszott, hogy nem volt hajlandé egyiittmiikddni a komoly
népszerliségnek orvendd kommunistakkal — korabbi palyafutasa
alapjan mar bizonyitottan elitélte. Igy kikezdhetetlenné valt. Ezzel a
politikai t6kével kortarsai koziil szinte senki nem rendelkezett, amit
6 ugy kivant kamatoztatni, hogy Franciaorszagot elkezdte
visszavezetni a kordbban Dbetoltott vildgpolitikai szerepéhez,
hatékonyan miikodtette a Kozos Piacot, latszolag semmi ok nincs
egy zendiilésre. Természetesen ezen aspektusok gyengitése volt a
rivalisok célja. De Gaulle-lal kapcsolatban a valddi kérdés az, hogy
politikaja kivalthatott-e olyan ellenallast, ami egyaltalan a majusi
valsaghoz vezetett? Véleményiink szerint igen.

3) Az ellenérdekelt hatalmak vajon a spontan mozgalmakban rejlé
lehet6séget felhasznaltdk-e, ha igen mennyire, de Gaulle
meggyengitésére, végtére is eltavolitasara. Ez a legfobb kérdés: az
iratokban olvasott allamok — USA, Anglia, Izracl — ténylegesen
jatszhattak-e szerepet a majusi eseményekben. Az elndk politikaja
hogyan és miért kaphatott végzetes 1éket a parizsi majussal, mely
orszagok huztak hasznot beldle, és miként. Ennek a szemszdgnek
rendeltiik ala a francia diplomacia vizsgalatat, és igy végiil kikisérjiik
de Gaulle-t a hatalombol.

4) Nagyon érdekes feltételezés, hogy Kina is szerepet kaphatott a
majusi lazadéas hatterében. Kina esetében leginkabb a madi eszme
vilaguralmi torekvéseinek diadalra juttatdsa 4allhat a hattérben,
amelynek ekkor f6 célja, hogy atvegye a szovjetekt6l a kommunista
tabor irdnyitasat, hiszen a kulturalis forradalom is els6sorban a ,,kinai

Hruscsov” ellen zajlott. A szovjet vonalat képviseld Francia
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Kommunista Part (FKP) gyengitésére is kivaloan felhasznalhato volt
szamukra a parizsi lazadas. Mikozben Franciaorszag azon kevés
allam egyike, amely elismerte hivatalosan a kommunista Kinat, s6t
az atomfegyverkezésben elfoglalt allaspontjuk is kozel allt
egymdashoz, igy nem kell azon csodalkozni, hogy a gaulle-ista
kiilpolitika megvaltozasa nem igazan allt Kina érdekében, igy mégis
ugy kell intézni, hogy ne romoljanak dramaian a két orszag
kapcsolatai.

5) A bipolaris vilag barmely kérdése megkeriilhetetlen a Szovjetunid
nélkiil. A détente-entente-coopération politikajat kezdeményezd
francia diplomacia talcan kinalta a lehetdséget a szovjeteknek, hogy
elfogadottabba tegyék a rendszeriiket a vilagban, akar terjesszék is
azt, mikdzben a technologia lemaradasukat is enyhithetik. Sot,
CHRISTIAN GIRAUD azt allitja, hogy egyenesen a szovjetek mentik
meg a Tabornok rendszerét a szamukra kedvez6 kiilpolitikaja miatt.
Ezt a kérdést is igyeksziink korbejarni.

6) Ugyanakkor az a kérdés is felmeriil, hogy nyert-e egyaltalan
valaki de Gaulle eltavolitasaval, hisz a gaulle-izmus nemcsak tovabb
¢l, hanem 1958 ota Mitterrand id6szakat leszamitva folyamatosan
kormanyon van. Igy inkabb arra gondolhatunk, hogy egy
atlantistabb, Amerikanak kedvezébb politika kialakitasat szerették
volna elérni, mert kozben arra is figyelni kellett, hogy a

kommunistak se jussanak til kozel a kormanyzashoz.
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IV. KUTATASI EREDMENYEK

A kitlizott célt illetden, hogy mennyire volt szerepe 1968-
ban a pdrizsi események hatterében a titkosszolgalatoknak,
megnyugtatd valaszt még mindig nem adhatunk. Kétségtelen
azonban, hogy a titkosszolgalatok mindenképpen kihasznaltdk a
lehetGséget arra, hogy a Tabornok helyzetét megrenditsék, ¢s az is
kétségtelen, hogy a Tabornok juniusi gyézelme elsdprd, de politikai
karrierjét tekintve ,,piirrhoszi” volt. A dolgozat nagyobbik részét, a
kiilpolitikai elemzés teszi ki, amely a korabbi fejezetek nélkiil nem
lenne érthetd.

1) A ’60-as évek népe nyitottsagot és Ujabb ipari forradalmat
szeretett volna. Az V. Koztarsasdg viszonylagos jolétet teremtett,
ahol a személyi hatalommal mikod6é demokraciat elfogadtak, ezt
mutattak a valasztasi eredmények 1969-ig. A tarsadalomban
csokkent a mezdgazdasagbol él6k szama, a polgarsag gyorsan nétt,
olyan uj tipusok jelentek meg, mint a menedzser, aki mar az igazi
fogyasztoi tarsadalom embere. Az atlagember ezt a valtozast sajat
koraban nem jol élte meg. Itt is az emberi jogok korlatlan
megvalositasat kivanjak. A tiltakozok kozott a lanyok, ndk dontd
szerepet jatszanak, az emancipacios mozgalom atiitévé valik. A
tiltakozok kozti ,,szerz6dés” az egyetemeken a nemek kérdése, a
tekintélyellenesség, Vietnam utalata. De Gaulle az FKP-val egyiitt
Amerika-ellenes, tarsadalmi és kulturalis konzervativizmus jellemzi.
A cenzuratol sem riad vissza. Félnek a tarsadalmi megujuléstol, ami

itt a drog, a szex, a rock jelképez, illetve azok politikusok, akik a
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bipolaris vilagban nem igazodnak a két szuperhatalom koziil
egyikhez sem. Parizsban nincs 16v6ldozés, nincsenek halottak;
sériiltek, sebesiiltek vannak, de ez csak jeladas a tarsadalomnak.
Valoszinli, ha a renddrség kevésbé iigyetleniil nyul a tomeghez,
akkor a mozgalom sem ért volna el tobb millié embert. A felforgatas,
az utcai kaosz erre a valasz, de soha nem tamadtak az allamhatalom
szimbolikus épiileteit — pl. Elysée, Matignon, Bourbon-palota stb. —,
az erre utald felhivasok soha nem valdsultak meg. Nem volt igazi
politikai motivacio, inkabb eszmei, életmodbéli valtozast akartak a
tiintet6k. Lényegében egy 1Uj vilag bontakozott ki a barikddok
mogott, az elfoglalt iizemek, kozépiskoldk, hivatalok, egyetemek
ezért jottek létre, nem pedig védelmi célbol, ahonnan fegyverrel
harcolnak a hatalom ellen, gondoljunk az Odéon szerepére majusban.
A didkmozgalmak csak katalizatorként értelmezhetoek, az egész
csak egy szabadabb élet megteremtésére iranyult. A szamtalan
politikai csoportocska taglétszamanal fogva is kevés lenne egy ilyen
mérték{i utcai mozgalom beinditdsara, a hatalom ballépéseirdl —
mennyire volt tudatos vagy véletlen — nem tudunk allast foglalni,
miként a titkosszolgalati informacidokat sem ismerjiik. Azonban
lattuk azt, hogy a szamtalan irat és egyéb kozvetett bizonyiték utal
arra, hogy a didkcsoportokat kiviilrdl is tamogattdk, netan
0sztonozték.

2) Franciaorszagban 1968 krizise azonban nem a gaulle-izmus
krizise, hanem az ipari vilag problémdja. Munkaban, tudatban tul
gyorsak ezek a valtozasok. Mivel itt a legmerevebbek a strukturak,

ezeért itt voltak a leger6sebbek a megmozdulasok. A merev struktira
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miatt volt a robbanas, de alapvetéen az ipari tarsadalom atalakulasa
zajlik, ami civilizaltabb formaban folytatddik majd, helyet adva a
vitdknak. De Gaulle az elmult években hibai ellenére rendelkezik
valds intuicidkkal. Sok mindent megértett s t6le nem vart modon
tamogatott bizonyos folyamatokat: dekolonizacid, katonai szovetség
felbontasa az USA-val, vagy a participation. Torténelmileg de Gaulle
lizenete értékes marad, modszerei azonban egy masik korbol valoak..
A belpolitikai valsag tehat meglepetés volt, de a francia folyamatok
nem indokoltak ezt az aktivitast, igazabol a munkasok okoztak a bajt,
akik felismerték, hogy kiharcolhatnak fizetésemelést és szamukra
kedvezd anyagi javakhoz juthatnak hozza, ami azonban hosszabb
tavon a francia gazdasagot igencsak megviselte. A mozgalom
hevessége megijesztette a francidkat, akik ismét a megbizhatd
emberhez fordultak: a rend helyreallitisahoz még de Gaulle kell, de
a jovohoz az utca mar mast kivan. Kiilpolitikai téren pedig a nyugati
szovetség varta azt, hogy masként alakulnak majd a dolgok.

3) A dolgozat bebizonyitotta, hogy elemezve az emlitett orszagoknak
— USA, Anglia, Izrael — Franciaorszaggal valo viszonyat, mindnek
érdekében allhat a zavargasokat sajat céljaik érdekében felhasznalni,
netan 0sztondzni. Megitélésiink szerint mindannyian szerepet
jatszhattak valamilyen szinten a mozgalomban, de nem volt céljuk az
id6s elndk megbuktatasa, mert a tulzott kdosz a szovjet fenyegetés
fényében talsagosan veszélyes lett volna. De Gaulle-t mar ismerték,
és azt is tudtak, hogy Pompidou személyében van alkalmas ut6éd. Azt
is tudtak, hogy a baloldali ellenzék csak a kommunistakkal egytitt

keriilhet kormanyra Franciaorszagban, hidba vannak talan
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konnyebben kezelheté baloldali politikusok. A kommunistak
korményra keriilése a hideghdbort idején mindenképpen a 1étezd
legrosszabb lenne a demokratikus orszagoknak. Rendet tekintélyénél
¢s hitelénél fogva csak az elndk csindlhatott, akit azonban mérsékelni
kellene. Erre a sztrajkokbol fakadd gazdasagi kényszerpalya
kijelolésével nyilt mdd, és mivel ez lényegében de Gaulle addigi
grandeur-jének feladasat hozna magaval — Csehszlovakia pedig a
keleti enyhiilést donti porba — a Tabornok bukasa elkeriilhetetlen. A
referendummal szinte 6nmagat buktatja meg. Tulajdonképpen de
Gaulle politikajanak megvaltoztatasa éppen annyira allt érdekiikben,
hogy nekik kénnyebb legyen, de mindenki tudta, hogy Franciaorszag
nem lép ki és redlisan nézve nem is tud kilépni a nyugati
szovetségbdl, a jatszotér keretei adottak, és a Tabornok szamara is
kideriilhetett, hogy nem képes tallépni a keritésen (pl. Nassau,
Glasboro). Ezért nem allt feltétleniil érdekiikben minden &ron
megszabadulni a Téabornoktol, de annyira megérhette belépni,
Osztondzni a parizsi eseményeket, hogy a Tabornok szabadabb
mozgasterét szikitsék, illetve felgyorsitsak az idds elndk tavozasat,
hiszen mandatumanak 1972-es lejarta még messze volt.

4) Kina is allhat a majusi események mogott. A diakcsoportok kinai
telefonszamlai alatamaszthatjak ezt a feltételezést. Mao a mozgalmat
alapvetéen arra hasznalta fel az egész vildgon — igy
Franciaorszagban is —, hogy birdlja a szovjet vonalat kovetd
kommunista partokat, csoportokat. Az FKP ezek kozé tartozott, mig
a didkmozgalomban megalakult és megszervezddott csoportocskak

kozott szamtalan inkabb a maoizmussal szimpatizalt. Nyilvan ez

17



Osztondzhette a kinai vezetést arra, hogy tamogassa a didkokat, de
nem volt feltétlen cél a Tabornok rendszerének megdontése, hiszen
Franciaorszag éppen azon kevés orszag kozé tartozott, akinek volt
diplomaciai kapcsolata Kindval. Kiilonben is szdmtalan érv szolt a
kiilpolitikai torekvések azonossaga miatt de Gaulle mellett (pl.
atomsoromp6 ellenzése). Ugyanakkor Kinat zavarhatta a ,keleti
nyitas” politikdja, mivel a szovjeteket tekintették elsé szamu
partnernek Parizsban. Ebben versenyhelyzetet Iehetett volna
teremteni, ha Kina megfelelé befolyast szerez valamilyen modon a
francia politikai életben, ez mar indokolhatja Kina tdmogatasat. A
masik indok Vietndm lehetett. A Parizsban zajlo Vietnam-
targyalasok Mao szandé¢kai ellen voltak. Mao ekkor nem akart békét.
A vietndmi targyalasok megzavarasanak szandéka, ellehetetlenitése
mindenképpen célja lehetett, ami indokolhatja a mozgalom
hatterében valo részvételét. S6t, ha azt vessziik, hogy tulajdonképpen
az egyetemi maoista csoportok jelentds szerepet jatszanak az
események elinditdsdban, akar Kinara is gondolhatunk, mint
felbujtora.

5) A szovjetek érdeklddése a NATO-kilépés utan lathatéoan csokken
Franciaorszag irant, de a Tabornok megmentése miért allt volna az
érdekiikben? A kommunistak szovjet, mig a polgari baloldal
atlantista politikat kivant folytatni. A Tébornok az amerikai befolyas
ellen folyamatos harcot hirdetett, és mivel a NATO-t is bomlasztja,
igy a szovjetek elismerését kivaltotta. A ,keleti nyitds” azonban mar
ovatossagra késztette a szovjeteket, a nemzeti fiiggetlenségi politika

— amihez a szovjetekt6l remélte a nyersanyag és energiasziikséglet
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biztositasat az Atlanti-oceantdl Uralig terjedd Eurdpaban — nehogy
kovetokre talaljon a ,béketabor” orszagaiban. Az FKP kordaban
tartdsa, majd némileg varatlan veresége — ¢és de Gaulle erdsen
kommunista ellenes kampanya — nem allt érdekében a szovjeteknek
kiilonésen annak fényében, ha netdn helyikkre a | kinai”
kommunizmus keriilne. A szovjet érdek leginkabb a francia
kiilpolitikai irany megdrzése volt, amit viszont a Tabornok személye
garantalt, igy érthetd lenne, ha a szovjetek nem kivannak de Gaulle
bukasat. A szovjeteknek igazabol nem valdszind, hogy részt kellett
venni az eseményekben, mert igazan elényiik nem valt beldle, de
Gaulle hatalmon maradasahoz pedig a Tabornoknak nem volt
sziiksége rajuk, mint az események bizonyitjak.

6) A majusi események kovetkeztében torténd lemondasa nem lett
volna mélt6 hozza. Majus utan csak a belsd reformok adtak volna uj
lehet6séget. A kiilpolitika a gazdasagi nehézségek miatt —ebben nagy
szerepe van a majusi sztrajkoknak és béremeléseknek — az eddigi
vonalon nem folytathatd. A Tébornok valdjaban ezt a kudarcot, ami
a politikai realitasbol eredt, nehezen viselte. Erezte, hogy a
nemzetk6zi mozgastér besziikiilt szamara, és nem maradt mas esélye,
mint a belpolitikai fordulat elérése. Ez a terep joval tavolabb esett
tdle, és minden torekvése ellenére a sajat oldalanak megosztottsaga
okozta a vesztét, amit természetességgel vett tudomasul. gy igazabol
Anglia jart jol, az atlanti fesziiltségek enyhiilése, az EU integracid
felgyorsuldsa miatt. A németek atvették a francia kiilpolitika helyét
Brandt révén a keleti tombben, mig Izrael {6 partnere az Egyestilt

Allamok lett. Az elnok bukasa igazab6l Franciaorszag szaméra volt
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rossz, mert kikezdhetetlen személyisége, tekintélye, utdédainak nem
adattak meg, igy a grandeur 0jjasziiletése is elmaradt, tavozasa pedig
sziikségszeri volt. Politikailag az ellenérdekelt hatalmaknak
pontosan elég volt a Tébornok meggyengitése, és egy olyan a
hatalmi eliten beliili uj er6kozpont kiépiilése, amely a valsag miatt
bekovetkezd nehézségek miatt jobban hajlandé egylittmiikddni
velikk. De Gaulle utolsé kisérlete ennek az ellene iranyulo, bel- és
kiilpolitikai téren jol elokészitett folyamatnak a megallitasara a
népszavazas volt, de ekkor mar késé volt. Megitélésiink szerint a
nemzetk6zi halézatok részvétele nagyobb nyomatékkal jelentkezik
az eseményekben, mint azt gondolndnk, de Gaulle tavozasaval egy

erds rivalis keriil ki a politikabol.
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