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1. CELKITUZES

A doktori értekezés 6 célja, hogy betekintést nyujtson a rekurziv szerkezetek elsajatitasi
mintazataiba. Az egyik f6 kérdésem, hogy hany éves korban kezdddik az egész szerkezet
produkcidja és megértése, illetve milyen megértés- és produkcidbeli mintdkat kapunk ez eldtt
az ¢életkor el6tt. Ugyancsak kérdés volt a harom vizsgalt szerkezet elsajatitdsi menete kozti
eltérések feltérképezése. A kisérletek soran két rekurziv: vonatkozd mellékmondatok és
rekurziv birtokosok, valamint egy komplex szerkezet megértését ¢s produkciojat vizsgaltam:
komplex PP-k, négyt6l nyolcéves koru gyermekek korében. Az adatokat act-out, azaz
cselekedtetd feladatokkal nyertem. A komplex PP-k kontrollként szerepeltek a két masik
szerkezettel szemben, mivel a PP-k ugyanolyan komplexitast, de nem rekurziv szerkezetek. A
rekurzié nyelvészetbéli kutatdsa sordn felmertil, hogy a rekurziv szerkezetek elsajatitisa nem
azonnali, tehat a nyelvelsajatitasban késébb megy végbe megértéstdl és produkciotol, illetve
nyelvtdl fliiggéen. Ezért egy nem rekurziv szerkezet feltehetden hamarabb jelenik meg a
gyermekek beszédében, mint az ugyanolyan komplexitasu rekurziv valtozat. A varakozasoktol
eltéréen az adatok azt mutatjak, éppen a rekurziv szereket produkcioja jelenik meg hamarabb
(hatéves korban), mint a nem rekurziv szerkezeté (hétéves korban). Mindharom szerkezet
megértést mérd feladatai soran mar a legfiatalabb korcsoport, tehat a négyéves gyermekek is
felndttszerli teljesitményt mutatnak. A harom f0 kisérlet elvégzése utan fontossa valt a
gyermekek munkamemoria-fejlédése €s a harom szerkezet elsajatitdsdnak Osszevetése. Az
eldbbit szotagterjedelem és mondatismétlési tesztekkel folytattam le. Bar kapcsolat fedezhetd
fel a munkamemoria fejlodése és a rekurziv szerkezetek elsajatitasi iteme kozott, mégis a
szerkezetek milyensége (rekurziv birtokos, vonatkozé mellékmondat, komplex PP) bizonyul

ennél meghatarozobb tényezonek.



2. A DISSZERTACIO FELEPITESE

A disszertacid hét fo fejezetbdl all. Felépitése a harom {6 kisérlet és a munkamemoria-teszt
bemutatasi menetét tiikkrozi.

Az elsé fejezetben ismertetem az elméleti hatteret a rekurzié tdg, majd egyre sziikebb
fogalma felé haladva. Megkiilonboztetem Chomsky (2007) altal bevezetett kategoriafiiggetlen
merge rekurzio-fogalmat a specifikus, kategoriafiiggd rekurziofogalomtol. Ez utobbit értem a
tovabbiakban rekurzio alatt, mivel a kisérleti anyag is ennek feleltethetd meg. Ismertetem
tovabba Hauser, Chomsky és Fitch (2002) cikkét és kritikajat, mivel ez volt, ami a rekurzio
kérdéskorét kdzpontba allitotta a nyelvészet korében is, viszont ennél a cikknél a rekurzid
merge-ként értendd, tehat nem az, amit én vizsgalok, mindenesetre ez az irodalom
mérfoldkdnek szamit. Ugyancsak fontos megemliteni, mit gondol Roeper és Oseki (2018) a
rekurzio kiilonféle fajtairol. Nem azonosulok az ¢ elméletiikkel sem, viszont kihagyhatatlan az
emlitése, hiszen eddig ez a legismertebb tedria a gyermekek rekurzidelsajatitdsaval
kapcsolatban.

A masodik fejezetet a névutok szerkezeti sajatossagaival, valamint a téri kifejezések
elsajatitasaval foglalkozd szakirodalommal kezdem, hiszen ezek elengedhetetlenek, ha
(komplex) PP-kr6l van sz6. Azutan ratérek a komplex PP-kkel kiilonb6z6 nyelveken végzett
kisérletekre, majd sajat pilot-teszteket is ismertetek, melyek vagy a mondatszorend tekintetében
tértek el egymastol, vagy pedig a f6 kisérlet egyfajta kiprobalasanak tekinthetdk. A {6 kisérlet
modszertanat, eredményeit, majd az adatok diszkusszidjat a megértést, késébb a produkciot
mér6 feladat sorrendjében targyalom. Végiil 6sszehasonlitom a két sorrend adatait.

A harmadik fejezet a vonatkozd mellékmondatokkal foglalkozik. A vonatkozo
mellékmondatok szintaxisaval, majd a kiilfoldi és magyar szakirodalom bemutatasaval kezdem
a szerkezet targyaldsat. Ezutan a megértést majd a produkciot mérd feladat modszertanat,
eredményeit, végiil diszkussziojat mutatom be, és a két feladattipus 6sszehasonlitasaval zarom
ezt a fejezetet.

A negyedik fejezet a rekurziv birtokosokrol szol. A birtokos szerkezet szintaktikai
jellemzdirdl és a morfologiai elsajatitds vonatkozo részeirdl irok elészor. Azutan ratérek a
rekurziv birtokos szerkezet szintaktikai tulajdonsagaira, a kiilf6ldi kutatasokra, melyekben ezek
a szerkezetek érintettek, €s két pilot-tesztre is, melyek koziil az egyik mondathoz képet parosito,
a masik pedig szinez0 feladat. A f6 kisérletbéli adatokat a megértést, majd a produkciot mérd
feladat sorrendjében targyalom akar a modszertant, akar az eredményeket vagy a diszkussziot

nézve. Utana 6sszehasonlitom a két feladattipusbdl szarmazé adatokat.



Az 0todik fejezetben Osszehasonlitom a harom szerkezet megérést mérd feladatbol,
majd a produkciot mérd feladatbdl nyert adatait. Levonom a beldlik szarmazéd f6
kovetkeztetéseket.

A hatodik fejezet a munkamemoria és a rekurziv szerkezetek elsajatitasanak
Osszefiiggéseirdl szol. Roviden bemutatom a munkamemoria és nyelv kapcsolatat, a deklarativ
¢és proceduralis emlékezeti rendszer kozti kiillonbségeket és a fobb munkamemoria-tesztek
eredményeit, melyek a nyelvelsajatitisra vonatkoznak. Végezetiil ratérek a sajat
szotagterjedelem- és mondatismétlési feladatok modszertanara €s a kapott eredményekre.

A hetedik fejezetben Osszegzem a f0 kisérletbdl, és a munkamemoria-tesztbdl nyert
adatokat, megvalaszolom az értekezés elején feltett f6 kérdéseket, és vazolom a kutatas tovabbi

lehetséges 1épéseit.



3. A KUTATAS MODSZERTANA

3.1. A pilot-tesztek modszertana

Az értekezés Ot pilot-teszt, harom f6 kisérlet, és ketté kiegészité feladat eredményeinek
elemzésével jarul hozza a £ célkitiizések, kisérleti kérdések megvalaszolasahoz. Osszesen 657
résztvevotdl vannak adatok. A kisérleti személyek életkorukat tekintve jellemzden 6t csoportot
alkottak; négyt6l nyolcéves korig vizsgaltam gyermekeket, a pilot-tesztekbe felnétteket is
bevontam.

Elészor a pilot-tesztek kisérleti anyagat mutatom be, mivel ez mutatja a legnagyobb
valtozatossagot. Foként mondatokhoz képek parositasat varo feladatot alkalmaztam, aminek
soran a résztvevonek két vagy tobb kép koziil kellett kivalasztania a tesztmondathoz leginkébb
passzolé varianst. Pinto — Zuckerman (2019) szinez6 feladatat is felhasznaltam az egyik pilot-
teszt soran. Ennél a feladatnal a résztvevoknek az adott tesztmondat szerint egy kép bizonyos

részét kellett kiszinezniiik a gyermekeknek papiron, a felndtteknek szamitdgépen.

3.2. A harom f6 kisérlet modszertana

A harom f6 kisérlet soran egy cselekedtetd, azaz act-out feladatot hasznaltam fel
adatszerzéshez. A komplex PP-k és vonatkozé mellékmondatok esetében a megértést mérd
feladatnal egy fabol késziilt buszba kellett a tesztmondatok alapjan karton allatokat helyezni.
Mar {iltek a buszon maés allatok is, 6k €s maga a busz felépitése szolgalt referenciapontként az
allatok leiiltetése soran. A produkciot mérd feladatnal az 4llatok mellett kiilonféle
¢élelmiszereket is felhasznaltam referenciapont-jeldlésre. Ezek az élelmiszerek egy-egy allathoz
tartoztak attol fiiggéen, hogy mely allat mit szokott enni (pl. cica tejet, kutya csontot stb.).
Miutén a kisérletvezetd eljatszotta, hogy az allat megeszi a neki szolo €lelmiszert, és letil a
helyére, a résztvevonek kellett megadnia minél pontosabban, hogy az allat hova iilt le. Erre a
tobbi allat elhelyezkedése és maga a busz irdnya szolgalt segitségként. A kisérleti dizajnt
meghatarozta, hogy a megértést vagy a produkciot mérd feladattal kezdtiik-e az adatok
felvételét, a résztvevok fele a megértést, mig a masik fele a produkciot mérd feladatot latta
elszor. Es ugyanez jellemz6 a rekurziv birtokosok tesztjére is, amihez nem buszt, hanem fabol
késziilt hazat hasznaltam fel. A hazban kiilonféle mesefigurak, az 6 allataik és a hozzajuk
tartozo ¢lelmiszerek voltak lathatok. A megértést mérd feladatnal a kisérletvezetd adta meg,

hogy mely figura éllatdnak az élelmiszerét kell a kosarba rakni, ugyanis az egyik babunak
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sziiletésnapja volt aznap, €s siitni akartunk neki egy tortat. A hozzavaldkat pedig a hazban
1évoktol kellett elkérniink. A produkcidt mérd feladatnal a kisérletvezetd tette a kosarba az adott
hozzavalot, és az adatkdzlonek kellett elmondani, hogy mely mesefigura mely allatanak mely
¢lelmiszerét vettiik el a tortdhoz. Mindharom kisérletnél a megértést és a produkciot mérd
feladat tekintetében 8-8 tesztmondat, és 4-4 bemelegité feladat szerepelt. Ez utdbbiak egyszerii
PP-k, vagy egyszerl birtokosok voltak, €s arra szolgéltak, hogy a gyermekek megértsék, mi
lesz a tovabbiakban a feladatuk, és leellenérizzem, hogy egyaltalan az egyszerii valtozatok

érthetdek-e nekik, miel6tt ratértem volna a joval komplexebb szerkezetekre.

3.3. A munkamemoriat méro feladatok modszertana

A munkamemoria és a rekurziv szerkezetek elsajatitasa kozti viszony feltérképezésére egy
szoOtagterjedelem, illetve egy mondatismétlés tesztet hasznaltam. El6szor megnéztem, hogy az
adott nyelvtani szerkezet atlagosan hany szotag hosszisagi. igy kaptam a komplex PP-knél 13,
a vonatkozéd mellékmondatoknal 17, a rekurziv birtokosoknal pedig 10 szdtagot. A
szoOtagterjedelem-tesztnél az adott szerkezetnek megfeleld szamsorokat hoztam létre (tehat
voltak 13, 17 és 10 szdtagos szamsorok), amiket a résztvevoknek meg kellett ismételnie. A
mondatismétlés tesztnél pedig szintén a fentebb ismertetett szotaghossznak megfeleld
tesztmondatokat hoztam létre. A lista fele rekurziv vagy a PP-k esetén komplex volt, mig a

masik felénél nem volt beagyazas. Ezek egyszerti nyelvtani szerkezetek voltak.



4. A DISSZERTACIO FO TEZISEI

4.1. A rekurziv szerkezetek felnottszeri megértésének és produkcidjanak kezdeti életkori

szakasza

Az els6 kérdésem az volt, hogy hany éves korban kezdik el a gyermekek felndttszeriien
értelmezni, valamint egészben produkalni a harom szerkezetet. A nemzetkdzi szakirodalom
(Roeper és Oseki 2018, Hollebrandse €s Roeper 2014) azt allitja, bar a rekurziv szerkezetek
megértésének és produkcidjanak kezdete szerkezetenként és nyelvenként eltérhet, mégis a
megértés altalaban 5-6 éves korban, a produkcid pedig 7-9 éves korban (azaz viszonylag
késon) kezdddik. A megértés és produkcid viszonyat vizsgalva hasonlé mintazatot kaptam a
kisérletek sordn, vagyis mindharom szerkezet kapcsan a gyermekek 2—3 évvel késobb kezdik
el produkalni a célszerkezetet azok megértéséhez képest. Viszont a megértési feladat esetén azt
talaltam, hogy mar a négyéves magyar gyermekek tobbsége is felndttszerlien értelmezte a
tesztmondatokat, sét a célszerkezetek produkcidja is a nemzetkozi adatokhoz képest joval
elébb, 67 éves korban torténik. Ez az eltérés egyrészt a kisérlet modszertandbdl fakadhat,
hiszen jelen esetben nem adtunk a gyermekeknek félrevezetd ingert (pl. konjunktiv értelmezést
tiikkr6zo képet), a jelentést, illetve a produkalt szerkezetet teljes egészében maguknak kellett

kidolgozniuk.

4.2. A rekurziv szerkezetek megértése és produkcidja a felnéttszeri teljesitményt mutatéd

életkori szakasz elott

Emellett azt is a f6 kutatasi kérdései kozott fogalmazom meg, hogy amennyiben nem sikertil a
célszerkezetet felndttszerlien értelmezni, milyen mas interpretaciot tulajdonitanak a gyermekek
a vizsgalt szerkezeteknek. A produkciot tekintve pedig, ha a gyermekek nem tudjék az adott
szerkezetet egészben produkalni, milyen mas szerkezetet produkalnak helyette. A megértést
mérd feladatot illetden a nemzetkdzi szakirodalom (Roeper 2011, Hollebrandse és Roeper
2014, és Roeper ¢és Oseki 2018) azt allitja a rekurziv szerkezetek értelmezésérdl, hogy az 5-6
¢vesnél fiatalabb gyermekek szdmdara az elsddleges interpretacié egyfajta konjunktiv
értelmezés. Az elvégzett kisérletekben mas mintazat talalhato. A produkcids feladatot tekintve
azt lehet mondani, hogy a PP-k esetén az elsajatitas ugrasszerii, mig a VM-¢k és rekurziv
birtokosoknal fokozatos fejlodés figyelhetd meg. A fiatalabb gyermekek (4-5 évesek)

jellemzden rész-szerkezeteket produkalnak, és csak késdbbi fejlemény a teljes célszerkezeti
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produkcid. Nem jellemzd, hogy az 5-6 évesnél fiatalabb gyermekek a rekurziv szerkezeteket
konjunktiv struktarakkal helyettesitenék. Ha produkélnak is konjunktiv szerkezeteket, akkor az
inkdbb az idésebb (foként 7 éves) korosztilyra jellemzd. Ennek feltérképezése a jovobeli

kutatasok fokusza lehet.

4.3. A harom szerkezet adatainak osszehasonlitasa

Osszehasonlitottam a harom szerkezet megértésére és produkciodjara vonatkozd eredményeket.
A kezdeti hipotézis szerint a komplex PP-k bizonyulnak a legegyszeriibb szerkezeteknek a
gyermekek szamara, hiszen altalanos jellemzbje a rekurziv szerkezeteknek, hogy azok
nehézséget jelentenek a nyelvelsajatito rendszer szdmara. Vagyis ez alapjan egy szintaktikailag
nem rekurziv szerkezet, vagyis a komplex PP-k kdnnyebbségét tételeztiik fel. Mégis pontosan
ez a szerkezet mutatkozott a legnehezebbnek, a legkdnnyebbek pedig a rekurziv birtokosok
voltak. Ez egyrészt azzal magyarazhato, hogy a komplex PP-k kevésbé gyakoriak a masik két
szerkezethez képest. A PP-ket és VM-eket a benniik el6forduld névutdk teszik igazan nehézzé,
a gyermekek késobb sajatitjdk el azokat, mint példdul a rekurziv birtokosokat felépitd
morfémakat, mint amilyen a -NAK rag (Lukécs, Szamarasz 2014). A rekurziv birtokosok
konnyebbségét pedig a memoriateszt eredményei is magyarazzak. Vagyis sokkal jobban
teljesitenek a tesztben a gyermekek, akiknek rekurziv birtokosoknak megfeleld szamsorokat,
illetve mondatokat kellett ismételniiik, szemben a masik két szerkezet ismétlési eredményeivel.
A komplex PP-k és vonatkoz6 mellékmondatok kozott talalt kiilonbséget, vagyis az utdbbi
konnyebbségét a gyakorisagi tényez6 mellett még maga a szintaxis is magyarazhatja. Az utobbi
esetén a fdmondat megadja a pontos helyét annak, hogy hova iilt le az éllat a feladatban (a
malac elé (iilt le)), a mellékmondat pedig konkretizalja két malac esetén, hogy pontosan hova
kertilt (ami az elefant alatt van). A komplex PP-knél nem lehetséges ez a fajta szétvalasztas, ott
a résztvevonek az egész szerkezetre kell egyszerre emlékeznitik (az elefdant alatti malac elé),
ami joval nagyobb terhet ré6 az emlékezeti rendszerre. Ezért is tekinthetok a VM-eknél a

dialogus-érzékeny valaszok helyesnek, szemben a PP-kkel.

4.4. A munkamemoria és a rekurziv szerkezetek elsajatitasanak kapcsolata

A munkamemoria €s a rekurziv szerkezetek elsajatitasanak kapcsolatat vizsgalo kisérlet soran
arra voltam kivancsi, milyen Osszefiiggések taldlhatok a rekurziv szerkezetek elsajatitasi

mintdzatai, valamint a gyermekek memoriakapacitasa kozott. A komplex PP-k és vonatkozo
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mellékmondatok esetén nagyjabol ugyanazokban az életkorokban taldlhaté nagyobb ugras a
memoriabéli fejlédésben, mint amit a cselekedtetd (act-out) feladatok soran is lattunk. A
rekurziv birtokosok esetén a memoriabéli fejlodésnél tapasztalhatd ugrasok egy évvel korabban
torténnek, mint amit a cselekedtetd (act-out) feladat soran észleltem. Vagyis ebbdl is fakadhat
a rekurziv birtokosok konnyebbsége, hiszen itt a memoriabéli fejlddés megalapozza a
produkciot. Az, hogy a PP-k és a VM-ek esetén ugyanakkor talalhatunk ugrést a fejlédésben,
akéar a névutok elsajatitdsi menetével is magyarazhatd (Lukacs és Szamarasz, 2014 szerint
otéves kor koriilre tehetd, amikor mar elsajatitjak a magyar gyermekek, bar az elsajatitasi
utvonal fligg az adott téri kifejezéstdl is). Akarcsak azzal, hogy a komplex PP-k esetén hétéves
korban kezdddik meg a produkcid, mig a VM-eknél is ebben a korban produkalnak egész VM-
eket dialogus-érzékeny valaszok helyett (ha eldfeszitjiik nekik a célszerkezetet, vagyis DI

sorrendnél).
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