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,,mi nem jovevenyek vagyunk,
mi ott 6shonosok vagyunk,
akik otthon vagyunk,

és otthon akarunk lenni.
Ezt probaltam valamiképpen

’ .y
szuggeralni

Referencialitas és fikcionalitds Gion Nandor regényeiben’
Bevezeto

Gion Néandor, vajdasagi magyar ir6, szerkesztd, szinhazigazgatd a soknemzetiségii
Szenttamason sziiletett 1941-ben és Szegeden hunyt el 2002-ben. iroi életmiivében
gyakran az ott ¢é16 népek, kiilondsen a magyarsag hasba vago, egzisztencidlis kérdéseit
feszegeti. Gion ir6i horizontja nemcsak Szenttamas kornyékéig terjed. Feldleli a Délvidék
(Vajdasag) tobb magyarlakta vidékét, majd pedig — kitekintések erejéig — tobbek kozott
Belgrad, a dalmat tengerpart, valamint a balkani hegyvidékek is epikus miivei helyszineivé
valnak. Gion Magyarorszagra telepiilése utan iroi latokore majd az anyaorszagig is elér.
Palyéja utolso évtizedében Budapest forgalmas utcai ugyanolyan természetes szinhelyei
lesznek miiveinek, mint voltak a bacskai soknemzetiségli falvak, &m ekkor sem vész el a
délvidéki magyar 14tdszog: az ir6 miivei Pesten is vajdasdgiak maradnak, mind az
otthonrdl hozott tematika, mind a szerepldk abrazolasa (és részben személye), mind pedig
a sajatsagosan vajdasagi: a kiillonlegeset, a kiiloncot, a szélsdségeset €szre vevo latdasmod
tekintetében. Véleményem szerint az az ir61 modszer, amelyet Gion elemz6i a milvek
alkotasmodjaban ,,dUsitott realizmusnak” neveznek, s amelynek masok ,,tiindéri” avagy
»magikus” oldalat emelik ki, részben szintén a vajdasagi kozegnek koszonheti 1étrejottét,
illetve az ir6 irdsmiivészetében valo kifejlodését.

Gion minden mivében vajdasagi ir6, latasmodjat €s miiveinek tematikédjat nagyban
befolydsolja az az alaphelyzet, hogy a regények ¢és az elbeszélések (ahogy irdjuk
maganéletének torténései is) paratlanul sokszinii nemzetiségi kornyezetben jatszodnak.
Talan mondani sem kell, hogy még a 20. szdzad — a térséget kiilondsen is érintd — nagy

népmozgasai, illetve etnikai tisztogatdsai utan is hany nép tekintheti otthonanak mind a

" GION Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk.” Bemutatkozé eléadds [2000.] = Forras, 2002/12, 3—
15.

! K6szondm Bertha Zoltan, Fiizi Laszlo, Hargittay Emil és Thimar Attila tanar ur, valamint Kiczenko Judit
tanarné hasznos észrevételeit, amelyeket dolgozatom munkahelyi vitdjan tettek. Ezeket értekezésemben
maris hasznositottam.
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mai napig a Vajdasagot. A homogén etnikai kdrnyezetben €16 olvasé szamara ezzel
kapcsolatban az lehet kiilonosen érdekes, hogy Gion miiveiben — ahogy sok szempontbol
nyilvan a valésagban is — milyen természetességgel ¢l egymas mellett tucatnyi nép, jollehet
ez az egylittélés egyaltalan nem mentes dramai, illetve sokszor véres végkimenetelu
konfliktusoktél. Am Gion némely miivében csak akkor vagy csak annak kapcsan deriil ki
valakirdl, hogy milyen nemzetiségii (vagy egyéb identitasu), amikor ezzel kapcsolatos
konfliktusba keveredik. A Gion-miivek hdseinek sokszor azért kell valamiként
meghatarozniuk 6nmagukat, hogy valamely konfliktust elkeriiljenek, de az ellenkezdjével
is taldlkozhatunk: tudniillik hogy az Onmeghatdrozas altal alakul ki Osszeiitkozés a
szereplok kozott, esetleg szandékosan szit vele valaki konfliktust.

A nemzetiségi egyiittélés, illetve a foldrajzi vagy a tarsadalmi mobilitds szdmos
hatérteriiletet is eredményez a Gion-miivek szerepldinek azonossagtudataval kapcsolatban.
A regényeket ¢és novellakat olvasva szamos esetben lehetiink tanui annak, hogy miként
jonnek 1étre kevert identitast személyek, csaladok, illetve nagyobb kézosségek. Van, hogy
a mivek szerepléi megtagadjak kordbbi identitasukat nemzetiségi vagy politikai
konfrontacio elkeriilése okan, vagy épp ellenkezbleg: visszatérnek régi (mar-mar
elfeledett) dnazonossagukhoz; sokszor irraciondlis vagy annak tlind modon akar olyan
helyzetekben is, amikor ez életveszélyes is lehet a szdmukra.

Gion prézdjanak a Monarchia idején ¢€lt szerepléi fOként interperszonalis
kapcsolataikban taldlkoznak az oOnmeghatarozas vagy az identitdsvaltds kényszerének
problémdival. Am a masodik vildghaboraval mar az allamhatalmak is egyre jobban
beleszolnak a szereplOk életének ezen érzékeny kérdéseibe. A valahova tartozas, illetve
ennek vallalasa vagy megtagadasa, esetleg megvaltoztatasa mint probléma szdmos abrazolt
helyzetben etikai kérdésként is tematizalédik a miivekben. Tudva, hogy identitds és
erkoélcs, illetve a valahova valo tartozas és az emberi tartas kérdéskore szorosan Osszefligg.
Az az ember, aki nem biztos sajat gyokereiben, a sajat kozosségéhez vald viszonyaban, az
ahhoz vald tartozasaban, illetve nem érzi azt maga mogott timogatd hatorszag gyanant,
aldozatokra is nehezebben lesz képes érte. Giont olvasva meglepd, hogy egy olyan, stlyos
politikai konfliktusoktol gyakran tépazott kornyezetben, mint Szenttamdas vagy a Vajdasag

crer

az egyébként gyakran nemzetis€égét, politikai rendszerét, ideologigjat, illetve
valtoztatd dallamhatalom altal diktalt kényszer vagy gazdasagi elény csak ritkan
eredményezi valamely szerepld nemzetiségi vagy egyéb identitaselemének (legtobbszor

egyébként csak latszolagos!) feladasat. Sokkal gyakoribb a hétkéznapok praktikus okan
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bekovetkezd identitasvaltas: tobben beszElik koriilotte az adott nyelvet; nem tudja mas
iskolaba iratni gyerekét, mint amilyenben azon a nyelven oktatnak; mads telepiilésre
koltozik, ahol més az uralkodo nyelv, vallas stb.

Minthogy Gion Nandor ir6i névadasa rendkiviil sajatos, sok névrél, megnevezésrol
elsO latasra, tehat a szovegkornyezet alapos ismerete nélkiil azt sem tudjuk megmondani,
hogy férfi vagy ndi szerepl6t takar-e. Hat még azt mennyire nem tudja megallapitani a nem
eléggeé ¢les szemi olvasod, hogy milyen nemzetiségli az adott figura! Vajon miért van az,
hogy az ir6 némely miivében a nemzetiségi villongasoktdl oly gyakran forrong6 kdzegben
szinte semmit sem tesz szerepldi nemzetiségi identitasanak jelolésére? Vagy éppen hogy
mindent megtesz ennek eltitkoldsara, az olvasd szeme el8l valé eltakarasara? Es tényleg
mindent megtesz? Nem inkdbb az a megallapitds igaz, hogy az elbeszéld a sorok kozott
tizen ezzel kapcsolatosan is? Az ir6 célja a kiilonbségek lekicsinylésével ¢és
kiegyenlitésével a békés egyiittélésnek az irodalom szerény eszkozeivel vald eldsegitése?
Vagy lehet, hogy olyan mondanivaldja van a nemzetiségi egyiittéléssel kapcsolatban, amit
csak igy, becsomagolva kozolhet az adott tarsadalmi-politikai helyzetben? Ha igy van,
akkor kizarolag a megirds idejének politikai kényszere vezette erre vagy esetleg dnként
vallalt huménus szempont is? Ha az utdbbit fogadjuk el, akkor mi deriil ki a miivekbdl az
ir6 ennek eredményességébe vetett hitével kapcsolatban?

A latszolagos elleplezd szandék ellenére sokszor ,,mégis” kidertil, ki hova tartozik.
Mi az, ami egy regényben, elbeszélésben csak a sorok kozott utal egy-egy szerepld
nemzetiségi, tarsadalmi vagy vallasi identitasara? Melyek azok a helyzetek, amelyekben a
legrejtdzkodobb szerepldk is kénytelenek szint vallani? Melyek azok a térség viszonyait
nem eléggé ismerd olvasd szdmara szinte észrevehetetlen identitaselemek, amelyek alapjan
ebben a rendkiviil tarka, ugyanakkor a kérdés irant nagyon érzékeny kdzegben mégis
beazonosithatokka valnak a szereplok? Korlatozza-e az ir6 szokimondasanak szabadsagat a
jugoszlaviai aktudl-, illetve kultarpolitikai helyzet? Guzsba koti-e vagy inkébb
leleményessé teszi a kifejezésbeli kiskapuk megtaldlasara a szocialista Jugoszlavidban
tabunak szamitd dolgok (példaul az 1944-45-6s vérengzések) megirasaban? Mennyiben
befolyasolja Gion iréi beszédmodjat és miiveinek az identitasokkal kapcsolatos tematikajat
Magyarorszagra telepiilésének ténye? Mik a fenti kérdéskoér irodalmi problémai,
kifejezésbeli eszkozei, az elhallgatds formai? Van-e a fenti kérdéseknek, illetve
megvalaszolasuknak értékes hozadéka az irodalom szamaéra, s ha igen, akkor mi?

Alaphelyzet, hogy Gion ¢élete elsé felében kisebbségi ird volt, rdadasul fontos

kisebbségi kozéleti szerepld is, aki aktivan foglalkozott azokkal az iigyekkel, amelyek
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kozossége megmaradasat szolgéaltdk. Magyarorszagra telepiilése utan pedig irasaiban
explicite fejtette ki a kisebbségi sorssal: multtal, jelennel, elfogyassal, megmaradassal stb.
kapcsolatos nézeteit. Egészen a kinzo 6szinteségig menden taglalta a témat, példaul sajat
attelepiilésével kapcsolatban is szamot vetett a zsadkutcadsnak bizonyuld kisebbségi
stratégidkkal. Gion elemzdi eddig mégis igen keveset irtak arrdl a kézenfekvd témarol,
hogy a vajdasagi magyarsaggal mint kisebbséggel kapcsolatos témak és iizenetek vannak-
e, illetve hogyan jelennek meg Gion miiveiben. Annak ellenére, hogy a Gion-miivekben
Iépten-nyomon az identitassal kapcsolatos problematikaba iitkoziink, eddig még egyetlen
irodalmar sem foglalkozott a miivekkel ilyen szempontbol behatdan, és kiillondsen nem
kizardlag ilyen megkdzelitésben. Pedig az életmi végigolvasasa utan nyilvanvalo, hogy az
ilyen jellegli kutatds nagyon sok eredménnyel kecsegtet. Ezért az aldbbiakban ezekre a

kérdésekre keresem a valaszt.

1918-ban, amikor Magyarorszdg Délvidéke a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag
fennhatosaga ala kertilt, a Dél-Alfold alig-alig (sem) rendelkezett a magyar irodalmon
beliili sajat, regionalis irodalmi hagyomanyokkal.” Bar az igaz, hogy a huszita
mozgalomhoz kapcsolédéan a kozépkori magyar kirdlysag leggazdagabb vidékének
szamitd Szerémséghez kothetden késziilt el az elsé magyar nyelvii bibliaforditas, ennek
szinte emlékét is elmosta a torokdulds, meg az azzal jar6 népmozgasok sora. Az is tény,
hogy Kosztolanyi Dezs6é vagy Herczeg Ferenc ezen a tajon latta meg a napvilagot, de 6k —
ahogy a kevésbé jelentds irok, példaul a szintén innen szarmazo Papp Daniel is —
kozépiskolai tanulmanyaik végeztével csak rokonlatogatoba mentek haza Szabadkara vagy
Versecre (amig tehették). Trianon utdn aztdn azok az irodalmunk harmadvonaléba tartozé
tollforgatok (Ujsagirdk, irodalmilag képzettebb értelmiségiek, tanarok) is joszerivel
elhagytdk ezt a vidéket, akiktél varni lehetett volna, hogy megteremtsék, vagy
tovabbvigyék (ha lettek volna) irodalmunk itteni hagyomdnyait. A nagyok koziil egyediil
Csath Géza volt az, aki az impériumvaltaskor is a Délvidéken dolgozott, egyébként

orvosként, 4am 8 meg éppen ezekben a zavaros idokben végzett magaval. Igy egy masik

2 Jollehet, a Jugoszlav idészakban komoly probalkozasok torténtek onallo, 1918 elétti elézményekkel
rendelkez6 vajdasigi magyar irodalom megkonstrualasara, 1. BORI Imre, Irodalmunk évszdzadai, Ujvidék,
Forum, 1975.; illetve mintha még napjainkban is lennének kisérletek ennek az anakronisztikus nézetnek a
tovabbéltetésére, 1. pl. ISPANOVICS CSAPO Julianna 2009-es irasat A bdcskai magyar irodalmi kultura
eldtorténetének kutatasa a régio magyar konyvkiadasa tekintetében, Tanulmanyok, 2009, 38—48.
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orvos, a kevésbé tehetséges, de nagyon lelkes Szenteleky Kornél vette magara a nemes
feladatot, hogy a helyi magyar irodalom 0sztonzdje, megszervezdje és programadodja
legyen. Az 6 iranymutatasa alapjan az éppen akkor sziiletd — és Szenteleky szerint
eldzmények nélkiili — délvidéki magyar irodalomnak a ,helyi szinek” megirasara, a taj €s
az abbol fakado specialis helyi jellegzetességek abrazolasara kellett torekednie, hogy
megtalalja sajat hangjat, és hogy sajat szineivel jaruljon hozzd a magyar és a
vilagirodalomhoz.” Szenteleky nemzedéke tehat a couleur locale iranyzat jegyében
igyekezett ,,megalapitani” a délvidéki magyar irodalmat, s6t, megprobalt 0j irodalmi
hagyoményok megteremtdjévé is valni ezen a vidéken.

A masodik vilaghaboru alatt, amikor Bacska twjra Magyarorszaghoz tartozott,
Szenteleky hagyomdnya kiveszett, minthogy a délvidéki irodalomnak — ahogy az
osszmagyar irodalomnak is — megint Budapest lett a kozpontja. Ugyannyira, hogy még a
Délvidéki Szemle cimii lapot is a fovarosban adtdk ki ekkoriban. Csak a haboru utan
felnovekvo 1jabb, délvidéki helyett immar vajdasagi generacid probalta felvenni
Szenteleky, illetve a helyi irodalmi hagyomany vékonyka fonalat. A habori utan
felnovekvd Ujabb (délvidéki helyett immar vajdasagi) generdcié probalta folytatni
Szenteleky kezdeményét. Az 0 vajdasagi ironemzedék legtehetségesebb tagjai viszont az
avantgdrd mozgalom aramdba keriilve, illetve a jugoszldv kommunista vezetéstdl
kozvetitett Oszintétlen ideoldgia, a ,testvériség — egység” jegyében hamarosan lazadni
kezdtek irodalmuk beszlikiiltnek ¢és parlagiasnak tartott regionalizmusa ellen,
Regényeikben ¢és elbeszéléseikben elutasitottak azt, hogy nekik feladatuk lenne a koréabbi,
szerintik  sziiklatokord  szemléletmod — vallaldsa, az  altaluk ,templomtorony-
perspektivanak” nevezett szemszogbdl valé irds, illetve a sziirke mindennapok
abrazolasanak kényszere, ezért a bacskai falu helyett egzotikus tajak, példaul Jugoszlavia
tavoli vidékei vagy az Adria melléke lett tobb ekkor sziiletett miialkotas szintere.

Gion Nandor is ehhez a generacidhoz tartozott, de irdi szarnyprobalgatasai utan
nem kovette tarsait ebben a szemléletben és alkotoi hozzaallasban. Bar 6 is az Uj
Symposion folyoirat koriil szervez6dd avantgard mozgalom tagjaként indult, kezdeti,
formabonto, kisérletezd probalkozasai utan sziiletett, igazdn jelentds miiveiben
tulajdonképpen szembefordult kortarsai szemléletével. Ugyis mondhatjuk, hogy
¢letmiivében O teremtett szintézist a kordbbi hagyomanyos ir6i hozzaallasbol fakadd

feladatvallalas és 0jitd kortarsai extravagans szemlélete kozott. Helyesen ismerte fel azt,

? SZENTELEKY Kornél, Akdcok alatt, idézi: HOzSA Eva, A novella Vajdasigban. Vajdasagi Magyar
Feléoktatasi Kollégium, Ujvidék, 2009, 179.
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hogy a helyi magyar olvasékdzonségnek nagyobb sziiksége van a helyi szinekkel vald
taldlkozasra, mint valaha; arra, hogy a sajat ,bennsziilott” irodalma altal létrehozott
miivekben 6nmagéara ismerhessen.* A délvidéki magyar kozosség ekkoriban ugyanis sok
szempontbol komoly tamadédsoknak volt kitéve, aminek eredményeként kulturalis
identitasa ¢és torténelmi tudata olyannyira megkopott, hogy az dnismeretre a hétkdznapok
tulélésének praktikus okan, moralis tartdsa megdrzése végett is sziiksége volt, ha nem akart
teljesen gyokértelenné valni.

A torténelemnek a 20. szdzadban ebben a térségben tapasztalt szélsOségei,
emberésszel feldolgozhatatlan hulldmzésai, a hatarvaltozasok nyoman bekdvetkezd
politikai atrendezddések, illetve az ezeket kovetd erészakos események a helyieknek nem
hagytak arra id6t, és utdna nem adtak arra lehetdséget, hogy feldolgozzdk, vagy ami ezzel
szorosan Osszefligg: kibeszéljék a torténteket. SO6t, a viharos események és
megrazkddtatasok utan a 20. szdzad masodik felében, tehat Gion Nandor életének nagyobb
részében, legfeljebb sziik csaladi korben lehetett beszélni a torténtekrél.’ A torténelem
karvallottjainak legcélszeriibb volt k6zombdsen vallat randitaniuk, felejteniiik, majd pedig
feloldodniuk egy jellegtelen vajdasdgi vagy egy politikailag még korrektebb jugoszlav
identitdsban. Beszédes adat a vajdasagi magyarsdgnak az 1960-as években kezd6dd, majd
dramai mértékben felfuté kivandorlasi statisztikdja; meg az is, hogy miutan a korabeli
népszamlalads nemzetiségi rovatdban megjelent a ,,jugoszlav” nemzetiség valasztasanak
lehetdsége, a magyarok létszamaranyukhoz képest sokkal tobben soroltdk magukat ebbe,
mint a t5bbi, a Vajdasagban é16 nép.°

Sziiksége volt tehat a vajdasagi magyarsdgnak sorsproblémairo6l szol6 irodalomra, s
multjanak hiteles megismerése altal nyert helyes Oonismeretre. Hogy szellemi gyokérzete

lehessen, és igy megmaradhasson annak, ami. Mert ahogy a mult legproblémasabb

4, Szépirdi ténykedésemet igen magasroptii témak koriil kezdtem. [...] novelldkat irtam példaul a romai
1€gidkrol, illetve 1égiondriusokrél meg Ahasvérusrol, a bolygd zsidorol... [...] a szerkeszt6k idénként
megdicsérték a talaldo témavalasztast és a modern hangvételt, tovabbi irasra buzditottak, én viszont [...]
aranylag gyorsan rajottem, hogy engem tulajdonképpen nem is érdekelnek tlzottan a romai légionariusok. A
vertjeik szépen csillogtak ugyan, rajuk lehetett mazolni mindenféle jelképet és homalyos utalast, az adott
koriilmények kozott azonban nem engedhettem meg azt a luxust, hogy a csillogoé pancélzaton maszatoljak.
Ha komolyan akarom mivelni az irésagot, és ha komolyan akarom venni magamat, ajanlatos ahhoz a
vilaghoz fordulni, amit nem csak konyvekbdl és festmények reprodukciojabol ismerek.” FUZzI Laszlo, ,, Nincs
idom észrevenni a torvténet eltiinését.” Gion Nandorral beszélget Fiizi Ldszlo [1998.] = G. N., Veéres
patkanyirtds idomitott gérényekkel, Bp., Noran Libro, 2012, 265-266.

> A térségben torténteket elhomalyositd/letakard iranyitott mellébeszélés és hallgatis miatt értelemszertien
egészen a szazad kilencvenes éveiig [...] nem torténhetett meg a muilt adott korszakanak tudomanyos igényti
amilyen a kozdsségi/csaladi legendarium [...].” BENCE Erika, 4 térténelem szociokulturalis vetiilete: Gion
Nandor, Ez a nap a miénk = B. E., Mdsra mutato miifajolvasas: A vajdasagi magyar regény a XX. Szazad
utolso évtizedében, Bp., Cédrus Miivészeti Alapitvany—Napkut Kiado, 2009, 61.

8 V6. JUHASZ Jozsef, A kisebbségek Tito foderdciojaban = Historia, 2010/I-11, 53.
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fejezeteirdl, ugy a jelen valosadgnak a kozosséget érintd legfajobb dolgairdl sem lehetett
Oszintén szdlni és igazat hallani. Ami az aktudlpolitikai kdzbeszédbdl aradt, vagy amit a
hivatalos torténetiras csopogtetett az iskoldban az emberek fejébe, az minden volt, de nem
igaz. Egy Gion sziil6falujabdl szarmazo6 adatk6zlom arrdl szamolt be, hogy miutan az
iskoldban megtanulta, hogy kizarolag rémtetteket vittek végbe a torténelem folyaman a
Vajdasagba betolakodd magyarok, elhatirozta, hogy 6 becsiiletes jugoszlav lesz. Mikor
erre a szillei Oszintén kezdtek beszéltek neki — ¢€letében eldszor — sziikkebb kézosségiik
torténetérdl, ugy, ahogy azt a csaladi emlékezet megorizte, akkor adatk6zlém legkevesebb
hazug csalonak, de inkabb gonosztevonek kezdte tartani a 6ket. Mignem mas falubeliektdl
is hasonlokat hallott. Akkor elkezdett vele forogni a vildg. Utja ilyen meghasonlottsagon
keresztiil intenziv igazsagkeresésbe torkollott, és az jvidéki egyetem torténelem szakéra
vezetett.

A Délvidék tajai a Gion-regények szintereit, mig a helyi torténelem (beleértve a
mikrotorténelmet is) a regények cselekményének hatterét, titkos mozgatorugoit jelentik.
Gion torténelmi regényeiben a kozélet sem nem diszlet, sem nem f6téma, hanem ¢é16
valosag, gyakran husba vagod kényszerliségek sorozata; éppen annyira, amennyire a
nagypolitika egy helyi szantovetd életébe beleszolhatott, mert bizony bele is szo6lt. Hol
annyira, hogy fiainak Amerikaba kellett menniiik szerencsét probalni, mert a vilagvalsag a
kis falut is elérte, hol pedig félelemmel, szorongassal teli varakozds az 0j hatalom
képviselSinek vardsakor egy-egy impériumvéltas alkalméaval. Udvozolhette az Gijonnan
betelepitetteket, baratsagot kothetett veliik, de mar bucsuztathatta is 6ket, amikor azoknak
tovabb kellett menekiilniiik az ismeretlenbe. Volt, hogy tildozdtteket bujtatott, majd pedig
maga is — akar évekre — veszélyeztetetté valt a sajat portdjan. Gion torténelmi regényeinek
mindennapi hdse a sziil6f6ldjén probalja meg talélni az életet: elrejtdzik, embert csempész
a hataron at, kémkedik, helyezkedik, kiegyezik, olykor szembeszegiil a sorssal.
Megprobalja, de nem mindig sikeriil. Gion nem a romantikus térténelmi multba helyezte
torténelmi regényeit, hanem a kozelmultba, a félmultba, igy ezek mindenféle romantikus
megszépités vagy nemzeti elfogultsdg nélkiil szélnak a kisemberekrdl, a hétkéznapok
héseirdl. ,,Az én” apamrdl, ,,a te” nagyapadrol. Olyanokrol és azokrol, akikrdl az ir6 —
rossz alvo 1évén — kisgyermekkoraban €jszakakon at hallgathatott igaz torténeteket notafa
nagyapjatél és mesefa nagyanyjatol. Ok meséltek neki a dédsziileir8l, a nagysziileirél, a
nagynénjeirdl, a nagybatyjairol €és a sajat sziileirdl is. Az utcdjabeliekrdl és a nem til tavol
lakokrol. Azokrol az 1dOsekr6l, akik korulotte éltek, és azokrol, akiket a torténelem

forgdszele messzire sodort: akit az {ildoztetés a habora alatt, akit a kitelepités a haboru
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utan, meg akit békeidoben az anyagi jolét reményében a nyugati emigracid vitt el
Szenttamasrol.

Gion fomuvével, a Latroknak is jatszott tetraldgiaval eposzi alapossagu, a teljes
délvidéki vilagképet feldleld regényt irt sajat felneveld kozossége szamara a meghatarozé
nagy kozos torténetek fordulatainak hii tolmacsolasaval. Mindannyiuk sorsat megirta, s igy
folrajzolta azt a nagy délvidéki tablot, amelyen minden délvidéki, illetve vajdasagi
folfedezheti a sajat gyokereit; tekintet nélkiil nyelvi, nemzetiség, vallasi vagy tarsadalmi
kotédésére. Gionnak olyan jol sikeriilt a helyi szinek festése mind téméban, mind
jellemabrazolasban, mind pedig torténetbonyolitasban, hogy a Vajdasdgban jartamkor,
személyes emlékek hallgatdsakor gyakran talalkoztam olyan esetekkel, amelyeket akar
Gion is irhatott, ,,kolthetett” volna. Vajon a cimzettekhez, azokhoz, akikhez és akikrdl
sz6lnak Gion regényei: azokhoz eljutott-e? Alakitotta-e az ir6 szdndékanak megfeleléen
torténelmi  tudatukat? Hozzajarult-e helyesebb Onismeretiikh6z? Erdsitette-e az
Osszetartozas érzését?’ Akér igen, akar nem, a regényeket olvasva minden ember, éljen
barmely pontjdn a vildgnak, raébredhet a valahova tartozds és az ezzel Osszefiiggd
kérdések fontossagara, egyetemes emberi voltara.

Az egykori Jugoszlavidban a ,testvériség—egység” hazug jelszava mellett a valds
nemzetiségi problémék elhallgatisra itéltettek.® A délszlav  allam  nemzetiségi
kirakatpolitikaja a velejéig alsagos volt.” Erre utal példaul az is, hogy bar az orszagos és a
tartomanyi  politikdban (példaul a kozgyllésekben ¢és a képviselohazakban)

létszamaranyosan voltak jelen az egyes nemzetiségeket elvileg reprezentdlo —

7 Gionnak a miivei hatasaval kapcsolatos kételkedésére is utalhat, ahogy egyik jelképes szerepli hsének az
olvasok altali fogadtatasarol vallott: ,,Nem volt igazan életrevald fill, hiszen tobbségi anyanyelviiként az
ipariskola magyar nyelvii tagozatara iratkozott, holott mar akkor érezni lehetett, hogy a hatalom a testvériség
és egyenldség harsogasa kozben igyekszik a kisebbségeket iskolaikkal egyiitt bedaralni a tobbségbe, amirdl
természetesen nem lehetett nyiltan besz€lni és irni, de én az eltévelyedett fiut kovetkezetesen Szegény Kis
Rahmanovicsnak neveztem, és naivan arra szamitottam, hogy zsenge iroma nyombol az olvasok megértik a
tobbszorosen attételes, bar helyenként kusza célzasokat, és méltanyoljak fiatalos batorsagomat. Bevallom
Oszintén, nemigen értékelték merész riogatasaimat, annal tobben igen mokasnak itélték meg az elnevezést”
GION Nandor, Miifogsor az égbdl [1998.] = G. N., Miifogsor az égbol, Bp., Noran Libro, 2011, 544-545.

¥ Maga Gion igy vall errél: ,,Lehet, hogy az éncenziirat mi itt Kozép-Européban, a szocializmusban egy kissé
eltiloztuk, ezt nem vitatom, valahogy belénk ivodott. Azt hiszem, kdnnyen belathaté, hogy egy
soknemzetiségii teriileten, ahol én élek, ez talan hatvanyozottan érvényesiil. Sokszor indokoltan, mert tényleg
vigyazni kell, hogy az ember mit mond, hogy ne sértsen igaztalanul senkit. Es mégis Gigy irjon, hogy a
lelkiismerete tiszta legyen, hogy amit leirt, azért vallalni tudja a felel6sséget. Ezek pedig erds béklyok,
foként, ha az ember tolla megszalad. A lelkiismereti szabdlyokhoz mégis tartanunk kell magunkat.”
TRIPOLSZKY Laszl6, Kisebbség, tobbség, emberség: Ujvidéki beszélgetés Gion Nandorral [1988.] = GION
Nandor, Véres patkanyirtas idomitott gorényekkel, Bp., Noran Libro, 2012, 230.

® Ma mér tudjuk, hogy a jugoszlav nemzetiségpolitika végteleniil tigyesen, perfid modon segitette az
elnemzetietlenedést. Nagy szabadsagot biztositott, s ezzel elterelte a figyelmet a nemzeti tudatrol,
azonossagrol, hovatartozasrol.” GEROLD Laszld, Gion Nandor, Pozsony, Kalligram, 2009, 17.
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természetesen kizarolag kommunista parti — politikusok,'® a nemzetiségek valos igényeirél,
sérelmeirdl, tehat valamiféle nemzetiségi érdekképviseletrdl, plane érdekérvényesitésrol
sz6 sem lehetett."! Viszont csekély szamban mégis voltak olyan csavaros eszii kozéleti
palyan 1évo, vagy oda torekvé emberek, akik hajlanddak voltak jézan kompromisszumot
kotni a rendszerrel, és kizardlag kozosségiik érdekében belépni a Jugoszlav Kommunista
Szovetségbe. Gion is azok kozé tartozott, akik nem az egyéni érvényesiilés, Onods
haszonszerzés, hanem a kozosség érdekében lettek parttagok, sét, ennek a magatartasnak a
par excellence-at lathatjuk benne. Gion Nandor — amennyire rekonstruadlhaté — a helyi
magyarsagért vald cselekvés kizardlagos lehetdségeként, illetve egyetlen hathatos
eszkozeként fogta fel, hogy a kommunista partba 1épett. Tudatosan hozta ezt a dontést,
hogy kozossége hasznéra lehessen.

A Gionok csaladjaban és tagabb kornyezetiikben élénken élt a vordscsillagos
tanyérsapkasok 1944/45-6s randalirozésanak emléke, akiknek kis hijan az ir6 apja és
nagyapja is aldozatukka valt. A rdadasul mélyen valldsos csaladban természetesen erds
meglitkdzést valtott ki, hogy ,,Nandi” a partba lépett. Voltak (vannak) is falujabeliek, akik
emiatt ,,ad acta” tették Giont, azaz sosem olvastak el, amit irt, mert eleve hiteltelennek
tartottdk, amit egy parttag ir(hat). Az utobbi vélekedéssel szembedllithatjuk Gion egész
miivészi és kozéleti tevékenységét. Mar elsd regényében keményen és batran mutatott
példaul gorbe tiikrot a partnak, ahol ,,0sszejon egy csom6 ember, egyforman megmerevitik
az arcizmaikat, és szavakat mondanak, aztan hazamennek, az arcizmaikat masként
merevitik meg, és vacsora kdzben joiziien réhdgnek ugyanazokon a szavakon.”" Vagy:
wdzerettek Hornyak tanar urat, csak Ot szolitottdk tandr urnak, a tobbi tanart csak tanar
elvtarsnak.”'* Vagy: ,, Az igazgaté megprobalt hangot valtoztatni. Szigortan megfeddte
Barast, hogy egy parttag nem beszélhet ilyen felel6tleniil. Baras erre azt mondta, hogy
amennyiben a statitum is eldirja, hogy a parttagoknak tilos gondolkodni, 6 mindent

. , P st e e , ’ S Lo 7 r 1
visszavon, és egy Oriasi vords zaszloval naponta végigsétal a foutcan.”"

12 ZsoLDos Ferenc, ,, Testvériség és egység”’: mitosz vagy valosig? = A. SAITI Enikd szerk., Magyarorszdg
és a Balkan a XX. szazadban, Szeged, JATE Press, 2011, 92.

"'V, A magyarsdg politikai képviselete Szerbidban = Nemzetpolitikai alapismeretek, szerk. KANTOR Zoltan,
Bp., Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyvkiadd Zrt., 2013, 94.

"2 ARPAS Karoly, A tények szentsége. Gion Ndndor és a kozélet, Szeged 2012/2.; ARPAS Karoly, Gion
Nandor és a kozélet, Varad 2012/2.

3 Gion Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Borténrél almodom mostandban, Bp., Noran, 2008,
94-95.

" Uo., 69.

" Uo., 82.
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Gion kozéleti és irodalmi munkéssagagat is kozossége szolgalataba allitotta. Azért
is miivelte az irodalmat, mert tigy érezte, hogy a sorok kozott képes olyan sorskérdésekrol
irni, amelyek hasba vagoak, de amelyeket mashogy nem lehetett tematizalni. Ehhez persze
palyaja elejétdl az igazmondas kereteit kellett feszegetnie. Gion maga igy nyilatkozott
errdl: ,,Az olvasdim felé, foleg az ottani olvasok felé¢ azt akartam szuggeralni, hogy azért
mi nem jottmentek vagyunk ott. A vilagpolitika ugyan lenyirta a magyarsdgnak azt a
szeletét ¢€s hataron talra vetette, de mi nem jovevények vagyunk, mi ott dshonosok
vagyunk, akik otthon vagyunk és otthon akarunk lenni.”'® Ennek érdekében irt bele Gion
szinte regiszterszerlien minél tobb helyi magyar nevet fémiivébe, a Latroknak is jatszott
tetralogiaba, hogy minél tdbben sajatjuknak érezzék a helyi magyar multat.'” Ha az ember
a szenttamasi magyar temetében jarva a sirfeliratokat, a wvaldédi szenttamasi
ragadvanyneveket'® vagy a tanyagazdik névsorat' olvassa minden név mogott
regényszereplot sejt — sokszor igaza is van —, mert Gion tetralogidjaban a legtobb helyi
csalad legalabb egy-két szerepld erejéig meg van Ordkitve. Mas mozzanatok is erdsen
Szenttamashoz, a gioni vildg kozepéhez kotik az életmiivet. Egészen direkten igy
fogalmazza ezt meg egy Budapestre szakadt szenttamdsi regényhds, Tolgyesi Miska:
,Rajottem, hogy minden véaros Szenttamas. Még akkor is, ha sokkal nagyobb.”* Gallai
Istvan pedig még a képzelet vilagdban sem tud elszakadni sziil6helyétdl, illetve annak
momentumaitél: ,,A templomnak csak egy, legfeljebb két tornya van.” — mondja, amikor a
fianak mesél.>' Szintén a sziil6f61dhoz kéti a miiveket, hogy tobb miiben is Tamésnak vagy
Tomnak hivjak az olvasé eldl bujkalo elbeszeld-fészereplot, akirdl azt érezziik, hogy Gion
részben sajat magabodl formalta meg, jollehet a ,,Nandor” is gyakori délvidéki magyar név
— talan Nandorfehérvar (a mai Belgrad) és egy kicsit az egykor erds helyi német befolyas
miatt is, hiszen a Nandor a Ferdindnd magyar megfeleldj e

Gion olyan nemzetiségi csaladtorténetet irt tehat, amelyben bar szorosan csak a
sajat csaladja utjat irta meg, mint cseppben a tenger, benne van a tipikus vajdasagi magyar

és német sors is. fgy a legtobb helybeli olvaso a sajat csaladja torténetére is raismerhet(ett)

16 GioN Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk”, i. m.

"'V6. ARPAS Karoly, A Gion-miivekben szerepld személyek listdja = szerk. ARPAS Karoly, Az épitd teremtd
ember, Szeged, Baba Kiado, 2008, 235-295. A lista ,,1420 azonositott szerepl6t” sorol fel, de sokan vannak,
akik egy-egy novella vagy epizdd f6héseinek szamitanak — pl. Leonyid, a bargyilkos —, de kimaradtak.

'8 FODOR Andrea — KISs Agnes, Szenttamdsi ragadvinynevek = De historia urbis nostrae II., szerk. HORVATH
FUTO Hargita, Szenttamasi Népkonyvtar, 2012, 36-45.

19 V6. HORVAT KANCSAR Ilona, A szenttamdsi tanyavilag, tanyarendszer = De historia urbis nostrae 1.,
szerk. HORVATH FUTO Hargita, Szenttamasi Népkonyvtar, 2011, 149.

* GION Nandor, Aranyat talalt [2002.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 811.

! GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 269.

** Nb., egyhazi anyakonyvileg Gion Nandor is a Ferdinand nevet kapta.
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Gionéban, s azon keresztil faluja vagy tagabb kornyezete jellemzé vonasait is
folfedezhette — annak torténelmi tavlataival egyiitt. Gion a kiilsé lehetdségek szabta végso
hataraig 6szinte maradt témainak kivalasztasaban ¢s megfogalmazasaban: ha latszolag el is
fogadta a kereteket, amelyeket kora szabott, folyton feszegette dket, mert igyekezett azokat
kitagitani. Ezt is vartak tOle kortarsai: ,Ezuttal is biztattak tobben: irjam meg ezt is
[tudniillik a leginkabb elhallgatott, mert legkényesebb témat, az 1944-es vérengzéseket —
K. A. megjegyz.], mert elég sunyi vagyok ahhoz (mondték), hogy Gigy meg tudjam irni,
hogy igaz legyen, de ezt is megusszam. Addig toprengtem a feladaton, amig megvaltozott
a vilag. Mert ennek nem lehetett nekimenni ugy, hogy majd feliiletesen elkenem, majd
valamit mondok, tudtam, ha az ember kimond valamit, akkor azt ki kell mondania. Ugy,
hogy hiteles legyen, és sulya legyen.” Ugyanerr6l mashol ezt nyilatkozta: ,,Halogattam,
holott a politikusok is, és nem csak irobarataim mondogattak, de mar nyiltan, hogy nézd,
most mar kitapasztaltuk, hogy neked minden konyveddel baj volt, minden alkalommal
megusztad a tamadasokat, tehat te elég sunyi vagy, hogy ezt is meg tudod valahogy gy
irni, hogy kozolni fogjuk, és ezt is valamiképpen majd megtszod. No, végiil is nem irtam
meg, hanem amikor elkdltoztem, ez 1993 dszén volt, ide Magyarorszagra, akkor irtam meg

a harmadik kotetet”.?

Dolgozatomban a magyar nemzetiséghez szorosabban vagy kozvetlenebbiil
kapcsolddo utaldsokat igyekeztem Osszegytiijteni. Azon jelenségeket is megprobaltam
szambavenni, amelyek magyar vonatkozastiak ugyan, de (mintha) szdndékosan kimaradtak
(volna) a miivekbdl. Azt is megvizsgaltam, hogy csakugyan teljesen kimaradtak-e, vagy a
sorok kozott azért taldlunk rajuk célzésokat. Az aldbbiakban azt is bemutatom, hogy Gion
Nandor Jugoszlavidban irt regényeiben a(z on)cenzira és a partfegyelem nyomadsa alatt
kényszerli huzasok, sét, a Magyarorszagrol valo kitiltasa®® utan is hogyan talalta meg a
modot arra, hogy a délvidéki magyarsag sorsproblémairdl irjon. Bemutatom, hogyan tudta
az irodalompolitikai elvarasokat kicselezve egy kiilonleges, a valdsagreferencidkat egyéni
moédon haszndlé kodrendszerben Ugy leirni az identitdssal, kiilonosen a mindenkori
tobbség-kisebbség egyiittélésével kapcsolatos véleményét, hogy abban tgy tiikr6z6djon a

korabeli szerb-magyar szembendllas problémakore, hogy csak az lassa, akinek szabad.

# GION Nandor, ,, Eljutottunk oda, ahonnan elindultunk”, i. m.
** V6. GEROLD Lész16, Gion Néandor, i. m., 185.
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A kovetkez6 fejezetekben vizsgalom azt is, hogy Gion Nandor miiveiben milyen
szerepet szant a magyaroknak, hogyan jelenik meg néla az a népcsoport, amelyhez 6 is
tartozott. Minthogy a magyarok sokszor a tobbi nemzetiséghez val6 viszonyukban jelennek
meg, illetve a masokkal vald konfliktusaikban, a velilkk vald szembenallasban vagy
egyszeriien a mas(ok)tol vald kiilonbozés altal valnak hangsulyozottan dnmagukka, nem
tekinthetiink el attél, hogy a kimondottan magyar téma kapcsan hogyan jelennek meg a
németek, a szerbek, a cigdnyok vagy éppen a zsidok egy-egy helyzetben.

Vizsgalédasomban els6sorban Gion fomiivét, a Latroknak is jatszott cimmel
megjelent regénytetralogiat, annak is kiilonosen az elsé két kotetét elemzem, de Gion mas
miveit is bevonom a vizsgalatba, ha gy taldltam, hogy azokban is hangsulyosan
megjelennek az identitds problémakorének érdekesebb aspektusai. Elemzésem
legterjedelmesebb fejezetében a német témat haszndlom vezérfonalul, minthogy a német
identitds az a vOrds szal, amely végigkdvethetd a tetralogian, és amelynek segitségével
Gion a legegyénibb modon kozolte az identitassal kapcsolatos mondanivaloit. Erre a német
szalra flizom fel aztan — 1idOnként terjedelmesebb kitérokkel — azoknak a
jelentésrétegeknek a feltardsat, amelyek példaul a tobbi nemzetiségi, a regiondlis, a
szociokulturalis vagy a vallasi identitasokkal kapcsolatosak. Meg kell jegyeznem, hogy
mivel egy elemzd el6dom 6nalld tanulmanyt irt a szociokulturalis identitas szerepérdl Gion
jellemzd volt ugyanis munkamodszeremre, hogy még ha nagyszeriiek voltak, és ha a
témamba vagtak 1s, nem az elfttem jartak eredményeinek Osszegyljtésére,
megfogalmazasaik idézésére vagy ujrafogalmazasira torekedtem, hanem Uj jelentések
feltarasat igyekeztem elvégezni. Elemzésem elsdsorban az ird életmiivére tamaszkodik,
elédeimre fOképpen akkor hivatkozom, ha véleményiikkb6l az Ovékéhez képest 1j
kovetkeztetéseket tudtam levonni, illetve ha olykor vitazom velikk. A regények jelentése
ugyanakkor nyilvan joval gazdagabb, mint az altalam vizsgalt rétegek, de minthogy azokat
masok tobbnyire boncolgattak mar, én inkabb 1) utakon indultam el, mintsem azok
meglatasait ismételtem/idéztem volna, akik példaul az élet megismételhetetlen szépségérol,
humanumrol, (mitoldgiai) intertextusokrodl stb. irtak Gion miiveivel kapcsolatban — persze
természetesen ezek is relevans értelmezési teriiletek.

crer

tehat kiindulasi alapnak, minthogy ez volt a fomiive, amelyet 6 maga is annak tekintett, és

» BENCE Erika, 4 szociokulturdlis identitis szerepe: Gion Néndor, Latroknak is jatszott = B. E., Mdsra
mutato miifajolvasas..., i. m., 47-59.
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amelyet majdnem palyéja kezdetén kezdett irni, és ami akkor is foglalkoztatta, amikor nem

6 ¢s amit csak a halala elétt fejezett be.”” Ugyanakkor az egész

talalt modot a folytatasara,’
¢letmiivet egységes korpusznak tekintem, minthogy példaul a rendszervaltas utani miivek
(az interjukat is beleértve!) finom utalasaikkal gyakran segitenek megtalalni az azelOttiek
értelmezési kodjait azon érzékeny kérdések, illetve rejtett tartalmak tekintetében, amelyek
vizsgalddasom targyai. Sot, ezek a kozvetlenebb irdi kozlések a rendszervaltozas el6tti
miivekben megértett dekodolt lizenetek, megérteni vélt rejtett tartalmak igazolasara is
szolgalhatnak. Gion tobbi miivét is bevonom tehat a kutatasba, de mégis azt a tetralogiat
tekintem az alapmiinek, amely — habar eltérd narracioval és valtozo szemlélettel, mégis —
egységes keretben koveti végig a huszadik szézad elsé hatvan évének délvidéki, illetve
szenttamasi torténetét. Dolgozatomban Gion Nandor miiveinek idézésekor a Noran Kiado
altal 2007-ben megkezdett és a Noran Libro altal 2012-ben befejezett eddigi egyetlen,
Otkotetes életmiikiadast, illetve a Magvetd Kiadd 1982-es Latroknak is jatszott cimmel
megjelent, a Virdgos Katondt és a Rozsameézet tartalmazd kiadasat hasznaltam. Négy
kivétel van csak: Gion két zsengéjére (egy cim nélkiili irdsra és A folvaj cimiire) Horvath
Futé Hargita Gion-monografidjabol; a Mi torténhet? cimii irasra a Noran Kiad6 altal 2004-
ben megjelentetett Mit jelent a tok alsé? cimii kotetbdl hivatkozom; illetve hivatkozom a
Viragos Katona elsd, 1973-as kiadasanak Gion altal irott fiilszovegére is; ezeket a

szovegeket Gerold Lasz16 nem valogatta be az életmiikiadasba.

26 Az interjukban sokszor igérte, hogy folytatja az 1941 tavaszanak eseményeinél félbehagyott regényt, de a
kor (irodalom)politikai helyzete ezt az 1990-es évekig nem tette lehetove.

" Talan nem is tudta Gion minden részletében befejezni az utolsd regényt, hiszen egy érdekes szalat
elvarratlanul hagyott. Gallai Istvan ugyanis még Oregkordban is nemzett egy torvénytelen gyereket, akit
Torok Adam utin Adamnak kivant elnevezni. Anyja, a szerb (1) Ljubica bele is egyezett a sziiletendd
gyermek nevébe, de a gyermek megsziiletésérdl — Gallai Istvan tobbi térvénytelen gyermekével szemben,
akiknek sziiletése mind hangstlyos jelenet a regényekben — nem olvasunk. Pedig érdekes lett volna, ha
hallunk réla. A kivételesen szerb-magyar koprodukcidoban késziilt, raadasul a legbelevalobb magyar szerepld
nevét viseld fia uj szempontokat hozhatott volna a(z élet)miibe.
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A temetok és mas, az identitas kérdéskore szempontjabol

kiilonleges szereppel biro helyszinek Gion Nandor miiveiben®®

Gion Nandor prozajaban az egyik legfontosabb helyszint a temetdk jelentik, ennek
ellenére a kozelmiltig megjelent szakirodalomban alig foglalkoztak veliik 6nalloan.”
Kivétel ez aldl az egyik Gion-monografia, amely egy teljes fejezetet szentel a téméanak.
Viszont ebben is inkabb a sirko és a sirhant, mint Gionnal tobbszor eldforduld targy és
jelenség keriil fokuszba, rdadasul a miivekbeli el6fordulasuk felsorolasan tal nem sok tér
jut szerepiik vizsgalatanak.’® Ez inditott arra, hogy behatobban elemezzem ezeknek a
kiilonleges helyszineknek a Gion-miivekben betoltott szerepét. Ehhez  tobb
kultaratudomanyos megkdzelitési mod is kindlkozott. Els6ként a Maurice Halbwachs,
valamint Jan és Aleida Assmann nevével jelzett emlékezet-szemponti megkozelitési
modok adédtak,”’ amelyek szdmos mas helyen is egyediilallo elemzési lehetdségeket
jelentenek; igy inkabb egy kifejezetten a terekre kidolgozott, Michel Foucault altal
elgondolt térelméleti megkozelitésre tamaszkodtam, minthogy a heterotopia fogalma,
illetve az errdl valdo gondolkodds, a ,heterotopologia” a temetdk esetében kiilondsen jo
értelmezési keretet nyujt.

Michel Foucault heterotopidknak nevezi az olyan valdsagos tereket, amelyek az
Osszes tobbi térrel kapcsolatban allnak, de minden mas helyszintdl kiilonboznek; amelyek
egy adott kultiraban megtaladlhaté minden egyéb 1étezd helyszint egyszerre képviselnek, de
amelyek mégis kiviil esnek minden mas helyen. Ezek a terek abszolit modon ,,masok”,

mint mindazok, amelyekre reflektalnak, és amelyekr6l szoInak.>>

8 Jelen iras 2013. szeptember 5-én a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen Filoldgia és Irodalom cimmel
rendezett konferencian Temetdk (és mas heterotopiak) Gion Ndndor Szenttamdsdn cimmel roviditett
formaban eldadasként elhangzott, és a konferencia kotetében, valamint az ujvidéki magyar tanszék
Tanulmanyok cimii tanszéki évkonyvében, illetve a Forras folyoirat 2014. marciusi szamaban kiilonb6z6
valtozatokban megjelent.

¥ Megallapitasom az aldbbi, 1150 tételt tartalmazé bibliografia atnézésén alapszik: HORVATH FUTO Hargita,
Gion Néndor bibliogrdfia, Ujvidék, Csaladi Kor Kft., 2010.

** HORVATH FUTO Hargita, Lokdlis kontextus, elbeszéli szerepkorok és a szévegek atjarhatésiga Gion
Néndor opusdban, Ujvidék, Bolcsészettudoméanyi Kar, 2010, 133138,

3! Maurice HALBWACHS, A kollektiv emlékezet, III. fejezet, A kollektiv emlékezet és az idé = Olvasékonyv a
szocioldgia torténetéhez, szerk. Felkai Gabor, Somlai Péter, Némedi Dénes, Bp., Uj Mandatum, 2000; Jan
ASSMANN, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitis a korai magaskultirdkban, Bp.,
Atlantisz, 2004.; illetve kiilondsen Aleida ASSMANN, Az emlékezés terei, Debreceni Disputa, 2004. okt. 4—12.
32 M. Foucault (1926-1984) francia filozofus Eltérd terek cimii miive volt jelen irdsom gondolatmenetének
vezérfonala. SUTYAK Tibor ford. = Nyelv a végtelenhez — Tanulmanyok, eléadadsok, beszélgetések, Debrecen,
Latin Betlik, 1999, 147-155. A tanulmany masik magyar forditasdit ERHARDT Miklés az exindex online
képzémiivészeti folydiratban 2004-ben jelentette meg Mds terekrél cimmel, és itt érhetd el
http://exindex.hu/index.php?page=3&id=253
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Foucault hivatkozott tanulményaban a tiikor jelenségének és a temetdk nyugati
kultaraban betoltott helyének ¢és funkciojanak taglalasaval érzékelteti legjobban a
heterotopia fogalmat. A tiikkér Foucault szerint olyan valos 1étezd, amely valamiképpen
visszahat arra a helyre, amelyet a tiilkdrben 6nmagat szemlélo egyén elfoglal. A szemlélo a
tiikkrot nézve eldszor a sajat hidnyat konstatalja azon a helyen, ahol all, minthogy ,,0daat”
latja magat; majd pedig a virtualis ,,odaati” nézOpont segitségével hatirozza meg a valos
helyét. A tiikkor heterotopiaként miikodik, minthogy a helyet, amelyet a szemlél6 elfoglal,
egyszerre teszi a teljes kornyezo térrel viszonyban 4all6 valdsagos hellyé; de irrealissa is,
mivel az ,,odaat” talalhat6 virtualis ponton keresztiil konstrualdédik meg.

A temetOk is értelmezhetdk egyfajta tilkorként, minthogy olyan terek, amelyek — a
mai eurdpai kultardban legaldbbis — a telepiilések periféridjan, tehat ,mashol”
helyezkednek el, mégis kapcsolatban allnak az adott telepiilés vagy tarsadalom Osszes
helyszinével, hiszen minden csaladnak, minden lakosnak vannak hozzatartozéi a
temetokben, igy az adott telepiilés tarsadalmanak képe tiikr6zédik benniik.

Foucault hires eldaddsdban lényegében hét pontban foglalja Ossze azoknak a
tereknek az ismérveit, amelyeket heterotopidknak nevez, illetve példakat is hoz arra, hogy
mely tereket gondol az 4ltala bevezetett fogalom korébe tartozoknak.>® Az alabbiakban az
0 gondolatmenetét kovetem, sziikség esetén pedig kifejtem vagy egyértelmiisitem a ndla
homalyos megfogalmazasokat.*

Focault elsd pontja szerint minden kultiraban léteznek un. valsag-heterotopidk és
un. deviancia-heterotopidk. Az eldbbiek olyan kivételezett szakralis vagy tiltott terek,
amelyek azok szamara vannak fenntartva, akik a kozosséggel valod viszonyuk alapjan a
valsag allapotdban vannak, az utobbiak pedig ezekkel rokon terek: ilyen helyekre azok
keriilnek, akiknek viselkedése a kozosség altal elvart normaktol eltérd, devians.™

Foucault maésodik tétele, hogy egy kozOsség a torténelme soran precizen
meghatarozott rendeltetésti heterotdpidinak 0y, az eredetitdl teljesen eltérd funkciot adhat.

Amennyiben a kozosségnek az adott hellyel Osszefiiggd kérdéskorrdl vallott felfogdsa

3 Erhardt Miklosnak, az eléadas egyik forditdjanak a jegyzetei szerint Foucault ezt az 1967-ben irott
eléadasjegyzetét csak 1984 tavaszan engedte — revizid nélkill — nyomdaba. Az eredeti francia kiadasnak a
kovetkezOk a bibliografiai adatai: Dits et écrits 1984, Des espaces autres [= *Méas helyekr6l’] (el6adas
jegyzete, Cercle d'études architecturales, 1967. marcius 14.), Architecture, Mouvement, Continuité, n’ 5,
1984. oktober, pp. 46—49.

** Foucault szovege Erhardt Miklos szerint is tele van homalyos megfogalmazasokkal — amint arrol a
tanulmany elé irt jegyzetében olvashatunk —, és hozza kell tennem, hogy emiatt nyitott kérdésekkel is, ezért a
bizonytalansagok eldontésére a francia eredetinek mindkét magyar forditasat hasznaltam.

® A mi kultirkoriinkben meglévé valsag-heterotopiak kozé sorolja Foucault példaul a naszéjszaka
helyszinéiil szolgald szallodat; a deviancia-heterotopidk ko6zé a pszichiatriat és a bortont, a kettd
hatarteriiletére pedig az dregek otthonat.

19



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

valtozik, azzal parhuzamosan a vele kapcsolatos heterotopidjanak a szerepe is
atértékelddhet.™

A harmadik pont alapjan heterotopianak szamitanak azok a helyek is, amelyek
zavarba ejtenek azzal, hogy sajat egyetlen helysziniikon képesek megjeleniteni tobb,
egyméassal onmagukban inkompatibilis, s6t akar egymésnak ellentmondé teret.”’

A negyedik elv alapjan kimondhatjuk, hogy a heterotopidk gyakran a hagyomanyos
idon kiviilre mutatd lizenetet hordoznak, ezaltal rendelkeznek az ido- és értékszembesités
képességével. Az ilyen heterotopidk kizokkentik az embereket hagyomanyos
id6érzekelésiikbol, és idofelfogasuk relativitasaval szembesitik Oket. Ezek a terek ezt
jellemz6en vagy (latszolagos) allandosagukkal, kvézi-orokkévalosagukkal®®  vagy
funkciojuk, mitkddésiik hangsulyozott idészakossagaval érik el.

Foucault azokat az iidiiléfalvakat emliti példaként, amelyek az év nagyobb részében
tiresek ¢és kihaltak, és azokat a vasartereket, amelyek csak évente néhanyszor népesiilnek
be arusokkal. Gion Nandor miiveiben ugyanebben funkcioban talalunk vésarteret,”” strandi
sltozofiilkéket,* és a temeték mellett ilyen tipust heterotdpianak szamit még néla példaul
tetralogiajanak®' egyik legfébb szintere, a Kélvaria is, ahol évente csak egyszer, hiisvétkor
gylilnek ossze a hivék.*” Ha maskor is talalunk itt embereket, az szamit a normalist6l

rom

eltéronek, extravagansnak. Amikor a habora alatt sokan imadkoznak itt, az nagy bajt

% A temeték mint heterotopiak szerepének atértékelédése foldrajzi elhelyezkedésiik valtozasan is jol
kovethetd. A telepiilések perifériajara kertilésiik, ugyanakkor a halottkultusz felértékelddése tiikrozi, hogy
civilizdcionknak hogyan valtozott a halalhoz ¢s a halottakhoz valé viszonya, illetve a Iélek
halhatatlansadgaban valo hite az elmult évszazadokban.

7 Nyugati kultirkériinkben a szinhdz kinalkozik példaként, minthogy a szinpadon olyan helyszinek
kovethetik egymast, amelyek egymastol idegenek. A Keleten pedig a kert szamit hasonlo, rendkiviil gazdag
jelentésekkel és tulajdonsagokkal bir6 kulturélis térnek. Figyelemreméltd, hogy a temetd — természetesen, de
Gionnal olykor hangsulyosan és tobbletfunkcidval is — leggyakrabban szintén kert formajat olti.

¥ A valtozoé idSben a valtozhatatlan multat Ssszegyiijtd és bemutato, ezaltal a jelent a multtal szembesitd
konyvtar és muzeum mellett a temetd megint példaként kinalkozik. Puszta léte is az oOrokléttel vagy
legalabbis a folyamatos elmiilassal szembesiti a jelenben (még) éléket.

¥ PL.: A vasartérre mentiink, itt most nem volt senki, csak mi ketten a nagy fiives téren, szorosan egymas
mellett.” GION Nandor, Testvérem, Jodb [1969.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 179.

% I...] firddni sem jart oda tobbet senki, az iszapbol nad nétt ki, a kabinokba pedig nyaron és 8sszel
boszniai idénymunkasok koltdztek be, akik kukoricatdrés utan bezartak a kabinokat és hazamentek.” Uo.,
144.

*! GIoN Nandor, Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007.

2 [...] az irgalmas tukiak is csak a hisvét elétti napokon jottek 4t ide imadkozni, és természetesen
nagyszombat estéjén a feltdmadast iinnepelni, dologidében azonban rajtam kiviil feléje sem nézett senki”
GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 25; illetve:
»Nagyszombaton és husvét napjan elozonlotték ugyan a hivek a Kalvariat, kinyitottak a fehér képolnat is,
buzgoén imadkoztak, de a husvét gyorsan elmulott, a kapolna bezarult, az emberek mentek a dolguk utan,
ujabb egy évre elfelejtették a Kalvariat” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 123.
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jelez;* Torok Adam azért hordja ide rablott kincseit, mert itt senki sem keresi majd;** a
legtobbszor a Kalvarian tartozkodd Rojtos Gallai Istvantdl pedig kiilonc (allanddan
citerazo) életmodja miatt tartanak is az emberek.*

Foucault 6todik tétele azt mondja ki, hogy a heterotopidk altaldban nem szabadon
megkozelithetok, mint egy koztér, hanem valamely, bizonyos feltételek megléte esetén
mikddd nyito-zard rendszer részlegesen elszigeteli Oket a kiilvilagtol. Az ilyen helyekre
vagy kotelez0 a belépés, mint a laktanyaba, a bortdnbe (és elébb-utobb persze
valamennyilinknek a temetdbe), vagy bizonyos ritusoknak, megtisztulasnak kell
alavetniink magunkat, bizonyos gesztusokat kell megtenniink, hogy engedélyt kapjunk a
belépésre, mint némely szakralis tér esetében.

Foucault hatodik tétele szerint némely heterotopidnak az a feladata, hogy egy
illuziokkal teli teret teremtsen meg annak érdekében, hogy hétkdznapi élettereink szintén
illuzorikus volta leleplezddjék azaltal, hogy szembesiiliink a kozte és a heterotopia kozott
meglévo kiilonbségekkel és hasonlosagokkal. Van aztan olyan heterotopia is, amely
hétkoznapi tereink tokéletlensége miatti karpotlasként olyan valos térként szolgal, amely
annyira tokéletes, annyira jol elrendezett, amennyire atlagos tereink rendezetlenek és
tokéletlenek. Az elsd csoportba tartozonak tart Foucault némely régen volt hires
nyilvanoshazakat; a masodikba pedig azon utdpisztikus elvek szerint folépitett,
falanszterszerli gyarmati telepeket sorolja, amelyek ,.Isten orszagat” akartdk megvalositani
a Foldon. Ezekkel a heterotopidkkal érzem én rokonnak Gion tetral6gidjaban azokat a nem
valos tereket, amelyekbe Gallai Istvan a jelen kesertiségei eldl menekiilve akkor kertil,
amikor a Kalvaria egyik stacioképén a Viragos Katonat szemlélve réviiletbe esik.*® Ilyenek
helyek is, amelyeket akkor ismeriink meg, amikor a szeretdinek mesél roluk, hogy széditse

6ket,*” vagy az a mesebeli hely, amelyet a gyerekeknek vazol mint a rozsaméz lelhelyét. *®

# Hirtelen valami furcsa, egyhangti mormolast hallok, felnézek, és foldbe gyokereznek a labaim. A Kalvaria
feketéllik az emberekt6l. [...] Hasvét van talan? Nem, husvét elmilt, majdnem egy honapja, akkor még
hadifogoly voltam. Egyszerti, kozonséges tavaszi vasarnap van.” 1. m., 176-177.

# Torok Adam felugrott, megkeriilt engem, és egy kis csomagot huizott eld a fekete Megvaltd laba mogiil.
Kibontotta a csomagot: harom gyémanthegyii tivegvago volt benne. Henrik Pfeiffernek, a német iivegesnek
az lizletébdl lopta dket.” Uo., 154.

# A tuki dombon éjszaka is hallani lehetett, ahogyan a megfeszitett Krisztusnak citerazott. Az emberek
féltek magatdl, és keresztet vetettek, ha é&jjelenként citeraszot hallottak a Kalvariar6l.” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 305.

* Ezeket ¢és az alabb felsorolt helyeket egyébként Foucault ugyanebben az eldadasaban inkabb az utdpia
kategoriaba sorolna.

47 Paulina a vizre mutatott. — Almaiban ennél nagyobb folyok partjan lovagolt? — Sokkal nagyobb folyok
partjan. Es mindig nyitott szemekkel almodtam. A vizen fehér hajok usztak, a parton hatalmas fiizfak,
nyarfak, jegenyék alltak, a nagy folyok mellett stirli erdéségek vannak, és az erd6kbdl esténként dzek és

21



DOI: 10.15774/PPKE.BTK.2015.006

Illetve talan az az illuzorikus és Onfeledt belsd vilag is idekapcsolhatd, amely a miivészet
altal teremtett vigasztald alomvilag jelképeként jelenik meg Gionnal: ezt Gilike teremti
maganak, amikor az ujjaival jatszva kizarja a kiilvilagot.*’

Végiil Foucault a legigazibb heterotopianak tartott I1étezonek, a hajonak — mint 1szo6
térdarabnak, mint Onmagéaba zart (hely nélkiili) helynek stb. — sokrétii jelentéseivel
foglalkozik, igy mutat rd, hogy a hajé nem véletleniil valt olyan fontos topossza és a
képzelet egyediilalloan gazdag forrasava az irodalomban.

Gion Nandor miiveiben szamos, a heterotopia fogalmi korébe esd helyszin
megjelenik. A fentieken kiviil leginkabb ilyen még a Bértonrol almodom mostanaban cimii
regényben a fo helyszineket jelentd tobbféle biintetés-végrehajtasi intézmény, amelyek
olyannyira tiikrozik, illetve leképezik a kinti, a szabad vilagot, hogy ez 4ltal a ,kint” és a
»bent” hatarvonala teljesen elmosodik, egyenldségjel keriil kozéjiik, s6t akar fel is
cserélédnek.” Hozzajuk hasonld a Postarablok cimi ifjusagi regény f6 helyszinéiil
szolgald postaépiilet is. Az odabent kifejlodé események az egész tarsadalom miikodését
karikirozzak, igy a ,,felnSttek” vilaganak gorbe titkrot tartanak.”'

Gion legfontosabb regényében, a Latroknak is jatszott tetraldgidban az egyik 6
motivumot, a Virdgos Katona képét, illetve annak képbeli ,terét” — majd pedig a
habortiban az azt helyettesité, az otthont jelentd képeslapot™ — is tekinthetjiik ilyen, az

Hideati” valosdgot sliritd, raadasul azzal vitdz6, illetve szamdra megoldéast kinalod

szarvasok jarnak a folyora vizet inni. — Nappal? — Nappal piros arcu fiatal lanyokat lattam a fak alatt,
vidamak voltak, folyton nevettek. — Milyen ruha volt rajtuk? -Virdgmintas ruha. De ha fiirddni mentek, akkor
meztelenre vetkdztek. Akkor voltak a legszebbek, én meg fiatal voltam.” GION Nandor, Ez a nap a miénk
[1996-1997.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007, 483; V6. L.m. 486, 488-491, 520, 526.

¥ —Hol csinaljak a rozsamézet? — kérdezte a kisfin. — Messze innen — mondta Gallai Istvan. — Egy magas fa
tetején van a palotajuk, ott csinaljak a rézsamézet. — Mi az a palota? — Egy gyonyort haz, amelynek négy
tornya van. [...] — Milyen magas az a fa? — kérdezte a kisfil. — Rettenetesen magas. A korondja nem is
latszik. A torzse meg teljesen sima, senki sem tud felmaszni ra, hogy ellopja a rézsamézet.” GION Nandor,
Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 268-269.

¥ Gilike arcat néztem, és elakadt a lélegzetem. Amint jatszani kezdett, megvaltozott az arca: kipirult,
megnyugodott, olyan volt, mint a békésen alvo kisgyerek arca, s egyszer csak mintha nevetni kezdett volna.
Mintha komoly arccal nevetett volna.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i. m.,
2007, 79.; ill.: ,,Csak olyankor volt szerencsétlen, ha nem jatszott az ujjaival. Olyankor szdrnyl volt az arca,
mintha allandéan gorcs szoritotta volna a fejét. De amint elkezdett jatszani az ujjaival, mindjart megvaltozott,
boldogabb volt barmelyikiinknél. Figyeltem az arcat, még nevetett is, amikor elmondta nekiink azokat a
torténeteket.” Uo., 88.

%0 G1oN Nandor, Bértonrél dlmodom mostandban [1990.] = G. N., Bértonrél..., i. m., 249-468.

3! GION Néndor, Postarablok [1972.] = G. N., Az angyali vigassdg, Bp., Noran Libro, 91-164. Hogy a regény
valoban a felnéttek vildgat karikirozza, illetve vitdzik vele, és a jogos kritika nevében helyet kér az
ifjasagnak, az abbdl is latszik, hogy a mindig csak kezddsoraval, de azzal a regény elején és végén is
emlegetett ,,Ember, az akarok lenni...” kezdetli magyar ndta tovabbi szovege ez: ,,Ember, az akarok lenni, /
Nékem nem parancsol senki, / Leteszem a biiszke legénységem, / Sej, 6lelem a kedves feleségem.”

>2 A szenttamasi utcarészletet abrazolo képeslaprol mondja Gallai Istvan, hogy a fronton szamara ,,a Kalvaria
oszlopaiba falazott képeket helyettesitette.” GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak..., i.
m., 2007, 166.
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titkkorszert képzédménynek, illuzorikus helynek. A Virdgos Katona stacioképe a fentieken
kiviil olyan miualkotasként funkciondl, amelynek sajat Ontorvényli belsé vilagat a
regényszereplék érvényesnek fogadjak el, noha provokativnak is tartjak.”> A nevezetes
staciokép az egész rajta kiviil allo valosagot értelmezi, ugyanakkor tanitasaval ellentmond
neki. A regény fOszerepldje igy foglalja 0ssze a Virdgos Katona iizenetét: ,,Ki kell 1épni
abbol a képbél, ahol a Megvaltot korbacsoljak.”>* Ebben a mondatban ,.kép”-en az egész, a
Viragos Katona belso vilagaétol kiillonb6zo boldogtalan | kiil’vilagot kell érteni; a kilépés
pedig a koriilményektdl fiiggetlen egyéni belsd fliggetlenség, szabadsag ¢és boldogsag
megteremtését jelenti.

A Virdgos Katona misztikuma ugyanakkor kontrasztban all az egész regényfolyam,
illetve a teljes életmli kvazi realizmusaval is. A tobbi részlettel inkompatibilis, ezen
momentum altal még valésadgosabbnak fogadjuk a regény teremtett vildganak a Viradgos
Katonan kivil allo egészét. A Virdgos Katona tehat mint mualkotds a miialkotasban —
autoném, s6t misztikus kép a valdszerli szOovegben — sajat irrealitdsaval, sot
illetve vele kontrasztban all6 egészének. A Virdgos Katonat ugyanis olyannyira erdsen
jellemzi a fantasztikum, hogy bizonyos tekintetben még a regényszerepldk altal — egyes
formaiban — koznapiként elfogadott misztikum hatarain is kiviil helyezkedik el, hiszen a
mindentudo kértyajos, Szentigaz sem tud rajonni boldogsaganak okara.”

Gion tobb elbeszélésében megjelend heterotopidk még a hajo, illetve a vele nagyon
sokban rokon vonat toposza. Utobbira legjobb példa a Nem baleset lesz cimii novella,”®
amely végig egy elatkozott, kdztes-eurdpai ,,seholt” jelképezd vonaton jatszodik; az Engem
nem 1igy hivnak cimii regénynek”’ pedig egy, a boldogsagot szimbolizalo uszaly az egyik
legfontosabb szintere. Ugyanakkor példaul a Latroknak is jatszott ‘[e‘[ral(')gia58 féhosei, a

mez66r Gallai Istvan és a haramia Torok Adam kenyérkereseti modjuk éltal lesznek

> [...] a kéoszlopokba épitett képeket nézegettiik, és egyiitt talalgattuk, vajon miért is boldog a Virdgos
gatona.” GION Nandor, Viragos Katona [1973.]1 = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 62.

Uo., 88.
> Keverni kezdtem a kértyat, és a Viragos Katonara gondoltam. Aztin az asztalra tettem a hetedik lapot:
ismét a makk kiraly volt. Még kétszer dsszekevertem a paklit, s a makk kiraly mellé kiraktam a zold kiralyt
és a piros tizest is. A Szentigaz felszisszent, amikor meglatta 6ket. Rakonyokolt az asztalra, sokaig nézte a
harom kartyalapot. Jobban izzadt, és jobban er6lkddott, mint amikor eldszor josolt nekem. Néha még
keservesen fel is nyogott. Es nem szolt egy szot sem. Késébb, amikor mar valamennyien tiirelmetleniil
feszengtiink az asztal koriil, lassan felém fordult, és szemrehany6an megkérdezte télem: — El6 emberre
gondoltdl? — Nem... Nem egészen — dadogtam megrokdnyddve. — Elfaradtam — mondta a Szentigaz, és
felallt. — Atiilok a kemence mellé. Ti meg huszonegyezzetek.” Uo., 74.
> GION Néndor, Nem baleset lesz [1997.] = G. N., Miifogsor az égbdl, Bp., Noran Libro, 500—-504.
°7 GION Nandor, Engem nem tigy hivaak [1970.] = G. N., Az angyali vigassdg, Bp., Noran Libro, 2010, 7-89.
¥ GION Nandor, Latroknak is jatszott, Bp., Noran, 2007.
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képesek a legtobbek altal elérhetetlen ,,folyamatos mashol levés” — tehat szintén egyfajta
heterotopia — lehetdségére. Az, hogy folyton ellendrizhetetlen, bizonytalan helyen (uton,
valahol a hatarban, a foldeken, a tanyakon stb.) tartézkodnak, egyikiiknek a csaladja elott
leplezett szerelmi viszonyokra, a masiknak a tarsadalom eldl titkolni akart bandita
¢letmodra ad lehetOséget. Mégis, talan a temetOk azok a heterotopidk, amelyek Gion
legtobb miivében megjelennek, rdadasul nagyon sok értelmezési lehetséggel is
szolgalhatnak, ezért a kovetkezOkben veliik foglalkozom részletesebben.

Temetok Gion Onéletrajzi jegyzeteiben és egyéb, nem hangsulyozottan dnéletrajzi
témaji miveiben is nagyon gyakran szerepelnek. Valdsag és fikcid viszonya Gion

o2

miiveiben egyébként is sokszor kibogozhatatlan.” | Fiktiv’ miiveiben is rengeteg életrajzi
és egyéb valosagelemet talalunk, ugyanakkor a Naplok, s6t még az Interjik is® olyan
stilisztikailag szépirodalmi minéségli megnyilatkozasokat tartalmaznak,®' amelyeknek
olykor még a tartalmuk is stilizalt. Utdbbi miicsoport a teljes életmii értelmezése
szempontjabol is fontos: a rendszervaltas utani naplok, interjuk és bizonyos tekintetben a
regények is segitenek dekddolni, illetve értelmezni a rendszervaltas eldtti regények burkolt
utaldsait. Ezért mindegyik miicsoportot az iréi életmii részének tekintem és bevonom a
vizsgalodasba.®

A visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy az ird szenttamdsi sziiléhaza éppen az —
akkoriban még megvolt — német temeté kapujaval szemben allt.” S6t, Gion elsé
gyermekkori élménye is tulajdonképpen temetdi élmény, amit miiveiben tobb nézépontbol
tobb valtozatban is megirt. A hdbort végén, amikor Szenttamason hiizoédott a frontvonal,
¢s az ellenséges csapatok a falu kdzepén 16voldoztek egymadsra, a falusiaknak a falu rétjén,
a két frontvonal kozott hizodod 16vészarokban kellett menedéket keresniiik. Egy 1ovedék

éppen Gion mellett vagodott be a 16vészarok faldba, ugy, hogy a robbands betemette 6t.

% Nem véletlen, hogy az ujabb szakirodalom a naplé miifajat az autofikcié névvel illeti, 1. pl. Philippe
LEIJEUNE, Onéletirds, élettorténet, naplé, Bp., L'Harmattan, 2003.

% G1oN Nandor, Véres patkdnyirtds idomitott gérényekkel, Bp., Noran Libro, 2012.

61 [Gion] naplorészletekként jegyzett szovegeit a kozlés, az olvasoval valo kommunikalas szandéka hivta
¢letre. Ezt tamasztja ala a hagyatékban talalhato irattartd, melyben naploi két példanyban gépelt kéziratait
gyljtotte, rendezte, lathatoan kiadasukra gondolva, illetve az a megjegyzése, hogy ,.egész kdnyvet” tervez
»osszeallitani” naplojegyzeteibdl.” GEROLD Laszlo, Utdszo jegyzettel = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m.,
335.

62 Az életmiikiadas 5. kotetének szerkesztSje is igy vélekedik: ,, Az életmii 6todik, naplorészletekbél,
interjukbol, cikkekbdl, esszékbdl, konyvismertetokbdl Osszeallitott kotetét, annak ellenére, hogy az un.
jarulékos, kiegészit szovegeket tartalmazza, az irdi opus szerves részének kell tekinteni. [...] Gion Nandor
naploi (akarcsak a naplojegyzetekkel szubjektivitas tekintetében rokonsagot tartd interjuk) érdekes és mind
irodalmilag, mind pedig személyes dokumentumként is jelentds szovegek.” Uo., 336.

% A miivekben Romoda acsmester hazaval azonosithato, és a ,,Keglovics” utcaban all, valos foldrajzi helye:
Popovaca venac u. 30.; az ir6 sziiletésekor Sutjeska utca 30. V6. GOROMBEI Andras, Kimerithetetlen forras.
Gion Nandor valaszol Gérémbei Andras kérdeéseire [1981.] = G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 208.
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Alig tudtak élve kikaparni a fold aldl. Az, hogy a temetdk, illetve a sirok életveszélyes
helyzetekben védelmet nyujthatnak, Gion tobb regényében is megjelenik majd. A titoi
Jugoszlavidban magyarorszagi kémként Szenttamason ¢letveszélyes kiildetésben jard
Tolgyesi Miska példaul arrdl szamol be, hogy ,,nappal a német temetében a Schankok

sirjai kozott rejtézkodtem, meg a Krebs-kriptanal a csipkebokrok alatt.”®*

Egy masik
regényben pedig konkrétan puskaporos helyzetben jelentenek menedéket a sirok:
,»Huzodjatok a sirkdvek mogé — mondta Szivel Andras. — Elég nagy lesz a robbanés.
Mindenki fedezéket keresett. Mi harman [...] a Szlimak csaldd kriptaja mogé
huzodtunk”.® [12. KEP]

A fent leirt életrajzi traumat Gion nemcsak a fent jelzett attételes modokon, illetve
regényekbe sz6ve,”® hanem egyes szam elsé személyben naplojegyzeteiben is tobbszor
megirta.”” Az, hogy gyerekként ilyen kozel keriilt a halalhoz, nemcsak mint a be- és
kitemettetés, fold aloli ujjasziiletés halalkozeli élménye hagyott benne egy életre nyomot,
hanem kisebbségi-kozosségi identitasanak, illetve e tekintetbeli veszélyeztetettségi
tudatanak kialakuldsédhoz is nagyon erésen hozzajarult: ,,A vilagra valo els6 emlékezetes és
kellemetlen racsodalkozdsom ota — amikor is kikapartak a fold alol — mindvégig
megmaradt bennem a veszélyeztetettség €rzése. Az az €rzés, hogy azt a kozosséget, amihez
tartozonak érzem magam, legalabb két oldalrol ellenségnek nézik, de néha még tobb

oldalrol is.”%®

— A kisebbségi kozosség ilyen fajta kiszolgéltatottsagdnak képeként utal
Gion a nevezetes esetre egy masik leirasban is, ahol azt olvassuk: ,,A mi fejiink felett meg
idegenek hadakoztak azon az éjszakan.”® Nyilvan nem csak a lovedékekre kell itt
gondolni, hiszen masutt ugyanebbdl a képbdl kiindulva sokkal elvontabban fogalmaz

Gion: ,,Fejiink folott a politika valahol 8sszecsapott egymassal.”””

% GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 751.

% GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyért [1982.] = G. N., Az angyali vigassdg, Bp., Noran Libro, 2010,
283.

66 Az egyik 16vedék nagyon kozel robbant, saros foldet zuditott a fejiinkre, az unokamat alig tudtam
kikaparni al6la, fél oran at sarat kopott a gyerek, és mire mar rendesen levegéhoz jutott, annyira megedzddott
a halal kozelében, hogy alig sirt egy keveset, egykedviien elszenderedett, és végigaludta a tovabbi
16v6ldozést.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 622.

57 P1.: ,Futoarkokban lapultunk, egy tiizérségi 16vedék a kozeliinkben csapodott be, kivéjta a foldet, és engem
a fold ald temetett. Err6l is még jobbara masok elbeszéléseibdl tudok, de arra mar tisztdn emlékszem, hogy
kikapartak a fold alol, és nok hajoltak f6lém, én meg még bombolni sem tudtam igazan az ijedtségtdl, mert a
szam tele volt folddel [...]” GION Nandor, 4 nékrél [2002.] = G. N., Veéres patkanyirtas..., i. m., 44.

% ERDELYI Erzsébet-NOBEL Ivan, , ...izgalmasan kezd6dott eszmélésem a sziildfoldemen” Beszélgetés Gion
Nandorral = G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 235.

% GION Néndor, Ez a nap a miénk [1996-1997.], i. m., 622.

" GION Néndor, Aranyat taldlt [2002.], i. m., 725.
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,,Akkor én is majdnem bekeriiltem a magyar temetébe”’' [kiem. K. A.] — folytatja
még Gion a konkrét torténtek taglaldsat, nagyon szemléletesen utalva a temetOknek az
identitds kérdésében betoltott szerepére. Ehhez hasonlo, elsére talan foloslegesen
részletezonek, sot, egyenesen hivataloskodonak tiin0 megfogalmazassal talalkozunk a
Virdagos katona cimi regényben is, amikor Gilikének, a helyi tarsadalomban a legutolsénak
szamité arva kandszfiunak a haldlarél olvasunk: ,,Még aznap el is temették a romai
katolikus temetében.””* [kiem. K. A.]

Gion fenti mondatai mutatjak, hogy — kiilondsen kisebbségi kdrnyezetben — az itt
maradok szdmara mennyire fontos, hogy melyik temetébe kertiil valaki. Ez a tény ugyanis a
kozosség szamara nyilvanvalo moédon mutatja meg, hogy az ember meg tudta-e Orizni
¢letében — egészen holtdig — a rdhagyomanyozddott legfontosabb kozosségi
identitaselemeknek, jelesiil a nemzetiségi €s a valldsi 6rokségnek a minimumat. Az utdbbi
feltételnek példaul Gion példakép nagyapja, Gallai Istvan nem felelt meg, akit a
szenttamasi plébanos nem is volt hajland6 eltemetni, minthogy nem gyént meg halala elott,
ami pedig Szenttaméason akkor még a ,,minimumhoz” tartozott.” A tovabbéls kozosség
szempontjabol fontos tehat, hogy az elhunytat az adott kozosséghez tartozonak tekintik-e
még haldlakor is: méltonak bizonyul-e arra, hogy a kozosség altal bevett szertartdsok
keretében keriiljon a temetdjiikbe, €s lehetdleg a csaladi sirboltba, illetve hogy a kdzdsség
anyanyelvén keriil-e a fejfara a neve. Gion tobb irdsdban is utal ra, hogy ez nem
mindenkinek sikeriil maradéktalanul, nagyapja mellett bizonyos tekintetben neki magénak
sem, hiszen bar 6 sosem tagadta meg a nemzetiségét, de a sziil6foldjét elhagyta:
,Haldoklott az utolsé6 nagy Gion Szenttamason. En eljéttem onnan, a nevemet nem
vésettem bele a kozos sirkdbe.”’ Giont Budapesten, a farkasréti temetdben temették el, és

1 e s y 75
sirkdvébe nem véstek keresztet.

"' ERDELYI Erzsébet-NOBEL Ivan, ,, ...izgalmasan kezdédott eszmélésem a sziiléfoldemen.” Beszélgetés Gion
Nandorral = G. N., Véres patkanyirtdas..., i. m., 234.

> GION Nandor, Virdgos Katona [1973.] = G. N., Latroknak is jatszott, Bp., Magvetd, 1982, 104. Illetve:
»5z0reg elott felrobbant az egyik teherautd, talan a hegylakoé telepesek robbantottak fel, tizennégy honvéd
meghalt, 6ket a szenttamasi magyar katolikus temetében temették el a fébejarat mellett.” GION Nandor, Ez a
nap a miénk [1996-1997.], i. m., 457. [kiem. K. A.]

A halala okozott egy kis gondot, mert a pap nem volt hajlandd eltemetni. Mivel 8 nem volt hajland6
meggyonni. Marpedig Szenttamdson a halal eldtt kotelezd volt a gyonds! Valahonnét egy masik falubdl
kellett papot hivni, mert a csaldd egyhdzi temetést akart. Azt mondta, nincs beszélnivaloja a pappal. A
szomszédokkal igen, velem igen, de a pappal nem. Elhatdroztam, ha nem lesz, aki elbucsuztassa a sirnal,
majd én elbucstztatom. De a szomszédos falubél mégis eljott a pap, és eltemette.” ONODY Eva, 4 nagyapa
regénye. Utolso beszélgetés Gion Nandorral [2002.] = G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 285.

™ GION Néndor, Nagybdtydmrél [1994.] = G. N., Véres patkdnyirtds..., i. m., 43.

7 Gion sirjanak képét lasd itt: http://www.magyarszo.com/hu/2012_08_30/kultura/31301/
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Gion irasaibol az érezhetd, hogy ha nem, vagy csak felemasan sikeriil megtartani a
végtisztességhez kapcsolddd hagyoményokat, akkor az milyen fajdalmas tud lenni az itt
maradok szamdara. A Keétéltiiek a barlangban cimii regény szeretetreméltdé Hornyak tanar
urat ongyilkossaga utan példaul nem pap bucsuztatta, hanem az iskolaigazgato, ezért a
hagyomanytiszteld oregasszonyok megszoltak, mondvan: ,,ezek a kommunista temetések
nagyon siralmasak, és nem érnek semmit.”’® A regény mésik halottja, a kis muzulman
Rahmanovics Hasszan a magyar tannyelvii ipariskoldban még a kisebbségi magyarok
kozott is kisebbséginek szamitott — ezért Gion ,legkisebbségibb” regényszerepldjének
tarthatjuk. Ot szintén teljesen vilagi modon temették el, s6t, nemhogy egyhézi vagy vezet6
vilagi személy nem volt jelen a ceremdnian, de a csaladjabol sem jott el senki: csak az
osztalytarsai mondtak bucsuztatot, és a tobbi szertartaselemet is Ok talaltak ki. Ezt utdlag
egyikiik az Oregasszonyokhoz hasonléan szintén méltatlannak taldlta; azt mondta, ,,ugy
temették el a Szegény Kis Rahméanovicsot, mint egy kutyat.””’ Gion egy baratja esetében
pedig, akinek élete elsé pillanatatol problémas volt a nemzetiségi identitasahoz (nevéhez,
anyanyelvéhez) fliz6d6 viszonya, mindez végzetesen és véglegesen kifejez0dott sorsanak
abban az egyetlen, az ir6 altal megfigyelt utols6 mozzanataban is, hogy a nevét végiil ugy
irtak a fejfajara, hogy ,,Hajd Ljudevit.””®

Minthogy a temetd ¢és a siremlék az é¢let teljességének, illetve a valahova
tartozasnak a jelképe, s6t fontos kelléke is Gionnal, igy akinek eleve nincs temetdje vagy
sirja, ahova keriilhetne a haldla utdn, az szamit a legelhagyatottabbnak vagy a
legszamkivetettebbnek az adott tdrsadalomban. A (nyilvan) katolikus temetében, annak is a
legszélén elhantolt Szegény Kis Rahmanovicson’ kiviil Dimitrij, a Szenttamésra vet6dott

orosz katonaszokevény torténetében is hangsulyosan elSkeriil ez a probléma,*® ahogy a

76 GION Néndor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrél..., i. m., 80.

" Uo., 116.

® A torténetben — nyilvan kegyeleti okbol — nem eredeti nevén szerepel Gion elhunyt barétja; valojaban
Sz6llosi Lacinak hivtak. Torténetét 1. itt: GION Nandor, Szegény Hajdu Lacirdl és Harag Gyorgyrdl [1990.] =
G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 82.

7 a Szegény Kis Rahmanovicsnak az elhanyagolt temetdrész legszélén astak sirt.” GION Nandor, Kétéltiiek
a barlangban [1968.] = G. N., Bértonrdl..., i. m., 113.

% Dimitrij, az orosz katonaszokevény igy bankodik Szenttamason: ,,Lehet, hogy kifaragok magamnak egy
sirkdvet. Csak még azt nem tudom, hogy hol allitsam fel a sirkdvet. A zsidd temetdben vagy a német
temetében? Nagyon szép, csondes hely mind a kettd. Kar, hogy nincs itt egy orosz temetd.” GION Nandor,
Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, Bp., Noran Libro, 2010, 503.
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holokauszt és a szerb megtorlas aldozatava valt 1944-es zsido," illetve 1944—45-6s magyar
aldozatokkal kapcsolatban is.*

Nem torténik viszont ardnytévesztés a mivekben: Oncélu halott- vagy
kegyeletkultusz nem fordul eld6 Gionnal. Szaméara az élet sokkal fontosabb, mint a szép
temetés vagy az igényes siremlék. Az eldbbinek az ird szerinti foloslegességére, sot
hidbavaldsagara mutat az az irnia, amivel az ilyen események leirasaban talalkozunk;™ az
utobbi jelentdségének lekicsinylésére pedig a kovetkezd idézet a példa: ,,A temetd szélén
rozsdas pléh Krisztus, a tovében egy elhanyagolt sir. Lapos foldbucka, bendtte a gaz, a
fejtat valaki biztosan feltiizelte...” — A jeltelen sirban nyugvo okos nazarénusnak viszont —
és ez a f6! — irigylésre méltdan gondtalan és hosszi élete volt.™

Az életrajzhoz visszatérve: Gion kisgyermekkoraban a felhagyott német temetdbe
vonult el jatszani, ahol magdba szivhatta az Orokre lezarult multnak, raadasul egy
karakteres kisebbségi kozosség multjanak valamiképpeni jelenvalosagat. Tizenkét éves
kordban aztdn barataival a magyar temetdben egy 1944-es aldozat sirjanal asta el
palackposta formajaban a jovOnek szo6l6 lizenetként nemzeti hitvallasat. Igen, rogton el is
temette, minthogy olyan gondolatait irta le benne, amelyeket akkor kimondani sem volt
szabad.® Szép mondanivalénak is lehetne venni ugyan, hogy a fold azt is befogadja, amit a
vildg kivet magdbol, de ugyan miféle vilag az, ahol a gyermeki vagyakat rogton temetni
kell, még miel6tt ki lehetne mondani 6ket?

Szadmunkra most még érdekesebb, hogy a temetd mint a foucault-i terminologia
szerinti Un. valsag-heterotopia is feltlinik Gionnal — életrajzdban és miiveiben is. Gion
kamaszkori valsadga idején ugyanis a kozeli zsid6 temetdbe bujdosott ki. Az azt megel6z6

napon, hogy életében eldszor és végleg munkaba allt, ebben a temetdben engedte meg

81 En nem nézhetem meg az apam sirjat — mondta Korniss Flora. — Elégették az apamat, és sehol sincs neki
sirja.” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 478.

%2~ Magat mindig tiszteltem. De leginkabb Torok Adamot. Visz néha viragot a sirjara? — Nincsen sirja. A
csatornaba dobtak és leusztattak a Tiszaba.” GION Nandor, Aranyat talalt [2002.], i. m., 793.

¥ V6. pl. GloN Nandor, Izsakhdr [1994.] = G. N., Bortonrdl..., i. m., 549-550.

% GION Nandor, Kétéltiiek a barlangban [1968.] = G. N., Bortonrél..., i. m., 92.

85 En akkortajt és még sokaig nem éreztem otthon magam, tul gyakran kellett dadognom idegen nyelveken,
ezért mar vagy tizenkét éves koromban ponyvaregényeken hizlalt fantaziammal kockas fiizetlapokon
gyonyortien leirtam hitvalldsomat, amelyben fennen hangoztattam magyarsdgomat és bizakodasomat a szebb
jovoben, a tintaval és gyongybetiikkel leirt szoveget rajtam kiviil még két baratom aldirta, a kockas
fiizetlapokat beletettiik egy dunsztosiivegbe, cukorspargaval celofant kotottiink ra, és az liveget alkonyatkor
elastuk a temetében egy sirhant mellé, amely sirhant alatt egy derék magyar férfi nyugodott, akit a habort
vége felé derékban kettéfiirészeltek egy rozsdds keresztvagd fiirésszel.” GION Nandor, Onérzetesen [1995.] =
G. N., Véres patkanyirtas..., i. m., 328.
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maganak utoljara, hogy elsirja magat: itt bucsiztatta el gyermekkorat.®® A német temetébe
vonult el aztdn tanulni, amikor az egyetemi felvételire késziilt.®” Az utobbit jelképes
cselekedetként is értelmezhetjiik: Gion, aki kozossége legelkotelezettebb kronikasava lett,
az 6sok sirjain késziilt fel hivatasara, arra, hogy megdrizze és tovabbadja hagyomanyaikat
és emlékeiket.*® Hogy ez mennyire jol sikeriilt neki, arrdl nem sirfelirata vall, de majdnem:
a sziil6hazan 1évé emléktabla mint szenttamadasi (és nem pedig példaul mint magyar) ir6rol
emlékezik meg rola.”

A temetd aztdn a Zongora a fehér kastelybol ciml regényben mint a Foucault
szerinti Un. deviancia-heterotopia is feltlinik. Dimitrij, a sokak altal néma Oriiltnek tartott
orosz katonaszokevény csak a temetSben lelhet nyugalmat.”® Am Dimitrijnek még a
temetdi tartdzkodasa sem teljesen zokkendmentes, hiszen a temetd szakralis vagy tiltott tér
is, ahova bizonyos jogosultsagokkal lehet csak belépni,”’ amelyeknek meglétét a temetd
onkéntes 6re, Korniss Flora, az utolsd szenttamdsi zsiddé asszony nem feltételezi rola.
Sirrablonak nézi,”” holott az orosz szinte rendeltetésének megfeleléen hasznalja az
emlékhelyet: imadkozni szokott a sirokon iilve.”

A temetdk elsdsorban a kegyelet, az emlékezés és az emlékéapolas szinterei, és mint
ilyenek, nagyon beszédesek egy kozosség gondolkoddsara, mentalitisara nézve. Mint
mindeniitt, ugy a szenttamdsi magyar €s szerb temetOkben folyo kultusz is elsdsorban
magukhoz a temetésekhez kotddik, illetve a hagyomanyos vallasos keretek kozotti, példaul
halottak napi megemlékezéseket jelenti. Mivel ezek meglehetésen megszokott funkciok,
nem is keriilnek eld tal hangsulyosan a miivekben. Maguknak a temetéseknek a leirdsan

kiviil™ leginkabb egyszerii hasonlatokban talalkozunk veliik.”> Gion mas esetben is ¢l

8 [...] leiiltem a sirok kozé, belegondoltam, hogy teljesen megvaltozik az életem, és elbégtem magam.

Akkor sirtam igazabdl utoljara eddigi életemben” GION Néandor, Nagybatyamrol [1994.] = G. N., Véres
patkanyirtds..., i. m., 36.

" Uo., 38.

% GOROMBEI Andréas Kimerithetetlen forrds. Gion Nandor valaszol Gérombei Andrds kérdéseire [1981.], i.
m., 208.

% Az emléktabla képe megtalalhato itt: http://archiv.magyarszo.com/arhiva/2004/mar/10/kepek/gion16.jpg

% Alig latogatta mar valaki a két pusztuldsnak indult kis temetét, legtobbszor talan Dimitrij, az orosz
katonaszokevény jarkalt errefelé asoval a vallan, és minden értelmesebb cél nélkiil. Dimitrij egyébként most
is ott volt a zsid6 temetdben, a Lusztig csalad sirboltjan tildogélt, asojara tamaszkodva logatta bozontos fejét,
talan a nagy Oroszorszagrol gondolkozott, de lehet, hogy azon csodalkozott, hogy 6 hogyan maradt még
¢életben e sok halott kozott.” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali
vigassag, i. m., 476.

°' L. fent Foucault 6todik tételét!

%2 GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassdg, i. m., 477-478.

% En a temetében szoktam imadkozni — mondta Dimitrij. — Itt nagyon csondes a német temetd és a zsidd
temetd. Ott szoktam néha imadkozni.” Uo., 497.

* Es eljottek masok is, koztiik egy csomo oregasszony, akik eljarnak minden temetésre és megsiratnak
boldog-boldogtalant... Berecz Maté plébanos szép hosszi beszédet mondott, és idénként felolvasott a
bibliabol, féleg Ezékiel konyvébdl. [...] Aztan a kantor énekszoval elbucsiiztatta Acsi Lajost a barataitol, de
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hasonlatban a temetd, illetve sirok képével. A délvidéken szinte nemzedékenként
bekdvetkezé impériumvaltasok kozepette kialakulo félelem miatt kihalt tajat temetShdz,*®
illetve a haborus helyzetben menedéket nyujtani nem képes otthonokat kriptadkhoz
hasonlitja.”’

A Schréder fivérek torténetében Gion érzékletesen mutatja be, hogy a temetdi
megemlékezés mennyire fontos is lehet az emlékezok szadmara: a Schréder fiuk az életiiket
kockaztattak azért, hogy egyszer meglatogathassak az apjuk sirjat.”® Az a szandék, hogy a
habort végén elmenekiilt, immar idegenben €16 Helmuth Schréder az apjanak sirkdvet akar
allittatni Szenttamdson, arra az 6si és alapvetd emberi vélekedésre utal, hogy nem hal meg
az, akire emlékeznek,” illetve hogy az emlékez(tet)és fenntartisdhoz a targyi emlékmi is
milyen sokban hozzajarul.'” Ugyanez a hit motivélja az Ezen az oldalon cimii regényben
azokat a magyarokat, akik tartos fabol csinalnak fejfat kozeli baratjuknak;'®' a Csoszogd

v e , . ’ . rr e qp e s L ’ ’ ’ ’ ’ r 1 102
Torok csaladot, amikor ,,tiz birka arat koltotték a temetésre és a fehér marvany sirkore”; 0

senkit sem nevezett meg a baratai koziil. Végiil Berecz plébanos imadkozott egy sort a ministransokkal, meg
énekeltek is, és ekkor a foldbe eresztették Acsi Lajos koporsojat. Fodo tanar ur kis gorongyot dobott a
koporsé utan, és odamentek a téglagyariak és még sokan masok, és Ok is foldet szortak a koporsora. Aztan
Szivel Andrés, a temet6csdsz bekotorta a foldet a sirgodorbe, és a foldbe szurt egy fakeresztet. Berecz
plébanos megszentelte a sirt, és megint imadkozott.” GION Nandor, Sortiiz egy fekete bivalyert [1982.] = G.
N., Az angyali vigassag, i. m., 359.

% Temetési menetnek nézhették volna Oket, ha a férfiak nem tartottdk volna a keziikben a szép, fehér
sétapalcakat.” GION Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 1982, 287; ,,Olyan volt a temetd,
mint halottak napjan alkonytdjban, amikor gyertyak égnek a sirokon” GION Nandor, Sortiiz egy fekete
bivalyeért [1982.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 317.; ,Hangosan zokogott, néha kialtozott is, mint a
siratdasszonyok virrasztaskor és temetéskor.” GION Nandor, Ez a nap a miénk [1996—1997.], i. m., 684.

% — Mintha temetében jarnank — mondta késébb [Gion Antal]. — Sehol egy é16 ember a hatarban. — Mintha
temetSben jarnank — mondta Torok Adam is. — Nagyon szomoru igy a hatar. Legalabb egy kutya mozogna
valahol. — Mindenki behtizodott a hazaba — mondta Gion Antal. — A senki f61djén vagyunk. Ez a legrosszabb,
amikor a senki f6ldjén vagyunk.” GION Nandor, Rozsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 444.

7 A Rajcsurt és a fiives rét koriil épiilt hazakat harom oldalrél temetSk Svezték, a hazak most olyanok
voltak, mint valami vert fala kriptdk, ahol csak halottak nyugszanak és porladnak a megvakult ablakok
mogott. [...] Elobb csak az oOregemberek jottek ki, elmagyardztam nekik, hogy a l6vészarokban
biztonsagosabban meglapulhatunk a rank varé éjszakan, mint az omlékony kriptadkban.” GION Nandor, Ez a
nap a miénk [1996—1997.], i. m., 623.

% A rendérok tigysem fogjak elhinni, hogy az apja sirja miatt jott ide — mondta Szivel Sanyi. — Addig fogjak
verni, amig be nem vallja, hogy ellenséges iigyndk, és akkor elviszik a szigetre. — Bizonyara letartoztatnak,
ha megtudjak, hogy itt vagyok — mondta Helmuth Schréder szomortian. — Illegalisan szoktem at a hataron.
De mindenképpen latni szeretném az apam sirjat. Ma éjszaka majd elrejt6zom valahol, és holnap kimegyek a
temetébe.” GION Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 474.

% Mar a Gilgames eposzban is taldlkozunk azzal a gondolattal, hogy annak a halottnak a legrosszabb, akit
elfelejtenek: ,,Szo6lj, baratom, Enkidu, szdlalj! Beszéld el, amit alant [ti. az alvilagban; megjegyzés t6lem, K.
A.] 1attal! Akire mar lélek se gondol, talalkoztal-e lenn olyannal? — Igen talalkoztam olyannal! A fazékbeli
hulladékot, az utca szennyét gyiijti-falja!” RAKOS Sandor ford., Gilgames. Agyagtablik iizenete. Ekirdsos
akkad versek, Bp., Eurdpa, 1974, 166.

1% GioN Nandor, Zongora a fehér kastélybol [1994 k.] = G. N., Az angyali vigassag, i. m., 508.

%1 I...] az dcsmester és Kiss Kuranyi vastag, kemény oszlopbol faragték ki a fejfat, nehogy megrohadjon
egyhamar” GION Nandor, Ezen az oldalon [1971.] = G. N., Miifogsor..., i. m., 133.

12 G1oN Nandor, Rézsaméz [1976.] = G. N., Latroknak..., i. m., 2007, 445.
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Gion Matyast, aki terméskébél épit siremléket felesége nagysziileinek;'® és persze azokat
a német sziildket is, akik tehetdsebbek 1évén fényképet is tetettek a marvanyba szeretett
kislanyuk, Gizike Schladt sirjan.'™

A siremlékek a kozvélekedés szerint ugyannyira biztositjdk azoknak a
személyeknek az emlékezetben vald tovabbél(tet)ését, akikre utalnak, hogy nemcsak
rendszeresen illik viragot vinni a sirokra,'® hanem még télen is gondozni kell éket, példaul
le kell sopdrni roluk a havat, hogy lathatéak legyenek. Az utobbi érdekes szokas,
mashonnan nincs rola adatom mint Giontdl, néprajzos ismerdseim sem ismerik; Gionnal
viszont teljesen természetesként jelenik meg.'”® Sét, bizonysagaul annak, hogy a
siremlékeket az altalanos népi hiedelem azonositja azokkal, akiknek az emlékére allitottak
Oket, olykor még a nyelvben is azonositjdk az elhunytakkal. A sirkddontés torténetében ezt
olvassuk: ,,A Beck Ervint sokkal nehezebb lesz ledonteni — mondta Kiss Kuranyi. —
Vigyiik mégis a Gizike Schladtot.”'"”

Ahogy a fejfa vagy a sirkd egy személyre vagy egy csaladra emlékeztet, tigy a
temetd egy egész kozosségnek allithat emléket. Szivbemarkoldan jelenik meg Gion
miiveiben az az elszant kiizdelem, amelyet a kihalds szélén allo kisebbségi kozosségek
utolsoként megmaradt tagjai folytatnak azért, hogy fenntartsdk a sirkerteket mint eltlint
kozosségeik utolsd kozosségi tereit, hogy ily modon biztositsak legalabb a kozosség

108

emlékének tovabbélését. ™ Mas targyi emlékiik ugyanis mar nincs is, mint a temetd: ,,a

félhiilye Sebestyén gyerek” példaul hiaba probalt meg még egy fényképet szerezni Gizike

103 Katharina Krebsnek és Stefan Krebsnek a Kis KOmiives emelt siremléket sok évvel késdbb.