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1. JELOLESEK, ROVIDITESEK JEGYZEKE

EVM: Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium

HGF: helyi gazdasagfejlesztés

KSH: Kdzponti Statisztikai Hivatal

OTKB: az Orszaggytilés Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
TDM: turisztikai desztinacio menedzsment

TelR: Orszagos Tertiletfejlesztési és Terliletrendezési Informécios Rendszer
VATI: Varosépitési Tervez6 Iroda (VATERV) ma: VATI Magyar Regionélis Fejlesztési és
Urbanisztikai Nonprofit Kft.

VETOSZ: Velencei-tavi Orszagos Szovetség

VIB: Velencei-tavi Intéz6 Bizottsag

VTOB: Velencei-tavi Tarcakozi Operativ Bizottsag
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2. BEVEZETES
2.1  Atéma jelentésége és idoszeriisége

Egy orszag gazdasadganak fejlesztése tudatos lokalis és térségi fejlesztés nélkiill ma mar
elképzelhetetlen. A Velencei-to telepiiléseinek fejlesztésére szamos dokumentum, koncepcio
1étezett és 1étezik. A kiilonbozo elképzelésekben egyaltalan nem, vagy csak helyenként jelenik
meg a telepiilésekben, telepiiléshalozatban, egyaltalan valamiféle rendszerben valo
gondolkodas.

Az 1970-es-1980-as ¢években még az orszag egyik legjelentdésebb turisztikai
desztinacigjanak szamitd Velencei-t6 ma leginkabb ,retro-lidiildhelyként” ismert
(SZEGMENS 2009), noha az utobbi években tobb vizsgalt telepiilésen mar komolyabb
fejlesztések is torténtek. Az 1960-as-1970-es években a Velencei-tdé kdzkedvelt tidiiléhely
volt, a nyolcvanas-kilencvenes években a helyi vallalkozok még optimistan tekinthettek a
jovoébe az akkori évek turisztikai fellendiilésére alapozva. A XXI. szazadban a Velencei-to
leginkabb ,,retro-lidiiléhelyként” ismert (SZEGMENS 2009), noha az utdbbi években egy két
telepiilésen mar komolyabb fejlesztések is végbe mentek. A té és a kdrnyezd telepiilések
turisztikai forgalmanak visszaesése egyre gyakrabban keriilt az érdekl6dés kozéppontjaba,
amit a tonkrement vendéglatohelyek, a lepusztult strandok, az egyre rosszabb allapotba keriil6
infrastruktura és a helyi munkalehetéségek hianya mutatnak. (VTE 2011)

Az eltér6 arculatl tajegységek (a Bakony, Mez6fold, fovaros) kozé ékelt Velencei-to
fekvésének is koszonhetéen nagy kihivasok elé allitta a fejlesztéssel foglalkozo
szakembereket: Budapest és a Balaton viszonylagos kozelsége, a teriileten athalado vasuti
févonal ¢és autopalya egyszerre hordoz elénydket ¢és teremt kiegyensulyozatlan
versenyhelyzetet. A térség gazdasagi fejlodésének szempontjabol a kozeli Székesfehérvar,
annak ipari kozpont jellegével ugyancsak kiemelt szerepet jatszik.

Témavalasztdsom ¢€s kutatasom jelentdsége elsdsorban abban all, hogy a Velencei-to
térségének gazdasag- illetve turizmusfejlesztését eddig még egyetlen atfogd és tobb szaz éves
id6tartamot elemzd illetve tényfeltaro, rendszerszemléleti munka sem dolgozta fel. A tobb
torténelmi korszakon ativeld elemzés soran szamos olyan teriilet- illetve telepiilésfejlesztési
probléma keriil napvilagra, ami az eltelt id6 ellenére a mai napig alapvetd és megoldatlan
kérdése a Velencei-to telepiilései fejlesztésének. Kutatdsom nem allt meg az 1990-es évek
Osszefliggéseinek és valsagjelenségeinek feltarasanal, hanem egészen napjainkig tart, gorcso
ala véve a XXI. szdzadban lezajlott fejlesztési kisérletek hatdsait és a jovo lehetséges
fejlesztési iranyvonalait is.

A térség problémaival szdmos szervezet, Onkormanyzat és vallalkozas foglalkozik, az
utobbi években egyre fontosabb szereppel birnak a lokalis fejlesztések is, amit a nagyobb
helyi beruhazasok és a TDM - szervezetek tevékenysége is mutat. Mindezek ellenére eddig
még tortént meg egy olyan atfogd kutatds sem, ami figyelembe venné a gazdasag legtobb
szegmensét és elemezné az eddigi legjelentdsebb fejlesztési dokumentumokat.

A kutatds eredményei hozzésegithetnek a térségre hatd Osszetett gazdasdgi-tarsadalmi
hatasok megértéséhez, az esetleges veszélyek, illetve fejlesztési lehetdségek felismeréséhez.
Kutatésaimat kiilonosen aktudlissa tette Budapest gravitacios hatadsanak novekedése, illetve a
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kiilonbozo helyi, térségi, regionalis vagy éppen orszagos fejlesztési tervek, koncepciok kozotti
ellentét, amelyet részben a rendszerszemléletli fejlesztés hidnya okozhat.

A Velencei-to kornyéki telepiilések fejlodésének torténeti, szociologiai, gazdasagi €s
turisztikai dimenzidkban torténd elemzése a kutatds egyik kiemelt célja, mivel ezen
szempontrendszerek egyiittese még egy a térségrol szold atfogd munka keretén beliil sem
jelent meg.

Témavalasztasom és kutatasom jelentdsége tehat elsdsorban abban all, hogy egy atfogo
¢és tobb szaz éves idbtartamot elemz6 illetve tényfeltard, rendszerszemléletii munka keretén
beliil dolgoztam fel a Velencei-t6 térségének gazdasag- illetve turizmusfejlesztését. A kutatas
masik fontos eredménye lehet, hogy megallapitasaival, adataival, a lehetdségek bemutatasaval
hozzéjarulhat a tovabbi kutatdsok eredményességéhez, illetve a jovoben késziild fejlesztési
koncepciok sikeréhez.

2.2 A kutatasi téma lehatarolasa

A Velencei-to gazdasagfejlesztési lehetdségeinek vizsgalata egy olyan kutatasi tertilet,
ahol a tér- és tarsadalomelmélet szintetizalodik. A téma interdiszciplinaris jellegébdl adoddan
a térség gazdasagfejlesztése tobb szempontrendszer alapjan is kutathat6, amelyek koziil én a
turizmus helyzetének diakron és szinkron vizsgalatara, valamint a fejlesztési lehetdségek a
rendszerszemlélet szerint torténd feltérképezésére fektettem a legnagyobb hangsulyt.

Minthogy a helyi gazdasagfejlesztési lehetdségek képezik vizsgalatunk targyat,
mindenképpen sziikséges a kutatds térbeli és iddbeli hatarainak definidlasa. A fovaros
kozelsége és a késdbbiekben bemutatisra keriild agglomeracids vonzasanak hatésa, illetve a
megyeszékhely kozelsége miatt ez nem egyszerii feladat, amelyet nehezit a foldrajzi tagoltsag,
illetve a térstruktira valtozésa is.

A kutatas korlatozasa a Velencei-td partjan fekvd telepiilésekre nyilvanvaléoan semmibe
venné a meglévo regiondlis, torténelmi és gazdasagi kapcsolatokat. A té partjan fekvo
telepiilések szoros kapcsolatokat tartanak fenn a totol valamivel tavolabb 1évo
hattérteleptilésekkel. Amennyiben a gazdasagfejlesztési lehetdségeket nem pusztan
telepiilésenként vagy egyes agazatonként, hanem rendszerben gondolkodva egy adott
foldrajzi-gazdasagi egységre vonatkoztatva kivanjuk megvizsgalni, célszerlinek tlinik a
kutatds targyava tenni mindazon telepiiléseket, amelyek szoros gazdasagfoldrajzi
kapcsolatokat mutatnak egymassal.

A vizsgalt térség térbeli lehatarolasat nehezitették a KSH statisztikai mintavételi
egysegeinek térbeli valtozésai, a statisztikai régiok, majd a kistérségi rendszer kialakitdsa,
végiil a jarasok ismételt bevezetése. A vizsgalt térség raaddsul nem feleltethetd meg
maradéktalanul sem a kistérségeknek, sem a jarasnak, tekintve, hogy mindkettonél kisebb
teriileti egységrol 1évén szo. A Velencei-to partjan és kornyékén fekvo telepiilések koziil
azokat a telepiiléseket vizsgalom, amelyek a 2011-es népszdmlalas idején a TelR és a KSH
adatai szerint kimutathat6 turisztikai funkcidval rendelkeztek, amit a kereskedelmi és/ vagy
maganszallashelyek/ kozosségi szallashelyekre, a vendégek szdmaéra és ebbdl addddan a
vendégéjszakakra vonatkoz6 adatok meglétébdl allapitottam meg. Az elébb emlitett adatok a
Velencei-to alabbi telepiilései esetén jelennek meg: Gardony, Kapolnasnyék, Nadap,
Pakozd, Pazmand, Sukoro és Velence. Az elemzés soran a Velencei-tdo tagabb
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telepiiléskornyezetével is foglalkoztam, mivel igy lehetdségem volt feltdrni a telepiilések
kapcsolatrendszerét, masrészt a kozigazgatds és a teriiletfejlesztés egyes Osszefliggéseit is.
Megitélésem szerint a jarasi rendszer hatékony miikodése jelentds hatdssal lehet a Gardonyi
jaras telepiiléseire.

A Velencei-té térségének gazdasagfejlesztési lehetségeivel foglalkozva Budapest
gravitacios hatasanak kovetkezményeit sem hagyhatom figyelmen kiviil.

A kutatas idobeli hatarainak definidldsanal csupan a kiindulasi idopont lehetne kérdéses,
am a tor0k pusztitds olyan nyilvanvalo, kétségbevonhatatlan cezlrat jelentett a teriilet
telepiiléseinek fejlodésében, hogy kézenfekvonek tiinik az elsd katonai felmérés korat a
vizsgalatunk kezdetének tekinteni. A térség legtobb telepiilése a torok korban teljesen
elpusztult, a térképeken ,,deserte”, azaz puszta jeloléssel szerepelt, Gjratelepitésiikre csak a
XVIII. szazadban keriilt sor. Az els§ és azt kovetd katonai felmérések az ujraalapitott
telepiilések fejlodésének a kezdeteit rajzoltdk a térképszelvényekre. A kutatds soran
természetesen nem mellézheték a XVIII - XIX. szdzadi elézmények, ugyanakkor
vitathatatlanul nagyobb hangstlyt kell kapnia a XX. szdzadban tortént jelentds
infrastrukturalis és egyéb fejlesztések vizsgalatanak, mivel ezek a térség mai lehetdségeire is
jelentés mértékben kihatnak. Az Velencei-td egységes gazdasagi rendszerének egyik
legmeghatarozobb elemének, a turizmusnak a gazdasagi szerepét kiilon egységként is érdemes
megvizsgalni.

Kutatisom szempontrendszerét a TOTH (1981) altal a telepiilési térre megalkotott
tetraédermodelljében szerepld, egymassal kolcsonhatdsban 1évo tarsadalmi, gazdasagi,
infrastrukturalis és kornyezeti szféra alapjan hataroztam meg, ami atfedést mutat a turizmus a
turizmuselmélet szerinti hatdsainak csoportositasaval, szociokulturalis, gazdasagi ¢és
kornyezeti dimenzidkat megkiilonbéztetve. (PUCZKO — RACZ 1998; MICHALKO 2004;
LENGYEL 2004)

A turizmus és teriiletfejlesztés kapcsolatanak vizsgalatakor nagy szerepet jatszanak a

kozlekedési infrastruktiraval (SCHERER — TOBLER 2009), valamint a turisztikai infra- és
szuprastruktiraval kapcsolatos fejlesztések. (FISCHER 2009; MICHALKO 2012)
Munkam soran a 2.4. fejezetben ismertetett legfontosabb kutatasi kérdéseim fényében a
tertiletfejlesztés és turizmuselmélet bdséges elméleti fogalomrendszerébdl sziikséges volt
kiemelnem a teriilet- illetve telepiilésfejlesztés ezen kérdések megvalaszolasahoz sziikséges
szempontjait. Kutatasaim folyaman az alabbi vizsgalati szempontokra fektettem a legnagyobb
hangsulyt:

- A teriiletfejlesztés torténeti vizsgalata a Velencei-t6 térségében.

- A telepiilésstruktura vizsgalata.

- A helyi gazdasdgot meghatarozo tényezok vizsgalata: agglomeracids folyamatok €s
népességnovekedés hatdsai €s a helyi tarsadalom ezzel 6sszefiiggd jellemzdi; a
szezonalitds hatdsa a térség gazdasagara.

- A vizsgalt telepiilések gazdasagi szerkezete.

- A telepiilések turizmusanak és turisztikai funkciojanak vizsgalata, fejlesztési
lehetdségek a fenntarthatosag tiikrében, a térségben aktivan jelenlevé mezdgazdasag
kapcsolodasi lehetdségei a térség turizmuséhoz.
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A XXI. szazad mar megvaldsult és még csak tervezett fejlesztéseinek tervezésének,
megvaldsitdsdnak és mar kimutathatd hatasainak elemzését kdvetden azt vizsgalom, hogy a
térség erdsségeit és a benne rejld lehetéségeket milyen mdodon lehetne beépiteni a helyi- és
térségi gazdasagfejlesztési gyakorlatba.

Az igy kapott eredmények nem csupan a Velencei-to térségének fejlesztését segithetik
eld, hanem megfeleld kiinduldpontot jelenthetnek mas toparti telepiilések hasonlo teriileten
dolgoz6 szakemberei szamara is. A kutatds fontos részét jelenti annak a teriiletnek a
lehatarolasa, ahol érvényesiil a Velencei-td gazdasagélénkitd hatasa. Ezeknek a teriileteknek
illetve teleptiléseknek a pontos meghatarozasat a kornyezo telepiilések torténeti fejlodésének
vizsgalataval végeztem el. Ebbdl kdvetkezden a torténeti elemzés soran kiemelt jelentdséggel
birt a t6 partjan és kornyékén talalhato telepiilések térszerkezetének, gazdasagi struktirdjanak
¢és funkcidinak, valamint a korabeli fejlesztési programok vizsgélata, amelyek feltételezésem
szerint szintén nagy hatdst gyakoroltak a Velencei-to telepiiléseinek jelenlegi helyzetére.

2.3 A dolgozat célkitiizései

Disszertaciom célja feltarni a Velencei-td telepiiléseiben lezajlott tirsadalmi és
gazdasagi folyamatokat, és valaszt kapni arra a kérdésre, hogy milyen tipusu fejlesztések
jelenthetik a térség jovojét. A gazdasagi szektorokon beliil dolgozatomban kiemelt figyelmet
szentelem a az egész térség gazdasagat meghatarozd turizmusnak a fejlodési és fejlesztési
tendenciainak, kiaknazatlan lehetéségeinek feltarasanak.

Disszertaciomban a vizsgat térség adottsagaibol kifolyolag kiemelt szerephez jut a
Velencei-td6 két varosi ranggal rendelkezé telepiilése, Gardony és Velence, melyek
fiirddvarosi funkcidjanak jelenét és varhatd jovojét szintén vizsgdlom, kiilonds tekintettel a
telepiilések és a Velencei-tdo turizmusat is meghatarozé 1 turizmustrendekre ¢és
turizmusfejlesztési elképzelésekre.

Céljaim kozott szerepelt tovabba az is, hogy megvizsgéaljam, hogy a vizsgalt térségben
jelenlévé mezdgazdasag miként kapesolodik és kapesolodhat a turizmushoz, illetve a jovo
turisztikai rendszeréhez.

24 Kutatasi kérdések

Tekintve, hogy ,,a torténelem az élet tanitomestere”, kutataisom legels6 kérdést az
jelentette, hogy mennyiben hatdrozza meg a torténelem a Velencei-td telepiiléseinek
fejlodéseét, illetve hogy melyek azok a problémak, amelyek a térség fejlesztése kapcsan mar
tobbszor is eléfordultak, és milyen kisérletek torténtek megoldasukra. A torténelem folyaman
a teleptilések telepiiléshalozaton beliili szerepkore is folyamatos valtozason megy keresztiil,
kovetkezésképp a Velencei-td esetében meg kell azt is vizsgadlnom, mennyiben érinti az
agglomeralddas a szoban forgd térséget, illetve fel kell tenni a kérdést, hogy a budapesti
agglomeracio kiterjed-e mar a Velencei-toig. A kérdés megvalaszolasahoz el6szor az
agglomeracié fogalmat kell tisztazni, amire a szakirodalomban tobbféle meghatarozas is
létezik. A kérdés a kutatds eredményei alapjan torténd megvalaszolasa varhatdan arra a
kérdésre is konkrét valaszt fog adni, hogy mely telepiilések alkothatnak fejlesztési
szempontbol egy ¢életképes egységet a kozos adottsdgok €s lehetdségek alapjan.



10.14751/SZIE.2017.040

Tovabbi kutatasi kérdést vet fel, hogy a turizmus rendszerként torténd értelmezésébol
kovetkezéen a Velencei-to esetében van-e Osszefiiggés a turisztikai infra- és szuprastruktira
allapota, a térség gazdasagi teljesitOképessége és a térségre iranyuld migracié kozott.

A vizsgalt térségnek annak a sajatossagabol kiindulva, hogy a Velencei-tavat kevés
szamu és nem tul magas népességszamu telepiilések veszik koril, vizsgalnunk kell a térség
két varosi ranggal rendelkezd telepiilése, Gardony ¢és Velence varosi funkcidinak
Osszefliggéseit a térség turizmusaval.

Szintén érdekes kutatasi kérdés kovetkezik a térség foldrajzi €s gazdasagi adottsagaibol
is: a kedvez6é foldrajzi és kozlekedés-foldrajzi fekvés mellett, amelyet Budapest és
Székesfehérvar kozelsége hataroz meg a leginkabb, a folyamatosan fejlesztett kozlekedési
infrastruktura jelentdsen lerdviditi az utazasi idét Velencei-tohoz. Ennek az 0sszefiiggésnek a
figyelembe vételével fel kellett tennem a kérdést, hogy a Budapest ¢és Székesfehérvar
kozelségében talalhato, gyorsan megkozelithetd térség mennyire lesz vonzoé a turisték illetve
az egy napos latogatok szdmara.

A Velencei-t6 gazdasagfejlesztési lehetOségeinek vizsgalata a turizmus kiemelt
szerepének koszonhetden felveti a kérdést, hogy milyen modon ndvelhetd az ideldtogatok
szama.

2.5 Kutatasi hipotézisek

A Velencei-t6 telepiiléseinek torténetét vizsgalva abbol indultam ki, hogy a torténeti
Osszefiiggések a jelenlegi telepiilésfejlesztési lehetdségekre és a jelenleg zajlo fejlesztésekre is
jelentds hatast gyakorolnak.

H1: Kozigazgatasi, jogi értelemben a Velencei-to telepiilései nem sorolhatok Budapest
agglomeracids Ovezetébe, am a gazdasagi, népességmozgasi adatok alapjan az agglomeracios
hatas olyan erds, hogy gazdasagi értelemben a Velencei-to térségét mar agglomeracionak
tekinthetjiik.

H2: A Velencei-tonal erés osszefliggés figyelhetd meg a turisztikai infra- és szuprastruktira
allapota és fejlesztése, a térség gazdasagi potencialja és az agglomeracids hatasként is

azonosithatd egyre ndvekvo bekoltozeések kozott.

H3: A Velencei-to telepiiléseinek turizmusfejlesztési sikerét nem befolyasolja nagy mértékben
Gardony és Velence varosi funkcidinak bovitése.

H4: A Velencei-to turizmusa még nagyaranyu fejlesztésekkel sem volt képes attorni a térség
foldrajzi és gazdasagi adottsdgaibol szdrmazo korlatokat.

10



10.14751/SZIE.2017.040

2.6 A dolgozat felépitése

A disszertacid témdajanak meghatarozasa, fontossagnak indoklasa, a kutatasi modszerek
ismertetését és a nehézségek feltarasat, valamint a szakirodalmi el6zmények attekintését
kovetden a Velencei-to telepiiléseivel kapcsolatos kutatasi eredményeimet mutatom be. Mivel
a turizmust a t6 telepiiléseinek helyi gazdasagat jelentdsen meghatdrozo agazatnak, a lokalis
gazdasag alrendszereként értelmezem, nagyon fontos a mai gazdasagi struktura
kialakulasanak,  fejlodésének  ¢és  fejlesztési  lehetdségeinek  vizsgalata,  ezért
megkeriilhetetlennek tartottam a Velencei-to teriiletfejlesztésének torténeti attekintését, ezen
beliil is a telepiilésstruktara XVIII. — XIX. szdzadi elézményeinek felvazolasat, a té
fiirdokulturajanak kialakulasat a XX. szdzadban, valamint a telepiilések fejlesztésére iranyulo
kisérleteket a II. vilaghdborit kovetden. Az emlitett korszakok torténéseinek feldolgozasat
nem csupan a szakirodalom, hanem korabeli forrasanyagok és statisztikai adatok segitségével
végeztem el, melyeket a Geomarket szoftverrel szerkesztett térképek, a Microsoft Excel
hasznalataval létrehozott grafikonok és tdblazatok, valamint az ezekre alapozott elemzd
leirasok tettek szemléletesebbé.

Mivel disszertaciom legfontosabb célja a Velencei-to gazdasagfejlesztési lehetdségeinek
vizsgalata, kutatdsaimnak megfelelden a fejezetek tematikajat a Velencei-t6 telepiilései egyedi
jellemzéinek szem el6tt tartasaval alakitottam ki. A legfontosabb gazdasag- illetve
turizmusfejlesztési tényezdket rendszerezve héarom alfejezetbe foglalva kiséreltem meg
kortljarni a térség helyzetét. Budapest agglomeraciés vonzasanak vizsgalata a térség
fejlédésével kapcsolatban kikeriilhetetlen kérdésnek bizonyult, anndl is inkabb, mivel a XXI.
szazadban megjelent fejlesztési dokumentumok ezt a nagyon fontos Osszefiliggésrendszert
szinte teljesen figyelmen kiviil hagyjdk. Ehhez kapcsolédva vizsgaltam a Velencei-to
telepiiléseinek 4ltalanos gazdasdgi jellemzodit, aminek attekintését rendszerszemléleti
megkozelitésben, a kiillonbozd gazdasagi funkciokhoz kapcsolodo fejlesztések és fejlesztési
lehetdségek figyelembe vételével végeztem el.

Tekintve, hogy a turizmus és a hozz4 tartozo szezonalitds feltételezésem szerint a
telepiilések gazdasaganak egészét athatja, kiilon fejezetet szenteltem a turisztikai funkcio
vizsgalatanak. Az igy kapott eredmények ¢és az aktualis gazdasagfejlesztési elképzelések
elemzése a jovobeli fejlesztési tervek kialakitdsahoz is nagyon fontos kiindulépontot nyujt.

A Velencei-to térség- illetve telepiilésmarketingjének aktualis vizsgalatat a kutatasi
teriilet folyamatosan novekvd jelentdsége miatt szintén nem hanyagolhattam el. A kutatés
soran levont konkltiziokat az utolso fejezetben igyekeztem dsszegezni, ismertetve a lehetséges
fejlesztési lehetdségeket, melyekkel tovabbi alapokat ¢€s kérdéseket vazoltam fel a jovobeli
kutatasok szempontjabol.

2.7 Az empirikus kutatashoz sziikséges fogalmak és definiciok

Ertekezésem targya interszciplinarisnak tekinthetd, hiszen tobb 6nallo diszciplina
(geografia, torténelemtudomany, szocioldgia €s a turizmus) metszetében helyezhetd el, ezért
nagyon fontos felvazolni, hogy melyik tudomanyteriiletek definicios készletébdl meritek az
egyes fejezeteknél. A torténeti attekintést és a korabeli fejlesztéseket taglald fejezetekben a
torténelemtudomany fogalmai, meghatarozasai és modszerei dominaltak, de itt is kisérletet
tettem a turizmus és a terliletfejlesztés ma hasznélatos szempontjai szerinti elemzésre. A
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turisztikai funkci6é vizsgalat tulajdonképpen olyan objektiv statisztikai tényeken nyugvo
modszer, amely egyszerre eredeztethetd a torténelemtudomanybol, a turizmusbdl és a
terliletfejlesztésbol. A statisztikailag mérhetd véltozasok torténelmi dimenzidban
értelmezhetdk, igy példaul a turizmus és teriiletfejlesztés szempontjabol fontos eredményekre
juthatunk a vizsgélt telepiilések turisztikai funkcidvizsgélata révén. Az adatok egy része a
szociologia fogalomkorével irhato le leginkabb, masik része viszont a teriiletfejlesztésnél is
fontos gazdasagi ¢és urbanisztikai fogalmak hasznalatat feltételezi (gazdasagi szektorok,
agglomeracid, primer, szekunder illetve tercier szektor, ingdzasok, gazdasagi vonzaskorzet).

A Velencei-tora ¢és térségére iranyuld fejlesztési tervek elkészitéséhez meg kell
vizsgalnunk, mennyiben érinti az agglomeralédds a szoban forgd térséget, illetve fel kell
tenniink a kérdést, hogy a budapesti agglomeracié kiterjed-e mar a Velencei-téig? A kérdés
megvalaszolasdhoz eldszor az agglomeracio fogalmat kell tisztdznunk, amire a
szakirodalomban tobbféle meghatarozds is létezik. BELUSZKY szerint ,,Valamely
varoskdzponti funkcidju intézményei 4altal varosi szolgéltatdsokkal rendszeresen és
sziikségszeriien ellatott teriilet” (BELUSZKY 1974)

A Budapesti Agglomeraci6 teriiletrendezési terve szerint ,,folyamatosan csokken a
bioldgiailag aktiv feliiletek és ndvekszik a beépitett, illetve miiszakilag igénybevett teriiletek
aranya. A mezdgazdasagi miivelésbdl kivont teriiletek nagysaga évrdl évre — gyorsulod
iitemben - nd, ardnya megkdzeliti, illetve a legstlirlibb, belsd agglomeraciés gytiriiben mar
meghaladja az 1/3-2/3 aranyt. A teriilet-igénybevételek térségileg koordinalatlanul torténtek,
atgondolt koncepcio ¢€s uj strukturak kialakitasa nélkiil. Ezzel az 1j teriilet felhasznalasok egy
része rontotta a térség egésze fejleszthetdségét.” (BUDAPESTI)

Ebbdl viszont az is kovetkezik, hogy az agglomeracios teriileteken uj térbeli struktira
jon létre, amely gyakran a hataros telepiilésegységek révén alakul ki. Ezek fokozatosan
elvesztik funkcionalis 6nallésagukat, de megorizik kozigazgatasi autonomiajukat. (BIES
1987) A budapesti agglomeracidhoz az 1005/1971, 11.26. szami kormany hatarozat 44
telepiilést sorolt, a 89/1997. V.28. kormanyrendelet pedig mar 79 telepiilést, tehat az
agglomeracio jogszabalyi meghatarozasa is valtozott az elmult évtizedekben.

A budapesti agglomeraciorol a szakirodalom mar az 1990-es évek telepiilésfejlodési
folyamatainak attekintése sordn megallapitja, hogy a hozzéd tartozé telepiilések lakossaga
folyamatosan gyarapodik és teriileti kiterjedése sugariranyban novekszik. (IZSAK 1999)
KOSZEGFALVI az agglomericiés folyamatok legfontosabb jellemzéi kozott emliti a
népességgyarapodast, a jelentésebb lakasépitést, a helyi infrastruktura fejlodését, az
urbanizaltabb teriilethasznalatot és a térstruktura atalakulasat. (KOSZEGFALVI 1997)

Az agglomeracios folyamatokban meghataroz6 szerepet jatszanak a kozlekedési infrastruktira
rendszerei (vasut és kdzut haldézatnak). Ebbol kovetkezden ,,az agglomeralddas varhatd
folyamatai Budapest tavolabbi vonzasaban fekvd térségekben is csapszeriien, vagyis
markansan a f6 kozlekedési vonalak mentén bontakoznak ki. ” (KOSZEGFALVI 1997)

A szakirodalomban és a koztudatban a budapesti agglomeracid az alabbi térképen
lathato telepiiléseket foglalja magaban, a Velencei-td vizsgalata szempontjabol érdemes
megjegyezniink, hogy a Budapest-Székesfehérvar vasutvonalon haladva Téarnokot elhagyva
huzodik az ,,agglomeracios hatar”. (1. abra)
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1 4bra: A budapesti agglomeracio térképe (2013)
Forras: www.terport.hu

KOSZEGFALVI szerint ,,a fovarossal agglomeralédd teriilet méar régen tllépte az
egykor kozponti hatarozattal rogzitett - 43 telepiilésbol allo agglomeracié hatarait”, valamit ,,a
budapesti agglomeracid erdteljes fejlodésével és teriileti novekedésével szdmolhatunk az
elkovetkezo évtizedekben is. 7 (KOSZEGFALVI 1997)

A VATI altal kidolgozott a Velencei - to - Vértes kiemelt {idiilokorzet teriiletfejlesztési
koncepciojaban megjelenik az ,,iidiilé agglomeraci6” kifejezés, ami egészen konkrétan harom
telepiilésre utal: ,,Gardony, Kapolnasnyek €s Velence a Velencei-tdé kdzponti kisrégio (iidiild
agglomeracio) osszefliggd, egymast kiegészitd magja.” (MOLNAR et al. 2002: 14) Ugyanez a
dokumentum Székesfehérvar agglomeracios 6vezetéhez sorolja Pakozdot. (MOLNAR et al.
2002)

CSATH (2001) az urbanizaci6 szertedgazo és komplex hatdsaira hivja fel a figyelmet,
miszerint a varosi lakossag gyors novekedése szamos eldny mellett olyan negativ
kovetkezményekkel is jarhat, mint a munkanélkiiliség megnovekedése, a kozbiztonsag
romlasa vagy a helyi tdrsadalom atstrukturalodasa.

A fejlesztés tipust rendszervizsgalati megkozelitést tikr6z6 TOTH - féle
rendszerszemléleti un. tetraéder- telepiilésmodell fontos kiinduldpontjat képezte
kutatasaimnak. A tetraéder oldalait a természeti, gazdasagi, tarsadalmi és infrastrukturalis
szférak alkotjak, a tetraéder alakzat pedig az idealis allapotot, az egymassal kolcsonhatasban
1év6 négy szféra kozotti egyensulyt szemlélteti. (TOTH 1981)

Tekintve, hogy a Velencei-to teriilet- és telepiilésfejlesztésének meghatarozo eleme a
turizmus, mindenképpen sziikséges attekinteni a kutatdsom soran hasznalt legfontosabb
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turisztikai alapfogalmakat. A turizmust a gazdasagi szektoron belill a szakirodalommal
egyetértve én is szintén rendszerként definidlom, amelynek alkotéelemei nem csak

kolcsonhatasban vannak egymassal, hanem ezen alkotorészek 1éte egymast is feltételezi. (2.
abra)

TURISZTIKAI
TEVEKENYSEG

2. abra: A turizmus rendszere.
Forras: MICHALKO 2004, 105. p.

A turizmus, mint rendszer szintén nem valaszthatd el kornyezetétdl, allando
kolecsonhatasrol beszélhetiink, tehat a turizmus rendszerét nyilt rendszerként értelmezhet;jiik,
kornyezetével valo kapcsolatait kolcsondsen kimutathatjuk. (9. abra) A turizmus rendszerének
alapja MICHALKO szerint a turisztikai tevékenység, ami a kereslet és kinalat egymasra
talalasabol jon létre. A kozvetitd szektor fO feladata annak eldsegitése, hogy a kereslet és a
kinalat egymasra talaljon, ami csak akkor lehetséges, ha a turistak és a szolgaltatok (térben és
idében) egyszerre jelennek meg. A kozvetitd szektor tobb teriileten is jelen van, az utazasi
irodai szektortél kezdve a marketingen 4t a médidig. A keresletbdl, kindlatbol, turisztikai
szektorbol és a kozvetitd szektorbol allo turisztikai piacot egyarant értelmezhetjiik a ,,valos”,
3 dimenzidés térben és a virtudlis térben is. (MICHALKO 2004) A teriilet- és
telepiilésmarketing szemlélete szerint a Velencei-t6 kornyékét, mint teriileti egységet egy
olyan termékként érdemes értelmezniink, amit értékesiteni akarunk a piacon. (MICHALKO
2004)

Mint ahogyan mar az el6zd fejezetben emlitésre keriilt, a Velencei-t6 turizmusat
kiilonlegessé teszi a desztindcid gyors €s egyszerli megkozelithetdsége Budapestrdl illetve
Székesfehérvarrdl. A térség turizmusanak és helyi gazdasdganak elemzését ebbdl kifolyolag
neheziti az egynapos latogatok szdmanak ¢&s tartozkodasi illetve koltési szokasainak
meghatarozasa. A szakirodalom a statisztikai mérhetdségre tdmaszkodva éles kiilonbséget
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tesz a turista €s az egynapos latogatd kozott: ,, Turista az a latogatd, aki a meglatogatott helyen
legalabb egy éjszakat tolt el kozos vagy magéan szallashelyen.” (LENGYEL 2004: 83)
Természetesen mar léteznek Gjabb, alternativ turista-definiciok is (MICHALKO 2012), de
statisztikai médszerekkel még mindig a vendégéjszakak jelentik a legpontosabb mérési alapot,
igy az egynapos latogatok szamanak meghatarozasa becsléseken alapszik. Az egynapos
latogatok ugyanugy kiilonféle szolgaltatasokat vesznek igénybe a meglatogatott desztinacion,
- bevételeket generalva a meglatogatott helyen- mint az ott éjszakazé turistak. A Velencei-to
helyi gazdasdganak elemzésekor elengedhetetlen a turisztikai infra- és szuprastruktira
vizsgalata. ,, Turisztikai infrastruktura alatt azokat a 1étesitményeket értjiik, amelyek a vonzero
feltarasat, értékesitését, végs® soron piacképessé tételét biztositjak.” A turisztikai
infrastruktura segitségével valnak a vonzerék a turistdk szamdara ,,fogyaszthato
objektumokka”. (MICHALKO 2012: 112) A turisztikai infrastruktira lehet statikus (pl.
muzeumok, vagy dinamikus (kozlekedési eszkozok). A turisztikai infrastruktura mellett a
turisztikai szuprastruktara is generdl helyi bevételeket. ,,A turisztikai szuprastruktirat azok a
kiegészitd jelleggel létrehozott 1étesitmények alkotjak, amelyek az altalanos infrastruktiran
nyugszanak ¢s a latogatoorientalt igények kielégitését szolgaljak.” (FISCHER 2009: 75)

A turisztikai szuprastruktirdn beliil a szakirodalom megkiilonbozteti az elsddleges és a

masodlagos szuprastruktarat. ,,A turizmus elsddleges szuprastruktirdjaként értelmezziik a
szallashely-szolgaltatasban és vendéglato-ipari ellatdsban kozremiikodo egységeket, mert
ezek a vendégforgalom sikeres lebonyolitdsanak olyan elvalaszthatatlan objektumai, amelyek
a legtobb esetben szoros szimbidzist mutatnak egymassal és a turisztikai szuprastrukturaval.
(MICHALKO 2012: 116)
»Masodlagos szuprastruktiraként értelmezhetd egy turisztikai desztindcid azon
szolgaltatasainak Osszessége, amelyet a turistak a kiskereskedelmi elldtdsban, a személyes
igényeik kielégitésében vagy a lokalis, térségi helyvaltoztatas egyéni eldsegitése érdekében
vesznek igénybe” (MICHALKO 2012: 118)

A telepiilésfejlesztési koncepciok kidolgozasat megalapozéd kutatasnak fontos része a
kozlekedési rendszer és haldézat elemzése, ami tartalmazza a kozlekedési  haldzat
struktardjanak és {6 tengelyeinek vizsgalatat, a kapacitds és kihasznaltsdg problematikajaval
kapcsolatos kérdéseket ¢€s mobilitasi magatartashoz kapcsolodd adatok kontextusba
helyezését. A telepiilésstruktira vizsgalatdhoz tartozik az agglomeracio teriileti tagolddasanak
kutatdsa, ebbdl adédoan a f6 és mellékkdzpontok meghatarozasa. A telepiilések lakossagi és
foglalkoztatottsagi adatainak elemzése szintén ebben a fazisban kap szerepet, szem el6tt tartva
olyan tényezdket is, mint a foglalkoztatottsagi és népességkoncentracio, valamint ezeknek
elére prognosztizalhatd valtozasai. Az elemzések eredményei alapjan megvaldsithatd a
fejlesztési csomoOpontok behatdrolasa és vizsgalata. Az itt ismertetett kutatdsok eredményeit
SWOT - analizis segitségével foglalhatjuk rendszerbe, az itt levont kovetkeztetések pedig
segitséget nyuUjtanak szamunkra az eddigi eredmények a telepiilés- ¢€s térségfejlesztési
gyakorlatba torténd atiiltetésében. (SCHERER — TOBLER 2009)

A teriiletfejlesztés és a turizmus Osszefiiggésrendszerének vizsgalata a Velencei-to
térsége helyi gazdasagfejlesztésének targyalasakor megkeriilhetetlen kérdés. A
turizmusfejlesztés egyik legfontosabb pillérét a turisztikai attrakciok feltérképezése és tudatos
fejlesztése alkotja. A turisztikai vonzerdk a ,létrehozandd turisztikai termék fajtdjat,
szinvonalat és Osszetételét” egyarant befolyasoljak. (LENGYEL 2004: 133) A turisztikai
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vonzerd definidlasa a szakirodalomban sem egységes, de a telepiilésfejlesztési szempontokat
figyelembe véve én azt a meghatirozast fogadom el, miszerint ,turisztikai vonzerd alatt
azokat a dolgokat és viszonyokat értjiik, amely a helyi gazdasagra és tarsadalomra szdmottevo
mértékben befolyasolé hatassal levd turistaérkezést valt ki.” (MICHALKO 2004: 67)

A Velencei-t6 kiilonbozo tipusu turisztikai vonzerdinek szerepének a meghatarozasa az
utazasi szokasok vizsgalata mellett szorosan kapcsolodik az adott desztinacidé imazsahoz is. A
vonzo marka ¢és identitds formaldsanak nélkiilozhetetlen eleme ,,az egyén fejében €16 kép,
amellyel megkiilonbozteti, beazonositja a teret a tobbit6l.” (MOLNAR 2010) A kutatas elsd
1épése a telepiilésimazs fogalmanak definidldsa. A turisztikai termék Osszetett jellegére €s azt
mas termékektdl megkiilonboztetd jellemzdire vald tekintettel (dontden szolgaltatasokbol all,
megfoghatatlan és helyhez kotott) egy desztinaciohoz kapcsoldodd termék, vagy egy teriiletre
kialakitandé marka létrehozasakor nagyon fontos kiinduldpontot jelent szamunkra az adott
desztinacio, illetve térség imdzsa. Az utazasra, nyaralasra vagyok altalaban aszerint valasztjak
ki ati céljukat, ,,hogy milyen kép €l arrdl a gondolataikban”. (LENGYEL 2004: 448) Ebbdl
kovetkezik, hogy a célteriiletnek ki kell alakitania magarol egy képet, amit a potencialis
latogatok, turistak fejébe akarnak tiltetni. (LENGYEL 2004)

Gardony ¢és a Velencei-t6 neve elsd sorban a turizmussal kapcsolatos dsszefliggésekben
jelenik meg. A szakirodalom is aldtdmasztja, hogy a ,vizparti utazds” kifejezés hallatan
hazank tarsadalmanak tobbsége a toparti utazasra asszocial. (SULYOK 2012)

Szem el6tt kell tartanunk, hogy a fejlédés természeti, emberi és infrastrukturalis
er6forrasai a tér minden pontjan kiilonboznek egymastol, ezért a sikeres teriiletfejlesztési
beavatkozas érdekében pontosan ismerniink kell a vizsgélt teriiletre jellemzd fejlodési
folyamatokat. (CSER-TOTH 2007)
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3. IRODALMI ATTEKINTES

3.1 A Velencei-to tudomanyos feldolgozottsaga a szakirodalomban

A vizsgalt térség telepiiléseihez kapcsolodo szakirodalom feldolgozasa nélkiilozhetetlen
kiindulépontja a kutatasnak. A Velencei-td legfontosabb telepiilései, Gardony és a
napjainkban hozz4 tartoz6 Agard telepiilésmorfologiai sajatossagai és valtozasai, melyek az
elsé (ELSO) és masodik (MASODIK) katonai felmérés révén is jol nyomon kovethetdk, a
desztinacié meghatarozo jellemz6i. A Velencei-to telepiiléseinek XIX. szazadi allapotarol a
legfontosabb informaciokat megtalalhatiuk FENYES Magyarorszag geographiai szotaraban.
(1851) A teljes joggal rendkiviil megbecsiilt foldrajzi munka nem csupan a telepiilések
lakossaganak és alapfunkcidjanak, hanem természeti adottsagainak ¢€s a késobbiek folyaman
nagy szerepet jatszo értékleltaranak kutatasaban is kiemelt szerepet jatszo forras. A Velencei-
to telepiiléseire vonatkozo adatok rendszerezésénél szintén nagyon hasznosnak bizonyult
REVAI Nagy Lexikona, amelyben a szokasos foldrajzi és statisztikai adatok mellett a
Velencei-to telepiiléseinek infrastrukturalis adottsagair6l is képet kaphattam.

A Velencei-t6 gazdasagi hasznositasaval elséként Dr. POLGAR Ivéan foglalkozott, aki
abbdl indult ki, hogy a t6 és kornyékének sokszinii természeti értékeit hiba lenne gazdasagilag
nem hasznositani. POLGAR részletes tanulmanyiban a nadgazdalkodas és a halaszat
gazdasagi szerepén kiviil a kozlekedés fejlesztése és az akkor formalodd idegenforgalom
Osszefiiggéseire is kitért. A gazdasag kiilonbozd dgazatai gazdasdgossaganak elemzése mellett
ezek kapcsolddasa, dsszehangolasi lehetdségei sem keriilték el a szerzé figyelmét. (POLGAR
1914)

Az 1. vilaghdbord utdn részint a igen komoly haborus veszteségek, részint a
vizumkényszer, valamint a fényképes utlevelek bevezetése miatt (BENCSIK 2007) a
nemzetk6zi turizmus jelentGsen visszaesett, am ez a hanyatlas még sulyosabban érintette
Magyarorszagot, hidba szamitott Europa legolcsobb orszaganak. (TIHANYI 1986) A
békeszerz6dés kovetkeztében ,a budapesti €és balatoni fiirddk kivételével az Osszes
szamottev$ gyogyviziinket elvesztettik.” (SEV 1919-1922) A két vilaghdboru kozott a
Balatoni fiird6ket — elsdsorban iditd hatasuk miatt — gyogyfiirdoknek tekintették, am a
nagyaranyu, kormanyzatilag tdmogatott fejlesztésiik ebben a korszakban kezdddott el.
Minthogy a turisztikai desztinaciok zome az elcsatolt teriileteken fekiidt, a megmaradt
turisztikai kapacitas nem tudta kielégiteni a belfoldi igényeket, emiatt keriilt bevezetésre
Magyarorszagon késobb a Velencei-tonal is népszerlivé valo fizetdvendéglatas, illetve a
kempingturizmus. (GALAMBOS — TORZSOK 2015) Ezért nem meglepd, hogy a Velencei-
toval is tobb munkaban foglalkoznak. VOTISKY a Velencei-t6 problémait vizsgalo és ezekre
megoldasi alternativakat kinald irasaban az idegenforgalom és a fiirdézés fejlesztési
lehetéségeinek bemutatasara is nagy figyelmet forditott. Mindezek mellett szamos olyan
problémat is felvetett, ami mind a mai napig aktualis. (VOTISKY 1934) A VOTISKY altal
felvetett problémakorokkel a Velencei-td telepiiléseinek torténelmi vizsgdlata sordn
részletesebben foglalkozom.

A Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal 1938-ban Magyarorszag tidiil6-, fiird6-,
¢és szallohelyeirdl készitett elemzése és az 1937-es évre vonatkozd tablazatai nagyon értékes
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adatokat tartalmaznak a hivatalosan elismert és nyilvantartott tidiiléhelyek vendégforgalmi
illetve természeti és infrastrukturalis jellemz6irdl is. (MOZOLOVSZKY 1938)

A 11 vilaghabort eltti korszak utolsd jelentds Velencei-torol irodott munkaja SEDI
nevéhez fiizédik, aki a té vizének és mikrokliméjanak részletes elemzése mellett a Fejér
megyei levéltarban és a Székesfehérvari kaptalan levéltaraban végzett kutatdsai eredményeit
bemutatd gazdasagfoldrajzi attekintést sem hanyagolta el, amelyben bemutatja a Velencei-to
lecsapolasanak XVII. szazadi vitajat, aminek a hatterében gazdasagi érdek allt: a part
kornyéki kozbirtokosok a to lecsapolasaval szerették volna a szant6fold teriiletét megnovelni.
A rendelkezésre 4allo népszamlalasi adatok alapjan SEDI a Velencei-to telepiiléseinek
fejlodésével és idegenforgalmaval is foglalkozott. (SEDI 1944)

A masodik vilaghdbora eldtt jellemzden a telepiilések voltak a turizmus- és
teriiletfejlesztés kezdeményezoi, sét koordindléi. (GALAMBOS — TORZSOK 2013)

A Velencei-to gazdasagi hasznositasaval , kiilonds tekintettel a nadvagasra a II
Vilaghabortis éveket kovetéen elséként BARABAS tanulméanya (1950) foglalkozott. A
tanulmany kiilonos jelentdsége a nadvagés részletes leirdsa mellett a to sorsat befolyasold
legfontosabb torténeti dsszefiiggések mintegy 150 éves idéintervallumot atfogd ismertetése.

A Velencei-t6 a II. vilaghabort utani évtizedekben féleg atfogobb foldrajzi munkakban
illetve tanulmanyokban jelenik meg. A jelenleg mar vitathatatlanul igen fontos turizmus —
amelyet részben propagandaeszkoznek is tekintettek (REHAK 2011) — ugyanakkor éppen az
1960-as, 1970-es években valt meghatarozéva a Velencei-tdé kornyéki telepiilések életében,
igy a szocialista korszakban, kiilonosen annak végén keletkezett fejlesztési elképzelések,
tervek attekintése és elemzése a disszertaciom fontos részét kellett, hogy képezzék. A
Velencei-t6 fejlesztései 1958 és 1985 kozott a VIB koordinalasanak koszonhetéen valdsultak
meg. A bizottsag feladatkore 1985-t61 1990-ig a Velencei-Tavi Tarcak6ézi Operativ
Bizottsaghoz kertilt.

A Velencei-tavi Intézébizottsag 1958-ban torténd 1étrehozasa utan a térség nem csupan
publikéacidkban, hanem a turizmusfejlesztésnek kdszonhetéen egyre tobb utikonyvben illetve
egyéb népszeriisitd kiadvanyban is valamivel nagyobb szerephez jutott. A korszak szamos
tertiletfejlesztési dokumentuma koziil kiemelt jelentdségli az 1958-ban késziilt elsé regionalis
fejlesztési terv (VATI 1958) és az 1971-ben elfogadott Velencei-tavi Fejlesztési Program.
(VATI 1971)

Mivel Springer Ferenc kiemelt személyiség volt a Velencei-to fejlesztésében, a forrasok
kozil kiilonos jelentdséggel birnak az altala szerkesztett, illetve a VIB elndkségét ellato évei
alatt sziiletett fejlesztési dokumentumok (VATI 1971, VATI 1980, VATI 1986; SPRINGER
1989), valamint a VITKOCZI &ltal dr. Richvalszky Evéval, Springer Ferenc 6zvegyével, dr.
Springer Miklossal, Springer Ferenc Occsével €s Szaniszlo Elemérrel, a VIB Titkarsaganak
egykori munkatarsaval készitett interjuk is (2010), amelyeknek kdszonhetéen a VIB
tevékenységérdl is bédvebb informaciot kapunk.

A szocialista korszakban nagy erdvel fejlesztett kempingturizmusrél SZAUER (1964)
munkdja Magyarorszdg campingjeinek részletes leirdsat és a campingeken talalhatd
létesitményekkel kapcsolatos adatokat, tovabba az 1960-as évektdl megvaldsitott fejlesztések
bemutatasat is tartalmazza.

Annak ellenére, hogy a Velencei-tonal is sokaig meghatarozdo kempingturizmus
fejlesztése kisérleti jelleggel mar 1958-ban megkezdddott, az ezekre vonatkozo adatok 1965-
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ig nem szerepeltek a statisztikai évkonyvekben és sokaig csak részben sikeriilt feloldani az
adatkozlések egyes moddszertani ellentmondésait, mint a munkasszallok forgalmanak a
turizmushoz sorolasat. (GALAMBOS — TORZSOK 2013)

A Velencei-t6 telepiilései leginkabb a turizmusfejlesztés szempontjabodl jelennek meg a
BOOR és HANTOS altal szerkesztett, Fejér megye gazdasagfejlesztéseit 1949-t61 az 1960-as
évek végéig feldolgozott, szocialista ideologiaval erdsen atitatott monografidja. Az ideologiai
célok kiszolgalasa ellenére a kiadvanyban elég markansan megjelenik az iizlethal6zat még a
helyi lakossag szamara sem kielégitd jelenléte a Velencei-t6 telepiilésein. (BOOR — HANTOS
1970)

A fejlesztési tervekben fontos kérdést jelentett a vizsgalt teriilet lehatarolasa, amelynek
soran figyelembe vették a teleptilések turisztikai funkciojat, az infrastruktira allapotat és a
telepiilések vonzerdit. A korabbi fejlesztési tervek (VATI 1971; VATI 1980; VATI 1986;
VATI 1987; SPRINGER 1989) a Velencei-tavat és a vizgyiijt6 teriiletét kezelték fejlesztendd
egységként, a toparton a fiirdSturizmus, a Vértes-hegységben pedig a hegyi, azaz kirandulo
turizmus fellenditését célozva meg.

Az 1980-as fejlesztési tervek tobb izben hivatkoznak az Allami Tervbizottsag (ATB)
5019/1979. sz. hatérozatdra, ami lefektette a magyarorszagi turizmus hossza tavl
fejlesztésének fobb alapelveit, amelyek koziil a Velencei-t6 — Vértes lidiilokorzetet leginkabb
a kempingek létesitésével torténd szallasférohely-bovités, a termalturizmus és a kiemelt
udiilokorzetek fejlesztése, a fizetdvendég-szolgaltatas szerepének novelése és a szervezett
turizmus a kulturalis, sport - és szorakozasi kinalat szélesitésével megvalositando fejlesztése
érintették. (VATI 1980)

Az 1980-ban megjelent Velencei-tavi Uidiil6taj altalanos rendezési terve, varosépitési
koncepcid nagy mennyiségli adathalmazt feldolgoz, elemezve az elmult évtizedek és a jovo
varhat6 fejlodési tendenciait. A fejlesztési terv €s elemzési anyag nem csupan a turizmus,
hanem a gazdasag tobbi agazatdnak és a hozzd kapcsolodd kozlekedés problémainak
feltérképezését is magadban foglalja. A hosszii és szakszerli elemzésekben gazdag
dokumentum a korszak fejlesztési terveihez hasonloan a Velencei-td vizgyiijto teriiletét vette
a tervezés alapjaul, viszont Vereb, Lovasberény és Patka telepiilésekre vonatkozd adatok és
elemzések csak alig jelennek meg a hosszi anyagban, akkor is csak tobbnyire a falusi
turizmus és révidebb kirandulasok célpontjaként. (VATI 1980)

Az 1980-as években megjelent fejlesztési koncepciok sordban kiilonos jelentdséggel bir
a VATI altal 1986-ban kiadott ,,A Velence-tavi iidiiltaj regionalis rendezési terve” cimii
dokumentum, ami a telepiilések gazdasagi funkcidinak és Budapest agglomeracios hatasanak
vizsgalatakor kiilondsen hasznos és részletes adatokat tartalmazé forrasnak bizonyult. (VATI
1986)

A Velencei-tavat latogatd strandolok szamanak latvanyos novekedése az 1980-as
években egyre nagyobb vizellatasi problémakat eredményezett, amelyek a korszak fejlesztési
dokumentumaiban is egyre nagyobb hangsulyt kaptak. (BULKAI 1986; VATI 1986;
ELOTERJESZTES 1990)

Az 1945 utani, tobb évtizedet atfogd, a turizmusra vonatkozo statisztikai adatokat
0sszegz6 és elemzd munkak jelenleg még hianyoznak, bar meg kell emliteni PETYKO
munkajat (2010), amely a KSH valamennyi a kempingekkel kapcsolatos fellelhetd
vendégforgalmi adatat kozolte.
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Az 1990-es években megjelent fejlesztési tervek a térség megel6zé évtizedeiben
végbement turizmusfejlesztésének hatasait vizsgaljak. (TOMBACZ — RESS 1993; SZABO
1998)

A privatizacié kovetkezményeivel a Velencei-t6 gazdasdgara nézve a XXI. szazad
elejétdl kezdtek érdemben foglalkozni. (MOLNAR et al. 2002; BENDI et al. 2013)

A turizmus térhasznalatra gyakorolt hatasait és a természetkozeli taj megoOrzésének
lehetdségeit a Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem Tajvédelmi Tanszéke éltal elvégzett a
térség Udiilési alkalmassaganak ¢€s terhelhetdségének vizsgalata dolgozta fel. (CSIMA 1996)

A rendszervaltozas utan egyre tobb monografia jelent meg a to teleptiléseir6l, mindezek
mellett még atfogobb foldrajzi- és telepiilésfoldrajzi munkakban is talalkozhatunk a Velencei-
toval. A Velencei-td kozségei fejlddésének €s funkcidinak vizsgalatdban nagy segitséget nyu;t
a SIKOS T. és BELUSZKY altal kidolgozott falutipoldgia. (SIKOS T. — BELUSZKY 2007)
Az 1990-es évektdl a Velencei-tdo Vértes Kiemelt Udiilékorzet fejlesztési dokumentumai
mellett megyei és telepiilési teriiletrendezési tervek, fejlesztési koncepciok is fontos
elézményeit képezték kutatdsaimnak.

A Velencei-t6 térségének turizmusfejlesztésérdl jelenleg csak csekély mennyiségii
szakirodalom 4all rendelkezésre. A Velencei-t6 telepiiléseinek turisztikai funkcioit és
telepiiléshalozati szerepét atfogobb telepiilésfoldrajzi munkdkban mar elemezték, de a
telepiilések turizmusanak fejlesztésével valamivel részletesebben eddig a Gérdonyrol,
Pakozdrol, Velencérdl és Kapolnasnyékrdl irt monografiakban foglalkoztak. Ezekben a
torténeti fokusza monografidkban — VITEK (2009) Gardonyrol irt munkaja kivételével — a
telepiilések fejlesztését tekintve a Velencei-to turizmusanak sziiletése és elsé felivelése, az
1930-as évek viszonylag kisebb sullyal szerepelnek, viszont a Velencei-tavi Intézé Bizottsadg
munkassaganak jelentdségét valamennyien egyforman kiemelik. A géardonyi ¢és agardi
fiirddegyletek tevékenységével, valamint Gardony és Agard turizmusanak kibontakozasaval
VITEK foglalkozott Gardony monografidjaban. ERDOS, HARI és KELEMEN Pékozd
torténetét feldolgozo monografiaja foglalkozik az 1971-es Velencei-tavi Fejlesztési Program
hatasaival 1s. Sukor6d ¢épitett kornyezetének ¢€s helyir tarsadalmanak oOsszefiiggéseinek
tisztazasaban TAMASKA (2006) kutatisai is nagy segitséget nyGjtanak. A Velencei-to
boraszata a torténelem folyaman mindig a helyr gazdasag fontos részének szamitott, a
témakorrél AMBRUS, SIMON és LUKACS (2005) irtak egy atfogd munkat.

NAGY 2013-ban publikalt kutatasai (NAGY 2013) soran a Velencei-td6 megitélését
vizsgalta helyi lakosok illetve Budapesten és az agglomeracioban €16 személyek korében. A
kérddives felmérés arra az eredményre vezetett, hogy a Velencei-t6 elsddleges ¢és
meghatarozo turisztikai funkcidja a mar ekkor folyamatban 1év6 fejlesztések ellenére még
mindig a fiird6zés, az aktiv programokra és fesztivalokra ezzel szemben a megkérdezettek
kevesebb, mint 6t0d része asszocialt. A kutatds eredményei szerint 2010-ben a helyi lakossag
ugy gondolta, hogy az ide latogatd turistdk jO mindségli strandokat ¢és vendéglatast
igényelnek. A strand és a fiird6zés mellett a potencialis turistak a Velencei-to nagy értékének
tartottdk a konnyli megkozelithetdséget is, a kulturdlis emlékeket viszont csupan 22,4%-a
emelte ki a megkérdezetteknek.

BOROMISZA (2012) hidrologiai kutatasai soran tobb aspektusbdl vizsgalta a Velencei-
tavat. A to fejlesztésével kapcsolatban dontd szerepet tulajdonitott a VIB tevékenységének,
amely az elsd nagyszabasu komplex fejlesztési terveket készitette. A hidrologiai vizsgalatokat
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BOROMISZA szintén fontosnak tartotta, kitért a vizmennyiségi viszonyokra, a to
kialakuldsara és fejlodéstorténetére, a vizmindség térbeli valtozasaira, a hinar- és nadas-
szabalyozas, valamint a t6 vizbiologiai adottsagaira is.

A Velencei-t6 partszakaszanak hasznositasarol és valtozasairdl szintén BOROMISZA
kutatasaibol (2012) tajékozodhatunk. BOROMISZA a Velencei-to partjanak karakterének
valtozasat négy korszakra osztotta. A partvonal a legnagyobb mértékben 1859-1880 kozott
valtozott. A kovetkezd korszak 1962-ig tartott, amit a szabalyozottabba valt vizszint €s az
extenziv Udiilési t4jhasznalat kezdete és fejlodése fémjeleznek. A topart tervezet ¢&s
nagyszabdsu szabalyozasa 1962-1992-ig tartott, ami az Udiilo, strand és egyéb turisztikai és
infrastrukturdlis fejlesztésekkel is jellemezhetd. Az 1992-t6l 2011-ig tartd iddszakban
megnovekedett az tidiilési célra hasznalt terlileteken megndvekedett a hasznalat intenzitdsa és
ezzel parhuzamosan csokkent a szabad partszakaszok nagysdga. Ebben az idészakban nem
beszélhetiink nagy partszabalyozasi beavatkozasokr6l. A BOROMISZA altal is vizsgalt
1992-t61 2011-ig tarto id6szak a Velencei-t6 turizmusanak lasst és fokozatos hanyatlasaval is
egybe esik.

SPRINGER ¢és SIKI megallapitottdk, hogy — 2000-ig, tanulméanyuk megirasanak
idépontjaig — ,,a Velencei-td ¢és kornyékének ezideig nem sikeriilt kilépni egy a
tomegturizmusra berendezkedett allapotbdl, nem tud elmozdulni a mindségi vendéglatas
iranyaba.” (SPRINGER — SIKI 2000) A helyzet a XXI. szazad els6 évétol csak kis mértékben
valtozott, annak ellenére, hogy a tanulmany megjelenése 6ta mar szamos sikeres fejlesztés
megvalosult.

A XXI. szdzadban szdmos szervezet foglalkozott a térség fejlesztésével, melyeknek
egymassal parhuzamos tevékenysége az altaluk Osszefoglalt fejlesztési tervekben megjelend
kiilonbségek, illetve az egymastol gyakran eltérd prioritdsok maghatdrozasaban figyelhetd
meg. Kozos jellemzdje ezeknek a dokumentumoknak, hogy a fejlesztési elképzelések
egyértelmilen a Velencei-to térségére fokuszalnak, a Vali-volgy és a Vértes térsége pedig
teljesen a hattérbe szorul, a falusi turizmus fejlesztésének otletén kiviil gyakran hidnyoznak az
egészen konkrét javaslatok arra a kérdésre, hogy milyen mdédon kapcsolodhatna ez a két
teljesen kiilonb6zd strukturaji térség a Velencei-td gazdasagi rendszeréhez illetve
turizmusahoz. (RVA 2001; MOLNAR et al 2002; MOLNAR et al. 2006; SZEGMENS 2009;
VTE 2011; BENDI et al. 2013) Ezeknek a koncepcidknak tovabbi k6zos jellemzéje, hogy
egyarant fontos szerepet szannak az aktiv - és az Okoturizmusnak, tovabba hogy az
attrakciofejlesztés sziikségessége mellett felismerik a rekredcio illetve egészségturizmus
trendjei altal kinalt lehetOségeket is. A XXI. szazad valamennyi fejlesztési tervében fontos
célként szerepel az attrakciok fejlesztése €s a szallaskinalat bovitése. A szallaskinalatot mind
a fejlesztéssel foglalkozd szakemberek, mind a helyi polgarmesterek mindségi
széllashelyekkel szeretnék bdviteni.

Az emlitett tervezetek a kiemelt tidiilokorzet gazdasaganak fejlesztését a turizmus
¢lénkitése révén képzelik el, ezzel szemben Fejér megye 2014-ben megjelent teriiletfejlesztési
koncepcidja az eddigi fejlesztési tervekhez képest forditott nézOpontbol kozeliti meg a
turizmus fejlesztését. A koncepcid ugyanis kimondja, hogy a térség turizmusfejlesztésének
alapfeltétele a helyben €16k életszinvonalanak novelése. A helyi mezdgazdasag fejlesztése, a
haztaji gazdasdgok és a termékfeldolgozas bdvitése, a megye turisztikai célteriileteinek
specialis helyi termékekkel vald ellatasa megteremtheti a kapcsolatot a mez0gazdasagi €s a
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turisztikai szektor kozott. A turizmusfejlesztési tervek meghatarozo eleme a Velencei-to és a
Vali-volgy bicikliattal torténd Osszekapcsoldsa. Emellett a megyén beliili kozlekedés
fejlesztése szintén fontos célkitlizésként szerepel. A tervezet a turizmust a TDM — szervezetek
égisze alatt tervezi élénkiteni. (VASZOCSIK et al. 2014)

A Velencei-téra vonatkozé szakirodalom mellett kutatasi témamhoz kapcsolodoan a
teriilet, illetve telepiilésfejlesztéssel foglalkozd fontosabb szakirodalom (CSER — TOTH
2007; TOTH — KAPOSZTA 2010; TOTH — GODA 2014) és a turizmus (LENGYEL 2004;
MICHALKO 2004; PUCZKO — RACZ 1998; AUBERT 2011; HANUSZ — PRISTYAK
2007; DAVID 2011; GYURICZA 2008), valamint a HGF témakoroket targyalo
meghatarozobb munkak attekintését is elvégeztem.

Az eddigi a Velencei-to telepiiléseire iranyuld fejlesztési kisérletek, koncepciok
kiilonbozoképpen hataroztdk meg azt a foldrajzi egységet, amellyel egylittesen, mint
gazdasagilag, fOldrajzilag vagy kozigazgatasilag Osszetartozé lokalitdssal kivantak
foglalkozni. A koncepciok koziil kétségkiviil a leghosszabb ideig épp az a tervezet mikodott,
amely a Velence-tavat és annak vizgyiijto teriiletét tekintette kozosen fejlesztendd egységnek.

A rendszervaltast kovetden orszagosan tapasztalhato tendencia volt, hogy a turizmus- és
terliletfejlesztést elsdsorban a telepiilések kezdeményezték, amelyek az elképzeléseik
megvaldsitasdhoz  sziikséges forrdsokat igyekeztek megteremteni vagy jellemzden
kormanyzati tAmogatas formajaban megszerezni.

3.2 A Velencei-to telepiilésstruktirajanak XVIII -X1X. szazadi elézményei

Tekintve, hogy a Velencei-t6 telepiiléseinek nagy része a torok haborik soran
elnéptelenedett, a XVIII. szdzad végétdl, az elsé katonai felmérés idejétél érdemes
attekinteniink a vizsgalt teleptilések fejlodését. A Velencei-to jelenlegi ,,fovarosat”, Gardonyt
és az Ot alkoto telepiilésrészeket érdemes az elsd és masodik katonai felmérés térképei alapjan
is vizsgalni. Az elsd katonai felmérés (1782—-1785) egy mezdgazdasagi funkcidju telepiilést
mutat, amit _]01 tukroz a telepules mal agardl mag]arol keszult terkep (3. abra)

3. abra: Agard puszta és Gardony puszta az I. katonai felmérés térképén (1785)
Forras: Az ELSO katonai felmérésbol szarmazo térképrészlet
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Telepiilésmorfoldgiai  szempontbol az els6 katonai felmérés térképén a
telepiilésszerkezet leginkabb a laza halmazu telepiilésekhez all kozel, a telepiilés alaprajza
szabalytalan, a hazak laza halmazt alkotnak. Figyelemre mélt6 a to partjahoz kozel allo hazak
sora, amelyek az alacsonyabb teriileteken alltak, ez valosziniileg egy halaszsor lehetett. Az
els6 katonai felmérés térképe szerint nem minden hazhoz csatlakozott kozvetleniil jol
elkiilonithet6 belso telek (mansio), ugyanakkor a hatar kozelsége talan nem is tette indokoltta
a nagyobb kertet magaba foglald mansio létrehozasat. A kornyék telepiilései, amelyek egy
része jelenleg egyiittesen Gardonyt alkotjak, a torok korban elpusztultak, helyiiket sokaig
pusztaként (deserta) nevezték (Dinnyés-puszta, Gardony-puszta, Agard-puszta, Csirib-
puszta). A szakirodalombdl kideriil, hogy a torok hddoltsag kordban elnéptelenedett
Agardpuszta és Gardonypuszta foldjeit a pakozdiak mivelték. (ERDOS et al. 2001; VITEK
2009) A puszta kifejezés a XIX. szazadra elvesztette a deserta jelentését, inkabb a ,,szallas”
kifejezés korabbi jelentéstartalmat vette at és egyfajta elkiiloniilt miivelést jelent.

A térség mezégazdasdganak mar a kezdetektdl nagyon fontos részét képezte a sz6l6- és
bortermelés. (FENYES 1851; AMBRUS et al. 2005; VITEK 2009) A Velencei-hegységet
lavas, sziklds talaja mellett még napsiitéses 6rdk magas szdma is kivalod bortermd-vidékké
teszi, emellett napsiitotte déli lejtdk kozvetleniil a to viztiikrére néznek, ahonnan ,kettds
besugarzast” kapnak. (AMBRUS 2005: 18) Mar az els6 és masodik katonai felmérésen jol
latszanak a szélémiivelésbe vont tablak. (ELSO; MASODIK) ,, A Velencei-hegység kopér
granit teriiletére telepiilt falvak hataraban a szant6 kicsi, a gabonatermesztés nem elégitette ki
a falvak sziikségleteit. A hianyt a fejlett allattenyésztés — szarvasmarha és juhtenyésztés —
valamint a magas szinvonalu sz616- és gylimolcstermesztés egyenlitette ki.” (AMBRUS et al.
2005: 12) Az itt készitett bort a Mez6fold falvaiban cserélték gabonara. A budai-fehérvari
orszagut kozelsége a XIX. szazad kdozepén még korantsem jelentett olyan nyilvanvalo eldnyt,
mint napjainkban. Az infrastruktira minden korban fontos eleme a helyzeti energidknak, &m
az alapvetden mezdgazdasagi termelésre berendezkedett telepiilések szdmara a vasut
megjelenéséig elsOsorban a vizi utak érdemeltek kiemelt figyelmet, hiszen széaz
kilométernyire elszallitani a gabonat szekéren csaknem annyiba keriilt, mint a gabona ara. A
mezOgazdasagi termények elott a vasut nyitotta meg a tavolabbi értékesités lehetdségét.

Ebben az iddszakban a helyi mezdgazdasag fejlesztésére Iétezett egy a mai szemmel
nézve nagyon radikalis elképzelés is. A Velencei-td lecsapoldsanak gondolata a XVIII-XIX.
szazadban tobb izben is a helyi kozélet kozéppontjaba keriilt. Az 1787, 1838 és 1846 évi
javaslatok és vitak hatterében gazdasagi érdek allt: a part kornyéki kozbirtokosok a to
lecsapolasaval szerették volna a szantofold teriiletét megnovelni. Amikor 1833. marcius 13-4n
a t6 korili birtokosok a Velencei-t6 sorsat vitattdk meg, Fejér megye foldmérnoke, Beszédes
Jozsef is a to lecsapolasa mellett érvelt, mivel a vizdradasok rendszeresen hasznalhatatlanna
tettek a mezdgazdasagi hasznositdsu foldeket, a kiszaritds utjan nyert foldeken viszont jo
széna teremne. A viz levezetését szerinte a Velencei-to ¢és a Sarkeresztur kozotti
szintkililonbség tette volna lehetdve.

Egy évvel késébb, az 1834. 4prilis 7-1 megyei kozgylilésen mar csak grof Esterhazy
Janos és a gardonyi kozbirtokosok szerették volna elérni a to teljes kiszaritasat. A kozgylilés
végiil csak a felesleges viz Sarviz-csatorndba torténd levezetéséhez jarult hozza. (ERDOS et
al. 2001) 1863-1864 telén a to vize teljesen befagyott, 1866-ban pedig teljesen kiszaradt,
aminek a kovetkeztében a halallomany is teljesen elpusztult. (SEDI 1944) Az 1838. évi arviz
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idején mar csak a toé egy részének lecsapoldsa és a nad mennyiségének a novelése valt
vitatémava. A tavat minden bizonnyal az mentette meg a lecsapolastol, hogy kétharmad részét
a székesfehérvari kaptalan birtokolta, amely a feudalis nagybirtok és nemesi kivaltsagok
védelme mellett egy a modern korban is nagyon helytalld indokkal érvelt: a torténelmi tj €s
annak természeti kincseinek megorzésének sziikségességével.

Elkésziilt egy lecsapolast ellenzd szakvélemény is, amelyet gazdasagi szamitasokkal
tamasztottak ala. Kimutattdk, hogy a beruhazas nem lenne kifizet6do, tekintve, hogy a
csatorna teriiletének kivaltsaga, a beruhazott Osszeg kamatai és a kész csatorna éves
karbantartasi koltségei egyarant megnovelik a koltségeket. A t6 kiszaritasa utan a
nadvagasbol, halaszatbol és vadaszatbol szarmazo bevételek is kiesnének, rdadasul a
kiszaritott teriileten a fii se teremne meg azonnal. A t6 legfontosabb terménye ebben az iddben
a nad volt, amit tetore, falboltozatra ¢s tiizelésre is hasznaltak. A szarnyasok mellett a
halfogyasztas is fontos kiegészitdje volt a népi taplalkozédsnak, amit a t6 lecsapolasaval
szintén nélkiilozni kellett volna. A hiismentes bdjti napok — egyhézi linnepek, nagybdjt, illetve
péntek — megtartdsa sem volt elképzelhetd hal nélkiil és ez a székesfehérvari kaptalan szdmara
nyilvanvaléan fontos szempont lehetett a dontésnél. (ERDOS et al. 2001)

A gazdasagi és mezdgazdasagi érveken kiviil egy fontos kdzegészségiigyi érv is a to
mellett szolt: annak kdszonhetden, hogy vizét patakok és forrdsok taplaljak, a kolera és a
marhavész is tobbé-kevésbé megkiméltek a tdé kornyékét. A szakvélemény azt is
megallapitotta, hogy a to lecsapoldsa a kaptalan Pékozd és Sukor6 hataran, a Velencei-to
¢szaki partjan fekvo birtokaiban még tovabbi karokat okozna. Mivel a té északi partjan a viz
mélyebb, a lecsapolas utan keletkezett réten a hd és az esdzések a magasabb részekrol
lemosnd a murvat, beboritva a mélyebben taldlhat6 réteket. A kaptalanon kiviil még Kis-
Velence birtokosa, Szerencsi Istvan személyndk is ellenezte a tervet. A t0 lecsapolasa az
1839. oktoberi megyei kozgylilésen lekeriilt a napirendrdl, mert a birtokosok tobbsége
ellenezte. (ERDOS et al. 2001) A Velencei-t6 halaszati joga és a nadvagasi jog a kornyék
birtokosai kozott a birtok ardnya kozott oszlott meg, a pakozdi hatar pedig a székesfehérvari
kaptalan tulajdonat képezte. A birtokos (vagy mas néven medertulajdonos) vagy maga
foglalkoztatott halaszokat, vagy bérbe adta a halaszati jogot. A szigonyos haldszat szigoruan
tilos volt, a tilalom megszegdje a 12 palcaiités mellett 12 forint birsagban részesiilt. (ERDOS
et al. 2001)

Az 1848. évi 9. torvénycikk Oriasi valtozasokat inditott a telepiilések helyi
tarsadalmaban. Az urbéresek hasznalataban 1év6 foldek szabadda wvaltak, a telkes
jobbagyokbdl szabad foldmiivesek lettek, a zsellérek és uradalmi alkalmazottak pedig fold
nélkiil maradtak. A helyi kozbirtokossag elveszitette sarkalatos nemesi kivaltsagait €s a kozos
teherviselés rajuk is vonatkozott. A forradalom és szabadsagharc leverését kovetden a
varmegyei €s kozségi autondmia hianyaban politikai szerepiik csokkent, a gazdasagi életben
valo szerepvallalasuk viszont megnétt. Meg kell jegyezniink, hogy gazdasagi mozgasteriik
tobbnyire a tehetdsebb birtokosoknak volt, akiknek a vagyona is lehetévé tette a hitelfelvételt.

A polgari tarsadalom kiépiilésének hajnalan a telepiilések tdrsadalma nagymértékben
differencidlt, sokan a tarsadalom periféridjara szorultak, amire Géardony korabeli helyi
tarsadalmanak struktirdja is bizonyitékul szolgal: a népesség csaknem 10 szézaléka szolgalo,
cseléd, napszamos vagy idénymunkas volt, ezzel szemben az értelmiségi €s hivatalnok réteg
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csupan 4 szazalékat tette ki a lakossagnak. Az 1850-60-as években ,,a telepiilések gazdasagi
fejlodésében csupan mérsékelt fejlodés tapasztalhatd.” (VITEK 2009: 121)

Agardpuszta korszertisitése grof Nadasdy Lipot nevéhez flizédik, aki tobbek kozott
Nyéket (ma: Kapolnasnyék) is megvasarolta. Az uradalom igazgatasat a szdmado kasznar
végezte, akit az ispan ellendrzott. Grof Nadasdy Lipot tobbféle gazdasagi tevékenységet is
bérbe adott (haldszat, kovacsmiihely, italmérés, varsaval torténd vadaszat, stb.), és az igy
keletkezett jovedelmet az uradalom fejlesztésébe, modernizalasaba lehetett fektetni. (VITEK
2009) A kés6bb Gardony telepiilésrészt képezé Dinnyés azonban a XIX. szdzadban egészen
mas fejlédési tendenciat mutat, mint Agard és Gardony, ami a korabeli birtokviszonyokbol és
lokalis Osszefiiggésekbol kovetkezett. A felsdorsi prépost uradalmat képezo telepiilés csak azt
a népességet tudta megtartani, ami a szamara sziikséges munkaerdt biztositotta. 1848 utan a
feudalis tarsadalmi viszonyok megvaltozasdnak kdszonhetéen az idénymunkasok mellett a
zsellérek tobbsége is elhagyta a telepiilést, ami a lakossagszam csokkenését jelentette. Az
1850-es években nagyon lassii népességndvekedésrdl beszélhetiink, a falu népessége az 1.
vilaghabora végéig 300 f6 koriil ingadozott, nem meghaladva az 1890-ben nyilvantartott 328
fot. Az itt ¢lé 2-3 tagbodl all6 csalddok valyogbdl épitett, foldszintes cselédhdzakban laktak,
igy a XIX. szdzad masodik felében csak a romai katolikus templom, az iskolaépiilet és a
préposti kuria épiiltek k6bdl vagy téglabol, meghatarozva a faluképet. (VITEK 2009)

A szakirodalom a XIX. szazad masodik felét a Velencei-to telepiiléseinek fejlodo,
népességgyarapodast eredményezé korszakaként irja le. (ERDOS et al. 2001; KUPI 2000;
KUPI 2004; SEDI 1944; VITEK 2009) Az agardi uradalomhoz tartozé gazdasagi tizem
modernizacidja kovetkeztében megndvekedett munkaeré-igény (VITEK 2009) mellett minden
bizonnyal a kozlekedési infrastruktiura fejlddése is nagy szerepet jatszhatott abban, hogy a
XIX. szdzad masodik felében Agard és Gardony népessége jelentds novekedésnek indult, igy
1888-ban Gardony és a hozza tartoz6 Agard, Dinnyés és Szerecseny nagykozségi rangot
kapott. Az dnkormanyzati jogot kapott telepiilésnek ekkor koriilbeliil 2200 lakosa volt.

A Velencei-to telepiiléseinek kozigazgatasaban a kiegyezést kovetden jelentds
valtozasok torténtek: az Onkormanyzatok miikodését az 1871. évi XVIIL. és az 1886. évi
XXII. torvények szabalyoztak. Pakozdot ekkor soroltdk a nagykozségek kozé, ami a
mindennapokban az 6nallé kozigazgatast és koltségvetést jelentette. (ERDOS et al. 2001)

A kozségek rendezésérdl szold 1871. évi XVIIL. torvénynek kdszonhetden a Velencei-to
telepiilései koziil Gardony, Agard, Dinnyéspuszta, Nadap, Képolnasnyék, Pdkozd, Pazménd,
Sukord, Vereb, Velence - tobb a Vértesben és kdrnyékén talalhatd telepiiléssel egyiitt - a
Csakvari jarashoz tartoztak. (VITEK 2009) Az 1886. évi XXII. térvénycikk életbe 1éptéig
fennalld kozigazgatasi struktira jelentdsége abban all, hogy ekkor talalkozhatunk elsé izben
valamiféle ko6zos Velencei-to- Vértes hegységet ¢és kornyékét egyarant lefedd teriileti
gondolkodéasban, ami a késdbbi fejlesztési elképzelésekben tobbszor is visszakdszon.

A XIX. szdzad masodik fele - XX. szdzad eleje a Velencei-to telepiiléseink életében a
tarsadalmi és a kozigazgatasi atalakulasok mellett a kozlekedési és tavkozlési infrastruktara
fejlodésével is atformalta. A XX. szdzad elsé évtizedére Dinnyés mar rendelkezett
vasutallomassal, posta és tavirohivatallal, Agard vasttallomassal, Gardony vasutallomassal és
postahivatallal, Velence vasutallomassal és postahivatallal, Pdkozd vasutallomassal, posta- és
tavirohivatallal, Képolnasnyék pedig vasutallomassal, posta- taviro- és tdvbeszEld hivatallal.
(REVAI 1911)
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A Velencei-té telepiiléseinek falusias képe, jellege azonban tovabbra sem valtozott
jelentdsen. A lakohdzakat vizsgalva 1900-ban tovabbra is a valyogbol- illetve sarbdl épiilt
hazak voltak meghatarozé tulsulyban, a kébdl vagy téglabol épiilt lakéhazak az akkor legtobb
ilyen lakhellyel rendelkezé Gardonyban is csak 33,57 szazalékot tettek ki. (BUDAY et al.
1909)

3.3 A Velencei-to fiirdékultirajanak kezdetei a XX. szazadban

Annak ellenére, hogy a t6 mar 1907-1908 6ta mar szamos budapestinek kedvelt
fiirdéhelyéiil is szolgal (POLGAR 1914; BOROMISZA 2012), az 1920-as évekig a Velencei-
to gazdasagi hasznositasanak a kozéppontjaban a halaszat allt. Tekintve, hogy a Velencei-to
sekély medencéjében a nddas Osszefliggd teriileteket alkot, a haldszat mellett a nadvagas
jelentette a t6 gazdasagi hasznositasanak masik legfobb formajat. A nadat a Velencei-to
kornyékén fekvo telepiiléseken tetdfedésre hasznaltik. (LUKACS 1997) A Velencei-t6
nadtermelésével és az ehhez kapcsolédd nadértékesitéssel tobbek kozott maga a fOispan,
Jankovich Miklos is foglalkozott. A helyben megtermett nad export helyett csak belfoldi
értékesitésre bizonyult alkalmasnak, mivel a Ferté-tonal termd nadnal puhabb volt. (ERDOS
et al. 2001)

A Velencei-to fiirdokulturajat megalapozd Dr. Polgar Ivan ,,A Velencei-t6” cimii
munkdjaban a té nyujtotta gazdasagi lehetdségeket elemezte, kiemelt szerepet szanva a toviz
és a gyogyhatasu iszap hasznositasi alternativainak. (POLGAR 1914) A nyaralas tarsadalmi
elterjedésének és a turizmus fejlodésének a XX. szézad elején fontos feltétele volt a
szabadid6, ami a tarsadalom szélesebb korének a Bethlen-kormany 1923-as torvénye nyoman
allt rendelkezésére, ami a 8 6ras munkaid6 mellett bevezette a fizetett szabadsagot is. (KUPI
2004) A vasuti kozlekedés fejlesztését Polgar Budapestr6l a Velencei-té iranyaba ugy
képzelte el, hogy ,,Képolnas Nyéktdl két elagazast adnank a villamosnak, egyik Velencze
kozségbe, a masik Kisvelencze felé Gardonyig menne.” (POLGAR 1914: 39) A Balaton és a
Velencei-t6 adottsagai kozotti kiilonbségek mar a XX. szazad elején szembetiinek voltak, a
Velencei-tora latogatd kozonség kapcsan Polgar ugyanis megjegyzi, hogy ,,nem is lesz itt
sziikség a fénylizésre, akinek ez a célja, megtalalja és tovabb folytathatja a Balatonon.”
(POLGAR 1914: 34) A vasiti kozlekedés mellett a Velencei-to telepiilései kozotti vizi
kozlekedésnek, az északi és déli part kozotti kozlekedési kapcsolat kiépitését kikotok
l1étesitésével kell a gyakorlatban megoldani, aminek az jelentette a feltételét, hogy a
fiirdStelepek szerezzenek be benzines motorcsonakot, hogy ezaltal ,,az Osszekottetést
legeldszor a sukoroi parttal” 1étesitsék, ,,mert Sukor6 észak feldl kitlinben védve 1évén a hideg
sz¢€l ellen és nyitva a déli meleg aramlat eldtt, tidiildhelynek és szanatoriumnak kivaloan
alkalmas.” (POLGAR 1914: 39)

A velencei-tavi fiirdokultira megsziiletésekor az 1930-as években az Orszagos Magyar
Idegenforgalmi Tanacs foglalkozott a turizmus fejlesztési lehetdségeivel. Fejér megye
leginkdbb a Velencei-tavat szerette volna fejleszteni. A fejlesztésben részt vettek a
fiirdegyesiiletek és a Velencei-tavi Orszagos Szovetség, amit 1935-ben hivtak életre. A
fejlesztések fObb céljai a part szabalyozédsa, védelmi kdgat épitése és a kor igényeinek
megfeleld kikotok 1étesitése voltak. (ERDOS et al. 2001)
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A Velencei-t6 elsé rendezési tervének otlete 1936 tavaszara nyulik vissza, amikor grof
Széchényi Viktor, Fejér varmegye és Székesfehérvar szabad kirdlyi varos fdispanja a
foldmtvelésiigyi miniszterhez fordult tdmogatasért. A  partbiztositasok terveinek
kidolgozasara a fGispan a Székesfehérvari Kultarmérnoki Hivatalt kérte fel, az
elémunkalatokat pedig lényegében a dr. Kleisztner Gusztav altal alapitott Velence-tavi
Szabalyozasi Tarsulat végezte, ami a to egységes teriiletrendezése érdekében a parcellazast
tizte ki legels6 céljaul. A targyaldsokba a megye vezetdit (koztik a fdispant), a
székesfehérvari kaptalant és a kozségeket egyarant sziikséges volt bevonni, annak érdekében,
hogy elévételi jogot szerezhessenek a birtokosoktol. Az igy elkésziilt rendezési tervben a to €s
a partrész is szerepet kapott. A legfontosabb feladatok kozé a tofenék iszapmentesitése és a
nad irtasa tartozott, de mindez meghatarozott szigetek megdrzése mellett tortént volna, ahol a
nadkitermelés és a madarvédelem volt a dontd szempont. A parti sav széleinek kiépitése
valamennyi toparti telepiilést érintette. A vizellatas kérdését — a td vizellatasat és a telepiilések
ivovizellatasat - jelentd foldmunkak segitségével oldottak volna meg. A kozségeket és az
idiilételepeket koziizemszerli vizvezetékkel lattak volna el. A t6 vizellatasat az artézi kutak
toba juttatdsa mellett a pakozdi Bella-patak és a Csaszar-viz lefolyasanak szabalyozasa
segitette volna eld. Ehhez a Cséaszar-csatorna arvizmentesitését is meg kellett valositani, ami
minden évben jelentds foldteriileteket ontott el. A tervezet még haltarolok és ikraztato telepek
1étesitését is magaban foglalta.

A rendezési tervvel az arvizmentesitésen és a partrendezésen kiviill a halaszat
fellenditését, a meghagyott nadasok és a termés mindségének javulasat iranyoztak el6. A
partok és az utak kiépitéséhez a pakozdi, sukordi, velencei és nadapi kdbanyak anyagat
hasznaltdk volna, az épitdanyag vizi Gton akar a déli partra is szallithato lett volna. A
rendezési tervez kidolgozé érdekcsoport a to egységes kezelésbe vételét szerette volna elérni,
ami a t6 kornyékének fejlesztését jelentdsen megkonnyitette volna, viszont a régi
tulajdonosok ellenallasaba litkozott. Az elsddleges terv a toparti teriiletek- foleg a kaptalan
toparti teriileteinek-megvasarldsa volt, akar haszonbér fejében is. A Székesfehérvari
Kultirmérnoki Hivatal altal elkészitett partrendezési tervet anyagi forrdsok hidnya miatt nem
tudtak megvalésitani. (ERDOS et al. 2001)

Az addig elhanyagolt gardonyi topart kiépitése az 1920-as években vette kezdetét,
ugyanekkor tehetésebb fOvarosiak vasaroltak telkeket a Velencei-tdo partjan. A helybeliek
gyorsan felfedezték az idegenforgalomban rejld lehetdségeket: a fiirddzok és természetjarok
tajékoztatasara és ellatdsara 1926-ban megalapitottdk a Fiirdd Betéti Tarsasag nevil
szervezetet, amelyet az 1930-as évektdl egy székesfehérvari vendéglés, Laczkovics Béla
vezetett. (VITEK 2009) A szervezet eredményes tevékenységét jelzi a strandfiird6 és a hozza
kapcsolddo vendéglatoegységek kiépitése. Az elsd flirdozéshez kothetd szallashely, a 13
vendégszobaval rendelkezd Siraly fogado és vendégld felépitése Boné Gyula nevéhez
fizédik, aki mellesleg a széldtermesztést is meghonositotta Gardonyban. A gardonyi strand
mar ebben az idOszakban 1is mai helyén, a vasutadllomas kozelében mikodott,
gyermekjatszotér, gépkocsitarolok ¢és kabinok is tartoztak hozza, a Gardonyi
Csonakkolesonzd Vallalat pedig a vitorlazas és a csonakazas lehetdségét teremtette meg az
oda latogatoknak. (VITEK 2009)

A déli part 1) udiil6teriileteit egy Kapolnasnyéken, Kis-Velencén, Gardonyon, Agardon
¢s Dinnyésen keresztiil vezetd tuttal kapcsoltdk be a Budapest-Balaton kozotti kozati
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forgalomba, az északi partot pedig a Pakozdon, Sukordn és Velencén athaladd régi uton
lehetett megkozeliteni. (ERDOS et al. 2001)

A Fejér Megyei Levéltar adatai szerint Gardony-fiirdételep mar 1930-ban nagy

latogatottsagnak Orvendett: ,,Az utdbbi években a nagykdzonség mind slirlibben latogatja
Gardonyt és veszi igénybe fiird6zés céljabol, a Velencei-td aldasos és gydgyhatasu vizét.
Megtorténik olykor, hogy tobb ezer latogatd fordul meg egy-egy napon ott.” (FML 1930)
Az agardi fiirdételep valamivel késobb, a Nadasdy-uradalom elaprézodasaval, illetve
felvasarlasaval jott 1étre az 1930-as évek elején, ekkor szamos iidiildhaz is éptilt. Agard 1936-
0s fiirdéhelly¢ nyilvanitdsaig megépiilt a balatoni miiat, iizembe helyezték a gardonyi
benzinkutat és a koziizemi szolgaltatasok is boviiltek. A szakirodalom szerint 1936-ban 2800
vendég toltott el tobb honapot a telepiilésen. (VITEK 2009)

1930-ban a négy toparti telepiilésen Osszesen 8463 f6 lakott. Pakozd 2830, Velence
2603, Gardony 2140 Sukoro6 890 lakossal rendelkezett. Fejér megye atlagos népstirtiségét csak
Velence kozség érte el, a tobbi telepiilés ennél ritkdbban lakott. A lakossag tobb mint
haromnegyed része dstermeld. A toparti telepiilések lakossaganak étlag a fele kiiltelkeken élt.
(SEDI 1944)

A két vilaghaboru ko6zotti idészakban a nemzeti identitastudat erdsitése céljabol szdmos
polgari egyesiilet alakult, amelyek koziil a fiirdékultura szempontjabol fontos Gardonyi
Fiirdegyesiiletet (1930) ¢és Agardi Fiirdéegyesiiletet (1933) emelném ki. A gréf Széchenyi
Viktor altal vezetett Gardonyi Fiirdoegyestilet kettds székhellyel miikddott: a flirdéidényben
Gardony, a firdéidényen kiviil Budapest. Az egyesiilet alapszabalyaban rogzitették a
célkitiizéseket, amelyek kozott szerepelt a ,,gardonyi flird6- és nyaralotelep fejlesztése”, a
kozegészségiigy megfeleld szinvonaldnak biztositasa, a flirdételep lakdinak €s vendégeinek
képviselete. A telepiilésen ekkor a ,,Sirdly fovenyfiirdd” és a ,,Nagystrand” vartdk a fiird6zni
vagyokat. (VITEK 2009)

Az 1933-ban megalakult Agéardi Fiird6egyesiilet tagjainak érdekérvényesitésén kiviil a
fiirdotelep fejlesztését €s szolgaltatasainak bovitését tiizte ki célul, valamint a ,,Velence tavi
kultuszt érintdé minden intézményt €s tevékenységet” is igyekeztek tdmogatni €s ,,a téli
iddszakban elhagyott hazak feliigyeletérél gondoskodni.” (VITEK 2009: 148) Gardony és
Agard latogatottsdganak szezondlis jellege tehat mar a XX. szadzad elsé felében is fontos
tényezé volt, a td6 flirdShelyeire jellemzd szezonalitds tehat nem mondhaté Uj kelet
probléménak.

Agérd és Gardony viszonya a funkcidkat tekintve érdekesen alakult: az tidiilSteriilet
nagy része Agardhoz tartozott, ennek ellenére mégis Géardony valhatott az iidiillokorzet
kozpontjava. Ennek magyarazata a kereskedelmi egységek létesitésében ¢és a kornyezd
telepiilések lakossaganak korében is kedvelt gardonyi piac vonzerejében keresendd. (VITEK
2009)

VOTISKY adatai szerint a Velencei-tonal villahelyet vasarolt személyek legalabb 95%-
a fovarosi, 1934-ben pedig 150.000 latogato érkezett vonaton, auton, kocsin vagy kerékparon
a tohoz. Az ideutazok kozott voltak telek és villatulajdonosok, csaladtagjaik és latogatoik,
nyari iidiilés céljabol allando jelleggel itt tartozkodok és legnagyobb részt hétvégi kirandulok.
,Ennek a 150.000 egyénbdl allo utasforgalomnak legalabb 80%-a budapesti.” (VOTISKY
1934: 24) Ezekkel az adatokkal teljesen egybevag Cholnoky Jend egyetemi tanar a Velencei-
torol tett legfontosabb megallapitasa. A Velencei-tavi Orszadgos Szovetségben tartott
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cléadasan kifejtette, hogy a Velencei-td ,,nem versenytara a Balatonnak, hanem kiegészitik
egymast idegenforgalmi rendeltetésiikben.” Szerinte a Balaton inkdbb hosszabb
tartdzkodéasokra és nyaralasokra alkalmas, ezzel szemben a Velencei-t6 févaroshoz vald
kozelsége €s olcsd megkozelithetdsége miatt elsd sorban hétvégi kirandulasokra és rovid ideig
tartd olcso flirdézésre idealis. CHOLNOKY allasfoglalasa alapjan a Velencei-t6 kdrnyékének
épitett kornyezetét magyaros stilusu nyaraloknak és weekendhazaknak kellene meghatarozni.
(MQOT 1936: 70)

VOTISKY a Velencei-t6 problémait és ezeknek megoldasi lehetOségeit felvazold
munkajaban kiilon fejezetet szentel a Velencei-to és Budapest kapcsolata elemzésének.
VOTISKY mér 1934-ben pontosan leirta a Velencei-to telepiiléseinek jovéjét: ,,ha a MAV
beiktatja az Arpad-rendszerti gyorsmotor jaratisat, akkor a folyton er8sbodé telepiilési
folyamat a Velencei tavat Budapest egyik kiilteriiletévé fogja tenni. Nemigen lesz a Velencei
to sem nehezebb kirdnduldsi probléma, mint ma Csillaghegy, Békasmegyer vagy a
Harmashatar-hegy, vagy Zugliget és Mariaremete.” (VOTISKY 1934: 25) VOTISKY
megallapitdsdban két nagyon fontos kovetkeztetést is taldlunk: a vasuti kozlekedés
meghataroz6 hatassal van a Velencei-to déli partjan fekvo telepiilések jovdjére, a részben
ezzel is kapcsolatba hozhato bekoltozések kovetkeztében pedig a szoban forgd telepiilések a
budapesti agglomeracid részévé valnak. Az 1934-ben megjelent kiadvdny nem csak a
Velencei-tavi Intézobizottsag mitkkodésének idején adott Gj Otleteket a to és telepiiléseinek
fejlesztésével foglalkozo szakembereknek,- amit 1975 oktoberi utannyomasa is bizonyit-,
hanem napjainkban, a XXI. szazadban is szamos olyan alapelvet és megallapitast talalhatunk
a dokumentumban, amelyek a leglijabb teriilet illetve telepiilésfejlesztési koncepcidknak is
fontos alapjat kell, hogy képezzék.

A VOTISKY altal irt dokumentumban megjelenik egy masik nagyon lényeges jovobe
mutatd elem is: egy olyan szerv tarsadalmi ton torténd megteremtése, ami a Velencei-td
fejlesztésével foglalkozik, amit Velence tavi Orszagos Szovetségnek (VETOSz) nevezett. A
to déli partjanak valtozasai, a turizmus és a flirdékultura megsziiletése ¢és fellendiilése az
¢szaki parton fekvo telepiilések €letére is hatassal volt.

A Pakozdot 4atszeld Budai utat rendszeresen karban tartottak, a telepiilés vallalva a
tovabbi fejlesztéseket 1937-ben belépett a Velencei-tavi Szovetségbe. Ennek eredményeképp
mar 1938-ban megvalosult az dramszolgaltatas és az utcai kozvilagitas kiépitése, egy évvel
késobb pedig mar az 0j kozséghdza is felépiilt. A fejlesztések kovetkezd 1épése az orvosi
rendeld és lakas létesitése volt. (ERDOS et al. 2001) A Velencei-toval és térségével
foglalkoz6 gazdasagfejlesztési tervekben az 1930-as évektdl a egyre nagyobb szerephez jut a
turizmus fejlesztése €s a partrendezés kérdése. Ebben az idészakban a t6 gazdasagi funkcioja
teljesen atalakult: a nadtermelés, a vizi szarnyasok vadaszat €s a halaszok a fiirdOkultara
térnyerésének hatasara egyre inkabb elveszti eddigi jelentSségét. (ERDOS et al. 2001)

Az uri nagybirtokok hosszu 1éte is hozzajarult, hogy az agardi és gardonyi partszakasz
firdoként torténd parcellazésara csak az 1930-as években keriilhetett sor. Az ebben az
id@szakban épiilt balatoni miiut is a Velencei-tavi fiirdékultura megsziiletésének egyik fontos
infrastrukturalis feltétele volt. (KOVACS et al. 1958) A fiirdStelepiilések fejlesztése ebben az
idében kormény szintli célkitlizésnek szamitott, amihez a vizmindség javitasan kiviil az
uthalozat fejlesztése is hozza tartozott.
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A XX. széazad els6 évtizedeiben dnmaguktol, meglehetdsen szabalyozatlanul fejlodtek a
Velencei-t6 fiird6telepei, mivel az ekkor még érvényben 1€vo 1911-es fejér varmegyei €pitési
szabalyrendelet még nem tartotta szem elott egy modern tdiilhellyel vagy fiirdével
kapcsolatosan felmeriilé igényeket. Ennek kovetkeztében a szabdlytalan és célszeriitlen
terlileteloszlasok, a tajképtdl idegen és esztétikusnak sem nevezhetd és sokszor tlizveszélyes
¢épiiletek sem voltak ritkdk a toparton. Ezt a problémat Fejér-varmegye vezetdsége egy
korszeriibb telekosztasi ¢és szabalyrendelet bevezetésével tervezett megoldani, aminek
kidolgozasara a Gardonyi Fiird6egyesiiletet kérte fel. A Velencei-tohoz latogatok az 1930-as
években budapesti fiird6zokbdl, az orszag szinte minden részérdl és az elcsatolt teriiletekrol
érkezd nyari udiilésiiket itt toltd turistakbol és ide telepiilokbdl tevodtek ossze. (VOTISKY
1934)

rixozo SUNORS

DINNYES

=3 UV/// W7/} Eoud
—F cLLl iz Do
Nyilt viz Ritka nadas Suri nadas  Parcellazott teriilet

4. abra: A Velencei-t6 balneoldgiai térképe
Forras: SEDI 1944, 59. p.

A Velencei-t6 népszeriiségének novekedése mellett a térség idegenforgalmi
problémaival is foglalkozni kellett. SEDI balneologiai térképe alapjan megallapithaté, hogy a
t6 donto tobbségét nadas boritotta, nyilt vizfeliilet csak Agard és Gardony egy-egy hosszanti
toparti részén, valamint a Velencéhez tartoz6 kis partszakaszon allt az ide latogatok
rendelkezésére. Agard és Gardony vonatkozasaban a parcelldzott teriilet a partrol kdnnyedén
megkozelithetd nyilt vizfelillethez igazodott. (4. abra)

Az 1930-as években a topart még szabalyozatlan volt, a vizvezeték, csatorndzottsag és a
partvédelem hianya mellett a tdmeder tisztitdsa €s a nagy befogadoképességli modern
szallodak létesitése egyarant varattak magukra. A villanyvilagitast eddig az 1d6szakig csak a
Velencei-t6 kornyékének harmadaban sikeriilt bevezetni. Mindezekbdl az is kovetkezik, hogy
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a (magasabb jovedelmil) kiilfoldi turistak koziil csak a vizi madaréaszat, horgéaszat €s yachtozas
kedveldit lehetett a Velencei-tohoz vonzani.

3.4. A Velencei-to telepiiléseinek fejlesztése a I1. vilaghaborit kovetoen

A masodik vilaghdborut kovetéen a td €s kornyéke allami tulajdonna valt. Az 1945
utani szovjet megszallas korszaka a Velencei-to telepiilésein is a helyi ipar és kereskedelem,
valamint a kisvallalkozoi réteg tonkre tételét és szétztizasat jelentette. A helyben munkat nem
talalok vagy elvandoroltak, vagy a kozeli Székesfehérvarra ingdztak dolgozni. A népesség
l1étszama ebben az id0szakban stagnalt, az ingdzok aranya pedig novekedésnek indult. Ekkor a
nadkitermelés és értékesités ujra felértékelddott, mivel helyre kellett allitani a haboriban
megrongalddott vagy elpusztitott épiileteket. A toparti telepiilések lakoi koziil az 1950-es
é¢vekben kb. 5-600 f6 foglalkozott nadvagassal. Az 1960-as években Pakozd adott helyet a
nadgazdasagi vallalat munkasszalldjanak. A nadvagason kiviil a halészat is egyre fontosabba
valt, a Velencei-tavi Halaszati Szovetkezet tevékenységének is koszonhetéen a to
halallomanya az 1950-es évek végére jelentésen lecsokkent. (ERDOS et al. 2001)

A maésodik vilaghabori utdni években csaknem az egész tavat bendtte a nad.
(SPRINGER - SIKI 2000) A II. vilaghaboru utani teriilet - illetve telepiilésfejlesztést az 1950-
es ¢években csak a strandok ¢és a fiird6kultira szinten tartasara irdnyuld kisebb beruhdzasok
jellemezték. A forduldépontot a Fejér Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsaganak 1958. januar
8-1 intézkedése hozta: létrehoztak a Velencei-tavi Intézé Bizottsagot, ami a tokornyékének
fejlesztéseiért volt felelds. Az tdiildkorzet fejlesztését megcélzd programokat dr. Dabronaki
Gyula elnok és dr. Springer Ferenc fotitkar koordinalta, akinek a munkassagat kiilon ki kell
emelniink a Velencei-to megmentésével és a part kiépitésével kapcsolatban. (ERDOS et al.
2001)

VITKOCZI a Velencei-tavi Intézé Bizottsag egykori elnokségi tagjaval, Szaniszlo
Velencei-to kiilonos helyzetben volt, ugyanis a tobbitél eltéréen nem kapcsolddott egy
nagyvaroshoz sem, ami anyagi ¢s szakértéi hatteret jelentett volna. Fejlesztések
szempontjabol a to teriilete ekkor a kozeli Székesfehérvarhoz sem kotddott, mivel az Enyingi
jaras révén Fejér megyehez tartozott a Balaton egy része szamos partiidiildvel €s a vezetdk
maganiidiiléivel, igy ez a térség allt a figyelem kozéppontjaban. ,,Aztan Springer mar nem is
hagyta, hogy a Velencei-tavat fehérvari, vagy megyei vonatkozasban kezeljék. Kozvetleniil a
minisztériumokkal, a tervhivatallal volt kapcsolatban, ami sok ellenségeskedést,
gancsoskodast sziilt. Nagyon jo érzékkel csempészte be a megfelelé embereket a VIB tagjai
kozé, tamogatonak.” (VITKOCZI 2010)

1960-ra a Velencei-to tobb mint felét nadas boritotta, a bizottsdg munkdjanak
legnagyobb eredménye tehat a t6 megmentése. A zamolyi és a patkai viztarolok épitésével
sikeriilt biztositani a t6 vizszintjét, a tomeder kotrasanak eredményeképp pedig 1980-ig
hatmilli6 kébméter iszapot kotortak ki. (VITKOCZI 2010) A partvéddmiivek, molok és
kikotok 1étesitése nemcsak a camping- €s fiird6turizmus alapjait teremtette meg, hanem a
telepiilés  partszakaszanak  képét is  végérvényesen atformalta. A Velencei-to
telepiilésszerkezeti szerepe ettdl az id6szaktol meghatarozova valt.
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A szocialista dontéshozokat Bulgaria idegenforgalomban elért sikerei a nemzetkdzi
turizmusba torténd bekapcsoloddsra Osztonozték, amit propaganda célokra is fel kivantak
hasznalni. A turizmusban megvalositott fejlesztések tehat elsé sorban a szocialista rendszert
voltak hivatottak er8siteni. (REHAK 2011) Hazank belfoldi és nemzetkézi turizmusanak
fejlesztését a korabeli dontéshozok a fizetdvendég-szolgalat és a kdzponti irdnyitas alatt allo
kempingturizmus megteremtésével tervezték, mivel ezek az tjitasok igényelték a legkevesebb
beruhazast és a kivitelezés is gyorsan megtorténhetett. (ZAHONY]T 1964)

Az orszagos turizmusfejlesztési irdnyvonalat kovetve a VIB létrehozta az 1964-re mar a
toparti fiirdohelyek kozil legrendezettebbnek tartott agardi campinget, ami 300 f6
befogadasara volt alkalmas. A satorozas mellett camping teriiletén talalhat6 20 db salakbeton
vikendhaz biztositott kényelmesebb szallaslehetdséget. A korszerii szolgaltatasokhoz
elengedhetetlen volt a miiszaki infrastruktura kiépitése: vizellatas és kozvilagitas a tabor egész
teriiletén, férfi és néi zuhanyzok és mosdok, telefonnal és televizidval felszerelt gondnoki
iroda, fedett tarsalgohely, a camping teriiletén kiviil pedig kosarlabda és roplabdapalya és a
kozségi strand varta a pihenni vagyd vendégeket. A kozlekedési adottsagok nagyban
hozzéjarultak a turizmus fejlesztéséhez: a camping a 7-es balatoni miuttdél és az agardi
vasutallomastol is konnyen megkdzelithetd. (SZAUER 1964)

A telepiilések rendelkezésre 4llo iizlethalézata nem csupan a turistdk, de a helyi
lakossag igényeinek sem volt képes maradéktalanul megfelelni: ,,A kisebb kozségekben
tobbnyire csak élelmiszer, vagy vegyes boltok lizemelnek, a jelentésebb bevasarlasokra
nagyobb kozségekbe és varosokba utazik a lakossag.” (BOOR - HANTOS 1970: 64) Az M7-
es ut Budapest-Székesfehérvar kozotti szakaszat 1968-ban adtdk at a forgalomnak, ami a
Balaton turizmusa mellett a Budapesthez kozelebb fekvé Velencei-td turizmusara is minden
bizonnyal pozitivan hatott. (BOOR - HANTOS 1970)

A Velencei-to és kornyéke udiiléfejlesztési regionalis rendezési terv a Epitésiigyi és
Varosfejlesztési Minisztérium megbizasabal késziilt, amit a Korméany 1969-ben hagyott jova.
A rendezési terv megvalositasat az 1971-es Velencei-tavi Fejlesztési Program szolgalta. A
tertiletfejlesztési tervek hierarchikus rendszerében az altalanos rendezési terv a regiondlis €s a
részletes rendezési terv kozotti 1épcsdfokot jelentette, célja az Gsszetartozd telepiilések
teriiletére vonatkoz6 tervek komplex vizsgdlata és a helyi, megyei és 4agazati szintli
elgondolasok Osszehangoldsa. Az altalanos rendezési tervek készitését az 1964. évi III. sz.
(épitésiigyi) torvény irta eld, ami tartalmazta az 6t évenként torténd feliilvizsgalatot is. A
Velencei-to és telepiiléseinek altalanos rendezési terve mar 1963-ban elkésziilt. A
dokumentumban a tervezési teriilet a Velencei-td partjan elhelyezkedd Gardony, Velence,
Sukor6, Pakozd telepiiléseket, valamint Kapolnasnyéket és Nadapot foglalta magaban. Ezt a
tervezési teriiletet az 1009/1969. (I11.28.) sz. kormanyhatéarozattal jovahagyott Velencei-to €s
kornyéke tidiiléfejlesztési regionalis terve Verebbel, Pazmanddal, Patkaval és Lovasberénnyel
bévitette ki. (VATI 1986)

A telepiilés illetve teriiletfejlesztéssel foglalkozé szervek az 1970-es évektdl mar egyre
inkabb tisztaban voltak vele, hogy ,,A Velencei-tavi 1diil6taj elsésorban idegenforgalmi
funkciodja alapjan tekinthetd Osszetartozo tervezési egységnek. A teriilet fejlesztését generalo
erd a turizmus, ezen beliil is a belfoldi turizmus.” (VATI 1980: 8) Kiegészit teriiletfejleszté
er6ként még az erdégazdasag, mezdgazdasag és ipar is emlitésre kertilnek.
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A Velencei-tavi tidiilétajat az altalanos rendezési terv szerint Gardony (Gardony, Agard,
Dinnyés, Zichyujfalu), Képolnasnyék (Képolnasnyék, Pettend), Velence, Nadap, Sukoro,
Pékozd, Patka, Lovasberény, Vereb, Pazmand, Zamoly kozségnek a Velencei-td vizgylijtd
teriiletén taldlhaté kozigazgatdsi teriilete, Seregélyes kozigazgatasi teriiletének a
pusztaszabolcsi vasuttol északra fekvd része, Székesfehérvar kozigazgatdsi teriiletének a
Velencei-t6 vizgyiijté teriiletéhez tartozo része és Csakvar kozigazgatasi teriiletébdl a zamolyi
to kozvetlen kornyéke alkottak. (5. abra)

%

; - az lidilokorzet regiondlis rendezési terve és az
4ltaldnos rendezési terv, valamint a szabdlyo-
zési nyilvéntartds tervezési terilete

regiondlis rendezési terv vizsgélaténél
figyelembe veendd tovébbi teriletek

M s
8 0 yizgy(ijtd terilet hatdra
(1111}

5. abra: A Velencei-tavi Udiilkorzet a regionalis rendezési tervbe bevont teriiletei.
Forras: ELOTERJESZTES 1990, 3. p.

A Velencei-to Vértes tidiilokorzet ennél valamivel nagyobb teriiletet foglalt magaban. A
Velencei-tavi és a Vértes udiilétajak kapcsan az altalanos rendezési terv megjegyzi, hogy
szétvalasztasuk - ami a térségek lehatarolasaval szorosan Osszefiigg - ,,nem konnyi feladat,
kiillonosen ha az egyiitt fejlesztendd udiil6taj hatasait kell keresni.” (VATI 1980: 17) A
lehatarolast nehezitette, hogy Székesfehérvar kozépfoku vonzaskorzetén beliil harom
idegenforgalmi célteriilet - Székesfehérvar , a Velencei-td és a Vértes egy része - IS
megtalalhato volt illetve talalkozott. (5. abra)

Az 1960-as években lezajlott turisztikai fejlesztések a kovetkezo évtized elején mar
markansan éreztették hatasukat. 1970-ben Gardony nagykodzség kapcsan a korabeli
dokumentumok erételjes népességndvekedésrol szamolnak be. ,,Igen jelentds és rohamosan
novekvd a Velencei-td lidiildvendég és kirandulo forgalma. Az itt épiilt vallalati tidiilékben,
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hétvégi pihendkben, satortaborokban ¢€s turistaszallasokon megszalltak, valamint kirandulok
szama az elmilt évben (1969) mintegy 300-320 ezer f6 volt.” (BOOR - HANTOS 1970: 93)
SPRINGER ¢és SIKI szerint ,,hazdnkban a Velencei-t6 és kornyéke mar a 60-as években
béstyaja volt a komplex térségi teriiletfejlesztésnek.” Allitasukat a korabeli szakirodalmon
kiviil a Velencei-t6 latogatottsaganak adatai is alatdmasztjak. A hatékony teriiletfejlesztésnek
koszonhetéen az 1960-as 1970-es évek jelentették a Velencei-td turizmusanak fénykorat.
(SPRINGER - SIKI 2000)

1971-ben kiilon kormanyhatarozat foglalkozott a to telepiiléseinek fejlesztésével. A
Velencei-t6 kornyékének, mint az orszag ,jelentds udiiléteriiletének” fejlesztésében
kozrejatszott a Balaton tehermentesitésének szdndéka és a td kedvezd helyzeti energidinak
kihasznalasa is: ,,Az egyre novekvo szabad id6 folyaman a fokoz6do igények kielégitésében a
Velencei-tavi tajegységnek fontos szerepe van, amit kedvezé foldrajzi helyzete is elésegit.”
(FML 1971)

Az 1971-es fejlesztési koncepcid eredményeképp tobb kozépiilet és kereskedelmi
egység is létesiilt: ekkor épiilt a gardonyi tandcshdza, a vizmii székhdza, a tofeliigyeldség
épiilete, OTP-fiokok, a konyvesbolt, a velencei 11j iparcikkaruhaz, az EDASZ - kirendeltség, a
gyogypedagogiai intézet ¢és altalanos iskola. A telepiilésszerkezet egyik legnagyobb
hianyossagat ezekben az években a zdldfeliiletek csekély mennyisége jelentette.

Az 1971-es Velencei - Tavi Fejlesztési Program eredményeként a to6 120 cm-es
vizszintingadozasa 20 cm-re csokkent, amihez nagyban hozzajarult a Dinnyés - Kajtori
csatorna épitése, valamint a zamolyi és Patkai viztarozok 1étesitése. 1974-ben a Velencei-tavat
horgaszviznek nyilvanitottak, az lizemi halaszat pedig tObbé mar nem volt engedélyezett.
(ERDOS et al. 2001) Az 1970-es és 1980-as években a t6 (partjanak) telepiilésein tobb ABC-
aruhazat, élelmiszer- zoldség- és gyilimolcsboltot nyitottak, a piacok viszont hidnyoztak, az
iparcikk- és szakbolthalozat pedig meglehetdsen hianyos volt. (VATI 1987)

A VATI 1977. juliusaban az év legmelegebb hétvégéjén végzett mérések alapjan
megallapitotta, hogy a t6 és kornyékére irdnyuld idegenforgalom autdbuszon 2000 f&/nap,
vasuton 6000 f6/nap, személygépkocsin 16900 f6/nap, 6sszesen 24900 f6/nap. Az éves adatok
alapjan a hétvégi csucsforgalom tullépte a szallasférdhelyek szamat, tehat a 21650
idiiléféréhely mellett j6 1d6 esetén 22000 fé/nap latogatta a tavat €s kornyekét. Az értékek €s
az utazasi szokasok mar ekkor is érezhetd valtozdsa alapjan azonban mindezek alapjan
onmagaban még nem lehet egyértelmiien a széllaskapacitas sziikségességére kovetkeztetni,
hiszen a tavat latogatok jelentds része feltehetdleg nem is szandékozott a desztinacion
¢jszakazni, hanem csak egy napos strandvendég volt. A pontos célcsoport, tehat a Velencei-
tavat potencialisan latogatok utazasi és ott tartozkodasi szokasara a VATI nem végzett
kutatast, igy ezt a kérdést nem tudjuk egyértelmiien megvalaszolni. A tartésan a tonal tidiilok
szamara a VATI az idénybérletet szamabol probalt kovetkeztetni, ami 1976-ban 3350, 1977-
ben 4780 5. (VATI 1980) Az idénybérletet vasarlok szama egyértelmiien utalhat a to
torzskozonségének szdmara, viszont a tartdsan a tonal idiilék meghatarozasa ennek alapjan
mar kétséges, mivel a helyi illetdségli lakosok is rendelkezhettek idénybérlettel.

A Velencei-tavi szallodak koziil 1977-ben a 157 féréhelyes agardi Touring Hotel volt a
legjelentdsebb. A rendelkezésre allo széallodai kapacitast 1650 férdhelyre tervezték bdviteni.
A vallalati Gidiilok épitése kettds célt szolgalt: a nyari tidiiltetés mellett télen tanfolyamoknak
¢és konferenciaknak biztositottak volna helyszint. A Velencei-t6 tekintélyes hétvégi forgalma
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ellenére az orszdg idegenforgalmi vendégéjszakaibol 1978-ban csupan 0,1%-ot, a magan
szallashelyeket nem szamitva pedig 0,4%-ot tudhatott magaénak. (VATI 1980)

Szintén jelentdsen atformalta a Velencei-to telepiiléseinek, kiillondsen Gardony és
Velence életét, hogy a Budapesthez vald kozelség és az alacsonyabb telekarak miatt foleg
nyugdijasok, Kkistisztviselok ¢és munkdsok, tehat a ,kisemberek” véséroltak itt toparti
ingatlanokat. (HUBA 1966) A két legjelent6sebb telepiilés, Gardony és Velence
funkciovaltasa a szakirodalomban is leirt modon tortént: ,,A telepiilések fejlodését befolyasolo
trendek gyakran vezetnek a varos mikodési modelljének megvaltozasahoz, uj varosevolucios
szakaszba lépéséhez. A miikkodési modellvaltas akkor kovetkezik be, amikor egy telepiilés a
korabbitol eltérd alapelveken kezd el miikddni. Ilyen lehet egy telepiilésen a vasut vagy az
autopalya megjelenése, ami olyan erdsen hat a telepiilés miikodtetésére, hogy képes a
telepiilés teljes miikodését atrendezni, terliletfelhasznalasat megvaltoztatni,
telepiilésszerkezetét atalakitani.” (RUZSANYI 2005: 19)

Az 1971-ben jovahagyott Velencei tavi Kozponti Fejlesztési Program végrehajtasanak
sikerességét a Minisztertanacs 1985-ben vizsgalta, 2014/1985. MT /VI. 11./ sz. hatarozatban
pedig a tovabbi fejlesztési feladatok mellett egy 2000-ig tartd j hosszi tava fejlesztési
program kidolgozasat is célul tlizte ki. Az 1985-6s minisztertanacsi hatarozat szerint ,,a
Velencei-t6 kiilonleges védelmet igénylé nemzeti érték”, ezért az tidiilokorzet megndvekedett
idegenforgalmara valo tekintettel a tovabbi fejlesztések soran a természeti taj és az dilotd
jelleget meg kell 6rizni, a t6 vizmindségét pedig tovabb kell javitani. A hatdrozatban kiemelik
a fiird6zés és vizi sportolas teriiletén elvégzett eredményes fejlesztéseket, ugyanakkor a VATI
mar 1986-ban hangstlyozta, hogy ,,a t6 kornyékén a tervezettnél gyorsabban és nagyobb
mértékben kovetkezett be az idegenforgalom novekedése”, amihez a hétvégi és
strandforgalom a vartnal dinamikusabb fejlédése is jelentdsen hozzijarult. A maganiidiilok
épitése 1986-ra szintén meghaladta a tervezett mértéket. (VATI 1986)

3.5. Telepiilés- és teriiletfejlesztési problémak az 1980-as években: A bdviilé
turisztikai funkcio hatasa a Velencei-to telepiiléseire

Az 1980-as ¢évek masodik felében a fejlesztésre fordithaté pénziigyi forrasok jelentds
csokkenése miatt a korszerli fejlesztések megvaldsitdsa egyre nehezebbé valt. Mindezek
mellett a Velencei-tavi idiilokorzet fejlesztését a kornyezetvédelmi szempontok el6térbe
helyezése miatt a to egész vizgyljtd teriiletére tervezték kiterjeszteni, ami egy nagyobb
teriileti egységben torténd gondolkodast jelentett. Az ekkor mar robbanasszerli fejléddésen
atment Velencei-tavi turizmus és a telepiilések hagyomanyos mezdgazdasagi funkcidja
kozotti  fesziiltség  teriiletfelhasznaldsi  érdekellentétekben és  konfliktusokban  is
megnyilvanult, amit csak az 0 fejlédési iranyokat elényben részesitd szabalyozasokkal tudtak
megoldani. A Velencei-tavi idiil6taj altalanos rendezési terve kimondja, hogy ,,a Velencei-to
vizgyljto teriiletén beliil az idegenforgalom a mezdgazdasaggal szemben elsObbséget élvez.
Minden meglevé olyan iizemet, amely sérti az idegenforgalom érdekeit meg kell sziintetni,
illetve bévitését meg kell akadalyozni.” (VATI 1980: 51)

A Velencei-to idegenforgalmi kapacitasanak novelése a korabeli tervek szerint a
Balaton tehermentesitéséhez is hozzajarulna, ami elsé sorban a strandok és kempingek
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1étesitését és fejlesztését jelentette. Az iidiilokorzet idegenforgalmi befogadoképességét
okoloégiai szempontok alapjan probaltdk meghatarozni. Mai szemmel nézve is modern
elképzelésként jelent meg az iidiilokorzet turisztikai funkcidinak kibdvitése a falusi és a
termalturizmussal, valamint a hattérteriiletek intenzivebb bevonasa a Velencei-to turizmusaba.
(VATI 1980)

Az 1980-as évektdl megjelent turizmusfejlesztési koncepcidk kivétel nélkiil figyelembe
vették a Velencei-tdé helyzeti energidit: mivel a teriilet az orszag legjelentdsebb
idegenforgalmi  folyosdjdban talalhat6, a térség kapcsolatai ¢és  Osszekottetései
Székesfehérvarral és Budapesttel szintén az elemzések targyat képezték. Az 1986-0S
regionalis rendezési terv leirja a turizmusfejlesztés fontos részét képezd infrastrukturdlis
fejlesztés Osszefliggéseit a toparti telepiilések népességnovekedésével. A kivald ingazasi
lehetdségek Budapestre és Székesfehérvarra, valamint a rendelkezésre all6 infrastruktira -
koztik a kozmiivek, az intézményelldtds és a boviilo szolgaltatisok - népességvonzd
tényez6vé valtak, novelve a betelepiilok szamat. (VATI 1986)

Az 1980-as években az utazasi szokdsok is jelentds valtozdsokon mentek keresztiil. A
hétvégi strandforgalom mellett a Velencei-td6 egyre gyakrabban valik fél- és egy napos
kirandulasok célpontjava is, amit Budapest kozelsége tett lehetévé. Ez a tendencia az 1980-as
é¢vekben a kedvezdtlenebbre forduld gazdasagi helyzetre és a benzinarak emelkedésére is
visszavezethetd, ami miatt az emberek tObbsége a gyorsabban ¢€s olcsobban elérhetd,
lakohelyiikhoz kozelebb fekvo pihendhelyeket részesitette elényben. Ennek a tendencianak is
koszonhetd, hogy a Velencei-tdo partjan jelentésen megndtt a hétvégi kiranduloforgalom,
szallashelyek tekintetében pedig a koltségtakarékos szallasfajtak irant nétt az igény.

Az utazasi szokasok elobb emlitett valtozasainak koszonhetéen a Velencei-td szerepe
Budapest ¢és Székesfehérvar rekreacios igényeinek kielégitésében folyamatosan novekedett. A
foszezonban a t6 kozvetlen kdrnyékén becslések szerint mintegy 100.000 {6 volt egyidejiileg
jelen, akiknek az érkezésiik és tadvozasuk is nagyjabol egy idében tortént, ami kozlekedési €s
ellatasi gondokat okozott.

A Velencei-t6 tidiiléhelyei koziil ekkor a td déli partjan és a Velencei-kanyarban fekvo
tertiletekre voltak jellemz0 a strandforgalom és a kirdnduldsok megnovekedése kovetkeztében
kialakult problémak, melyeket az északi part strandjainak és tidiiloteriileteinek kiépitésével
terveztek megoldani, amitdl a strandkapacitdas megharomszorozodasat vartak. Emellett tobb
sport- és zoldteriilet kialakitasa is tervben volt, ami a déli parton hely hidnydban mar nem volt
lehetséges. (ELOTERJESZTES 1990)

Mivel a Velencei-to turizmusanak fellendiilése kovetkeztében az {dillokorzet
idegenforgalmi terheltségének iddtartama €s nagysaga az 1980-as években a vartnal sokkal
nagyobb novekedést mutatott, a térség vizellatasat €s vizi-kozmiivesitésének helyzetét is ujra
at kellett gondolni, amit az tidiilokorzet ellatdsdban bekovetkezett vizhianyok tettek minden
napos problémava. A helyzet felmérésére ¢€s a vizellatdssal kapcsolatos fejlesztések
meghatarozasara 1986-ban keriilt sor. (VATI 1986) Az udiiléovezet vizellatasanak alapjat
eleinte a helyi vizbazisok jelentették. A Velencei-to partjan fekvo telepiilések turisztikai
funkcidjanak erdsodése, tehat az itt nyaralok és ide kiranduldk, fiird6z6k szamanak
novekedése kovetkeztében a késdbbiekben mar regionalis fomiivek lattak el az iidiilokorzet
vizellatasat. A Velencei-tavi Regionalis Vizmi teriiletén nyari hétvégéken 15.000 allando
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lakos, 27.200 nyaralo és 59.000 6 kiranduld, tehat 6sszesen 101.200 {6 volt jelen, de ,,az
udiilékorzet latogatottsaga idénycsticsként mar a 125.000 f6t is elérte.” (BULKAI 1986: 2) (6.
abra)
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6. abra: A Velencei-to iidil6- és hattérteleptiléseinek vizellatasa.
Forras: BULKAI 1986, 1. abra

Ebbdl az is kovetkezett, hogy az iidiiléovezet és a hattértelepiilések vizigénye egy
atlagos nyari szezonban hétkdznaponként csaknem haromszor akkora volt, mint a téli atlag
(3600m°/nap), hétvégenként pedig (beleértve a pénteket is) csaknem az Otszordse. A
teleptilések vizigényének és vizfelhaszndldsdnak elemzése utdn arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a Velencei-t6 telepiiléseinek ,,a jelenlegi vizkapacitason feliil napi 30.000m’
tobbletkapacitast kell biztositani”, ami a vizbazis (kiemelten az Ercsi vizbazis), vezetékek,
atemeldk és a tarolok egylittes fejlesztésével valosithatdo meg. A fejlesztési koncepcid
vizsgélta a Velencei-tavi ¢és Székesfehérvari Regiondlis Vizmiivek 0Osszekapcsolasanak
lehetdségét is, ezt azonban azért vetették el, mert Székesfehérvar a hétvégeken nem képes a
sziikséges mennyiségli viz ataddséra, a tavolabbi jovore nézve azonban a dokumentum nem
tartja kizartnak a kozos vizmii megvalositasat. (BULKAI 1986)

Az 1980-as évekre megnovekedett idegenforgalom lassan a t6 vizmindségét is
veszélyeztette. A vendégforgalomhoz viszonyitott kevés szama WC ¢és egyéb létesitmény, a
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csatornazatlan telepiilésekrdl a kommunalis szennyvizek a csapadékkal €s talajvizzel torténd
toba jutdsa egyarant megoldandd problémékat jelentettek. A Velencei-to telepiiléseinek
turisztikai szerepkorének megdrzése és bovitése a flirddzés €s a vizzel kapcsolatos szabadidei
tevékenységeknek koszonhetéen a vizmindséggel is szorosan 0Osszefligg. A melioracios
munkdkon kiviil a pontszeri szennyezd forrdsok hatdsanak megsziintetése illetve
felszamolasa, ezen beliil is az allattartdo telepek megsziintetése vagy Kkitelepitése, a
szennyvizelvezetés és a problémajanak megoldasa jelentették a legsiirgésebb feladatokat. Itt
kell emlitést tenniink a szeméttelepet elhelyezésérdl is, a Gurjal - volgyi telep ugyanis elég
kozel helyezkedett el a tohoz, igy nagy kockazatot jelentett a szennyezd anyagok bejutasa a
toba. (SPRINGER 1989)

A parttol kissé tavolabb fekvo telkes tidiiléteriileteken az élelmiszerkereskedelmi boltok
¢s a parkoldhelyek szamanak novelése, az északi parton pedig a szennyvizcsatorndzas
tartoztak a legfontosabb fejlesztési feladatokhoz. Ezen kiviil szabadidékdzpontok 1étesitését is
szerették volna megvaldsitani. A programvalaszték bovitésének fontos pontjat képezte a hely-
¢s kultartorténeti emlékek, az épitészeti értékek és népi hagyomanyok bemutatdsa, amire
teljesen konkrét leirast a dokumentum nem tartalmaz. A szezon meghosszabbitdsa mar ekkor
is fontos fejlesztési kérdést jelentett. A szezonalitds problémdjanak csokkentésére a
termalfiirdd megnyitasat, t6 parti ,,melegedék és flithetdség biztositasat”, a hattérteriiletek
intenzivebb bevonasat ¢és a kulturdlis és lovas turizmus fejlesztését vazoltak fel
lehetéségekként. (VATI 1987) A szallasférhelyek szaméanak valtozasi adataibol ugyanakkor
az is latszik, hogy az 1970-es évektdl nem csupan a kereskedelmi széllashelyek, hanem a
maganiidiilok szama is rohamosan emelkedett (1. tablazat), ami 0jabb kihivas elé allitotta a
térség fejlesztésével foglalkozo szakembereket.

1. tablazat: SzallasférOhelyek szaménak valtozasa a Velencei-to - Vértes iidiillokorzetben
1971 és 1985 kozott

1971 1985  1971/1985

Kereskedelmi szallasféréhely 555 5311 9,56
Udiilési szallasféréhely 842 2947 3,5
Maganiidiilo férohely 14170 28300 2
Osszesen 15567 36558 2,35

Forras: VATI 1987, 33. p.

A Velencei-to - Vértes udilokorzet szallasférhelyeinek szama mindharom jelolt
kategéridban dinamikus novekedést mutat, a legjelentdsebb bdviilést a kereskedelmi
szallashelyek szama mutatta, amihez a szallodak, motelek, kempingek és a fizetévendég
szolgalat tartoztak. A szocidlturizmus fejlesztéséért tett erdfeszitések szintén nem
elhanyagolhatok, a vizsgalt iddszakban Velencén példaul tobb ifjusagi és tdiilétabor is
létestiilt, ennek ellenére az udiilési szallasférdhelyek kategoridban lathaté nagy aranyu
novekedés foként a maganiidiilok kapacitasboviilésének koszonhetd. A VATI elemzésébdl
tudjuk, hogy az atlagos tartdzkoddsi id6 mar ebben az iddszakban is viszonylag rovidnek
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mondhato: 1974-ben 3,4, 1985-ben pedig 3,8. Az 1983-84-ben a Velencei-t6 partjan nyari
hétvégéken naponta mintegy 120 000 fiird6z6 van jelen, a fizetd strandokra naponta atlagosan
56 000 f6 latogatott, ami a rendelkezésre allo 55 400 strandféréhellyel Osszehasonlitva
egyértelmiien azt mutatja, hogy a hétvégi csticsok idején a strandlétesitmények, koztiikk a WC-
k, 6ltozok és szolgaltatasok mar nem voltak képesek megfelelden kielégiteni az odalatogatdk
igényeit. Ezek a problémak arra is visszavezethetok, hogy az 1971-ben megcélzott 17 km-es
Uj standszakaszbol 1985-ig csupan egy 4,8 km-es rész keriilt kiépitésre, mivel a strandok
akkori kezeldi, a az adott telepiilések tanacsai nem tudtak biztositani a fejlesztések pénziigyi
feltételeit. A VATI leirasa alapjan a Velencei Tavi K6zos Koltségvetési Uzem veszteségesen
tizemelteti a Velencei-to strandjait. (VATI 1987)

A Velencei-t6 nemzetkozi szerepének lassu kibontakozasat jelzi, hogy a STASI a
megfigyelendd nyaraldhelyek kozé sorolta Agardot is. Az oda latogatdé NDK-s turistakat a
nyugatra torténd disszidalas megakaddlyozasa és nyugatnémet rokonaikkal, barataikkal
torténd talalkozasok dokumentaldsa céljabol a magyar hatdsdgokkal szorosan egyiittmiikddve
figyelték. (BStU 1986)

A Velencei-to telepiiléseinek telepiiléshaldzati szerepkorét vizsgalva elmondhatjuk,
hogy 1986-ra Gardony mar kozépfoku kozpontnak szamitott, Velence pedig alsofokt
kozponttd valt, ez utobbi vonzéaskorzetébe tartozott Nadap, Sukord és Kapolnasnyék is.
(VATI 1980)

Annak ellenére, hogy a Velencei-té legjelentésebb telepiilését, Gardonyt ekkor
kozépfoku kozpontként definidltak, de szerepkorét sajat erejébdl csak hianyosan volt képes
betdlteni, mivel szamos magasabb foku ellatas, mint példaul a kozépiskola vagy a szakorvosi
rendelés, nem helyben, hanem a kivald kozlekedési kapcsolatoknak koszonhetden
Székesfehérvaron vehetd igénybe. A telepiilések intézményellatdsdnak problémadja a té parti
telepiilések funkcidinak €és vonzaskorzetének Osszefiiggéseibdl adodott. Az 1984-ben varosi
jogu nagykdzséggé valt Gardony az 1980-as években nem toltotte be kdzépfoku szerepkorét,
hattérteriileteire kevés vonzast gyakorol, amiben a hattérteriiletekkel eléggé hidnyos
kozlekedési kapcsolatok is nagy szerepet jatszanak. Az igazgatasi ligyek és a bevasarlas
lebonyolitasa is csak korlatozottan valosulhatott meg a Velencei-t6 legnagyobb telepiilésén.
Az ¢lelmiszerkereskedelem csak a turisztikai szezonon kiviil volt képes megfelelni a vasarlok
igényeinek, ezzel parhuzamosan pedig a megfeleld kozlekedési lehetdségek segitségével a
nagyobb vasarlasokat sokan Székesfehérvaron bonyolitottdk. Az 1980-as évek fejlesztési
tervei figyelembe vették az északi és déli part egymastol eltérd jellegét: a déli part partfalaival
szemben az északi parton a természetes partszakaszok kialakitdsat szorgalmaztak, aminek a
mederkotrasi és partalakitasi munkak is fontos részét képezték. Az tidiilési funkcio fejlesztését
illetve erdsitését a VIB teriiletileg is lehatarolta: Pakozd Sziinyog-szigetnél nyugatabbra nem
tervezték kiterjeszteni az tidiilési funkciot. A bizottsag elemzéseiben azt is hangsulyozta, hogy
a fejlesztés ,,nem lehet csupan a helyi tanacsok feladata.” (VATI 1987: 17)

A Velencei-t6 Vértes tidiilokorzet hattértelepiilésein az tidiilési funkcié nem, vagy csak
csekély mértékben volt jelen, igy a szezonalitas €s a hétvégi csticsok okozta 1étszamingadozas
a hattértelepiiléseken nem okozott olyan mértékii problémakat, mint a t6 parti idiil6helyeken.
Az udiilokorzet hattértelepiilései kozotti belsé tomegkdzlekedés problémaival mar 1986-ban
is foglalkoztak. Az egyaltalan nem vagy csak nagyon ritkan kozlekedé Volan-jaratok mar az
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1980-as években is nehezitették a térségen beliili mozgast, a fészezonban hétvégenként pedig
gyakran parkoléhely hiannyal kellett szembesiilniiik az autosoknak. (VATI 1987)

A VATI 1986-0s vizsgalati Osszefoglaldjaban a vasiti kozlekedés fejlesztése is
szerepel, melynek legfontosabb pontjai egy Borgond-Dinnyés irdnyba vezetd vasuti palya
kiépitése Székesfehérvar elkertilése céljabol, a Budapest-Nagykanizsa vonal villamositdsa €s
a Székesfehérvar-Bicske teherforgalmi vasutvonal atépitése voltak. Ez utdbbi vastutvonalon ,,a
személyforgalom visszaallitdsa is vizsgalandd.” (VATI 1986) A kozuti és vasati kozlekedés
mindig kulcsfontossdgii volt a térség fejlodésében. A regionalis jelentdségii Bicske-
Székesfehérvar vasttvonal megsziinésével tobb telepiilés valt nehezen megkdzelithetdveé.
(MOLNAR et al. 2002)

Budapest vonzasanak novekedésére utal, hogy a VATI altal 1986-ban kiadott ,,A
Velence-tavi 1idiil6taj regionalis rendezési terve” c¢. dokumentum 3.szamu mellékletében a
Velencei-to part menti telepiilései, Gardony, Velence, Kapolnasnyék, Sukor6 és Pakozd mar
,,agglomeralodo térségként” szerepelnek. (VATI 1986)

A Velencei-t6 telepiilésein ¢l6k foglalkoztatottsaganak agazati megoszlasa mar 1986-
ban is szoros Osszefiiggést mutat az ingazassal. A mezdgazdasagban dolgozok altatdban nem,
vagy csak kis tavolsdgra, tobbnyire a szomszéd telepiilések termeld szovetkezeteibe vagy
allami gazdasagaiba ingaztak. A tercier szektorban dolgozok ingazéasa érdekes képet mutatott:
A Velencei-to mas telepiilései, Székesfehérvar és Budapest is minden napos ingazasi
célpontot jelentettek.

Az északi part szerényebb turisztikai szerepe a délihez viszonyitva az infrastruktara és
az ellatas hidnyossagaira vezethetd vissza, mivel itt még a helyi lakossag igényeinek sem
sikeriilt megfelelni. Pakozdon 1986-ban még hianyzott a vezetékes vizellatas, mivel nitratos
és szennyezett vize ivasra alkalmatlan volt. A vizellatds ekkor Székesfehérvarrdl lajtos
kocsikkal tortént. A Velencei-tavi iidiilota) 1986. évi regionalis rendezési terve az északi
parton ,,az el6z0 tervektdl kisebb beépitettséget” javasol, ami a Szunyog-sziget és az
evezdspalya kozotti szakaszon 12000 helyett 5-6000 szallasférdhely 1étesitését jelentette. Az
1980-as évek hazai turizmusanak legjellemzdbb tendencidit figyelembe véve leginkabb az
olcsobb kategorias szallashelyek illetve a kempingek kapacitasbovitését tervezték. (VATI
1986) A dragabb, magasabb szinvonali szallashelyek szamanak alakulasa érdekes képet
mutat: az 1970-ben Gardonyban rendelkezésre 4ll6 180 szallodai széllashelyet tiz év leforgasa
alatt 1980-ra 432-re bovitették, ami 1985-re 404-re esett vissza. A szallodak szallashelyei
Velencén 1970-t61 1980-ig csupan 1 szallashellyel béviiltek, amit 1985-ben is szinten
tartottak. (TelR) A magasabb igényeket tehat a Velencei-to szallashelyei nagyobb
turistaérkezés esetén nem tudtdk, és nem is akartak kielégiteni, mivel az akkori fejlesztési
raforditassal fejleszthetd és alacsonyabb 0Osszegekért igénybe vehetd szallaslehetdségek
bovitését részesitették eldnyben. A t6 kozvetlen kornyéke €s a hattérteriiletek kiilonbozo
adottsdgainak vizsgalatara mar az 1980-as évek fejlesztési terveiben is nagy hangsulyt
fektettek.

A Velencei-to - Vértes kiemelt tidiilokorzet 1986-ban megjelent regionalis rendezési
terve a tervezési teriilet lehatarolasanal szintén a Velencei-to vizgytijtd teriiletébdl indul ki. A
tervezet figyelembe vette az 1984-es kozigazgatasi valtozasokat, melyek kovetkeztében
Gardony telepiilés varosi jogu nagykozségge 1épett eld, melynek kozépfoku vonzaskorzete a
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Velencei-to vizgylijto teriiletét is meghaladta, igy az eddig emlitett telepiiléseken kiviil még
Baracska, Kajaszo, Martonvasar, Tordas és Gyurd is a tervezési terlilet részét képezte. Az
emlitett tervezési teriiletet a rendezési terv négy részre osztotta: a Velencei-td kozvetlen
kornyékéhez a ,,t6 koriili els6 telepiilésgylirit”, a turizmusban aktivan érintett és részt vevo
telepiiléseket soroltak, a hattérteriiletet a ,,Velencei-hegység erdds-dombos vidéke, a
Velencei-t6 koriili 2. és 3. telepiilésgytiri (Pazmand, Vereb, Lovasberény, Zamoly, Patka és
Csakvar). A harmadik terlilet, a Vértes-alja ,.teriiletileg tajilag inkabb a Vérteshez, mint a
Velencei-tohoz tartozik, tidiilési funkcidja a totol fliggetleniil is lehet (Gant, Vérteskozma). A
negyedik teriileti egységet a ,keleti teriiletek” képezték, ,,melyek a részletes vizsgalatok
alapjan kevésbé kotdédnek a Velencei-tobhoz”. Martonvasar, Tordas, Gyuaro, Kajaszo ¢és
Baracska lakossaga leginkabb Budapestre ingazik, ,,s ez a magasabbfoku ellatas teriiletét is
meghatdrozza”, ez a teriileti egység ,,nincs kolcsonhatdsban a t6 kornyékével és az tidiiléssel.”
Ebbdl kovetkezik, hogy a szdban forgo telepiiléseket a dokumentum nem kivanta figyelembe
venni a késébbi tervezés soran. A Velencei-to telepiiléseinek fejlesztését 1986-ban a
,»tokornyék lakonépesség-fogadd” képességének biztositasaval képzeltek el, az ,,erdsodo
idiilési igény munkaerd hatterének” megteremtése céljabol, ami a gyakorlatban yj
lakoteriiletek és lakotelkek kialakitasat, megfeleld szintli kozmiivesitést, a magasabb foku
intézményi ellatottsag javitasat és a helyben foglalkoztatas novelését jelentette. (VATI 1986)

A Velencei-tdo - Vértes udiilokorzet hattértelepiilésein zajlo elnéptelenedési illetve
eloregedési folyamatokat ,.er6sebb telepiilések, kozpontok kialakitasaval” tervezték, amit
Csakvar és Lovasberény szerepének novelésével valositottak volna meg. A fejlesztési
elképzelés legfontosabb alapelveit az tdiilési funkcid kialakitasa, a helyben foglalkoztatasi
lehetéségek bovitése, a kozlekedés és tomegkozlekedési kapcsolatok javitasa és a
kozmivesités fokozasa alkottdk. Mindezek megvalositdsdval Lovasberény természeti
adottsdgaival kiegészithetné a Velencei-t6 kinalatat és a lovas turizmus is meghatarozo
lehetne. Csakvar helyzetét szallashelyek 1étesitésével és a helyben foglalkoztatas novelésével
tervezték megoldani. Az olyan elnéptelenedd, rossz demografiai mutatokkal rendelkezd
falvak fejlesztését, mint példaul Vereb, egy 0j funkcié kialakitdsaval, részben tdiléfaluva
torténd atalakitassal képzeltek el, aminek a feltétele a kdozmiivesités, ellatas és nem utolso
sorban a tomegkdzlekedés ¢és a megfeleld kozlekedési kapcsolatok kialakitasa a toparti
telepiilésekkel. A Patka-Pakozd ut épitésével a hattértelepiilések és az északi part telepiilései
kozotti kozlekedési nehézségeket szerették volna megsziintetni. (VATI 1986)

A turizmus piacteremtd hatdsa, amit a szakirodalom is hangstlyoz (LENGYEL 2004;
MICHALKO 2007; PUCZKO-RACZ 1998), a Velencei-to tobb telepiilésén is érvényesiilt,
ami kétségkiviil az 1930-as évek fejlesztéseinek, valamint 1958-t6] a Velencei-tavi Intézd
Bizottsag tobb évtizedes munkajanak koszonhetd. Az 1930-as években kezdodd és az 1960
években felélénkiild turisztikai beruhdzasok tamogattak a helyi épitéipart, amit a statisztikai
adatok is alatdmasztanak. Abbdl az alapvetd igazsagbol kiindulva, hogy a turistak a tiszta
helyeket részesitik elényben, a Velencei-to- Vértes iidiilokorzet kornyezeti allapotanak
javitasa is napirendre keriilt. A Velencei-td6 ndovekvd turizmusa a helyi természetvédelmi
terliletek, torténelmi és kulturdlis értékek, hagyomanyok megorzéséhez és fejlesztéséhez is
hozzajarult.

A szakirodalom a turizmus lehetséges pozitiv hatdsai kozott azt is emliti, hogy a helyi
turizmus megfeleld tervezése ,,csOkkenti az elvandorld fiatalok szamat”. Ez a hatds a
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Velencei-to telepiilésein nehezebben tetten érhetd, még akkor is, ha a to6 turizmusanak
fénykora a statisztikdk szerint egyértelmii népességnovekedéssel jart. A turizmus
lakossagmegtarto hatasanak értékelését a Velencei-to kapcsan foldrajzi és kozlekedésfoldrajzi
helyzete is egy Osszetett kérdéssé teszi. A gyors kozlekedési lehetdségek Budapest ¢€s
Székesfehérvar iranyaba akar a mindennapi ingazast is lehetdvé tették, igy a lakossag jelentds
része nem valhatott motivaltta lakohelye megvaltoztatasara.

A Velencei-tavi iidiil6taj altalanos rendezési tervében leirt fejlesztési elképzelések koziil
ki kell emelniink a célcsoport helyhez, tehat kiildo teriilethez kotheté meghatarozasat, ami az
el6zo tervekhez képest Budapest és Székesfehérvar lakoi mellet a dunaujvarosiak latogatasara
is épit, emellett a kiilfoldi vendégforgalom bdvitését is célul tiizi ki. A rendezési terv értékei
koziil az Udiiléta) befogadoképessége hatarainak meghatarozasa szintén emlitésre méltod. A
belteriileten egy iddben tartozkodd latogatok és turistdk szdmat 135.000 foben, a
szallasférohelyek maximalis szamat 93.000 férdhelyben, a strandok befogaddképességét
pedig legfeljebb 90.000 fében hataroztdk meg. Az altalanos rendezési terv készitésekor
természetesen az akkor aktudlis turizmustrendeket és Osszefiiggéseket vették figyelembe, nem
szamitva arra illetve ,.elképzelhetetlennek” tartva, hogy az atlagos tartdozkodasi id6 akar
csokkenhet is, ami a varhato iidiiléforgalom szempontjabél naponta 18.160 ot jelent. (VATI
1980)

A rendezési tervben szerepld Uj turisztikai létesitmények, mint példaul az Uj
szallashelyek természetesen tovabb formaljadk a Velencei-t6 telepiiléseinek a turizmus
megjelenése Ota folyamatosan valtozd arculatit. Az épitett kornyezet €s a turizmus
kapcsolatanak kutatasakor figyelembe kell venniink a szakirodalom megallapitasat, miszerint
,»A telepiilés nemesak tarsadalmi, gazdasagi, hanem vizualis egység is, kornyezetiink egyik 6
alakitoja.” (NAGY 2005: 192) Ebbdl kovetkezik, hogy a telepiilésrendezés ¢és a
telepiilésépitészet szorosan dsszefliggnek. A fejlesztési koncepcidk kialakitasanal figyelembe
kell venni a telepiilésszerkezet sajatossagait is, amelyek ,,a kornyezethasznélat intenzitasa,
modja, a kornyezetterhelés, a funkcidk jellege, mindsége és a kornyezeti adottsagok alapjan
irhatok le.” (NAGY 2005: 192)

A térség két ma mar varosi ranggal rendelkezd telepiilése, Gardony ¢€s Velence
vizsgalatakor egyértelmiien megallapithato, hogy a XX. szdzadban lezajlott, mezdgazdasagbol
kozvetleniil a tercier szektorba, ezen belill féleg a turizmusba torténd gazdasagi
szerkezetvaltas nemcsak a telepiilések funkcidjat, hanem helyi tarsadalmat, térhasznalatat és
mindennapi életét is olyan mértékben atformalta, hogy a két telepiilés varossa fejlodését is
ennek a funkcidvaltdsnak koszonheti. A Velencei-td turizmusfejlesztési lehetdségeinek
kutatasdhoz tehat nélkiilozhetetlen az épitett kornyezet és a térhasznalat valtozasainak
vizsgalata.

A turizmus é€s teriilethasznalat 6sszefiiggéseinek kérdését veti fel a Velencei-t6 altalanos
rendezési tervében szerepld harom Velencei-tavi pihenési fajta teriileti elhatdrolasdnak
elképzelése, amelyek a kovetkezok:

I. a vizparthoz és vizhez k6t6do, zajos, szorakozo pihenés,

II. a viz kozeli, a t6 latvanyara és kozeli elérhetdségére €piild pihenés,

III. a csendes sz0616- és gylimdlcskultaraval betelepitett kert a hattér pihenési lehetdségével,
ahonnan gyalogosan a vizpart nem kozelitheté meg. (VATI 1980)
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A magantelkes tidiilés a Velencei-to turizmusaban betoltott szerepének ellenstilyozasara
az udiilési jog bevezetését javasoltadk, ami egy iidiiloszovetkezeti haldzat 1étrehozasaval
valésulna meg. Az épitett kornyezet és a taji- természeti adottsagok Osszhangjara valo
torekvés is fontos része a mindenkori telepiilés- illetve teriiletfejlesztési terveknek,
koncepcioknak. T4ji-kornyezeti adottsagok tekintetében a Velencei-t6 és kornyéke 4 fobb
tertiletre tagolodik. Az északi hegyoldali teriiletek, az északi part menti teriiletek, a déli part
menti teriiletek és a déli, 70. sz. uttdl délre esod terliletek egymastol teljesen eltérd taj-,
épitészeti-, €s kornyezeti karakterrel rendelkeznek, aminek az egyik fontos befolyasolo
tényezGjét a gazdasagi funkcidokbol kovetkezd teriilet-felhasznalas jelenti. (VATI 1980)

A tajépitészettel kapcsolatosan a Velencei-tavi 1idiil6ta) altalanos rendezési terve
alapelvekként szogezi le a taj értékeinek védelmét illetve gazdagitasat, ,,a velencei-tavi
atmoszféra” megteremtését és az épiiletbelsék népmiivészeti hagyomanyok szerinti alakitasat.
(VATI 1980)

A szuburbanizicié folyamata ¢és a turisztikai szerepkor felértékelédése dontden
megvaltoztatta a Velencei-td partjan fekvd telepiilések kiterjedését és szerkezetét. A
telepiilések beépitett teriiletei ma mar dsszeérnek. Sukoré mezdgazdasagi funkcidjat még a
szocialista iparositds koraban is megdrizte, gazdasagi - tarsadalmi - telepiilésmorfologiai
szerkezetén a legmarkansabban az 1970-es és 1980-as évek turizmusfejlesztései, valamint a
szuburbanizaciés folyamatok valtoztattak. (TAMASKA 2006) A telepiilés torténelmi
utcaszerkezete a domborzati viszonyoknak koszonhetden szabalytalan, a haztelkek pedig
eredendéen kicsik, mivel a lakossag megélhetését évszazadokig a tohoz kotdédé halaszat
biztositotta. A falu hatara a hozza tartozé sz6lok és a veteményesek miatt jelentds teriiletet
foglalt magaban. A telepiilés az 1980-as évekig kéttelkes kozségként is leirhatd, ahol
elkiiloniilt egymastol a laké- és a mezdgazdasagi funkcié. (TAMASKA 2006) Sukord régi
falumagjaban szdmos megmaradt népi emlék taldlhato, amelyek az utca- és telepiilésképet is
meghatarozzak. Az egykori zsellérsort (Szilas sor) ma nyaralérészként haszndljdk, az utcat
alkotd renovalt hazak népi miiemléknek szamitanak, melyeknek a legfobb jellegzetessége a
nadtetd. Ennek ellenére a telepiilés modern 6sszképpel biiszkélkedhet, amihez a sok 11j €pitésii
haz is hozzdjarul. A telepiilések szerkezetének ¢és ¢épitészetének atalakuldsa szoros
Osszefliggésben van a mezdgazdasagi funkcid csokkenésével és a helyi tarsadalom
atstrukturalodasaval. (TAMASKA 2006)

A Velencei-t6 kiskozségein, koztik Sukoron a posztmodern tarsadalomra jellemz6
hivatali réteget a tilnyom6 tobbségben a nem messze taldlhatd nagyvarosokbol,
Székesfehérvarrol és Budapestrdl bekoltozok alkotjak. (TAMASKA 2006)
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3.6. A Velencei-to — Vértes iidiilokorzet mint teriiletfejlesztési egység belso
ellentmondasai

A Velencei-to Vértes kiemelt idiillokorzet kozos tervezési teriiletként torténd
értelmezése szamos dilemmat is felvet. Ennél a teriileti-fejlesztési egységnél egyértelmiien a
Velencei-t6 vizgyiijté teriiletének kiterjedése jelentette a lehatarolas legfontosabb alapelvét.

SPRINGER ¢s SIKI a teriiletfejlesztés alapjat a komplex térségi szemléletben latjak.
Szerintiik a Velencei-to és kornyéke a Vértes-térségével egylittesen fejleszthetd hatékonyan,
amit azzal az érvvel is igyekeztek alatdmasztani, hogy a két térség foldrajzi, idegenforgalmi és
gazdasagi szempontbdl is ,,nagyszeriien kiegészitik egymast.” (SPRINGER - SIKI 2000)
Habar azzal az allitasukkal feltétleniil egyet kell értenlink, miszerint a Velencei-to térsége
nem fejleszthetd a to vizgyljto teriiletének figyelmen kiviil hagyasaval, a teljesen kiillonb6zo
¢s egymassal gyenge kozlekedési kapcsolatokkal rendelkezd két térség egyiittesen torténd
hatékony fejlesztésének kérdése mar vitathato.

A Velencei-t6 — Vértes hegység teriiletén talalhato telepiilések azonban teljesen eltérd
demografiai trendekkel, torténelmi hattérrel, kiilonbozd kozlekedési Osszekottetésekkel és
adottsagokkal, ebbdl kifolyolag merdben més gazdasagi strukturdval rendelkeztek. Ezt a
feltételezésemet megerdsitette Pakozd jelenlegi polgarmestere is, aki a VIB altal
megvalositott fejlesztések eredményeit is személyesen tapasztalta: ,,Szerintem éppen a
telepiilések és a telepiilések miikddtetésével dsszefiiggd agglomeracios kérdéseknek kellene a
meghataroz6 rendezd elvnek lenni, és nem annak, hogy mi a vizgyljté teriilete. Ezt a
fejlesztési egységet nem érzem ¢€lonek, gy érzem, hogy itt az ember kéne, hogy az els6
szempont legyen.” (TAKACS 2015)

Tovabbi problémat jelent, hogy habar az iidilokorzet toparti telepiiléseinek
megkozelithetdsége kedvezd, a hattértelepiilések kozotti kozlekedés viszont eléggé nehézkes,
Zamoly és Patka csak Székesfehérvar feldl érhetd el, de a Velencei-to kozségei kozotti
kozlekedés is probléméas. A Velencei-hegységtdl északra illetve a Vértesben talalhato
hattérteleptilések eredményes bevonasat a Velencei-to turisztikai rendszerébe a rossz
kozlekedési kapcsolatokon kiviil a térbeli tavolsag is nehezitette.

Mindezek mellett a vizsgalt telepiilésfejlesztési dokumentumokban csak alig, vagy
nagyon kis mértékben és kevés konkrét gyakorlati javaslattal jelenik meg a Vértes-hegység
térségének fejlesztése, ami a kozlekedési kapcsolatok élénkitésen kiviil szinte csak a
Velencei-to teriilletén kiviil esd, de még az Udiil6korzethez tartozd telepiilések turisztikai
attrakcidinak és a telepiiléshalézatban betoltott szerepiik felsoroldsaban meriil ki. (VATI
1986; SPRINGER 1989)

A kozlekedési, infrastrukturalis fejlesztések, a turisztikai funkcid erésddése és a napi
ingdzasi lehetdségek megléte Székesfehérvarrdl és Budapestrdl egyre inkabb népességvonzo
tényezdve valtak. Ez a nagy titemi fejlodés okozta késébb a Velencei-t6 szamos még ma is
érezhetd problémdjat: A viszonylag rovid 1don beliill megnétt kereslettel a tobbségében
kozépfoku funkciot sem betdlto telepiilések nem voltak képesek 1épést tartani. A Velencei-to
északi partjan fekvd telepiilések nem tudtak enyhiteni meg a déli part telepiiléseinek
turisztikai fOszezonban érezhetd zsufoltsagat, mivel sem a fogadoképesség, sem a megfeleld
infrastrukturalis feltételek sem alltak rendelkezésre. A Velencei-to ¢és Székesfehérvar
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térségének egyiittesen torténd fejleszthetdségét illetve az egymast kiegészité funkcidk
kiaknazasat 1990-ben a VATI az 1995-6s Budapest-Bécs vilagkiallitds kapcsan vetette fel.
(ELOTERJESZTES 1990)

Székesfehérvar kulturalis-torténelmi illetve a Velencei-to vizre, kikapcsolodasra,
természeti vonzerdkre, sportra illetve wellnessre épiild vonzerdinek egyiittes megjelenitésére
illetve értékesitésére azért is kinalkozik lehetdség, mivel a két teriilet tokéletesen kiegésziti
egymas kinalatat. (7. abra)

7. abra: Székesfehérvar és a Velencei-to lehetséges egytittmiikodése az 1995-6s Budapest-Bécs vilagkiallitason
Forras: ELOTERJESZTES 1990, 47. p.

A torténelmi- kulturalis értékek a Velencei-t6 térségében dnmagukban nem jelentenek
akkora vonzer6t, ami a turistdk illetve latogatok jelentdsebb szamu érkezését eredményezné,
viszont mar az egykori korondz6 varos gazdag emlékeivel egyiitt feltételezhetéen egy
vonzobb, tartalmasabb programcsomag 0sszeallitasat is lehetéveé tenné, amelyet a Velencei-to
és telepiiléseinek vizre épiild és egyéb attrakcidinak Osszekapcsoldsaval akar még egy erds
markaként is lehetne pozicionalni a mar nagyon telitett turisztikai piacon.

3.7 Retro vagy megujulas? A Velencei-to telepiilései a rendszervaltozas utan

Az 1990-es évek a Velencei-to térségének gazdasagi életében is mélyrehatd gazdasagi
valtozasokat hoztak. A privatizacié eredményeképp a legtobb vallalat magantulajdonna valt, a
gazdasagi szervezetek szama pedig rohamos novekedésnek indult. Az wjonnan indulo
véllalkozasok mellett a régiekbdl alakult kis gazdasagi tarsasagok is jelen voltak és vannak a
Velencei-to telepiilésein. (BENDI et al. 2013) A privatizaci6 masik legfontosabb
kovetkezményét a Velencei-tdo szempontjabol a tdjhasznalat szabdlyozatlannd valasa
jelentette. (MOLNAR et al. 2002)
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Szintén meghataroz6 problémat jelentett a to szélsOséges vizszintingadozasa.
(TOMBACZ - RESS 1993) Az 1980-as évek végén a csapadék csokkenése kovetkeztében
kinjultak az Velencei-t6 vizszintjének problémai. 1988-ban és 1989-ben a tarozokban még
elegendd mennyiségii viz allt rendelkezésre, viszont 1990-re mar ezek a viztartalékok is
elfogytak, igy a to vizszintje drasztikusan lecsokkent. Ebben az évben a minimalis vizszint
89cm volt, ezért korlatozni kényszeriiltek a vizhasznalatot. (SZABO 1997) A t6 teljes
kiszaradasat a helyi 6nkormanyzatok ¢és szervezetek 0sszefogasa eredményeképp megalakult
Velencei-tavi Regionalis Bizottsag (VRB) tevékenysége akadalyozta  meg: a to
vizutanpotlasat a Kincsesbanya ¢és a Csaszarviz kozé épitett csOvezeték segitségével oldottak
meg. (SPRINGER - SIKI 2000)

A Velencei-to6 fejlesztésével egy 1994-es kormanyhatarozatot kdvetden 1999-ig a
Velencei-tavi Térségi Tanacs foglalkozott, ami a Velencei-td teljes vizgyijto teriiletén
gyakorolta tevékenységét. A fejlesztésekkel ezt kovetden a Kozép-Dunantuli Regionalis
Idegenforgalmi bizottsag foglalkozott. (SPRINGER — SIKI 2000)

A kilencvenes ¢években a Velencei-to - Vértes Udiilokorzetben éjszakazd regisztralt
vendégek 60%-a julius-augusztusban érkezik (CSIMA 1996), ami meglehetdsen erds
szezonalitasra utal. A kiilfoldi turistak 1étszamukat tekintve elmaradnak a belfoldiektol, de
tartozkodasi idejiik - atlagosan egy hét - a belfoldi turistakéndl hosszabb, akik csak tobbnyire
hosszi hétvégéket toltenek a tonadl. Budapest kozelsége ebben hatalmas szerepet jatszik.
(CSIMA 1996) A fejlesztési tanulmany a turisztikai céli hasznositas szempontjabodl
idiiloovezeteket, idiilési szempontbol iitk6zo Ovezeteket és tUdiilésbdl kizart Svezeteket
kiilonboztet meg. Utkdzd dvezetnek azokat a teriileteket definialjak, ahol nem folyik iidiilési
tevékenység, de atvesz bizonyos az iidiil dvezetbdl érkezd, altalaban kedvezdtlen kdrnyezeti
hatasokat. (CSIMA 1996) Nagyon fontos kiemelni, hogy nem az egész uidiilékorzetet érik
elfogadhatatlan terhelések, hanem csak kevesebb mint 10%-4t. A jovo fejlesztéseinek fontos
iranyelve, hogy a t6 maradjon fizikai kapcsolatban a kornyezd természetkozeli tajjal, ezért
nem kivanatos sem Ujabb strandok, se horgészlétesitmények létesitése sem. (CSIMA 1996)

A par éve felépiilt Velencei Korzo tervezetének eldzményeit az 1998-ban a Kozép-
dunantali Viziigy1 Igazgatosag altal osszedllitott Fejlesztési Programban talalhatjuk, amiben
szorgalmazzdk a Velence teriiletén 1étesitendd sétany, strand ¢€s a hozza kapcsolodo kikotd és
a molo 1étesitését. (SZABO 1998)

Az Orszagos Teriiletfejlesztési Koncepciot jovahagyo 35/1998 (111/20) Ogy. hatarozat
kimondta, hogy Velencei-to- Vértes kiemelt tidiil6korzet, de nem definialta a hatarait.

A lehatarolas természetvédelmi, idegenforgalmi, vizvédelmi szempontok, valamint a
telepiilések egylittmiitkddésének vizsgalata alapjan tortént, de a modszertan részletes leirasat
egyik megjelent dokumentum sem tartalmazza. Ebb6l kovetkezéen a foldrajzi lehatarolas a
fejlesztéssel foglalkozo szervek egyik legfontosabb feladatava valt. 2002-ben az
udiilékorzethez a Csakvar-Alcsutdoboz kistérség, a Velencei-to kistérség, a Martonvasari
kistérség, a Székesfehérvar kornyéki kistérség, a Mori kistérség €s az Oroszlanyi kistérség
tartoztak, amelyek a kovetkezd telepiiléseket foglaltdk magukban: Alcsitdoboz, Baracska,
Bodmér, Bokod, Csdkberény, Csakvar, Csokakd, Gant, Gardony, Gyurd, Kajaszo,
Képolnasny¢k, Lovasberény, Martonvasar, Nadap, Oroszlany, Pdkozd, Pazmand, Pusztavam,
Sukoro, Szar, Tabajd, Tordas, Val, Vargesztes, Velence, Vereb, Vértesacsa, Vértesboglar,
Vértessomlo, Zichytjfalu, Zamoly. Szintén az iidiilékorzet részét képezi Mor varos 81. sz.
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fouttol észak-keletre esd kozigazgatasi teriilete, valamint Szarliget, Tatabanya telepiilések
kozigazgatasi terliletének Vértes-hegységben kijelolt helyi természetvédelmi teriilete, illetve
Magyaralmas, Székesfehérvar, Seregélyes telepiilések kozigazgatési teriiletének a Velencei-td
vizgylijtéjére esd részei. (MOLNAR et al. 2002)

Az ezredfordulon a térség fejlesztésével foglalkozd szereplok sora a 2000.07.31-én
megalakult a Velencei-t6 Vértes Fejlesztési Tanaccsal boviilt. A Fejlesztési Tanacs kidolgozta
a Velencei-td6 - Vértes kiemelt Udiilokorzet Fejlesztési Koncepciojat, amit a Kormany
1117/2003. (X1.28.) sz. hatdrozataval hagyott jova. A hatdrozat tartalmazza a megyei
teriiletrendezési tervek figyelembe vételének sziikségességét. (2003. évi 117. szama Korm.
hatarozat)A koncepcioban a fenntarthato fejlodés mellett a térségen beliili fejlettség tertileti
csokkentése, valamint az egyedi taj- és telepiilési karakter megdrzésének szandéka is
iranyelvként szerepel. A vizszint és a vizmindség problémdja szintén emlitésre keriilt, amit
egy az 1990-es években megjelent kékalga faj még tovabb sulyosbit. A konkrét fejlesztési
javaslatokat vizsgéalva a part- és mederszabalyozdsi munkalatok, a kerékparut kiépitése, a
széllashelyek kapacitdsdnak bdvitése, a kozmiivek tovabbi létesitése és a hattértelepiilések
kozlekedési Osszekottetéseinek javitasa egyarant fontos célkitiizésként szerepel. (2003. évi
117. szamt Korm. hatarozat) Az tudiilokorzetet érint6 telepiilésfejlesztési koncepciokra
altalanosan jellemzd, hogy a fejlesztés kozponti teriiletét a Velencei-to jelenti, ezzel szemben
a Vértes teriileteivel kapcsolatos jovobeli elképzelések csak elvétve és akkor sem megfeleld
részletességgel, gyakran a sziikséges statisztikai adatok nélkiil jelennek meg.

A 2011-ben megjelent Helyi Vidékfejlesztési Stratégia kiemeli, hogy a kedvezd
természeti €s taji adottsdgok ellenére az idegenforgalombdl szarmazod bevétel az elmult
évtizedekben jelentdés csokkenést mutat, ami azért jelent sulyos problémat, mert a
kistérségben a turizmus a ,,legfontosabb megélhetési forrasnak”. A dokumentum a mindségi
turizmus kialakitasat és a helyi szolgaltatasok kiszélesitését tiizte ki célul. (HVS 2011)
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8. abra: Vendégéjszakak szama a Gardonyi kistérségben 1990, 2000, 2009
Forras: HVS 2011, p. 8.
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A vendégéjszakdk szama a kempingekben ¢és a kereskedelmi széllashelyeken 1990-t6l
2009-ig latvanyosan csokkend tendenciat mutatnak. 1990-t61 2009-ig csak a szalloddkban
toltott vendégéjszakak szdma ndvekedett, ami a mindségi szallashelyek iranti megndvekedett
igényre utalhat. (8. abra)
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9. abra: Szallévendégek szama a Gardonyi kistérségben 1990, 2000, 2009
Forras: HVS 2011, 7. p.

A vendégek szdma Osszességében 1990-t6l 2000-ig mutat csokkend tendenciat, 2009-
ben ismét novekedést tapasztalhatunk, de az 1990-es vendégszamot még nem sikeriilt elérni.
Latvanyos és folyamatos ndvekedést a szallodak vendégforgalmaban tapasztalhatunk, ami
teljesen egybevag a vendégéjszakak adataival: Megallapithatjuk, hogy a mindségi szallasok
irant jelentdsen megnétt a kereslet. (9. abra) Ezt a tendencidt alatdmasztja a szallodaknal
szerényebb kategoriat képviseld panziok vendégszdmanak folyamatos csokkenése. A
nyaraldhazak vendégforgalma 1990-t61 2000-ig csokkent, 2009-ben viszont 9100 {6
valasztotta ezt a széllastipust, ami a 2000-ben regisztralt 4740 f6hoz képest csaknem a
dupldjara nétt. Figyelemre méltd, hogy a Velencei-t6 szallashelyeinek vendégforgalmi adatait
a szerzOk érdemben nem elemezték.

A BOROMISZA altal is vizsgalt 1992-t61 2011-ig tartd idOszak a Velencei-to
turizmusanak lassu és fokozatos hanyatlasaval is egybe esik. (2012) A XX. szazadban tobben
,kis Balatonnak™ tartottak a Velencei-tavat, ami a korabeli utikonyvek leirdsaiban kiilonb6zo
Osszehasonlitasok formajaban jelent meg. Ennck az lehetett az oka, hogy ezekben az
évtizedekben még nem alakitottak ki tudatosan egy sajat, az orszag tobbi tavatol kiilonbozo
arculatot egyedi turisztikai kinalattal. Ennek az egyedi arculatnak a hidnya a XX.-XXI. szadzad
forduldjara a rendszervaltozassal kiszélesedett turizmuspiacon egyre ¢€lesebbé valo verseny
soran a strandok és kempingek vendégei szdmanak folyamatos csokkenésében mutatkozott
meg a leglatvanyosabban.
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Az Eurdpai Unios tagsag, st bizonyos mértékben mar a tagjeldlti statusz is a hazai
teriiletfejlesztési rendszer alapvetd atgondolasara késztette a dontéshozdkat. A régidkban valod
gondolkodas hozta magaval a Balatoni Fejlesztési Tanacs gondolatat és a kistérségek mint a
legkisebb fejlesztési egységek rendszerét. A kistérségek és azok szovetségei kétségkiviil
eredményesen palyaztak a kohézios alap forrasaira, ugyanakkor ezeknél a palydzatokndl sem
valt uralkodova a rendszerszemlélet, inkabb egy-egy turisztikai attrakcio, esetleg a
varosképek arculatanak kialakitasa, Gjragondolasa tortént meg a gazdasag atfogo6 fejlesztése
helyett.

BOROMISZA kutatasai ravilagitanak a Velencei-to épitett kdrnyezete €és a telepiilés
arculata kozotti Osszefiiggésekre. A partkozeli beépitések a telepiilés funkcidjan keresztiil a to
telepiilésirdl kialakult képet is jelentdsen atalakitottdk. A tdparton taldlhaté szamos
hasznalaton kiviili épitmény allapota folyamatosan romlik, felujitdsuk helyett inkdbb a még
beépitetlen toparti teriiletek vonzzdk a befektetoket, a beépitett parti teriileteknek
koszonhetden a topart megkozelithetdsége is megvaltozott. A kiépitett tidiil6teriiletek jelentds
része a folyamatos bekdltozések hatasara lakoteriiletté alakult. (BOROMISZA 2012)

A weekendhazak lakdsallomanyon beliili ardnya kozott a Velencei-to telepiilésein
jelentds kiilonbségek vannak. A Gardonyi kistérség lakasallomanyat 2011-ben 10335 darab
lakas alkotta, az tidiil6ingatlanok lakédsokhoz viszonyitott szdma nagyon magas, 9814 darab.

A TelR 2011-es adatai szerint Pazmand lakéasallomanya 893, aminek a weekendhazak
koriilbelil a 15%-at teszik ki. Gardony udiiléallomanya ennél joval magasabb - 62,6%.
(MICHALKO-RACZ 2011)

Az 1990 utani id6szak épiileteire a posztmodern tarsadalom €s a harmadlagos mobilitas
nyomta rd a bélyegét. A rendszervaltds utdn a miivészeti folklorizmus (felujitott paraszthazak)
mellett napjaink épiilettipusai dominalnak. (TAMASKA 2006) A Velencei-to toparti
telepiiléseire a 21. szdzad els6 éveitdl nagyon latvanyos bekoltozés jellemzd. Sukoron példaul
a lakossag dontd tobbsége mas telepiilésen toltotte gyerekkorat. A bekoltozok végzettségét
vizsgalva megallapitottdk, hogy ,,a kozép ¢és felsdfoktl végzettséglieck abszolit mértékben
feliilreprezentaltak.” (TAMASKA 2006: 53-54) A telepiilésre koltozék féként uj épitésii nagy
hazakban és feltjitott paraszthazakban laknak. Azok a kikolt6zd varosi rétegek, akik a népi
hagyomanyokhoz kevésbé kotddnek, Gardonyban vagy Velencén kerestek megfeleld
ingatlant. (TAMASKA 2006)

Budapest vonzéasa a 20. szdzad masodik felében minden bizonnyal er6sodott, mivel az
1986-ban megjelent fejlesztési tervben a Velencei-to északi és déli partjan fekvo telepiilések
mar agglomeral6do térségként szerepelnek. A Velencei-to kozségeinek fejlodésének,
funkcidinak és telepiiléshalozati szerepkoriik vizsgalataban nagy segitséget nytjt a SIKOS T.
¢s BELUSZKY altal kidolgozott falutipolégia. (2007) A t6 északi partjan fekvé Pakozd a jo
munkaerd-piaci helyzetli, stabil tarsadalmi kisfalvak csoportjdba tartozik, melyek
meghataroz6 lako szerepkorrel rendelkeznek. A 2001-es statisztikdk alapjan végzett
falutipizalaskor Pazmand még egy atlagos munkaerd-piaci helyzetli, csokkend népességii és
vegyes funkcidji kozségként volt leirhatd, de az idékozben eredményesnek bizonyult
fejlesztések hatdsara egy lassan novekvd lakossagu, fejlodd és a jovoben varhatdéan boviild
funkcioju telepiiléssé valt. Mindenképpen figyelemre méltd eredménye az emlitett kutatasnak,
hogy Sukord mar a 2001-es statisztikak alapjan is egy agglomeracios kozségnek szamit, amire
jellemzé a gyorsan novekvd népesség és a vegyes funkcid. Szabadegyhaza a falvak 4.
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csoportjaba keriilt, ahol az agglomeraciok kiilsé Gvezetébe tartozd kozségeket talalhatjuk.
Ezek novekvd lakossagszamu telepiilések, az ipari keresOk ardnya jellemzOen magas. Az
elmult 10 évben Szabadegyhdza lakossdga ennek ellenére 2,7 szazalékkal csokkent, amire
meglehetésen kedvezotlen kozlekedés-foldrajzi helyzete is magyardzatot adhat. A régebben
még Gardonyhoz tartozd Zichytjfalu népessége is folyamatosan csokken, erre a falura
jellemzé a kedvezdtlen demografiai struktara. A telepiilés a hatranyos helyzetii ingazo
aprofalvak csoportjaba sorolhatd. A Velencei-t6 partjatol par kilométerre talalhato
Képolnasnyék Szabadegyhdzahoz hasonléan az agglomeraciok kiilsé Ovezetébe tartozo
kozségek csoportjaba sorolddott, de itt meg kell jegyezniink, hogy jelentds eltéréseket
tapasztalhatunk Szabadegyhdzdhoz képest. Képolnasnyék lakossdga 2004-2013 kozott
9,41%-al gyarapodott (TelR), kedvezé foldrajzi fekvésének koszonhetéen turisztikai
funkcioval is rendelkezik, a vasutvonal és a 7-es ut pedig mindennapi ingazasra is kivalo
lehetdséget biztosit az itt éloknek. A szakirodalom szdmos esetben utal rd, hogy a varosi
¢letforma, a tagabban értelmezett urbanizaci6 az elmult 6tven évben a magyar falvak fontos
jellemzdjévé valt. (ILLES 1. 1993:38; ENYEDI GY. 1996: 13; TAMASKA M. 2006: 39)

A t6 északi partjatdl valamivel tavolabb taldlhatd telepiilés, Nadap az atlagosnal
kedvezobb tarsadalmi struktaraji kozségek egyike. Vereb ezzel szemben a gyorsan fogyo
népességll és kedvezdtlen demografiai struktaraji hatranyos helyzetli aprofalvak csoportjdba
keriilt. (BELUSZKY —-SIKOS T. 2007) Pakozd a SIKOS T. és BELUSZKY altal kidolgozott
falutipoldgia alapjan a j6 munkaerd-piaci helyzeti, stabil tarsadalmi kisfalvak csoportjaba
tartozik. (BELUSZKY —SIKOS T. 2007) Sukoré mar a 2001-es statisztikak alapjan is egy
agglomeracids kozségnek szamit, amire jellemzd a gyorsan ndvekvO népesség €és a vegyes
funkci6. (BELUSZKY —SIKOS T. 2007)

A Velencei-t6 térségében az dnkormanyzatokon kiviil ma tobb szervezet is foglalkozik
turizmus-, illetve gazdasagfejlesztési tevékenységgel. Gardony és Velence kiilon TDM
szervezettel rendelkezik, az Okos Régio Klaszter pedig tobbek kozott egy ,helyi marka”
kialakitasat és a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok erdsitését tiizte ki céljaul. E cél eléréséhez
a szakirodalom leirasa alapjan a kovetkezo feltételeknek kell teljesiilniiik: ,,A klaszterek
sikeressége belsd Onszervezd képességiikon, a szereplok részvételén es a tanuldsi folyamatok
sikerességén is mulik, tehat a fejloddési folyamatban jelentds szerepet jatszik az erds, hatékony
intézményi kornyezet. Ezek a megéllapitasok a klaszterfejlddés korai fazisdban jard vagy
gyenge kritikus tomegekkel rendelkezd vérosi térségekben az inkubacid, valamint a fejlesztési
folyamatot atfogd6 és koordinalo, a varostérségi gazdasaghoz kotédo szervezetek
sziikségességét vetik fel az innovacios folyamat iranyitasa érdekében.” (LUX 2013: 69)

A Velencei-td6 - Vértes Kiemelt Udiilékdrzet Teriiletfejlesztési Koncepcidja a
Kormany1117/2003.(XI. 28.) szamu hatarozataval keriilt jovahagyasra, melynek alapjan
kidolgoztak a Velencei-to—Vértes 2006-2010 kozotti Teriiletfejlesztési Programjat. A
Kormany a fejlesztési programot 2005-ben hagyta jova. A VKTKT munkdjanak
eredményeképp 2006-ban megtortént a legfontosabb fejlesztési feladatok meghatarozasa és ,,a
kiemelt feladatok mentén megnyildo tamogatasok, pénzforrasok minél hatékonyabb
felhasznalasa” céljabol. (MOLNAR et al. 2006: 4) A dokumentum az 1980-as években tortént
fejlesztések kapcsan megemliti, hogy ,az 4allami erdforrdsok jelentds csokkenése
kovetkeztében a fejlesztési programban eldiranyzott feladatok mintegy 30-35 %-a elmaradt.”
(MOLNAR et al. 2006: 5) A privatizacié kovetkezményeként a tajhasznélat szabalyozasanak
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hianyadban a Velencei-t6 természeti kornyezetében karok keletkeztek, emellett a turisztikai
infrastruktura fejlesztése is elmaradt.

A XXI. szazad fejlesztési dokumentumaiban kiemelt szemponttd valt a turisztikai
kinalat bovitése. A fejlesztési tervben megallapitjak, hogy a rendelkezésre allo vizkészletek az
elmult évtizedekben alulmultak a turisztikai igényeket. A vizgazdalkodés problémait tovabb
mélyitették az egyre gyakrabban eléforduld aszalyos iddszakok, a vizhasznalatot ezért 1993
oOta korlatozzak. A partfalak rekonstrukcidja tobb szakaszon szintén sziikségessé valt.

Az MT7-es autopalya megnovekedett forgalma miatt a zajterhelés is egyre komolyabb
problémava valt, ami zajvédd falak 1étesitését tette sziikségessé. (MOLNAR et al. 2006)

A Velencei-to déli térségében talalhato Bika-volgyben feltart termalviz felhasznalasara
Gardony és Velence kapott vizjogi engedélyt, ez utdbbi telepiilésen pedig a termalviz
wellness-célu felhasznalasa mellett dontottek. A fejlesztéseket két helyszinen tervezték: az
Oreg Strand teriiletén és a Nyéki at mellett. (MOLNAR et al. 2006) A wellness-turizmus
jovébeli 1étjogosultsagat a szakirodalom is igazolja: ,,A wellness szolgaltatasok és programok
sz¢leskorl turisztikai vonzerdvé valtak a XX. szdzad utolsé évtizedében, €s ez a folyamat nem
mutat gyengiilést, sot, kitlind kilatdsokkal kecsegtet a jovore nézve.” (ERFURT COOPER -
COOPER 2009: 1)

A fejlesztési terv a kempingek féréhelyeinek bovitését és ellatasi szinvonal ndvelését is
célul tiizi ki (MOLNAR et al. 2006), aminek a rentabilitasa a kempingturizmus tobb tényezore
is visszavezethetd tendenciaként értelmezhetd visszaesése miatt is erdsen vitathato.

A gardonyi Onkormanyzat altal megjelentetett gazdasagi programban szerepet kapnak
az uni6és tamogatasok, az egészség és rekreacio, és nagyon helyesen az Okoturizmus. .
(GARDONY 2011: 3) A hossza tava elképzelés szerint Gardony 10 — 15 éven beliil egy
»~Innovacid-orientalt  idegenforgalmi centrum, kivaldo életlehetdségeket  biztosito,
kornyezettudatos telepiilés” szerepét szeretné betdlteni. (GARDONY 2011: 5) A
kereskedelem fejlesztésében megjelenik a tovabbképzés fontossdga, a helyi exportképes
termékek definidldsa nélkiil azonban a bevétel ndvelése nehéz feladat. Egységes koordinacio,
stratégia ¢€s arculat nélkiill ebben az agazatban sem hozhato létre piacképes termek. A
logisztikai és oktatasi fejlesztések fontos szerepet kapnak, ami jelzi a hossza tavu tervezést,
emellett megjelenik a még meg nem valosult internetes feliiletek kialakitasanak igénye.
(GARDONY 2011: 13) A turizmuson belil a dokumentum kiemelten foglalkozik a
fesztivalturizmussal, az dnkormanyzat ,,fesztivalvarossd, igazi kulturdlis és idegenforgalmi
célponttd” kivanja fejleszteni Gardonyt. (GARDONY 2011: 12) A Velencei-to kérnyékén
taldlhatok kulturdlis értékek, de torténeti €s miivészettorténeti adottsagai nem mondhatok
kiemelkedének. Az eddig lebonyolitott rendezvények, mint példaul az Agardi pop-strand sem
voltak képesek jelentdsen megndvelni a vendégéjszakak szamat. A gazdasagi programmal
kapcsolatban végezetiil ki kell emelniink a ,kornyezettudatos kozlekedés megteremtését”,
amit a belsé forgalmi ut fejlesztésével és lehetGség szerinti bovitésével terveznek
megvaldsitani. (GARDONY 2011: 11)

Az 1992-t61 2011-ig tartd idOszakban az {idiilési célra haszndlt teriileteken
megnovekedett a hasznalat intenzitdsa ¢és ezzel parhuzamosan csokkent a szabad
partszakaszok nagysadga. Ebben az iddszakban nem beszélhetliink nagy partszabalyozasi
beavatkozasokrol. (BOROMISZA 2012)
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NAGY 2010-ben végzett kutatdsai soran a Velencei-to megitélését vizsgalta helyi
lakosok illetve Budapesten ¢és az agglomerdcioban ¢él6 személyek korében. A kérddives
felmérés arra az eredményre vezetett, hogy a Velencei-tdo elsddleges ¢€s meghatirozo
turisztikai funkcioja a mar ekkor folyamatban 1évé fejlesztések ellenére még mindig a
fiird6zés, az aktiv programokra és fesztivalokra ezzel szemben a megkérdezettek kevesebb,
mint 6t0d része asszocialt. A kutatas eredményei szerint 2010-ben a helyi lakossag ugy
gondolta, hogy az ide latogatd turistak jo mindségi strandokat és vendéglatast igényelnek. A
strand ¢s a fiird6zés mellett a potencidlis turistdk a Velencei-to nagy értékének nevezték
konnyli megkozelithetéséget is, a kulturalis emlékeket viszont csupan 22,4%-a emelte ki a
megkérdezetteknek. (NAGY 2012)

BOROMISZA kutatdsi eredményei alapjan tudjuk, hogy a Velencei-td partjanak jelentOs
részén megvan az emberi jelenlét — és ebbdl kdvetkezOen — a turisztikai aktivitas is. A vizsgalt
partszakaszok 55%-a korlatozottan, 13%-a pedig egyaltalan nem kozelitheté meg. (2012)

A 2013-ban megjelent kozéptavu stratégiai cselekvési program hangstlyozza a kiemelt

idiilokorzet ,,bejarhatdsagat™ és egyediségét. A dokumentum legfontosabb kiinduldépontjat az
a megallapitas jelenti, hogy a Velencei-t6 telepiiléseinek fejlodése elképzelhetetlen a turizmus
mindségi boviilése nélkiill. (BENDI et al. 2013: 4) A szerzOk szerint a fejlesztéseknek
mindenképpen kapcsolodniuk kell ,a megvalosult, vagy napjainkban megvalosulo
projektekhez (VVSI, Velencei-to kerékparat, Majk Kamalduli Remeteség, stb.).” (BENDI et
al. 2013: 4) A dokumentum szerint a fejlesztendd térséghez a kovetkezd telepiilések
tartoznak:
Alcsutdoboz-Baracska-Bokod-Bodmér-Csakberény-Csakvar-Csokakd-Felcsut-Gant-Gardony-
Gyuro-Kajaszo-Kapolnasnyék-Lovasberény-Martonvasar-Mor-Nadap-Oroszlany-Péakozd-
Patka-Pazmand-Pusztavam-Sukoro-Szar-Szarliget-Tabajd-Tordas-Val-Vargesztes-Velence-
Vereb-Vértesacsa-Vértesboglar-Vértessomlo-Zamoly-Zichyujfalu. (BENDI et al. 2013)
A lista alapjan feltlind, hogy teljesen eltérd foldrajzi, kozlekedési, gazdasagi, tarsadalmi és
kornyezeti adottsagu telepiiléseket kivannak egyiittesen, egységes turisztikai desztinacidként
fejleszteni. Szintén neheziti helyes kovetkeztetések levonasat, hogy a dokumentum nem
tartalmaz a telepiilések turisztikai funkcidjara iranyul6 részletes kutatast.

A legujabb telepiilésfejlesztési stratégia ,,0koturisztikai paradicsomma” tervezi alakitani
a Velencei-to, Vali-volgy, Vértes térségét. A dokumentum a Budapesti agglomeracio
vonzaskorzetének hatdsait tobbnyire negativ tendenciaként értékeli, veszélyeztetve a helyi
identitast. A stratégia szerint Gardony harom funkciondlis térséghez tartozik, ezek:
Székesfehérvar vonzaskorzete, Budapesti agglomeracid vonzaskorzete és a Velencei-to, Vali-
volgy, Vértes térsége. A legijabb fejlesztési dokumentumban mar tobb helyen megjelenik a
rendszerben vald gondolkodas, de célkitlizések szempontjabol til sokat fogalmaz meg, ezért
gyakorlati megvalosithatosaguk realitasa kétséges. (KD-ITS 2015)

A Stratégia atfogd céljait az ¢élhetdé kisvarosi kornyezet fenntartdsa, Gardony
vonzerejének novelése, a gazdasag tovabbi fejlesztése, a turisztikai potencidl bdvitése,
valamint a partnerségi egyiittmiikddések bovitése alkotjak. (KD-ITS 2015)

A Velencei-to telepiilései kapcsan ki kell emelniink, hogy kiemelt {idiilokorzeteink
koziil a Velencei-tdé rendelkezik a legkisebb telepiilésalloméannyal, a part mentén fekvod
telepiilések pedig mar gyakorlatilag 6sszenéttek. A Velencei-to telepiilései 6sszeolvadasanak
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lehetdségét a politika egyes szerepléi mellett a to turizmusaval foglalkozé NAGY is
felvetette. (NAGY 2013)

A to és kornyéke fejlesztésének torténeti attekintése tobbek kozott azt a kérdést is
felveti, hogy milyen lapvetd strukturdkban fejleszthetd a vizsgalt teriilet. Lattuk, hogy
Magyarorszagon elssorban a centralizalt, egy arra megfeleld vagy kijelolt szervezet altal
iranyitott fejlesztéseknek van hagyomanya. A megvalosult fejlesztések a Velencei-to kiépitett
turisztikai €s gazdasagi infrastruktardjanak valtozasdn kovethetOk nyomon, ami az elmult
évtizedek soran a mar meglévo létesitmények fokozatos pusztulasa és az ujabb korok
elvarasainak tiilkrében mara mar elavultta valt. Az 1990-es évektdl egy 1j tipusu
berendezkedés szellemében az alulrol-felfelé iranyuld fejlesztések kertiltek a teriileti tervezés
kézéppontjaba. Ezek az 0j fejlesztési modszerek azonban —részben a tapasztalat és tudas,
részben a hagyomanyok hidnya miatt- kevésbé, vagy csak részben hoztdk meg a vart
eredményeket.
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4. ANYAG ES MODSZER

Mivel disszertaciom egyik fontos célja feltarni a Velencei-to telepiiléseiben lezajlott
tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat, és valaszt kapni arra a kérdésre, hogy milyen tipusu
fejlesztések jelenthetik a térség jovojét, kutatasaim soran a kvantitativ modszereket kvalitativ
modszerekkel egészitettem ki.

A szakirodalom feldolgozasa kutatasom nélkiilozhetetlen kiindulopontjat jelentette, de
nem hanyagolhattam el és a statisztikai adatok Osszegytijtését sem, kiilonds tekintettel a KSH
¢s a TelR adatokra. A statisztikai adatok elemzésénél kiilon nehézséget jelentettek a
telepiilésekkel kapcsolatos adatkozlések, kiillondsen a vendégforgalommal kapcsolatos adatok
kozlésének valtozasai. A Magyar Kirdlyi Kozponti Statisztikai Hivatal évkonyvei még
telepiilésenként adtdk meg az adatokat, 1945 utdn a megyei adatok kozlése volt uralkodo,
kiilon kiemelve a varosokra vonatkozdkat.

Egy telepiilés vagy térség fejlddése csak torténelmi sikon értelmezhetd, hiszen minden
fejlesztés eredménye csak kés6bb mutatkozik meg és hossza tava hatasai csak évtizedes vagy
évszazados tavlatokban értelmezhetdek, ezért a vizsgalt telepiilések fejlesztésének torténelmi
nézoponti elemzésével kezdtem el munkamat. A torténeti nézépont beemelését talan az is
indokolja, hogy szdmos korabban felvetett probléma, nehézség napjainkban is aktualis, sot
néhany hajdani fejlesztési elképzelés sem feltétlen elvetendd. A korabeli térségi fejlesztéssel
foglalkoz6 dokumentumok feldolgozésa, illetve elemzése ezért szintén elengedhetetlen része
a kutatasnak.

A demografiai és gazdasagi folyamatok elemzésében és megjelenitésében a Geomarket
GIS térinformatikai szoftvert hasznaltam fel, ami az eredmények kronologikus
Osszehasonlitdsat is lehetévé tette. A jovo lehetséges telepiilés- ¢és teriiletfejlesztési
iranyvonalainak felvazoldsdhoz feltétleniil sziikséges az emlitett telepiilések gazdasagi
funkcioinak vizsgalata. Az elemzés soran differencialtabb képet kaptam a Gardonyi jaras
telepiiléseinek a térségben betoltott gazdasagi szerepérdl. A gazdasagra, a demografiara, az
infrastrukturara és a mezdgazdasagi szerepkorre vonatkozo, a TelR adatait felhasznalva
fokomponens-elemzés segitségével évek szerint csoportositott, aggregalt valtozokat hoztam
létre a telepiilések tipizalasahoz. A fOkomponenst alkotd gazdasagot jellemzd valtozok a
gazdasagi infrastruktura, a népesség, az Onkormanyzati kiépitett Ut és koztér hossza, a
kiskereskedelmi iizletek szama, épitett négy és tobbszobas lakasok szama, a mikodo
véllalkozasok szdma, mellett olyan demografiai mutatokat hasznaltam, mint a helyben laké és
dolgoz6 foglalkoztatottak ardnya a népességen belill, a nyilvantartott allaskeres6k aranya,
valamit az aktiv keresd koruak ardnya. A fokomponensek felhasznalasaval kiséreltem meg a
Velencei-to telepiiléseit az infrastruktira és foglalkoztatottsag szerint csoportokba sorolni
hierarchikus klaszterelemzés segitségével. (Lasd. 6. melléklet) A vizsgalatot az SPSS—
szoftver segitségével végeztem el.

A Velence-to telepiiléseinél gyakran emlitett fejlesztési szempont a turizmus €lénkitése,
igényeinek kiszolgdldsa, ugyanakkor nyilvanvalo, hogy nem egyforma a részesedésiik a
turizmus vendégforgalmabol és bevételeibdl. A kiilonbségek feltarasat szolgalja az altalam — a
szakirodalomban (MICHALKO 2007; MICHALKO 2004; BELUSZKY 2003) hasznalt
mutatok felhasznalasaval — kidolgozott, ,turisztikai funkcidindex” vizsgalatnak nevezett
modszer alkalmazasa, amely olyan indikatorokat vett figyelembe, mint a helyben lakok és
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turistdk ardnya, a vendégéjszakdk, a vendéglatoipari €s kiskereskedelmi egységek, a
szallashelyek szama stb. E modszer alkalmazasa révén lehetdség nyilt a vizsgalt telepiilések
esetében egyfajta turisztikai rangsor feléllitdsara, amely egyrészt vildgosan mutatja, mely
telepiilések esetében valosult meg a funkciovaltds a turizmus javara, hol beszélhetiink a
turizmus jelentds és hol kevésbé meghatarozo szerepérol.

A Velencei-to telepiilésein a kisvallalkozasok a nagyobb méretli vallalkozasokhoz
viszonyitva tobbségben vannak. Ezek a vallalkozasok rendkiviil érzékenyen reagalnak a
gazdasagi folyamatokra, ezért az ¢ tapasztalataikra és benyomadsaikra tdmaszkodva alkottam
képet a Velencei-t6 helyi gazdasagédnak miikodésérdl, helyzetérdl és lehetséges fejlodési
iranyairdl. A szakirodalom is kiemeli, hogy a helyi vallalkozasoknak kiemelt szerepiik van a
teriiletfejlesztésben, ezért nélkiilozhetetlen elvarasaik feltérképezése. (TOTH 2014)

A Velencei-t6 kisvallalkozasainak helyzetét a Velencei-to partjan fekvo telepiiléseken —
Gardonyban, Velencén, Sukorén, Pékozdon —, valamint a Velencéhez szorosan kapcsolodo
Képolnasnyéken miikodé 60 kiskereskedelemben, illetve vendéglatasban tevékenykedd
kisvallalkozas tulajdonoséval, illetve lizletvezetdjével készitett, a helyszinen személyesen
elvégzett kérddives kutatdson keresztiil vizsgaltam. A TelR adatbédzisbol nyert informaciok
alapjan az emlitett 5 telepiilésen a vizsgalt tizlettipusok szamat az alabbi tablazat mutatja. (2.
tablazat)

A statisztikai adatok alapjan a vizsgalt kereskedelmi egységek szama Osszesen 592,
amibdl a 60 fos, 10 szazalékot meghaladdé mintavétel tobbnyire reprezentativ és megbizhato
eredményhez vezetett. A 60 kérdbivet az tizletvezetdk és tulajdonosok korében toltettem ki.

A kérdéiv 12 kérdésbdl allt, amelyek a helyi gazdasagra, a vallalkozasok térbeli
kapcsolataira, valamint a turizmus helyzetére és hatdsaira vonatkoztak. A kérddives kutatast a
2015. jalius 16-t6l augusztus 9-ig tartd idOszakban kijelolt munka- és szabad-, illetve
munkasziineti napokon végeztem el, amelyek a turisztikai f6szezonba estek. (Lasd. 4.
melléklet) Tekintve, hogy a Velencei-to telepiilésein mitkodé vallalkozasok dontd tobbsége
kisvallalkozas ¢€s hogy a turizmusbol szarmazo bevételek jelentds része a turisztikai
szuprastruktiraban realizalodik, olyan kisvallalkozasok tulajdonosaival és tizletvezetdivel
toltettem ki a kérddivet, amelyek a turisztikai szuprastrukturahoz sorolhatok be.

2. tablazat: A vizsgalt kiskereskedelmi egységek tipusa és szama a Velencei-t6 partjan fekvo
telepiiléseken, 2013

Uzlet tipusa

kiskereskedelmi iizlet 300
étterem ¢€s biifé 180
z06ldség-gylimdlcs szakiizlet 10
palackozott italok iizlete 10
Sportszeriizlet 15
Cukrészda 28

Konyvszakiizlet 1
Ruhaiizlet 19
vegyesiparcikk tizlet 12
Osszesen 592

Forras: sajat szerkesztés a TelR 2013-as adatai alapjan
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A 60 vizsgalt vallalkozas {izlettipus és tevékenységi kor szerint a vizsgalt telepiiléseken
miikodd Osszes a turisztikai szuprastruktirahoz tartoz6 kisvallalkozas profiljdhoz viszonyitva
aranyosan oszlik el. A megkérdezett vallalkozasokhoz 26 kiskereskedelmi tizlet, 18 étterem ¢és
biifé, 2 z6ldség-gylimoles szakiizlet, 2 palackozott italbolt, 3 cukrdszda, 2 sportszeriizlet, 4
ruhaiizlet, 2 vegyesiparcikk tizlet és 1 konyvszakiizlet tartozik. A kérddivet kitoltd
kisvallalkozasok térbeli eloszlasa tiikr6zi a négy toparti telepiilés méretét és lakossagszamat
is. A kérd6iv egyarant tartalmazott zart és nyilt végii kérdéseket is.

Terepmunkam soran azokkal a személyekkel és vallalkozasokkal készitettem strukturalt
interjat, amelyek meghatarozzak a Velencei-t6 telepiiléseinek gazdasagi fejlodését. (ARDAY
2015; BALINT 2013; CSILLAG 2013; DORNYT 2015; KERKUSKA 2013; KOSZTI 2015;
KUPI 2015; NAGY 2015; PINTER 2013; PUSER 2014; SARKANY 2013; SIVO 2015;
SZABO 2013; SZABO 2015; SZIGETVARI 2013; TAKACS 2015; TOLLAS 2014; TOTH
2013; URBAN 2015; VIRANYINE 2015) (Lasd. 6.,7.,9., 10. mellékletek)

A helyi polgarmesterekkel készitett strukturdlt mélyinterjokat 2013 ¢és 2015 kozott
készitettem. A polgarmesterekhez intézett kérdések a Velencei-td6 turizmuséara, a
szezonalitdsra, a mult, jelen és jOvO fejlesztési projektjeire, a helyi gazdasag és tarsadalom
struktirdjara valamint a telepiilés imdzséara irdnyultak. Annak érdekében, hogy valamennyi
megkérdezett hasonlo feltételek mellett valaszolhassa meg kérdéseimet, az interjukat egy
standardizalt kérd6iv segitségével bonyolitottam le.

A vezetd vallalkozéasok vezetdivel 2013 és 2015 kozott készitett mélyinterjukat szintén
egy strukturalt és standardizalt kérddiv segitségével végeztem el. A feltett kérdések a cég
megalapitasara és telephelyvalasztasara, a termék- illetve szolgaltatasi paletta és az tigyfélkor
jellemzdire, az eddigi és a jovobeli fejlesztésekre, a nyilvdnos forgalmi adatokra, az
alkalmazottak lakohelyére és végzettségére, valamit a tobbi vallalattal illetve éagazattal
fenntartott kapcsolatokra irdnyultak.

A kvalitativ interjuk mintavételét és az interjualanyok politikai, vallalkozasi illetve
egyéb telepiilésfejlesztéssel kapcsolatos szférahoz vald tartozasat a kovetkezd tdblazatban
foglaltam 0ssze. (3. tablazat)

3. tablazat: A kutatashoz elvégzett strukturalt kvalitativ interjuk listdja az interjtialanyok tevékenységi kore
szerint.

Interjialany: Beosztas, szerepkor: Interjik szima:
DORNYI; KOSZTI; Polgarmester illetve a | 6

KUPI; TAKACS; TOTH; telepiilésvezetésben

VIRANYINE; tevékenykedd személy

BALINT; CSILLAG:; | Cégtulajdonos illetve a | 10
KERKUSKA; PINTER; | cégvezetés tagja

SEBESTYEN; Sivo;

SZABO; SZIGETVARI;
TOLLAS; URBAN

NAGY Ingatlaniroda vezetdje 1
ARDAY;  SARKANY; | A Velencei-t6 3
SZABO fejlesztésével foglalkozo
valamely szervezet
vezetdségi tagja
PUSER Neusiedlersee  Tourismus | 1
GmbH iizletvezetdje
Osszesen: 21

Forrés: Sajat szerkesztés.
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Az elkészitett strukturdlt interjukat a valaszok kérdéscsoportok szerint adott valaszok
tipizalasaval dolgoztam fel.

A Szent Istvan Egyetem Gazdasag- ¢és Tarsadalomtudomanyi Kara altal szervezett
Faluszeminariumi kutatdsok Pazmand projektjének keretein beliill lehetéségem volt
megismerni a helyi lakossag hozzaallasat a telepiilés turizmuséhoz és turizmusfejlesztéséhez,
valamint a helyi turizmushoz kapcsolodd vallalkozasok vezetdinek ¢és munkatarsainak
fejlesztési elképzeléseit is.

A turisztikai szolgaltatdsokkal, attrakciokkal kapcsolatos elégedettséget, a helyi
termékek ismertségét €s a fejlesztések megitélését kivantam elsdésorban mérni a legnagyobb
kozosségi portalon 2016. julius 10-e és 2017. januar 18-a kozott végzett online kérddives
felmérésemmel. (Lasd 5. melléklet) A kérdések egy része a valaszadd egyes szocioldgiai
jellemzéinek nemének, életkoranak, lakhelyének, iskolai végzettségének feltarasara iranyult,
mig a tobbi a Velencei-t6 iméazsanak és az odalatogatdk tidiilési szokdsainak vizsgalatat tiizte
ki célul. Kiilon figyelmet kapott a helyi termékek ismertségének vizsgdlata (17. kérdés),
illetve a Velencei-t6 pozicionalasa a hazai tavak kozott. (1. kérdés) Az idiilési szokasokra
vonatkoz6 kérdések koziil harom kapcsolddott a tartdzkodasi id6 vizsgéalatdhoz (46. kérdés),
egy az utazasi szokéasokra (9. kérdés), kettd a turisztikai attrakciokra (10. és 14. kérdés), kettd
az esetleges szorosabb lokalis kotddés feltadrasara (3. és 12. kérdés) vonatkozott, mig kettd
lehetdséget adott a valaszadonak sajat véleményének megfogalmazésara. (11. és 15. kérdés).

A kérddivet amely Otvozni igyekezett a zart-, illetve nyiltvégl kérddivek eldnyeit
haromszaznyolcan toltotték ki, 114 férfi és 194 n6. (Lasd. 5. melléklet)

A Velencei-to telepiiléseinek turisztikai funkcidjanak sulyat a turisztikai funkcio
értekkel vizsgalom. A térség telepiilései koziil csak azoknak volt indokolt az elemzése,
amelyek rendelkeznek kereskedelmi és/vagy maganszallashelyekkel. Turisztikai funkciorol az
alabbi telepiilések esetében beszélhetiink: Gardony, Képolndsnyék, Nadap, Padkozd, P4zmand,
Sukord, Velence. A mutatokat a KSH és TelR rendszerekben gytijtott adatokbol hataroztam
meg, kivalasztasukkor figyelembe vettem a ,,SMART” mozaiksz6 altal jelolt alapelveket:
torekedtem a kutatasi célt tekintve alkalmas, mérhetd, hozzaférhetd, valosagnak megfeleld és
idészerli mutatok meghatirozasira. (TOTH — KAPOSZTA 2010) Az igy kijelolt
indikatorokbdl egy viszonylag objektiv, a vizsgalt funkciot megbizhatoan mérd és telepiilési
rangsorok felallitdsara alkalmas mutatorendszer megalkotasa volt a célom, még akkor is, ha a
valosdgot csak némi torzitdssal mutathatja szamunkra az eredmény, mivel példaul a
turizmuskutatasban a ,kirdndulok” szamanak mérése a mai napig még megoldatlan, igy az
¢éjszakazasokat véve alapul foként a turistdk szamara tdmaszkodhatunk. A vizsgalt telepiilések
turisztikai funkcioit a kovetkezd mutatorendszer alapjan hatdroztam meg:

- vendégéjszakak szdma

- turistak/ lakossag aranya

- széllashelyek szama: kereskedelmi és magéanszallashelyek szaméanak 6sszege

- szallasférOhelyek szdma: kereskedelmi és maganszéllashelyek férdhelyei szamanak
0sszege

- széllashely-kihasznaltsag: féréhelyek szama*365/vendégéjszakak szama

- vendéglatohelyek szama: éttermek, biifék szdma + italiizletek és zenés
szorakozohelyek szama
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- kiilfoldi vendégek szama: kiilfoldi vendégek szama a kereskedelmi szalldshelyeken+
kiilfoldi vendégek szama a maganszallashelyeken
- atlagos tartozkodasi id6: vendégéjszakak/vendégek szdma

Az adatgyljtést €s a meghatarozott mutatokhoz sziikséges szamtani miuveletek
elvégzését kovetden mutatonkénti rangsorokat alakitottam ki, melyeknek Osszegzésével
kialakult a telepiilések turisztikai funkcid szerinti rangsora.

A kutatédsi eredmények elemzése utin SWOT-analizissel tartam fel a térség erdsségeit,
gyengeségeit, valamint az ezekhez kapcsolodo lehetdségeket és kockazatokat.

A kisvallalkozasok ¢és a Velencei-to latogatdéi korében végzett kutatasaimat
rendelkezésemre allo szerény anyagi erdforrdsaimbol finansziroztam, ami behatdrolta a
mintavétel nagysagat is. A térségre iranyuld kérddives kutatdsok teljes reprezentativitasa a
jovoben kiilsé tdmogatas segitségével valdosulhat meg.
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5. EREDMENYEK
5.1 A Velencei-to telepiiléseinek torténeti vizsgalata

5.1.1 Diakron vizsgalat kiillonos tekintettel a telepiilésszerkezetre és a gazdasagi
funkciokra

A fejlesztendd térség gazdasagi helyzetének megfeleld feltérképezése —vagy annak
hidnya— egy egész fejlesztési projekt eredményét meghatdrozza. Ebbol adodoan nagyon
fontos kiindulasi alapot jelent szamunkra, hogy a fejleszteni kivant teriilet allapotat és
telepiiléseinek funkcidjat ne csak térbeli szempontrendszerek, hanem kronologikus vizsgalat
segitségével is elemezziik, amit mar a fejlesztési projektek generdlasanak elokészitd fazisaban
el kell végezniink. (PUPOS 2007) A Velencei-t6 telepiiléseinek gazdasagi funkcioit és
telepiilésstruktarajat torténeti sikon is elemeztem, vélaszt keresve arra a kérdésre, hogy
milyen feltételei voltak a flird6élet kialakulasanak és hogyan hatott ez az 01j gazdasagi funkcid
a telepiilések szerkezetére illetve gazdasagara.

A Velencei-t6 és kornyéke telepiiléseinek 1851. évi lakossagszamat és gazdasagi

értékeit Fényes Elek Magyarorszag geographiai szétara adatai alapjan hasonlitottam Ossze.
(4. tablazat)

4. tablazat: A Velencei-t6 telepiilései 1851-ben

Telepiilés neve Lakossag Statusz Gazdasagi értékek
Agard 134 vilagi birtok (Urményi) termékeny fold, nad
Dinnyés 300 egyhazi birtok (fels6-orsi rétek és szantofold
prépost)
Gardony 882 vilagi birtok (Magyary, termékeny hatar, sok nad és

Kaszap, Kovacs) vizimadar, vendégfogadd (+urasagi

lakéhazak)

Nyék (Kapolnas Also és 1167 vilagi birtok (Balassa- buza, bor, kevés rét

Fels6) (ma: Kapolnasnyék) Kitas)

Nadap 788 vilagi birtok (gr. Cziraky) kevés, nem  igen  termékeny

szant6fold, jo bor

Pakozd 2500 egyhazi birtok, (fehérvari szantofold, sz6l6hegy,  nadlorét,
kaptalan) kébanya, vendégfogado

Pazmand 1628 vilagi  birtok, urasagi szantofoldek, legelok, rétek,
kastély és kert sz616hely, erdd
(Szasz Coburg)

Sukoro 895 egyhazi birtok, (fehérvari sz6l6hegy, nad
kaptalan)

Velence 1523 vilagi birtok (Meszlényi)  gazdag szant6fold, jo bor,
+ postahivatal vendégfogado, nad, hal, vizimadarak

Vereb 1240 vilagi  birtok  (Végh) buza, bor, erdd, birkatenyésztés
diszes urasagi kastély és
kert

Ujfalu (Zichyujfalu) 379 vilagi birtok (Zichy) buza, birkatenyésztés

Forrés: Sajat szerkesztés FENYES 1851 adatai alapjan.

A XXI. szadzadbdl visszatekintve, a jelenlegi mutatok alapjan meglepdnek tiinik, hogy a

Velencei-to telepiilései koziil 1851-ben Pakozd és Pazmand voltak a legnépesebbek,
megelozve Velencét. Agard, Gardony €s Dinnyés ebben az idében még kozigazgatasilag is
kiilon telepiiléseknek szamitottak. A fehérvari kéaptalan birtokdban allo Pdkozd nem csupéan
lakossagszam tekintetében, hanem gazdasagi potencial szempontjabdl is jelentds telepiilésnek
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tinik az iddszakban: a gazdasagi funkciok nagyon soksziniiek. A szanto6foldi gazdalkodas
mellett a sz6l6 és a bor is nagy szerepet jatszott, emellett ipari jellegii tevékenységként a
kébanya is jelen volt, de egy vendégfogaddval is rendelkezett. A masodik legnagyobb
lakossagszamu telepiilés, Pazmand egy teljesen klasszikus mezdgazdasagi falu jellemzdit
mutatja, Velence gazdasdginak pedig mar 1851-ben is fontos eleme volt a t6 kozelsége.
Velence telepiiléshierarchian beliili elokeld szerepére utalhat a postahivatal 1éte, amit a
foldrajzi fekvés is indokolhatott. A haldszat és a nad hasznositasa Agard és Gardony korabeli
¢letét is meghatarozhatta. A Fényes Elek altal gytijtott adatok 0sszegzésekor megallapithatjuk,
hogy a XIX. szdzad kozepén a Velencei-td telepiilései helyi gazdasaganak kozéppontjaban
nem a té allt, hanem jellemzden a term6foldhdéz kapcsolodd mezdgazdasagi funkceio. Ebbol
adodoan a lakossagszamot elemezve is ugy tlinik, hogy nem kizarolag a to parti telepiilések
rendelkeztek 1000 f6 feletti, helyi viszonylatban magasabbnak szamité lakossaggal.
(FENYES 1851)

A szakirodalom kiemeli, hogy A tajjelleg folyamatos valtozasba tiikr6zi a tarsadalmi és
gazdasagi fejlodést is. (JANSEN-VERBEKE 2013)A Velencei-to6 ma legnagyobb telepiilése,
Gardony fejléddése modellezésének szempontjabdl érdemes Osszevetni az 1. katonai felmérés
(1782-1785) soran készitett telepiiléstérképet a II. katonai felmérés idején készitett térképpel
(1806-1869). (ELSO, MASODIK) Ha a két térképet egymasra rajzoljuk, kiderithetjiik, mi is
tortént a két felmérés kozott eltelt évtizedekben. (10.abra)

~:f7{, RS Az I. katonai felmérés térképén
o L a kovetkezd torzitast hajtottam végre:
Velencei-to S
N, SO fouttol északra 85% vertikalis
R SERY VBT B, pataktol nyugatra 85% horizontalis

Vasiiti toltés — a két felmérés

kozt késziilt

£ c,-,»ﬂ;"‘
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Q{

/ U |
/ &
/ -
// =4 g
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: / // £
e 370N0S részletek ¢ 3

}elléré helyre rajzolt,
=== ) de azonosithat részletek

valoszini patakmeder ,-’

10. abra: Az 1. és a II. katonai felmérések dsszehasonlitasa. Agard és Gardony. Forras:sajat szerkesztés
az I. és a II. katonai felmérés térképei alapjan.

Az 1. katonai felmérésen szerepld északi hazsort a vastti toltés épitésekor leromboltak,
csak a két az uttol délre fekvd haz maradt, ezek a 2. térképen is ott vannak a helyiikon. A két
térképen megegyez0 részleteket piros szin jeloli, érdekes, hogy az akkori it majdnem a mai 7-
es ut nyomvonalat koveti. A sargdval jelolt rész egy patak lehetett, feketével a helyileg
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eltéréen rajzolt, de azonosithatd részleteket jeloltem. A térképen pirossal jelolt sarokhaz még
ma is all (vagy a helyére épitkeztek), tdle délre, a két diilé keresztezOdése ma is
keresztez6désként funkcional. A Déli Vasit Buda-Nagykanizsa szakaszanak 1859-t61 1861-ig
torténd kiépitése dontd hatast gyakorolt a Velencei-t6 telepiiléseinek fejlodésére. A Déli
Vasut vonala atszelte a Velencei-td6 mocsarteriletét, elvalasztva Velencei-totol a ,,Nadas-
tavat”. (POLGAR 1914)

A XIX. szdzad végére a Velencei-to telepiilései koziil nem csak Déli Vasut vonalan
elhelyezkedd Gardony, Dinnyés, Velence és Kapolnasnyék, hanem a Bicske-Székesfehérvar
vasutvonal 1898. november 22-1 megnyitasat kovetden Pakozd és Vereb is rendelkezett
vasutallomassal.

A Bicske — Székesfehérvar — Sarbogard vasutvonalon 1979-ig folyt személyszallitas. A
vonal felujitasat és ismételten személyszallitasra vald felhasznalasat az 1980-as években
tobbszor felvetették. (VATI 1980, VATI 1987) A vasutvonal kiemelt jelentdsége a Velencei-
to északi parton fekvd telepiiléseinek szempontjdbdl abban allt, hogy Osszekapcsolta
Székesfehérvart a Velencei-td és a Vértes tobb telepiilésével, ami hosszitdvon minden
bizonnyal a vasttvonalon taldlhatd telepiilések fejlodését vonta volna maga utdn, mint
ahogyan az Gardony vagy Agard esetében tortént.

A Bicske — Székesfehérvar — Sarbogardi HEV Vasuttarsasag altal iizemeltetett vonal
segitségével kozlekedési kapcsolat 1étesiilt Székesfehérvar, Pakozd, Lovasberény, Vereb,
Vértesacsa, Vértesboglar és Bicske kozott, kozlekedés-foldrajzilag is jobban dsszekapcsolva a
kés6bbi Velencei-to - Vértes kiemelt iidiilékorzet telepiiléseit. (VATI 1986)

A XIX. szazad vasutfejlesztései, — kiilondsen a Déli vasut létrejotte — nem csak a
Balaton déli partjan fekvo telepiilések fejlodésére voltak nagy hatassal, hanem a Velencei-to
déli partjan fekvo telepiiléseket is bekapcsoltak az orszdg gazdasagi vérkeringésébe. Az
eddigi eredmények alapjan megallapithatjuk, hogy a vasat kiépitése a Velencei-to
telepiiléseinek mindennapi életében és gazdasagaban egy olyan visszafordithatatlan
atstrukturalodasi folyamatot inditott el, amelynek eredményeképpen kiszélesedtek a helyi
arucikkek értekesitésének feltételei €s lassan létrejottek a turizmus, mint Uj gazdasagi funkcio
kialakulasanak a feltételei. Mint ahogyan a szakirodalom feldolgozasa alapjan mar
megallapithattuk, a XX. szdzad eleje a Velencei-tavi flirdOkultura kialakuldsanak hajnalat
hozta magaval.

A Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal 1938-ban Magyarorszag iidiilé-, fiird6-,
és szallohelyeirdl készitett elemzést. A kiadvany is megerdsiti, hogy ebben az idészakban ,,a
hivatalosan elismert és nyilvantartott tidiildhelyek szama .... kevés”. (MOZOLOVSZKY
1938) Ezeknek az iidiiléhelyeknek a dontd tobbsége a Balaton partjan talalhatd. A Velencei-to
partjan fekvo telepiilések koziil Gardony €s a kozigazgatasilag hozza tartozd Agard, valamint
Velence tartoztak Magyarorszag nyilvantartott tidiildhelyei kozé. A telepiilések fejlesztése
szempontjabol fontos megemliteni, hogy a Balaton kornyeki iidiildhelyek a Balatoni Intézd
Bizottsag, a Velencei-t6 telepiilései pedig a Velencei Tavi Szovetség, a tobbi telepiilés pedig
az Orszagos Vendégforgalmi Szovetség illetékességi korébe tartoztak. Az 1937-es statisztikak
szerint Gardony 2, Agard 1, Velence 1 tavi fovenyfiirdével rendelkezett. (MOZOLOVSZKY
1938) A szallodak, panziok, vendégfogadok szama — ami az elsddleges turisztikai
szuprastruktiira meghatarozé elemét képezi — Gardony esetében 4, Agardon 2, Velencén pedig
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4. Féréhelyek szempontjabol ez 33, 17 és 46 fot jelentett, a két telepiilés ezek alapjan
feltételezhetéen egyforman kedvelt iidiiléhelynek szamithatott. (5. tdblazat)

5. tablazat. A Velencei-to telepiilései és a Balaton legjelent6sebb idegenforgalmi
kozpontjainak 6sszehasonlitasa a szallodak, vendégfogadok €s panzidk szama ill. féréhelyei
alapjan, 1937

Telepiilés neve Szallodak, panzidk, Férohelyek szama
vendégfogadok szama

Gardony 4 58
Agard 2 17
Velence 4 46
Pakozd 2 9
Kapolnasnyék 4 14
Balatonfiired 15 593
Balatonalmadi 27 638
Balatonboglar 16 604
Siofok 37 1228
Balatonlelle 28 776
Keszthely 14 213

Forras: Sajat szerkesztés MOZOLOVSZKY (1938) alapjan.

Az ekkor mar rohamosan elszaporodd, habar nem a fizetett vendéglatas részét képezd
nyaralok és hétvégi hazak tulajdonosai és vendégei a szélloddkban, panzidkban és
vendégfogadokban megszalloknal 1ényegesen nagyobb tomegeknek biztositottak szallast.
Szallodakat (vendégfogaddkat és penzidkat) a korabeli turistdk Gardony, Agard és Velence
mellett még Pakozdon és Képolnasnyéken is talalhattak. Ebben a kategoridban a Velencei-to
telepiilései a Balaton jelent6sebb idegenforgalmi célpontjainak mar ekkor sem lehettek
versenytarsai. Az 1937-es évre vonatkoz6 adatok alapjan megallapithatjuk, hogy a Velencei-
to teleptilései koziil a II. Vildghaboru elétt Gardony és a hozza tartoz6 Agard, Velence,
Pékozd és Képolnasnyék rendelkeztek turisztikai funkcioval. A szallaskinalat sziikdssége
ellenére a turisztikai infrastruktirahoz tartoz6 kozlekedési halozat fejlettsége az orszag tobbi
idiiléhelyével 0Osszehasonlitva korszerlinek szamitott: a Velencei-to két legjelentdsebb
telepiilése, Gardony ¢és Velence egyarant rendelkezett vasit- €s autobusz allomadssal,
benzinkutja Gardonynak volt, autojavité miihelye pedig Velencének.

Az 1930-as években mar tobb ezer latogatod kereste fel a Velencei-tavat, de az akkor
még nagyon hianyos elsédleges turisztikai szuprastruktura, a szallasszolgaltatas és az ehhez
kapcsolodo vendéglatas nem tudta kielégiteni a gyorsan megnétt igényeket, ezért ,,a to partjan
fekvo kozségek lakossdga lassan berendezkedett arra, hogy tavasztdl 6szig egy-két szobat
lakésabol megszallo helyként az iidiilok rendelkezésére bocsat jo pénzért.” (VOTISKY 1934:
18) A szallaskinalat tobbféle kategoriaju szallassal torténd bovitése tehat alapfeltétele volt a
Velencei-t6 turizmusanak fejlesztésének és az itt nyaralok szamanak novelésének.

A Velencei-to telepiiléseinek népességét a TelR torténelmi adatainak a felhasznalasaval
az 1870-t6l 1970-ig tartd id6szakban a jelenlevé Osszes népesség szamanak valtozasaval
vizsgaltam. (11. abra)

62



10.14751/SZIE.2017.040

6000,
5000,
B Gardony
B Kapolnasnyék
1000, ® Nadap
| | B Pakozd
3000, — W P3azmand
H Sukoré
2000, I | Szabadegyhaza
Velence
1000, - B Vereb
I I I r r I | | Zichyujfalu
1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1941 1949 1960 1970

11. abra: A jelenlevo Osszes népesség szamanak valtozasa a Velencei-td telepiilésein 1870 és 1970
kozott. Forras: Sajat szerkesztés a TelR torténelmi adatai alapjan.

A térség két legnagyobb telepiilésének, Gardonynak és Velencének a népességszama
1870-t61-1890-ig novekvd, ezt kovetden pedig 1920-ig csdkkend tendencidt mutat. VITEK
levéltari kutatasaibol az is kideriil, hogy Gardony népessége a XIX. szdzad utolsé harmadaban
legfoképp a betelepiiloknek kdszonhetden indult ndvekedésnek (VITEK 2009), ebben az
iddszakban tehat képes volt munkaerdt felszivni a telepiilés. Kapolnasnyék lakossaga 1949-ig
feltehetéen a telepiilés vilaghaborus veszteségeinek kovetkeztében csokken, utana viszont
folytatodik az egyenletes ndvekedés.

A térség lakossaga a két vilaghabora kozotti id6szaktol egészen 1941-ig dinamikus
novekedést mutat, ami a turizmus és a hozzd kapcsolodo 1étesitmények és szolgaltatasok
kiéptiilésére, valamint a fiirdéegyletek tevékenységére vezethetd vissza.

A II.  Vilaghdborat kovetd  1949-t61-1970  kozotti  periddus — latvanyos
népességnovekedése minden bizonnyal Osszefiigg azzal a ténnyel, hogy a Velencei-td és
Vértes hegység teriiletét kiemelt tidiilokorzetté nyilvanitottak. A turisztikai fejlesztésekések
1958-t61 a Velencei-tavi Intézé Bizottsdg (VIB) illetékességéhez tartoztak. A
turizmusfejlesztés és a vizpart mellett az olcso telekarak is sok Budapestrol kikoltozni vagyo,
szerényebb jovedelemmel rendelkezd munkést illetve kozéposztalybelit csabitottak a
Velencei-to partjara. A kisebb telepiiléseket vizsgalva figyelemre méltd, hogy Vereb, Nadap
¢s Zichyujfalu lakossagszamanak alakuldsdn mér ebben a szaz évben is erds ingadozas
fedezhetd fel, ami feltételezésem szerint a Velencei-td partjatdl vald nagyobb tavolsaggal és a
telepiiléshierarchian beliil betdltott periféridlis szerepkorrel magyarazhato.

A Velencei-t6 telepiiléseinek gazdasagi szerkezetérél az 1963. évi allapotokat tiikr6zo,
1967-ben megjelent Magyarorszag nemzeti atlaszan a térség gazdasagi szerkezetét még a
mezOgazdasag uralja, amit a vegyes szant6foldi gazdalkodas ¢és a sertéstenyésztés jellemeztek,
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emellett az erd6gazdalkodas jelenlétét is ki kell emelnem. Az iparban foglalkoztatottak szama
1963-ban sem Gardonyban, sem Velencén nem haladta meg a 100 f&t. (PAPP-VARY 2005)

A mezdgazdasag és az ipar mellett az 1970-es évektdl tehat a Velencei-t6 telepiilésein
egyre fontosabba valt a turizmus, amit bizonyitanak a foglalkoztatasi adatok valtozésai is. Ha
az aktiv keres6k szektoronkénti megoszlasat az 1960-as és az 1980-es népszamlalas adatai
alapjan szerkesztett térképek segitségével Osszehasonlitjuk, képet alkothatunk a térség
telepiilései gazdasagi szerkezetének valtozasairol. (12.abra)
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12. abra: Az aktiv keresdk megoszlasanak valtozasa a Velencei to6 telepiilésein az 1960-as ¢és az 1980-as
népszamlalas alapjan.
Forras: Sajat szerkesztés a Geomarket szoftverrel a TeIR adatai alapjan.
Az aktiv keres6k szektoronkénti megoszlasat vizsgalva az 1960-as népszamlalas évében a
Velencei-t6 telepiilésein kivétel nélkiil a mezégazdasagi funkcié dominal. A térkép alapjan
ugy tlinik, hogy a minél nagyobb az adott telepiilés totol vald tadvolsaga, annal erdsebb a
mezOgazdasagi funkcidja. Ezekhez a telepiilésekhez napjainkban is kivaldé termdhelyi
adottsaggal rendelkezd szantoteriiletek tartoznak. (VATI 2009)

Az 1980-as allapotot vizsgalva az iparban dolgozok szamanak ndvekedése mellett még
azt is megallapithatjuk, hogy a mezdgazdasagi szektor sulya az dsszes telepiilésen csokken,
ezzel parhuzamosan a tercier szektor folyamatos ndvekedésnek indult. Az ekkor mar
turisztikailag jelentOs szerepet jatszo Velencén, az északi parton fekvé Sukordn és a térségi
kereskedelmi kdzpont szerepét betoltd Kapolnasnyéken az aktiv keresdk tobbsége egyarant a
tercier szektorban talalt megélhetést.

Ez a foglalkoztatasi struktira arra enged kovetkeztetni, hogy a Velencei-t6 kozelsége
alapjaiban hatarozta meg a térség gazdasagi szerkezetét. Az er0s mezdgazdasagi funkcidju
telepiilések, Nadap és Pazmand a t6 partjatol tavolabb helyezkednek el.

A térség legnépesebb telepiilésén az aktiv keresdk szektoronkénti megoszlasa nagyon
érdekesen alakult. 1980-ban Gardonyban a legtobben a mezdgazdasidgban és a tercier
szektorban dolgoznak. Erre a foglalkoztatasi struktirara tobb tényezd is magyarazatot adhat.
A harom szektor viszonylag kiegyenstulyozott sulya Gardony esetében feltehetdleg
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Zichyujfalu és Gardony egyiittes adataibdl is adodik. A Gardonytol délre fekvo telepiilés csak
a XX. szdzad végén, 1997-ben valt 6nalldo kozséggé. Az 1962-es Gardonyhoz torténd
csatlakozasnal dontd érvnek szamitott, hogy a lakossag csaknem 80%-a az Agérdi Gydzelem
Allami Gazdasagban (kés6bb Agard-Zichyujfalui Mezégazdasagi Kombinat) dolgozott, ezen
kiviil még sokan ingaztak Székesfehérvar iizemeibe is. (TOTH 2013) Fejér megye 1966-0s
Statisztikai Evkonyve adatai alapjan a Velencei Nadgazdasagi Vallalat 156 6t foglalkoztatott.
Ugyanennek az évnek az adatai szerint Fejér megyén beliil az Agardi Allami Gazdasag
teriilete volt a az enyingi nagyiizemi gazdasag mogott a masodik legnagyobb, 19130
katasztralis hold, amibdl a legjelentdsebb rész szanto, legeld €s rét, de a 349 katasztralis hold
sz816 sem szamitott elhanyagolandonak, amit Fejér megyén beliil csak a Méri Allami
gazdasag hatalmas szdl6teriilete el6zott meg. Az Agérdi allami gazdasag szant6foldi ndvényei
koziil vetésteriilet szempontjabol a kenyérgabona és a kukorica jatszotta a f6 szerepet. (KSH
1967)

Szintén fontos tisztdznunk, hogy az ekkor még nagykodzségi rangi Gardony
kozigazgatasilag tobb telepiilésbol jott 1étre: a falusias jellegli Dinnyésbdl, a kedvelt
fiird6helybdl, Agardbol és Gardonybol, a szolgaltatdo és igazgatasi kdozpontbol. Az emlitett
harom telepiilésen kiviil ekkor még a szintén falusias jellegli Zichyujfalu is Gardony részét
képezte. A kozlekedési infrastruktira, a 7-es ut és a Székesfehérvar-Budapest vasttvonal
pedig a mas telepililéseken — koztik a Székesfehérvaron és Budapesten — torténd
munkavallalasra is kivalo lehetdséget kinalt.

Az 1971-ben jovahagyott Velencei tavi Kozponti Fejlesztési Programban is
megfogalmazddott, hogy a Velencei-td kornyékére nem lehetett ipart telepiteni, igy a
szekunder szektorban dolgozd munkavallalok donté tobbsége mas telepiilésekre ingazott.

A t6 partjan fekvo telepiiléseken a tercier szektor fontos részét képezték az
idegenforgalmi létesitmények. Az ebben az idészakban dinamikusan fejlesztett kempingek
agardi Varsa hotel €s a szintén ugyanazon a telepiilésen, Gardonyban talalhatd6 Gardonyi Géza
szall6 miikodtek szallodaként, 18 valamint 20 férdhellyel, ami 5 €s 8 szobat jelentett. A to
partjatol tavolabb fekvé Nadapon, a Meleg-hegyen taldlhato turistaszallas 4 szobajaval 50 6
befogadasara volt alkalmas. Az 1965. évi adatok alapjan tehat Nadap kézségnek is volt mar
turisztikai funkcidja, ami feltételezhetéen a természeti attrakcioknak koszonhetd. 1965-ben
1304, 1966-ban 1392 vendég éjszakazott itt, amibdl a kiilfoldi allampolgarok szamal965-ben
100, 1966-ban pedig ennek tobb mint a duplaja, 209. (KSH 1967)

Az elbb leirtak teljesen egybevagnak a VATI 1986-ban késziilt elemzésével. A
Velencei-to telepiiléseinek iparban dolgozo lakossaganak dontd tobbsége ingazott. Ok
tobbnyire Székesfehérvar nagylizemeiben taldltak munkat, de Vereb-Pazmandtél egyre
nagyobb aranyban valasztanak budapesti munkahelyeket. A Velencei-td6 partjan ¢és
Zichytjfaluban, Kapolnasnyéken és Nadapon 5 iparba sorolt szervezetnek 7 telephelye volt
megtalalhatd, a mezdgazdasagi és szolgaltatd szervezetek ezzel szemben 19 telephellyel
rendelkeztek, amelyek koziil kiemelkedett az EDASZ, valamint az Agardi Mezdgazdasagi
Kombinat Takarméany-gyara és AGROKOMPLEX iizeme. (VATI 1986) Az ipari, épitSipari
¢s ipari jellegl tevékenységek tehat nem hataroztdk meg dontéen a Velencei-td térségének
gazdasagi struktarajat. Az ipari illetve ipari jellegli ilizemek teriiletileg szétszortan
helyezkedtek el, igy a ké&polnasnyéki vasuthoz kapcsolddd kis teriilet kivételével nem
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képeztek Osszefliggd ipari teriiletet. A helyben foglalkoztatottsig Gardonyban, Velencén és
Kapolnasnyéken volt jelentds. Ezeken a telepiiléseken a szellemi foglalkoztatottak aranya
meghaladta a 24 szazalékot. A Velencei-td Vértes fejlesztési teriiletet vizsgalva tovabbi fontos
Osszefiiggés, hogy a td hattértelepiilései koziil csak a déli részen érezhetd a Velencei-td vonzo
hatdsa, ami a munkaerdpiacon a legtobb esetben a fiatal munkavallalok idegenforgalomban
torténd munkavallalasdban nyilvanult meg. Az 1980-as évek turisztikai fejlesztései a VATI
elemzései alapjan a vonzo értékek ¢€s a turizmus fogadasanak muszaki, gazdasagi és teriileti
feltételeinek biztositasa mentén torténtek, a Velencei-to turizmusanak piacat pedig ,,dontéen a
fovaros és Székesfehérvar lakéi” jelentették. (VATI 1986)

A t6 telepiiléseinek Budapest és Balaton kozotti fekvése a Balaton tehermentesitésének
a lehetdségét is megteremtette a fejlesztéssel foglalkozd szakemberek fejében (FML 1971,
VATI 1980; MOLNAR et al. 2002), a megndvekedett hétvégi és kiranduldforgalom
kiszolgalasahoz azonban a t6 déli partjan fekvd telepiiléseken mar meglévé mar megfelelonek
mondhato alap infrastruktara mellett a turisztikai infra- és szuprastruktira nem bizonyult
elégségesnek. A turisztikai infrastruktira a korlatozott strandféréhelyek és a strandokon
szlikosen rendelkezésre allo létesitmények miatt nevezhetd hidnyosnak, az elsddleges
szuprastruktirdhoz tartozd szalldshely-szolgaltatdas a mar ismertetett és elemzett adatok

s

vendéglatoipari ellatas fejlédése érdekes képet mutat. (6. tablazat)

6. tablazat: A vendéglatohelyek alapteriiletének valtozasa a Velencei-t6 telepiilésein, 1970, 1980, 1985, 1990
Vendéglatohelyek | Gardony | K.nyék | Nadap @ Pakozd  Pazmand | Sukoré  Velence

alapteriilete (m2)

1970 2897, 898, 95, 641, 233, 87, 1965,
1980 4117, 819, 93, 4609, 28, 89, 3160,
1985 6307, 805, 93, 469, 233, 101, 7389,
1990 5002, 884, 93, 920, 180, 105, 2126,

Forras: sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.

A vendéglatohelyek alapteriilete Gardonyban és Velencén 1970-t61 1985-ig dinamikus
fejlodést mutat, 1985-t6]1 azonban 1990-ig csokkend tendencidt figyelhetiink meg,
Kéapolnasnyéken, Pakozdon és Sukoron azonban ndvekedést allapithatunk meg. A
vendéglatohelyek alapteriiletére vonatkoz6 adatokat a vendéglatohelyek szamaval kiegészitve
vilagossa valik, hogy Gardonyban és Velencén az 1990-es adatsorban megjelend csokkenés a
Gardonyban 14, Velencén pedig 10 vendéglatohely megsziinésével esik egybe.

A Gérdonynal és Velencénél joval szerényebb turisztikai funkcidt betoltd kisebb
telepiilések koziil 1990-re csak Pazméandon szlint meg egy vendéglatohely. A vendégek szama
az idegenforgalmi szallashelyeken az 1980-as és az 1985-0s évet Osszehasonlitva Gardonyban
30527-r61 45483-ra emelkedik, Velencén pedig 1149 ¢és 28777 fovel még latvanyosabb
novekedést mutat. (6. tablazat) A kiskereskedelmi forgalom az 1980-as és 1985-6s évek
adatait 6sszehasonlitva Gardonyban 250807 Ft-ro6l 400920 Ft-ra nétt, Velencén 132082 Ft rol
298264 Ft-ra emelkedett. (TelR)
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7. tablazat: A kiskereskedelmi boltok alapteriiletének valtozasa a Velencei-tonal.(1970, 1980, 1985, 1990)

Kiskereskedelmi Giardony | K.nyék Nadap Pakozd Pazmand Sukoré Velence
boltok alapteriilete

(m2)

1970 1982, 15009, 113, 669, 308, 170, 856,
1980 3353, 1659, 113, 482, 201, 195, 1856,
1985 3660, 1951, 113, 615, 360, 179, 934,
1990 3192, 1882, 113, 461, 360, 169, 1454,

Forras: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.

A kiskereskedelmi boltok alapteriilete Gardony és Kapolnasnyék esetében 1970-t61
1985-ig dinamikusan novekszik, 1990-ben pedig csokkenést mutat, Velencén az 1970-1980-
kozotti idészak novekedése, valamint az 1990-es év adata figyelemre mélto. (7. tablazat) Itt az
1985-6s évben lathatd drasztikusnak tiind csokkenést némileg ellenstlyozza az a tény, hogy
Képolnasnyék ¢és Velence ekkor mar teriiletileg gyakorlatilag Osszendttek. A csekély
turisztikai szerepkorrel rendelkez6 Nadapon ¢s Pazméndon, valamint a t6 északi partjan
talalhato Sukoron a kiskereskedelmi boltok teriilete a vizsgalt idészakban viszonylag
kiegyensulyozott értékeket mutat.

A vizsgalt adatok alapjan ngy tlinik, hogy az idegenforgalmi szallashelyek,

vendéglatohelyek, valamint a helyi kiskereskedelem adatsoraiban torténd valtozasok szoros
Osszefiiggést mutatnak, illetve hogy az idegenforgalommal kapcsolatos beruhazasok a helyi
gazdasag egészére pozitiv hatast gyakorolnak. A Vizgazdalkodasi Intézet adatai alapjan a
Velencei-to lako-, Gdilé és a kiranduld népességének 1971-t61 1985-ig megfigyelhetd
folyamatos novekedése idOben egybeesik az infrastrukturalis fejlesztésekkel. (13 .4bra)
A vizsgalt idészakban a lakonépesség 1980-ig egy Kkisebb, 1985-ig viszont mar egy
jelentésebb novekedést mutat. Ezzel parhuzamosan az iidiil6 népesség, tehat a Velencei-td
telepiilésein éjszakazo turistdk szama is latvanyosan, egyenletes litemben kezdett emelkedni.
A leglatvanyosabb novekedés a kiranduld népesség szamaban figyelhetd meg, ami az
egynapos ¢és valdsziniisithetden a nyari hétvégéken érkezd latogatok korének boviilését jelenti.
(13. abra)
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13. abra: A Velencei-t6 lako- Gidils- és kirandulé népességének valtozasa ,1971-1985
Forrés: sajat szerkesztés BOKFI, 1987 alapjan
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Az eddigi eredmények arra engednek kovetkeztetni, a vizsgalt teriileten Osszefiiggés
figyelhetd meg a turisztikai infra- és szuprastruktura allapota és fejlesztése, a térség gazdasagi
potencialja és a népességszam, lidiilénépesség és a kiranduléforgalom kozott.

Az emeletes lakoépiiletek szazalékos aranya Gardonyt vizsgalva 1960-ban a
lakoépiiletek 1,1038%-at teszi ki, és ez az ardny a kovetkezd hisz évben sem valtozott
jelentésen, 1970-ben 0,9557 és 1980-ban 0,9072%, ami a telepiilés kinézetét és lakas
strukturajat illetéen egyértelmiien egy falusias képet mutat. Velence esetében viszonylagos
novekedésrdl beszélhetiink:az emeletes lakdépliletek aranya az 1960-as szintrdl, ami
0,2436%, egy évtized alatt 0,7782%-ra emelkedett, ami 1980-ra sem valtozott. A Velencei-to
telepiilésein tehat az emeletes lakoépiiletek szama olyannyira elenyészd, hogy mar 1970-re
egy telepiilés esetén sem érte el az 1%-ot, Nadap és Sukord pedig csak foldszintes
lakoépiiletekkel rendelkezett. (TeIR) A telepiiléseken lezajlott infrastrukturalis és turisztikai
fejlesztések ellenére a Velencei-td6 nyaralo- és kirdnduldhelyei még mindig ,,falusias”,
természet-kozeli kinézettel rendelkeztek, a tobb szintes beépitettség hidnya pedig a
magasabban fekvd teriiletekrdl lehetdvé tette a tora és attraktiv kdrnyezetére vald zavartalan
kilatast. (VATI 1980)

A Velencei-t6 legmeghatarozobb telepiilésérol, Gardonyrdl a gazdasagi funkciok
vizsgalatandl mar megallapitottuk, hogy a lakossag jelentds része a tercier szektorban
dolgozik, a helyi kereskedelmi és szolgaltato haldzat jol kiépitett. Aruhazak, iparcikk-iizletek,
éttermek, vendéglok és csardak, kiillonbozo kategoridju szallashelyek és a fiirdozéssel
kapcsolatos szolgaltatasok teszik ki a vallalkozasok donté tobbségét. A strandok,
szallashelyek, uthalézat ¢és a turizmushoz kapcsolodd szolgéltatasok  fejlesztése
eredményeképp 1étrejottek a Velencei-t6 idegenforgalmi kdzpontjai.

Gardony és Agard telepiiléseknek tehat nemcsak az arculatuk, hanem funkcidjuk is
megvaltozott. A régebben a primer szektorban munkat ad6 telepiilések lakossdganak tobbsége
a tercier szektorban keres megélhetési lehetoségeket.

A toparti telepiilések turisztikai és lakdfunkcioi szorosan osszekapcsolodtak, a turizmus
fejlesztése nagyban eldsegitette illetve igényelte is a kereskedelmi és vendéglatasi struktura
fejlesztését, ami turisztikai megkozelités szerint a masodlagos szuprastruktira részét képezte.

Az infrastrukturdlis fejlesztések ¢€s a turizmus egymasra gyakorolt hatdsait a
turizmuselméleti  szakirodalomban is megtaldlhatjuk. A turizmus megkivanja az
infrastruktira, az utak, a vizellatas, elektromos aram, szemétszallitas és telekommunikacio
megfeleld fejlesztését, amit ,,lehet Ggy tervezni, hogy a helyi lakossagot is szolgalja, tehat az
is részesedjen a fejlesztések eldnyeibdl.” (LENGYEL 2004: 29) Az infrastrukturalis
fejlesztéseknek a Velencei-tdo - Vértes Udiillokorzeten beliil - kiilonosen a Velence-to
telepiilésein - a turistak mellett az ott €16 lakossag is haszonélvezdje volt.

A jol kiépitett kozlekedési infrastruktira a helyi lakossagnak megteremtette a jobb
kereseti lehetOséget kinaldé budapesti és székesfehérvari munkahelyekre torténd ingazas
lehetdségét, a fovarosbol kikoltozni vagyok szamara pedig elérhetové valt egy nyugodtabb,
,vidékies” élet. Az allamszocialista korszakban tervezett és megvaldsitott fejlesztések
természetesen merdben eltértek a mai teriiletfejlesztési gyakorlattol, hiszen ezek még a
szocialista rendszer lényegének megfelelden a vallalkozoi szférat figyelmen kiviil hagyva a
kinalat feltarast tekintették a tervezés lényegének és az erdforrdsok bdvitésére iranyultak, a
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kozponti gazdasagi dontéshozatal szamara teremtve ,orientacios pontot. (TOTH —
KAPOSZTA 2010)

A masodik  vildghabori utdn  kibontakoz6  szocialista  gazdalkodas a
maganvallalkozasoknak az idegenforgalom teriiletén sem engedett teret, ezaltal az egész
szektor jelentdsen atalakult, tekintve, hogy a turisztikai széllas- és vendéglatohelyeket
jellemzden csaladok iizemeltették. (GALAMBOS — TORZSOK 2015; REHAK 2011) A leirt
gazdasagfejlesztési gyakorlat azonban tobb szamitasba nem vett problémat okozott,
amelyekre a Velencei-tavi udiil6taj altalanos rendezési tervében is taldlunk utalast: ,,A
fejlesztési programok megvalositasa soran egyre tobb létesitmény keriil tandcsi kezelésbe,
ezzel szaporodnak a tanacsi tizemeltetés és fenntartas gondjai.” (VATI 1980: 53.)

5.1.2. A Velencei-t6 turizmusanak hanyatlasa az 1990-es évektdl

A kempingturizmus ¢€s az ehhez kapcsolodd velencei-tavi flirdézés szerepének
valtozasat a gardonyi kempingekben eltoltott vendégéjszakak szamanak valtozéasaval
vizsgaltam 1990-t6l 2014-ig, 25 év adatai alapjan.(14. abra)
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14. abra: Vendégéjszakak szamanak alakulasa a gardonyi és velencei kempingekben 1990- 2014.
Forras: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan

Az 1989-t81 varosi ranggal rendelkezé Gardony kempingjeiben eltoltott vendégéjszakak
szdma 1990-t6l 2014-ig csokkend tendencidt mutat, annak ellenére, hogy a ,,mélypontot”, a
2008-as évet kovetden — ami a gazdasagi valsag kezdetével esett egybe — lassi novekedést
tapasztalhatunk. A gardonyi €és a hasonlod tendencidt mutatd velencei kempingek adatainak
alapjan a Velencei-t6 kempingturizmusaban 1992-t61 egyértelmii visszaesés figyelhetd meg.
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A gardonyi ¢és velencei kempingekben toltott vendégéjszakédk kronologikus
Osszehasonlitasa alapjan kideriil, hogy a két telepiilés kempingturizmusa az 1990-es évektdl
kisebb-nagyobb atmeneti novekedés ellenére - amelyekkel még mindig nem sikeriil elérni az
1990-es évek elso felében regisztralt szamokat- folyamatosan csokkend tendenciat mutat, ami
nem csak egy telepiilésen tortént valtozasokra, hanem a Velencei-tdo egészére jellemzd
problémakra vezetheté vissza. 1993-ban a Velencei-to telepiiléseinek egyik legfontosabb
létkérdésévé valt a t6 vizpotladsa, amihez tobb telepiilés Onkormdnyzata is anyagi
er6forrasokat biztositott. (KUPI 2000)

A kempingturizmus elmult évtizedekben torténd hanyatlasaban minden bizonnyal tobb
tényez0 is szerepet jatszott: a kozlekedési infrastruktira fejlédésének és az utazasi szokéasok
megvaltozasanak eredményeképpen a nyaralohelyeken valo tartdzkoddsi id6 is csokkenésnek
mindig megfizethetd szallashelyeken valo ¢jszakéazasra is.

A kempingezést jellemzd csokkend tendencidval parhuzamosan a Velencei-to
térségének programlehetdségei lassan boviilni kezdtek, és annak ellenére, hogy a kdztudatban
még mindig fiird6helyként szerepelnek a toparti telepiilések, az elmtlt idészakban mar egyre
tobb programlehetdséget kinaltak.

A gazdasagi valsag negativ hatdsa a turizmusra, valamint a Velencei-t6 kapuja projekt
megvaldsitasa koriili bonyodalmak egyarant tovabb fokoztdk a térség kempingturizmusanak
hanyatlasat. Egyértelmiien a Velencei-t6 kempingturizmusanak hanyatldsdhoz hozzajaruld
aktiv negativ tényezoként kell megemliteniink a to6 partszakaszanak és partfalanak évrol-évre
romlo allapotat is. Az 1970-es és 1980-as években még modernnek szamitod turisztikai
infrastruktira az ezredfordulora mar nagyon elavulttd valt, folyamatos fejlesztésére a
telepiilésfejlesztés helyi szerepldi csak kevés figyelmet forditottak: ,,Az id6 eljart felettlink és
az infrastruktirat nem fejlesztettiik, ebbdl adéddan elmaradt a vendég is, mert ugyanazért a
pénzért, amit velencei-tavi nyaraldsra koltottek, mar a horvat tengerparton és mas magasabb
szinvonalu helyeken is szallast és ellatast kaptak.” (KUPI 2015)

A vendégéjszakak szdma az 1990-es évektdl tobb jelentds Balaton-parti telepiilés
kempingjeiben is folyamatos csokkenést mutat. A TelR adatai szerint Balatonalmadi,
Balatonfiired, Balatonkenese, Balatonszemes és Siofok kempingjei az 1990-ben regisztralt
vendégéjszakak szamat — a legkiemelkeddbb szamokat hozva példaul Balatonfiired esetében
354670, Balatonszemes kempingjeiben pedig 256905 — még az 1-2 évet érintd atmeneti
fellendiilések ellenére sem voltak képesek tulszarnyalni, a magyarorszagi kempingezés
népszeriiségének csokkenése tehat orszagos tendencidnak mondhat6.

A Velencei-t6 és a Balaton kempingjeinek infrastrukturalis allapota kozott a XXI.
szazad elején mar egyre ¢lesebb kiilonbségek rajzolodtak ki. A Balaton-part szdmos
telepiilésén az 1990-es évektél a mindségi turizmus kiszolgalasara alkalmas
épiiletegylitteseket emeltek a kempingek teriiletén, és altalanossagban is fejlesztették a
partszakasz turisztikai infrastruktarajat. (KUPI 2015) Ezzel ellentétben a Velencei-tonal
ilyesfajta fejlesztések nem torténtek, s6t a meglévd infrastruktira folyamatos amortizacioja
valt jellemzove.
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5.1.3 A Velencei-té eddigi teriiletfejlesztési gyakorlatinak problémai torténelmi
tavlatban

A Velencei-to térségének kutatasa kapcsan a diakron vizsgalat mindenképpen indokolt
volt, tekintve hogy az eddigi fejlesztési gyakorlat problémainak torténelmi tavlatbol torténd
kutatdsa szamos olyan problémdt hozott felszinre, amelyek a mai napig aktudlisak, mivel
ezeket a mai napig nem sikeriilt hosszu tavon megoldani.

A Velencei-té partjan fekvo telepiilések teriilethasznalatanak kronologikus attekintése
alapjan megallapithatjuk, hogy a mezdgazdasagi teriilet folyamatosan csokkent, a tercier
szektorban tevékenykedd Iétesitmények szdma pedig gyors ndvekedésnek indult. Gardony
tehat fejlodéstorténete soran a primer szektorbol kozvetleniil a tercier szektorra helyezte a
gazdasagi sulypontjat. A vasut XIX. szdzadi megjelenése és a 7-es autout XX. szazadi
megépitése a telepiilés toparti fekvésével parosulva olyan fejlesztési potencialt biztositott a
teriiletnek, ami megalapozta jovobeli fiirdovarosi szerepkorét. A tercier szektor igy
feltehetden a mezdgazdasagban és haldszatban feleslegessé valt munkaerdt szivta el. A
telepiilés a rendszervaltas utan az Agardi Gy6zelem Allami Gazdasagmegsziinésével mar nem
igényelt akkora munkaerdt a primer szektorban, igy a Zichyujfalubol ingdzé dolgozoknak sem
tudta a mar ,,megszokott” munkalehetdséget nyljtani. A gazdasagi struktira atalakuldsanak ez
a fazisa jelentésen hozzajarulhatott Zichyujfalu kiilonvalasahoz. 1989-re tehat Gardony
gazdasagi funkciodja a primer szektorbdl kdzvetlenil a tercier szektorra helyezddott at, ennek
koszonhetden eltérd fejlodési utat jart be, mint mai varosaink tobbsége. A telepiilés ennek a
funkciovaltasnak koszonhette varossa fejlodését, ami gazdasigara, tarsadalmara ¢és
kornyezetére egyarant hatassal volt. Mindezek eredményeképp Gardony ahhoz a 9 véarosi
rangu telepiiléshez tartozik Magyarorszagon, melyeknek ,,vezetd s majd egyediili funkcidja az
idegenforgalmi szerepkor (ez a varosok 4,5%-a)” (BELUSZKY 2003: 424)

Az eredetileg mezdgazdasagi funkcioju telepiilések, Gardony és Agard, a turizmusnak
koszonhetden fejlodott varossad. A turizmus megjelenése nemcsak a telepiilés(ek) arculatat,
hanem gazdasagi szerkezetét is atformalta. Gardony, mint tidiilévaros dinamikus elemét
képezi a magyarorszagi varosallomanynak, a vallalkozok lakossaghoz mért szdma magas,
lakossagszama folyamatosan novekszik, szerepkore gazdagodik. (BELUSZKY 2003: 427)

A jo infrastruktira és kedvezd helyi és helyzeti energidk annyira meghataroztak
Gardony ¢és Velence fejlodését, hogy mar jo ideje talndttek a 19. szdzadban még népesebb
Zichyujfalun. A XX. szdzadban tehat éles strukturavaltast figyelhetiink meg: a térség
gazdasagi sulypontja a tora helyezddik at, mig a toparttdl tavolabb esd telepiilések
hattérteleptilésekké valnak.

A torténeti vizsgalat arra is ramutatott, hogy a Velencei-td telepiilései koziil 1937-ben
csak négy telepiilés, Gardony (benne Agard), Velence, Pakozd és Kapolnasnyék rendelkeztek
turisztikai funkcioval. 2011-re az elobbi harom telepiilésen kivill mar Sukordnak,
Pazméandnak ¢s Nadapnak is van kimutathaté vendégforgalma, ami a térség turisztikai
funkciojanak térbeli boviilésére utal.

A fejlesztendd térség lehatdroldsa még a mai napig is aktudlis kérdés. Ennek legfobb
okat a torténeti elemzés eredményeként abban kell keresniink, hogy a Velencei-to, Vértes és a
Vali-volgy telepiilései olyannyira eltérd adottsagokkal rendelkeznek, hogy ezeket még a
legnagyobb eréforrasok mozgositasa segitségével sem lehetséges egyiittesen fejleszteni.
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A teljesen eltérd foldrajzi, gazdasagi €s tarsadalmi jellemzokkel rendelkezd telepiilések
egységes teriiletként torténd fejlesztését tovabb nehezitik a koztik 1évo lassi és eléggé
koriilményes kozlekedési kapcsolatok. A Velencei-td parti telepiilései ezzel szemben mind
Budapestrél, mind Székesfehérvarrdl gyorsan és zokkendmentesen elérheték, ami mar
onmagaban magaban rejti a Velencei-to - Vértes kiemelt idiilokorzet egyiittes fejlesztését
megcélzo koncepcidk kudarcat. A t6 vizmindségének és vizszintjének kérdése a to turisztikai
hasznositasanak kezdeteit6l felértékelddott.

A strandok ¢és a hozzajuk kapcsolodd szolgaltato egységek infrastrukturalis
hianyossagainak kikiiszobolése, valamint ehhez kapcsolododan a fiird6kozonség vizigényeinek
kielégitése tobb fejlesztési dokumentumban is visszakoszon. (VATI 1980; VATI 1986; VATI
1987; SPRINGER 1989) Gardony és Velence varosi funkcidinak bovitése az 1980-as évektdl
valt egyre markansabb fejlesztési torekvéssé. (VATI 1986; VATI 1987)

A kiemelt udiilokorzeten beliili kozlekedési nehézségek gyakorlatilag elszigetelték
egymastol az egyiittesen fejleszteni kivant Velencei-t6, Vali-volgy és Vértes térségét. Az
¢szaki part hasznositdsa mar az 1970-es évek végén foglalkoztatta a t6 fejlesztésével
foglalkoz6 szakembereket (VATI 1980), de a t6 az északi partjan fekvd telepiilések teljesen
mas adottsagokkal rendelkeznek a turisztikailag vonzobb déli parti desztindcioktol, igy nem
valosithatott meg a Velencei-to déli partjanak az északi part telepiiléseinek segitségével
tervezett tehermentesitése.

Szintén a torténeti sikil elemzésnek koszonhetéen tudjuk, hogy az ¢jszakazasok
csokkenésével a Velencei-to kiranduléforgalma dinamikus novekedésnek indult. (BOKFI
1987) A szezonalitas problémaja a Velencei-to turizmusanak velejaréja egészen a
fiirddkultura kialakuldsédnak kezdeteitdl.

Az agglomeracio hatasai prognoézis szintjén mar VOTISKY 1934-ben megjelent
munkéjaban emlitésre keriilnek, 1986-ban pedig mér a toparti telepiilésekre az agglomeralodo
térség kifejezést hasznaljak. Mindezek ellenére a fejlesztési dokumentumok mind a mai napig
nem foglalkoznak a megfeleld mélységben az agglomeraciés hatasok Ilehetséges
kovetkezményeivel, pedig ezek az dsszetett mechanizmusok nem csak a térség gazdasagara,
hanem az itt él6k mindennapjaira is jelents hatast gyakorolnak. A torténeti vizsgélat soran
felmeriilt, az el6bbiekben targyalt legfontosabb fejlesztési problémdk jelenkori kutatdsaim
soran is folyamatosan visszakdszontek.

52. A \Velencei-té6 gazdasagfejlesztési oOsszefiiggéseinek és lehetoségeinek
vizsgalata

5.2.1 A Velencei-t6 Budapest vonzasaban — agglomeracio vagy szomszédsag?

Velence, Gardony ¢és a Velencei-td turizmusdnak hanyatlasa kovetkeztében kialakult
egy bizonyos gazdasagi-tarsadalmi hidny, ami sziikségessé tett valamiféle fejlesztésben valo
gondolkodast, ezért a XXI. szazad elsd évtizedének végén a varos Uj fejlesztéseket probalt
megvaldsitani.

A Velencei-to térségében a XXI. szazadban keresztilvitt fejlesztéseket és
megvalosulasukat, valamint a térség fejlddését kontextusba dgyazva, tehat kutatdsaim idején
lejatsz6dd vagy mar hatasukat kifejté gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti folyamatokkal
értelmezve elemzem. A vizsgalt térség XXI. szdzadi fejlddésének, gazdasagfejlesztési
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lehetdségeinek pontos meghatarozasdhoz elengedhetetlen az itt taldlhato telepiilésekre hatast
gyakorlo szuburbanizacios folyamatok vizsgalata, melyek elemzése soran felvetédik a kérdés,
hogy a Velencei-to térsége a telepiilések fejlédési tendenciait figyelembe véve a budapesti
agglomeracio részeként értelmezheté-e. Mint azt mar a térség fejlesztésének torténeti
vizsgalatanal leirtam, VOTISKY mar 1934-ben azt prognosztizalta, hogy a Velencei-to
partjara koltozések kovetkeztében a térség ,,Budapest kiilteriiletévé” valik. (VOTISKY 1934)

A 3.8 fejezetben idézett definiciokbol és a szakirodalom leirasaibol Kiindulva
Osszegyljtottem az agglomeraciot egyértelmiien leiro jellemzdket, amelyek segitségével
kialakitottam egy mutatorendszert annak megallapitasa céljabol, hogy a Velencei-to térsége
mar a budapesti agglomeracid részét képezi-e. Ezek a jellemzok, amelyekre elméleti
mutatorendszeriinket épithetjiik, a kdvetkezok:

- népességi ¢s gazdasagi koncentracio a tér egy pontjan

- avarosfejlodési folyamatok kdvetkeztében a gazdasagi terek a mezdgazdasagi terekkel
Osszelitkoznek, a mezdgazdasagi tér csokken

- az agglomeracios Ovezet idedlis kereskedelmi, raktarozasi €s logisztikai funkcidok
ellatasara

- jellemzdvé valik a vérosi életmdd (ez kvantitativ mdodszerekkel meglehetdsen nehezen
mérhetd)

- vérosi szolgaltatdsokkal ellatott tertilet

- Uj térbeli struktara létrejotte: az agglomeracidhoz tartozéd telepiilések fokozatosan
elvesztik funkcionalis 6nallésagukat, de kozigazgatasi 6nallosagukat megdrzik

- atelepiilések tarsadalmi Osszetétele atalakul

- gazdasagi ndvekedés mutathatd ki

- er0s ingazasi kapcsolatok elsdsorban a centrummal.

Ezekbol az elméleti mutatokbol allitottam 0Ossze azt a mutatorendszert, aminek a
segitségével kimutattam a térség telepiiléseinek agglomeracios folyamatat. A mutatdkat a
TelR és a KSH adataibol valasztottam ki, szem el6tt tartva, hogy az eldbbiekben leirt
kritériumokrol adjanak szamunkra informaciokat. A legfontosabb demografiai, gazdasagi,
lakédsallomanyra és teriilethasznalatra vonatkozé mutatdok a kovetkezok:

- népességszam valtozasa 2005-2011

- véndorlasi egyenleg

- lakéasallomany

- ¢épitett lakasok szdma

- népstirliség 2005 és 2011 kozotti valtozasa
- regisztralt vallalkozasok szama

- regisztralt munkanélkiiliek szdma

- vallalkozasok megoszlasa szektoronként.

A Velencei-t6 partjan fekvo telepiilések mellett a kdzeli Tarnokot is felvettem a vizsgalt
teleptilések listajara, amit az indokol, hogy a szakirodalom a telepiilést az agglomeracio
részeként értelmezi, és mivel egy vasutvonalon taldlhatdo a Velencei-to6 déli partjan fekvo
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teleptilésekkel, igy a budapesti agglomeracid jelenlegi kiterjedésének lehataroldsaban is.
segitséget nyujthat.

A kozigazgatasilag is a budapesti agglomeracidohoz tartoz6 Tarnok népessége a TelR
legfrissebb adatai szerint 9203 f6, tehat ebben a tekintetben a Velencei-td térségének
legnagyobb telepiilésével, Gardonnyal is 6sszehasonlithato. (TelR)

A budapesti agglomeraciohoz tartozo telepiiléseket népességszam-novekedés jellemzi.
A Velencei-to telepiilésein az allandd népesség szama az 1970-es évekt6l 2011-ig nagyon
érdekesen €s sokszintien alakul, de Osszességében egy szamottevd népességnovekedésrol
beszélhetiink. (15. abra)
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15. abra: az allandd népesség szamanak valtozasa a Velencei-to telepiilésein,1970-2011.

Forras: sajat szerkesztés a TelR torténelmi adatai alapjan.

A Gardonyi jaras telepiilései koziil a két varosi ranggal rendelkezd, Gardony és Velence
népessége a vizsgalt iddszakban dinamikusan novekedett, Gardony lakossaga mar 2011-ben
meghaladta a 10.000 fét. A térség legnagyobb telepiilését, Gardonyt 1970-t61 1990-ig
egyenletes, majd 1990-t61 2011-ig ugrasszerii népességnovekedés jellemzi. Gardony
lakosséaga a rendszervaltast kovetden kisebb visszaesésekkel (1994) folyamatosan emelkedett.
Zichyujfalu 1997. decemberi kiilonvaldsa utdn a népességszam eldbb enyhe, majd 2006-t6l
dinamikus novekedésnek indult, forras minden bizonnyal azért, mivel a telepiilés ekkor mar a
févaros felé gravitalt. A KSH helységnévkonyv 2010-es adattara szerint a varos lakossaga
9551 16, a lakasok szama 3752, 2011-re a TelR adatai szerint Gardonynak mar 10.125 lakosa
van. Az 1989-ben elnyert varosi cim, a szuburbanizécio, a vonz6 ingatlanarak és a kedvezd
foldrajzi fekvés egyarant kozrejatszhattak ebben a folyamatban. A Velencei-tdé mdasodik
legjelentdsebb telepiilésének, Velencének a népességszama 1970-t6l 1990-ig stagnal, ami
minden bizonnyal a kordbbi évtizedekben még modernnek szadmité infrastruktira
folyamatosan romlé allapotaval is Gsszefliggésben allhat. A rendszervaltas utan a telepiilés
népessége dinamikus gyarapodasnak indul, amit a 2004-ben kapott varosi cim is
megerdsithetett. (TelR) A varosi cim adomanyozasaban nagy szerepet jatszott a telepiilés
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idegenforgalmi  funkciéja. A  szakirodalom Velence kapcsan kiemeli, hogy
telepiiléshalozatban betdltott szerepe alapjan, betoltott varosi funkcidit €s kiilsd képét
vizsgalva kevés , varosias jegyet” mutat. (BELUSZKY — GYORI 2006)

A tohoz kozel illetve a t6 partjan fekvo alacsonyabb népességli Képolnasnyék, Pakozd
¢s Sukoro lakossagszamat is folyamatos novekedés jellemzi. A t6 partjatdl tdvolabb fekvo
Nadap ¢és Pazmand lakossagszama is ndvekszik — habar nem olyan toretlen lendiilettel, mint a
toparti teleptilések népessége. Pakozd népessége 1970-t61 2011-ig folyamatosan, de Kis
iitemben novekedik. A Pakozddal szomszédos Sukordt 1990-ig a népességesokkenés, ezt
kovetden pedig a stabil népességnovekedés jellemez. Az emlitett két toparti telepiilés
Gardonyhoz és Velencéhez nem a természetes szaporulatnak, hanem az odakdltozoknek
koszonheti egyre novekvd lakossagszamat, amit a KSH adatai mellett a szakirodalom is
megerosit.

Zichyujfalu népességi adatait vizsgdlva szembetlind, hogy az 1970-es években
kezd6dott meg a lakossag jelentsebb elvandorlasa, az 1990-es évektdl kezdve azonban ez a
tendencia mérséklédik, de 2011-re ismét csokken a népesség, ami Velencei-to partjatol
tavolabb  fekvd telepiilés  periféridlis szerepét tamasztja ald. Szabadegyhdza
népességvaltozasara Zichyujfaluhoz hasonléan szintén az erds ingadozis ¢és csokkenés
jellemzd, ami az elmult évtizedek adatait vizsgalva Nadaphoz és Verebhez hasonléan mar
periférialis szerepkorre utal. Vereb lakossaganak valtozasara jellemz6 az alacsony csokkenés
¢és stagnalas, 2005-hoz viszonyitva novekedést allapithatunk meg. A foldrajzi helyzetiiknél
fogva is kissé periférikus helyzetben 1év6 Zichyujfalu és Szabadegyhdza népessége feltiinden
csokken, a telepiilések népstiriiségét vizsgalva szintén ugyanaz a két telepiilés mutat csdkkend
tendenciat: a 2005 és 2011 év adatai alapjan Szabadegyhaza népsiirlisége 55,69-54,27{6/km?-
re, Zichyujfalué 93,16-r6l 88,35 fé6/km?-re csokkent. (Sajat szamitas a TelR adatai alapjan)

A népslirtiségi adatok alapjan Uigy tlinik, mintha egész Fejér megye Budapest gravitacios
zOndjaba esne. (16. abra)

[ ]

1 51-100
B 101-500
B 501-900
Bl 001-

16. abra: Népsiiriiség a Kozép-Dunantul varosaiban €s a kozségek atlagaban 2012. januar 1 Forras: Teriileti
Statisztikai Tiikor 2012/58. 1. p.
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Az MT7-es autdpalya és a Székesfehérvar-Budapest kozotti stirli vonatforgalom lehetoveé
teszi a Velencei-t6 déli partjan fekvo telepiiléseken lakonak, hogy akar Székesfehérvarra, akar
a fovarosba napi rendszerességgel jarjanak be dolgozni, tanulni (ingdzzanak), a
hagyomdanyosan az agglomeracidhoz sorolt telepiiléseken ¢l6khoz hasonloan. (16. abra)

A vandorlési egyenleg a 2011-es évre tovabb arnyalja a jaras telepiiléseirdl alkotott
képiinket: Sukoronak 38,7 (valdsziniileg az értékesebb ingatlanoknak is koOszOnheti),
Velencének 27,16, Gardonynak 26,13, Szabadegyhazanak csak 1,38, ahol pedig negativ
értékeket kapunk, az Vereb (-15,16) és Zichyujfalu (-3,18). (sajat szamitas a TelR adatai
alapjan)

Az MT7-es autdpalya hatdsa vildgosan érzékelhetd a tényleges szaporodas és fogyas
adataibol. (17. abra) Az M7-es autopalya €s a Velencei-to egyiittes vonzasanak koszonhetéen
a lakossag novekedése éppen a Velencei-to déli partjan, délre pedig mintegy 10 kilométeres
szakaszon a legnagyobb. Az ett6l délre fekvo teriileten — koriilbeliil Pusztaszabolcs kornyéke
— éppen a legnagyobb fogyas, ezt okozhatja a Velencei-t6 irdnyaba torténd elvandorlds. Az
M7-es autopalya agglomeracios hatasa Székesfehérvar utdn mar nem érzékelhetd, amit
vildgosan mutat Polgardi fogyési adata.

10,1 -

-1,0- 10
-10,0- 1.1
--10,1

17. abra: Ezer lakosra juto tényleges szaporodas vagy fogyas a K6zép-Dunantul varosaiban és a kdzségek
atlagaban 2012. januar 1.Forras: Teriileti Statisztikai Ttukor 2012/58. 2. p.

=
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Kistérségi szinten a belfoldi vandormozgalmat vizsgalva a gardonyi a KSH adatai
szerint a rangsor élén helyezkedik el. (KSH 2012) 2011-ben Gardony tekintetében az
elvandorlasok szama 490, az odavandorlasoké 730 (T-Star, TelR), a 240 {6 pozitiv kiilonbség
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bizonyitja a felvazolt trendet, miszerint a varos lakossaga dinamikusan ndvekszik. A
Velencei-to6 masik varosa, Velence esetében is jelentds népességnovekedés figyelheté meg. A
lakasallomany valtozasa 2005-t61 2011-ig parhuzamot mutat a népességszam és a népsiiriiség
valtozasaval. Csokkenést itt nem lathatunk, viszont Szabadegyhaza, Zichyujfalu és Vereb
lakasallomanya a tobbi telepiiléshez viszonyitva csak minimalisan novekedett (csak 18, 4,
illetve 7 lakassal). (TelR)

A budapesti agglomeraciohoz tartoz6 Tarnok lakésallomanya a TelR adatai szerint
2011-ben 3393, 2005-ben 3134, az azota eltelt idOszakban dinamikusan novekedett.
Lakasépitéseket vizsgalva ennél Gsszetettebb a helyzet, ebben a kategdridban csak Gardony,
Velence, Pazmand és Sukoré mutat viszonylag egyenletes értékeket, Szabadegyhdza, Vereb
¢s Zichyujfalu viszont itt is hasonléan gyenge pozicidoban vannak. A vizsgalt telepiiléseken a
regisztralt vallalkozasok szama 2005-t61 2011-ig attekintve szintén folyamatos novekedést
mutat, csak Zichyujfalu esetében lehetliink figyelmesek egy kis stagnalasra. A 9203 f6s
Tarnokon 2011-ben 1144 regisztralt vallalkozast tartottak nyilvan. (TelR)

A munkanélkiiliek szamdnak alakuldsa megfelel az orszagos atlagnak, a gazdasagi
valsag hatdsa a telepiilések adatsoraiban is nyomon kovethetd. 2013-ban Géardonyban 375
(elmult évhez képest csokken), Velencén 218, Tarnokon 254. (TelR) A telepiilések jelenlegi
funkcidinak arnyaltabb megvilagitasahoz érdes megvizsgalnunk a térség telepiiléseinek
gazdasagi szerkezetét.

A Gardonyi jarashoz tartozoé telepiilések és Tarnok gazdasagi szerkezetének attekintése
soran megallapithatd, hogy a tercier-szektorban tevékenykedd vallalkozdsok mellett a
telepiilések tradiciondlis mezdgazdasagi funkcidja még mindig viszonylag nagy sullyal van
jelen a gazdasagi struktiraban. A szallashely-szolgaltatas és vendéglatas a Velencei-t6 partjan
¢s a parthoz kozeli telepiiléseken jut nagy szerephez. Ezeknek a vallalkozésoknak a szamat és
miikodését a turisztikai szerepkor mellett a kedvezd kozlekedési infrastruktira és a helyi
adottsagok is meghatarozzak. A kereskedelmi és logisztikai szektorban dolgoz6 vallalkozéasok
¢s az ingatlaniigyekkel foglalkoz6 cégek komoly jelenléte mar az agglomeraci6 sajatossagait
mutatjdk. A Velencei-t6 ingatlanpiacdnak vizsgalata tovabbi kutatasokat igényel, de az mar a
tablazat alapjan kijelenthetd, hogy hatarozottan erds igény mutatkozik a térségben talalhato,
¢s a vallalkozasok szamat tekintve fléleg a toparti ingatlanokra. Kiemelten értékesnek
szamitanak a Sukord koriili teriiletek, nem véletlen, hogy a kis telepiilésen 55 vallalkozas
foglalkozik ingatlaniigyekkel. A Velencei-to telepiiléseinek rendszerként, kozos gazdasagi
egységként torténd fejlesztése csak 1ugy lehetséges, ha az egyes telepiiléseknek is
meghatarozzuk az alapfunkcidikat, és ebbdl addddan a gazdasagi profiljukat. A gazdasag
egyik legdinamikusabb és legszezonalisabb agazata, a turizmus fejlesztése is csak a tobbi
funkcid fejlesztésével egyiittesen képzelhetd el. A mezdgazdasagi szektor a helyi termékek
elotérbe helyezésével kapcsolodhat a turizmushoz €s a vendéglatd szektorhoz, éppen ezért
kiilon is érdemes megvizsgalni a mezdgazdasagban tevékenykedd vallalkozasok szdmanak
alakulasat. A 2005-2006 évek stagnalast és csokkenést hoztak a szektorban, 2007-ben is csak
egy kiilsé beavatkozéds révén emelkedett a szektor vallalkozdsainak szama: az &stermeldk
adoszam-regisztracid kotelezettsége miatt az egyéni vallalkozasok nyilvantartott szama a
szektorban 5,4-szeresére novekedett, a regisztralt vallalkozasokon beliil az egyéniek aranya a
szektorban a 2007-ben 83%-r6l 96%-ra nétt. (LACZKA 2009) A 2010-2011-es évek
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Osszességében nagyon minimalis novekedést hoztak az 4agazatban, kivéve a jaras
kozpontjaban, Gardonyban. (TelR)

A TelR rendelkezésre 4all6 adatai és a Geomarket GIS térinformatikai szoftver
segitségével a Gardonyi jaras telepiiléseinek népességvaltozdsanak alakuldsat vizsgaltam
2004 és 2013 kozott. (18. abra)

Népességvaltozas aranya (%)
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[] 20.80-27.00
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Szabadegyhaza

18. abra: A népességvaltozas szazalékos aranya a Gardonyi jaras telepiilésein 2004 és 2013 kozott.
Forras: sajat szerkesztés a Geomarket szoftverrel és a TelR adatai alapjan.

Az eurdpai ¢és az orszagos demografiai trendek ellenére a jaras telepiiléseinek tobbségén
népességnovekedést figyelhetiink meg. A legszembet{inébb telepiilés Sukord, ahol a 2004-es
évhez képest 2013-ig 27,53%-al nott a lakossagszam, ami alatamasztja a szakirodalom altal is
felvazolt tendenciat: a Velencei-to telepiiléseinek dontd tobbsége vonzd célpont a varosokbol
kikoltozni vagyok szdmara. A telepiilés népességndvekedését tobb tényezd, nevezetesen az
elényos kozlekedés-foldrajzi helyzet (M7-es autdpalya, a Budapesthez és Székesfehérvarhoz
valo kozelség), a vonzo taji és telepiilési kornyezet és a kozséget is érintd szuburbanizaciods
folyamat is magyarazza. A vizsgalt 10 év alatt Velence népessége 15,74 szédzalékkal,
Gardonyé pedig 17,5 szazalékkal novekedett. Az emlitett két telepiilésen athaladd 7-es Ut €s a
vasutvonal nemcsak a turistak szaméra teremtette meg a gyors kozlekedés feltételeit, hanem
az emlitett telepiilések lakoinak is lehet6séget ad a munkahelyre, illetve iskolaba torténd
amit a KSH elébb emlitett demografiai adatai és a Gardony polgarmesterével készitett interji
is alatamaszt. Gardony polgarmesterének, Toth Istvannak az elmondésa alapjan,,az utdbbi
egy-két évben évente 150-200 fével nd a lakossagszam. Altalaban Budapestrél koltoznek
fiatal csalddok Géardonyba, és azoknak az idésebb hazasparoknak is jelentds a szdmuk, akik a
nyaraldjukat ,téliesitik” és oda koltéznek be.” (TOTH 2013) A vasuti kozlekedés
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fejlesztésének koszonhetden a varos vezetése a jovoben még tobb bekoltdozoére szamit. Pakozd
2002 elétt mintegy 2500 1élekszamu €s korfajat tekintve egy eloregedd telepiilés volt., 2013-
ra sikeriilt ezt a helyzetet gy megvaltoztatni, hogy a bejelentett lakossag meghaladta a 3300
fot és egy teljesen fiatalos kordsszetételli telepiilésrdl beszéliink, amit az is bizonyit, hogy
Pékozdnak évente 40-45 10jsziilotte van. A népességnovekedéshez azonban a bekoltdzések is
nagyban hozzajarulnak, ami a polgarmester szerint ,,egyrészt munkahelyek kozelségére és
meglététére, masrészt a kornyezetre vezetheté vissza, amit meg tudtunk teremteni a
telepiilésen.” JellemzOen a kornyékrdl, kiillondsen Székesfehérvarrdl, szocidlis helyzetet
tekintve pedig altaldban felsé kozéposztalybeliek koltoznek Pakozdra. (TAKACS 2015)

Nagy Miklos, az Otthon ingatlankdzvetitd iroda vezetdje elmondta hogy cégiik tigyfelei
koziil lakésokat és hétvégi hazakat vasarolnak a legtobbet. A telkek irdnt a valsag ota 2015-
ben kezdett névekedni Gjra a kereslet. Az iroda célcsoportja életkor és érkezési hely szerint is
egyértelmiien lehatarolhato. Eletkor szempontjabol jellemzéen a fiatal csaladok és az idések
keresnek ingatlant a Velencei-to partjan, a fiatalabbak egy- és kétszintes lakohazakat, az
idésebbek pedig kisebb egyszintes lakdsokat. Az elébbiek altaldban 18-20 millié forint
értékben, az utobbiak pedig 10-13 jellemzdéen millidért tervezik a lakasvésarlast. Az
iddsebbek nagy része allando lakas céljara nyaraldkat vasarol, amelyeket aztan téliesitenek.
Az ingatlaniroda tigyfelei legfoképp Budapestrdl érkeznek, de Székesfehérvarrol is sokan
koltoznek ki a nyugodtabb kornyezet miatt a Velencei-t6 partjan fekvo telepiilésekre, amelyek
koziil Gardony (ezen belill Agard ¢és Gardony varosrészek) és Velence szamitanak a
legvonzobbnak. (NAGY 2015)

A csaladok bekoltozésére is visszavezethetd négy és tobbszobas lakasok épitésének
attekintése is sokat elarul a Velencei-t6 telepiiléseir6l. (8. tablazat)

8. tablazat: Az épitett négy €s tobbszobas lakasok szama 2005 és 2013 kozott a Gardonyi
jaras telepiilésein.
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Forras: sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.

[N

Az 1j lakéhelyet valasztott és/vagy 0j hazat épitd csalddok szamara a térség két varosi
ranggal rendelkezd telepiilése, Gardony és Velence tint a legvonzobbnak, az M7-es
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autopalyardl megkozelitheté Pakozd szintén attraktivnak bizonyult. A toparttol kissé tavolabb
fekvo Kapolnasnyék a 2010-es évig viszonylag kiegyensulyozott értékeket mutat. A Velencei-
to kornyéki telepiiléseken épiilt négy €s tobbszobasok lakdsadnak idésoran az épitdiparban is
hatalmas visszaesést hozo vilaggazdasagi valsag hatasa is megjelenik az idésor adataiban.

A TelR - adatok igazoljak Téth Istvan, Gardony polgérmestere szavait, aki szerint sok
kisgyerekes csalad koltozott a Velencei-to legnagyobb telepiilésére. A 14 éves kor alatti
gyermekeknek a szama mind a fiukat, mind a lanyokat tekintve igen magas, kiilondsen a 18 és
19 éves korosztalyokkal Osszevetve. A budapesti agglomeraciohoz tartozo telepiilésekre
tobbségében magasabb iskolazottsaggal rendelkezok koltoznek ki, akik csak lakohelyet
valtanak, munkahelyet nem. Az aktiv koru, ingdzasra berendezkedd csalddok valamint a tobbi
kiko1toz6 atalakitjdk a vidék arculatat és ezéltal a telepiilések térbeli szerkezetét is. (CSURGO
2008) A Velencei-to telepiiléseinek folyamatos népességnovekedése az élet és gazdasag
minden teriiletére hatdst gyakorol. A lakossidg folyamatos novekedése megvaltoztatja a
Velencei-t6 telepiiléseinek tarsadalmi szerkezetét, a helyi tarsadalom az Gjonnan bekoltozok
jelenlétével kétarcuva valik. Tovabb arnyalja ezt a képet, hogy a bekoltozok legnagyobb része
mas telepiilésekre, tobbnyire Budapestre vagy Székesfehérvarra ingazik, mivel a kedvezd
kozlekedés-foldrajzi helyzet lehetdvé teszi a mas telepiiléseken torténd munkavallalast is. Az
ujonnan bekoltozkben feltehetden a helyi identitdstudat sem annyira meghatdrozo, mint a
telepiilésen sziiletett helyi lakosokban. A lokalis gazdasagot tekintve 0j kereslet alakul ki,
amit egy Uj tipusu turista tdmeg megjelenése tovabb novel, akik a nyaralok tulajdonosainak
vendégeibdl, rokonaibol vagy barati korébol tevodnek 0ssze. A népességnovekedés atalakitja
a telepiilések struktarajat, morfologiai szerkezetét, az 1j lakdépiiletek létesitése
infrastrukturalis fejlesztéseket is sziikségessé tesz, illetve 1) kereskedelmi és egyéb szolgaltato
egységeket vonzhat a telepiilésre, ami a telepiilések gazdasdgi szerkezetét is megvaltoztatja.
Az 1j tipusu lakohazak, egyéb épiiletek illetve 1étesitmények megjelenése az épitett kornyezet
atalakuldsaval parhuzamosan a telepiilésrészek centrum-periféria viszonyaira is hatast
gyakorol. Az agglomeracios folyamatként is jelentkez6 népességnovekedés a természetes
kornyezetre is kihatdssal van: a kornyezetterhelés és a kdrnyezetszennyezés az agglomeracios
folyamatok karos hatasai k6z¢ sorolhato.

A kedvezd kozlekedési Osszekottetések és az ingazas lehetdsége nemcsak a lakossag
szdmara, hanem a helyi tarsadalom Osszetételére és a Velencei-td gazdasagi strukturajara is
hatassal vannak. A népesség valtozasa, dsszetétele €s munkaerdpiaci helyzete mellett az inga-
vandorforgalom vizsgalata segitségével feltérképezhetjiik a Velencei-to telepiiléseinek térbeli
kapcsolatrendszerét is. (L. REDEI 2001) A Velencei-t6 koriili telepiilések koziil a
legnagyobbat, Gardonyt vizsgalva megallapithatjuk, hogy meglehetdsen egyszerli a budapesti
munkahelyek megkozelitése 1s. Mivel a varost atszeli a 7-es autout is, igy nemcsak a turistak
kozelithetik meg gyorsan a té fiirdOhelyeit, hanem a Budapestre vagy Székesfehérvarra
»ingazd” helyl lakosok is gyorsan ¢és tobbféle kozlekedési eszkdzzel is elérhetik
munkahelyiiket. A térség masik varosa, Velence szintén az emlitett vasutvonalon, a 7 es
autout mellett és az M7-es autopalya kozelségében talalhatd. A KSH 2009-es adatai szerint
Magyarorszag lakossaganak kozel egyharmada ingazik. (PROBALD 2009) A GIS — térkép
szerint a helybelieck a térség kozpontjabol, Gardonybol elsdésorban Székesfehérvarra,
Budapestre, Veszprémbe €s a szomszédos telepiilésekre ingaznak a munkahelyiikre. (19. abra)
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19. abra: Az ingazasok iranya Gardonybdl, 2011.
Forras: TelR

A Velencei-to telepiilésein dolgozd foglalkoztatottak aranya alacsony, a lakossag
jelentds része az ingazéast valasztja, részben azért, mert a telepiilésén nem jut
munkalehetdséghez, részben pedig azért, mert a kozeli Székesfehérvar és Budapest
kedvezdbb kereseti lehetdségeket kindl. ,,A nyari idészakban a turizmusnak kdszonhetden sok
munkavallalé érkezik a telepiilésre is, akik példaul biiféket iizemeltetnek.” (TOTH 2013)

Mas telepiiléseken
foglalkoztatottak aranya (%)

[] s7.00-62.80

[ 62:80-6860
[] e860-74.40

[] 74.40-80.20

[ 80.20-86.00

Gardony

Szabadegyhaza

20. abra: A mas telepiiléseken dolgozoé foglalkoztatottak szazalékos aranya a Gardonyi jaras telepiilésein,
2011. Forras: sajat szerkesztés a TelR alapjan.

A Velencei-to partjatol északra fekvé Nadapon a foglalkoztatottak talnyomo tobbsége
mas telepiilésekre jar dolgozni (20. abra), amire az M7-es autopalya kozelsége, illetve a
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helyben rendelkezésre all6 munkalehetdségek sziikds szdma is adhat magyarazatot. A
polgarmesteri hivatal adatai alapjan a telepiilésen él6 munkavallalok f6 ingédzasi célpontja
Budapest, ahova az ingazé foglalkoztatottak mintegy 50%-a jar dolgozni. A févaros mellett
még Székesfehérvar, valamint a Velencei-to kozeli telepiilései, koztiik a szomszédos Velence
¢s Képolnasnyék jatszanak a nadapiak munkahelyi elhelyezkedése szempontjabdl fontos
szerepet. Az elobbi a mas telepiiléseken dolgozok mintegy 30 szazalékanak nyujt
munkalehet6séget, a Velencei-to mas telepiilésein pedig az ingazok 20 szazaléka dolgozik. A
to északi partjan fekvé Pakozdrol és Sukororol szintén jelentds szamu munkaerd ingézik mas
telepiilésekre dolgozni. A Velencei-t6 telepiiléseirdl mar gazdasagi szerkezetiik részletesebb
elemzése elott megallapithatjuk, hogy funkcidjukat tekintve az alvotelepiilések szerepkorét is
betoltik, feltehetdleg azért is, mert a budapesti agglomeracio allandoé novekedése miatt itt mar
egyre jobban érezhetd a fovaros vonzasa. A térkép alapjan ugy tlinik, hogy a jaras kozpontja,
Gardony, illetve a szintén varosi rangot viseld Velence és a td partjatol kicsit tavolabb fekvo,
de a Velencével mar Iényegében Osszendtt Képolnasnyék képesek a vizsgalt telepiilések koziil
a legjobban a munkaerd helyben tartasara.

A centrum-periféria kiilonbségek orszagos szinten is elmélyiilni latszanak, amire a napi
ingdzasra kényszeriild foglalkoztatottak ardnyanak valtozasabol is kovetkeztethetiink. 1990-
ben naponta 1.144756 foglalkoztatott utazott lakohelyén kiviili telepiilésre dolgozni, 2001-re
ez a szam 1.102005 fére csokkent, 2011-ben viszont mar 1.340831 {6 ingazik naponta. 1990-
ben ez a foglalkoztatottak 25,3%-at, 2001-ben 29,9%-at, 2011-ben pedig mar 34szazalékukat
jelenti. (KSH) A napi ingazok szamanak novekedésével parhuzamosan az elmult tobb mint 20
évben folyamatosan csokkent Magyarorszag helyben lako és dolgozo népességének a szdma:
1990-ben 3.380216 foglalkoztatottnak volt helyben munkaja, 2011-re mar csak 2.545198
fonek. (KSH)

A foglalkoztatottak ¢és a mads telepiiléseken foglalkoztatottak ardnya a Velencei-to
telepiilésein a 2001- es és a 2011-es népszamlalas kozotti iddszakban az aldbbiak szerint
valtozott. (21. abra)
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21. abra: A foglalkoztatottak és a mas telepiiléseken foglalkoztatottak aranya a Velencei-to telepiilésein, 2001,
2011. Forras: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.
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Gardony, Pakozd ¢és Vereb esetében a mas telepiiléseken munkat vallalok aranyanak kis
mértékii csokkenése a helyben foglalkoztatas novekedését is jelentheti: Gardony kivételével
Pékozdon és Vereben a 2001 és 2011 évi adatokat Osszehasonlitva novekedett a miikodo
vallalkozasok szama, Gardonyban pedig a miikddé vallalkozdsok szamdanak csokkenése
ellenére 2011-re mar olyan multinacionalis cégek, mint az ALDI ¢és a Lidl is képviseltették
magukat. Itt ki kell emelniink, hogy egy kevesebb lakossagszammal és aktiv foglalkoztatottal
rendelkezd telepiilések esetén mar 1-2 0j cég jelenléte is jelentdsebb valtozast okozhat a
helyben foglalkoztatottsag statisztikai adataiban.

Toth Istvan, Gardony polgarmestere arrol is beszamolt, hogy az aktiv lakossag jelentds
része napi ingazo, a didksag jelentds része Székesfehérvaron tanul, de fovarosi iskolakat is
sokan valasztanak. (TOTH 2013) Az ingazd didkok koziil egyre tSbben tanulnak a
felsdoktatasban. A szakirodalom kiemeli a tanulassal eltdltott id6 novekedésének a hatasait. A
friss diplomas palyakezdék ennek koszonhetéen késébbi életkorban kapcsolodnak be a
munkaerdpiacba, fogyasztasuk magasabb ¢és altalaban mobilabbak. A diploma ndveli a
munkaerdpiacon valé valasztas esélyét, a magasabb végzettség jelenthet magasabb
jovedelmet is. (L. REDEI 2009: 92) A Velencei-to telepiilései viszont nem tudnak magas
foglalkoztatast nyujtani, ezért a lakossag jelentds része az ingazast valasztja, részben azért,
mert a teleplilésén nem jut munkalehetdséghez, részben pedig azért, mert a kozeli
Székesfehérvar ¢és Budapest kedvezébb kereseti lehetdségeket kinal. A munkavallalok
szamara Budapest az els0 szamu ingdzasi célpont, de Székesfehérvaron is sokan dolgoznak. A
nyari idészakban a turizmusnak kdszonhetden sok munkavallalo érkezik a telepiilésre is, akik
példaul biiféket iizemeltetnek. (TOTH 2013)

5.2.2. A Velencei-to telepiiléseinek telepiilésszerkezeti és gazdasagi jellemzoinek
vizsgalata

A Velencei-to6 fejlodését sok mas térséghez hasonloan a foldrajzi, a térténeti tényezok és
a telepiilésstruktura valtozdsa egyarant meghatarozzak. A vizsgalt telepiilések épitett és
természeti kornyezetének adottsagait mindenképpen figyelembe kell venniink a térség
gazdasagfejlesztési lehetdségeinek kutatasakor

A térség térszerkezetét és a telepiilések gazdasagi szerepét vizsgalva a Velencei-to a két
sulyponti telepiilése Gardony és Velence. (22. abra)

A 22. 4bran szemléletesen lathato, hogy a Velencei-tdo telepiiléseinek
telepiilésszerkezetét és gazdasagit a foldrajzi adottsagok, - koztik a Velencei-t6 és a
Velencei-hegység - mellett jelentdsen meghatarozzak a legfontosabb a térségen athalado
kozlekedési ttvonalak, a déli parton a 7-es Ut és a Budapest-Székesfehérvar vastutvonal, az
¢északi parton pedig az M7-es autopalya. A mezégazdasagi termeléshez gyakorlatilag minden
telepiilés megfeleld adottsagokkal rendelkezik, mindezekkel egyiitt a gabonafélék
termesztés€éhez inkdbb a déli part kindl megfeleld lehetdségeket, a sz0l6- és borkultira
kialakuldsdnak pedig elsddlegesen az északi parton, a Velencei-hegység lankdin fekvo
telepiiléseken vannak meg a feltételei.
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22. abra: A Velencei-t6 toparti és hattértelepiiléseinek domborzati viszonyai.
Forras: lazarus.elte.hu

A térképen azt is érdekes megfigyelni, hogy Dinnyés varosrész teriiletileg is elkiiloniil
Gardonytol és Agardtol.

Szamos Balaton—parti telepiiléshez hasonléan Kapolnasnyék, Velence ¢és Gardony
lényegében mar Osszeépiilt, itt tehat a telepiiléshatar elvélaszté funkcidja mar csak
kozigazgatasi értelemben érvényesiil.

Fejér megye 2009-es rendezési terve a Velencei-td déli partjat mint varosias teleptilési
térséget jellemzi, a td északi partjan fekvd Pakozdot és Sukorot, valamint a totdl tavolabb
talalhatoé Nadapot, Pazmandot és Verebet hagyomanyosan vidéki telepiilési vidéki térségként
tartja szamon, tovabbra is szem el6tt tartva Velencei-to északi és déli partja kozotti
kiilonbségeket. (VATI 2009) Fejér megye 2014-es teriiletfejlesztési koncepcidjaban talalhato
egy teriilethasznalati progndzis a 2030-as évre, ami a Velencei-t6 déli partjan taldlhato
telepiilések beépitett terlileteinek ndvekedését, ezaltal Dinnyés telepiilésrész Gardonnyal
torténd Osszeépiilését vetiti eld, a masik irdnyba haladva pedig Velence, Nadap és Sukord
hatarai is varhatoan 6sszenének. (VASZOCSIK et al. 2014) Az agglomeralodasi folyamat
fontos kovetkezménye, hogy a beépitett teriiletek nagysaga gyors novekedésnek indul, €s a to
partjan talalhato telepiilések hatarai Osszeérnek, igy a telpiilések gyakorlatilag 6sszeépiilnek.
Ezeknek a folyamatoknak k&szonhetden tobb fejlesztéssel foglalkozo szerepldben, koztik
Velence polgarmesterében is felmeriilt a szoban forgd telepiilések kozigazgatasi-politikai
egységesitésének szandéka is: ,,A jovO pedig mar az, amit mar megfogalmaztam, ezeknek a
telepiiléseknek az egységesitése. Es akkor minden téren nagyobb lehetéségek lesznek, hiszen
akkor a megye harmadik legnagyobb telepiilésévé valunk. ” (KOSZTI 2015)
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Velence 1960-as évektol kialakult turisztikai tere gyakorlatilag délen a topart és a 7-€s
ut, valamint a vasttvonal, északon pedig az M7-es autdpalya és a Bence-hegy altal
hatarolhatd le. A telepiilés turisztikai tere a Velencei-td partja €s a legfontosabb kozlekedési
utvonalak koré 0sszpontosul, magaban foglalva a t6 teljes északkeleti partszakaszat is.

A kedvezd kozlekedésfoldrajzi helyzet meghatdrozza Velence gazdasagi szerkezetét,
tarsadalmat valamint turisztikai terét is. A Velencei-t6 keleti partjat koriiloleld teleptilést a to
¢északi partvonalan az M7-es autopalya, Velencefliirdd varosrészt pedig a 7-es Ut és a
Budapest—Székesfehérvar vasutvonal szeli at.

A varos ¢€s a térség turizmusat meghatarozo 1étesitményt, a Velence Resort & Spa
szallodat a 7-es autout és a Budapest-Székesfehérvar vastutvonal koézvetlen kdzelében, a
Velencei-to délkeleti szegletének partjan épitették fel. A komplexum jelentdsen
megvaltoztatta a topart, illetve nem tulzas kijelenteni, Velence arculatit is. Kivalo
telephelyvalasztdsanak koszonhetéen meghatarozd arculati elemévé valt a Velencei-to
partjanak, fekvésének ¢€s formatervezésének koszonhetden a legelsd olyan 1étesitménnyé valt,
ami mind a vonattal, mind a személygépkocsival vagy busszal utazok szamara a legelsé olyan
objektum, amire a Velencei-tohoz illetve Velencére érkezésiikkor felfigyelhetnek.

A szallodakomplexum épiilete Velence északi parton fekvd varoskdzpontjabol, a to
masik oldalardl is jol lathato, arculatformalo jellegét az a tény is ndveli, hogy a ,,Velencei-to
kapuja” nevl projekt keretein belill felujitandd partszakasz tobb mint egy éven keresztiil
lezart teriiletként, munkagépekkel és 0rz6-védo céggel felligyelt kietlen teriiletként torte meg
a taj szépségét. A Velence Resort & Spa jo telephelyvalasztasanak koszonhetéen egyszerre
teremti meg a td természetes vizében, és a szalloddhoz tartozd medencékben, az
¢lményfiirdében és a gyogyvizben valo fiirdés lehetdségét. (VELENCE SPA) Amellett, hogy
az elmult években megvalosult fejlesztéseknek koszonhetéen - amelyek kozil a
legjelentdsebbek a Velence Resort & Spa, a bicikliat és a nagy nehezen, a kormany
segitségével felépitett Velence-kapuja épiiletkomplexum - a turisztikai tér atstrukturalodik, az
emlitett ) 1étesitmények a telepiilés turisztikai milidjét is megvaltoztatjak.

A véros turisztikai terét eddig a a td vizében vald fiirdézéshez illetve a strandolashoz
kothetd 1étesitmények uraltak, de az emlitett fejlesztéseknek koszonhetden jelentdsen megnott
a wellnessturizmus €s a kerékparos turizmus szerepe. A Velencei Korz6 €és Szabadstrand
megnyitasaval tovabbi mindségi szolgaltatdsok vehetdk igénybe. Az eddig megvaldsitott
fejlesztések azonban még korantsem oldottak meg minden problémat: A telepiilés turisztikai
mili¢jét alkotd negativ elemek megvaltoztatasa az elkdvetkezd iddszak legnagyobb kihivasat
jelenti. A vonatrol leszallva példaul még mindig meghatirozo latvanyeleme a partnak a
szocialista éraban épitett, azota mar bezart Ifi szallo és étterem, ami egyre inkabb romld
allapotaval és kinézetével nem éppen a gondtalan kikapcsolodés lehetdségének érzését kelti a
latogatokban.

Az északi part beépitettsége a td déli partjaval 6sszehasonlitva joval alacsonyabb. (23.
abra) A Velencei-to északi partjan a t6 ¢és a Velencei-hegység kozelsége befolyasolja a
legjobban a telepiilések morfoldgiai szerkezetét és teriilethasznélatat. A Velencei-hegység
labanal fekvé Sukoro és Pakozd to parti teriileteinek gazdasagi hasznositasara mar tobbféle
elképzelés is sziiletett. Az északi part telepiilései a tomegturizmus igényeinek kielégitésére a
délinél szerényebb kiépitettség mellett foldrajzi adottsdgaiknal fogva sem alkalmasak, igy a
deéli part tehermentesitésének otlete mar az 1980-as években sem bizonyult miikodo fejlesztési
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elképzelésnek. Pakozd telepiiléshaldzati kapcsolatrendszerét tekintve ,,gyakorlatilag az elsé és
a legkiemeltebb telepiilés Székesfehérvar, ahol azok a kozépszinti ellatdsi rendszerek
miikodnek, amire a telepiilésnek sziiksége van, akar oktatas, akar egészségiigy, akar kultra,
¢s mellette az els0 szdmu célirdny a munkahelyek szempontjabol is Székesfehérvar.”
(TAKACS 2015) Munkahelyek vonatkozasaban Székesfehérvar mellett a fovaros is nagy
vonzerdt jelent, viszont a két Padkozdon kialakitott ipari teriiletet a helyli munkahelyteremtés
széndékat tiikrozi. Mindezek mellett meg kell jegyezniink, hogy a telepiilés nagy része
természetvédelmi teriiletbe esik, igy az 0j lizemek 1étrehozésa csak szigort kornyezetvédelmi
eldirasok betartasaval volt lehetséges.

A Velencei-hegység délkeleti részén, a totol 2 kilométerre talalhaté Nadap és a
Velencei-hegység keleti labanal elhelyezked6 Pazméand hagyomanyosan mezdgazdasagi
jellegiik mellett a TelR adatai alapjan 2011-ben kimutathaté turisztikai funkcidval is
rendelkeztek. A Velencei-totol 15 kilométerre fekvé Verebnek a TelR adatai alapjan nincs
kimutathat6 turisztikai funkcioja, amit periférialis elhelyezkedése is magyarazhat.

A Velencei-to déli partjan fekvé Gardony morfoldgiai struktirajanak elemzésekor a
térkép (23. abra) alapjan szembeti{ind, hogy a fiirddvarosi rész és a varoskdzpont kozotti hatart
a 7-es autout jelenti, tehat az autout és a vasut fizikai elhelyezkedése is dontéen meghatarozza
a telepilés térfelosztasat és térhasznalatat. (23. abra)

1_Gaérdony - varoskdzpont
2_Gardony - lakéterllet
3_Gardony - adilteralet

| 4 _Tépart
5_Agérd - () véroskdzpont
B_Agard - fesztivalkozpont
7_Agard - Furdd és komyéke ¢
8_Agard - lakéterllet
9_Agard - adllicterdlet

10_Parkerds

"~ 11_Agard_vallakozasi terilet

. 12_Dinnyés

13_Csiribpuszta

23. abra: Gardony funkcioﬁélis telepiilésrészei, 2015 -
Forras: KD-ITS 2015, 165. p.
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A varoskozpont formajat €s kiterjedését tekintve nem igazan emlékeztet benniinket egy
Htorténelmi varos” kozpontjara, az alap és kozépfoku intézmények tudatos telepitése
eredményeképpen jott 1étre: a Polgarmesteri Hivatal, a Varosi Konyvtar, a Chernel Istvan
Altalanos Iskola és a Gardonyi Reformatus Templom éltal hatarolt teriilet tekinthetd a varos
funkciondlis kozpontjanak, ami strukturdlisan csak a flirdovarosi résztdl kiiloniil el
markéansan, Gardony belsé €s toparti része tehat funkcionalisan megosztott.

A Dinnyés, Agard ¢és Gardony varosrészeket egyesité Gardony egy Osszetett
morfologiai formaju telepiilésnek nevezhetd. A sakktabla alaprajz a XX. szdzadban, az 1960-
as—70-es ¢évek telepiilésfejlesztésének eredményeképp alakult ki, és mint ahogyan azt a
térképen 1is lathatjuk, ez az alaprajz az infrastrukturalis fejlesztések miatt bizonyult
praktikusnak. A telepiilésen beliil a tobbféle funkcio foldrajzilag is elkiiloniil. A szakirodalom
szerint ,,a centrum-periféria fogalompar a telepiilés belsd rendszerére is értelmezhetd.”
(NAGY 2006: 61) Gardony kozpontjaban egy jol lehatdrolhatd teriileten koncentralodnak
azok a funkciok, amelyeket a telepiilés lakdinak tobbsége rendszeresen hasznal (polgarmesteri
hivatal, konyvtar, posta, templom, iskola). A 7-es jelolt részen, a beépitett teriiletek hatdran
talalhatok a varos sport és szabadidei létesitményei, az Agardi Gyogy- és Termalfiirdd, az
Agérdi Parkerdd és Szabadidékdzpont és a Sandor Karoly Labdarigd Akadémia. A harom
varosrész arculataban és funkcidjaban fellelhetok lényeges kiilonbségek is: Géardony a
kereskedelmi és szolgaltaté kozpont, Agard a népszert turisztikai desztinacid, Dinnyés pedig
a természeti kincsekben bovelkedd, falusias varosrész szerepét tolti be.

A Gardonyi jaras telepiiléseinek gazdasagi szerkezetét a TelR-ben regisztralt
vallalkozasok 2013. évi adatai alapjan vizsgaltam. (24. abra)

Gazdasagi szektorok
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24, abra:a foglalkoztatottak gazdasagi szektoronkénti aranya a Gardonyi jaras telepiilésein, 2013. (%)
Forras: sajat szerkesztés a Geomarket szoftver segitségével.
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A jaras adatainak attekintése soran megallapithat6, hogy a legmeghatarozobb szamban a
tercier-szektorban tevékenykeddé vallalkozasok mellett, a tradicionalis mez6gazdasagi
funkcio, mely néhany telepiilés ¢életében meghataroz6 igy Pdzmandon, Kapolnasnyéken,
Nadapon, Gardonyban ¢s Pakozdon még mindig elég jelentds a mez6gazdasagban
tevékenykedd vallalkozasok szama. A térség nagyon kedvezd éghajlati adottsdga és
mezOgazdasagi termeléshez alkalmas talaja a jo mindségli mezdgazdasagi termékek
eldallitasa révén fontos elemévé valhat a jovo fejlesztési elképzeléseinek.

A szallashely-szolgaltatas és vendéglatas a Velencei-td partjan és a parthoz kozeli
telepiiléseken jut nagy szerephez, de a szolgaltatd szektor szerepe a hattértelepiiléseken is
dontd, ami megteremtheti ezeknek a telepiiléseknek is a lehetdséget, hogy valamilyen
formaban bekapcsolodhassanak a Velencei-to turizmusaba. A tercier szektorban dolgozé
vallalkozasoknak a szamat és miikodését a turisztikai szerepkor mellett akedvezd kozlekedési
infrastruktura és a helyi adottsagok is meghatarozzak.

A Velencei-t6 partjatol tavolabb fekvo telepiiléseken jelentds mértékben visszaszorult a
mezdgazdasagi funkcid. A csokkend népességli Zichyujfalun a mezdgazdasagi és ipari
tevékenység mar csaknem eltlint (2-2%), a primer és szekunder szektor szerepe a szintén
stagnald népességszdmu Vereben is nagyon elenyészd. Az emlitett telepiilések lényegesen
rosszabb kozlekedési adottsagokkal rendelkeznek, mint a t6 partjdhoz kozelebb vagy a
kozvetlen a t6 partjan fekvok.

A mez6gazdasagi funkciéo a Velencei-té minden telepiilésén jelen van, ami az el6z6
fejezetekben leirt arra kedvezd éghajlati-, talaji és foldrajzi adottsdgoknak koszonhetd. A
teriilet éghajlatanak kdszonhetden kedvezo feltételeket kindl gabona, kukorica és gytimolcsok
termesztéséhez, szant6foldi miiveléshez és allattenyésztéshez, kiillondsen a szarvasmarhik
tartasdhoz. (VITEK 2009: 19)

Az egész térség tijhasznalatdban meghatdrozo a turisztikai céli erddgazdalkodas.
Fontos tdjalkoté elem a Velencei-t6 nadasa. A XXI. sz4dzadra a szanté a mezdgazdasagi
hasznositasu foldteriilet 85,1 %-at tette ki a Gardonyi kistérségen belil. A gylimdlcsos
részardnya a megye €s a régio Osszes gyimolcsoséhez viszonyitva kiemelkedd. Az ipari
novények termesztése, teriiletének aranya regionalis szinten is kimagaslo, emellett
meghataroz6 a vetOmagtermesztés is. A 100 hektar mezdgazdasagi teriiletre jutod
allatdllomany a megyei és a regiondlis atlagot joval meghaladja. A Kkistérségben a
mezOgazdasagi tevékenységet folytatok altal hasznalt foldteriilet 82 %-at gazdasagi
szervezetek hasznaltak, 6.600 f6 folytatott mezdgazdasagi tevékenységet. (RVA 2001)

A mezdgazdasag a telepiilések gazdasagi szerkezetében betdltott szerepe a Velencei-to
északi partjan jelentésebb, ami a szakirodalomban is leirt, kivalo talajadottsagokon alapulo
gylimolcs- €és bortermelés meghatarozo jelenléte alapjan nem meglepd. A t6 déli partjan az
Agardi Palinka a legismertebb helyi termék. A helyben foglalkoztatott munkavallalok
tobbsége kisiizemekben illetve kisvallalkozasoknal dolgozik, mivel a kisiizemek illetve
kisvallalkozasok a helyi vallalkozasok tobb mint 95 szazalékat teszik ki. A mezdgazdasagban
szintén a kis- illetve csaladi vallalkozasok szadma a legmagasabb. 2000-t61 2010-ig a Gardonyi
kistérségben a sz616- és gylimolesos teriilete egyarant nott.

A mezdgazdasagi tevékenységet folytatd gazdasagi szervezetek hasznélatdban 1évo
gylimdlcsos teriilete a vizsgalt idészakban 3830311 m?-r6l 4072953 m?-re emelkedett, a sz016
teriilete pedig 1350385m2-r61 1523298 m?-re gyarapodott. (KSH)
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Az egyéni gazdasagok hasznélataban 1évd 1183641 m?-rol 2683564 m?2-re, valtozott, tobb
mint a duplajara nétt,a sz616 teriilete pedig 1350385 m?-rél 1523298 m?-re boviilt. (KSH)

A vizsgalt idoszakban a mezdgazdasagi tevékenységet folytaté gazdasagi szervezetek
hasznalataban 1évé szanto teriilete 29053044 m2-r61 25553077 m?-re, az egyéni gazdasagok
hasznalataban 1év6 szant6 teriilete pedig 105862221 m2-r61 80088468 m?-re csokkent. (KSH)
Ezek a statisztikai adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy gyilimdlcs- és szOlotermesztés
jelentésége folyamatosan novekszik.

Az Agardi Palinkafézde termékeit mar tobb magyarorszagi és nemzetkozi dijjal is
kitiintették. A cég marketing menedzsere interjujadban megerdsitette, hogy az iizem
legnagyobb részben helyi termel6ktdl vasarolt gytimolesot dolgoz fel. (TOLLAS 2014)

A Velencei-t6 boraszatai koziil az L. Simon, Lics, Nagy, Dancso és Fekete boraszatok a
legismertebbek, boraikat tobbek kozott a pazmandi Bordrium is forgalmazza. A borhaz
borokon kiviil olyan szorpoket, lekvarokat és dzsemeket is kinal, amelyek mesterséges
adalékok nélkiil és helyi gyiimolcsokbdl késziilnek. (BALINT 2013)

Pédkozd egyik legnagyobb  munkéltatgja az  Aranybulla Mez6gazdasagi
Részvénytarsasag, amelynek ugyan székesfehérvari illetdségli a tulajdonosa, viszont kozel 50
szazalékban helyi munkavallalokat foglalkoztat. (TAKACS 2015)

A Kereskedelmi és logisztikai szektorban dolgozo vallalkozasok és az ingatlaniigyekkel
foglalkoz6 cégek jelenléte a telek és ingatlanok irdnti kereslet ndvekedésére utal, ami az
ingatlanpiacon érdekelt helyi véallalkozasokra egyértelmiien 0sztonzdleg hat.

Sarkany Marta, az Okos Régio Klaszter klasztermenedzsere szerint a Velencei-td
turizmusat ma a kovetkezd vallalkozasok hatarozzak meg: Velence Resort & Spa, Hotel
Nautis Vital (wellness-szallodak Velencén és Gardonyban), az Agardi Palinkafézde, L. Simon
Laszl6 borhaza, az Agardi Gyogy- és Termalfiirdd és a pazméandi Borarium, aminek a
tulajdonosa mar a Gardonyi Oko-strand létrehozaséaval is sikereket ért el. (SARKANY 2013)
A Borarium 2013.05.10-1 megnyitasa P4zmandon és a Velencei-tonal egyarant értelmezhetd
egyfajta ,hidnypotldsnak™ is: Pazmandon a Hegyalja vendéglé kényszerli bezarasa ota
gyakorlatilag megszlint a mindségi vendéglatas, a Velencei-td borturizmusat tekintve pedig
ezelOtt nem létezett olyan vendéglatoegység, ahol a legjobb t6 kornyeki pincészetek borait
szolgaljak fel. (CSILLAG 2013)

Gardonyban a legjelentdsebb vallalkozasok dontd tobbsége nem helyi lakosok
tulajdonaban van, foleg a nyari iddszakban nyitva tartd szolgaltatok. A legnagyobb
véllalkozds az Agéardi Gyogy- ¢és Termalfiirdd oOnkormanyzati tulajdonban van, de az
onkormanyzat alkalmazasaban all6 vezetdje nem géardonyi illetéségli. Az Agardi Gyogy- és
Termalfiird6 menedzsmentje munkaerd-felvételnél preferalja a helyi lakosokat, de a gyogy- és
termalfiirdohoz kapcsolddd feladatkorok nagy része specialis képzettséget igényel.
(SZIGETVARI 2013)

A XXI. szdzadban er6sodd agglomeracids hatdsok és az ezzel parhuzamosan zajlo
gazdasagi-infrastrukturalis  fejlesztések vizsgalata ¢és a demografidra, gazdasagra,
ingatlanpiacra, infrastrukturdra ¢és a mezdgazdasagi szerepkorre vonatkozd mutatok
meghatarozasa ¢és vizsgalata nemcsak a rendszert érd kiilsé hatarok megallapitdsdban, hanem
maganak a Velencei-tonak, mint egységes gazdasagi térségnek a pontos lehatarolasaban is
segitenek.
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A Velencei-t6 telepiiléseinek fejlédési tendenciainak ¢és allapotanak elemzését a
statisztikai ¢és kvalitativ modszerekkel végzett vizsgalatokat kovetéen fékomponens-
elemzéssel is elvégeztem. A fokomponens elemzés egy statisztikai eljaras, melynek soran egy
valtozo-szettet alakitunk at az eredeti valtozokészletnél kisebb szamuva, oly modon, hogy az
atalakitas sordn létrejott uj valtozok fokomponensek, melyek korreldlatlanok egymadssal, a

lehetd legnagyobb informdcié mennyiségét megdrizzék az eredeti informacidtartalomnak. A
fokomponens készités soran az 11j valtozé az eredeti valtozokhoz kiilonféle sulyokat rendel és
ezekkel Osszeszorozva 0sszeadja azokat. Ezek a sulyok lehetové teszik, hogy a fékomponens
a lehetd legtobb informacidét megdrizze az eredeti valtozok heterogenitasabol. Az értékeket
standardizalt (nulla atlagn, egységnyi szorasa) formaban hozza létre. (SZEKELYI — BARNA

2008)

Az elemzéshez sziikséges adatbazist a TelR adatai alapjan az infrastrukturara,
gazdasagra és a foglalkoztatottsagra vonatkozo adatok segitségével hoztam létre. (9. tablazat)

9. tablazat: Mutatok a Velencei-t6 telepiiléseinek fokomponens-elemzéséhez.

Megmagyarazott hanyad

Fékomponenst alkotd valtozok

89,456

93,088 | 96,444

95,278

Népesség - 2006

977

Onkormanyzati kiépitett Gt és kéztér
hossza (km) 2006

,892

Kiskereskedelmi Uzletek szama 2006

,988

Epitett négy és tdbbszobas lakasok szama
2006

721

Népesség - 2009

,986

Onkormanyzati kiépitett it és kdztér
hossza (km) 2009

,948

Kiskereskedelmi Uzletek szama 2009

,958

Epitett négy- és tébbszobas lakasok szama
2009

,832

Népesség - 2011

,980737

Onkormanyzati kiépitett Gt és kdztér
hossza (km) 2011

,968699

Kiskereskedelmi Gzletek szama 2011

,959476

Epitett négy és tébbszobas lakasok szama
2011

,923026

Mikodé vallalkozasok szama (vallalkozasi
demografia szerint) - GFO'11 (db) 2011. év

,990276

Népesség - 2012

,989

Mikodé vallalkozasok szama (vallalkozasi
demografia szerint) - GFO'11 (db) 2012. év

,981

Onkormanyzati kiépitett Gt és kéztér
hossza (km) 2012

,933

Kiskereskedelmi Gzletek szama 2012

,987

Epitett négy és tdbbszobas lakasok szama
2012

,873

Forras: sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.
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A foékomponenst alkotd valtozok a kovetkezOk voltak: gazdasagi infrastruktara:

népesség, Onkormanyzati kiépitett Ut és koztér hossza, kiskereskedelmi iizletek szama, épitett
négy- és tobbszobas lakasok szdma, miikodo vallalkozasok szama. Demografia: aktiv keres6
kortiak aranya, nyilvantartott allaskeres6k aranya, a helyben lakod és helyben dolgozo
foglalkoztatottak aranya a népességen beliil, a helyben lakd és helyben foglalkoztatottak
aranya az Osszes foglalkoztatotton beliil. (9. tablazat)
Figyelembe véve az alacsony elemszdmot hierarchikus klaszterelemzést végeztem. A
hierarchikus klaszterelemzés egy dimenziocsokkentd eljaras, melynek modja, hogy az egy

csoportba tartozok minden valtozd6 mentén kozel legyenek egymashoz és minden mas
csoporttél tavol essenek. (SZEKELYI — BARNA 2008) A klaszterelemzés soran a
fokomponensek felhasznalasaval harom jol elkiilonitheté csoportot tudtam 1étrehozni. (10.

tablazat, 25. abra)

10. tablazat: A Velencei-to telepiiléseinek klaszter-besorolasa.

Forras: sajat szerkesztés.

1

Case

3 Clusters

1 Gardony

2 Kapolnasny¢k
3 Nadap

4 Szabadegyhaza
5 Pékozd

6 Pazmand

7 Sukoro

8 Velence

9 Vereb

10 Zichyujfalu

N N P W NN DD NN DN DN

Dendrogram using Centroid Linkage
R led Dist: Cluster C: bi

15
1

7

25. abra: A Velencei-t6 telepiiléseire vonatkozd klaszterek dendrogramja
Forrés: Sajat szerkesztés
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Ezek alapjan a Velencei-to telepiilései infrastruktura ¢és foglalkoztatottsag
szempontjabol a kdvetkezo klaszterekbe sorolhatok be (11. tablazat):

11.tablazat: A klaszterek elkiiloniilése infrastruktara és foglalkoztatottsag szerint

Klaszterek infrastruktura és foglalkoztatottsag szerint

). i 2. alacsony 3. alacsony
1. jo6 infrastruktura, | | . LT,
infrastruktura, de | infrastruktira és
magas )
) legjobb rossz
foglalkoztatottsag i i
foglalkoztatottsag | foglalkoztatottsag
Gardony Sukoro Képolnasnyék
Velence Nadap
Pakozd
Pazmand
Szabadegyhéza
Vereb
Zichyujfalu

Forras: Sajat szerkesztés

Az elemzés eredményeképp a Velencei-to telepiilései két, teljesen eltérd jellemzokkel
rendelkezd klaszterbe sorolhatok be, egy telepiilés, Sukoro pedig elkiiloniil a klasztert6l. Nem
meglepd, hogy Gardony és Velence a jonak mondhatd infrastruktirdval, magas
foglalkoztatottsdggal rendelkezd telepiilések kozé tartozik, a klaszterelemzés alapjan a térség
statisztikailag legkimutathatobban fejlodé része a Gardonyi jaras két varosi ranggal
rendelkezd telepiilése, Gardony és Velence. Az sem meglepd, hogy a vendégéjszakak szama
IS Gardonyban és Velencén a legmagasabb, amiben a vizpart, a strandok és még mas
turisztikai vonzerdknek is nagy szerepiik lehet.

Mindezek ellenére meglepének és Ujdonsdgnak mondhatd, hogy Sukord elkiiloniilt a
tobbi vizsgalt telepiiléstdl. A telepiilés helyi tarsadalma is egyedinek mondhat6 a térségben. A
telepiilésre dontd tobbségében jobb moda, magasan kvalifikalt értelmiségi rétegek koltdoztek
be, akik tobbnyire a fovarosban, illetve a kozeli Székesfehérvaron dolgoznak. (KUPI 2015)
Az infrastruktara hidnyossagai ellenére Sukor6 foglalkoztatottsdga figyelemre mélto, amit a
telepiilés mellett elhaladd M7-es autopalya, valamint Székesfehérvar ¢és Budapest gyors
elérhetdsége is magyardz, hiszen a foglalkoztatottak 73,12 szazaléka mas telepiilésekre
ingazik. (TelR) A Velencei-to telepiilései kozil itt a legmagasabb a bekdltozok szama, Nadap
mellett pedig a legalacsonyabb a nyilvantartott allaskeresk szdma, amire a kivald
kozlekedési lehetdségek adnak magyarazatot.

A Velencével mar telepiilésszerkezetileg 0Osszendtt Kapolnasnyék, a 2002 utdn
jelentdsebb fejlédésnek indult Pédkozd és a 2010-tdl nagyobb erdfeszitésekkel felzarkdzni
akar6 Pazmand a 2011-es népszamlalas évében csak a harmadik klaszterben kapott helyet,
ami a jovoben feltehetéleg hamarosan valtozni fog. A faktoranalizis arra is ramutatott, hogy a
foldrajzi elhelyezkedés, az infrastruktara és a foglalkoztatottsag a vizsgalt térségben szorosan
Osszefligg.
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A 3. klaszterbe tartozé telepiilések koziil PAzmand, Pékozd és Képolnasnyék pozicidja
is meglepd. Az utobbi évek fejlesztései fejlodo telepiilések benyomasat keltik, ugyanakkor
Gardonnyal ¢és Velencével szemben Oriasi hatranyokat kell lekiizdenitik.

Az eddigi fejlédési tendenciak elemzése alapjan megallapithatjuk, hogy a Velencei-to
telepiilései koziil Gardony, Velence, Kapolnasnyék, Pakozd, Sukoro, Pdzmand és Nadap mar
a budapesti agglomeracio részét képezik. A Gardonyi jaras telepiilései koziil az emlitett hét
telepiilés rendelkezik kimutathatd turisztikai funkcioval, a mi a TelR adatai alapjan
széllashelyekre és vendégéjszakakra vonatkozé adatokkal is alatamaszthato.

A statisztikai adatokkal kimutathato turisztikai funkcid nagysagat a kovetkezo
fejezetben részletesen is vizsgalom. A kozigazgatési hatdrok nem esnek egybe az egységesnek
mondhatd gazdasagi tér hatdraival: a Gardonyi jarashoz tartozd, de a nehezebben
megkozelithetd Szabadegyhaza, Zichytjfalu és Vereb telepiilések nem képezik szerves részét
a Velencei-t6 gazdasagi terének, periférialis szerepiikre valoszintivel kedvezétlenebb foldrajzi
fekvésiik is predesztinalta oket.

A Velencei-to térségének gazdasagfejlesztési lehet6ségeivel foglalkozva Budapest
gravitaciés hatdsanak kovetkezményeit sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, mivel a
szuburbanizacios folyamatok dontd hatdst gyakorolnak a vizsgalt telepiilések szerkezetére,
gazdasagi strukturajara, helyi tarsadalmara és kornyezetére, ebbol kovetkezéen a fejlesztési
tervek elkészitésekor is figyelembe kell venni ezeket az Osszetett és tobb tényezore
visszavezethetd valtozasokat. A folyamatos népességndvekedés megkivanja a kozmiivek és az
alapinfrastruktura fejlesztését, emellett a kereslet folyamatos novekedése miatt a szolgaltatd
szektor sulya tovabb nd, 0j kereskedelmi és egyéb szolgaltatd egységek Iétesiilnek. A
mezdgazdasagi terek csokkenésével parhuzamosan a forgalom és a kornyezetterhelés is
er6sodik, mivel az ingdzok szdmanak emelkedése is jelez. A vizsgalt telepiiléseken lassanként
uj térstruktira jon létre, amit a térség két legnagyobb telepiilése, Gardony és Velence
térszerkezetének a fejezet elején ismertetett vizsgalatakor figyelhetlink meg.

A Velencei-t6 turizmusara nézve az elmult évek egyik legsikeresebb fejlesztésének
bizonyult a bicikliat kiépitése, ami az uthoz kozeli vagy a turistabvezetekben talalhato
éttermek forgalmén is nyomon kovethetd. Ennek az infrastrukturalis fejlesztésnek
koszonhetden a vendéglatoipari vallalkozasoknak is sikeriilt magasabb forgalmat generalni. A
kerékparut ¢és a tovabbi infrastrukturdlis fejlesztések kapcsan intenzivebbé valt az
egyiittmiikodés a vallalkozasok egy része és az énkormanyzat kozott. (SEBESTYEN 2015;
KOSZTI 2015)

A TelR gazdasagi szervezetekre vonatkoz6 2013-as adataibdl kideriil, hogy Gardonyban
a regisztralt vallalkozasok tobbseégét az 1-9 f0s vallalkozasok teszik ki (1088), emellett csupan
hat 2049 {6s vallalkozast regisztraltak a telepiilésen. (TelR)

A jaras telepiilései koziil egyediil Kapolnasnyéken milkddik egy 250499 {6s
vallalkozas. Velence 935 regisztralt vallalkozasabol 560 1-9 f0s vallalkozast talalunk, és csak
két 20-49 fés vallalkozast. A polgarmesterekkel készitett interjuk (TOTH 2013; TAKACS
2015; VIRANYINE 2015; KOSZTI 2015) és a TelR adatai alapjan kideriilt, hogy a Velencei-
t6 gazdasdganak a helyi munkahelyteremtés szempontjabodl az egyik legnagyobb problémat az
jelenti, hogy egy-egy onkormanyzati nagyobb vallalkozast leszamitva alig van legalabb 50 f6t
foglalkoztato kozépvallalkozas. (TelR) A helyi tarsadalomra nézve ebbdl az kovetkezik, hogy
eddig még nem alakult ki az a moddosabb vallalkozoi réteg, amire az Onkormdnyzat is
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tamaszkodhat telepiilésfejlesztési politikajanak kidolgozasaban és megvaldsitasaban. (TelR;
TOTH 2013)

A Gardonyba telepiilt multinacionalis cégek, a Spar, a Penny, az Aldi és a Lidl éves
iizleti tevékenységiik tervezésekor mintegy 20.000 6 potencidlis vasarloval terveznek, mivel
a nyari idészakban boven 20.000 fol6tt van a lakossdg szdma, amit a nyaral6tulajdonosok,
alland6 lakosok, kempingezok, a to kornyékén iidiilok és a flirdézok tesznek ki, a kevesebb
forgalommal kecsegtetd teleket ,,atvészelik”. A Gardonyba telepiilt multinacionalis cégek
tudatosan a fout, tehat a 7-es Gt mellé telepiiltek, annak ellenére, hogy a polgarmesteri hivatal
kedvezObb aron, Agard belsé részében kinalt lehetséges telephelyeket. A gardonyi lakossag
onmagaban nem tudna a multikat ,.eltartani”, de mivel jok a kozlekedési viszonyok, igy
Pusztaszabolcs, Baracska, Velence, Kapolnasnyék, Pazménd telepiilésekrdl is sokan
vasarolnak Gardonyban a tavolabbi Székesfehérvar helyett. A korabbi kereskedelmi kdzpont
Kapolnasnyék volt, az elmult években viszont Gardony elhoditotta ezt a szerepet a multik
megjelenésével. (TOTH 2013)

A multinacionalis cégekhez tartozo szupermarketeknek a helyi gazdasagra nézve kettds
hatasuk van: a kisebb élelmiszerboltok forgalmét egyértelmiien csokkentik, tobb étterem és
egyéb vendéglatdegység viszont veliik ellenkezdleg profitalhat is a jelenlétiikbdl. A
Velencei-t6 partjan, Agardon fekvé ,,Jobb, mint otthon” étterem forgalmara - tobb szintén a
turistadvezetben fekvd étteremhez hasonléan- a kozelben fekvd szupermarketek kifejezetten
elényds hatassal vannak: a Gardony telepiilés Agard és Dinnyés varosrészében lakok
Agardon vasarolnak be, mivel kevesebb lizemanyagkoltséggel és idoveszteséggel is be tudjak
szerezni a sziikséges cikkeket, és nem kell Székesfehérvarra utazniuk. Az igy a telepiilésen
maradok az lizletvezetd tapasztalata szerint nagyobb szamban térnek be a helyi éttermekbe is.
(SEBESTYEN 2015)

2015. marcius 15-t6] hatalyba 1épett az azota mar visszavont 2014. évi CIL torvény ,,A
kiskereskedelmi szektorban torténd munkavégzés tilalmarol”. A vasarnapi zarvatartds
kérdéseében a helyi, fejlesztésben érintett kozszereplOknek is nagyon megoszlik a véleménye,
vannak, akik szerint ez a torvény nagyon negativan hat az egész Velencei-t6 turizmusara, €s
»eZt a korlatozast kiilon 4t kellene gondolni a kiemelt tidiiloteriileteken”, mésok pedig ugy
nyilatkoztak, hogy a vasarnapi zarvatartas hosszii tdvon nem fogja kdarositani sem a
kiskereskedelmi forgalmat, sem pedig a telepiilésre latogatok szamanak alakuldsat. A
vasarnapi zarvatartdsnak Pdkozdon a polgarmester szerint ,semmi hatdsa sem érezhetd,
vasarnap tobb kisbolt is nyitva tart a telepiilésen.” (TAKACS 2015)

A nagy vitakat kavart torvény hatasait a Velencei-to kiskereskedelmi forgalmara és
ebbdl kovetkezden a térség turisztikai szuprastrukturajara 60 kiskereskedelemben, illetve
vendéglatasban tevékenykedd kisvallalkozas tulajdonosaval, illetve lizletvezetdjével készitett
kérddives kutatas segitségével vizsgaltam.

A valaszadok 53,3 szazaléka n6. A nemek és a valaszok kozott nem mutathato ki
Osszefiiggés, ugyanakkor érdekes jelenség, hogy a valaszadok tobb mint egyotdd része 35
alatti fiatal vallalkozo volt (21,7%). Ez részint az mutatja, hogy a kiskereskedelmi
véllalkozasokban tulajdonosként vagy iizletvezetdként dolgozok tobb mint egydtdd része a
tarsadalomnak valészinlileg a nyitottabb, Gjitdsokra fogékony részéhez tartozik életkoruknél
fogva. A vizsgalt kisvallalkozasok vezet6i tulnyomo részben (81,7%) helyiek.
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A nagyobb iizletek vasarnapi zarva tartisa éta az On
vallalkozasanak forgalma / arbevétele ...
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csak vasdarnap.

26. abra: A nagyobb iizletek vasarnapi zarvatartasanak hatasa a Velencei-to partjan fekvo telepiiléseken miikodo
kiskereskedelemben, illetve vendéglatasban tevékenyked6 kisvallalkozasok forgalmara, 2015. Forras: Sajat
szerkesztés kérd6ives kutatas eredménye alapjan. (2015, n=60)

A kérddives felmérés tiikkrében megallapithatjuk, hogy a vizsgalt kisvallalkozasok 63,3
szazalékanak forgalmat nem érintette a vasarnapi zarvatartas (26. abra), a vallalkozasok 28,3
szézalékanal tapasztalhatunk novekedést, ezekbdl 8,33% esetben csak vasdrnap novekedett a
forgalom. Szintén 8,3 szazalék azoknak a kisvallalkozadsoknak az aranya, ahol a torvény
hatalyba 1épését kovetden forgalomesokkenést allapitottak meg.

Az elsbédleges turisztikai szuprastrukturdhoz tartozé vendéglatohelyek 36 szazalékanak
nétt a forgalma a szoban forgd torvénynek koszonhetden, 56 szazalékuk forgalma nem
valtozott, 8 szazalékuknal pedig azt tapasztaltak, hogy a forgalom csokkent. A Vvizsgalt
telepiilések masodlagos turisztikai szuprastrukturdjdhoz sorolhatd cégek esetében a
véllalkozas forgalma a megkérdezettek 64,7 szazalékandl nem valtozott, 26,5 szazalékuk
novekedést — igaz ebbdl 11,8 szazalék csak vasarnap — 8,8 szdzalékuk pedig csokkenést
tapasztalt. Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a 2014. évi CIL. torvény kozel azonos
mértékben hatott a Velencei-to els6dleges, illetve a masodlagos turisztikai
szuprastrukturajahoz tartoz6 vallalkozasokra.

A vasarnapi zarvatartas esetleges hatdsainak tovabbi felméréséhez az agardi Napsugar
Strand €és a Park Strand kemping vezetdivel készitettem interjut. A két strand vezetdjének
elmondésa szerint a nagyobb iizletek vasarnapi zarvatartdsa nem befolyasolta érzékelhetéen a
latogatok szamat. A Napsugar Strand vasdrnapi latogatodinak szdma egyébként a tavalyi
adatokhoz képest kis mértékben novekedett, (URBAN 2015) a Park Strand Kempingben
pedig nem tapasztaltak novekedést. A nagyobb lizletek vasarnapi zarvatartdsanak hatdsa itt
egyediil a strand teriiletén taldlhat6 biifék forgalméanak névekedésén keresztiil érzékelhetd, de
a strand latogatdinak a szamat itt sem befolyasolta. A kérddives kutatas és az interjuk alapjan
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a nagyobb iizletek vasarnapi zarvatartasa a Velencei-to
telepiiléseire, illetve strandjaira latogatok utazasi dontését 1ényegesen nem befolyésolta, a
strandon talalhato biifék forgalmat viszont kis mértékben novelte, tehat feltételezhetjiik, hogy
a vasarlasi-fogyasztasi szokasok gyakorisadgara volt hatassal.

Az interjukbol még az is megerdsitést nyert, hogy a vizpartra iranyuld utazasoknal az
iddjaras és az id6jarasi elérejelzések alapjaiban hatarozzak meg a potencialis latogatok utazasi
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dontését. Ebben bizonyara szerepet jatszik a turisztikai kulturalis kinalat viszonylag sziik
volta. A flirddvendégeknek az esés napokon kevés egyéb programlehetoség all
rendelkezésére. A kornyék meglévo értékeire a to kornyéki telepiilések propagandija kevés
hangsulyt helyez, illetve részben nehezen elérhetdek. A Velencei-tavat érintd
tomegkozlekedés csak a vasut, a 7-es ut és az M7-es autopdlya vonalan mondhaté
kielégitonek, a telepiilések kozott gyenge, az iidiilokorzet teljes teriilete gyakorlatilag csak
személyautoval jarhato be.

A kinalat nem kapcsolja 6ssze a Velencei-to telepiiléseket és Székesfehérvar kinalatat,
ami a foldrajzi kozelség miatt is kézenfekvo volna. Székesfehérvar, mint a régid kozpontja,
gazdag kulturalis kindlataval, torténelmi értékeivel sajatos turisztikai miliét jelent, vagyis
mindaz megtalalhat6 ott, ami a Velencei-to kornyékérdl hianyzik. (SZABO 2015)

5.2.3. A szezonalitas hatasai a Velencei-té gazdasagara

Mivel a vizsgalt térség fo turisztikai attrakcidja a Velencei-to, ami jelentés szamu
latogatot €s turistat vonz, feltételezhetjiik, hogy a szezonalitds nem csak a térség turizmusara,
hanem a helyi gazdasag egészére is jelentés hatast gyakorol. A szezonalitds helyi
vallalkozasokra gyakorolt hatasa szintén kérdéives vizsgalatom részét képezte, melynek soran
a turizmus és a helyi gazdasag kapcsolatanak mértékérdl is képet alkothatunk. (27. abra)

A Velencei-to turizmusara jellemzo szezonalitas ...

60%

50%

40%

30%

20% -

10% -

0%' T

A) alapjaiban B) jelentGsen C) kis mértékben D) nem

hatarozza meg meghatarozza gyakorol hatast befolyasolja

vallalkozasom vallalkozasom véllalkozasomra. vallalkozasomat.
mikodését. mikodését.

27. abra: A szezonalitas hatasa a Velencei-to kisvallalkozasaira, 2015
Forras: Sajat szerkesztés kérd6ives kutatas alapjan (2015, n=60)

A Velencei-t6 partjan fekvo telepiiléseken miikod6 vizsgalt kisvallalkozasok esetében a
szezonalitds 20 szazalékuknal, tehdt minden 6todik kisebb cég esetében alapjaiban, 56,7
szazalékuknadl jelentOsen, 16,7 szazalék esetében pedig kis mértékben gyakorol hatast a
vallalkozds miikodésére. A megkérdezettek csupan 6,7 szézaléka gondolja tigy, hogy a
turisztikai forgalom szezonalis hullamzéasa nem befolyasolja vallalkozasa miikodését, ami azt
jelzi, hogy a helyi véllalkozdsok mitkodésének sikere szorosan Osszefiigg a helyi turizmus
fejlesztéseinek eredményeivel. A szezonalitas a megkérdezett cégvezetok 8,12 szazalékanak
jelentds vallalkozéasiizemeltetési problémakat is okoz.
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A turisztikai véllalkozasok alapveté problémaja a szezonalitds kérdése. Gardony
polgarmestere is megerdsitette, hogy a szezonalitds nagy hatast gyakorol a telepiilés életére.
nem kizardlag a turizmusra, hanem a térség egészének gazdasigara is ranyomja bélyegét.
Télen lényegesen visszaesik a forgalom, az éttermek pedig csokkentett nyitva tartassal
iizemelnek, tobben vendég hianyaban néhany hétre be is zarnak. (TOTH 2013)

Az el6-, utd- és a fOszezon csak az év egy részét fedik le, meg kell tehat oldani a
foglalkoztatast a ,,kiesé” honapokban is. A szezonalitds problémajanak kezelésére az interjuk
alapjan tobb alternativa is létezik: a Mand vendéghaz tulajdonosa gazdasagi okokbol csak
torzsvendégek szamara €s hosszabb tartézkodas esetén tartja indokoltnak a téli nyitva tartast
(KERKUSKA 2013), a Borarium pedig kiillonbozé rendezvényekkel igyekszik
meghosszabbitani a turisztikai szezont. Rendeznek interaktiv disznovagast, okorsiitést, az
Agardi Palinkafézdével egyiittmiikodve pedig palinkakéstolot. (BALINT 2013)

Kapolnasny¢k volt alpolgarmestere fontosnak tartja, hogy ,,vannak olyan létesitmények,
amelyek folyamatosan tudnak vendéget fogadni, ez valamennyire hosszabbitja a szezont, de a
téli idészakban, amikor lehetne korcsolyazni, nekiink kellene fejleszteni az infrastrukttrat.”
(KUPI 2015) A Velencei-tonak kedvez6 adottsagai vannak a korcsolyazashoz is, ugyanis a
Balatonndl joval kisebb viztomeg rovidebb idon beliil fagy be, viszont hianyzik a téli
idészakban rendelkezésre 4116 infrastruktira a vendégek fogadasihoz.

Sarkany Marta, a Kozép-Dunantilon tevékenykeddé Okos Régio Klaszter
klasztermenedzsere mar ennél Osszetettebben képzeli el a szezonalitds problémajanak
megoldasat. A rendezvények kozill a gasztronomiai rendezvényekben és az egészséges
taplalkozas iranti novekvd igényben egy olyan kitérési pontot lat, amit nemzetkdzi
kapcsolatok segitségével lehetne kiaknazni. A jelenleg miikod6 horvatorszagi kapcsolatok
mellett a klasztermenedzser szerint fontos lenne kiépiteni a tradicionalis német és osztrak
kapcsolatok mellett a lengyel és a skandinav egyiittmiikodést is. Emellett a Velencei-tonal
olyan biciklis Gtvonalak kialakitasara is lenne lehetség, ahol a természeti vonzer6k mellett
helyi gasztronomia is allandéan jelen van. (SARKANY 2013)

A szezonalitdas a Velencei-td6 Gardonynal és Velencénél joval kisebb lakossagszamu
telepiilésen, Pakozdon is érezteti hatasait. A telepiilésnek kb. 40%-an van 1diil6, tdil6telkek
¢és hozza kapcsolodod épiiletek. Ezek a teriiletek nem lettek bevonva a természetvédelmi
teriiletbe, régi nyarald-, sz6l6-, illetve gyilimolcstermeld teriiletek voltak, amelyek
folyamatosan kezdenek mas jelleget Olteni. Pakozd polgarmestere megerésitette, hogy
»ezeknek a teriileteknek az infrastrukturalis ellatottsaga egyeldre rendkiviil alacsony, tehat ott
a kovetkez6 idészakban mindenképpen sziikségessé valik egy nagyobb mérvii fejlesztés, csak
ezzel dvatos vagyok, mert ha elkezdiink ott kozmiiveket kiépiteni, akkor nagy valoszinliséggel
megugrik a lakossag szama, ami mar 6vodat, iskolat és utakat is igényel, amit mar anyagilag
nem tudunk teljesiteni.” (TAKACS 2015) A szezonalis kovetkeztében megndvekedett
lakossagszam a polgarmester tapasztalatai szerint Padkozdon a nyari iddszakban kezelhetd €s
nem okoz elviselhetetlen problémat, de nagyon dvatosan kezeli a fejlesztés kérdését,mert ha a
telepiilés 40 szazalékat kitevd ldiilSteriileten megugrana a lakossagszam, rengeteg olyan
kovetkezménnyel jarna, aminek nagyon magas anyagi vonzata lenne. Jelenleg az 0jsziildttek
megnovekedett szamanak kdszonhetden az dvodafejlesztés élvez prioritast.

A gardonyi polgdrmester szerint a ,,szezonalitdsra igazabdl nem nagyon lehet felkésziilni, ez
egy adottsag, ezen probalunk valtoztatni, hogy kitolodjon a szezon, de ennek természeti
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korlatai vannak.” (TOTH 2013) A Velence Resort & Spa szalloda igazgatoja a szezonalitast
szintén nem problémaként, hanem a turizmus sziikséges velejardjaként fogja fel. A
véllalkozas mukodtetését azonban megkdnnyiti, hogy habar a Velencei-to tipikusan nyari
desztinacio, a termalfiird6 és a wellness - szolgéltatasok az év tobbi részében is kedveltek.
Ebbol kovetkezéen a management egyik leglényegesebb feladata a munkaerd-kapacitas
optimalis tervezése. Az adminisztracidban dolgoz6é munkatarsakat nem szamolva a szélloda
100 f6 allandd operativ teriileten dolgozo és 60 6 alkalmi munkatarsat foglalkoztat. (SIVO
2015) Velence polgarmestere szintén nem hisz a négy évszakos turizmusban, de torekednek
arra, hogy a nyari el0- és utészezont meghosszabbithassdk. Ezen kiviil a téli idoszakra is
szerveznének programokat. (KOSZTI 2015)

A kérdbives kutatds eredményei alapjan nem volt igazolhatd a térségre jellemzd
szezonalitds mértékének csokkenése - ami tobb fejlesztési tervezet fontos célkitlizését
jelentette -, a valaszadok elsoprd tobbsége, 90,2 szazaléka tovabbra is nyaron keresi fel a
tavat, bar 24 szazalékuk tavasszal, 20,8 szdzalé¢kuk Osszel is latogatd volt, &m minddssze 8,4
szézalékuk jart ott télen is.

5.2.4. A Velencei-té telepiiléseinek turisztikai funkciojanak vizsgalata

Tekintve, hogy a Velencei-to tarsadalmat és gazdasagat alapjaiban meghatarozza a
turizmus, igy ezzel az agazattal a gazdasagfejlesztési lehet6ségek kutatasakor kiemelt
terliletként foglalkoztam. A turizmus helyi gazdasdgban betoltott szerepét még tovabb
arnyalja az idegenforgalmi ado és a helyi bevételek aranyanak vizsgalata. 2006-t6l 2011-ig a
Velencei-to telepiilései koziil a két varosi ranggal rendelkezd telepiilésen, Gardonyban és
Velencén volt az idegenforgalmi adobol szarmazo bevétel illetve ennek az adonak az aranya a
telepiilés 0sszes adobevételéhez viszonyitva a legmagasabb.
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S B A helyi 6nkormanyzatok helyi
= 300000 - ado bevételeibél az
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(7]
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28. abra: Gardony 6nkormanyzatanak helyi adobevételei és az idegenforgalmi adobdl szarmazo bevételek,
2006-2011. Forras: sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan

Gardony bevételei 2006 és 2011 kozott folyamatosan néttek, az idegenforgalmi ad6 ardnya a
telepiilés Osszes adobevételéhez viszonyitva pedig 2007-ben érte el a legmagasabb értéket,
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41,32 szazalékot, ami a nagyon gyenge 2011-es év ellenére jelentds turisztikai szerepkorre
utal. (28. abra)
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29. abra Velence 6nkormanyzatanak helyi adobevételei és az idegenforgalmi adobol szarmazd bevételek, 2006-
2011. Forras: sajat szerkesztés a KSH adatai alapjan

Velence esetében a helyi adobevételeket tekintve 2010-ig ndvekvo tendencia figyelhetd meg.
(29. abra) 2011-ben a varos adobevételei és idegenforgalmi adobdl szarmazd bevételei is
csokkentek, ez utobbi pedig jelentds visszaesést mutat. (TelR) Az idegenforgalmi adobevétel
nagy arany( csokkenése egyértelmiien a ,,Velencei-to kapuja” nevii félresiklott projektre
vezethetd vissza, melynek a keretén beliil egy szabad strandot, egy mediterran partszakaszt,
egy 1200 négyzetméteres teret rendezvények szamara és egy szamos tzletet, Tourinform
irodat és egy fedett csarnokot magaban foglald koézponti épiiletkomplexumot terveztek
létesiteni.

Amellett, hogy a zajos fOvarosbol sokan koltdznek ki a nyugodtabb Gardonyba,
Velencére, Pakozdra, Sukorora vagy Pédzmandra, létezik ezekben a falvakban egy mar
korabban emlitett nem klasszikus turista tomeg, a ,,vikendhdzasok”, akik a hétvégét vagy
szabadidejliket toltik el a telepiiléseken, szallashelyeiken szdmos vendég megfordul. A
rokonok, baratok természetesen nem fizetnek a szallasért, de vendéglatoikkal egyiitt pihenésre
szant koltségeik egy részét helyben koltik el, idejiik egy részét pedig a helyi latnivalokra
forditjak.

A Velencei-t6 telepiilései turisztikai funkcidjanak sulyat a turisztikai funkci6 értékkel
vizsgalom. A térség telepiilései kozilil csak azoknak volt indokolt az elemzése, amelyek
rendelkeznek kereskedelmi és/vagy magénszallashelyekkel. Turisztikai funkciordl az alabbi
telepiilések esetében beszélhetiink: Gardony, Kapolnasnyék, Nadap, Pakozd, Pazmand,
Sukord, Velence. A mutatokat a KSH és TelR rendszerekben gyiijtott adatokbol hataroztam
meg. A kijeldlt indikatorokbdl egy viszonylag objektiv, a vizsgéalt funkciot megbizhatéan
méro és telepiilési rangsorok feldllitasara alkalmas mutatérendszer megalkotasa volt a célom,
még akkor is, ha a valosagot csak némi torzitassal mutathatja szamunkra az eredmény, mivel
példaul a turizmuskutatasban a ,,kirandulok” szamanak mérése a mai napig még megoldatlan,
igy az éjszakazasokat véve alapul foként a turistdk szdmara tamaszkodhatunk. A vizsgalt
telepiilések turisztikai funkcioit a kovetkezo tablazatban (12. tablazat) hataroztam meg:
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12. tablazat: A Velencei-to telepiiléseinek turisztikai funkcid indexe, 2011

Telepiilés
7]
s § §E 3 3 g 3
5 (= a =] @ g‘

2

%
Indikéator:
vendégéjszakak szama 95308 772 259 1883 105040 1810 167
turistak/lakossag aranya 3942 8,29 442 832 8329 20,71 42
szallashelyek szama 258 10 1 31 170 18 2
szallasféréhelyek szama 4960 47 6 205 4070 195 8
szallashely-kihasznaltsag 18,99 22,22 8,45 39,73 14,14 39,32 17,48
vendéglatohelyek szama 145 15 3 7 111 17 3
kiilfoldi vendégek szama 3817 8 7 42 3541 52 5
atlagos tartozkodasi ido 2,38 294 284 172 224 237 17,26
Indikatorok szerinti rangsor:
vendégéjszakak szama 2 5 6 3 1 4 7
turistak/lakossag aranya 2 5 6 3 1 4 7
szallashelyek szama 1 5 7 3 2 4 6
szallasférohelyek szama 1 5 7 3 2 4 6
szallashely-kihasznaltsag 4 3 7 1 6 2 5
vendéglatohelyek szama 1 4 6 5 2 3 6
kiilfoldi vendégek szama 1 5 6 4 2 & 7
atlagos tartozkodasi id6 4 2 3 7 6 5 1
Indikatorok szerinti poziciok atlaga: 2 425 6 3,625 2,75 3,625 5,625
Turisztikai funkci6 szerinti rangsor: 1 4 6 3 2 g 5

Forrés: sajat szamités és szerkesztés a TelR adatai alapjan.

A Velencei-to hattértelepiiléseinek telepiilésmorfologiai szerkezetét, gazdasagat és
tarsadalmat a falu téparttdol valé nagyobb tavolsiga miatt nem alakitotta 4t dontéen a
turizmus, mint ahogy Gardony, Velence, Pakozd és Sukor6 esetében tortént. A Velencei-to
partjatol tavolabb fekvo telepiilések ma csak kevésbé toltenek be turisztikai funkciot, mivel
ezeken a telepiiléseken nem tigy ment végbe az a mez6gazdasagbdl a tercier szektorba torténd
strukt@ravaltas, mint ahogyan példaul Gardony és Velence gazdasagi szerkezetében,
telepiilésstruktirdjaban és tarsadalméban is tapasztalhatd. A turisztikai attrakcioktol vald
nagyobb foldrajzi tavolsag tehat konzervalta a hattértelepiilések falusias arculatat és
tradicionalisan mezdgazdasagi jellegét.

A kiilfoldi vendégeket, akik fajlagosan tobbet koltenek a hazaiakndl, szintén a Velencei-
to ,,fOvarosa” vonzza a legjobban. Szallashelyekkel jelenleg nem ajanlatos boviteni a varos
kinalatat, ehelyett inkabb a szallashely-kihasznaltsagot kellene ndvelni. A turisztikai funkcid
vizsgélat eredménye némileg ellent mond Gardony varosvezetésének torekvéseivel, akik a
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jovében tobb mindségi szallashellyel szeretnék boviteni a kinalatot (TOTH 2013), illetve
Velence jelenlegi vezetésének terveivel is: ,,Az el6z6 varosvezetéssel szemben mi ugy
gondoljuk, hogy a szallashelyek bovitése nélkiill mi nem fogjuk tudni ndvelni az
idegenforgalmi bevételeinket. Ehhez pedig olyan vallalkozok kellenek, akik szallashelyet
bévitenek.” (KOSZTI 2015)

Kidertlt az is, hogy a kortilbeliil csak feleakkora népességgel rendelkezd Velence tobb
kategoridban is megeldzi Gardonyt (vendégéjszakak szama, turistdk és lakossag aranya), a
varos legmeghatarozobb funkcidja itt is a turizmus.

A kevesebb szallashellyel, de jobb szallashely-kihasznaltsaggal biiszkélkedheté Sukoro
¢s Kapolnasnyék csak kozepes turisztikai funkciot toltenek be, ezeken a telepiiléseken nem a
turisztikai fejlesztéseket kellene elétérbe helyezni, hanem a tobbi gazdasagi dgazatban rejld
lehetdségeket is ajanlatos lenne vizsgalni.

A rangsorra pillantva kissé meglepd, hogy a Velencei-t6 északi partjan fekvd, nemzeti
emlékhellyel is rendelkezd Pékozd csak a negyedik helyen szerepel, hiszen a telepiilés a tobb
természeti és torténelmi turisztikai attrakcidval is rendelkezik. A telepiilés polgarmestere a
vele készitett interjiban maga is utalt r4, hogy Pédkozdon ma kevés szallashely miikodik, és
ezek nem érik el azt a szintet, amit ma a fels6 kdzéposztaly elvarna, Pdkozd hatranya tehat a
mindségi szallasszolgaltatas hidnyabol is adodik. (TAKACS 2015)

A Velencei-to partjatol tavolabb fekvé Nadap és Pazmand csak kevésbé toltenek be
turisztikai funkciot, ezeken a telepiiléseken nem ment végbe az a mezdgazdasagbol a tercier
szektorba torténd strukturavaltds, ami Gardony és Velence gazdasagi szerkezetét,
telepiilésstruktirajat és tarsadalmat is atalakitotta. Szallashelyeiket tekintve a tohoz kozeli
kisebb telepiilések foleg a falusi és az Okoturizmusban taldlhatjdk meg a lehetséges turisztikai
fejlesztések irdnyvonalat.

Az atlagos tartdzkodasi 1d6 rovidsége (2 vagy 3 ¢éjszaka) jelzi, hogy a Velencei-tohoz
latogatok tobbsége hétvégéjét, esetleg ,,hossz hétvégéjét” tolti el eldszeretettel az adott
desztinacion. Ez a rovid tartdzkoddsi idOtartam visszavezethetd az utazasi szokasok
megvaltozasara, a kedvezdtlen gazdasagi helyzetre, de magyarazhatd6 Budapest ¢&s
Székesfehérvar foldrajzi kozelségeével is.

A telepiiléseken miikddd turizmusban és vendéglatisban dolgozd cégek dontd
tobbségének is szembesiilnie kell a turisztika egyik alapprobléméjaval, a szezonalitds
kérdésével. A Vital Hotel Nautis és a Velence Resort & Spa wellness-szallodak kivételével az
¢v téli idészakdban szinte az 0sszes turisztikai véllalkozas ,,tengddik”. Az erds szezonalitast
nem szabad figyelmen kiviil hagyni a toparti telepiilések fejlesztési koncepcidjanak
megfogalmazasakor.

A Velencei-t6 térsége kivaloan alkalmas mezdgazdasagi termelésre, de feltételezhetéen
csak kevés olyan helyi termék, helyi ,,marka” van a koztudatban, mint példaul az Agardi
Palinka. A mezdgazdasag és a turizmus Osszekapcsolodasaban nélkiilozhetetlen szerepet
jatszo helyi termékek ismertségének kutatdsat online kérddives kutatdsomban vizsgéltam,
melynek eredményeit az 5.2.5. fejezetben ismertetem.

A Velencei-t6 turizmusaban a XXI. szazad els6 évei is jelentGs visszaesést jelentettek.
2000-td1 2001-ig a vendégéjszakdk szama Gardonyban és Velencén latvanyos csokkenésnek
indult, ami a 2008-2009-es években éri el mélypontjat, amiben az ekkor kibontakozo
vilaggazdasagi valsag is jelentds szerepet jatszhatott. (30. abra)
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30. abra: A vendégéjszakak szamanak valtozasa Gardonyban és Velencén 2000-2014 kozott. Forras: Sajat
szerkesztés TelR adatai alapjan

A Széchenyi-terv keretein beliil felgjitott és kibdvitett Agardi Termal- és Gyogyfiirdd
2005-ben tjra megnyitotta kapuit, 2008-ra egy fedett wellness-részleggel is kiboviilt. (VITEK
2009) A vendégkor dontd tobbsége Székesfehérvarrol és vonzaskorzetébdl, illetve
Budapestrol és vonzaskorzetébol érkezik. Gardony egyik legmeghatarozobb vallalkozésa, az
Agardi Gyogy- és Termalfiirdd 2012-ben 176574, egy évvel késébb pedig 179637 jegyet
adott el, igy valamivel tobb mint 1 szdzalékkal ndvelte népszeriiségét.

A kovetkezé években megfigyelhetdé ndvekedésben statisztikailag is kimutathato
érdeme volt a turisztikai paletta tudatos bovitésének, amit az idokozben létesiilt wellness-
széllodak, a Hotel Vital Nautis és Velence Resort & Spa vendégéjszakaira vonatkozo adatok
is alatdmasztanak.

A Velence Resort & Spa jelentés vendégforgalmanak magyarazataként fontos
megemliteniink, hogy a cégalapitas alapotlete a termalviz és a természetes viz kozelségének
kombinacidja volt, ami a kornyéken kuridzumnak szamitott. A cégalapitok eldszor egy
apartman-komplexumban gondolkoztak, és csak ezutan dontottek egy szalloda nyitasa mellett,
ami 2008. november 7-én valosult meg. (SIVO 2015) A telephelyvalasztas a termalviz és a
természetes viz kozelsége, a termalkuttol valod tdvolsag, az Gsszefiiggd terlilet nagysaga miatt
meglehetésen adott volt. A Velence Resort & Spa célcsoportjai jol behatarolhatok: elsd
sorban a belfoldi leisure szegmenst €s az egyéni utazokat igyekeznek megszolitani. A széalloda
célcsoportjait ezen beliil a kdvetkezOképp kiilonithetjiik el: 1. kisgyermekes csaladok, akik
szolgaltatasaik és marketingkommunikaciojuk kozéppontjadban allnak 2. az {izleti turizmusban
érintett cégek 3. a helyi, kornyékbeli valamit a budapesti lakossag, akik ,,egynapos fiird6zést”
terveznek. (SIVO 2015)

A vendégkor nagy része (95-97%) belfoldi vendégekbdl all, kiilfoldi turistak csak
nagyon mérsékelt aranyban fordulnak meg a szalloddban és a fiirdében (3-5%). A
vendégéjszakak szamanak adatai alapjan a Velence Resort & Spa elsd szamu kiildd teriilete
Budapest. A fiird6 napi vendégeit tekintve a helybdl érkezdk ardnya nagyon magas, mivel 6k
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egy kedvezménykartydra jogosultak. A napi strandolok koziil még érdemes kiemelni a
Budapestrél, Budaorsrél és Erdrol érkezoket is.

Velence turizmusaban fordulopontot jelentett a Velence Resort & Spa wellness-szalloda
megnyitasa. A wellness-turizmus egy piaci rés volt a Velencei-to idegenforgalmaban, mas
toparti szalloddkban ugyanis nem nyujtottak széles korti wellness-szolgaltatasokat. Wellness-
széalloda létesitése mellett szolhatott az az érv is, hogy a XXI. szazadban az orszagban ¢és
Eurdpaban gombamod szaporodtak a wellness-szallodak, felismerve az egyre novekvo igényt
az egészség fenntartasara, javitasara €s a regeneralodasra. Az egészségturizmushoz tartozo
turisztikai ajanlatok igénybe vételekor az utazas f6 motivacidja az egészség megdrzése és
javitdsa. A gydgyturizmus mellett a wellnessturizmus is egyre jobban elétérbe keriil a
turisztikai ajanlatok folyamatosan boviilé piacan, ami mar egy életformat is jelent, ,,amelyben
az egyén a test, a lélek és a szellem optimalis, harmonikus allapotéra torekszik.” A wellness
szallodédk ezt az allapotot térben és idoben koncentriltan igyekeznek vendégeik szdmara
biztositani. (MICHALKO 2004: 105).

A Gérdonyban miikodd vallalkozasok koziil a legjelentdsebb az Agardi Gyogy- és
Termalfiirdd, ami dnkormanyzati tulajdonban van, de az dnkormanyzat alkalmazasdban allo
vezetdje, Kovacsics Imre nem gardonyi illetdségli. Gardony polgarmesterének, Toth
Istvannak a véleménye szerint ,,egy telepiilés akkor erds, ha kitermeli, kiképzi a sajat vezetait.
Mi most azon az uton jarunk, hogy tobbé-kevésbé ki tudjuk dket termelni, de még vannak
személyek, akiket ide kell hoznunk, mint példaul a jelenlegi a fiirdoigazgatd. Az 1980-as
években épitett Agardi Gyogy- és Termalfiirddnek mar helyi ilizemeltetdje is volt, de az
Oonkormanyzati vallalkozas ekkor majdnem a csdd szélére keriilt. A fiirdokultura Gardonyban
nem régi, hiszen a ’80-as évek kdzepén épiilt a varosban az elsd fedett medence, de ezt még
nem nevezhetjiik fiirdékultaranak.” (TOTH 2013)

Az 1984-ben megnyitott fiirdé a 2000-es években az 1. Széchenyi tervbdl Gjult meg.
Latogatoit két csoportra lehet osztani: a gyodgyaszati és a szabadpiaci latogatokra. A
gyogyaszat hétkoznap 8-t6l 16:30-ig vehetd igénybe, ami a tarsadalombiztositds altal
tamogatott kezeléseket, fizio- és balneoterapias kezeléseket foglal magaban. Eves szinten
Osszesen 400-500 ezer latogatdja van a fiirdének. Ebbdl kozel 300 ezer a szabadpiaci és 180-
200 ezer a gydgyaszati latogatd. A kiilfoldi vendégek szama nagyon kevés, inkabb a belfoldi
turizmus domindl, ennek az Agardi Gyogy- és Termalfiirdd Marketing és értékesitési vezetdje
szerint Gardony kis szallodai kapacitdsa az oka. Ez aldl kivételt jelentenek a wellness-
szallodak, amelyek mas vendégkorre specializalodtak, éppen ezért inkabb belfoldi és
egynapos latogatoik vannak. A termalfiirdd idékozben egy akkora létesitménnyé nétte ki
magat, amelynek az lizemeltetése mar nagy szakértelmet igényel. Az Agardi Gyogy- és
Termalfiird6 létesitményei és szolgaltatasai koziil a medencét, a szaunat, a balneoterapiat a
flird6 managementje lizemelteti, a fizikoterapia szintén a fiirdd épiiletében kap helyet, de a
biiféhez hasonloan kiilon alvallalkozok mukodtetik. Szigetvari Orsolya, az Agardi Gyogy- és
Termalfiirdd Marketing ¢és értékesitési vezetdje elmondta, hogy a termalfiirdét mas
telepiilésekrél latogatd vendégek fejében a Velencei-t6 még mindig csak egy napos
kirandulasi lehetdséget jelent. (SZIGETVARI 2013) Gardony kedvezd foldrajzi helyzete és a
megfeleld telephelyvalasztas egyarant meghatarozta, hogy az Agardi Gyogy- és Termalfiirdd
Magyarorszag egyik legjobban miikddd fiirddje lett. Budapest és Székesfehérvar kozelsége a
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fiird6 latogatodi korének a kialakuldsanak €s Osszetételének a legfobb meghatarozo tényezdje,
a Velencei-t6 kozelsége pedig szamos egyéb programlehetdséget is kinal.

A Vital Hotel Nautis és a Velence Resort & Spa wellness-szallodak jelentésen
meghatarozhatjak a Velencei-t6 turizmusanak jovoéjét. A szakirodalom is kiemeli, hogy a
wellness-szallodak célcsoportja kész az atlagnal tobbet kolteni szallasra és a hozza
kapcsolddo szolgaltatasokra, életkorukat tekintve a fiatal munkavallaloktél a szenior
korosztalyig minden generacido megszolithatd wellness - ajanlatokkal. A wellness ajanlatok
célcsoportjanak tartozkodasi ideje is meghaladja az atlagot (MICHALKO 2004). A turizmus,
¢s ezen beliil a wellness-turizmus célcsoportjara altalanosan jellemzd az utazasi dontés eldtti
minél alaposabb tajékozddas a kiilonbozo turisztikai ajanlatokrol, egyre felkésziiltebben
vallaljak tehat az utazést, a tajékozodas legfontosabb eszkoze a virtudlis tér, az internet, ezért
a turisztikai szolgaltatok internetes megjelenésének szerepe az elmult években jelentdsen
felértékelddott. Az Eurdpa egészére, ezen belill a Magyarorszagra jellemzd demografiai
folyamatok is erds hatast gyakorolnak a turisztikai piacra: az idésebb korosztaly szamanak
folyamatos ndvekedése felerdsitette az egészségturizmus irdnti keresletet, a piac ugyanakkor
nagyon telitett, igy a szolgaltatok kozott nagyon éles versenyt figyelhetiink meg.

Velencén a Velence Resort & Spa szédlloda az egyik legjelentdsebb foglalkoztato.
Munkavallaloi jelentds része helybdl, illetve a kornyékbeli telepiilésekrdl jar be dolgozni. A
helyi munkaerd minél nagyobb aranyu foglalkoztatdsit a menedzsment mar a széalloda
megnyitasa elott kitlizte céljaul. A Velencei-to kornyéki meghatarozoé vallalkozasok a térség
két legjelent6sebb, varosi ranggal is rendelkezd telepiilésén, Gardonyban és Velencén
mikddnek.

A 2008-ban megnyitott Velence Resort & Spa szalloda a 2011-es népszamlalas évéig
egyre novekvd vendégforgalommal biiszkélkedhetett, emellett a kiilfoldi vendégek szama is
folyamatos novekedést mutatott, habar aranyuk az 6sszes vendég szamahoz viszonyitva nem
valtozott. (31. abra)
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31. abra: A Velence Resort & Spa szalloda f6bb vendégforgalmi adatai (2008-2012)

Forras: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.
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A Velence Resort & Spa szallodaban a vendégéjszakak szama 2012-ig folyamatosan
emelkedett. Id6kozben szélloda egy ujabb novekedést élhetett meg 2013-t6l a vendég- és
vendégéjszakak szamat tekintve. (SIVO 2015)

A wellness-turizmus szerepét a Velencei-to turizmusaban a td partjan talalhato két
wellness-szalloda, a Nautis Hotel Vital és a Velence Resort & Spa vendégforgalmanak
néhany balatonparti vagy Balatonhoz kozeli vellness-szalloda vendégforgalmaval torténd
Osszehasonlitasaval is vizsgaltam. A kiilfoldi vendégek aranya 2012-ben a Balatonflireden
talalhato Flamingo szallodaban 16,9%, a Residence Balaton szallodaban Balatonalmadiban
13,74%, az alsopahoki Kolping szallodaban 11,35%, ezzel szemben a Velence Resort & Spa
esetében 6,5% ¢s a Hotel Vital Nautisban is csak 5,9%. A balatonfiiredi Flamingd Hotel
vendégszama 52571 vendéggel a Velence Resort & Spa vendégszamanak (23364) csak nem
kétszerese, de az alsopahoki Kolping szallodéban is tobb vendég fordult meg (28641), mint a
Velence Resort & Spa-ban. 2012-ban a két Velencei-tonal talalhatd wellness-szalloda csak a
Balatonalmédiban fekvd Hotel Residence Balaton-t elézte meg vendégszamban. Az atlagos
tartozkoddsi 1d6t vizsgalva nincsenek akkora kiilonbségek a két régido kozott, habar az
alsopéahoki szalloda 3,77 ¢éjszakdja joval megeldzi a Hotel Vital Nautis 1,65 vendégéjszakajat.
A Velence Resort & Spa legtobb vendége altalaban egy wellness-hétvégét tolt el a
szallodaban. (SIVO 2015) Wellness-szallodak esetében a szezonalitas csak kevésbé érezteti
hatasat, mivel ezeknek a 1étesitményeknek a vonzerejét a strandok helyett a termalviz és a
mindségi szolgaltatasok jelentik. (MICHALKO 2012)

A Velencei-t6 telepiiléseinek turisztikai funkcidjaban hatalmas kiilonbségek mutathatok
ki, ami természetesen alapjaiban hatarozza meg a turizmus telepiilésfejlesztésben betoltott
szerepét is. A két varosi ranggal rendelkezd telepiilés, Gardony és Velence képes jelentdsebb
vendégforgalom generalasara, amit a vendégéjszakak és a vendégek szdma is aldtdmaszt. A
Velencei-to tobbi to parti illetve még turisztikai funkcioval is rendelkez6 hattértelepiilése
lathatoan csekély szerepet tolt be a térség idegenforgalmaban. (32. abra)
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32. abra: A vendégéjszakak szamanak valtozasa Kapolnasnyéken, Nadapon, Pakozdon, Pazmandon és
Sukorén 2000-2014 kozott. Forras: Sajat szerkesztés TelR adatai alapjan
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A Velencével mar Iényegében Osszeéplilt Kapolnasnyéken a legforgalmasabb, 2009-es
évben szamolt 3585 vendégéjszaka az abban az évben nem tail jonak mondhaté velencei
84559 és a gardonyi 55693 vendégéjszakahoz viszonyitva is nagyon ,,szerénynek’ nevezheto.
Nadap és Pazmand turizmuséban alapvetd problémat jelentett a szallaslehetdség tobb éves
hidnya: Nadapon 2006-t61 2011-ig, Pazmandon pedig 2005-t61 2010-ig nem allt rendelkezésre
egyetlen kereskedelmi illetve magénszéllashely sem. A vendégéjszakak szama az északi
parton fekv6 Pakozdon 2000-t61 2014-ig 2901-r61 220-ra cs6kkent, ami szintén a turisztikai
fejlesztések sziikségességét mutatja. A polgarmester elmondasa alapjan a telepiilésnek kb.
40%-an van idiild, tdiilételkek és hozza kapcsolodod épiiletek,és ezeknek a teriileteknek az
infrastrukturalis ellatottsaga egyeldre rendkiviil alacsony, tehat ott a kovetkezd iddszakban
mindenképpen sziikségessé valik ott egy nagyobb mérvii fejlesztés. Az tdil6teriiletek
vizellatasi problémdinak megoldasat kovetden a telepiilésen egy nemzetkdzi versenyek
lebonyolitasara is alkalmas horgaszparadicsomot terveznek kialakitani. (TAKACS 2015)

A XX. szdzadban a fiirddvarosi jelleg a tora mint legfontosabb attrakcidra és a toparti
strandokra, vikendhdzakra épiilt. A XXI. szdzad elsé évtizedének végére a térség kinalati
palettaja kiilonboz6 termal- és a wellness-szolgaltatasokkal boviil, amelyeket egyéb
szolgéaltatasokkal (pl. helyi gasztrondmia) probalnak kiegésziteni.

A kerékparut kiépitése és a nagy nehézségek kozott megvalosult Velencei-to Kapuja
projekt, a Velencei Korzd és szabad strand Iétrejotte is jelentds szdmu latogatét vonz a
Velencei-to partjara, ami azonban nem jelenik meg kimutathatéan a vendégéjszakak és a
vendégek adatsoraiban. Ez a Velencei-td kedvezd kozlekedésforgalmi fekvésére is
visszavezethetd, ami elsé sorban a Budapestrdl, masod sorban a Székesfehérvarrol érkezo egy
napos latogatok, foként strandolok illetve fiird6zOk nagy szamu jelenlétét eredményezi a to
partjan fekvo teleptiléseken, jellemzéen Gardonyban és Velencén.

A helyi turizmusfejlesztési elképzeléseknek sarkalatos pontja a tartézkodasi idd
meghosszabbitasanak gondolata. Az atlagos tartozkodasi idével a velencei TDM szervezet
sincs megelégedve. A TDM vezetdje szerint a jovO legfontosabb feladata ,,a szezon
megnyujtasa elére-hatra”, amivel kapcsolatban azt is elmondta, hogy ,,szallashely nélkiil
nehéz novelni az atlagos tartdzkodasi 1dét.” A TDM-szervezet a kapacitas-kihasznaltsagra
még pontos szamitasokat nem végzett, de a Tourinform iroddba érkezé érdeklddok
beszamoloi alapjan a maganszallasok jol kihasznaltak, a TDM-vezetd véleménye szerint
Ltelitett a szallaspiac”. Arday Agnes tigy véli, hogy a szallashelyek mellett még a mindségi
programok hidnyoznak a térség kinalatabol. (ARDAY 2015)

Ha azonban figyelembe vessziikk a Velencei-to turizmusanak eddigi torténetét - a
hetvenes évektdl robbandsszerti csticsok jellemzik a strandok latogatottsagat- , a térség kivalo
megkozelithetdségét Budapestrdl és Székesfehérvarrol, ami a folyamatos vasuti fejlesztések
kovetkeztében egyre inkabb javul, tehat az utazasi 1d0 rovidiil, akkor vilagossa valik, hogy ez
a jovoben sem lesz lényegesen novelhetd. A 2014-es év adatai ezt a feltételezést szintén
alatdmasztjak, ezek alapjan az atlagos tartozkodasi idé Gardonyban 2,12, Velencén 2,20 nap.
A to partjatol tavolabb fekvd, a falusi turizmus szempontjabol is érdekes hattértelepiilésen,
Pazmandon 2,56 nap, a toparti, de szintén falusias jellegti Sukoron 2,68 nap. A kereskedelmi
szallasféréhelyek szama ezer lakosra vetitve Gardonyt vizsgalva 2005-ben a legmagasabb,
2011-t8l pedig folyamatosan csokkend tendenciat mutat. (33. abra)
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33.abra: Magyarorszag, Fejér megye, Gardony, a K6zép-Dunantuali régi6 és a Gardonyi jaras kereskedelmi
szallashely szallasfér6helyeinek szama, ezer lakosra, 2004-2014. Forras: TelR, Helyzet-Tér-Kép

A Gardonyi jarason beliil a legmagasabb értéket a 2007-es évben, a legalacsonyabbat
pedig 2014-ben lathatjuk. Ha ezeket az adatokat a megyei, regionalis és orszagos szinttel
Osszevetjiik, Gardony és a Gardonyi jaras tekintetében erds turisztikai funkciot allapithatunk
meg. A 2010-es évek csokkend trendje a Velencei-td kereskedelmi szallashelyeit nézve arra is
utal, hogy a kereskedelmi szallasféréhelyekre nem novekedett, hanem csokkent a kereslet, igy

jelenleg a nagy aranyu kapacitasbovitést a piaci igények nem indokoljak.
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34.abra: Kiilfoldi vendégek altal eltdltott vendégéjszakak aranya Magyarorszagon, Fejér megyében,
Gardonyban, a K6zép-Dunantili régidban és a Gardonyi jarasban (%), 2004-2014 Forras:TelR, Helyzet-Tér-Kép
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A kiilfoldiek altal eltoltott vendégéjszakdk aranya az 0Osszes vendégéjszakahoz
viszonyitva a Gardonyi jaras, valamint Gardony a nemzetkozi turizmusban betoltott szerepét
érzékelteti. (34. dbra) A kiilfoldi turistak aranya 2004-t6l egyértelmiien csokkend tendenciat
mutat. Annak ellenére, hogy a 2012-es év ndvekedést hozott, a 2013-as és 2014-es év mind
teleptilési, mind jarasi szinten is mélypontot jelentett a kiilfoldi turistdk ardnyat tekintve. A
nemzetkozi érdeklédés nem csak Gardony és a Velencei-td telepiilései, hanem a Kozép-
Dunantali régi6 irant is folyamatosan csdkken, ami arra utal, hogy nem csupan helyi szinten
megjelentd tendenciardl van szo. A kiilfoldi turistdk ardnyanak csékkenése mogott minden
bizonnyal tobb tényez0 is allhat. A turisztikai régiok kozotti kiélezddd versenyen kiviil a még
mindig hidnyos infrastrukturalis fejlesztések, valamint az egységes nemzetkozi szinten is
jelentds marketingtevékenység €s egységes arculat hidnya egylittesen vezethettek a kiilfoldrol
érkezd turistdk ardnyanak csokkenéséhez. A tobb kulturdlis és torténelmi emlékkel is
rendelkezd, a Gardonyi jardsnal nagyobb teriileti egységet, Fejér megyét is hullamzo,
csokkend aranyszamok jellemeznek.

A Velencei-to orszagos és nemzetkdzi szerepét tovabb arnyalja a Lechner Tudaskdzpont
altal készitett tematikus térkép, ami a belfoldi illetve kiilfoldi turistak talsulyat és a turistak
tartdzkodasi idejét vizsgalja. (35. abra)

,I-.'L-'-' —— . A A JTER A& /7 T Lo
+ [ ' Turisztikai megyeszékhelyek N

[ Belf6ldi turistak tulstlya, tartézkodasi idd atlagosndl hosszabb ’1”

Belfdldi turistak tdlstlya, tartozkoddsi id6 atlagosnal rovidebb

I Kiifoldi turistak talsilya, tartdzkodasi id6 atiagosnal hosszabb

hN
5,

35.4bra: Belfoldi és kiilfoldi turistak orszagos eloszlasa és tartozkodasi ideje (2014)
Forras: lechnerkozpont.hu

Mindezek alapjan a Velencei-t6 jellemzdéen belfoldi turisztikai célpont, a belfoldi
turistak tartézkodasi ideje pedig rovidebb az orszagos 2,63 atlagnal. A térkép adatai
megerdsitik kutatdsaim eddigi eredményét, miszerint a kedvez6 foldrajzi fekvés és a gyors
kozlekedési lehetdségek a Velencei-td esetén negativan hatnak a tartdozkodasi idére. A
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Velencei-t6 északi partjan fekvé Sukord kapcsan érdekes megemliteniink, hogy itt a belfoldi
turistak tartozkodasi ideje meghaladja az orszagos atlagot. Ez a meglepd érték feltehetden a
telepiilés természeti értékeivel €s a falusi turizmus helyi fejlesztésével magyarazhato.
Mindezzel egyiitt a Velencei-t6 turisztikai sulya nem hasonlithaté ssze a Balatonéval, hiszen
legnagyobb tavunk nagyobb volumenti kiil- és belfoldi turistaérkezés kivaltasara is képes, ami
az atlagosnal hosszabb tartozkodasi idovel jar.

5.25. A turizmus rendszerszemléletii fejlesztésének lehetéségei a Velencei-to
telepiilésein

Az el6z0 fejezetekben ismertetett kutatasi eredményeimbél kideriilt, hogy a Velencei-to
telepiiléseinek helyi gazdasaga nem fejleszthetd hatékonyan a turizmus fejlesztése nélkiil,
mivel a térség telepiiléseinek helyi gazdasagat, tarsadalmat és morfologiai szerkezetét és tér-
illetve kornyezethasznalatat jelentésen meghatarozza a turisztikai szerepkor. Ebbdl
kovetkezOen kutatasaim soran kiemelten vizsgaltam a helyi turizmusfejlesztés
rendszerszemléleti fejlesztését, amelynek kiinduldépontjat a turizmus és a tobbi gazdasagi
agazat talalkozasi pontjainak és kapcsolatrendszerének feltérképezése jelentette. A Velencei-
to teleptilésein mikddd kisvallalkozasok vezetdivel készitett kérddives kutatasom egyik
legfontosabb célja a helyi gazdasagfejlesztési elképzelések €s lehetdségek felmérése volt. A
megkérdezett vallalkozok 46,34%-a a turizmus segitségével fejlesztené a helyi gazdasagot,
9,75% pedig a jobb reklamban illetve marketingben, szintén 9,75% pedig a multinacionalis
cégek korlatozasdban latja a fejlddés lehetdségét. Mindezek mellett a szakirodalom is
hangstlyozza, hogy nem szabad beleesniink abba a vidéki teriiletek fejlesztésekor gyakran
el6fordulé hibaba, hogy a turizmust a egyoldaluan eldtérbe helyezziikk olyan mas
intézkedésekkel szemben, amelyek a térség fenntarthatésagdhoz jarulnak hozza. A
megallapitas abbol is kovetkezik, hogy a turizmus fejlesztése ,,csupan egy alrendszere a
vidéki teriiletek fejlesztésének teljes problémakorének” (GODA 2013: 77.), ami a Velencei-to
térségében azért is kiemelt kérdés, mert a lokalis gazdasag az 1970-es évektdl egyértelmiien a
turizmusra éplilt.

A turisztikai fejlesztések tervezése és az agazat a gazdasag mas teriileteihez torténd
kapcsolodasa csak akkor valosulhat meg eredményesen, ha pontosan feltérképezziik és
megismerjik az adott desztinacid értékeit €s turisztikai vonzerejét, tekintettel arra, hogy a
vonzerd meghatarozza az adott turisztikai desztinacio iranti keresletet.

A Szent Istvan Egyetem Aaltal szervezett falukutatd tabor keretén beliil kitoltetett
kérddivek, a kvalitativ interjuk €s online kérddives kutatasom segitségével elkészitettem a
Velencei-to vonzeréleltarat (13. tablazat), ami a turizmusfejlesztési lehetdségek
feltérképezésének jelentheti az alapjat. A szakirodalom alapjan a vonzerdket két nagy
csoportba soroltam, természeti és ember alkotta vonzerdket kiillonboztettem meg, ez utobbin
beliil tobb kategoria szerint csoportositottam Velencei-t6 értékeit. (MICHALKO 2004)

A Velencei-t6 attrakcioit vizsgalva elmondhatjuk, hogy a térség tobb tipusti vonzerdvel
biiszkélkedhet, a felsorolt vonzerdk kozott egyarant jelentds a természeti illetve az épitett
vonzerdk szama is.
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13. tablazat: A Velencei-t6 vonzerd-leltara.

Természeti vonzerok Ember alkotta vonzerék

a Velencei-to kerékparut a t6 kortil

a Velencei-hegység kozelsége épitészeti értékek

Uszolap jo kozlekedési infrastruktiara
Madarrezervatum Vorosmarty sziilohaza (Képolnasnyék)
Vadallomany Gardonyi Géza Emlékhaz (Gardonyi sziil6haza, Agard)
Ingdkovek Nemzeti emlékhely Pékozd

halban gazdag vizek Wellness-szallodak

Dinnyési Fertd Gardonyi ronkvar

Természetvédelmi teriilet Varpark-Dinnyés

Zsidoké-hegy Kalvaria-domb

Csucsos-hegy Velencei korzd

Bence-hegy

Erd6 Vizimalom

Lyka Dome kastélya (=iskola)

Templomok, Dinnyési Templomkert Hagyomany6rzé
Turisztikai Kézpont

Sport Beach 6kostrand

Borarium

Agardi Palinkafézde

Tajhazak

Lovastanya

kulturdlis értékek

hagyomanyodrzés, sziiretek, egyesiiletek

kulinaris értékek

Agardi Palinka; helyben eléallitott élelmiszerek, boraszat

Rendezvények

Agardi popstrand, Aratdiinnep, HOsdk napja, Biobor
Fesztival,

Pazmandi Veteran Autoés Motoros Tara

Forras: sajat szerkesztés, A Szent Istvan Egyetem altal szervezett Falukutatd Tabor kérddivei, a szakirodalom és
sajat kutatdsaim alapjan.

A Velencei-to természeti értékekben meglehetdsen gazdag, ami tobb fejlesztéssel
foglalkoz6 szervezet szamara felvetette az 6koturizmus fejlesztésének gondolatat.

Torténelmi értékekkel a térség szintén rendelkezik, szdmuk azonban nem kiugroan
magas. A vonzerdleltar alapjan a boraszat és a gasztronomia szintén fontossd valhat a
turizmus ¢€s a tobbi gazdasagi agazat kzotti szorosabb kapcsolatok kialakitasaban.

Tekintve, hogy a Velencei-to telepiilésein a primer szektor még mindig nagyon
karakteresen jelen van, ugy vélem, hogy a turisztikai funkcié bdvitése is a helyi
mezdgazdasaghoz szorosan kapcsolddva lehetséges igazan. A helyi bortermeld vallalkozasok
példaul mar most felismerték Pazmand és a Velencei-t6 borturizmuséaban rejlé lehetdségeket,
az ajanlatok nagy részében szerepet kap a borkdstolas, eldtérbe helyezve a helyi és a
kornyékbeli pincészetek borait. A szO6l6- €s bortermeléshez kivalo talaj és éghajlati
adottsagokat az is bizonyitja, hogy a kozismert Torley nagy teriiletli folddel rendelkezik a
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Sz6l6hegyen. Pazmand az Etyek-Budai borvidék része, ami a boraszat régi hagyomanyat is
jelzi.

A vallalkozdsok egy része mar megtette az elsé 1épéseket az agazatok kozotti
egylittmiikodés iranyaban, a hatékonyan mikodd struktira kiépitése azonban még varat
magara. A helyi boron kiviil a tobbi mezdgazdasagi terméket is lehetséges bevonni a turizmus
rendszerébe. A Velencei-to térsége kivaldan alkalmas mezdgazdasagi termelésre, de ismert
helyi termékek, helyi ,,markak” nincsenek a koztudatban. Alsé-Ausztridban példaul a helyi
mezogazdasag fejlesztése a helyi ,,markak” kialakitasaval szorosan Osszefiigg a turizmus
rendszerével, hiszen nem csak kozvetleniil a turistakat, hanem a helyi széllas- ¢és
vendéglatohelyeket is helyi termékekkel latjak el, megvaldsitva ezzel a ,regionalis
értékteremtést.” (NIEDEROSTERREICHISCHE)

A Pazméandon megnyitott Borarium miikddése a helyi borok védelmének egy szép
példajat mutatja, azaz hosszu tavon szolgalhatja egy helyi marka kialakulasat. A Velencei-to
borturizmusat tekintve pedig a Borarium megnyitasa el6tt nem létezett olyan
vendéglatoegység, ahol a legjobb t6 kornyéki pincészetek borait szolgaljak fel: a Csobor
pincészet borai, koztik az aranyérmes rosé, az L. Simon pincészet, Nagy Gébor hires
pazmandi pincészete, a Dancso, a Lics és a Fekete pincészet egyarant képviselteti magat a
felkinalt borok eldallitoi kozott, st kis mennyiségben a tulajdonos helyi sz616jébdl késziilt
hazi dzsemet is megvasarolhatjak a vendégek. (CSILLAG 2013) A Bojte Csaba atya altal
felszentelt Borariumot egy XVIII. szazadi, az idék folyaman beomlott jezsuita
dézsmapincébdl alakitottak ki, az alapétlet szerint az eredeti allapotot akartdk visszaallitani,
emellett kifejezetten vonzéva teszi a létesitményt kedvezd fekvése (M7-es autopalyahoz
kozel) és a teraszrol a vendégek elé taruld egyedi panorama. (BALINT 2013)

A helyi marka kialakitdsa azonban csak egy nagyon hosszu folyamat eredményeképpen
lehetséges, amire egy j6 kezdeményezés lehet, ha példaul a szallasadd a vendégeket helyi
termékekkel kindlja, amivel kellemesebbé teheti ott tartdzkodasukat és novelheti kotddésiiket
az adott desztinacidhoz. Kerkuska Csaba, a Man6 vendéghdz tulajdonosa vendégeit a helyi
termeldkhoz ,.kiildi” vasarolni. (KERKUSKA 2013)

Az ehhez hasonld elgondoldsok megteremthetik a kapcsolatot a helyi turizmus és
mezOgazdasag kozott, tamaszkodva arra, hogy a helyi lakosok konyhakertjeikben feleslegek
is termelddnek, az egészséges ¢életmod iranti ndvekvd igényt latva pedig a megfeleld
felvevOpiac megtalalasaval meg lehetett teremteni az értékesités lehetdségét, mondta el Szabd
Hédy, az Okos Régio Klaszter elndke. (SZABO 2013) A helyi turizmusfejlesztésben a
kovetkezd 1épés tehat az lehetne, hogy helyben, a Pazmandra latogato turistak korében kellene
kiépiteni a mezdgazdasagi termékek értékesitési rendszerét, aminek a telepiilésen beliill mar
megvannak a gyokerei: a Szatyorkdzdsségbol levalt Naturkosdr a megbizhatd forrasbol
szarmazo6, haznal/ termeldnél eldallitott termékek kereskedelmén alapul, a gyakorlati mitkodés
soran hatalmas szerepe van a bizalomnak. A ,,csere” altaldban meghatarozott id6pontban,
Budapest teriiletén torténik, igy szorosabba fiizi Pazmand kapcsolatat Dél-Budéval,
Budaorssel, Budafokkal, Erddel, Diésddal és még néhany Pest megyei telepiiléssel is.
(SZABO 2013) A helyi felvevépiac noveléséhez azonban a Pazmandra latogatok szdmanak
novelése is sziikséges. Pdzmandon a horvat testvértelepiilés, Tar-Vabriga példdjat is
igyekeznek alkalmazni, az Okos Régié Klaszter a helyi termékek segitségével a horvat
Ostermel6k €és a gasztroturistak megszolitasat tlizte ki céljaul, aminek a helyi markak
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kialakitdsa a legfontosabb feltétele. A bodza és csipkebogyd mellett olyan specidlis helyi
termékek létrehozasat is tervezik, mint a ,,Pdzmandi Pesto” (bazsalikom, paradicsom) és a
horvat olivaolaj hazasitasabol 1étrehozott 0 olivaolaj marka, ami azért is jelenthet kitorési
pontot, mert a nagyon kedvezd élettani hatasu. olivaolaj fogyasztdsanak Magyarorszagon még
nem alakult ki a kultiraja. (SARKANY 2013)

A helyi termékek kedvezé értékesitése és a vasarloerd helyben tartasa komoly kihivasok
elé allitja az Okos Régio Klasztert, mivel az emberek meggydzésének nehézségei mellett a
globalis toke érdekeit is sérti. A helyi pénz kialakitdsa is beilleszthetdé ebbe a
fejlesztéssorozatba, ami tovabbi 1Uj lehetdségeket teremthet. A mezdgazdasagi termékek
exportlehetdségeinek megteremtésének fontos feltétele a nemzetkdzi kapcsolatok élénkitése
és kiszélesitése: a horvat egylittmiikodés miatt az egészséges életmdd irant elkotelezett
skandinav orszagok és a hazankkal tradicionalisan jo kapcsolatokat apoldé Lengyelorszag uj
felvevSpiacot jelenthetnének a térség szamara. (SARKANY 2013)

Az egyik legkedveltebb kozosségi portdlon végzett kérddives kutatdsom sordn a helyi
termékek ismertségét is vizsgaltam a Velencei-to célkozonségének korében. A valaszadok
kozott bar legtobben rendszeresen keresik fel a Velencei-tavat, meglepden csekély volt a
helyi termékek ismertsége (16 %). A legtobben (7,8 %) az agardi palinkat, illetve a helyi
borokat (5,2 %) ismerték, bar szdmos valaszado (6,5 %) egyéb, mas terméket (szorp, lekvar,
mézeskalacs, kolbasz) is meg tudott nevezni. (36. abra)

90,00%
80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00% ——
30,00% ——
20,00%
10,00%

0,00% — —

Agardi Palinka borok egyéb nem ismer helyi
terméket

36.abra: A Velencei-t6 helyi termékeinek ismertsége, 2016-2017
Forras: sajat szerkesztés sajat kérdbives kutatas alapjan (2016-2017, n=308)

A kérdbives kutatds eredményeit az altalam készitett kvalitativ interjuk adatai is
megerdsitik. A velencei-tavi termékek ismertségi foka nagyon alacsony, a lokalis termékek
koziil az Agardi Pélinka talan a legismertebb, ami a tobb rangos dijjal kitiintetett Agardi
Palinkafézde elmult évtizedes munkajanak eredményét tiikkrozi. (TOLLAS 2014) Az Agardi
Pélinkafézde rendszeresen egyiittmiikodik a gardonyi Onkorményzattal, a helyi TDM
szervezettel, a Vital Hotel Nautis és a Velence Resort & Spa szallodakkal. Mindemellett
székesfehérvari és budapesti cégek is szerveznek ndluk rendezvényeket és ajanljak a
palinkaf6zde termékeit és szolgaltatasait. A Vital Hotel Nautis és a Velence Resort & Spa
szallodak a naluk i1d6z6 barati tarsasdgoknak ajanljak az Agardi Palinkafézde altal nyujtott
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»palinkavezetést”, a megfeleld helyi buszjaratok ¢s a helyben igénybe vehetd taxi hianya
azonban jelentdsen megneheziti a program megvalositasat. (TOLLAS 2014) Az imént emlitett
vallalkozasok természetesen tisztdban vannak vele, hogy a helyi kozlekedés fejlesztése egyre
nagyobb Osszefogast igényel. Vizsgalataim azt mutatjak, hogy a Velencei-tavat csak egységes
térségként lehet értelmezni.

A Velencei-to és Térsége, Vali-volgy, Vértes Térség kozéptava stratégiai cselekvési
program cimii dokumentum jelentds gasztrokulturalis vonzerdt tulajdonit a Velencei-tonak és
tObbszor is kiemeli a helyi termékekben rejlé lehetéségeket. (BENDI et al. 2013) Kutatasom
alapjan kideriilt, hogy a helyi termékek egy kivételével nem rendelkeznek szamottevo
ismertséggel, ami mindenképpen neheziti a helyi termékekre tamaszkodo fejlesztéseket.

Annak ellenére, hogy a Velencei-t6 €s a Velencei-hegység klimajanak és termotalajanak
koszonhetden is idedlis feltételeket kinal a bortermeléshez és régi borkultiraval rendelkezik, a
hely borok és boraszatok csak viszonylag sziikebb korben ismertek. (SARKANY 2013) A
helyi kozosségek tagjai kozott népszerli, mezdgazdasaghoz kothetd helyi termékek, mint a
pékozdi paradicsom (TAKACS 2015), a helyi boraszatok borai (L. Simon, Lics, Csébor és
egyéb pincészetek), vagy a helyi gyiimdlcsszorpok és gyiimoleslekvarok eddig még nem
valtak a Velencei-tora latogatok széles tomegei szaméra ismertté. (SZIGETVARI 2013) A
turizmus €s a mezdgazdasagi szektor kozotti kapcsolodasi pontok hatékonyabb kiakndzasa a
jovo fejlesztéseinek egyik legfontosabb feladatat jelenti.

A hazai gazdasagfejlesztési elképzelésekben egyre nagyobb szerepet kapnak a
kiilonboz6 egyiittmitkodési halozatok. Ezek a halézatok a gazdasdgi szektoron beliil a
turizmusban is egyre nagyobb sullyal vannak jelen, az 4gazaton belill ,,a két legtipikusabb
szervezOdési forma a klaszter és a komplex turisztikai desztindci6 menedzsment.” (SZTE
2014: 86) A klasztert olyan haldzatnak definialhatjuk, ,,amely a résztvevd szereplok kozotti
¢sszerll, kolcsonds egylittmiikddésen nyugvo egyiittmiikodés gondolatat és gyakorlati
megvaldsitasat jelenti.” (SZTE 2014: 87) A klaszterbe valo szervezddés segitségével a cégek
novelhetik teriileti hatékonysagukat, a nagyobb nyilvanossag pedig érdekérvényesitd
képességiik €s versenyképességiik erdsodesét is eredményezheti. (SZTE 2014) A Velencei-to
térségében az Okos Régio Klaszter fejti ki tevékenységét, mellette még Gardony és Velence is
rendelkezik sajat TDM - szervezettel.

A kisvallalkozasok korében végzett kérddives kutatds eredményei ramutatnak, hogy a
Velencei-to térségében még nem igazan ismert és megfeleléen tamogatott ez a tobb helyen
mar bevalt elképzelés. A vizsgalt kisvallalkozasok nagy része, 52 szdzalékuk nem rendelkezik
informécioval a klaszterekrél, de nem is tartjdk fontosnak az azonos agazatban miikodo
kisvallalkozasokkal torténd egytittmiikodést, ezzel szemben a kérddivet kitoltott vallalkozasok
csupan 3 szdzaléka tagja valamelyik klaszternek.

A horvatorszagi tar-vabrigai testvérvarosi kapcsolatok fejlesztése soran Péazmand
onkorményzata és az Okos Reégio Klaszter részér6l mar tobb 1) fejlesztési elképzelés is
szliletett: a nyugdijasok szeptember-oktoberi utaztatdsa mellett a gasztroturizmus élénkitése
egy sikeres ut lehetne, amit a Marton-naptdl kardcsonyig tartd rendezvénysorozatok és a
mindségi helyi termékek kombinalasaval lehetne megvaldsitani. A fézdversenyek és egyéb
gasztronémiai bemutatok mellett a klasztermenedzser a lovas turizmusban ¢és a
golfturizmusban is lat fantaziat. (SARKANY 2013) A helyi turizmusfejlesztést erdsitheti a
telepiilés civil szervezeteinek nagyon erds jelenléte: Pazmand csaknem 2050 lakoséara 17 civil
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szervezet jut, ¢és ezen egyesiiletek szinte valamennyije kiemelt szerepet szédn a
hagyomanydrzésnek és a telepiilés multjanak, kultirdjanak apoladsanak, ami a falu mindennapi
¢letében tobbféle hagyomanydérzd rendezvény formdjaban jelenik meg, ezzel 0j lehetséges
kapcsolodasi pontokat teremtve meg a falusi turizmusnak.

A falusi turizmus szamara a kerékparos turizmus is egy lehetséges kapcsolodasi pontot
jelenthet. Magyarorszag kerékparos turizmusban betoltott novekvé szerepét az is jelzi, hogy
az egyik legismertebb német kerékparos oldalon, a fahrrad.de honlapon a magyar biciklitara
lehetdségek hatalmas latogatottsagnak orvendenek. (SARKANY 2013) A kerékparos
turizmus tobb mar turizmusfajtaval is kombinalhatd, ami a az aktiv programokat ¢és a
természet kozelségét helyezi el6térbe, emellett kialakithatok olyan biciklis Gtvonalak is, ahol a
helyi gasztrondmia is allanddan jelen van.

A TDM keretein belill elkezdddott egy térségi fejlesztésben torténd gondolkodas,
aminek az értelmében térségi, tavi stratégiat kell létrehozni. A velencei TDM szervezet
miikodését jelentdsen neheziti, hogy tagjai a szervezet felé - vélhetdleg iizleti adataik védelme
miatt - nem hozzak nyilvanossagra latogatottsagukkal és tigyfélkoriikkel kapcsolatos
adataikat. A velencei TDM szervezet tagjait vizsgalva megallapithatd, hogy Velencén kiviil a
tobbi tagtelepiilésen csak kevés szallashely all rendelkezésre. A velencei és a gardonyi TDM
Osszevonasara mar tortént kisérlet, de néhany szervezeti kérdésben nem tudtak megegyezni,
igy a kisérlet sikertelen volt. (ARDAY 2015)

A velencei TDM vezetdje a Velencei-to telepiilései, mint fejlesztési egységet érintd
kérdésemre a fejleszteni kivant térséget tigy hatarolta le, hogy ,,Kizardlagosan a part, a to
legyen a kdzpont, a teriilet a t6 7-10 kilométeres korzetét foglalja magaban, mivel a fiird6zés
mellett a természeti értékek és koztilk a madarvildg is meghatdrozd vonzereje a Velencei-
tonak, geologiai muzeumnak tekintjiik a pdkozdi és sukordi ingdkdveket és a Madardal-
tandsvényt.” (ARDAY 2015) A velencei TDM vezetdje kérdésemre elmondta, hogy ,,az
agglomeracios hatasok turisztikai dsszefliggéseivel még nem foglalkoztak.” (ARDAY 2015)
A helyi TDM-szervezetek tevékenységérol megallapithatd, hogy kizardlag a Velencei-to
ismertségének novelése all tevékenységiik kozéppontjadban. A tagtelepiilések imazsan és
ismertségén kizarolag a sziikebb értelemben vett turisztikai programajanlatokra timaszkodva,
a tobbi gazdasagi agazattol kissé elkiiloniilten, a helyi sajatossdgokat és specifikumokat
gyakran figyelmen kiviil hagyva probalnak javitani. A velencei TDM-szervezet leginkabb
kiadvanyaival és a Magyarorszagon legjelentdsebb kozosségi portdlon torténd rendszeres
megjelenéssel probalja ndvelni a térség ismertségét. A Velencei TDM nem tdmaszkodik a
mindennapi munkéban a hasonldo céllal 1étrejott dél-tiroli és ferté-tavi szervezetek
tapasztalataira. (ARDAY 2015)

A Velencei-t6 gazdasaganak rendszerszemléleti fejlesztésével szorosan Osszefligg a
hattértelepiilések intenzivebb bevondsa a térség turizmusaba. A hattértelepiilések fejlesztését
¢s bekapcsolasat a Velencei-to turizmusaba a VIB mar az 1980-as években célul tiizte ennek
ellenére még nem all rendelkezésére a turistdk gondtalan kikapcsolodasanak feltételét jelentd
kozlekedési, kereskedelmi és vendéglatoipari infrastruktura. Habar a XXI. szédzadban a
turisztikai attrakciok és programlehetdségek teriiletén nagyszabasu fejlesztések kezdddtek, de
a hattérteleptilésekre latogatok megfeleld ellatdsanak biztositasa nélkiil ezek a kisérletek nem
vélthatnak ki jelent6sebb szamu turistaérkezést. A vendégek ellatasaban Pazmandon
nehézségeket okozott, hogy nincs a faluban éalland6 étterem, a legkozelebbi Ovelencén
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talalhato, a régebben Pazmandon miikodé Hegyalja étterem az Eurdpai Unio eldirasainak nem
tudott megfelelni, az étterem méretéhez viszonyitva ugyanis tul kicsi volt a konyha. Ezt a
hidnyt potolja némileg a 2013-ban megnyilt Borarium, ami a Velencei-td egyik meghatarozo
vallalkozasava valt.

Tovéabbi aktudlis problémat jelent Pazmand turizmusdban, hogy a Mand vendéghaz
jelenleg az egyediili ténylegesen miikodo szallashely a faluban, igy nagyobb tarsasagokat nem
tudnak elszallasolni. Kerkuska Csaba ezért oriilne, ha Pazmandon még 2-3 cég foglalkozna
turizmussal, és olyan orszagos rendezvénnyel rukkolna eld, mint Velem kozség a Gesztenye -
Fesztivallal. Az atlagos tartdzkodasi id6 rovidsége (2 és 3 ¢€jszaka kozott) jelzi, hogy a
vendéghazba latogatok tobbsége hétvégéjét, esetleg ,,hosszu hétvégejét” tolti el eldszeretettel
Pazméandon. (KERKUSKA 2013)

Az onkormanyzat honlapjan, a www.pazmand.hu oldalon talalhatjuk még a Pintér
Gy6zo6né altal hirdetett szallaslehetdséget is. A 3 napraforgds mindsitett szallashely a
tulajdonos elmondasa szerint eleinte egy 3 f6 befogadasara alkalmas szobat jelentett, de egy
hazfelujitassal jaro komolyabb bdvités eredményeképp ma mar Fecskefészek Vendéghaz
néven varja vendégeit. (PINTER 2013) A vendéghaz szobainak kiadasat azonban neheziti,
hogy a széllashely nem rendelkezik sajat weboldallal. A tulajdonos elmonddsa alapjan a
vendégek két éjszakanal tobbet csak nagyon ritkan toltenek el Pazmandon. (PINTER 2013)
Ez a rovid tartdozkodasi idOtartam visszavezethetd az utazasi szokdsok megvaltozasara a
kedvezdtlen gazdasagi helyzet miatt (hosszu hétvégék), Pazmand gyors megkozelithetdségére
az M7-es autopalyan keresztiil, de magyarazhatdé Budapest és Székesfehérvar foldrajzi
kozelségével is. Kerkuska Csaba szerint mindenekeldtt a Velencei-to kozelsége és az arak
motivaljak a Pazmandra latogatokat. (KERKUSKA 2013) A gardonyi és a velencei
szallashelyek joval magasabb aron kinaljak szobaikat, és mivel a Mano6 vendéghdz tavolsaga a
totol csak 6 km, az autdval érkezd vendégeknek jobban megéri ezt a pdzmandi
szallaslehetdséget igénybe venni. A tomegkdzlekedéssel érkezd vendégek esetében megoldjak
a szallitast is. Az arak mellett sokakat a Velencei-hegység szépségei vonzanak, a budapesti
vendégek nagy része pedig nem a zstfolt topartra, hanem nyugodt, falusias kornyezetre
vagyik.

A turisztikai és a vendéglatoipari vallalkozasok csekély szdma mellett a
tomegkozlekedés gyengeségei szintén nehezitik a telepiilés turizmusanak fejlesztését.
Székesfehérvarra naponta két kozvetlen jarat indul, Budapestre szintén kapolndsnyéki
atszallassal lehet eljutni.(VIRANYINE 2015)

A Borarium eddigi vendégei nagyrészt pazmandiak, tobbségiik Budapestrdl koltozott Ki,
rendezvényeiken pedig tobb ,,tésgydkeres pazmandi” is részt vesz. (CSILLAG 2013) A
vinotéka célcsoportjat a székesfehérvariak, budapestiek, a Velencei-to6 kornyékiek,
borkedveldk ¢és boraszok, és nem utolsd sorban az egészséges ¢€letmdd irant elkotelezett
csaladok alkotjak. (BALINT 2013)

A vonzerdleltarban feltiintetett természeti vonzerdk mellett a rendezvények szerepének
fontossagat kell kiemelniink, a helyi programok ugyanis feltehetden nem csak a helyi
tarsadalom jelentds részét, hanem mas telepiilések lakoi szamara is vonzok lehetnek. (13.
tablazat)
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13. tablazat: Kulturalis rendezvények latogatottsaga, 2011

Kulturalis

rendezvények
Gardony Pakozd Pazmand Sukor6 Velence

Kulturalis rendezvények

szama 2011 (db) 142 48 45 60 8
Kulturalis

rendezvényeken

résztvevok szama 2011

(f6) 8089 8008 9090 3300 2450

Forras: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan

A helyben ¢€l6kon kiviil kialakult a helyi rendezvényeknek egy 1j célcsoportja is. A
hétvégi héazak tulajdonosai és vendégei szamara is vonz6 lehetnek a megfeleléen
megszervezett, kulturalis értékeket és helyi termékeket egyarant bemutatd rendezvények. A
polgarmesteri hivatal becslése szerint Pazmandon 130-140 csaladnak van hétvégi haza (130-
140 haz), ebbdl Szél6hegyen 60-70 hétvégi haz talalhato. (VIRANYINE 2015) A TelR 2011-
es adatai szerint P4zmand lak4sallomanya 893, aminek a hétvégi hazak kortilbeliil a 15%-at
teszik ki. (TelR)

A helyi turizmusfejlesztési stratégia kidolgozasakor mindenképp figyelembe kell venni
egy adott telepiilés fekvésébdl, foldrajzi helyzetébdl kovetkezd elénydket és hatranyokat. A
vald tavolsdg ugyan korlatozza a fejlesztési lehetdségeket, ennek ellenére mégis lehetnek
olyan (helyi és helyzeti) energidk, amelyek egyediséget kolcsondzhetnek a tavolabb
fekvoknek is, példdul Pazméandnak. Az M7-es autopdlya és Budapest kozelsége a falusi
turizmus célcsoportjat is Pazmandra vonzhatja, hiszen a ,falusi nyugalom” csak egy
karnyQjtasnyira talalhatd Budapesttdl, a szdlotermesztéshez kivalo talaj a boraszat és a
borturizmus lehetdségét teremti meg.

A fejlesztési elképzelések kialakitasakor az adottsagok felvazolasat végezve nem lehet
elégszer hangstlyozni a turizmus ¢€s a kozlekedési infrastruktara kapcsolatanak fontossagat. A
megfelelden kiépitett uthalozat az alapjat képezi a turizmusfejlesztéseknek, kedvezd és
kényelmes megkdzelithetdség hianydban egyetlen desztinacid sem valhat igazdn vonzéva. A
szabadid6 felértékelddésével parhozamosan a desztinaciok kozotti verseny is egyre jobban
kiélezddik, kovetkezésképp a turisztikai attrakcidk és az ebbdl kialakitott kindlatok mellett
mar olyan ,részletek” is meghatarozhatjdk a turistdk utazédsi dontéseit, mint példaul a
megkozelithetdség. A kerékparos és az okoturizmus fejlesztéséhez szintén meg kell teremteni
az alapokat, a hidnyzo turisztikai infra- és szuprastruktirat. Az Okoturizmus fogalmat a
fejlesztések egyértelmii meghatarozasa céljabol ajanlott pontosabban definidlni. A magyar
szakirodalomban a természeti €és kornyezeti értékeinkre irdnyuld turizmust gyakran mar
okoturizmusnak nevezik, ezzel szemben a német szakirodalom markans kiilonbséget tesz a
»természeti turizmus” €s az okoturizmus kozott (GYURICZA 2008), ami azért fontos, mert az
Orszagos Teriiletfejlesztési Koncepcidban is emlitett , helyi értékek megdrzése és a vidéki
kozosség gazdasagi eldnyokhoz jutdsa” csak tobb gazdasdgi és tarsadalmi funkcid
Osszehangoldsaval valosithatd meg a gyakorlatban, ezeket a kapcsolddasi pontokat pedig
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szintén fontos lenne kiemelni. A német és osztrak szakirodalomban és turizmusfejlesztési
gyakorlatban a mezdgazdasag, a gasztronomia és a turizmus az dkoturizmus rendszerén beliil
kiegészitik egymast, az Okoszalloddk helyi mezdgazdasagbdl szdrmazd gasztrondmiai
termékeket kindlo éttermeiken at az adott desztinacid latogatdinak szdmanak optimalizalasaig.

Gardony okoturisztikai célpontjai koziil a Dinnyési fertd és a Chernel Istvan Madarvarta
egyarant novekvé latogatdészamnak orvend: el6bbit 2012-ben 871, 2013-ban mar 4919 f6, az
utobbit 2012-ben 1500, 2013-ban pedig 2500 {6 latogatta. Ezek az adatok azt mutatjak, hogy
Gardony aktiv 6koturisztikai potenciallal rendelkezik, természeti vonzerdire tehat a jovoben is
érdemes lesz épiteni.

A gardonyi TDM-szervezet 2012-2013. évi adatai alapjan a strandok koziil még mindig

a Napsugar Strand volt a legnépszeriibb, 60100 és 68000 eladott jeggyel. A Sport Beachet
2012-ben 41000, 2013-ban pedig 39800 f6 latogatta, majdnem haromszor annyian, mint a
joval kisebb népszertiségnek 6rvend Park Strand és Kempinget.*
A gardonyi Sport Beach oOkostrand vendégkore nagyrészt kisgyermekes csaladokbol all,
akiknek tobbségét a strand sekély vize, a gyermek-centrikus aktivitasok, a flistmentes sziget,
¢és a parkositott kornyezet vonzanak. A strand vendégeinek 85-90 szazalékat a belfoldi
latogatok teszik ki. A Sport Beach nyaranként atlagosan 30-40 000 latogatoval biiszkélkedhet,
de a latogatottsdgot természetesen nagy mértékben befolydsolja az id6jards. Habar a helyi
lakosok 50 szazalékkal olcsobban vehetnék igénybe a strand szolgaltatasait, szamuk mégsem
jelentds, mivel tobbségiik a szabad strandokat részesiti elényben. (BALINT 2013)

A lovas turizmus szintén kitorési pontot jelenthet a telepiilésnek. A hagyomanyok és a
kedvez6 adottsdgok mellett még ennek a turizmusfajtanak a fejlesztése mellett szol az az érv
is, hogy a lovassport szamos mas turizmusfajtaval is kivaléan kombinélhat6, mint példaul a
falusi turizmus, sportturizmus vagy az dkoturizmus. A 2009. évi XXXVII. szdma, az erddrol,
az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szo6l6 torvény 2013. junius 11-1 moédositasa 1)
lehetdségeket teremt a lovas turizmus fejlesztésében. A hazai szabalyozds egyediilallonak
szamit, mivel Europaban a lovas kozlekedés korlatozott, lovasok csak meghatarozott
utvonalakon, illetve kiilon engedéllyel mehetnek. (2009. évi XXXVII. szamu torvény) Ezzel a
modositassal a lovasok a gyalogos turistakkal egyenl6 jogokat kaptak, ami a lovas kozlekedés
korlatozéasanak felolddsaval a hazai lovas turizmus fejlédését hozhatja.

A jovo fejlesztéseit tehat tigy kell megvaldsitani, hogy a hattértelepiilések is részévé
valhassanak a Velencei-to turisztikai rendszerének, viszont falusias jellegiiket és
hagyomanyaikat tovabbra is megdrizzék, amit a budapesti agglomeracio kiterjedésének elébb
emlitett hatdsai is nehezitenek. Széllashelyeiket tekintve a tohoz kozeli kisebb telepiilések,
koztiik Pazmand foleg a falusi és az 0koturizmusban taladlhatjdk meg a lehetséges turisztikai
fejlesztések irdnyvonalat.

A valaszadok zome (234-en) fOiskolai vagy magasabb iskolai végzettséggel
rendelkezett, jelentds hanyada (70 f0) pedig érettségizett volt. Minddssze négyen birtak
alacsonyabb végzettséggel, &m szakmunkds bizonyitvannyal 0k is rendelkeztek. A valaszadok
mindossze 17 %-a tekinthetd a Velencei-to rendszeres, 42,2 % nyari, alkalmi latogatdjanak. A
tavat tobb évente egyszer felkeresdk ardnya 46,75 %. A vélaszadok zomének (84,41 %)

1Gardony Varos és Térsége Turisztikai Egyesiilet (a gardonyi TDM-szervezet) altal 2017. januar 30-4n kiildétt
adatok alapjan. Adatkoz16: Cs6gor Monika
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els6dleges preferencidja tovabbra is a strandolas, fiirdés maradt (32. abra), ugyanakkor a
masodlagos preferencia nem a wellness (14,3 %) vagy a vizi sportok (14,3 %), esetleg a
gyogyturizmus (16,2 %), hanem a kerékparozas (41 %) volt. (36. abra) A rendezvények és a
természetjaras a valaszadok csaknem 28-28%-anak volt vonzd, ugyanakkor kevésbé volt
népszeri a boraszatok felkeresése (13,63 %), a horgaszat (12,3%), a lovaglas (2,6 %) és az
egyéb tevékenységek. (5,2 %) (37. 4bra)
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37.abra: A Velencei-tonal végzett szabadidei tevékenységek, 2016-2017.. Forras: sajat szerkesztés sajat
kérdbives kutatas alapjan (2016-2017, n=308)

A Velencei-to legnagyobb vonzerejét a statisztikai elemzések, a tohoz latogatok
korében végzett kérdbdives kutatds, valamint a kvalitativ interjuk (BALINT 2013; KUPI 2015;
SIVO 2015; SZABO 2015; TOTH 2013; URBAN 2015) eredményeire tdmaszkodva ma még
mindig a tohoz és strandolashoz kothetd tevékenységek alkotjak
megkérdezettek 58 szazaléka a Balatont részesiti eldnyben, aminek a joval kisebb kiterjedésii
¢s szerényebb vonzerdvel bird Fejér megyei nyaraldhely (18%) nem lehet igazi versenytarsa.

Magyarorszag tavainak eddig turisztikai preferenciai fényében meglep6 eredmény, hogy
a valaszadok kozott a Ferto-to allt (12,3 %) a harmadik helyen, nem pedig a Tisza-t6 (9,7 %),
ahogy erre szamitani lehetett volna. Ennek lehetséges magyarazatait a vélaszaddk
lakohelyének vizsgalata soran sikeriilt megallapitani. A valaszadok mintegy 47,5 %-a érkezett
a fovarosbdl, 15,6 % az agglomeraciobdl és minddssze 9 % az orszag keleti felébdl. Annak
dacdra, hogy e felmérés természetesen nem tekinthetd reprezentativnak, a valaszadok
szarmazasi hely szerinti megoszlasa szinkronban volt a szakemberek tapasztalataival (SZABO
2015; URBAN 2015) és a telepiilésvezeték becslésével. (TOTH 2013; KOSZTI 2015)

A kérddives kutatds soran tobbek kozott az elmult években tortént jelentOsebb
fejlesztési projektek turistakra illetve egy napos latogatokra gyakorolt hatasat is vizsgaltam. A
to koriili kerékparat, a Velencei Korzo, a Velence Resort & Spa, illetve a Hotel Vital Nautis
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1étesitésének kimutathat6 a helyi turizmusra €s ezéltal a gazdasagra gyakorolt élénkitd hatasa,
viszont az is elgondolkodtatdé tény, hogy a megkérdezettek mintegy haromnegyedének
Velencei-tonal tett latogatasainak gyakorisagat nem befolyasoltak ezek a nagyobb volumenii
beruhazasok. A fejlesztések ota a korabbival azonos gyakorisdggal latogatta a tavat a
valaszadok 75,32%-a, gyakrabban 19,48%, kevesebbszer 5,2%.

A kérdoives felmérés valaszadoi szerint a Velencei-tonal 1) programok szervezésére, a
strandok, a vendéglatas ¢és a kiskereskedelem fejlesztésére, hatékonyabb reklamra, valamint
jobb vizmindségre lenne sziikség. (38.abra)
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38.abra: Fogyasztoi javaslatok a Velencei-to fejlesztésével kapcsolatban, 2016-2017
Forras: sajat szerkesztés sajat kérdbives kutatas alapjan (2016-2017, n=308)

A nagyberuhazasok azonban nem maradtak gazdasagélénkitd eredmény nélkiil, mivel a
hotelek kapacitasanak kihasznaltsaga megfelelt az elézetes varakozasoknak. (SIVO 2015)

A fogyasztoi kérdéiveket elemezve megallapitottam, hogy a Velencei-to telepiilései a
jovében még jelentdsebb fejlesztésekre szorulnak, az oda latogatok 56 szazalékanak pihenése
ugyanis kiilonboz6 nehézségekbe iitkozik, amelyek koziil ki kell emelniink a strandok
zsufoltsagat és felszereltségiik hianyossagait, a parkolohelyek nem kielégité mennyiségét,
valamint a boltok, tizletek és mindségi szolgaltatasok hianyat. A kérddives felmérés igazolta
azt is, hogy Nadapra a valaszaddk nem tekintenek desztinacioként.
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5.2.6. A lokalis tarsadalmi kozosségek szerepe a Velencei-to telepiiléseinek
fejlesztésében

A falukutatéds soran kitoltott kérdéivek alapjan kideriilt, hogy a helyi tdrsadalom dontd
tobbségét nem zavarjak a turistak (97%), kovetkezésképp nincs elleniikre a turizmusfejlesztés.
A megkérdezettek 52,75%-a azt is el tudja képzelni, hogy valamilyen forméban részt vegyen
Pazméand turizmusdban. Azt az allitast, hogy Pazmand jovéje a turizmusban van, a
megkérdezettek 1-5-ig terjedd skalan értékelhették, és az eredmények atlaga 3,557, 2 tehat
Pazmand jovdje a helyi tarsadalom szerint valamennyire a turizmusfejlesztésben is lehet.
Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy Pézmand turizmusfejlesztésének van tarsadalmi
tamogatottsaga.

Ami a Velencei-to tobbi telepiilését illeti, a kisvallalkozasokkal készitett kérddives
kutatds eredményeire visszautalva megemlitem, hogy a turizmusfejlesztés tamogatottsaga a
Velencei-to partjan fekvo telepiiléseken is magasnak mondhaté, mivel a megkérdezett
vallalkozok 46,34%-a a turizmusfejlesztésben latja a helyi gazdasagfejlesztés jovojét.

A telepiilés - és teriiletfejlesztéssel kapcsolatos szakirodalom hangstlyozza a helyi
kozosség bevonasanak sziikségességét a fejlesztések tervezésébe és megvalositasaba. (CSER
J. =TOTH T. 2007; TOTH T. — KAPOSZTA J. 2010; TOTH 2014) A helyi tarsadalom
bevonasa a tervezési folyamatokba azonban a Velencei-t6 telepiilései esetében sem konnyii
feladat, amit a nagyaranyu bekoltozések kovetkeztében a helyi tarsadalmak dsszetett jellege is
tovabb nehezit.

Velence esetében a Velencei-to kapuja projekt kapcsan kialakult tarsadalmi - politikai
fesziiltségek a polgarmestervaltas dacara a jelenlegi vezetés szdmara is megnehezitik az ott
¢lok fejlesztésekben torténd aktivabb kozremitkodésének elérését. A Velencei-to Kapuja
projektet a velencei 6nkormanyzat kezdeményezte. Tarsadalmi vita sem a tervezés el6tt sem a
palyazati nyertesség 6ta nem folyt, tehat a helyi lakosokat nem kérdezték meg, sziiksége van-e
szerintiik a varosnak erre a tipust fejlesztésre, és hogy mennyire tamogatnak. A velencel
onkormanyzat 2008-ban a térség eddigi legnagyobb turisztikai fejlesztésére irta ki a
kozbeszerzést: a tobb mint kétmillidrd forintos beruhdzas egy nyolchektaros, addig szabad
strandként funkcionalé teriilet megujitasat célozta meg, ami a gyakorlatban egy homokos
partszakasz és részben fedett, fiitott, illetve klimatizalt korzot kialakitdsat jelentette. A
beruhdzast az Europai Unidé és Velence varosa kozds finanszirozasabol tervezték
megvalositani, az onkormanyzat azonban anélkiil eldlegezett meg 550 milli6 forintot az
épitkezéseket vallald cégnek, hogy attél barmilyen garanciat kért volna. A helyi lakossag
ekkor sziikségtelen rosszként ¢élte meg a kudarcba fulladt fejlesztést. A lerombolt partszakasz
nem csak esztétikailag rombolta a tdjat, rinyomva a bélyegét a varos turisztikai milidjére is,
hanem szamos a vendéglatoiparban €s turizmusban tevékenykedo vallalkozas kertilt lehetetlen
helyzetbe, ami nagyon sok munkahely megsziinéséhez vezetett. A projekt koriili problémak
addig sulyosbodtak, hogy a helyi tarsadalom teljesen megosztotta valt. (KUPI 2015)

Miutan a sulyos likviditasi gondokkal kiizdé vallalkozas csédot jelentett, az
onkormanyzat 2011. oktober 11-én felbontotta az emlitett céggel a szerzddést és feljelentést
tett ismeretlen tettes ellen. A helyi lakossag ekkor sziikségtelen rosszként élte meg a kudarcba

% A Szent Istvan Egyetem altal szervezett Falukutaté Tabor kérdéivei alapjan.
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fulladt fejlesztést. (KUPI 2015) A projekt szamtalan probléma utani, sikeresnek mondhatd
megvaldsuldsa egy dallami beavatkozasnak, ,segitségnyujtdsnak” koszonhetd, ami egy
megfelelden szakszeri projekttervezéssel elkeriilhetd lett volna.

Egy 1j létesitményben megvalosuld nagyszabast fejlesztéstél dnmagadban még nem
varhatjuk, hogy fellenditi a térség turizmusat. A térség turisztikai kinalata csak
rendszerszemléletli gondolkodas mentén, a gazdasag, szolgaltatasok, mezdgazdasag, sport,
oktatas €s a természeti vonzerdk halozatba torténd integralasaval bovithetd hatékonyan.

Pakozd polgarmestere interjijaban elmondta, hogy ,,a helyi tarsadalmat elég nehéz
bevonni a tervezésbe, a kozosségi szellem eléggé ki van irtva, az egyén csak a sajat
boldogulasara koncentral, és az, hogy az egyén is akkor boldogul, ha a kdzosség is erdsodik,
meg hozzd teszem, hogy a nemzettudat és a hazafias érzés, meg sok minden mas, amire
sziikség volna arra, hogy erds orszag legyiink a vildg forgatagaban. A helyi tarsadalmon beliil
még van kis fesziiltség ,,gyiittment” és helyi kozott, de ez mar kezd lecsengeni. Ehhez az is
hozza tartozik, hogy ott van a régi mag, ahol uram - batydm - ségor koma viszony van a
csaladok nagy része kozott.” (TAKACS 2015)

Pékozdhoz hasonléan Gardony vezetésérdl is elmondhatd, hogy a telepiilés
gazdasdganak fejlesztéséért a vallalkozasokkal dolgoznak egyiitt, akiknek tjabb és tjabb
lehetéségeket kinalnak. Emellett a megyei 6nkormanyzattal és az orszaggytlési képviseldvel
is tartjak a kapcsolatot. Kifejezetten gazdasag illetve- telepiilésfejlesztési célbol létrehozott
szervezet nem mikodik Gardonyban. Az dnkormanyzat a hivatal szakembereivel is egyiitt
dolgozik, épitészekkel, kozgazdaszokkal és civil szervezetekkel szintén tartjak a kapcsolatot.
(TOTH 2013)

Velence polgarmesterének véleménye szerint a varosban jelenleg két meghatarozo
vallalkozas miikodik, az egyik a Velence Resort & Spa, a masik a Velence Korzo illetve az
ehhez kapcsolodd két szalloda, a Juventus illetve a Helios lizemeltetdje. Mindkét
véllalkozassal szorosan egyiittmiikddnek, mivel mindkettd komoly fejlesztéseket szeretne.
(KOSZTI 2015)

Gardonyra és a Velencei-to tobbi telepiilésére egyarant jellemzd, hogy a lokalis
gazdasagot meghatarozo6 vallalkozasok dontd tobbsége nem helyi lakosok tulajdondban van,
kiilonos tekintettel a nyari idészakban nyitva tartd vallalkozasok. A legnagyobb vallalkozas,
az Agardi Gyogy- és Termalfiirdé onkormanyzati tulajdonban van, de az Onkorményzat
alkalmazasdban 4all6 vezetdje nem gardonyi illetdségli. Gardony polgarmesterének
megallapitasa véleményem szerint is helytallo a telepiilésfejlesztés vonatkozéasaban: ,,Ha egy
telepiilés erds, akkor kitermeli, kiképzi a sajat vezetdit. Mi most azon az uton jarunk, hogy
tobbé-kevésbe ki tudjuk dket termelni, de még vannak személyek, akiket ,,ide kell hoznunk”,
Limportalnunk™ kell ,,1égiosokat”, mint a fiirddigazgato, aki kivalo szakember, és lattuk, hogy
egy szakember nagyon sokat tud tenni, ezt a 80’-as években épitett fiird6t mar lizemeltette
helyi ember is, €¢s majdnem a csdd szélére keriiltiink. A fiirdékultira ebben a varosban nem
régi, hiszen az 1980-as évek kozepén épiilt a varosban az elsé fedett medence, de ez nem volt
még flirdokultara. Azota mar egy akkora létesitménnyé ndtte ki magat, ami mar nagy
szakértelmet igényel. Az dnkorméanyzat még rendelkezik két kft-vel, a Gardonyi Kft-vel és a
Z51d Kft-vel.

Gardony gazdasdganak az egyik legnagyobb problémat az jelenti, hogy az
onkormanyzati nagyobb vallalkozasokon kiviil alig van legalabb 50 {6t foglalkoztato

121



10.14751/SZIE.2017.040

kozépvallalkozas. Eddig még nem alakult ki az a modosabb vallalkozo6i réteg, akikre az
onkormanyzat is tdmaszkodhat.

A helyi tarsadalmat Velencén ¢és Képolndsnyéken is elég nehézkes bevonni a
tervezésbe, de a volt alpolgarmester szerint ,.be lehet, mert vannak nyugdijasok, akiket
rendszeresen mozgattam ¢és segitettek a kiilonb6z0 programok ¢és rendezvények
lebonyolitasdban. Mindig csindljuk a Szent Mihdly napi rendezvényt, a telepiilésnapot,
ezeknek a rendezvényeknek a szervezésében a nyugdijasokra mindig szamitottam. Velencén
is nagyon aktiv ez a korosztaly.” (KUPI 2015)

Pazmandon a Velencei-t6 tobbi telepililéséhez hasonldan egyre tobben koltoznek be, igy
a helyi tarsadalom itt is egyre 0sszetettebbé valik. Ennek ellenére a helybeliek jelentds része
aktivan a kiveszi a részét a telepiilés életébdl és fejlesztésébdl. A helyi rendezvényeken valo
magas részvételi ardny mellett tobb olyan kezdeményezés is miikddik a kis telepiilésen,
melyek segitségével a vezetés be tudja vonni a lakossag jelentds részét a fejlesztési
projektekbe is. A telepiilés vezetése szamos a faluban miikodd egyesiilettel és civil
szervezetekkel is egylittmiikodik, koztiik a az Okos Régio Klaszterrel is. A helyi tarsadalom
¢s a telepiilésvezetés kapcsolattartdsanak azonban a leghatékonyabban miikodé forméja az
utcabizalmi rendszer. Mivel minden utca rendelkezik utcabizalmival, igy a lakossag
problémai a lehetd leggyorsabban jutnak el a polgarmesteri hivatalhoz. (VIRANYINE 2015)
Kiilon ki kell emelnem, hogy a telepiilésen egy ugynevezett értéktérkép forméjaban gyijtik
Ossze ¢és rendszerezik a helyi lakosok foglalkozasat és szakteriiletét, hogy sziikség esetén
konnyebben fel lehessen venni a kapcsolatot a fejleszteni kivant szakteriileten dolgozdkkal
illetve szakértékkel. (VIRANYINE 2015) Véleményem szerint ez a kezdeményezés azt
tiikrozi, hogy a helyi vezetés a fejlesztési tervek kidolgozdsdban partnernek tekinti a
lakossagot.

A polgarmesterekkel és a jelentdsebb helyi cégek vezetdivel készitett interjukbol
kideriilt, hogy a Velencei-tonal miikodé vallalkozasok keresik a kapcsolatokat a telepiilések
vezetdségeével, de a fejlesztési kérdésekben torténd egylittmiikodést a jovoben még szorosabba
kellene tenni. Kétségteleniil neheziti az egylittmiikodést, hogy szdmos vallalkozas tulajdonosa
nem helyi illetdségli, viszont nagyon jo irdnyba mutat, hogy a legtobb cég vezetése torekszik
a helyi munkaerd alkalmazasara. A helyi lakossdg aktivabb kozosségi ¢letbe, ezaltal a
telepiilés fejlesztésébe torténd bevondsaba a rendezvények mellett a helyi médiumok - koztiik
a nyomtatott sajté és az online illetve kozdsségi oldalak - hatékonyabb kihasznalasa is tovabbi
lehetdségeket teremthet.

5.2.7. A Velencei-to gazdasagfejlesztési lehetéségeinek SWOT-matrixa

Az Osszegylijtott adatok alapjan SWOT-analizist készitettem a Velencei-to
telepiiléseinek lehetséges gazdasagfejlesztési lehetdségeinek feltérképezése céljabol.(14.
tablazat) A SWOT-analizis alapjan egyértelmiivé valt, hogy a Velencei-t6 térségének helyzeti
energiai egyszerre jelentkeznek az erdsségek, lehetdségek és a veszélyek kozott is.
Megallapithatjuk, hogy Géardonynak nem a hagyomanyos flirdévarosokkal kell felvenni a
versenyt a turisztikai piacon, hanem adottsagat és infrastrukturajat kihasznalva sajat turisztikai
markat kell kialakitania. A tomegturizmus és a strandok egyoldalu fejlesztése nem nyujthat
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fenntarthat6 alternativat a jovore nézve. A telepiilés fejlesztési tervében is szerepet kap a
turizmus, de az agazaton beliili pontosabb fejlesztési iranyok nem szerepelnek.

A térség természeti, infrastrukturdlis adottsagait és gazdasagi adottsagait az 6koturizmus
céliranyos fejlesztésére érdemes Osszpontositani. Az Okoturizmus a Velencei-td6 mar
bemutatott természeti értékein alapszik, ami nem elszigetelt telepiilésekben, hanem
telepiiléshalozatban torténd gondolkodast igényel, tehdt nem egy kiilon, elszigetelt
iranyvonalként kezelendd, hanem a helyi mezdgazdasagi termékek eldtérbe helyezésével
Osszekapcsolodva mitkodoképes rendszert kell alkotnia. A térség turisztikai kinalata csak a
rendszerszemléletli gondolkodas mentén, a mezdgazdasag, sport, oktatds és a tobbi mar
emlitett tényezd halozatba torténd integralasaval bdvithetd hatékonyan. A tematikus
utvonalak kialakitdsdval és az ehhez sziikséges turisztikai infrastruktira alkalmazésaval a
helyi kozosségeket is gazdasagi elonyoket juttathatjuk, az Okoturizmus és a természetjaras
kozé tehat nem tehetiink egyenldségjelet.

14. tablazat:SWOT -analizis a Velencei-t0 telepiiléseinek gazdasdgfejlesztési lehetdségeire vonatkozoan

Strenghts - Erdsségek: belsd, pozitiv tényezdk Weaknesses - Gyengeségek: belsd, negativ tényezdk
hianyossagok varosi funkciok terén

a huzo helyi vallalkozasok tobbsége nem helyiek
tulajdonaban van

hianyzik, vagy csak kevéssé¢ van jelen a tehetdsebb
vallalkozoi réteg

forgalom szezonalis hullamzasa

hianyzik az erés helyi "marka", internetes megjelenés
gyengeségei

tal  sok szervezet és foglalkozik a
fejlesztésekkel és kevésbé hangoljak 6ssze munkajukat

Budapest kozelsége,

Székesfehérvar szomszédsaga

Velencei-t6 vize kivaloan alkalmas fiirdésre

turisztikai infrastruktara Ujra fejlédésnek indult

talaj alkalmas szant6foldi termelésre: kukorica, biza,
gylimdlcs, sz616

kiépitett kerékparat vezet a to koriil

természeti értékekben gazdag a kornyék:
turisztikai potencial

aktiv szerepld

elkezdddott az Osszefogas a kiilonbozd gazdasagi
agazatok kozott

a megujul6 energiaforrasok kihasznalatlansaga

gyenge ipari potencial

a hattértelepiilések megfeleld fejlesztések hianyaban
leszakadhatnak

Opportunities - Lehetdségek: kiilsd, pozitiv tényezdk
A Velencei-t6 telepiilései egy kozigazgatasi egységben
(jarasban) talalhatok

a varos az orszag teriiletének azon 20%-0s részén
fekszik, ahol a kiilfoldi toke 80%-a dsszpontosul

EU-s palyazatok, Kiils6 befektetok

térségi, regionalis egylittmiikodés
tavolabb  fekvo  telepiilésekkel — egytittmikodés,
kapcsolat,

klaszterek kiépitése, agazatok kozotti egyiittmiikodés
az  agglomeracidos  hatasnak  kOszonhetén a
szolgaltatasok kinalata boviilhet

a mezOgazdasag fejlesztése a kivald szallitasi,
lehet6ségek (M7, vasuti févonal), illetve a févaros és a
megyeszékhely  kozelsége térség

exportlehetdségeit teremtené meg

révén a

Forras: Sajat szerkesztés sajat kutatasok alapjan

Threats - Veszélyek: kiils6, negativ tényezék
Folyamatosan novekvo
gépjarmiforgalom—kornyezetszennyezés (1€g, zaj,
rezgés),

a fejlesztési forrasok elapadasa

a kiils6 pénziigyi fejlesztési forrasoktol valo fiiggés
figgé  helyzet  kialakulasa ~ Budapesttél — és
Székesfehérvartol (ingazas — helyi munkalehetdség
korlatozottan all rendelkezésre)

agglomeracidos  hatas arak novekedését
okozhatjak, ami a szolgaltatasok és aruk keresletének

az az
visszaes€sét okozhatja
agglomeracios hatasként jelentkezhet a kozbiztonsag
romlasa is

alland6 probléma a t6 vizszintje
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A kutatasi eredmények ramutatnak, hogy megfeleld turisztikai attrakciok, mindségi
szallashelyek és az aktiv illetve Okoturizmus feltételeinek biztositdsa mellett a Velencei-to
telepiiléseire latogatok szama tovabb novelhetd. Tekintve, hogy az atlagos tartdzkodasi id6 az
utobbi évtizedekben csdokkend trendet mutat, gyakoriva valtak a latogatasok és az egy-két
napos szallasfoglalasok. A févaroshoz valo kozelség lehetéséget biztositana az ezen potencial
még jobb kihasznaldsara, hiszen sem foldrajzi tavolsdg nem akadalyozza ennek a
kibontakozasat, sem a tomegkozlekedes korszertiitlensége, hiszen jelenleg is jitas alatt van a
Székesfehérvar-Budapest vasutvonal, és az elmult években a menetido is jelentdsen csokkent.

Az Okoturisztikai célpontok, mint mar a belépdjegyek adataira utalva leirtam, egyre
nagyobb népszertiségnek orvendenek, azonban a potencidlis latogatok korében elvégzett
kérdodives kutatas is ramutatott, hogy az okoturizmus énmagaban nem lenne képes a térség
gazdasadganak fellenditésére, ezért egyéb, részint hasonld célcsoportokat vonzd aktiv
turisztikai programajanlatokkal ¢és attrakciokkal, illetve a helyi termékek folyamatos
jelenlétével lehetne hatékonyan kombindlni. A kérddives kutatds arra is rdmutatott, hogy a
Velencei-t6 kortil 1étesitett kerékparat komoly vonzerével rendelkezik, tehat mindenképpen jo
befektetés volt. A kerékparit bdvitése még tobb telepiilés irdnydba és a kerékparos
turizmussal kapcsolatos szolgaltatdsok fejlesztése szintén hasznos oszlopava vélhatna a to
turizmusénak.

Az aktualis fejlesztési koncepciokban fontos célként szerepel a kinalati paletta bovitése
uj szallashelyekkel, illetve ebbdl adéddan a tartézkodasi idé6 meghosszabbitisa. A
fejlesztéssel foglalkozd szervezetek egyszerre nagyon sok turizmusfajtdt szeretnének
fejleszteni, ami az emberi €s anyagi er6forrdsok végessége miatt aligha valdsithatd meg,
ehelyett inkdbb olyan prioritasokat, sulypontokat kellene kijelolni, amelyek kutatési
eredményekkel is aldtdmaszthatok. Emellett még tovabbi problémat jelent, hogy ennek kicsi,
de komplex teriiletnek a fejlesztésével tul sok szervezet és egyesiilet foglalkozik, gyakran
egymastol fliggetleniil. Az utdbbi iddkben mar taldlunk példat sikeres projektekre, de ezek a
kerékparuat kivételével csupan pontszeriien, a telepiiléseket dsszefogod fejlesztési elképzelések
komoly érvényesitése nélkiil valosultak meg.

A Velencei-t6 fejlesztéséhez ma még hianyzik egy olyan szervezet, ami megfeleld
hataskorrel rendelkezve atfogo fejlesztéseket valositana meg. A komplex turisztikai termékek
csekély szama, illetve hidnya — amit a szakirodalom orszagos jelenségként ir le (CSER—
TOTH 2007) alapjaiban csokkenti a Velencei-to turizmusanak esélyeit sikeres desztinaciova
véalashoz. Az itt leirt tényezOk ahhoz is hozzdjarulhattak, hogy a Velencei-to térségének az
igazi attorésre még varni kell. A jovo fejlesztéseinek kidolgozéasdban és megvaldsitasaban
gazdasagi stlyanal fogva a térség két varosi ranggal rendelkezd telepiilésének, Gardonynak és
Velencének a legnagyobb a feleldssége. A SWOT - analizisbdl azt is megallapithatjuk, hogy a
térség erdsségeit nem haszndljak ki optimalisan. A természeti értékekre, a kedvezd
kozlekedés-foldrajzi helyzetre és a sikeresen milkodé wellness- és fiirddlétesitményekre a
fejlesztésben tevékenykedoknek a jovoben nagyobb hangsulyt kell fektetnilik. Az elkdvetkezo
é¢vek legnagyobb kérdése az lesz, hogy a szerény lehetdségekkel rendelkez6 TDM-
szervezetek, illetve a térség tobbi fejlesztéssel foglalkozd szervezete mennyiben lesznek
képesek egy rendszerszemléletli, egységes, megfelelden megtervezett koncepciod
kivitelezésére.

124



10.14751/SZIE.2017.040

A fejlesztéspolitikai feladatok felsoroldsanal figyelembe kell venniink Budapest
gravitacids zonajanak, ezen beliil a budapesti agglomeracio kiterjedésének novekedését is,
mivel az agglomeracios folyamatok a szoban forgd zénaban fekvo telepiilések gazdasagara,
tarsadalmara, kornyezeti allapotara, és ezekbdl kdvetkezden a turizmusra is jelentds hatasokat
gyakorolnak. A jovo fejlesztéseit tehat ugy kell megvaldsitani, hogy a Velencei-to
hattérteleptilései is részévé valhassanak a Velencei-to turisztikai rendszerének, viszont
falusias jellegiiket és hagyomanyaikat tovabbra is megérizzék, amit a budapesti agglomeraciod
kiterjedésének elobb emlitett hatasai is nehezitenek. Ezeknek a céloknak a megvaldsitasaban
olyan, mar a szakirodalom altal is ajanlott eszk6z0k is a segitségiinkre lehetnek, mint a helyi
termékfejlesztés, helyi csereeszkdzok vagy pénz bevezetése, helyben kiaknazhat6 alternativ
energidk haszndlata, helyi autondm energia-ellatds, helyi vallalkozasok fejlesztése,
,»méltdnyos turizmus”, helyi rendezvények ¢és fesztivalok, valamint a kozdsség és a szocialis
gazdasag fejlesztése. (RAPKAY et al. 2013) A gazdasdg egyik legdinamikusabb ¢&s
legszezonalisabb &4gazata, a turizmus fejlesztése is csak a tobbi funkcid fejlesztésével
egylittesen képzelhetd el. A mezdgazdasagi szektor a helyi termékek eldtérbe helyezésével
kapcsolodhat a turizmushoz és a vendéglatd szektorhoz. Mindezek alapjan megallapithatjuk,
hogy a Velencei-to, illetve a Gardonyi jaras telepiilései csak egy tervezett, hossza tavi
fejlesztési koncepcioval, a fenntarthaté turizmusra és gazdasigra épiilé termékpalettival,
egységes markaval €s nem utolsd sorban egy arra alkalmas cég vagy szervezet a jelenlevd
gazdasagi agazatokat atfogo koordinalasaval lehetnek piacképesek.

5.2.8. Fobb ellentmondasok az aktualis fejlesztési tervek és a Kkutatasi
eredmények kozott

A mar ismertetett aktudlis fejlesztési tervek és kutatasi eredményeim kozott szamos
ellentmondast fedeztem fel. A fejlesztési dokumentumok és a térség két legnagyobb
telepiilésének vezetése a turistak tartozkodasi idejét a Velencei-tonal 0j szallashelyek
1étesitésével terveznek megvaldsitani. A turisztikai funkcio-vizsgalat azonban kimutatta, hogy
a rendelkezésre allo szallashelyek kapacitas-kihasznaltsdga sem mondhatod optimalisnak, ami
arra a tényezOre is visszavezethetd, hogy a kedvezd kozlekedés és az agglomeracios
folyamatok determinaljak a térséget. Az egy napos latogatdk szaméanak ndvekedése a
kozlekedés folyamatos fejlodésének sziikséges velejardja volt, mivel a Velencei-tora torténd
utazds ideje Budapestrol és Székesfehérvarrol egyre rovidebbé valt. Ebbdl kifolydlag
sziikséges fejlesztési feladatta valt a kindlt szolgaltatasok €s programok bdvitése a Velencei-
tobhoz csak egy napra latogatok szamara is. A Velence Resort & Spa illetve a Hotel Vital
Nautis wellness-szallodak is elsé sorban a hosszil hétvégéjiiket kellemes koriilmények kozott
eltdlteni vagyo csaladok illetve parok szdmara bizonyultak kedvelt szallashelynek.

Az aktudlis fejlesztési tervek szamos, célcsoportja és térhasznalata szempontjabol
teljesen kiilonb6zo turizmusfajtaval szeretnék bdviteni a szabadidei kinalatot, ami anyagi és
egyéb erdforrasok hidnyaban nem valdsithatd meg. Ehelyett a j6voben mindenképp javasolt a
prioritasok meghatarozasa, valamint az ajanlatok egymast kiegészitd, egységes markaként
torténd értékesitése (pl. a kerékpar-, wellness-, illetve 6koturizmus fejlesztése).

A Velencei-t6 gazdag természeti kincseinek kiaknazasa az okoturizmus fejlesztésének
forméjaban nagyon fontos és megbecsiilendd torekvésnek értékelhetd a fejlesztés szerepldi
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rész¢érdl, azonban a fogyasztoi kérddivek eredményei, a kisvallalkozasokkal végzett kérddives
kutatés, a kvalitativ interjuk illetve a illetve a statisztikai adatok elemzése egyarant arra enged
kovetkeztetni, hogy a Velencei-td 6koturizmusa a leghatékonyabban csak a hozza kapcsolodo,
egyeb aktiv kikapcsolddast nyujto, a természet értékeit szem eldtt tartd turizmusfajtakkal
egységes rendszert alkotva fejleszthetd hatékonyan.

A fejlesztési tervek kidolgozasat és megvalositasat tovabb neheziti, hogy a térségben
kiterjedéséhez, telepiiléshalozatdhoz ¢€s népességéhez viszonyitva tal sok szervezet
foglalkozik turizmus- illetve gazdasagfejlesztéssel. A Velencei-to turizmusanak torténeti
vizsgalata ezzel ellentétben azt bizonyitotta, hogy az iidiil6korzet turizmuséanak sikereihez a
II. vilaghaboru ellétt a VETOSZ ¢s azt kovetéen a VIB tevékenységének koszonhetden
dontéen hozzajarult a térség koncentralt, egy arra megfeleld feltételekkel és hataskorrel
rendelkezd szervezet altali fejlesztése, ami a jovoben akar egy erre a célra létrehozott cég
tevékenységével is megvalosulhatna, mint azt a Fertd-t6 példajan is lattuk.

Az eddigi fejlesztési kisérletek soran az is kimutathatéva valt, hogy csupan turisztikai
attrakciok fejlesztésére iranyuld pontszerli projektek segitségével nem lehet sikeresen
fejleszteni a Velencei-to turizmusat és helyi gazdasagat, ehelyett inkabb atfogo fejlesztések, a
gazdasagi agazatok kozotti hatékony egylittmiikodés megteremtése és értékesitési halozatok
kialakitasa hozhatjdk meg a varva vart attorést a térség telepiilései szamara.

5.2.9. Lehetéségek a Velencei-to desztinacios markazasara

A Velencei-to telepiiléseinek egységes desztinacioként torténd markazasahoz ismerni
kell a szoban forgo telepiilések erdsségeit, amelyeket mar a vonzerdleltar és a SWOT-analizis
alapjan pontosan meghataroztunk. A vizsgalt telepiilések épitett és természeti kdrnyezetének
adottsagait szintén figyelembe kell venniink a térség imazsanak és markajanak kialakitasakor.

A Velence Resort & Spa igazgatdja ugy véli, hogy Velence és Velencei-to imazsa egy
feltorekvd desztinacid képe, ami egyarant épitheté Budapest kozelségére és a to kornyéki
természeti értékekre. A to parti aktiv turizmus, ezen beliil a kerékparos turizmus szerepét és a
csaladi desztinacid jelleget a széallodaigazgatd szerint aktivabb marketingkommunikacioval
sziikséges lenne erdsiteni. (STVO 2015)

A Velencei-to jelenlegi szlogenje: ,,Természetesen kozel”. A szlogen tobbek kozott
azért is szilletett meg, mivel az itt talalhato telepiiléseknek nagyobb torténelmi véarosainkkal
Osszehasonlitva nincs akkora jelentdséggel bird torténelmi multjuk. A Velencei-tonal
természetesen taldlunk torténelmi és kulturdlis emlékeket, mint példaul a Gardonyi Géza
emlékhazat. Gardony polgarmestere elmondta, hogy Gardony és a Velencei-td telepiilései
,»soha nem voltak gazdag telepiilések, ezért a jovOben a természet, a természet kozeli allapot
teheti 6ket egyedivé.” (TOTH 2013)

Az Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidban Gardonyra vonatkozdan a kovetkezd
jovokép jelenik meg: ,,A varos tartsa meg és fejlessze tovabb a térségben turisztikai célpont
statuszat, amely a tarsadalmi és természeti kornyezetével 6sszhangban folyamatosan fejlodik
¢s a lakoi szamara kivalo életmindséget biztosit.” (KD-1TS 2015: 42)

A szocialista korszak oOroksége azonban még mindig nyomon kovetheté Gardony
¢épiileteinek és kozintézményeinek vizsgéalatakor. Az emeletes hazak a szocialista érabol,
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amelyek lebontott régebbi hazak helyén épiiltek, az dnkormanyzat €s a lakossag szerint sem a
varos jovOje. A telepiilés multbéli, jelenlegi és a jovében elképzelt épitett kornyezete (€S
ebbdl addddan imazsa) kozott tehat nagyon élesen elvalnak a hatdrok. Gardonyban és
Velencén jelentdsen meghatdrozzak a telepiilések képét a kis parcelldkon talalhato
vikendhazak. A Velencei-to telekosztasa az Otvenes hatvanas években alakult ki, eben az
idében az volt a kormanyzat célja, hogy minél tobb munkasnak adhassanak kiskertet. A kis
telekméret azonban magéaban hordozta a problémaékat: szomszédsagi konfliktusok sora alakult
ki, ezen kiviil a telepiilések jelentds részén nem épiilhettek nagyobb, meghatarozobb épiiletek,
amelyek esetlegesen kiillonboz6 vallalkozasoknak adhatnanak otthont.

Az egyre szélesedd turisztikai piacon a desztinaciok kozotti verseny is egyre erdsebb
lesz, ezért a telepiilések markaépitése fokozottan felértékelédik, aminek elengedhetetlen része
a markaépités. A telepiilés potencialis latogatéi —ha nem is mindig kimondva— de keresik az
adott desztinaciora jellemzd USP-t, tehat azt az élményt vagy szolgaltatast, amit csak az adott
helyen kaphatnak meg. (KREUTZER 2012)

A Fertd-t6 partjan megvalositott markafejlesztés és imdazsépités a Velencei-to
telepiilései szamadra is tobb adaptalhatd elemet kinal. Az egyedi szolgaltatasokra és arculatra
kivald példaul szolgal a Fert6-t6 telepiilései altal 1étrehozott marka. A www.neusiedler-see.at
¢és a www.neusiedlersee.com jol és attekinthetéen felépitett weboldalakon az érdeklddok egy
klikkeléssel elérhetik a foglalds meniipontot, ahol a szallaskeresés tobb kritérium alapjan,
mégis egyszerien torténik, csakugy, mint a foglalds. A portal segitségével a térség szinte
valamennyi szallashelyén foglalhatunk szobat, az idiil6helyeket j6 mindségl
panoramakameras képeken is megnézhetik a latogatok. A hatékonyan mikddé online
desztinacidos management rendszert, ami a térség Osszes turisztikai szolgaltatasat egy Oridsi
adatbank segitségével kezeli, képes csatlakozni az Osszes turisztikai értékesitési csatorna
adatbazisahoz és lehet6vé teszi az 6sszes munkafolyamat online lebonyolitasat, a Neusiedler-
See Tourismus GmbH egy feratel nevii cég bevondsaval dolgozta ki. A vendégek adatait és
foglalasait a hagyomanyos reklamtevékenységen kiviil folyamatosan felhasznaljak kinalatuk
¢s szolgéltatasaik fejlesztéséhez is. A rendszer segitségével az érdekl6dd ajanlatkéréstol
foglaléasig tartd tevékenységének minden 1épését figyelemmel kisérik, amit a nagyon pontos
¢s részletes statisztikdkon at a termékfejlesztésig szamos teriileten hasznositanak.

A cég lizletvezetGje, Michaela Puser a cég miikodésérdl elmondta, hogy ,,A mi kft-nk
profilja a marketing és a reklam, ezen beliil definidltunk kiillonb6zd iizleti teriileteket.
Koncepcidnkat a kiilsé és belsd marketingre, reklameszkozokre, szakmai kiallitdsokon valo
részvételre, prezentaciokra, vendéginformaciokra, foglalasra, kinlatfejlesztésre, stratégiara és
kooperaciora épitettiik. Ezeknek az elemeknek a mixe (megfelelé kombinacidja) alkotja a Kft.
koncepcigjat.” (PUSER 2014) Mindezekkel az ujitasokkal a Neusiedler-See Tourismus
GmbH egy er6s markat hozott 1étre és felélénkitette a szolgaltatok kindlatai kozotti versenyt.
A Fert6-t6 turisztikai kozosségéhez tartozo telepiilések vendégei szamara szamos szabadidei
kinalat korlatlan igénybe vételét teszi lehetdvé a Fert6-t6 kartya. A majustdl oktoberig
kedvezmények egész csoportjat kindlo all-inclusive kartya az el6- ¢és utdszezon
felélénkitésére, a tartdzkodasi id6 meghosszabbitisara, hosszu tdvon pedig az ligyfélkstddés
kialakitasara, megerdsitésére is alkalmas. Javithatja a régidé imézsat, valamint hozzéjarul a
régid pozicionalasahoz a piacon. (PUSER 2014)
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A Velencei-t6 hivatalos imazsanak vitathatatlanul fontos elemét jelenti a telepiilések
hivatalos honlapja jelenti. A virtudlis megjelenésnél az informativ tartalom mellett a latvany is
kiemelt szerepet jatszik. Annak ellenére, hogy a tartalom és a funkcionalitds utan csak a
harmadik szempont (PERJES 2001), a weboldal designjanak szorosan illeszkednie kell az
adott termék, jelen esetben telepiilés arculatdhoz. A nem megfeleléen megtervezett honlap
sokat ronthat az adott telepiilés megitélésén, kiilondsen abban az esetben, ha a telepiilés tavoli
vagy akar kiilfoldi imazsat vessziik példanak.

A Velencei-to latogatdi korében végzett online kutatisom eredményei alapjan a
valaszadok 62 %-a az interneten, 27 %-a baratoktol értesiilt a Velencei-tavi lehetéségekrol és
csak kevesen a turisztikai szordanyagok (5,2 %), illetve jsagok, turisztikai magazinok (1,3
%) révén. Ez utobbiaknal még a radid is jobban szerepelt (1,94 %) mint informécids forras.
Ezek az adatok szintén alatdmasztjdk a telepiilések weblapjainak és online marketingjiik
fejlesztésének sziikségességét. A szérdanyagok csekély hatékonysaga feltehetden a Velencei-
to esetében sem 4ll aranyban a befektetett anyagi er6forrdsok mennyiségével.

A desztinaciorol torténd online tajékozodas egyértelmii dominanciajanak koszonhetden
a telepiilések honlapjai a cégek weboldalaihoz hasonléan ma mar kiinduldépontjat képezik a
kozosségi portdlokon és egyéb weblapokon torténd hatékony és gyors megjelenésnek. A
telepiilések  honlapjai, a www.gardony.hu, a www.sukoro.hu, www.pakozd.hu,
www .kapolnasnyek.hu, www.nadap.hu és a www.pazmand.hu mar elsé ranézésre sem keltik
benniink egy korszerii honlap benyomasat, az érdeklddok csak magyar nyelven olvashatnak a
telepiilésrdl a sajat, hivatalos honlapjan.

A velence.hu egy 11j, modern megjelenésti weboldal, aminek a 1étrejottét a varosvezetés
nagyon fontosnak tartotta (KOSZTI 2015), ennek ellenére Velence oldalat is csak magyar
nyelven olvashatjak az esetleges érdeklddok. Az idegen nyelvi megjelenés, és kiilondsen az
angol nyelvi megjelenés fontossdgara a szakirodalom is rdmutat: egy angol nyelven is
lizemeltetett weboldallal egy vilagméretii piacra is beléphetiink (PERJES 2001), ami Gardony
¢és a Velencei-t6 esetében a kiilfoldrél érkezo turistak hatékonyabb megszolitasat jelenthetné.

A természetkozeli helyszin a jo kozlekedési infrastruktiraval kellemes lakohelyet
kinalhat, a vonzé turisztikai ajanlatok pedig a Velencei-to gyogyvizére és a kornyék
természeti attrakcioira €piild wellness-, 6ko-, kerékparos-, és falusi turizmus fejlesztésével
teremthet6k meg. A helyben miik6dd egyéb vallalkozasok fejlesztésénél viszont fokozottan
figyelembe kell venni az agglomerdciés hatdsokat, melyek a népesség folyamatos
novekedésével egyenes ardnyban csokkenthetik a Velencei-to6 vonzd kornyezetének és
nyugalmanak varazsat. A térség kutatdsi eredményeim, illetve az azokat Osszegzé ¢és
rendszerez6 SWOT - elemzésem alapjan feltérképezett erdsségeit kihasznalva meg kell
hatarozni azokat a tematikdkat, amelyek mentén a Velencei-to telepiiléseinek gazdasagat,
ezen beliil turizmusat fejleszthet;jiik.

A mar emlitett helyi eréforrdsok és erdsségek alapjan a tomegturizmus helyett a
kovetkezd turizmusfajtdkra, tematikédkra érdemes a jovoben nagy hangsulyt fektetni:

l. Okoturizmus és természet: a térség természeti értékeinek megismertetése és
bemutatasa, a turistadknak, ami megfeleld turisztikai infrastruktarat feltételez.

. Kerékpar és sport: a t6 koriil mar kiépitett kerékpariit onmagaban még kevés, a
turistak ellatasat ellatdé turisztikai €s kereskedelmi egységek tudatos fejlesztése
sziikséges.
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1. Egészség, wellness, pihenés falusias kornyezetben: ennek az iranyvonalnak a mar
meglévo turisztikai egységeken kiviil a kedvezd foldrajzi fekvés és a Gardonyt alkoto
eltérd karakter(i varosrészek biztosithatnak az alapjat.

Az U0j arculat nagyon fontos elemeit képezik a modern internetes megjelenés, a

turisztikai és gazdasagi vallalkozasok haldzatba tomoriilése, ami az egységes kedvezmények
rendszerében is megjelenne. Ebbdl kifolyolag indokolt volt a Fert6-t6 kartyahoz hasonld
,»Velencei-t0” kartya bevezetése. A kedvezménykartya azonban 6nmagaban még nem teremti
meg az eredményesen miikodd turisztikai desztindcidé menedzsment rendszer alapjat. A
www.neusiedler-see.at és a www.neusiedlersee.com jol és attekinthetéen felépitett
weboldalakon az érdekléddk egy klikkeléssel elérhetik a foglalds mentipontot, ahol a
szallaskeresés tobb kritérium alapjan, mégis egyszeriien torténik, csakugy, mint a foglalds. A
portal segitségével a térség szinte valamennyi széllashelyén foglalhatunk szobat, az

idiiléhelyeket j6 mindségli panoramakameras képeken is megnézhetik a latogatok.

A hatékonyan miikddo online desztinacidos management rendszert, ami a térség 0sszes
turisztikai szolgaltatasat egy oridsi adatbank segitségével kezeli, képes csatlakozni az Gsszes
turisztikai értékesitési csatorna adatbazisahoz és lehetdvé teszi az Osszes munkafolyamat
online lebonyolitasat, a Neusiedler-See Tourismus GmbH egy feratel nevii cég bevonasaval
dolgozta ki. (www.feratel.at) A vendégek adatait és foglalasait a hagyomanyos
reklamtevékenységen kiviil folyamatosan felhasznéljak kindlatuk és szolgéltatasaik
fejlesztéséhez is. A rendszer segitségével az érdeklodd ajanlatkéréstdl foglalasig tartd
tevékenységének minden 1épését figyelemmel kisérik, amit a nagyon pontos ¢és részletes
statisztikdkon at a termékfejlesztésig szamos teriileten hasznositanak. Az emlitett online
szolgaltatasokat mobil segitségével is igénybe lehet venni, ezen kiviil a Fert6-to teleptilésein
un. inféterminalok is rendelkezésre allnak a turistaknak. (PUSER 2015)

Mindezekkel az jitasokkal a Neusiedler-See Tourismus GmbH egy erds markat hozott
létre és felélénkitette a szolgaltatok kindlatai kozotti versenyt. A Fertd té turisztikai
kozosségehez tartozo telepiilések vendégei szdmara bizonyos szabadidei kinalatok korlatlan
igénybe vételét teszi lehetévé a Fert6-t6 kartya, toparti flirdohelyek, szabad- és fedett fiirdok,
muzeumok, koncertek ingyenes latogatast, ingyenes utazast tomegkdzlekedési eszkzokon. A
majustol oktoberig kedvezmények egész csoportjat kinald all-inclusive kartya az eld- és
utdészezon felélénkitésére, a tartdzkodasi id6 meghosszabbitasara, hosszi tdvon pedig az
ugyfélkotddés kialakitasara, megerdsitésére is alkalmas. Javithatja a régi6 imazsat, valamint
hozzajarul a régid pozicionalasdhoz a piacon.

A Velencei-to fejlesztésével kapcsolatban tovabbi kérdéseket vet fel, hogy kutatasaim
alapjan Gardony, Velence, Kapolnasnyék, Sukoro, Pdkozd, Pazmand és Nadap alkotnak egy
olyan teriileti egységet, ahol minden telepiilés rendelkezik turisztikai funkcioval €s amit egyre
er6sebb agglomeraciods hatasok érnek.
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6. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

6.1. A hipotézisek értékelése

A Velencei-t6 telepiiléseinek torténeti vizsgalata bebizonyitotta, hogy a torténeti
Osszefiiggések a jelenleg zajlo fejlesztésekre és a jelenlegi telepiilésfejlesztési lehetoségekre is
nagyon jelents hatast gyakorolnak. Ezenkiviil szdmos olyan problémaval, felvetéssel is
talalkoztunk, melyek a Velencei-to telepiilésfejlesztésének legijabb, XXI szdzadi szakaszaban
is jelen vannak. A té vizének mindsége, a legnépszeriibb déli partszakaszok a fészezonban
tapasztalhaté zsufoltsaga, a viz- és kozellatas biztositdsanak kérdése, a parkolohelyek
problémai, a tartozkodasi 1d6 folyamatos csokkenése €s az északi partszakasz turisztikai célu
hasznositasanak lehetdségei mar a korabbi fejlesztési dokumentumokban is a legfontosabb
fejlesztési kérdések kozé tartoztak.

H1:Ko6zigazgatasi, jogi értelemben a Velencei-td telepiilései nem sorolhatok Budapest
agglomeracids ovezetébe, am a gazdasagi, népességmozgasi adatok alapjan az agglomeracios
hatas olyan erds, hogy gazdasagi értelemben a Velencei-to térségét mar agglomeracionak
tekinthetjiik. gazolva.

Budapest a Velencei-t6 telepiiléseire gyakorolt agglomeracios hatasaival mar az 1980-as
évek fejlesztési dokumentumaiban is foglalkoztak, ennek ellenére mégsem kapnak megfeleld
hangsulyt a jelenlegi fejlesztési koncepcidkban.

A népesség ¢és a lakasallomany novekedése a Velencei-to tobb telepiilésen az orszag
mas térségeihez viszonyitva teljesen ellentétes tendencidkat mutat. 2004-t61 2013-ig Sukord
lakossaga 27,53 széazalékkal, Gardony ¢és Nadap népessége pedig tobb mint 17, Velence
népessége tobb mint 15 szazalékkal ndvekedett, Pakozd és Pazmand népessége koriilbeliil 15
és csaknem 5 szdzalékkal mutatott novekedést, a szintén a Gardonyi jarashoz tartozo
Zichyujfalu és Szabadegyhaza népességesokkenésével szemben. Kutatasaimbol kideriilt, hogy
a Velencei-to telepiiléseinek népességgyarapodasat orszagon beliili, tobbségében
Budapestrdl torténé migraciéo idézi eld, ami az épitett hdrom- és tobbszobés lakasok
szamanak folyamatos novekedése mellett az intenziv ingazasi kapcsolatokkal is
bizonyithato. A folyamatos bekdltdzések kovetkeztében a vizsgélt telepiilések tarsadalmi
osszetétele atalakuléban van, és részint mar is alakult. A polgarmesterekkel és az
ingatlanosokkal készitett kvalitativ interjik szintén alatdmasztottak hipotézisemet, miszerint
Budapest agglomeracios zonaja mar tobb a Velencei-tonal talalhato telepiilésre is
kiterjed, nevezetesen Gardony, Velence, Kapolnasnyék, Sukor6 mar nagyon erds
agglomeracios hatasokat mutat, Pakozd esetében pedig Székesfehérvar utan Budapest jelenti a
legaktivabb telepiiléshalozati kapcsolatot. A hattértelepiilések koziil Pazmand és Nadap is
egyre jobban Budapest vonzasaba keriil. A t6 partjan fekvd telepiiléseken egyre jobban
er6sodik a varosi szolgaltatasokkal valo ellatottsag, ami lassanként uj térbeli struktara
1étrejottét eredményezi.

A kérddives felmérés arra is ramutatott, hogy a fovaros lakossaga tobbségében (a
valaszadok 47,5 szazaléka) gy tekint a tora, mint Budapest kiilsé tavara, néhany napos,
tobbnyire hétvégi kirandulohelyére. A kiskereskedelmi {izletek tulajdonosai, illetve
lizletvezetdi korében végzett kérddives vizsgalat azt is vilagossa tette, hogy az iizletek
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tekintélyes részét fovarosi lakosok birtokoljak. A Velencei-t6 viszonylagos kozelsége
Budapesthez ugyanis lehetévé teszi, hogy a vallalkozas vagy egyik telephelye a tonal
miikddjon ugy, hogy a tulajdonosok el tudjak latni a vallalkozassal jard iranyitasi és egyéb
feladatokat. A legujabb fejlesztési tervek kidolgozasakor tehat szamitasba kell venni az
agglomeracids folyamatok nagyon 0sszetett hatasait.

Budapest agglomeraciojanak ujraértelmezése a Velencei-to fejlesztését is 1
megvilagitasba helyezi. A kozlekedési és szolgaltatoi infrastruktara €s a foldrajzi tavolsag
egyarant kiemelt szerepet jatszott a térség fejlodésében, de Budapest hatdsa a foldrajzilag
kozelebb fekvo Székesfehérvarénal erdsebbnek bizonyult. A t6 kornyéke a fovaros felé
gravitalt, aminek szemmel lathato jele, hogy a déli part épiilt ki jobban. A hagyomanyos
agglomeracidval ellentétben itt egy ,termeldi agglomeraciorol” beszélhetiink, ahol a
logisztikai és kereskedelmi funkciok mellett a termel6i funkciok is meghatarozova valhatnak.
Az ebbdl a specidlis helyzetb6l ado termeldi funkciok turisztikai és vendéglatdipari

H2: Igazolva. A kronologikus vizsgalatok azt a hipotézisemet is megerdsitették, hogy a
Velencei-ténal erés osszefiiggés figyelheto meg a turisztikai infra- és szuprastruktira
allapota és fejlesztése, a térség gazdasagi teljesitoképessége és az agglomeracios
hatasként is azonosithato egyre novekvo bekoltozések kozott. A Velencei-to turizmusanak
az 1990-es évek utan elhatalmasodo valsagaban a magyarorszagi turizmus trendjeinek teljes
atalakuldsa mellett dontd szerepet jatszott az infrastrukturalis fejlesztések hidnya, ami a
Velencei-to6 gazdasagi potencialjara is ranyomta a bélyegét. A turisztikai szuprastruktirahoz
tartozd vendéglatohelyek és kereskedelmi egységek teriiletének valtozasa, a szallaskapacitas
bdviilése egybe esett az 1970-es évektdl egyre erdsebben kimutathatd bekdltozésekkel. Az
1990-es évek statisztikai adatai mar jelentds visszaesésrdl arulkodnak. A vendéglatdipari,
kereskedelmi ¢és szallasszolgaltatassal foglalkozo Iétesitmények szadmanak csokkenése, a
partszakaszok egyre inkabb romlo allapota és az addig sikeres kempingturizmus drasztikus
hanyatlasa egy olyan mértékli lancreakciot inditott el, aminek a negativ hatdsai még
napjainkban is érezhetok. Az utazasi szokéasok érzékelhetd megvaltozasa, a mindségi turizmus
iranyaba torténd elmozdulds, az atlagos tartézkodasi i1d6 tapasztalhatd csokkenése komoly
befolyéssal birt a térségben zajlé gazdasagi folyamatokra. A XXI. szazadban elinduléd
jelentosebb fejlesztések hatdsara a vizsgalt teleplilések mar a Budapestrdl illetve
Székesfehérvarrol kikoltozni vagyok szdmara is vonzo alternativat jelentettek. A kozlekedési
fejlesztések Osszetett hatast gyakoroltak a Velencei-to telepiiléseire. Az utazasi id6 rovidiilése
az ingazasi kapcsolatok intenzitasat noveli, ezzel parhuzamosan tovabb folytatddott a
tartozkodasi 1d6 csOkkenése. A statisztikai adatok elemzése, a kérdoives kutatasok és a
kvalitativ interjuk eredményei alapjan a turisztikai funkcid a t6 parti telepiilések gazdasagi
szerkezetét alapvet6en meghatarozza, aminek koszonhetden a helyi gazdasagfejlesztés
szoros oOsszefiiggést mutat az idegenforgalmi szerepkor fejlodésével és alakitasaval,
amelynek egyik legmeghatarozobb elemét a turisztikai infra- és szuprastruktira mindenkori
allapota jelenti. A fokomponens elemzés €s a klaszteranalizis megerdsitették a turisztikai
infra- és szuprastruktara allapota €s a telepiilés gazdasagi potencialja kdzotti osszefiiggést.

H3: A Velencei-to telepiiléseinek turizmusfejlesztési sikerét nem befolyasolja nagy
mértékben Gardony és Velence varosi funkcioinak bovitése. Cafolva.
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A Velencei-t6 telepiiléseinek turisztikai funkcidvizsgalata, a kisvallalkozoi illetve a
potencialis latogatok korében elvégzett kérddives kutatdsok, a fOkomponens illetve
klaszterelemzés megmutattak, hogy a Velencei-t6 turizmusfejlesztésének sikerét alapvetéen
meghatdrozza Gardony és Velence varosi funkciodinak bdvitése, tehat a 3. hipotézisem
megddlt.

H4: lgazolva. A XXI. szazad nagyobb szabast fejlesztési projektjei ellenére
kijelenthetjiik, hogy a Velencei-té turizmusa még nagyaranyu fejlesztésekkel sem volt
képes attorni a térség foldrajzi és gazdasagi adottsagaibdél szarmazé korlatokat. A
legijabb 1étesitmények, koztilk a tavat megkeriild kerékparat, az ) wellness-szallodak és
egyéb attrakciok fejlesztése ellenére a statisztikai adatok elemzése soran azt lathattuk, hogy a
kedvez6 foldrajzi és kozlekedési helyzetbdl adoddan az egyik alapveté fejlesztési célkitiizés,
a turistak tartézkodasi idejének sikeres megnivelése nem valésult meg. Az utazési
szokasok valtozasa sziikségessé teszi az egynapos ¢s hétvégi latogatok igényeinek
figyelembevételét a Velencei-tavat érintd fejlesztési tervek kidolgozasaban, ebbdl
kovetkezden a szalladskapacités jelentds bovitése sem indokolt a Velencei-to partjan.

A kutatds eredményei alapjan megallapithatjuk, hogy a Velencei-tonal végbement
turisztikai fejlesztések a t6 vizmindségének javitdsa mellett leginkabb a turisztikai
infrastruktira és a turisztikai szuprastruktiira megteremtésére illetve bovitésére koncentraltak.
Mivel a fejlesztések leginkabb Gardonyra és Velencére Osszpontosultak, a to telepiilései
kozotti infrastrukturalis és gazdasagi kiilonbségek is egyre nagyobbakka valtak. Az északi
parton fekvd telepiilések ennek koszonhetéen nem oldhattdk meg Gardony és Velence
tehermentesitését a turisztikai fészezonban, mivel itt még a lakossagi alapszolgaltatdsokat sem
tudtdk maradéktalanul biztositani. A  Velencei-td6 telepiiléseinek fejlesztése tehat
kizardlagosan turisztikai beruhdzasokkal nem biztosithaté hatékonyan, hanem csak egy olyan
komplex teriiletfejlesztési koncepcid segitségével, ami a turizmust a tobbi gazdasagi
szektorral egylittesen, a rendszerszemléletli gondolkodds mentén fejleszti.

A turisztikai funkcio mellett a Velencei-to telepiiléseinek fejlodését és gazdasagi
struktarajat Budapest egyre er6s6dd agglomeracids hatdsa is dontden befolyasolja, amelyet a
JOvO telepiilésfejlesztési koncepcidinak kidolgozasakor is figyelembe kell venni.

A Velencei-to turizmusfejlesztésének legfébb problémajat ma az jelenti, hogy a sokféle,
kiilonboz6 keretek kozott és eltérd kapcsolodasi pontokkal és kapcesolatrendszerrel rendelkezd
szervezet nem alkalmas egy egységes, rendszerszemléletii fejlesztési koncepciod
kidolgozésara. Az elkdvetkezd évek legnagyobb kérdése az lesz, hogy sikeriil-e véget vetni
ennek a szétforgacsolt struktiranak, és akar a régi VIB, akar a Fert6-to kornyéki
Neusiedlersee Kft. mintajara egy Osszehangolt, miikkodoképes struktirat teremteni a térség
turizmusanak. A turizmusfejlesztés miikodoképes gyakorlatanak kialakitasahoz egy lehetdleg
hasonlo, sikeres kiilfoldi desztindcio fejlesztésébdl érdemes Otleteket meriteni. A gazdasagi,
tarsadalmi, torténelmi kiilonbségeket szem el6tt tartva, a természeti adottsagok hasonlosaga és
a Fert6-tonal mar bevalt desztinacio - fejlesztési gyakorlat kivaléd alapot teremthet szdmunkra
a miikodoképes modszerek, fejlesztések adaptalasara.
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6.2. Uj tudomanyos eredmények

1. Egyedillalldé moédon elvégeztem a Velencei-to telepiiléseinek atfogd és
rendszerszemléletli elemzését a teriiletfejlesztés széles torténelmi tavlatabol, melyre
korabban nem volt példa. Habar a Velencei-to telepiiléseinek torténetét kiilon-kiilon mar tobb
monografia keretén beliil is feldolgoztak, még egy olyan atfogo, rendszerszemléletii munka
sem sziiletett, ami az egész térség teriiletfejlesztését széles torténelmi tavlatban dolgozta
volna fel, éppen ezért disszertaciom egyfajta hianypotlas céljabol is késziilt. A kutatds soran
feldolgoztam ¢€s elemeztem a korabeli telepiilésfejlesztési koncepciokat és térképeket, melyek
soran szamos olyan problémakorrel is foglalkoznom kellett, ami a mai napig is aktualis
fejlesztési kérdést jelent. A munkam soran létrehozott régi és 0 adatbazis feldolgozasa
korszerii modszerekkel és térképi abrazolassal tortént, amiben nagy segitséget nyujtott a
Geomarket szoftver. Az igy elkésziilt tematikus térképek lehetdvé teszik a fejlesztések
eredményeinek ¢és a térségben lezajlo gazdasagi-tarsadalmi folyamatok kronologikus
Osszehasonlitdsat, emellett megtorténhetett a hasonld adottsagokkal és fejlodési trendekkel
rendelkezd telepiilések meghatarozasa is.

2. Vizsgéalataim alapjan meghatdroztam Budapest agglomeracidjanak ,tagabb”
(ijabb) értelmezését, ami mar a Velencei-to térségét is magaban foglalja. Budapest a
Velencei-tora gyakorolt vonzasa mar VOTISKY 1934-es munkdjaban is kiilon fejezetett
érdemelt, az azota eltelt évtizedekben pedig a két teriilet kozotti kdlcsonhatasok még erésebbé
valtak. A kozlekedés folyamatos fejlesztése és ebbdl addddan az utazasi idé allando
rovidiilése lehetdvé tette a mas telepiiléseken - koztiik Budapesten vagy Székesfehérvaron
torténd - kényelmes munkavallalast is, emellett a dezurbanizacios folyamat kovetkeztében
egyre tobben koltdztek ki a zajos és zsufolt févarosbol a nyugodtabb életet kinalo, mégis
nagyon gyorsan elérhetd Velencei-to telepiiléseire. Az agglomeracios folyamat sokrétii, a
helyi gazdasag és tarsadalom szinte minden szegmensére kiterjedd hatdsait is ebben a
disszertacidban elemzik eldszor, ami azért is érdemel kiilon emlitést, mert a jovo telepiilés-
illetve tertiletfejlesztési koncepcidi csak akkor lehetnek eredményesek, ha szamitasba veszik
ezeknek a bonyolult és Osszetett folyamatoknak a hatasait. Az agglomeraciés hatasok
vizsgalata ¢és a demografiara, gazdasagra, ingatlanpiacra, infrastruktarara €s a mezdgazdasagi
szerepkorre vonatkozd mutatok meghatdrozasa és vizsgdlata nemcsak a rendszert érd kiilsé
hatarok megéllapitasaban, hanem maganak a Velencei-tonak, mint egységes gazdasagi
térségnek a pontos lehatarolasaban is segitenek.

3. A turisztikai tevékenység erdsségének meghatdrozasdhoz i) modszert dolgoztam ki, a
turisztikai funkcié vizsgalatot, ami olyan mutatérendszer, amely lehetévé teszi tobb
telepiilés megbizhato turisztikai rangsorolasat. Tekintve, hogy a Velencei-tavi Intézdbizottsag
1958-as megalakulasatol a Velencei-to telepiiléseinek legfobb fejlesztési iranyat a turizmus
jelentette, a vizsgalt telepiilések turisztikai funkcidjat sziikséges volt kiemelten vizsgélnom.
Ehhez egy viszonylag objektiv, a vizsgalt funkciot megbizhatéan mérd és telepiilési rangsorok
felallitasara alkalmas mutatorendszer megalkotasa volt a célom, még akkor is, ha a valosagot
csak némi torzitdssal mutathatja szamunkra az eredmény, mivel példdul a turizmuskutatasban
a ,.kirandulok” szamanak mérése a mai napig még megoldatlan, igy az €jszakézasokat véve
alapul foként a turistak szdmara tdmaszkodhatunk.
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A kutatds eredményei tobb helyen tulmutatnak a Velencei-to térségén. A budapesti
agglomeracidés zoéna kiterjedése a Velencei-to telepiiléseire sziikségessé teszi Budapest
agglomeracids zonajanak az ujraértelmezését is. A Velencei-to telepiiléseinek idegenforgalmi
szerepkorét mérd turisztikai funkcié index vizsgélat barmely mas térségre is alkalmazhaté.
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7. OSSZEFOGLALAS

Az 1980-as években még Magyarorszag legsikeresebben fejlesztett tidiildhelyei kozé
tartozott Velencei-t6 turizmusaban az 1990-es évektdl nagy visszaesés figyelheté meg, ami a
vendégéjszakak és az atlagos tartézkodasi id6 csokkenésében, az 1960-as évektdl sikeresen
fejlesztett kempingturizmus hanyatldsaban ¢és a turisztikai infrastruktiara folyamatosan romlo
allapotaban nyilvanult meg. Az elmult néhany évben szamos olyan fejlesztés tortént a
Velencei-to6 telepiilésein, ami a jovOben megalapozhatja a telepiilés turizmusat, ennek ellenére
a varva vart siker még mindig varat magara.

Disszertaciom fontos célja volt feltarni a Velencei-t6 telepiiléseiben lezajlott tarsadalmi
¢és gazdasagi folyamatokat, és valaszt kapni arra a kérdésre, hogy milyen tipusu fejlesztések
jelenthetik a térség jovojét. Disszertaciomban a Velencei-td telepiiléseinek fejlesztési
lehetdségeit a rendszerszemlélet szerint, egységes gazdasagi térként vizsgéaltam.

Az értekezés tovabbi célja abban allt, hogy Osszefoglalja és attekintse a vizsgalt térség
fejlesztésével és fejloddésével kapcsolatos dokumentumokat, aminek a segitségével nem
csupan a Velencei-td telepiiléseinek torténetébe és funkcidinak valtozdsdba nyerhetlink
bepillantdst, hanem kronologikusan is attekinthetjik a helyi gazdasagfejlesztési
elképzeléseket, megvalosulasukat és gyakorlati eredményeiket. Ebbdl kovetkezden tehat a
disszertacid egyfajta hianypotlas céljabol is késziilt, mivel eddig még egy monografia vagy
publikacié keretein beliil sem vizsgaltdk a Velencei-to térségének gazdasag- illetve
turizmusfejlesztését illetve fejlodését interdiszceiplinaris megkozelitésben. Mivel a turizmust a
gazdasag tobbi agazata nélkil nem Ilehet hatékonyan fejleszteni, meg kell taldlni a
kapcsolodasi pontokat. A térség torténetének vizsgalata sordn tobb olyan problémakorrel is
taldlkozhatunk, ami a Velencei-to telepiiléseinek fejlesztésekor a mai napig aktudlis kérdés. A
szezonalitds problémdja, a térséget ¢érd agglomeracidos hatasok, a kiranduléforgalom
novekedése, és ezzel parhuzamosan az éjszakazasok csokkenése éppen annyira meghataroztak
€s a mai napig is meghatdrozzak a térség fejlesztését, mint példaul a t6 vizmindségének és
vizszintjének kérdése, vagy a térség tobb a totdl tavolabb esd telepiilésére is jellemzo
kozlekedési problémak.

Gardony ¢s a Velencei-to gazdasaganak a helyi munkahelyteremtés szempontjabdl az
egyik legnagyobb problémat az jelenti, hogy az Onkormanyzati nagyobb vallalkozasokon
kiviil alig van legaldbb 50 f6t foglalkoztaté kozépvallalkozas. A Velencei-to telepiilésein
miikddd kisvallalkozasok rendkiviil érzékenyen reagalnak a gazdasagi folyamatokra, ezért az
0 tapasztalataikra és benyomadsaikra tdmaszkodva alkottam képet a Velencei-t6 helyi
gazdasdganak mikodéserdl, helyzetér6l ¢€s lehetséges fejlddési irdnyairdl. A helyi
tarsadalomra nézve ebbdl a gazdasagi struktirabol az kovetkezik, hogy eddig még nem
alakult ki az a modosabb vallalkozoi réteg, amire az onkormanyzatok is timaszkodhatnanak
telepiilésfejlesztési politikajuk kidolgozasaban €és megvalositasaban. Terepmunkam sordn
azokkal a személyekkel és vallalkozasokkal készitettem strukturalt interjit, amelyek
meghatarozzak a Velencei-to telepiiléseinek gazdasagi fejlodését. A szezonalitas helyi
véllalkozasokra gyakorolt hatasa szintén kérddives vizsgalatom részét képezte, melynek soran
a turizmus ¢és a helyi gazdasag kapcsolatdnak mértékérdl is képet alkothattunk.

Az elvégzett fokomponens- és klaszteranalizis segitségével arnyaltabb képet kaptam a térség
telepiiléseinek gazdasagi potencialjardl, emellett a klaszterelemzés Sukord gazdasagi -
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infrastrukturalis helyzete kapcsan egy nem vart eredményhez is vezetett. Sukordt egyik
klaszterbe sem lehetett besorolni, mivel az alacsony infrastruktira ellenére a legjobb
foglalkoztatassal rendelkezik. A miikodo vallalkozasok aranya a lakossaghoz képes magas,
viszont Sukord nagyon erds ,,alvotelepiilés” funkcioval rendelkezik, a foglalkoztatottak tobb
mint 73 szazaléka napi szinten ingdzik. Az elemzés eredményébdl kovetkezik, hogy
megfeleld infrastrukturalis fejlesztésekkel a kis telepiilésben sokkal nagyobb gazdasagi
potencial rejlik.

A Velencei-t6 gazdasagi szerkezetének vizsgalatakor a tercier szektoron beliil kiilon kell
foglalkoznunk a turizmussal, tekintve, hogy ez az agazat az Osszes gazdasagi szektorhoz
kapcsolodik, nélkiilozhetetlen kiindulopontjat jelentve a helyi és térségi gazdasagfejlesztési
koncepciok kidolgozasanak. A toparti €s a tohoz kozeli telepiiléseken — ahol természetesen a
to szamit a legfobb turisztikai attrakcionak — a szezonalitds nem csak a turizmusra gyakorol
erésebb hatast, hanem a vele kapcsolatban 1év0 agazatokra is.

A Velencei-to telepiiléseinek gazdasagi helyzetét specialissa teszi a budapesti
agglomeracid, aminek a vizsgalt telepiilésekre gyakorolt hatasait szintén fontos vizsgalnunk.
A Velencei-t6 térségének, mint egységes gazdasagi térnek a lehatarolasaban kiemelt szerepe
van az agglomeracids hatdsok vizsgalatdnak. Budapest agglomeracids zonajanak folyamatos
novekedése eredményeképp ma mar a vizsgalt térség is az agglomeracio részének tekinthetd:
A Velencei-to toparti telepiiléseire a 21. szazad elsé éveitdl nagyon latvanyos bekoltozés
jellemzd. A Velencei-to telepiiléseirdl gazdasagi szerkezetiik részletesebb elemzése soran azt
is megallapithatjuk, hogy funkcidjukat tekintve az alvotelepiilések szerepkorét is betdltik,
feltehetOleg azért is, mert a budapesti agglomeracio allandé novekedése miatt itt mar egyre
jobban érezhet6 a févaros vonzasa.

A szuburbanizidcié folyamata ¢és a turisztikai szerepkor felértékelddése dontden
megvaltoztatta a Velencei-td partjan fekvd telepiilések kiterjedését és szerkezetét, ezért
szintén nagy hangstlyt fektettem a gazdasagi szektoron belill a vizsgalt telepiilések turisztikai
funkcidjanak vizsgalatara, amit egy turisztikai mutatorendszer segitségével végeztem el. A
mutatokat a KSH ¢és TelR rendszerekben gyiijtott adatokbol hataroztam meg. A kijelolt
indikatorokbdl egy viszonylag objektiv, a vizsgalt funkciot megbizhatdoan mérd és telepiilési
rangsorok felallitdsara alkalmas mutatorendszer megalkotéasa volt a célom, még akkor is, ha a
valosdgot csak némi torzitdssal mutathatja szamunkra az eredmény, mivel példaul a
turizmuskutatasban a ,.kirdndulok” szdmanak mérése a mai napig még megoldatlan, igy az
éjszakazasokat véve alapul foként a turistdk szamara timaszkodhatunk.

Amellett, hogy a zajos févarosbol sokan koltdoznek ki a nyugodtabb Gérdonyba,
Velencére, Kapolnasnyékre, Pakozdra, Sukordra, Nadapra vagy Pazmandra, 1étezik ezekben a
falvakban egy nem klasszikus turista tomeg, a ,,vikendhdzasok”, akik a hétvégét vagy
szabadidejiiket toltik el a telepiiléseken, szallashelyeiken szamos vendég megfordul. Habar a
rokonok, baratok természetesen nem fizetnek a szallasért, de vendéglatoikkal egyiitt pihenésre
szant koltségeik egy részét helyben koltik el, idejiik egy részét pedig a helyi latnivalokra
forditjak. A Velencei-to hattértelepiiléseinek telepiilésmorfologiai szerkezetét, gazdasagat és
tarsadalmat a falu toparttol vald nagyobb tavolsdga miatt nem formalta &t a turizmus, mint
ahogy Gardony, Velence, Pakozd és Sukoré esetében tortént.

A Velencei-to partjatol tavolabb fekvo telepiilések ma csak kevésbé tdltenek be
turisztikai funkciot, mivel ezeken a telepiiléseken nem gy ment végbe az a mezdgazdasagbol
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a tercier szektorba torténd strukturavaltas, mint ahogyan példaul Gardony és Velence
gazdasagi szerkezetében, telepiilésstruktirajaban ¢és tarsadalméban is tapasztalhato.

Dolgozatomban a turizmus ¢és teriiletfejlesztés Osszefiiggéseit kiemelten vizsgalom
ebben a kicsi, de mégis komplex teriileti egységben. A kutatasi eredmények alapjan kidertilt,
hogy az eddig elsé sorban kedvelt turisztikai desztinacidoként ismert toparti telepiilések és a
vonzaskorzetiikben taldlhatdo kozségek fejlesztése csak egységes stratégia alapjan lehet
sikeres, ami nem csupan a turizmus, hanem a mezdégazdasag és a tobbi gazdasagi szektor
egységes gazdasagi rendszerként torténd értelmezésével és egységes fejlesztési rendszerbe
torténd szervezésével valosulhat meg. A teleplilések gazdasagi szerkezetének elemzése soran
azt is megallapitottuk, hogy a legmeghatarozobb szamban a tercier-szektorban tevékenykedd
véllalkozasok mellett a tradiciondlis mezdgazdasadgi funkcid6 még mai is tobb vizsgalt
telepiilés ¢€letében is meghatarozé jelentdségii, de egyeldre azonban csak kevés olyan helyi
termék, helyi ,,marka” van a koztudatban, mint példaul az Agardi Palinka. A térség nagyon
kedvezd éghajlati adottsdga és mezdgazdasagi termeléshez alkalmas talaja a j6 mindségli
mezdgazdasagi termékek elddllitisa révén fontos elemévé valhat a jovo fejlesztési
elképzeléseinek.

A kutatds azt a megallapitast is alatamasztotta, hogy a Velencei-t6 mint turisztikai
termék nem telepiilésekként, hanem csak egészként, egységes gazdasagi térként, ebbdl
kovetkezOen pedig egységes arculattal, egy arra megfeleld cég vagy szervezet altal
Osszehangolt értékesitési és marketinghaldzattal lehet piacképes. A Velencei-t6 telepiiléseinek
gazdasagi-tarsadalmi szempontok szerinti vizsgalata azt timasztja ald, hogy egy csak a toparti
telepiiléseket Osszefogd kezdeményezés onmagaban még nem alkalmas a térség egészének
fejlesztésére, mivel a hattértelepiiléseket és azok teljes kapcsolatrendszerét a toparti
telepiilésekkel teljesen figyelmen kiviil hagyja. Az aktudlis fejlesztési koncepciokban fontos
célként szerepel a kinalati paletta bdvitése 1) szallashelyekkel, illetve ebbdl adoddan a
tartozkodasi id0 meghosszabbitasa. A fejlesztéssel foglalkozo szervezetek egyszerre nagyon
sok turizmusfajtat szeretnének fejleszteni, ami az emberi €s anyagi eréforrdsok végessége
miatt aligha valdsithatd meg, ehelyett inkabb olyan prioritasokat, stlypontokat kellene
kijelolni, amelyek kutatasi eredményekkel is alatdmaszthatok. Emellett még tovabbi
problémat jelent, hogy ennek kicsi, de komplex teriiletnek a fejlesztésével til sok szervezet és
egyesiilet foglalkozik, gyakran egymastol fiiggetleniil. Az utobbi idékben mar talalunk példat
sikeres projektekre, de ezek a kerékpart kivételével csupan pontszerlien, a telepiiléseket
Osszefogo fejlesztési elképzelések komoly érvényesitése nélkiil valosultak meg. A Velencei-to
fejlesztéséhez ma még hidnyzik egy olyan szervezet, ami megfeleld hataskorrel rendelkezve
atfogo fejlesztéseket valositana meg.

A jovo fejlesztéseinek kidolgozasdban €s megvaldsitasdban gazdasagi stilyanal fogva a
térség két varosi ranggal rendelkezd telepiilésének, Gardonynak €s Velencének a legnagyobb
a felelossége. A SWOT-analizisbdl azt is megallapithatjuk, hogy a térség erdsségeit nem
hasznaljak ki optimalisan. A természeti értekekre, a kedvezd kozlekedés-foldrajzi helyzetre €s
a sikeresen miikodd wellness- és fiirddlétesitményekre a fejlesztésben tevékenykeddknek a
joviében nagyobb hangsulyt kell fektetniiik. Az elkdvetkezd évek legnagyobb kérdése az lesz,
hogy a szerény lehetdségekkel rendelkez6 TDM-szervezetek, illetve a térség tobbi
fejlesztéssel foglalkozd szervezete mennyiben lesznek képesek egy rendszerszemléletil,
egyseges, megfelelden megtervezett koncepcid kivitelezésére. A fejlesztéspolitikai feladatok
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felsorolasanal figyelembe kell venniink Budapest gravitaciés zdénajanak, ezen beliill a
budapesti agglomeracio kiterjedésének novekedését is, mivel az agglomeracids folyamatok a
szoban forgd zondban fekvo telepiilések gazdasagara, tdrsadalméra, kornyezeti allapotara, és
ezekbdl kovetkezbden a turizmusra is jelentds hatasokat gyakorolnak. A jovo fejlesztéseit tehat
ugy kell megvalodsitani, hogy a Velencei-to hattértelepiilései is részévé valhassanak a
Velencei-t6 turisztikai rendszerének, viszont falusias jellegiiket és hagyomanyaikat tovabbra
is megolrizzék, amit a budapesti agglomeracié kiterjedésének elébb emlitett hatdsai is
nehezitenek.

A kutatasi eredmények hozzajarulhatnak a jovo fejlesztési elképzeléseinek
kialakitasahoz, gyakorlati hasznosithatosagukat a vizsgalt telepiilések fejlesztésében érintett
valamennyi cég, szervezet, vagy dontéshoz6 szempontjabol is fontosnak tartom.

A térség hatékonyabb és folyamatos fejlesztése érdekében a jovoben még tovabbi,
jelentésebb anyagi erdforrasokkal is tdmogatott kutatdsokra van sziikség. A Velencei-td
jovobeli fejlesztését eldsegitd meghatarozo kutatdsi kérdések lesznek az agglomeracio
hatasainak a taj- és térszerkezetre, valamint a kdrnyezetre gyakorolt hatdsainak részletesebb
vizsgalata. Emellett szintén nagyon fontos lenne egy a Velencei-tora érkezd egynapos
latogatok szdmanak és tartozkodasi illetve koltési szokéasainak pontosabb meghatirozasat
lehetdvé tevd modszertan kidolgozdsa, mivel ezek a térségben csak kevesebb iddt eltdltd
kirandulok, strandolok illetve egyéb latogatok a térség turizmusa mellett a helyi gazdasag
miikodését is nagyban meghatarozzak.

A jovobeli fejlesztési tervek elkészitésénél kétségkiviil hasznos lesz meghatarozni, hogy
milyen sikeres nyugat-europai mintak elemei alkalmazhatok a Velence-t6 kornyéki
telepiilések fejlesztésére.
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8. SUMMARY

Lake Velence was one of the best developed tourist area of Hungary. in the 1980s. Later
on, there was a steep decline in the 1990s. Decline appeared in the nights spent in hotels, in
length of time spent in the area. Camping tourism improved from the 1960s was set back.
Quality of touristic infrastructure became second rate. Last few years have witnessed several
improvements in the area of Lake Velence, which may provide a firm base to the town’s
tourism, success is yet to come.

Main goals of this thesis are twofold. First one is to reveal social and economic progress
in the settlement of Lake Velence. Second one is to seek solution for the type of
improvement, which may provide the future for this area. Growth potential of the area’s
settlements has been examined by system analysis. Settlements were viewed as an integral
area.

This thesis summarizes documents pertaining growth of this area. The summary is not
just only giving a view on history and function changes of the area’s settlements but there is
an ample opportunity to encounter local plans improving economy, their implementation and
tangible results. This thesis fills a groundwork gap since no monograph or publication has
ever scrutinized the development of economy and tourism in the area of Lake Velence. This
thesis also applies inter-disciplinarian methods. Since tourism cannot be developed effectively
without other branches of economy junctions must be found. Examiner of local history will
find still relevant issues in developing the area’s economy. These issues are: tourism blooms
only in summer, town development issues, and increased trip traffic, which reduces number of
nights spent at local hotels. These matters have defined the development of the area. Local
authorities and business are concerned with the level and quality of the lake. Traffic issues of
settlements are concern as well.

One of the greatest troubles in the labor market and economy of Gardony and Velence,
that there are few firms of middle size. Middle size means 50 employees. Only municipal
firms qualify, who cannot solve all the problems of labor redundancy. Small firms are
extremely sensitive to economical changes. Thus their experience was the foundation of
which | reconstructed how local economy works and possible directions. There is a negative
consequence of the lack of middle sized firms that local society lacks the middle class
entrepreneurs. They could aid municipal authorities when it comes to settlement development.
| made structured interviews with local people and entrepreneurs who define the development
of Lake Velence. Interviews focused on seasonality and how it affects local firms. These
interviews helped to understand the connection between tourism and local businesses.

Main component and cluster analysis helped me to refine the economical potential of
local settlements. During the cluster analysis of Sukord, an unexpected result emerged.
Sukoro6 could be put into any of the clusters since She has the bet labor rate despite having
one of the lowest level of infrastructure. Rate of working firms compared to the number of her
inhabitants are high. Despite the aforementioned facts Sukor6 has a strong sleeping settlement
function. 73 percent of employees commute daily. Analysis leads to the conclusion that
settlements have major economical potential given the proper infrastructural developments.

During the economical analysis of Lake Velence tourism has a special role in the
tertiary sector. Tourism has connection to all economical sectors and tourism is the base of all
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economic development. Seasons have effect not just only on tourism but all branches of
economy connected to tourism at settlements near the lake.

Agglomeration of Budapest, the capital of Hungary makes situation of Lake Velence
special. Effect of the agglomeration must be considered as well. Economical boundaries of
Lake Velence are especially influenced by affect of agglomeration. Since Budapest is growing
the examined area belongs to Budapest agglomeration. Moving in from Budapest to the area
of Lake Velence is very significant. While the economical structure of settlements is
examined the sleeping function of settlements can be easily detected. One of the reasons is the
growing Budapest Her attraction can be felt more and more.

Process of suburbanization and highly ranked role of tourism altered the extent and
structure of settlements decisively around Lake Velence. Examination of touristic functions of
settlements was emphasized in the economic sector. A touristic indicator system helped me as
it follows. Indicators were defined from the data collected from KSH, the Hungarian Statistic
Office, and TelR. | wanted to create a relatively objective and reliable indicator system, which
is able to create a hierarchy of settlements. Of course, there is some distortion while results
are displayed since it has not been figured out how to measure people on trips. Thus the
number of spent nights only involves just tourists.

Two types of people increase the numbers in the area of Lake Velence. Plenty of people
move out from the noisy capital to the calmer Gardony, Velence, Képolnasnyék, Pakozd,
Sukor6, Nadap or Pazmand. There are special, non classic tourists, who rent a house for a
weekend or their holiday. Many people visit them. Although relatives and friends do not pay
for using the house, their expenditure of holidays is spent in the area. Some of their time is
spent by visiting local famous places. Tourism has not transformed society, economy and
morphological structure of background settlements. Quite the opposite happened to Gardony,
Velence, Pakozd and Sukord.

Settlements further from Lake Velence do not have such a great touristic function today.
The reason is that these settlements had different way in changing from agricultural sector to
services compared to Gardony and Velence. In the latter cases, structure alteration of
economic, society and settlement is visible.

In this thesis, correlation between tourism and area development in this small but
complex region are emphasized. Results reveal that development of the two different
settlements i.e. the touristy lake settlements and their agglomeration can be possible if they
happen simultaneously. Their development must be based on united strategy. This strategy
must involve tourism, agriculture and other sectors of economy. All these sectors must be
viewed as one system and must be developed as a unite structure. Economical analysis of the
settlements found that the most important sector of economy is services, where most of the
firms work. Traditional agricultural sector is also definitive in many settlements. Sadly, there
are few local trademarks know by wider public like the péalinka or brandy of Agard. The area
has very favorable climate soil is superb for agriculture. Creating quality agricultural products
may be part of future developments.

Studies found that the area will be better tourist destination, if settlements appear as one
region not individually. This involves united image, which is advertised and distributed by an
apt firm or organization. Inquiry reviewing economy and society of settlements around Lake
Velence suggested that an initiative focusing only on the settlements around the lake may not
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be able to improve the whole area since background settlements and their connection to the
settlements around the lake were left out. Main goal in actual plans for development is to
increase the supply by new hotels and the average time a tourist spends in the area.
Developing organizations want to improve many types of tourism at the same time, which
may not be achieved due to finite human and material resources. Priorities must be set up
which are endorsed by enquiries. Another obstacle may be that there are many organizations
compared to the size and complexity of the area whose aim is to develop the region. They do
so independently in most of the cases. There are successful projects like the bicycle road but
most of them stand alone without plan that looks this region as an unity. There is no such
organization that has the authority to improve Lake Velence and acts upon a comprehensive
plan

Gardony and Velence have the greatest responsibility to create and execute future
developments since they are towns and have the economical weight. SWOT analysis reveals
that strength of the area has not been used optimally. People dealing with development must
focus on natural assets, favorable transport-geography situation wellness and bath firms who
operate successfully. The question of the future will be that whether the tourist organization
having limited abilities and the other organizations developing the area are capable of execute
a well-planned synchronized conception. While planning it must be taken into consideration
the gravity of Budapest and her growing agglomeration since processes of agglomeration
influence society, economy, and state of nature thus tourism of settlements in area of Lake
Velence heavily. Future developments must be executed that background settlements of Lake
Velence could be part of the touristic systems while preserving their rural nature and
traditions. Preservation is made more difficult because of the effect of growing Budapest
agglomeration.

Result of this research may contribute to shape the plans of future development. Their
practical usefulness in the eyes of those organizations whose task is to improve examined
settlements was in consideration.

More research supported by significant resources is needed to improve settlements
efficiently and continuously. Key points of the definitive researches aiding future
improvement of Lake Velence are examination of examination on the effect of agglomeration
on nature, environmental and area structure. It would be very important to create a method
which allow to determine more precisely the number of one day tourists and their spending
and staying habits. Because these people spending less time, visiting beaches and other
visitors define not only local tourism but the economy of the region.

When it comes to future improvements of the area it will be very useful to define what
kind of successful Western-European patterns could be implemented to improve the
settlements around Lake Velence.
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9.2. (M2) Abrajegyzék

1 abra: A budapesti agglomeraci6 térképe (2013)

2. abra: A turizmus rendszere

3. abra: Agard puszta és Gardony puszta az I. katonai felmérés térképén (1785)

4. abra: A Velencei-t6 balneoldgiai térképe

5. abra: A Velencei-tavi Udiilékorzet a regiondlis rendezési tervbe bevont teriiletei
6. abra: A Velencei-to6 iidiil6- és hattértelepiiléseinek vizellatasa.

7. abra: Székesfehérvar és a Velencei-td lehetséges egyiittmiikodése az 1995-6s Budapest-
Bécs vilagkiallitdson

8. abra: Vendégéjszakak szama a Gardonyi kistérségben 1990, 2000, 2009

9. abra: Szallovendégek szdma a Gardonyi kistérségben 1990, 2000,2009

10. abra: Az 1. és a II. katonai felmérések Osszehasonlitdsa. Agard és Gardony

11. abra: A jelenlevd Osszes népesség szamdnak valtozasa a Velencei-t6 telepiilésein 1870 és
1970 kozott

12. abra: Az aktiv keres6k megoszlasanak valtozasa a Velencei to telepiilésein az 1960-as és
az 1980-as népszamlalas alapjan.

13. abra: A Velencei-t6 lako- iidiil6- és kirandulo népességének valtozasa ,1971-1985

14. abra: Vendégéjszakak szamanak alakulasa a gardonyi és velencei kempingekben 1990-
2014.

15. abra: az allando6 népesség szamanak valtozasa a Velencei-t6 telepiilésein,1970-2011.
16. abra: Népstiriség a K6zép-Dunantul varosaiban és a kozségek atlagaban, 2012. januar 1.

17. abra: Ezer lakosra jut6 tényleges szaporodas vagy fogyas a Kozép-Dunantal varosaiban
¢és a kozségek atlagaban, 2012. januar

18. abra: A népességvaltozas szazalékos aranya a Gardonyi jaras telepiilésein, 2004 és 2013
kozott.

19. abra: Az ingdzasok iranya Gardonybol, 2011

20. abra: A mas telepiiléseken dolgozo6 foglalkoztatottak szdzalékos aranya a Gardonyi jaras
telepiilésein, 2011

21. abra: A foglalkoztatottak és a mas telepiiléseken foglalkoztatottak aranya a Velencei-to
telepiilésein, 2001, 2011.

22. abra: A Velencei-t6 toparti és hattértelepiiléseinek domborzati viszonyai.
23. abra: Gardony funkcionalis telepiilésrészei, 2015

24. abra:a foglalkoztatottak gazdasagi szektoronkénti ardnya a Gardonyi jaras telepiilésein,
2013. (%)

25. abra: A Velencei-t6 telepiiléseire vonatkozo klaszterek dendrogramja.

152



10.14751/SZIE.2017.040

26. abra: A nagyobb iizletek vasdrnapi zarvatartdsdnak hatdsa a Velencei-t6 partjan fekvo
telepiiléseken miikodd  kiskereskedelemben, illetve  vendéglatasban  tevékenykedd
kisvallalkozasok forgalmara, 2015

27. abra: A szezonalitas hatasa a Velencei-t6 kisvallalkozasaira, 2015

28. abra: Gardony oOnkorményzatdnak helyi addbevételei és az idegenforgalmi adobol
szarmazo bevételek, 2006-2011

29. abra: Velence Onkormanyzatanak helyi addbevételei és az idegenforgalmi adobol
szarmazo bevételek, 2006-2011

30. abra: A vendégéjszakak szdmanak valtozasa Gardonyban és Velencén 2000-2014 kozott.
31. abra: A Velence Resort & Spa szalloda fébb vendégforgalmi adatai (2008-2012)

32. abra: A vendégéjszakdk szamanak valtozasa Kapolnasnyéken, Nadapon, Pakozdon,
Pazmandon és Sukoron 2000-2014 kozott

33.4abra: Magyarorszag, Fejér megye, Gardony, a K6zép-Dunantuli régio és a Gardonyi jaras
kereskedelmi szallashely szallasféréhelyeinek szama, ezer lakosra, 2004-2014

34.abra: Kiilfoldi vendégek altal eltoltott vendégéjszakédk aranya Magyarorszagon, Fejér
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35.abra: Belfoldi és kiilfoldi turistak orszagos eloszlasa és tartozkodasi ideje (2014)
36.abra: A Velencei-t6 helyi termékeinek ismertsége, 2016-2017

37.abra: A Velencei-tonal végzett szabadidei tevékenységek, 2016-2017

38.4abra: Fogyasztoi javaslatok a Velencei-to fejlesztésével kapcsolatban, 2016-2017
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9.3 (M3) Tablazatjegyzék

1. tablazat: Szallasférohelyek szaménak valtozasa a Velencei-to - Vértes iidiilokorzetben
1971 és 1985 kozott

2. tablazat: A vizsgalt kiskereskedelmi egységek tipusa és szdma a Velencei-to partjan fekvo
telepiiléseken, 2013

3. tablazat: A kutatashoz elvégzett strukturalt kvalitativ interjuk listdja az interjualanyok
tevékenységi kore szerint.

4. tablazat: A Velencei-to telepiilései 1851-ben

5. tablazat: A Velencei-to telepiilései és a Balaton legjelentdsebb idegenforgalmi
kozpontjainak Osszehasonlitasa a szallodak, vendégfogadok €s panzidk szama ill. férohelyei
alapjan, 1937

6. tablazat: A vendéglatohelyek alapteriiletének valtozasa a Velencei-to telepiilésein, 1970,
1980, 1985, 1990

7. tablazat: A kiskereskedelmi boltok alapteriiletének valtozasa a Velencei-tonal.(1970, 1980,
1985, 1990)

8. tablazat: Az épitett négy és tobbszobas lakasok szama 2005 és 2013 kozott a Gardonyi
jaras teleptilésein.

9. tablazat: Mutatok a Velencei-to telepiiléseinek fokomponens-elemzéséhez.

10. tablazat: A Velencei-to telepiiléseinek klaszter-besorolasa.

11.tablazat: A klaszterek elkiiloniilése infrastruktura és foglalkoztatottsag szerint
12. tablazat: A Velencei-to telepiiléseinek turisztikai funkcié indexe, 2011

13. tablazat: Kulturalis rendezvények latogatottsaga, 2011

14. tablazat: SWOT-analizis a Velencei-to telepiiléseinek gazdasagfejlesztési lehetdségeire
vonatkozo6an
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9.4 (M4) Kérdéiv Kisvallalkozasok részére

Kérjiik, sziveskedjék megadni néhany a kutatas szempontjabél érdekes adatat! A kitoltd...
lakohelye: foglalkozasa / életkora | neme: férfi vagy né
F6 tevékenységi kore:
Kérjiik, valassza ki az alabbi lehet§ségek kéziil melyik megallapitas all leginkabb kozel a
véleményéhez! A megfeleld betiijel alatti oszlopban kérjiik, tegyen egy x-et!

A|B|C|D
1. Az iizlet vev8kére/ vallalkozas iigyfélkore nagyrészt honnan érkezik?
A) helybél C)a jaras tobbi teleptilésérél vagy Székesfehérvarrol

B) a féviroshél D) kiilfsldrsl

2. A munkavallalok zéme...

A) teljes allasban van és helybdl kertl ki. C) alkalmi munkavallal6 vagy didk mas teleptilésrél
B) teljes allasban van és nem helybdl kertl ki. D) alkalmi /didk munkavallal6 helybdl

3. Az arukat/ alapanyagokat jellemz8en honnan szerzik be?

A) a telepiiléstdl C) a févarosbdl

B) Székesfehérvarrol vagy a kérnyékrdl D) mas telepiilésekrdl a jarason kiviil

4. Milyen agazatban dolgozo6 cégekkel gyakori és fontos az egyuttmiikédésik?

A) mez6gazdasagi cégekkel C) turizmusban érdekelt szolgaltatokkal

B) ipari cégekkel D) szolgaltatd cégekkel

5. Milyen a jarasban /térségben miikdé klaszterekkel a viszonya?
A) van informaciém, de nem vagyok tagja C) nincs informaciém, de nem is tartom fontosnak
B) nincs informaciom, de érdekelne D) van informaciém és tagja vagyok, a neve:

[T T[]
6. Véleménye / tapasztalata szetint a helyi kiskereskedelmi forgalmat hogyan befolyasolja a
kézelben miik6dd bevasarlokoézpontok, illetve a multinacionalis halézathoz tartoz6 szupermarketek?
A) a kiskereskedelmi forgalom né C) a kiskereskedelmi forgalmat nem érinti
B) a kiskereskedelmi forgalom csékken D) nem vagyok érintett, nem tudom
7. A Velencei-t6 tutizmusara jellemzd szezonalitas ...
A) alapjaiban hatarozza meg vallalkozasom mikédését.  C) kis mértékben gyakorol hatast vallalkozasomra.
B) jelent6sen meghatirozza vallalkozdsom mikédését. D) nem befolyasolja vallalkozasomat.
8. A vallalkozas miikodését mi neheziti? (T6bb
valasz is lehetséges!)

A) a magas ipardzési ad6 C) a nagyobb tizletek vasarnapi zarva tartisa
B) a teleptilésen jelenlévé konkurencia D)e@yéb...ciiiiiiiiiiciccaa

9. A nagyobb iizletek vasarnapi zarva tartasa 6ta az On vallalkozasanak forgalma / arbevétele ...
A) csokkent. C) nem valtozott.

B) novekedett. D) névekedett, de csak vasarnap.

10. Tetvezi-e vallalkozasa olyan bdvitését / fejlesztését a kozeljov8ben, ami legalabb egy 1j
munkahelyet teremt?

A) Tervezem sajat forrasbol C) Nem tervezem pélyazati forras /timogatas
hianyaban

B) Tetvezem, ha pélyézati forrist /timogatast kapok. D) Nem tervezem.

11.Milyen a kapcsolata a helyi TDM-mel?

A) nem ismerem C) ismerem, nem j6 kapcsolatban éllok vele

B) ismerem, de nincs kapcsolatom D) ismerem, j6 kapcsolatban allok vele

12.Véleménye szerint hogyan lehetne a vallalkozdi/ gazdasagi kornyezetet még kedvezdbbé tenni a
telepiilésen?
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9.5 (M5) Fogyasztoi kérdoiv

1. Ha nyerne egy ingyenes toparti hétvégét, melyik hazai tavunkat részesitené elényben?
A) Balaton

B) Tisza-to

C) Velencei-t6

D) Fert6-t6

E) Egyéb:

2. Mi jut Onnek elséként eszébe a Velencei-té kapcsan?

3. A Velencei-t6 telepiilései koziil hol tartozkodik a legszivesebben és miért pont ott?
Hely neve:
Amiért szeretek ott lenni:

4. On az év melyik iddszakdban latogat el a Velencei-tora? Tobb valasz is lehetséges.
is lehetséges.

A) nyari hoénapokban

B) téli honapokban

C) tavaszi honapokban

D) 6szi hénapokban

5. Milyen gyakran latogat el a Velencei-tora?

A) hetente vagy siirtibben

B) minden hénapban

C) csak nyaron, 1-2 alkalommal

D) csak nydron, rendszeresen

E) alkalmanként tobb évszakban, de foleg nyaron
F) évente / tobb évente egyszer

6. A Velencei-tonal tartozkodom.
A) egy délutant vagy napot

B) egy hétvégét

C) 1-6 napot

D) egy hetet

E) tobb hetet

7. Kivel utazik a Velencei-tora?
A) egyediil

B) baratokkal, ismerdsokkel

C) parommal/ hazastarsammal
D) csaladommal

8. Véleménye szerint elég szolgaltatast taldlnak a Velencei-tonal a kisgyerekes csaladok?
A) igen

B) nem

C) nem tudom

9. Hogyan jut el a Velencei-tohoz?
A) Autobusszal
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B) Vonattal
C) Autoval
D) egyéb:

10. Milyen tipust programlehetdségek jellemzik ott tartozkodasat?
A) Fiirdéssel, strandoléassal kapcsolatos program

B) Vizi sportok

C) Horgaszat

D) Termalfiirdd, gyogyfiirdd

E) Rendezvényeken vald részvétel

F) Boraszathoz kothetd programok

G) Wellness

H) Kerékparozas

I) Nevezetességek, torténelmi emlékek megtekintése
J) Természetjaras, turdk

K) Lovaglas

L) Egyéb:

11. Mi neheziti meg a Velencei-t6 telepiilésein torténd tartdzkodasat?

A) Ott tartozkodasom nem titkozik nehézségekbe.

B) A helyi jaratok nehézségeket okoznak/ a helyi kozlekedés nehézségeket okoz.
C) A parkolohelyek hianya

D) A vizmindség

E) a strandok felszereltsége ill. allapota

F) A topart zsufoltsdga / tl sok turista

G) A szallaslehetdségek hianya

H) Boltok, iizletek, szolgaltatasok hidnya

I ) Egyéb:

12. Amennyiben tobb napot tartézkodik a Velencei-tonal, mely telepiilésen ¢éjszakazik és
miért pont ott?

(Aki csak egy napot tartozkodik a Velencei-tondl, arra természetesen nem vonatkozik.)

13. Amennyiben tobb napot tartézkodik a Velencei-tonal, milyen tipusu szalldshelyen
¢jszakazik?

A) camping

B) vendégszoba

C) panzid

D) 3 csillagos szélloda

E) 4 csillagos szalloda

F) nyaral6

G) sajat nyarald/ csaladtag v. barat nyaraloja

14. A Velencei Korzo, a Hotel Resort & SPA, a Hotel Nautis és a kerékparut kiépitése ota
A) gyakrabban jarok a Velencei-tonal

B) ugyanannyit tartézkodom ott, mint régebben
C) kevesebb 1do6t toltok ott.
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15. Véleménye szerint hogyan lehetne vonzébba tenni a Velencei-tavat?

16. On leginkabb milyen kommunikacios csatorndn keresztiil kap informaciét a Velencei-
torol?

ATV

B) radio

C) turisztikai széréanyagok

D) internet

E) baratok, ismer6sok ajanlasa

F) 0jsadgok, magazinok

G) egyéb:

17. Ismer-e a Velencei-tohoz kothet6 terméket?
A) Igen, megnevezés:
B) Nem

18. Az On lakohelye (telepiilés):
19. Eletkora:

20. Legmagasabb iskolai végzettsége:

A) 8 altalanos alatti

B) 8 altalanos

C) szakmunkasképzo

D) szakkozépiskola, gimnazium, technikum
E) fels6foku szakképzés

F) foiskola, egyetem

G) posztgradualis

21. Foglalkozasa:
22. Neme:

férfi

né
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9.6 (M6) A polgarmesterekkel készitett interji kérdései.

Telepiilés sajatossagai, helyi (t0) és helyzeti energiak (fekvés), demografia

Hogyan latja a telepiilés és a térség helyzetét?

A KSH adatok szerint a telepiilés népessége novekszik. On szerint kik koltdznek a
telepiilésre?

On szerint mennyien ingaznak mas telepiilésekre? Hova?

Miben latja a telepiilés legfobb vonzerejét?

Hogyan irnd le a telepiilés teleptiléshaldzati kapcsolatrendszerét?

Agglomeracio

Agglomeracios telepiilésként tekint-e teleptilésére? Miért/miért nem?

Reagélnak-e illetve hogyan reagalnak a telepiilés fejlesztése soran az agglomeracios
hatasokra?

Gazdasag

Melyek a vezetd vallalatok/ vallalkozasok a telepiilésen és hogyan dolgoznak egyiitt? Milyen
vallalkozasok hatarozzak meg a Velencei-t6 turizmusat?

Az On véleménye szerint kik a tulajdonosai ezeknek a cégeknek? Helyiek vagy mas
telepiiléseken/ régidban ¢16k?

Kiket foglalkoztatnak ezek a vallalkozasok? Milyen aranyban foglalkoztatnak helyieket?

A turisztikai/ gazdasagi véllalkozasok dolgozoi helyiek? Milyen az arany?

Sikeriilt az elmult években 1j munkahelyeket teremteni?

Miben ¢€s mennyire okoz nehézségeket a telepiilés életében a szezonalitds? Hogyan kezelik?

Telepiilésfejlesztési elképzelések/ turizmus

Milyen vallalkozasok hatarozzak meg a Velencei-t6 turizmusat?

Mi az On véleménye, a turizmusnak milyen 4gai honosodhatnak meg a telepiilésen?

Milyen mutatok és adatok jelentik a kiindulast a fejlesztések illetve projektek kidolgozasakor?
Melyek voltak a legfobb tapasztalatai a mar lezarult fejlesztési programoknak?

Melyek az aktualis fejlesztési elképzelések? Vannak kulcsprojektek vagy kulcsszereplok a
tovabbi fejlesztések szempontjabol? Hogyan vonjak be ezeket a szereploket a tervezésbe?
Mennyire €s miben lehet egyiittmiikddni a jaras tobbi telepiilésével?

Honnan szerzik a fejlesztésekhez az er6forrasokat?

Hogyan jellemezné telepiilése imazsat?

Hogyan képzeli el telepiilése jovdjét?

Hogyan vonjak be a helyi tarsadalmat a tervezésbe?

Mely telepiilésekkel gondolja On fontosnak az Osszefogast? Ezen a kérdésen beliil milyen
szempontokat mérlegelnek?

Hogyan hataroln4 le azt a térséget, amelyet az Onok telepiilésével egyiitt kellene fejleszteni?

Mi kell ahhoz, hogy a turizmus fejlédjon? Szallashely? Vendéglatas? Kisker? Jobb
marketing?
Emeletes hazakat vagy kertvarosi jelleget szeretnének? (Népességgyarapodast mutat a tertilet,

kell a lakéhely. Hogyan késziilnek erre? Stiri beépités? Vagy az arculat megdrzése a fontos?
Vagy tarsashazak? Vagy kiilteriilet rovéasara a beltertilet nagysagat ndvelik?)
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Tokevonzas? Akarjak-e hogy betelepiiljenek nagyobb vallalkozasok? Vagy Székesfehérvarral
¢s Budapesttel nem kivannak versenyezni, mert az ingazasra rendezkednek be?

Hogyan lehet még tobb munkahelyet teremteni telepiilésén vagy kornyékén? Milyen
szektortol varja a telepiilés (1j munkahelyek teremtését régiek fenntartasat?
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9.7. (M7) Interju ingatlanirodak vezetéivel, kérdések

Kik és milyen tipusu ingatlanokat vasarolnak a Velencei-t6 partjan?
Mi vonzza Oket ide?

Honnan jonnek?

Milyen célbol vasaroljak az ingatlant? Lakds, nyaral6?

Milyen értékben vasarolnak ingatlanokat?

Hol helyezkednek el a telepiilésen beliil a megvasarolt ingatlanok?
Altalaban telket vagy hazat vasarolnak?

A kiilfoldiek milyen aranyban vannak itt jelen?

Mi vonzza dket ide?

Hogyan valtoztak az ingatlanarak az elmult években?

Milyen tendenciat mutatnak a lakasvasarlasok?

Mely telepiilések lakasallomdnya novekszik a legdinamikusabban?

Mi az 0Osszefiiggés a lakas- ill. ingatlanvasarlok vagyoni-tarsadalmi helyzete és az adott
ingatlanok telepiilésen beliili elhelyezkedése kozott?
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9.8 (M8)Fékomponens-elemzés
F6komponens_2011_infrastruktura

Communalities

Fékomponenst alkot6 valtozok Initial Extraction
Népesség - 2011 1,000 ,981
Onkormanyzati kiépitett Ut és koztér 1,000 ,969
hossza (km) 2011
Kiskereskedelmi Uzletek szama 2011 1,000 ,959
Epitett négy és tdbbszobas lakasok szama 1,000 ,923
2011
Miik6d6 vallalkozasok szama 1,000 ,990
(vallalkozasi demografia szerint) - GFO'11
(db) 2011. év

Total Variance Explained

Extraction Sums of Squared
Initial Eigenvalues Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 4,822 96,444 96,444 4,822 96,444 96,444
2 ,128 2,554 98,998
3 ,036 726 99,725
4 ,007 ,146 99,871
5 ,006 ,129 100,000
Component Matrixa
Component
1

Népesség - 2011 ,990
Onkorményzati kiépitett ut és koztér ,984
hossza (km) 2011
Kiskereskedelmi Uizletek szama 2011 ,980
Epitett négy és tdbbszobas lakasok ,961
szama 2011
Mik6d6 vallalkozasok szama ,995
(vallalkozasi demografia szerint) -
GFO'11 (db) 2011. év
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F6komponens_2011_foglalkoztatottsag

Communalities

Fékomponenst alkot6 valtozok Initial Extraction
Aktiv keres6 koruak aranya (18-59) - 1,000 ,590
2011
Nyilvantartott allaskeresék aranya - 2011 1,000 ,706
A helyben laké és helyben dolgozé 1,000 ,769
foglalkoztatottak aranya a népességen
beltl
A helyben laké és helyben dolgozé 1,000 J77
foglalkoztatottak aranya az 0sszes
foglalkoztatotton beldl

Total Variance Explained

Extraction Sums of Squared
Initial Eigenvalues Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,842 71,044 71,044 2,842 71,044 71,044
2 1,001 25,017 96,061
3 ,154 3,849 99,910
4 ,004 ,090 100,000
Component Matrixa
Component
1

Aktiv keres6 kortiak aranya (18-59) - -,768
2011
Nyilvantartott allaskeresdk aranya - 2011 -,840
A helyben laké és helyben dolgozé 877
foglalkoztatottak aranya a népességen
belil
A helyben laké és helyben dolgozé ,881
foglalkoztatottak aranya az 6sszes
foglalkoztatotton bell
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Két év 6sszehasonlitasa (csak infrastruktura)

Fékomponens_2006
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Fékomponens_2012

1 Gardony 2323 Gardony
2 Velence 0,923 Velence
3 Kapolnasnyek 0,492 Kapolnasnyék
4 Pakozd -0,142 Pakozd
5 Pazmand -0,172 Pazmand
6 Szabadegyhaza -0,401 Szabadegyhaza
7 Nadap -0,688 Nadap
8 Sukoro -0,702 Sukoro
g Zichyujfalu -0,781 Zichyujfalu
10 Vereb -0,851 Vereb
Case
7 10 =] (-] 4 2 8 1
i} 1 1 L 1 1 L 1 1 1 1 1 | 1 L 1 1
-
3
5
5
= 5}
=]
=
-
109
Cell Meansb
Infrastruktira | Foglalkoztatottsag
Csoportok fok. fok.
Fékomponens-| Fékomponens-
szkor atlaga szkor atlaga
1 2 1,679 ,618
2 -,402 2,308
3 7 -,422 -,506
Total 10 ,000 ,000
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2,345
1,004
0,342
-0,102
-0,422
-0,336
-0,783
-0,475
-0,789
-0,782

Viltozas (%)
1,0
8,8

-30,6
27,8
-146,2
16,2
-13,8
32,3
-1,0
8,1
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9.9. (M9

Intel(‘jﬁ )Arday Agnessel, a Velencei-TDM vezet6jével, Velence, Tourinform Iroda,
2015.06.10.

Milyen koriilmények kozott hoztak 1étre a TDM-szervezetet?

Mit érdemes megemliteni a szervezet tagjairol? Kik alkotjak a tagsagot?

Milyen a kapcsolatuk a gardonyi TDM szervezettel?

Mit tartanak az eddigi legnagyobb eredményiiknek?

Milyen aktualis kutatdsokat végeznek?

Mi neheziti mitkodésiiket?

Kikkel dolgoznak egytitt?

Tamaszkodnak-e a mindennapi munkaban a hasonld céllal 1étrejott kiilfoldi szervezetek
tapasztalataira?

Vizsgaljak-e az agglomeracios folyamatok hatésait a Velencei-to telepiiléseinek turizmusara?
Hogyan hataroljak le térben a Velencei-tavat, mint fejlesztési egységet?

Van-e kapcsolatuk més gazdasagi szektorokkal?

Milyen terveik vannak? Melyek lennének a legfontosabb turizmusfejlesztési feladatok?

On szerint mi hianyzik a Velencei-t6 turisztikai kinalatab61?
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9.10. (M10)
Interview mit Michaela Puser (Geschiiftsfiihrerin der Neusiedlersse Tourismus GmbH)
iiber die touristische Entwicklung am Neusiedlersee

Interview-Fragebogen

1. Wie sind Sie auf die Idee gekommen, eine GmbH fiir Regionalentwicklung zu
griinden?

2. Wie wurde die Firmengriindung vorbereitet?

3. Wie wiirden Sie Thr Konzept zusammenfassen?

4. Wie konnten Sie die verschiedenen Interessen der Mitglieder in Einklang bringen?
5. Wie wird die ortliche Gesellschaft in die Planung einbezogen?

6. Welche Konflikte sind beziiglich der Flichenbenutzung aufgetreten und wie wurden
sie gelost?

7. Welche sind die fiihrenden Unternehmen in der Region und wie konnen Sie mit ihnen
zusammenarbeiten?

8. Wer sind die Besitzer? Sind Sie Ortsansissige oder kommen sie aus anderen
Gemeinden?

9. Sind die Angestellten der Tourismusbetriebe Ortsansissige? Wie ist der Anteil?
10. Ist es Thnen in den vorigen Jahren gelungen, neue Arbeitsplétze zu schaffen?

11. Ihre Entwicklungsideen basieren auf konkreten Daten. Welche Indikatoren und Fakten
bilden die Basis beim Ausarbeiten Ihrer Entwicklungen bzw. Ihrer Projekte?

12. Wie funktioniert das Zusammenspiel der verschiedenen Gesetze und Instrumente?
Welche Gesetze und Instrumente sind zu beachten?

13. Wie konnten die bisherigen Entwicklungsmassnahmen umgesetzt werden? Welche
Probleme sind aufgetaucht und wie konnten sie gelost werden?

14. Was sind die aktuellen Entwicklungsabsichten am See? Gibt es Schliissel-Projekte
oder Schliisselakteure fiir die weitere Entwicklung? Sind diese Akteure in die Planung
einbezonen?
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KOSZONETNYILVANITAS

EzaGton szeretném megkdszonni professzoraimnak, tandraimnak, kiilondsen a
témavezetOmnek a disszertacid elkészitéséhez nyljtott szakmai tamogatast, javaslatokat,
kiegészitéseket ¢€s pontositasokat, melyek nélkiil az értekezés szegényebb lenne.
Feleségemnek, flamnak és sziileimnek pedig koszondom a sok tiirelmet és a biztos hatteret,

valamint az inspiraciot, ami lehetové tette a kutatdomunkat és a disszertacidé megirasat.
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