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I. A kutatas el6zményei és témafelvetés

A vélasztott torténelmi idOszakot (1957-1964) Magyarorszagon a Kadar-rendszer
korai éveinek szokas nevezni. A munkam idOhatarait az 1956-os forradalom leverése ¢€s a
Magyar Népkoztarsasag, valamint a Vatikan kdzott 1964-ben kotott ,,modus vivendi”!

ki.

jelsli

Az 1956-0s forradalom leverését kovetd megtorlasok, tisztogatasok, bebortonzések a
torténelmi  egyhdzakon is = végigsoportek. Az Ujjdszervez6dé  kommunista
diktatura legfontosabb egyhdzpolitikai célkitlizése a magyar katolikus, reformatus, és
evangélikus egyhazban egyarant az 1956. oktober 23 el6tti allapotok restauralasa volt. A
végrehajtas tekintetében az 1957-1959-es évek kulcsfontossagiinak bizonyult és allamparti
szempontbol attord jelentdségli eredményekkel zarult. A forradalom légkorében kicsirdzo
demokratizalodasi ¢s megljulési kisérletek torekvéseit és eredményeit a hatalom sikeresen
elfojtotta, a diktatira szempontjabdl megbizhatonak szamitd, valamennyi egyhazban
fellelhetd ,,kollaborans vonal” ujrapozicionalasaval pedig a hivatalos allami egyhazpolitika
érvényesiilését 1ényegében a rendszervaltasig megalapozta és bebiztositotta. Az egyhdzakon
beliili sikeres restauraciot kdvetden az MSZMP 1958-ban hatirozatban fogalmazta meg a
partallam egyhazakkal ¢és vallassal kapcsolatos politikai axiomajat, amely mar egyértelmiien

kettévalasztotta a ,klerikalis reakcid” és a ,,vallasos vilagnézet” elleni harcot.

crer

kozotti 1iddszak partallami egyhdzpolitikdjanak ideoldgia alapjait, valamint az ugynevezett
»szocialista embertipus” megteremtését c€lzo ,,vilagnézeti harc” legfontosabb eszkozét jelentd
ateista €s materialista propaganda elvi kérdéseit, modszertanat és forumait igyekeztem

bemutatni. Munkdm tovabbi vezérfonalat jelentette annak bemutatdsa, hogy a kadari

'Ezt a ,,részleges megallapodast” tobb, mint 18 év diplomdciai sziinet utan, 1964. szeptember 15-én a Vatikan
részérdl Agostino Casaroli, az Egyhazi Koziigyek Tanacsanak titkara, a Magyar Népkoztarsasag részeérdl pedig
Pratner Jozsef, az Allami Egyhdziigyi Hivatal elndke irta ala. Az okmany olyan dontd jelentdségii
egyhazpolitikai és diplomacia kérdéseket szabalyozott, mint a plispokok kinevezése, a kotelezd papi hiiségeskii a
Magyar Népkoztarsasdg alkotmanyara, a Papai Magyar Intézet vezetésének iigye. A megallapodds minden
tekintetben j fejezetet nyitott a Kadar-rendszer egyhazpolitikdjaban, e téren mar a kezd6dé konszolidacié elsd
aktusaként is értékelhetd. Megitélésem szerint egyhaztorténeti szempontbol ezzel a megegyezéssel zarultak le a
Kadar-rendszer ,korai” évei. Dolgozatom a megegyezést és azt annak nyoman kialakuldé 0j egyhézpolitikai
iranyokat mar nem targyalja. V6.: BALOGH MARGIT — FEJERDY ANDRAS —SZABO CSABA, Az 1964-es Magyar —
Szentszéki megallapodas, Archivnet, 18 (2018) 6



szocialista politikai-tarsadalmi berendezkedés keretei kozott kényszerpalyan mozgo katolikus
¢s protestans egyhdzak miként probaltdk meg az allamhatalmi nyomaés alatt létrehozott
kiilonb6z6 keresztény békeszervezeteken belill kifejtett, ugynevezett békepropaganda ttjan a
kereszténység ¢és az ateizmus eszmei-elvi talajan all6 kommunista rendszer kozotti
antagonisztikus ellentéteket feloldani és a Kadar-rendszer legitimitasat a kereszténység
szemszOgbdl nézve alatdmasztani, igazolni. Elemzéseimben kiemelt jelentdséggel
tdmaszkodtam az MSZMP Kozponti Bizottsaganak Agitacidos és Propaganda Osztalyanak,
valamint az 1959. évi 25. szamu torvényerejli rendelet nyoman szervezeti Onallosagat

visszanyerd Allami Egyhaziigyi Hivatal bdséges iratanyagara.

A vizsgalt témakor masik torzsszeletét egy fontos eszmetorténeti kitekintés jelentette.
Ennek a kitekintésnek a keretein beliil az MSZMP néven 1jjaszervez6d6 kommunista
allampart hivatalos, ateista alapokon megalkotott egyhézpolitikdjanak ideoldgiai hatterét,
annak tartalmi elemeit és hatdsait igyekeztem Osszefoglalni. E tekintetben megkiilonboztetett
figyelemmel vizsgaltam a kommunista allam ,ateista és materialista propaganddjanak”
elméleti hatterét és gyakorlati mdodszertanat, kiemelt tekintettel az ifjasagpolitikdra, valamint
a ,szocialista embertipus” megteremtését szolgalé egyhdz—és vallasellenes propaganda

témakorét.

II. A kovetett modszertan

E disszertacioban elsddleges fontossagu forrdsanyagok a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltarban fellelheté ,,Allami Egyhdziigyi Hivatal adattdra™ amely az AEH 1951
1989 kozotti iratanyaganak ,.elndki iktatdsa” és ,,szigor@ian titkos” dokumentumait és a
szervezet kdnyvtaranak anyagat egyarant tartalmazza, valamint az tigynevezett ,, TUK -iratok”,
melyek az egyhaziildozés cstcsszerveként funkcionalé Allami Egyhaziigyi Hivatal konkrét
egyhazpolitikai  stratégidjaba nyujtanak betekintést. Mindemellett a  disszertacid
forrasanyagként tdmaszkodik a korabeli hazai, (Katolikus Sz6, Vigilia, Theologiai Szemle,
Reforméatusok Lapja, Evangélikus Elet), és emigrans (Katolikus Szemle, Magyar Papi
Egység, Utitars, Jojjetek! Magyar Reformatusok Lapja) egyhazi sajtotermékekre, és azokra a

hazai folyodiratokra is, melyek a szocialista tdrsadalmi-politika berendezkedés egyhazakkal és

vallasossaggal kapcsolatos hivatalos allaspontjat jelenitették meg. (Vildgossag, Valdsag,

Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltira MNL OL XIX-A-21-c (AEH Adattar) Valamint: Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara MNL OL XIX-A-21-d (AEH TUK Iratok)



Partélet, Tarsadalmi Szemle Fiatalok kérdezik). Az egyhaz—¢s vallasellenes propaganda
vizsgalataban legfontosabb levéltari forrasbazisomat az MSZMP KB Agitacidés ¢és

Propagandaosztalyanak anyaga adta.

Dolgozatom elején, a modszertani bevezetonek szant részben igyekeztem bemutatni
altalanosan a kommunista diktaturak természetrajzat, nemzetkozi Osszefiiggésekkel is
ravilagitani a vilag kommunista rendszereinek mindegyikét meghatdrozé ismérvekre,
jellemzdkre, fokuszpontban annak diktatira és egyhdz, kommunizmus és vallasossag kozti
kapcsolatrendszerére. Logikailag — a bevezetd részben kialakitott értelmezés keretein beliil —
folytattam szlikebb keresztmetszetben a Kadar-rendszer altalam kutatott éveinek vizsgalatat, a
rendszer kialakuldasanak ¢és ideoldgiai sajatossagainak elemzését, melyet a korabeli

magyarorszagi ideoldgiai viszonyokat targyald elso fejezet olel fel.

Azokat a fogalmakat, melyek a vizsgalt dokumentumokban tipikusan a korabeli
egyhazpolitikai nyelvezet terén hasznalatos frazeoldgian alapulnak, igyekeztem minden
esetben szakirodalom alapjan definidlni és jelentéstartalmukat tisztazni. Munkdmban kiemelt
szerepet kapott a nyilvanossagnak szant propagandisztikus allami és egyhazi allasfoglalasok,
nyilatkozatok 0sszevetése a diktatlira valds egyhazpolitikai céljait felfedd ,,belsé anyagokkal.”
Minden esetben torekedtem arra, hogy sokrétii forrdsanyag elemzd és magyaraz6 bemutatasa
altal a mai kutatok, érdeklddOk szamara is hasznalhatd és érthetd Osszefoglalot adjak a
vizsgalt idOszak egyhdzpolitikdjanak rovidtava és tavlati céljairdl, a korszak ideoldgia

¢letérdl, egyhdzak és kommunizmus kapcsolatarol.

lll. Az Uj eredmények

1.) A Kadar — rendszer egyhazpolitikdjanak ,,genezise”

A diktatlra tovabbra is a keresztény egyhazakat és a vallasi életet, valamint a vallasos
értékrendet tekintette elsdszamu ellenségnek abban a folyamatban, melyet tarsadalompolitikai
téren (oktatas, ifjusag, kultirpolitika, szovetségi politika, ndk szerepével kapcsolatos politika)
a ,,szocialista embertipus” kialakitdsa érdekében elinditott. Ezért az 1956-os forradalom
leverését kovetden restaurdlt kommunista hatalom ,,el6djénél”, a Rakosi-rendszernél joval

nagyobb hangstlyt fektetett a vallas —€s egyhézellenes, ateista ideoldgiai tartalmt propaganda



hatékonysagnovelésére. Fontos megallapitds, hogy az 1957 —1959 kozotti idoszakban az
ugynevezett ,.békepapi mozgalom” felélesztése a diktatura szempontjabol attoéré és
egyértelmli sikerekkel zarult. Katolikus ¢és protestans viszonylatban azonban jelentOs
kiilonbségek mutatkoztak. A katolikus piispoki kar ugyanis két kiilonbozé szervet hozott 1étre
a ,,békemunka” muvelésére. Az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsagat és az Opus Pacis-
t. Ez utdbbi kdzvetleniil a piispoki kar irdnyitasa ala tartozott, igy a plispdkoknek nem kellett

részt venniiik a vilagi irdnyitas alé tartoz6 Orszagos Béketandcs ,,munkéjaban.”

Az egyhaz ¢és vallasellenes propaganda ,hatékonysagat ndveld” folyamatok
bemutatasat a kutatott id0szakban eddig ilyen moédon még nem vizsgilt és elemzett
forrasanyagok bemutatdsa altal végeztem el. E dokumentumokbodl levezethetd, hogy a
rendszer mar a ,,startvonalnal” (1957-ben) kijeldlte egyhazpolitikajaban a ,,jovo utjat”: az
adminisztrativ intézkedések helyett az egyhdz — és vallasellenes propagandatevékenység adta
az egyhdzpolitika 1ényegét. Ennek oka kettds: a Kadar-rendszer korai éveiben jelentds
részben az egyhdzakat ¢és a valldsossdgot okolta azért, mert a magyar nép felkelt a
kommunista diktatara ellen. A kommunista vezetdket frusztralta, hogy Magyarorszdgon a
kereszténységre nagyobb tarsadalmi igény mutatkozott, mint a kommunista ideologiara. Ezért
1956 utan elsdsorban ,,ideoldgia téren” akartak revansot venni az egyhdzakon. Madsrészt az
SZKP XXI. Kongresszusanak tézisei pontosan az ,,ideoldgia harc” felerdsitését adtak eld, ami

ezt a szandékot megerdsitette.

2.) Egyhdzak és diktatura, vallasossag és kommunizmus
(Egyiittmiikodés és tulélés)

Munkankban igyekeztem eddig nem publikalt forrasok elemzésével ¢és 1)
Osszefliggések megvilagitasaval gazdagitani az egyhazak életében 1956 utan helyet kapo

egylittmiikodési kényszer és ,,ttlélési stratégidk’ témakorét.

1956 utan katolikus és a protestans felekezetek tekintetében egységes allaspont volt az
allammal valo ,egylittmikodeés” sziikségessége €és az ugynevezett ,.békemunkaban™ valo
tevékeny részvétel. Ezt — tekintetbe véve az 1956-os forradalom és szabadsagharc brutélis
leverését és az Ujjaszervez6dé kommunista diktatura altal irdnyitott véres megtorlasokat —
elkeriilni nem lehetett. Egyes értelmezések szerint ttlélési stratégianak tekinthetd a korszak
exponalt békepapjainak magatartdsa és megnyilvanulasaik. Ok voltak, akik — kiilsnb6z6

motivacios hattérrel ugyan — ugy gondoltak, hogy egyhazuk szamara az egyetlen tulélési esély



csak a diktatura elvarasainak maximalis kiszolgéalasa lehet. Megnyilvanulésaikat gyakorta a
diktatura irdnyaba tanusitott tilzésba vitt és feltétlen szervilizmus jellemezte. Ezt a jelenséget
megvilagitva idéztiik a katolikus Beresztoczy Miklost, aki még a nyilt egyhdz ¢és
vallasellenességrol tanubizonysagot tevé Kallai Gyula allamminiszter nyilatkozatat is
védelmébe vette a katolikus sajtdo hasabjain.. (,,Az ilyen nyilt és egyenes beszédet tobbre
becsiiljiik azokénal, akiknek a hit politikai propaganda. Ennek érdekében az ilyenek pl.
hajlandoak  allamfoi  stallumért  megkeresztelkedni,  haditamaszpontokért  Lourdba
zarandokolni, halalgyarak profitjaért masokat kereszteshaborura izgatni.”) Katolikus
viszonylatban ugyancsak foglalkoztunk a szintén feltételek nélkiili egylittmikodok korébe
tartoz0 Horvath Richarddal, aki ,Keresztény ember a maban” cimen szélsOségesen
kommunistabarat megnyilvanulasokat ¢€s az 1945-6t kovetd idok minimalis ismeretében —
képtelenségeket allitdé konyvet adott ki. Horvath idézett konyvében a szovjet megszallast gy
probalta értékelni, mintha az és a kovetkeztében kialakuld kommunista rendszer éppen a
vallasiildozéstél mentette volna meg az egyhazat. (,,Nemcsak a fasiszta embertelenség alol
szabaditott fel benniinket az uj vilagnak nagy hadserege, a szovjet hadsereg, nemcsak attol,
hogy ndlunk meg ne éljenek tobb ezer katolikus papot, mint Lengyelorszagban, hanem a
belsoleg is sok mindentol szabaditott fel mindaz, amit ez a hadsereg képviselt, hozott és

jelentett.”)

Ramutattunk arra, hogy protestans részrol ez a feltétel nélkiili egyiittmiikodés
politikdja sok esetben még a kiilondsen exponalt katolikus békepapokénadl is szélsdségesebb
alarendelddést sziilt. Példaul idézziik GyOry Elemér dunantuli reformatus pilispokot, aki az
1948-as allam és egyhaz k6zott kotott egyezmeényt az ,,Istenre figyelo hit” és ,,Szentlélek altal
megvilagitott lelkii emberek” felismerésébdl szarmaztatta. E képet tobb 1) komponenssel is
igyekeztiink arnyalni és gazdagitani. Felhivtuk a figyelmet arra, hogy a hazai protestans
egyhdzak a diktaturaval vald egyiittmiikodésiiket teoldgiai dimenzidkra is igyekeztek
kiterjeszteni. Idézziik az 1957-ben Budapestre latogatd Dr. J.L. Hromadka-t, aki mar ekkor
kiemelte, hogy ,,az egyhdzaknak teologiailag is fel kell dolgozni az uj tarsadalmi rend altal
felvetett kérdéseket.” Fontos Osszefliggésként bemutatjuk, hogy a magyar és a kiilfoldi
protestantizmusnak egyarant voltak olyan lelkészei, akik a kommunista eszmével minden fajta
kényszer nélkiil is szimpatizaltak. (Példdul a magyar reformatus pilispok Bereczky Albert,
vagy a német Dr. Martin Niemoller, akik mindketten helyesen ismerték fel a
nemzetiszocializmus ember ¢€s keresztényellenes voltat, de a kommunista rezsimek esetében

ugyanezt figyelmen kiviil hagytak.)



Erdekes jelenség, hogy az 1956-ot utani egyhazpolitika olyan lelkészeket is meg tudott
nyerni az egyhdz ¢s allam kozti egylittmikodés ,,ligyének”, akinek korabbi életpalyéja pont
ennek az ellenkezdjére engedne kovetkeztetni. (Példaul Keken Andras evangélikus lelkészt,
akit a Raékosi diktatura allasabol elbocsijtott €és interndld tdborba zart, az 1956-o0s
szabadsagharcot pedig az evangélikus sajtdo hasabjain kdszontotte. Mégis mar 1957 végén az

Uj, ,,szocializmus-konform™ lelkipasztor tipusrol tartott eléadast.)

Kétségtelen tény, hogy a diktatira az ilyen allasfoglaldsokat igyekezett a korabeli
egyhazi nyilvanossag (elsésorban a katolikus €s a protestans sajtd) Utjan ugy bemutatni,
mintha kizarolag ez, a hatalommal fel¢ korlatlan szervilizmust felmutaté viselkedési minta
létezne az egyhdzakban. Ugyanakkor nem a nyilvanossag elé tart dokumentumokbdl jol
kitlinik, hogy a tobbség — katolikus és protestans viszonylatban egyarant — az egylittmiikddés
kotelezd megnyilvanulasait csak ,letudni’akarta. (Vagy, miképpen rdmutattunk: nem a

diktatura altal elvart modon teljesitette.).

A katolikus egyhdz magyarorszagi hierarchidjanak legfelsobb szintje megprobalt
kinosan tgyelni arra, hogy az elobb rdéviden bemutatott békepapokéhoz hasonld
nyilatkozataikkal sem az egyhdzat, sem pedig sajat, személyes tekintélyiiket ne
kompromittaljak. Az Opus Pacisban a protestins egyhazakban és foképpen a Keresztény
Békekonferenciaban tapasztalhatd nyilt kommunistabaratsaggal, valamint az ebbdl fakado
eltorzitott €s részletesen kidolgozott politikai-teologiai rendszerrel nem taldlkozhattunk. Sét,
az Opus Pacis és a kommunista dllamhatalom mindvégig gyanakvassal figyelték egymast és a
szervezet tarsadalmi-politikai 4allasfoglaldsai is dontd tobbségében ,,patikamérlegen”

kimeértek, csak a legsziikségesebb kotelezOre szoritkozoak voltak.

A plispoki kar tagjai gyakorta sajatos stratégiat alkalmaztak az egyhaz és vallasellenes
propaganda tompitasa érdekében. Ez a stratégia abban allt, hogy a diktatura egyhazpolitikajat
milkodtetd személyeknél ugy érveltek, mintha javaslataik elsdsorban nem az egyhaz
védelmét, hanem a ,,szocializmus ligyét” szolgaltak volna. A vizsgalt €s idézett forrasok koziil
e tekintetben kiilonosen érzékletes Grosz Jozsef érvelése, mely az Allami Egyhaziigyi Hivatal
féeldadgjaval folytatott beszélgetésen hangzott el 1960-ban. ,,Szerintem és szerintiink a
szocializmus épitése sokkal iitemesebben menne elore, a gazdasagi épités sokkal
eredmeényesebb volna, ha onok nem folytatnanak ideologiai harcot. A munkasok, a parasztok,
az értelmiségiek nagyobb szivvel végeznék munkajukat, és kiilonésen az ifjusag nevelésében
nem volnanak ilyen problémaik, nem kellene harcot folytatni a huliganizmus ellen, ha e

’

tekintetben tobbet adnanak az egyhaz tanitasaira.’



3.) Az ellentmonddsossag és az onellentmonddsok kérdéskore a korabeli
egyhazpolitikaban

Fontos eredménynek tekintem a vizsgalt tematikdban meghatirozo értelmezési
problémaként jelen 16v6 ,,béke” mint fogalom tisztazasat. (Es annak korabeli dokumentumok
altali értelmezését.) Az ugynevezett békemozgalom szellemi és ideologiai alapjait az 1948.
augusztus 24-én Wroclav-ban megrendezett Ertelmiségi Vilagtalalkozé ,béketéziseiben”
fektették le. A talalkozoén javarészt a Szovjetunioval, valamint a ,nemzetkozi
munkasmozgalom” célkitizéseivel azonosuld, baloldali elkdtelezettségli értelmiségiek vettek
részt. E ,,békeharcos” szellemi potentatok tudomast sem vettek a milliok halalaért felelds
sztalini terrorrol, ezzel szemben a vilagot felforgatd haboruk és viszalyok forrasat kizarolag az
USA ,,imperialista politikajaban™ lattak. Felfogasuk szerint az emberiség egyetlen reménye
kizarolag az egyenlOségért és békéért kiizdd kommunista eszme, és az erre épiild politikai

berendezkedésii orszagok lehetnek, természetesen a Szovjetunid iranyitasa alatt.

Kovetkeztetésképpen az egyhdzi békemozgalommal kapcsolatban tisztaztam, hogy
kommunista diktatura narrativajaban helyet kapé ,,.béke” fogalom totalis abszurditasra épiilt.
Akar egyéni, akar kozosségi, kollektiv szinten megbékélést elérni csak ugy lehetséges, ha az
ellentétben allo felek a konfliktusrendszer felolddsa érdekében a vitds pontok megnyugtatd
tisztazasat kovetden kolcsonds engedmények utjan — a helyzettdl fiiggden — mindkét fél
szamara elfogadhatd megegyezésre jutnak. Azt nem lehet békének nevezni, ha az erdsebb fél
— jelen esetben a partallami diktatira — a masik, gyengébb fél — jelen esetben az egyhazak ¢és
az altaluk kozvetitett vallasossdg — létezésének jogosultsagat is csupan nem kivanatos
atmeneti jelenségként veszi tudomasul és teljes nyiltsaggal a megsziintetésére, likvidalasara
torekszik. Ahogyan képtelenség az is, hogy az egyhazi ,békemunkiban™ résztvevoktol a
Szovjetunio és az érdekszférajaba tartoz6 orszagok (a ,,béketdbor”) politikai mddszereinek,
diktatara félt attol, ha az egyhdzak ,tal jo1” végzik a békemunkat, vagy a béke fogalmat sajat
értekrendjiik szerint értelmezik. Az aggodalom alapjat egy olyan jovdbeli egyhaztol valo
félelem taplalta, mely a diktatra hossza tavi egyhazpolitikai szandékait megkeriilve, a
hivatalosan megkdvetelt békemunka keretein beliil taldlja meg a ,tarsadalom vallasos
befolyasolasanak™ 1ij lehetdségeit. E felfogas szerint tehat az egyhéazpolitika teriiletén annak
lehetdségét is mérlegelni kell, hogy a vallasos alapon megkozelitett békemunka altal az
egyhaz képessé valhat rokonszenves, vonzd (a marxista ideoldgia alapjdn megkomponalt

béke-fogalommal konkuralni képes) profil kialakitasara is. (Igy a kompromittalds, mint



eredeti cél, pont az ellenkezdjét érheti el.) E tekintetben a feldolgozott forrasanyagban dontd
fontossagu Olt Karoly AEH elndk kijelentése. ,,Ne akarmiféle 6rék békerol beszéljenek,
hanem arrol a harcos békeérdl, amelyet a szocialista orszagok, a szocialista vilagrendszer, a

Szovjetunio képvisel.”

Ilyen, zavart ¢s Onellentmondasok eredményezd jelenségként mutattam be a
»szocialista béke-pap” fogalmat és jelenségét is. E tekintetben is kulcsfontossagu a
munkamban idézett Olt Kéroly AEH — elndk kijelentése. Olt leszogezte, hogy az egyhazakat
¢s a vallasossagot csak atmenteti jelenségként hajlandodak eltlirni. Kizarja az egyhazak ¢és a
szocializmus kiegyezését. ,,De ez nem azt jelentik, hogy az egyhdzak atvészelhetik a
szocializmus idoszakat, vagy , belenonek” a szocialista rendszerbe.” Ugyanakkor ezzel
parhuzamosan — ¢és tipikusan ilyen mozzanatokbol tevodik Gssze ez a sajatos ellentmondas —
azt a hit reményt sugalltak, hogy az egyhazak és a szocialista rendszer kiegyezése elérhetd. E
szerint az egyhazak azzal, hogy a szocialista allam altal elvart békemunkdnak eleget tesznek,
kvéazi ,belendhetnek” a szocialista tarsadalmi-politikai berendezkedésbe, hiszen a
diktaturdban betoltott helyliket, szerepliket és altalanos Iétformajukat ,,szocializmus
konformma” téve létezésiiket mar az allam is hasznosnak tartja és likvidalasuktol eltekint.
Ennek egy példaja volt a munkdmban elemzett ,,Csehszlovak békepapi delegacid” fogadasa.
Az ¢ latogatasuk éppen a példaul Olt Karoly altal mondottak ellenkezdjét volt hivatott
erOsiteni. (A delegaciot vezetd Jan Mara szerint, amit a korabeli katolikus sajtd kozolt:
LPapsdagunk nagyon is megértette a tarsadalmunkban végbement szocialis valtozdsok
természetét, s nem fordul szembe veliik, hanem tamogatja allamunkat az uj szocialis rend

kialakitasaban. Megértették, hogy a szocializmus nem kivanja toliik hitiik elhagyasat.”)

Szintén meglehetdsen ellentmondéasos és egyben rendkiviil alsdgos modszer volt a
diktatira részérél a magyar katolikus és protestans delegaciok kiilfoldre utaztatdsa. E
delegéciok tti céljaul rendszerint olyan kommunista orszagok voltak, melyekben a hazainal is
nagyobb hatasfokkal miikodott az egyhéaz és vallasiildozés gépezete, a tarsadalom laicizalasa
pedig a magyarnal is Iényegesen ,,eredményesebb” volt. E , tanulményutakr6l” hazatérve a
békepapi sajtd hosszi beszamolokban méltatta az adott szocialista orszag ,fejlett
egyhazpolitikai modelljét”, az egyhazi vezetdk szocializmust tamogatd magatartdsat, a

szocialista tdboron beliil érvényesiild ,,lelkiismereti és vallasszabadsagot™.

A feldolgozott tematikaban tovabbi jelentds, egyhazpolitikan beliili ellentmondasként
mutattam be a diktatira egyhazakkal szembeni elvarasait. Idéztik Kallai Gyula

allamminiszter 1959-es nyilatkozatat, mely szerint az allam és az egyhdz egyiittmiikodése



csupan az iddleges sziikségszertiségen alapul. ,,4Az allam és egyhaz egyiittmiikodése nem zarja
ki, sot eleve feltételezi a harcos, vallasellenes materialista tudomanyos felvilagosito munkat a
tomegek kozott. Ezt a munkat a legnagyobb koriiltekintéssel, a hive tomegek vallasi
erzekenysegenek megsertése nélkiil, de tudomanyos igazsdagaink hatarozott és kovetkezetes
kifejteseével, széleskorii természettudomanyos és filozofiai argumentdacioval kell végezni.”
Ravilagitottam arra, hogy az Onellentmondasokkal terhelt egyhdzpolitika
sziikségszerlien a papok, lelkészek és a vallasukat gyakorlé hivek mésodrendiiségi érzését
erositette. Ennek oka volt, hogy a vezetd politikusok és ideologusok altal nyilvanosan
hangoztatott ,,tiirelem” és ,,tolerancia” a gyakorlatban mar joval kevésbé érvényesiilt. Példaul
ahogy egy vidéki, egyébként az egyiittmiikodést tdmogatd katolikus pap irta: ,,Egyediil azt
kifogasoljak és sérelmezik, hogy a torvémyes rendelkezések nem mindenkor és mindeniitt
ervényesiilnek. Hogy az egyes végrehajto szervek a hatalom birtokaban tul erds kézzel
igyekszenek érvényt szerezni a materialista vilagnézetnek. A pap, a hivé mdsodrendii

polgarnak érzi magat.”

Felhivom a figyelmet arra is, hogy ezen Onellentmondasok parhuzamos létezését a
diktatorikus egyhazpolitika nem véletlenszertien tiirte. Szdndékolt céljuk volt hit remények
taplalasa és az egyhazak sszezavarasa. Osszességében megallapitottam, hogy az 1956 utéani
kommunista diktatira rovidtava célok tekintetében (pl. békepapi mozgalom ¢&s sajtd
ujjaszervezése, ellenzéki hangok elhallgattatasa stb.) donté eredményeket ért el, de a végso
cél, a ,szocialista embertipus” megteremtése nem sikeriilt. Az ateista propaganda és a

békemozgalom azonban mai napig hat6 karokat okozott az egyhazaknak.
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